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Herwerden,  H.  v.,  studia  crit.  in  ef>i>jr.  Graeca  i 
(Sladttuüller)   .  1^45  j 

Haatodaa:  llzacb,  A.,  zur  ülte.vteii  Lbürltef.  der  ' 
Erga  IVe.   (Peppniüller)  193 

Hettner,  F.,  röm.  Steindeukoifiler  iu  Trier,  illaug)  562 

Hierecles,    synecdcmus,    rcc.  Üurckbardt. 
(Gclzer)   1C8  I 

MipMCratea:  llberg,  J.,  II  Glo^.sarde.^^rutianu8.  ] 
(CollB)  SO? 

—  prolcftomena  eiitica  in  H.  (Lüscbhorn)  .  bii>  > 
Hlral,  IL,  Vorbildarg  a.  Prafung  z.  h«h.  Lebr-  I 

arat  (NoIjIo;   1366  | 

Hitzig,  H.  F..  Stellung  Hadrian»  in  der  röm. 

Rechtfifiesch.  (Voigt)  150 

NaIaL  A.,  griecb.  Gewti.  IV.  (Weil)  .....  IIUI 
Hanir,  Odyssee,  crkl.  v.  Amoia-Hentzc.  (Pcpp- 

müller)  513 

—  Odyaaee,  erkl.  v.  Kocb.  (Feppmüller)    .  .   417  | 
Diederieb,  B.,  De  rommerdo  deornm  com 

honünibus  apud  1!.  fl.  -srliliorn)  ....  1441 
Haussen,  F.,  aolra  uii  iiu.^.-aje  de  la  Iliadc 

(P>'[u)müllor)   449 

Jan,  tr.  v,  de  Callimacho  Honieri  iuter[>retu 

(Lodwicb)   259 

Joaeph,  D..  Palfiste  des  honiet  K;  .  ..  (P.)  1104 
La  Rocke,  J.,  lionicr.  rntcrs-uch ungen  11. 

(l'eppniuller)   481 

Lud  Wieb,  A.,  Hotnerica    ( EL^fiioliTj    .  .  .  641 

—  «d  acbolia  Genaveosia  II.  (l-^geDolfTl    .   .  1 
M utzb  a u e r,0  .Grundlagen der  griecb.Tempas- 

lehre  u.  der  Homer. T«iiipu.sgebraucb.  (iStolz)  404 
V  0  g  r  i  n  z,  G.,  homer.  Gebraacb  von  tu  (Pepp- 

müller)  .  ;  lül 

Narttlaa.  sermones  et  epistalae,     L.  Mfitler. 
(M.  Hertz;    ^8 

—  aatireä  and  cpisUeü  by  Kirkland.   ijicrtz)    170  1 


Hanliia.  di  CaniUi.  (UfiuJ^aer)  7&. 

Chariaiaa,  A.,  Oden  dee  H.  fibars.  (Hanfiner)  95! 

Ilnhn.  P  ,  Bcitr.  z.  Auslegung  Horaziscber 
Oden.  (Iläuliner)   1612 

Manitius,  M.,  Geacb.  das  H.  im  IQttelaltar. 
(Hertz)  3*29 

Rapolla,  D.,  vit«  di  Oratio.  (HSnflner)  .  ISSl 
Htward,  A.,  tho  liXo;  r.r  til.ia.  (C.  v.  Jan)  .  .  207 
Hynl  HooMriei.  rcc.  Goudwia.  (Ladvrich)   .  353 

HyparMaa,  ed.  Kenyon.   (Tbalheim)  897 

Jacaba.  E.,  Thaaiaca  (Bürclmer)  789 

Jaegar.  0.,  pro  dmm.  (ßebiller)  .s23 

Jahraaber.  d.  OeBcbiehtawiaaeoaeb.  y.  Jaatrov. 

(Bürchücr)  1070 

libb,  R.  C,  growth  oT  daaaie  Qreak  poetry. 

(Bender)  131$ 

Ihao.  W.,  röm.  Gescbicbtc  I.  (Schiller)  ....  S16 
Imhoof-BiMitr,  T.,  Fortrfttkttpfe  aal  rOa.  Hünzen. 

(Weil)   404 

Ineanlaraeata  magica,  ed.  R.  lleini.  (11.  Lewy)  132 
laeerti  auctoria  de  lytiono  dicendi,  ed.  Marz. 

(Str.'ibel)  1134 

lordanes:  Cipolla,C.,  »uile  Getica  di  I.  (Friek)  KiST 

iOra,  P.,  £hegeactzc  d.  Augustus.  (G«ib)  .  .  .  1460 

ieaapbitt,  oeovrcs  p.  Buchon.  (Priek)  ....  716 

—  opera  ruc.  Naber.  IV.    (Frick)   715 

Josserand,  L,  s.  ia  oature  d.  actions.  (Baron)  IU27 
iuatinus  :  Wentzel,  U.,  de  infioitivi  ap.  loat 

usu.  (Riilil)   (".24 

Kallnka,  E..  de  nsa  coniunctionum.  (Egeuolfl)  340 
Kalkmann.  A.,  Pii>j)iirti>)ii  ii  d.  (ioBiebts  in  der 

kriech.  Kuotit.  (FurtwäDglor)  ....  II05.  -1139 
Kalopotakaa,  0.,  de  Tbraeia  provincia  Rom. 

(Schulten)  497 

Karagiannides.  A..  nicliteuklidi.sch»  Geometrie. 

lGui.f!i-i-  276 

Karajan.    M     R    »,    Bau    d.  Recitati\ pai Üen 

til  i  tili  !i.  Irag.  (Wecklein)   88 

Koluile,  A.,  weibl.  Gewandstatuc  aas  der  Wcrk> 

statt  der  Partbonongiebolfiguren.  (Peroice)  .  1293 
Klussmann.  R..  syst  Vers.  d.  Programni-Abh. 

1^86  -  90.   (Weil)  1559 

Knate,  Fr.,  de'  Persei  fiabala.  (Stending)  ...  966 
Knudtzon.  asKvr.  Gebete  an  den  Sonnengott  I. 

(Winckler)  .'  661 

Kophiaiotes,  J  K. ,  'A,'.,'.v;.    (Hclpcr)  ,  284 

Kapp,  W.  -  V.  Thamatr,  gnecb.  Staatsaltert. 

(Thalbeim)  880 

Kubltschek.  W .  Viudobona.   (Wolff)  104 

Laeava,  M  .  i.^^toria  di  Atona  Litcnna  (Holm}  1653 
Laaeiani,  R..  forma  urbiü  Koinae.  (Kicbter).  .  1172 
Lange.!.,  Biiledkunsteus  Frem.^tilliog  at'  Mennes- 

keskikkelscn  etc.   (FurtwSnpler)   l.<5 

La  Roohe,  J.,  Beitr.  z.  gii.  ch  Gramm.  (G.Meyer)  'J4ö 
Lattes.  E.J^'i'ii/..  Etruäca  della  Mummia.  (Dcecke)  IlOU 
Lecoutere.  0..  Tarchontat  Atheuien.  (Thum.ser)  1661 
Leoaldaa:  Setti,  G..  Leonida  Aieaaaadriiio. 

(Stadtmflller)  «  1637 

Lettrea  des  b<itddictii»t  par  E.  Oigaa.  (Fr. 

Hühl)  930 

Liad.  J.,  de  dialecto  Pindariea.  (Bomemann)-  676 
Lindsay.  W.  M.,  Saturnian  metre.  (Keller)  .  .  1012 
LIvius,  b.  XXI.  X.XII  by  Lord   'Füf;uer)  .  .  .  1642 

—  erkl.  V.  L  uter  bat' Ii  f  r.    '  Fiigneri    .      .  .  1661 

—  ab  urbe  coadita  libri,    ed.  A.  Ziogorle 

VL  1.  (Fügner)  208 

—  cd.  Z  i  n  g  e  r  1  e.  Bearb.  v.  A  l  b  r  c  c  h  t.  (FQgner)  293 

Laoh,  E.,  de  tituliä  Graecis  sopulcralibua  .  .  .  866 
Loria,  6.,  lo  aeience  esatte  nell*  antica  Greeia. 

(Günther)   es") 

Lucanua,  bellum  civile  I.,  p.  Lejay.    (Hobius)  14H2 

Geuthc,  A.,  de  Lutani  cod.  Kl laijir   illosiu^)  ll.ja 

Gregoriuä,  Ad.,  de  Lucaui  tiupis.  (Huäius)  2oi) 

LMlMbacb,  H..  Abbildungen  a.  alten  Gesch.  (^)  308 
Laeretius:  Raumer,  8.  v.»  die  Metapher  bei  L. 

(Peez)  1  liy 
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^jMtls:  Roeghoelt,  L.  F.,  Fs.  Lyaiae  or,  c. 
y^kJiAw.   (Tlimibdin)  106S 

Maionica,  H  ,  Fundkarto  von  Amiileia.  (Wn!ff^  104 
^     Malchin.  Fr,  de  auctoribus  ([ui  Poaidonii  libros 

udhibueruDt.    (Güntbcr)  778 

Manutiui,  P.,  epistulae  sei.  ed   &L  Fi  ekel- 

a oberer.  (Geiger)    •  •  127S 

Mau.  A  ,  Führer  durch  Pompeji.  (Dubn)  ...  53 
May,  M..   Stummkundo  d.  deutscht'n  Sprache. 

(Skut.schi  5f.7 

IMiiiS,  C,z.  DiittcIrbciii.AUertuiuskaiidc.  (Uaug)  1237 
■«lueMli«!,  Ph.,  DeeUiin«ti<mefl,  brag.  t.  Hurt' 

felder.    (Wotke)  l.'.SS 

Merkel,  J ,  über  d.  Sepulkraliuulteti.  (Mutichkc)  846 
Htyer,  E.,  Goscb.  d.  Altert.  II.  illolm)  7S1.  8j4 
M^tr,  Edw.,  Scblacfat  im  Teutob.  Wald.  (Wolff)  4ü5 
Mtytr  6  ,  u.  Studien  II.  (Krumbacherj  3i0 

—  Dcugriecb.  Studien.  (Krumbacher)  ....  1042 
Meyer.  Ph..  Llaupturkunden  f.  d.  Gesch.  d.  Atbos- 

klii.ster.    (NeumanD)  1832 

Michell.  H.,  rt^volutiou  oligan-liitjut'  u  Atbvnea. 

(Holm)  15iO 

Mitteil.  üb.  rßm.  Funde  in  licddernbeini.  (Uaug)  14S8 

Menttmenti  antiehi  i,  4.  II.   (Hausrr)  1361 

Monuments  grecs.   (Fuitwiiugler)   7'.' 

Monmsen,  Th.,  röm.  Staatsiecbt.  (ScbillLi)  .  .  562 
Merawaki,  C,  de  ktinla  rhetotä^  (Marx» .  .  G50 
■•rgMlieff,  J.,  momunents  antiqiies  repreaeatant 

dea  acftnes  d'aceouchemenk,  (Dfimmler)  .  .  9G2 
MOlilefeld,  K.,  Lehre  von  dMr  VonrteUiuigaTer- 

wandtscliult.   (Noble)  1226 

Muller,  H.  C.  Neutfriech.  Studien.  (Moritz)  .  l.'»o7 
Meelier,  L.,  Volkadichtuag  d.  Römer.  (Beoder)  779 
Mnller.  M.,  de  Seleueo  Homerico.  (Egenolffi  748 
Murmellius.  ilfgiae,  hrsg.  v.  A.  Rom  er.  (Wotkc)  598 
Nageotte,  E..  bist,  do  ia  litt.  tat.  (Bender)  .  .  5s7 
Ntpea,  vitac,  cur.  Bertini.   (GemfS)    .  ,  .  .  842 

—  vitae,  ed.  Fumagaiii.  (Gemfi).  842 

—  vitae,  ree.  Gitlbaver.  (Gemfi)  953 

—  Lebensbeschreibungen,  bearb.  v.  Fr.  Füg- 
ncr.    (OeniP-i  565 

Neatle,  E..  Uenpel.    (Ilik'rnfdd)   1623 

Nestle,  W.,  Funde  antiker  Münzeu  in  Württem- 

berg.  (Haug)  148 

Neue,  Fr,  Forinenlebre  d.  lat.  Spr.  Hl  (Fnnck)  1397 
Niese.  B..  GeKcb.  d.  priocb.  Staute  n.  iUcitzberiL'i  880 
NiS'ien.  H..  {rrii'<  Ii.  u.  nim.  Metrologie.  ;  Units,  ji)  173 
Nibsen,  W. ,    Diatuxis   des  Micb.  Attaleiates.. 

(Draesekc)  1136 

Olinefalsch-Rlchter,  M.,  Kypros,   die  Bibel  ii. 

linnirr.    (Mt'yer)  t;52 

Optatus  Mi!i  vitanii.«,  rec.  C.  Zi  w^a  i  l'ct.^choDip'i  4"i7 
Overbeck,  J ,  Gesch.  d.  gr.  Plastik.  (Sittl)   334.  1324 

Palt,      ^toritt  d'  Italia  I.  iHoim)  1023 

Palaepbalut:8cbrader,J.,Palacpbatea(Scbwartz)  1575 

Vitelli,  Q.,  i  maa.  di  P.   (Scbwartz»   .  .  .  1601 

Wip|)re(lit,  F.y  qnaasttones  Palaepbatcac. 

(Scbwuitz)  ,  ICOl 

finxer,  J ,  de  mytbographo  Homerico  reetitoeodo 

(Steuding)  1221 

Ptfcal,  C,  saggi  linguistici.  ( Bartbolomae)  .  .  822 
Paalsen,  Fr.,  w,-.-fn  u.  gesebicbtl.  Eatwlek«- 

lung  d.  deutächco  Univ.  (Noble)  116 

—  Lage  d.  böberen  Scbulwcacna  io  PreosseD. 

(0.  Noble)   22 

Pauly*WiS80wa.  Rcalencyclop9dic  d.  klass.  Altcr- 

luni.^wi.-s.  I  1.    |Iicit/|  737 

Pausanias:   Eboling,  11.  L..    .souri-e»  of  thc 

Me.'.H'niaca  of  F.    (llitzit;)   3 

PcdrolL  U.,  KomaelaGalliaCij>ali>ioa.  (ScbiUer)  20 
Pernice,  E,  priech.  Oowfehte.  (Weilt  ....  1426 
Perrot  et  Chipiez,  lii.st  de  I'art.  (Chr.  Heltr.  i )  147 
Peralohetti,  N  .  viUf:uio  aiobcol.  eulla  \ia  Salaria. 

(J.  Schmidt)  .  114 

Pertlaa,  luveoalie, Sulpicia,  rec. Jabn-Bueche- 

ler.   (SIcutseh)  621 

Petrealua:  Ciueliia,  E.,  Napoli  o  il  Satyricon 

di  P.    (Uaeberlio)  1516 


Petranius:   Tiiomas,  P.,  Ic  rcaliäue  daas  P. 

(Haeberlio)   55S 

Pblte,  mochanica  i^yntaxis.    Rec.  R.  Schöne. 

(Poland).   1(U6 

Pichl.  G  F..  rlvendiciuioni.  (Winin  tVl  l     .  .  .  759 
Pickard,  i..  the  relativit  pobition  uf  actorti.aod  ebo* 

ras  etc.  (Bodenbteincr)   |l,s5 

Piadarus:  odof.  by  Feunell.  (Bomcmaon)  .  .  67:^ 

Fraccaroli,  G.,  odi  di  P.    (Boroemeaa)    .  1057 

BornemaDo,      P.*s  erste  iatbin.  Ode.  (Ja- 

leoka)   769 

Jurenka,  H.,  novae  leetio&es  Find.  (Borne- 

mann),  i   1217 

Lind,  J.,  de  dialecto  Pindarica.  iBorneiuann)  615 

Pischinger,  A.,  de  arbitris  Athen.  pttUleia.  288 

(Tbamaer)                                   .  .  S7i 

PlaniM:  Holsinger,  C.  R.  t..  Ein  Idyll  die 

Plan.    (Schneider)   $l5 

Polybius.   hi.ft-,  lec.    Büttner  •  W  obht.  III. 

(Schwarze)   772 

Bultacb,  Fr,  Zeitformen  bei  F.  (Büttnei^ 

Wobat)   454 

Peppelreuter,  J ,  de  comoedlae  atticae  primoi^ 

düa.  (Dümniler)   644 

PlaeMoe,  ed.  Goets.  (Fonek)   687 

Plate,  Protag.  Iv  Adam.   (Apelt)   ll.'.S 

—  Staat,  R.  1.  "crkl.  v.  M.  Wohirab.  (Apclt)  35 
Horn,  F.,  l'iatoii.-tudicn  ilninii.Ncb"'  ...  15C7 
Tocco,  T.,  dcl  Panuonide,  dei  Sofista  c  del 

Filebo.  (Apelt)   1128 

Plaulus,  cuinoediae.  rec.  Goets  et  Schoell  I. 

(Skutäcb)   863 

—  comocdiae,  IV,  4  ree.  Ritaebt  »  SebölL 
(Skutscb)   134 

—  Epidicaa  by  Gray.   (Seyflert)   648 

—  Stiehus  by  FenncU.    (Seyflertl   .....  64$ 

—  Hueffncr,  Fr.. de  Plauti  comocdiaruui  exem- 

plia  attieis.   (Holm)   1258 

—  Sigmund,     de  coincidentiao  uau  Flautino 

et  iWentiano.  (Blase)   1418 

Platarofc,  ron.  qneetioiM,  tianaL  by  Pb.  H  ol  I  an  d. 

(Kurt»)   221) 

—  lifo  of  Ilem08thene.s,  by  Holden.  (Karte)  260 

—  Fythicl  dialoi;i,  n-c.  Patoti.    (Ktirtz)  .  .  .  U25 
Sclrlcmn,  A.,  de  foiitilm.s   Plutarcbi  com- 

uu-nlationum  deaud  )  oct.  et  do  foit.  iKwi  tzi  1162 

Porpliyrio:  Stowasscr,  J.  ^1.,  Lexikalisch-Kri- 

lit^cbcs  aus  P.   (Adomek)   102 

Preuschen.  Analecta.    f.Ioacliini)   1222 

Priapea:  Cali.  C,  .-tudi  .-u  i  Pr    (Skuticb)    .  bl4 

Pridik,  A,  de  Cei  in5ulae  rebus.  (Scbufter) .  .  626 
Prulz,  H.,  d.  kgl.  Albeitu&  Univcrs.  au  Königab. 

(Hertz)   1491 

Pyrrhon:   Sepp,  S.,  Pyrrhondaebe  Stodioo. 

(Diiiunaler)   4i>ü 

Qulntilianus:  ßa^hi.  1).,  I  cpitome  d.  Q.(Hidster}  15S3 
Relaaeh,  Tli.,  Juif«  et  grcca  devaot  an  enpereur  * 

romafn.  (Kreba)   1524 

—  les  origines  du  bim^tali.sniu    (Hult.'^rli)  .  .  279 

Reilzmttolii,  R.,  drei  Vermutungen  s.  Geacb.  d. 

rOm.  Litt.  (Herta)   1384 

Renan,  E  ,    tudits  it  religiou.<  lü-f.  (llilgcnfeld)  ft6& 

Rethwisch.  C,  .Uilue.sb.  üb.  d.  hübet e  Schul- 
wesen VII.    (Noble)   1554 

Revue  d^  ex^gcac    mytbologique,    red.  par 

Fourriere.  (II.  Steuding)   43 

Rlegl.  A  .  Stillrai;,  n     1 1  »iiinnikj )   241 

Ries,  J.  ^Va^  i^t  Syntax?    iStolz    .  .  ^  .  .  .  I2ü7 

Riggauer  u.  Hey,  Sanitnl.  aut.  Münzi  n.  (Mehlis)  1077 

Ringnalda,  H.  F.  T.,  de  ex-eicitii  l.ac<  d.  (Bauer)  757 
RilZO,  G.,  tavola  dei  Ginna.siurciii  u  Taiironienio. 

(Tbnniscr)   463 

Robert.  C,  Iliuperaia  dea  Foiygnot    (Häuser)  .  1392 

flobfov,  F,  Ia  ()tle^tio^  des  inythes.  (11.  Stouding)  4:,! 

Rohde.  E.,  l'.sy<bf  II.   (MÜchhuoler)   1>Ü8 

Roidea,  E.  0  ,  Eidola.   (Krunibacber)   437 
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Mlftctt,  J..  Hetbodik  d.  «Itspnebl.  Uoterriclfto. 

(NoM.-i                                                  .  84 

ttf,  C.  lit>  (tfUaux  du  peuple  roiuaio.  (i»ciiillcr)  55 
RaiMicwsU,  In  d.  Itt  Verba  d«oom.  auf  trc. 

(Fuock}   1803 

lH|iu%  E.,  IteMtrato  pabbHco  preMo  i  Bomanl. 

lOdb)   T>.> 

Utetttat,  erkl.  v.  Jacobs-Wirz.  (Schtnalz/   .  14-it 

—  h:>t  ri  li»|.  ed.M.Mauri'ii  In  rchtT.  (SLlmialz)  -192 

—  Catiline,  ed.  by  Neatby  a  llayes.  ifcichraal«)  492 

—  Kunze,  A..  Sallu>tiana.  (Schnialz)  .  .  .  49i 
Sarlorl.  K.,  das  KottabosKpid.  (Studoiczka)  1264.  Vi9'i 

Savelli.  A.,  Temintüclv.  <Holm»   691 

Sauer.  Br..  d«'r  Toi  .mi  v.  licUcrict  o  i  l)ün;iuli'i)  8S4 
Scarbo,  Fr.,  can^ttcristiche  del  greco  e  dcl  Jat. 

(Meyer,   I6i»i 

lehau,  M.,  G(-»ch.  d  löm.  Lit.  I.  II.   <Ueitz)  12^4 

Sckiiillt  H..  de  duali  praecorum.  (Stölzl   .  .  .  luO 

Schaeider.  G  ,  hfllfD.  WcltanKcliauim^.  L'-ouliard)  115 
SaUffer,  V.  v.,  Üürper^ichaft  u.  Vulkevcrbamin- 

loDg  ia  Athen  1.  (rridik)   1017 

Scbffa  in  Micandri  Alexipbanaaca  xw.  Abel. 

(llbcrp)   901 

Schräder,  W.,  Nachlrap.  (Sihiller,   921 

Scbubtrt,    F.,    piSfixalc  Zu&aninieD>(tzuiig  im 

Griecliii-cLrii.  ;StüIz)                               .  .  21 

Sckabtrt,  R ,  Geecb.  de*  Pyrrbaa.  (Uertzberg)  D56 

Maebvdt,  H.,  VtlUpraeb«  n.  Weltspnchen  .  1079 
Sekwib.     bist  Sjatez  d.  griecb.  K«nipantioD. 

(Stolz)   1240 

Mraartx,   W.,  piaiiistorischer  Volksglauben 

in  Homer.  (Steoding)   1444 

Mmrt,  F^.  v.,  Alrxioders  FeldzOge  in  Tnr- 

kp^tan.  (Flertzberiri    .  .    18 

ScripUres  bist.  Aug.:  Peter,  11..  die  fcr.  b.  Au^;. 

iP.Uchcnig)   232 
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I.  Rexensionen  und  Anzeigen. 

irtbnr  Lodvrlch)  AdnotatioDam  criticarum 
ad  scboiia  in  Boiueri  Iliadem  Geoaveosia 
nn  II  et  commeutatio  Quantitätsseicbco  in 
den  ältestea  IliaabaodacbrifteB  inacripta. 
KSatgabeiger  Uktienakatatof  Winter .  189279Sw 
818.  4. 

Der  erste  Teil  dieseä  Progi-aniin8(8.3— 6)  «nthUt 
Scholien  zu  Homers  Ilias  (M),  au«t  dein  cM  Paris. 
2766  (saec.  XIII),  aus  dem  btreits  Crainer  AT.  HI 
870—892  Proben  mitgeteilt  hatte.  FSr  aus  besteht 
der  Buptvrartdlflier  bjsaotiniaduiiSclralwdalieit  in 
den  Überresten  alexandrinischer  GoIehrBamkeit,  die 
sich  darin  erlialt»'ii  haben.  Anch  die  vorliegenden 
Hümt  rt'iklaruugon  bieten  Kriränzangen,  bezw.  Ver- 
beüaeruugeu  zu  deu  Fi-aguieuteu  des  bedeuteudsteu 
oter  den  nienadriniachen  GrummatikerD,  Hero- 
(Hans.  Eine  Flrobe  mOge  senBgen.  Wie  Lndwich 
iresehen,  kann  Herodiau  II  78,  5  f.  Lentz  aas 
^  hier  Ter9ff«atUelitett  ScboUon  zb  A  624  er- 


gimct  werden:  dsoxoiri^  6  xf6icof  xsl  icafcvdest« 

xuxsiüi'  aroxonr]  (ftiv  tou  v«,  Trapev^est;  zoZ  1. 
trXsovaje  /at,  to  *,  xu/eiova  ojijj;  •:r^z  i'T'.at'.xr,;. 
£3T!    oi   iroxoTrrj   jxii;    j'jX/.a'if,;   dro.ioÄf,    y.'x-'x  TÖ 

(Tbeog.  933)  »voia     xpom«  dfi'  dvtl  too  im^oK» 

arrö  t'>^  :  nxoö  ir'^yjrrjvai  o'jxert  ax).tf>r,.  Wif  diese 
später  \eraibeilet  wurde,  zeigen  die  zahlrtiubeu 
Traktate  über  die  rAHr^  -uiv  Xi;sQ>v,  wie  der  hinter 
Gregor.  Cor.  pag.  681  »  fiachm.  AO.  II  370.  — 
Eine  ebeuao  wichtige  Bemorkong  ateht  m  I  335. 
wo  die  Worte  x«ri  OXi^^v  xai  rjva'p^T.v  vor  die 
A\'ortc  xirn  xpaitv  xat  3uvaip;3tv  zu  stellen  sind, 
wie  das  Uurcli  a  und  'i  angedeutet  ist.  " 

Der  zweite,  wichtigere  Abschnitt  (8.  6—25) 
beaehiunigt  aicb  mit  der  bisher  wenig  beachteten 
Tliataache,  duü  die  beiden  prosodischen  Zeichen, 
iUe  von  den  jilt^  Grammatikern  /pov«  genannt 
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wurden,  die  \it%^i  -  und  die  i^pa/ei»  -  in  den 
Ältesten  Hss  des  Homer,  uamcntlirh  in  den 
Füpynuresten  aus  Ägypten,  fast  ebenso  bäuäg 
wie  dl»  ttxrifeii  cpodtpSiat  angewudk  n  «crdn 
picgten.  8te  venehwiiidra  «nt  Ton  18.  Jalir- 
hundert  ao.  Dieses  Faktum  war  den  griechischeni 
Gelehrten  des  Mittelalters  wolilbekannt,  wie  aus  ; 
einer  Notiz  im  berülimten  Grammatikerkodex,  im 
Havuiensis  1965  S.  lüO  hervorgeht,  die  ich 
Uer  •nAbm  will;  eDthaUeo  ist  8fe  in  dam  Ab- 
hMÜBHt  lEtpl  vfMfitBn  7tvtx£k,  die  «Beb  im 
Matrit.  38  und  im  Baroccianus  179  steht.  Diew' 
Abhandlung  stammt  aus  der  xadoXtxr^  des  Herodian 
und  dient  in  den  genannten  Hss,  die  alle  dem 
15.  Jahrh.  angehören ,  als  Einleitung  zu  dem  Aus- 
zug dea  Theododoa  «ui  d«r  «tSoXixii  'HerodiuB. 
Jene  Notis  üb«r  die  ndfAm  laatat  aiio:  upSm.  U 
dn  Mo,  ^  t^itpä  xal  ßfo/eta.  ir^tzv.  -;ap  xolt 
^tuvi^Sffi  -/povoc  SIC  T]  S'jo.  xal  to  fiiv  [ipa'/u 
}(pivov  evot,  TO  oi  (xaxpov  8oo.  toiitoi;  51  toi; 
8i)(fct{oic  iy  pwvTO  oi  naXatol  licl  toT;  d|i^i^^< 
Xote  diXP  jyo.tc  8i|X'oovTCC  Tel  (taxpol  xsl  t&  ßp«- 
^<a,  Bittf  inißcßaio?  ^  ta»v  irsXatfiv  ic«ti)TAv 
Ipa^-f^.  vöv  3UV  ToTc  aXXoi;  xai  touto  | 
TjfjieXTjTai.  Wir  sehen  also  au>  dieser  Notiz,  wie 
das  selbätverstandiicli  ist,  daß  jene  Zeichen  nur  j 
ttlMT  den  oi/pova,  also  %,  l  und  ü  standen.  In  den 
von  Lidwich  ans  den  lltesteo  lUtthas  und  den 
Papyrosfragmenten  gmmmelteB  Beispielen  ist  i 
natfirlich  die  Länge  öfter  angegeben  als  die 
Kürze,  Ubnlich  wie  man  heute  wohl  das  Küi-ze- 
zeichen  in  Schulbüchern  ganz  wegläßt  und  nur 
die  LiBge  nigleiit  Dito  QpuoitltBtoeagibe  eat- 
qpvidit  in  der  Begel,  aller  nicht  Inmer,  den  Regeln 
der  Qrammatikcr. 

So  verdienstlich  diese  Zusammenstellung  Lud> 
wichs  ist,  so  sehr  ist  zu  bedauern,  daß  das 
Material,  mit  dem  er  arbeitete,  für  dieseu  Zweck 
gaas  nngen&gend  irar.  Denn  die  meiiten  Herana- 
gel»er  derarttgarfTeste  baben  Udier  diese  •Kleinig- 
keiten* nnbeacbtet  gelaiMn.  Aber  gerade  deshalb 
begrüßen  wir  diese  Anregning  Ludwichs  nud  hoflfen, 
daß  alle  diejenigen,  welche  sich  mit  dem  LescJi 
griechischer  Hsa  beschäftigen  müssen,  darauf  achten 
«rerden. 

Schlierbach.  P.  Efenolff. 


1.  L.  Ebeling,  A  Study  ia  tho  soarces  of  tbe 
Meiseniaea  of  PaaMaiae.  Oxford,  Obto,  Balti- 
more ms.  71  8.  8. 

Oer  VerftMer  der  vorliegenden  Abbandlnng 
hatte  lieh  nulchst  die  Ani|iabe  gestellt,  im  ein- 
nbun  naehnweleeB,  »ie  .weit  Paw.  in  den 


Messeniaca  von  Rhianas  abhängig  sei.  Eine  Ver- 
gleichnng  der  Fragmente  des  letzteren  mit  d«m 
Stil  des  Paus,  war  aber  ohne  Erfolg;  zwar  hndea 
M  hie  nnd  da  poi^isdM  Ansdrikke;  aber  adehe 
D(fgen  sieh  aneh  in  den  anderen  BSehem  ebeoto 
gut  nachweinen  lassen  (?) ;  auch  entbehrt  derjenige 
Teil  der  Erziihluug,  in  welcher  Myron  Quelle  ist, 
ebeus'i  wenig  der  poetischen  Filrbunp;  anderei'seits 
versteht  es  Paus.,  die  Steilen,  die  er  seinen  Gewähr«- 
■Oiinem  eotninunt,  hi  Kenatroktien  nnd  WOTllant 
ao  n  Andern  nnd  wlnew  eigenen  Stil  annipasien« 
daß  anf  grund  sprachlicher  Indizien  sich  die  Je- 
weiligen Quellen  nicht  leicht  nuferacheiden  lassen. 
Bevor  daher  Verfasser  seine  sprachlichen  Studien  im 
Paus,  fortsetzt,  versucht  er  aus  inneren  Gründen 
nadmwelsett,  wo  l^yton  als  Quelle  anannehmen 
sei.  Daa  Besoltat  seiner  Arbeit  ist  die  vorliegende 
Studie,  in  der  nachgewiesen  werden  soll,  daß  die 
Geschichte  dea  Myron  bis  anf  das  Jahr  370  lier- 
abreichte. 

Znnaehst  wird  ausgeführt,  daß  nicht  qur  die 
Geaehiohte  das  ersten  nesaenisdieB  Krieges,  eimden 
aach  die  Vorgeschichte  desselben  bis  snr  Einnalime 

von  Ampheia  aus  Myron  stammen  muß;  denn  sie 
zeigt  nicht  nur  im  einzelnen  allerlei  auffallende 
Anklänge  und  Übereinstimmungen  mit  *ler  Dar- 
stellung jenes,  sondern  anch  die  Myron  eigentttm- 
siehe  Parteinahme  fttr  die  Mesaenier;  an  dieaen 
erinnert  sie  ferner  gelegentlicli  durch  die  rhetori- 
sche Breite;  auch  ist  nicht  anzunehmen,  daß  Myron, 
ein  i'iosaschriftsteller,  die  Ursachen,  die  zum 
Kriege  füiirten,  unerwUbnt  gelassen  habe.  Ähnliche 
Gifindo  fBhrsn .  bn  wettarsn  Mr  Amialime,  daß 
Hyron  aneh  das  £ade  dea  ersten  Krieges  Aber 
den  Selbstmord  des  Aristodemus  hinaus  beschrieben 
I  habe  nod  demgemäß  auch  für  diene  Partie  Quelle 
'  des  Paus.  sei.  Da  nun  aber  nach  IV  6,  2  Rhianus 
vom  zweiten  messenischen  Kriege  nur  die  Begeben- 
heiten naeh  der  SeUaeht  am  grofien  Graben  b»- 
sangan  Imt,  ao  nntersndit  Yerlhsser«  weiche  Quelle 
Paus,  für  die  erste  Hälfte  dieses  Krieges  (c.  14 
— 17,10)  benutzt  habe.  Ks  erjriebt  sicli,  daß  neben 
spärlicher  Benntznng  des  Ephorus,  dem  die  Citato 
aus  Tyrtäus  entnommen  sind,  unter  Zuruteziehung 
dea  Sedbina  fllr  die  CSbnmologie  nnd  Verwertung; 
efauetaer  ZOga  ana  der  DarateUung  des  Bhianaa 
Paus,  sich  wiederum  hanptMehlich  an  Mjron  ge^ 
halten  hat. 

Dies  Elesultat  halte  ich  für  lichlig,  wenn  ich 
auch  nicht  allen  ludizieu,  welche  Verfasser  aas- 
findig maeht,  Bewotskreft  xneriEenaen  kann.  Be- 
denlien  wedtt  aOottoga  die  beatinaite  Qtldlmiigr 
6,8        T«  *AfJftk(  tf,v  üimon  xal  tdi  ^f^^ 
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W*fftT,xev  o'J  :rp03(u  tr;  "Ap'.rro^r']io'>  rt'f.fjrr^^ .  und 
es  creht  eigentlich  nicht  an,  von  eiiifi'  „false  infer- 
preUlioD'  (p.  76)  zn  sprechen,  wemi  aiun  die  Worte 
lUda  tenkebt.  daO  die  EndLUimg  des  Myron  mit 
dm  nvBlteii  nanenisdieii  Kriege  niehtssa  icheiiBB 
gehabt  habe;  der  Fehler  li(  srt  nicht  bei  den  Er- 
idäiera,  Boadern  bei  l'aus  selbst  Daß  aber  wirk- 
lich Myron  den  zw  eiten  Kneg  nicht  unerwähnt  t'c- 
]a«seu  hat,  ergiebt  sich  am  sichersten  daraus,  4aU 
er  aedi  des  FUi.  eigener  Angabe  anch  den 
Arirtenenee  in  aeine'  JBrriUdttig  miteinfBlirte. 
MyroD  anterscbied  eben  überhaupt  nicht  zwischen 
einen  engten  and  zweiten  messenischen  Kriefre  nnd 
hat  80  seinen  Itonian,  denn  das  ist  tseine  Erzählung, 
•08  Oberlieferungeu  beider  ICriej^e  znsammen- 
«dldtt. 

Die  nun  folgende  ßeweisfBhroog  des  VerfasBera 

hat  mich  nicht  überzeugt,  l^erselbe  forscht  nach 
den  (Quellen,  die  Itir  (iie  liarstelhing  der  weiteren 
Geschichte  Mes^enieiis  bis  zur  Restauration  benutzt 
werden,  seien.  Es  ergiebt  eich  Uun,  daß  Fans, 
eine  Torarbeit  an  geböte  gestituiden  haben  mllsse. 
Deon  anf  grand  des  rohen  Materials  der  Tradition 
hätte  er  eine  so  Imnn'  uiselie  Daistellnufr  dieser 
Periode,  wie  sie  voilie^^e.  nn  lit  bieten  k'jnnen,  viel- 
mehr wäre  sie  su  uusgetailen  wiu  die  von  ihm  sclb- 
illndlg  kompilierte  der  Folgezeit  bia  a;  183  In 
6.  S8.  nnd  S9,  d.  b.  es  wfirde'  ebenfalla  dei*  oigtai> 
sehe  Zosammenhang  TenniOt  werden.  Diese  Arbeit 
b€hand»*lte  nun  aber,  wie  die  maurlierlei  Aiikliing'e 
an  früher  Erwähntes  zu  zeigen  sebeineu,  die  (ie- 
scfaicbte  der  Bestaaratiou  nicht  allein,  sondern  die- 
idbe  im  Znaammenhäng  mit  der  Geadilehte  dw 
Toraasgdendea  Kriege;  Bhianna  aber  batte  keine 
Veranlassung,  sein  Aiistomenes  gewidmetes  Helden- 
gedicht bis  auf  die  Zeit  der  Kestanration  auszu- 
dehnen. Es  bleibt  also  nach  dem  Verlasser  nur 
die  Annahme,  daß  Myron  die  Quelle  sei,  and  liier« 
Ar  eeheiBen  Uun  allerlei  Orflnde  zn  eprecben.  So 
Biaentlich  die  in  der  Erzählung  hervortretende 
BBTorzagnng  der  Messenier,  das  Vorhandensein 
einer  gewissen  iioetischeu  Färbung,  die  in  der 
nach  HyroD  verfaßten  Jkscbreibong  des  ersten 
Kritgea  adi.  ebenfalla  zeigt,  die  Betonnng  des 
Gsdankena,  daß  die  aeUießliche  WiederberBteilnng 
Messeniens  eine  vom  Schicksal  gewollte  aei,  wovon 
schon  in  den  früheren  nach  Myron  gearbeiteten 
Partien  die  Hede  ist  «.  s.  w.  Auch  die  Traum- 
geschichte c.  26  wird  als  ein  Indicium  angeführt, 
ds  sie  ,by  tbe  pecaUar  MAeowneea*  mit  der  13, 2 
trSUlteii  korreapondiere  —  lanter  Dinge,  ä»  m. 
E.  nicht  zn  der  Annahme  notigen,  daß  hier  wieder 
aor  Myron  QneUe  sein  iLüune,  einer  Annahme, 


die  sich  schlecht  vertriipt  mit  der  Erklärung  des  ' 
Paus.  (1,2;  denn  bätteMyron  einezusammenhängende 
Uet^chichte  der  Messenier  hin  zur  ivestauratiou  ge> 
8cbrid»en,  so  kAnate  Baoa.  Mit  sagen,  Ifyron 
babe  die  Eroberang  tmi  Ampbeia  nnd  daa  {»l^nde 
gescbUdert,  jedocb  nicbt  ttber  den  Tod  des  Aristo* 
menes  hinan«.  —  Im  einzelnen  ist  nichts  weniger 
als  überzeugend  der  8.  65  ff.  versuchte  Nachweis, 
daß  Paus,  für  den  dritten  messeniscben  Krieg  nicht, 
wie  man  bisher  annabm,  Umkydidea,  sondern  wieder 
nor  Myron  bointzt  habe.  Da  Pana.  IV  94, 6 
Mgt,  daß  von  den  Heloten  diejenigen,  welche 
messeniscben  rrsjtrungs  waren,  abpetalleu  seien,  . 
wiihreud  Tbukydides  I  lol  von  Heiuten  überhaupt 
spricht,  so  glaubt  Ebeling,  Fans.  mOsae  hier 
einer  anderen  Quelle  Iblgen;  wenn  aber  Tbnhydidea 
sagt,  die  meisten  Heloten  seien  Abkömmlinge  der 
alten  Messenier,  so  scheint  es  mir  witbl  denkbar, 
daü  Pausanias  diese  ßemerkun;:  dahin  vemand,  es  i 
seien  eben  nur  diese  voo  Messeuiern  abstammenden 
Hek»tett  abgefallen.  Es  «Ire  nickl  daa  einzige  Bei- 
spiel, daß  Fans,  den  Thnkydides  mißventanden 
bat.  Paus.,  sagt  Verfasser,  setzt  1.  c.  das  Erdbeben 
mit  dem  Aufstand  in  Verbindung,  Thuk  I,  128 
dagegen  nicht  —  gewiC;  welil  aber  scheint  er  es 
1  101  zu  thun,  weun  er  sagt:  die  LacedilmoDier 
wurden  dnrch  daa  Erdbeben  verhindert,  wShrend 
wdcher  Zeit  die  Heloten  «ich  empdrten^  Pana. 
lüßt  die  Stadt  Sparta  durch  daa  Erdbeben  verwüstet 
werden:  das  sagt  Tbuk.  allerdings  nicht;  aber  er 
giebt  doch  an,  das  Erdbeben  habe  die  IjUcediUiionier 
verhindert,  zu  Felde  zu  ziehen.  Schließlich  hätte 
zn  den  aHerdlnga  nicht  -zahlreieheii  wörtlichen  An- 
klSngtti  anch  gerechnet  werden  sollen:  dafosfi^av 
Tf^v  (aIv  uico^av  O'J  Sr^XoüvTC«  and  dXXd  ttvo{  6i:6st«o 
•fevofjiewo  Thuk.  I  102  nnd  oTforctü««  Soxoyvrec 
—  xal  OKO  tf^«  {»Tto^itac  ar,OKi[i<^'xyb'xi  Fans.  24,  6. 
Myron  hat  nach  Ebeling,  was  in  c.  26  steht,  auf 
eigene  Faust  zmammenphantadert;  er  wußte,  daß 
von  Konon  berichtet  wird :  T^yt  NausdxTou  (Thak. 
VII  31,  4),  Konon  ist  ferner  derjenige,  der  die 
Mauern  Athens  wiederaufbaut,  also  erfand  Fans, 
einen  messenischen  Anführer  Komon  (warum  nicht 
gleich  Konon?),  der  die  Messenier  ans  dM>Freaide 
znm  Bau  von  Messene  hdmfUirt.  '  Ich  fBrchte,  daa 
wird  manchen  Leser  etwas  phantastisch  vorkommen. 
Verfasser  fehlt  es  keineswegs  an  Sciiarfsinn ;  aber 
mir  scheint,  der  Eifer  führe  ihn  öfter  über  das 
Ziel  hinaus.  Wenn  er.  um  ein  anderes  Beispiel 
anzafObren,  p.  46  von  dnw  »durker  pietnre  of  tbe 
Measenian  character*  in  e.  26  nnd  39  aprieht,  so 
könnte  mit  mehr  Kecht gesagt  werden,  wenn  I'nns. 
nicbt  zu  fibei-gebende  gcschicbtUcbe  Fakta,  die  den 
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Mesj-enicvn  keinf'swegs  zur  Khn-  ^ereichtüi,  einfach 
registriert,  so  liege  io  tluni  Verschweigen  des  ver- 
dienten Tadeb  wledenun  die  gemriinte  Berozm- 
gnng  denelbeiL  Kaoh  Ebeling  p.  81  hnt  Pam.  ildi 
«an  npparent  change  of  bis  opinion"  zd  Bchaldeu 
kommen  lassen;  in  Wahrheit  aber  sagt  er  in  den 
drei  Stellen  ,  durch  die  diese  Behauptung  gestützt 
wird  IV  3,  ^,  31, 12  and  lU  26, 4  nur,  daß  er  di« 
Uetnnnf  der  MeiBenier  anführe  (die  n  S6, 7  ak 
dne  lirtftnUehe  besrichoet  war),  mit  ^dnem 
.Worte  aber  ist  in  jenen  drei  Stellen  angedeutet, 
daD  Paus,  jetzt  die  Jfeinung  der  Älessenier  für 
^ehtig  halte.  Für  die  indirekte  Übernahme  von 
Gitaten  des  Tyrtäus  soll  beweisend  Min  das  Fehlen 
der  S^phatbioi  für  die  ^partener;  diese  Anrieht 
tettt  voraus ,  daß  Fans,  jedesmal  seine  Sympathie 
naeh  der  QaeUe  Snderte,  die  «r  gerade  ansschrieb 
n.  8.  w. 

Wenn  ich  mich  aomit  von  der  Kichtigl^eit  des 
Besvltata,  wonach  Hyron  eineOeeehichteHesseniens 
von  Anfang  bis  370  geschrieben  haben  soU,  nicht 
fiberseugen  kann,  so  maß  ich  doch  die  Klaiheit 

der  Anordnung  und  den  methodischen  Gang  der 
Untersuchung  loben.  Weniger  Lob  verdient  der 
Druck;  namentlich  die  griechischen  Citate  wimmeln 
von  Fehlem. 

ZIMch.  Hermann  Hitsig. 


ClaidU  Oandlani  earmina  reeenrait  Tfaeod.  Mit. 

(Monumenta  Oernianiae  bibtorica,  Auct.  antiquiss. 
tom.  X.)  Berlin  im.  Weidmann.  CCXXX,  6iä  S. 
4  80  11. 

Jkat  Heransgeber  dleees  stattüehen  Bandes 

der  Konnmenta  Germaniae  seheiut  seine  Arbeits- 
genosseu  noch  überbieten  zu  wollen:  so  viele 
rntersuchuugeu  und  Exkurse  enthält  sein  Auteil 
an  dem  groüen  Werke  neben  der  eigentlichen 
AttSipibe,  die  nnr  die  Hillfte  des  Gaumi  aaamaoht 
(8.  1—433).  Aoeh  die  individoeU  gefärbte  Dar- 
ateUnng,  die  oft  sehr  lebhaft  wird,  zeugt  von  einer 
ganz  besonderen,  heutzutage  seltenen  Bemühung 
dos  Verfassers,  die  Früchte  seiner  Gelehrsamkeit 
und  Forscliung  so  genießbar  als  möglich  zu  machen. 

Der  Oeacbifihte  Ciandians  und  seiner  Zeit  wid- 
met .Birt  die  ersten  69  Seiton  seiner  Prol^mena 
und  bestrebt  sich,  in  den  15  gut  gejjliederten 
Kapiteln  namentlich  die  Chronologie  der  Gedichte 
lestzustellen.  Als  der  Geburtsort  Ciandians  wird 
anch  von  Birt  Alexandria  bsnifihnet  und  das 
Attribut  6  flo^ Xsy&v  6  imrfrffe  bei  I^d.  augistr. 
1  47  als  Schinii>fwort  ausfiihrlich  nachgewiesen. 
Früher  als  im  ,1.  ;>7")  wurde  der  Dichter  nicht 
geboren.  Sein  ei-stes  Werk  war  wohl  die  I'qavro- 


vor  395  geschrieben,  im  Herbste  394  ver- 
faßte er  den  Panegyricus  Frobini  et  Oltfbrü,  der 
am  Jahresanfang  veröffentlicht  wurde.  Der  Gesang 
dandiana  wvrde  demaeh  nicht  vom  Hofe  ans  er- 

weckt,  sondern  hat  in  Rom  seinen  Ansgangspnnkt 
und  ehrte  immer  diese  Stadt  'quasi  cardiuem 
mundi'.  In  dieser  Jugendzeit  sind  nach  Birt  ge- 
wisse kleinere  Gedichte  entstanden.  Wir  müssen 
jedoch  liier  von  solchen  absehen  nnd  bemeriEmi 
nnr,  daD  nun  in  eann.  minor.  21  dodi  kanm  einen 
unverschämten  Spott  über  Theodoms,  auch  nicht 
eine  dentliche  Erwähnung  seiner  Amtslosigkeit  er- 
blicken kano.  Zwischen  395  und  397  glaubt  Birt 
auch  den  Raptus  Protarptnae  ansetzen  zu  können, 
wobti  der  reilb  StQ  nnd  die  nnvollendete  Oestnlt 
dieses  Werkes  immerhin  Bedenken  erregen.  Jeden- 
falls machte  Claudian  jetzt  bald  sein  Olfick;  nament- 
lich wurde  er  durch  viele  Aufträge  auf  vielen 
Reisen  mit  der  Politik  der  Eegieruug  vertraut. 
Schon  am  Neujahr  896  las  er  am  Hofe  sein  Lob- 
gedieht  <fe  III  emmlaiH  Bmunrä  vor. 

Aus  der  folgenden  Zeit  bis  zum  J.  400,  derai 
Ereignisse  von  Birt  teilweise  eingehend  erörtert 
werden,  stammen  viele  gröiiere  Gedichte:  in  Rufi- 
num,  vor  Juli  39G,  worin  Birt  der  Ansicht  JaL 
Kochs  folgt  nnd  gegen  8eeck  pdemlsiert  (die 
piaefttio  in  lib.  II  ad  in  der  lütto  des  J.  3d7 
geschrieben);  de  IV  consulatu  Honorü,  Sept.— Dez. 
397:  das  schöne  Epithdamixm  zur  Hochzeit  des- 
soUjeii  nebst  den  Fescenninen,  Anf.  398;  lib.  I 
des  unvollendeten  Bellum  Giläoniaim,  Aug.— Sept. 
398;  FanegyHeuB  litmUi  Tkeodari,  Ende  396  —  ao 
stilisierte  Claadian  den  richtigen  Namen  Maßku^ 
wie  Birt  überzeugend  erweist  — ;  weiter  die  feuri- 
gen, stark  realistischen  Schmähgedichte  in  Entro- 
pium, I  in  der  ersten  Hälfte  des  J.         II  vor 
Sept.  desselben  Jahres,  und  gleich  nachher,  vor 
Eebr.  400.  die  drd  Bücher  de  ewmlal»  StOiAama 
—  80  schrieb  gewiß  Claadian,  nicht  Stäko.  D»ß 
die  ganze  iaus  Stilichonis'  in  Born  auf  einmal 
recitiert  wurde,  wird  von  Birt  aus  guten  Gründen 
vermutet.  Die  vielen,  teilweise  sehr  wirkungsvollen 
earmina  minora,  die  mit  größerer  odei*  kleinerer 
Wahrschelnllbhkdt  dieoer  Periode  ngssdiridmi 
werden,  zengen  von  der  Rührigkeit  des  jopgeit 
J^ichters.   Schon  im  J.  400  wurde  seine  Statae 
auf  dem  Forum  Traiiuium  aufgestellt.    Aus  den 
Worten  der  büiugueu  Inschrift  BiFHAlüK)  NüüN 
KAI  MOrZAN  OMHPOr  wird  vom  Herausgeber 
etwas  Iriihn  geschlossen;  (Clandiannm)  »pari  modo 
et  pro  graeeo  scriptore  iiahitnm  esse  et  pro  latino** 
und  sogar  über  verloren  gegangene  (crr"nere?) 
Schriften  Chuidiaos  in  griechischer  Sprache  eine 
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Teraatonf  aasgeaprochen:  vielleicht  ist  duch  der 
metrische  Znsatz  zu  der  lusclirift  uor  eine  Ue- 
miniszenz  aus  der  bekannten  Stelle  Quintilians 
'ü  1,  85,  jedeufalls  enthält  er  eine  starke,  obgleich 
«rUMtohe  Übertnibnng. 

ÜB  fidgt  flr  das  Beleb  woä  fBr  aeineii  Diehter 
ehieZeit  der  Ruhe:  „Mosa  politica  Clandiani  obti- 
arit*,  nnsor  Dichter  denkt  auf  Hochzeit,  Ver- 
gnfignngsreispn,  elegi  ad  Serenam  u.  dgl.  Erst 
im  Frühling  d.  .T.  402  singt  er  de  hello  Folientino 
äva  OoAmo  beide  Nauen  alnd  f leidi  gnt  be- 
Mögt  nad  Inr  den  Auflas  d.  J.  404  schreibt 
er  de  VT  constdatu  Honorii  Anch  in  dem  Ab- 
schnitte Qljer  diese  Zeit  verdanken  wir  dem  Her- 
ausgeber neue  Aufschlüsse  zur  Geschichte  und  Er- 
l&aterongeQ  zn  den  Gedichten  Clandians;  von  Inter- 
•HS  ist  aaeh  der  Exkurs  über  PrndeiitisB.  Zweifelnd 
flihrt  Birt  die  sehr  annehmbare  Aulebt  vor,  daß 
□andians  letzter  Gesang  laus  Serenae  znm  Gegen- 
Btand  hatte,  und  daO  er  schon  im  .1.  404  starb. 
•Ita  u  Serenae  laudibos  exurnandis  avocatus  apnd 
kfm%  a  TerenUo  Lacretio  GatoUo  Propertio  Ti- 
biBo  JPtosfo,  inveab  •  iavenibos  reeeptos  est  nee 
asols  naior  nec  minor  gloria".  —  Die  früher  von 
Birt  ausfilhrlicher  begründete  Meinung.  daßClau'lian 
rhrist  war,  sucht  er  mit  iionen  Beweisen  zu  ver- 
stiirken.  Der  Dichter  war  aauimo  indiffereus  circa 
religioneu*  uid  tum  reebt  gut  das  Gedieht  de 
SahtUere  terfiißt  haben  «esigente  Henorio*;  »nam 
et  in  comitatn  servicbat  et  adulator  fuit".  Der 
Verfasser  dt-s  von  Birt  hierbei  berührten  Gedichtes 
contra  pagama  habe  ("landiau  nacligeliildet,  niclit 
umgekehrt.  —  Von  deu  Claudian  zugescliriebenen 
griechisehen  Gksdiehten  aaßer  der  GHgaatouacbla 
ktaaen  aas  uetrisehen  Qrflnden  die  zwei  efarfst* 
Bdien  ihm  nicht  zugeschrieben  werden,  eher  die 
anderen.  Die  zweifelhaften  oder  unechten  Ge- 
dichte werden  in  einer  Appendix  herausgegeben 
and  knrz  besprochen. 

Die  ÜherlieAntng  GIsadiaos  erörtert  Bin  nicht 
weniger  grOsdlioh  ab  sein  Leben.  Die  größeren 
politischen  Gedichte  worden  vielleicht  schon  im 
V.  Jahrb.  zusammen  herau.sgegeben,  bald  mit  den 
kleineren  Gedichten  vereint,  (itsoudert  von  diesem 
Clandiaans  maior*  wurde  im  Mittelalter  der  Raptus 
Pftserpinaa  als  .*Qand.  uinor*  abgesdurieben;  be- 
aeadten  den  letzten  Nauen  beizubehalten,  scheint 
mir  nnnöt^  sn  smn.  Von  den  uns  bekannten  Hss 
enthalten  die  ältesten,  auch  schon  v<»n  L.  Jeep  in 
seiner  Ausgabe  ausgebeuteten  nur  kleine  Teile 
der  Claudianischen  Gedichte.  So  der  Sangallensis 
4S9  a.  IX  (G)  aad  BeglBensiB  133  J.  1056  (von 
Bbrt  eb«nfi^  O  genannt).  Als  die  relatir  beste 


Textesquellc  sieht  Birt  den  Vaticanus  2809  s.  XT 
(V)  an;  neben  ihn  stellt  er  deu  Parisinus  18552 
s.  XIII  (P).  .\us  einem  anderen  Archetypus  (y) 
stammen  die  meisten  Hss,  so  der  codex  Isiugrii 
und  die  niteinander  lAher  verwandten  Eieerpta 
Ilofeatina  C^)  nnd  Gyraldensia  («),  die  beide  sehr 
ausführlich  besprochen  werden,  der  Bruxellensis 
'•>'\^\  s.  XI  (C):  iler  bt'rüluiif«  Voroneiisis  n.  Itl'^ 
(K)  entliält  nur  kleinere  Gedichte.  Verwandt  mit 
diesen  (z)  ist  noch  der  Parisinus  »083  s.  XIll  (Ii), 
der  doch  schon  vidflieh  von  deu  Arehelgrpiis  der 
interpdiefften  Hss  (w)  beeinfloflt  ist.  Von  dessen 
Abschriften  hat  Birt  zwei  ausgewählt:  den  Far> 
nesiauns  IUI  E  47  s.  XIII  (B)  nnd  den  sehr 
jangen  Ambrosianus  S.  66  sup.  s.  XV  (A).  Aus 
der  Menge  der  flbrigen  Hss  wird  öfter  der  Am- 
bmaianns U  9  s.  XII  (If)  erwihnt.  Anch  die  Bx> 
zerpte  ans  Claadian  hat  Birt  genaa  vatersncbt, 
weniger  die  Scholien,  die  ihm  sehr  jnng  vor- 
kommen. Den  iilteren  Ausgaben  widmet  er  ein 
langes  Kapitel.  —  Eine  Sonderstellung  nimmt  der 
Panegyricns  Probini  et  Olybrii  ein;  hier  maß  mau 
sich  haaptalchlich  nit  den  eben  guwnnten  Fair- 
nesianns  (B),  den  Arraa-Codex  438  s.  XII— XIIT 
(R)  und  dem  Antverpiensis  III  39  s  XIF  (W) 
begnügen;  einige  andere  Hss,  wie  Laurent.  31,4 
s.  XIII  (L),  Florentin.  uat.  VII  144  s.  XUI  (F) 
nnd  Farn.  2S04  s.  XIII  ^i')  wwden  nehr  ds 
Beiipide  der  teitltriUschen  Untriebe  ibrar  Zeit 
herangezogen 

Die  umsichtige  Walil  des  Herausg.  zwischrn 
ilen  verscliiedtnieQ  handschriftlichen  Lesarten  und 
sein  schurisinuiges  Urteil  kann  der  lief,  in  allem 
Wesentlieben  nur  rBhnen;  in  dieser  Beriehvng 
ttafiert  sich  Birt  selbst  ai  aaspmehsles  von  aeiner 
Arbeit:  ..prodeat  Glandianns,  nondnm  «»mendatissi- 
mns,  si  quid  video,  nec  omniniodo  sibi  re  lditns.  at 
potionini  emendationi  upparatus"'.  Auch  seine  kon- 
servative Haltung  gegenüber  den  vielen  Änderuügs- 
vorsehUlgen  in  jftngeren  Hss  nnd  v<u  Gelehrten, 
anch  von  ihn  selbsti  ist-  in  ganzen  in  rVbnen. 
Vielleicht  ist  er  doch  hierbei  zu  weit  gegangen. 
So  könnt»'  man  doch  getrost  z.  B.  in  dem  ersten 
Buche  gegen  Eutropins  mit  Buecheler  V.  156 
(kedami  im  Texte  lesen  und  mit  ihm  V.  175  f. 
Mcmv,  tarn  tarn,  nit  Moinusen  V.  418  «acrogae 
adkibere  euHMcht  verbinden.  Ans  dem  margo  Isengr. 
Wörde  ich  V.  77  avitum,  aus  exc.  Laeti  V.  108 
rahido  einsetzen.  Gegen  seine  handschriftliche 
WertschRtzung  und  gegen  sein  vielleicht  zU  starkes 
Beutthen,  bei  Glaadisn  den  Sparen  anderer  nach- 
geshnter  Schriftsteller  an  fblgen,  schreibt  der 
Heransg.  V.  66  hw  st.  ha»e\'  anch  V.  412  ist 
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rq>f«s  vorznziehen ;  vielleicht  auch  V.  155  prtmum, 
was  in  diesem  Falle  dem  ptimo  der  schlechteren 
Hbs  gleichkommt. 

In  dflff^  Mitteliiuig  von  nonStigwi  KoBjelctaren 
und  Einwendang^en  unter  dem  Texte  hatte  vielleicht 
noch  größere  Sparsamkeit  ausgeöbt  werden  können. 
Wir  erwähnen  ebenfalls  nur  aus  demselben  Buche 
(Eulrop.  I)  die  Fälle,  wo  die  4iandschntüicUe  Lesart 
TnDkonHDM  ED  genOgoD  tehflint.  91  ist  9eria  rv 
funiit  ewiiUeB  Mhr  beseidiaead;  137  igt  woU 
vincula  mit  exuto,  nicht  mit  lurratur  xa  verbinden : 
152  ist  cum*  ganz  in  der  Ordnung;  so  auch 
äireptas  168,  und  ardens  HO,  nocitura  430. 
172  quod  nec  vota  i)ati  ncc  fingere  somnta  possunt 
Ist  jNifi  mit.  ferre  (tragen)  oder  capere  gleich» 
bedeutend;  190  genflgt  die  BrUlinuigr  Bftehelen. 
Auch  230  in  leges  ludit  ist  die  vielleicht  vnig&re 
Konstruktion  erklärlich;  vadit  (  ferlur)  viäre 
freilich  befiser.  239  ist  intenta  lichtiger  al.s  lio- 
lenta,  weil  von  der  Aosrüstung,  nicht  vom  Kampfe 
gesproclien  wird.  Die  Vene  981— $t84  sind  ja 
doch  ein-eehr  ugemeBaener  «nd  krtftiger  AbieblnO 
der  aof  die  Kriege  bezüglichen  Absichten  des 
Eotropius  (man  denke  an  das  bellum  Gildonicum) 
und  noch  angemessener  als  Übergang  zu  seinem 
Konsalate. 

Wes  nnn  den  JRapA»  Proserpmae  betrifft,  eo 
iit  jUm  handschriftlidie  Verhältnis  hier  viel  miß- 
licher als  im  übrigen  Olaudian.    Auch  Ref.  hat 

zn  diesem  Gedichte  eine  Menge  Hss  teilweise  voll- 
ständig verglichen  und  bis  jetzt  ebensowenig  wie 
jBtrt  eine  gefanden,  die  entiehiedeo  beiser  ah  dn 
anderen  wiie.  Niebt  einmal  die  Klameneinteilanir 
scheint  hier  viel  zu  helfen.  n  Tiaar.  XXTV  12 
(oder  112)  s.  XTI  (.XTIIVi  F,  hat  Birt  mit  Recht 
viel  niedriger  gesetzt  als  .Teep;  ich  kann  keine 
TOD  seinen  Sonderlesarten  ohne  Mißtraoen  be- 
tMitii.  Viel  beaaer  und  vielleicht  öfter  an 
Heftdgen«  ala  ea  Birt  gethan  hat,  aogar  an  Stdleo, 
wo  er  die  Lesarten  dieses  Kodex  ganz  ablehnt, 
kommt  mir  der  Cantabrig.  Torp.  (^hr.  228  s.  XIII, 
C  vor;  besser  sind  auch  Bodleianus  F  (nicht  J) 
2.  16  8.  Xm,  A  und  Ii  (S.  348  soll  Ii  uuch  A, 
flieht  naeh  C  folgen),  Mos.  Britann.  6042 1.  XTTT,  B, 
Antverp.  III  69  i.  XH— xm,  V.  In  dem  Ver- 
zeichnis vermisse  ich  Mus.  Brit.  Egert.  2627  (eine 
Hs.  die  doch  iu  bezn.?  auf  die  übrigen  Gedicht»* 
genannt  wird),  die  ganz  jungen  liodl.  iia'ivliusoa 
G.  116  und  Bodl.  F.  2.  2;  noch  habe  icli  mir 
notiert  eine  Berilner  und  eine  Kopenbagener  Hb. 

Ich  lasse  dnige  Bemerknagen  zom  Raptos  folgen 
—  wieder  nur  zn  einem  kleinen  Abschnitte,  Hb.  I  — , 
^    mehr  um  meine  Zweifel  in  Einzelheiten  unzudeaten, 


I  als  etwas  bestimmt  gegen  den  üeraasg.  vorbringen  . 

zn  wollen. 

Praef.  Y.  3  habe  ich  aneh  ans  F  alvum  notiert. 
V;  6  seereto  F;  abei'  die  Glossen  sprechen  von 

securo,-  II  ist  exsuUat  Iseogr.  s^r  bestechend, 
da  i^agus  nicht  gut  za  irrumpit  paQt;  pelagus  hat 
auch  A.    Lib.  1  V.  4  liest  Birt  congesta*)  un- 
möglich! Seine  neae  Erklärung  vermindert  einiger- 
maOes  die  Oesölunaekloai^Edt  der  Lesart,  aber 
wird,  soviel  ich  sehe,  von  der  Wortatellnng' ver- 
boten.  3  ist  prodere  besser  wegen  audadi  OaUdL 
05,  'i  expromerc  hgcnii  fetus  ist  kein  i»a88ender. 
Beleg.    21  hat  A-  (hmlnatur.    24  tiude  ich  pro- 
turbat  ^C)  sehr  bezeichnend,  54  conclaimt  (CB) 
besser  als  etmäbai^  88  kmrrwm  (GB*)  besser  nie 
tarrorm,  so  aneh  95  wm  im  Vergldeh  mit  fwiN, 
98  et.  39  hat  F  crinataque.  46  folgt  Birt  der  Er- 
klärung von  Jul.  Koch,  die  auch  dem  (51ossator 
einer  von   mir  verglichenen  Hs  eingefallen  ist 
(aaugmentato,  ot  plos  posset  nocere  lovi');  wenn 
;  man  nicht  cnnetQ  an  lesen  nagt,  glebt  nnr  die 
;  Konjektnr  von  Gtfetz  tnulo  einen  aanehmbarea 
Sinn.   58  hat  mod^s  auch  D,  t52  mtdantur  auch 
A,  s2  B'  pigpt.    nm  ist  Tertia  kanm  möglich.  • 
130  matiira  haben  d<ieh  wohl  alle   Hss  vieinn. 
,  139  ist  mit  BUcheler  zu  verwerfeu,  das  /urtim 
I  ergiebt  tich  ans  dem  Zusammenhange  und  ans  deas 
!  Folgendeiu.   1 82  ist  coUa  ein  sehr  gewühlter  Aoa- 
druck,  kaum  handschriftliche  Konjektur,  so  aneh 
culmi  Iftli,  opacat  203.    Auch  würde  ich  215 
nudal  vorziehen  trotz  der  Allitteration  penetralia 
pandit,  ebenso  238  formata  nnd  246  misceHS  ana 
0;  denn  atatoac  ist  ohne  eiUarilehe  Beiiebnng. 
Sogar  283  finde  ich'  die  Lesart  von  C  spürant 
sehr  beachtenswert.    Aus  den  Glossen  in  F  er- 
wähne itli  noch,  daß  da  die  richtif^e  Lesart  vor- 
,  kommt  sowohl  zu  71  gettca  als  zu  2b  1  nigrmtibus. 
Sehr  MMteh  iat>  and»  fie  deose  in  F  n  der 
vielbesprodienea  Stelle  III  137  nMa  viddw  nmUii 
so  in  einer  Zeile  und  von  derselben  Hand,  dann 
folgt  Uli  f'cstinanti  (s^).  Kncli'.    Wie  vorsichtig 
Birt  g:cs:t  n     ist,  zeigt  sich       mn  .lies  noch  aus 
lib.  II  hervorzuheben  —  II  23;  es  licißt  hier  (von 
Typhon)  bei  Birt  immer  noch;  qui  tmma  pen  mptus 
Lna  parte  vifieit  morims  et  parte  ngpereteSj  wo 
Koch  am  G  sehr  konzina  liest  g.  f(.  p.  Ima  rigef., 
parte  emorims  •t  //arte  superstes,  was  ich  schon 
läng-fit  in  dem  anderswo  von  Birt  angeführten  Auf- 
,  satz  im  lUiein.  Mu«.  veiniutet  habe.  —  Auderei-- 

*)  Zu  meinem  von  Birt  erwähnten  Vorsehlag 
'  JAisa  ovyiMia,  was  audi  ans  dem  eod.  GijpUi  ange- 
fahrt wird,  vgl.  noch  Sidon.  IX  914  gtti  ferr^M  toroe 
mwiti  et  Muta  cmit  in/ero§  mperita. 
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leits  ist  hervorzuheben,  daß  die  Kritik  gerade  im 
Raptus  Proserpinae  oft  zu  vieli'rlei  Erwilgting'eu 
tahrt,  die  beinahe  endlos  und  t>udeulos  sind. 

A«f  (Ke  e»nqüia  ndDow  und  mpeeta  ist 
ipvia  Biher  fliBngrdwB«  wIrde  «u  n  weit  fthnii. 

Zu  seinen  rroleg:omena  fBgrt  Birt  ein  Coidli- 
rinm  tiber  orthoin'aphische,  metrische  und  gramma- 
tische Ding^e  I>eu  erst  genannten  üntersuchnngeu 
verdankt  der  Apparatus  criticus  die  Entlastung 
vso  einer  frofien  Keiif»  nnerheUichtr  Kleinig- 
keiten. Die  tief  eindriageade  Dantalliiiw  der  Qe- 
•etn  des  Hexameters  bei  Claadian  ist  besonders 
zn  empfehlen.  Von  den  spracbHchen  und  stilisti- 
schen Bemerkungen  wäre  auch  einiges  her\orza- 
beben,  wenn  der  Raum  es  zoließe.  In  dem  Index 
OMBtram  proprionim  liet  Birt  ttberaU  ledilielie 
firUbniogeD  mitgegebeii.  Sein  lildBiidier  Wort- 
iodez  aber,  der  144  zweispaltige  Seiten  amfaßt, 
übertrifft,  im  hohen  Grade  die  seiner  Vorgänger, 
ohne  gerade  absolute  Vollständigkeit  zn  erstreben. 
Nur  liitten  hier  wenigstens  einige  Varianten  und 
sogar  Keqjelttwen  vdgmomm»  «erden  kUnneo 
(nach  dem  gnten  Beispiele  Menscls  in  seinem 
Lexikon  zu  Cilsar):  auch  würde  sich  eine  voll- 
standige  Revision  naob  und  auf  grund  der  Kon- 
ttitnierung  des  TexttiS  empfolUea  haben,  umso 
■eio;  als  jetct  die  meieten  Stellen  Bach  Oemer, 
nidit  nach  der  neaeo,  von  Birt  befolgten  Ordnung 
dtr  Oedicbte  Clandians  angeführt  werden. 

Aber  —  Undank  ist  der  Lohn  der  Weh.  Ich 
habe  mein  Referat  mit  kleinen  üemerkungen  pe- 
fbllt,  wo  doch  das  Lob  viel  mehr  am  l'latze  war. 
8e  wOl  idi  dem  aeliüefieii  «tt  «famn  aniHebt%en 
Baake  wr  alleai  an  dea  Anktor  dieaer  in  nwneher 
Binsicht  abschließenden  Ausgabe,  zugleich  aber 
an  die.  die  seine  Arbeit  gefördert  haben,  besonders 
Vr.  Bücbeler,  Tb.  ilommaen  nnd  .Tnl.  Koch. 

Uelsingfors.  F.  Gustaf sson. 


Inihw  Lange»  Billedknnitens  Frenstilliog  af 

Menneskpskiltkelsen  idens  aeldste  Periode 
indtil  Hujdepunktet  af  deo  graeake  Kanst. 
Studier  i  de  fr«  Perioden  efterladte  Kunstvaerker. 
▲vee-an  resomö  es  fraDfais:  JütM^  tvr  la  repriBtn- 
tothn  de  la  ihure  kumatu  dam  fort  primitif  jutqu'ä 
fort  grec  du  y.  silcle  nv,  J  C.  (Memoires  de  l'Aca- 
d^mie  Royal«  des  Scieuces  et  dea  Lettrcs  de  Däne- 
mark, 5.  Serie,  clasae  des  lettres,  t.  V,  No.  4).  Kubeo- 
bavD  Ib92.  ^90  S.  4.  mit  73  Abbildungen  im  Text. 

Diese  Abhandlung  ist  eine  ganz  hervorragende 
Erscheinung  auf  dem  Gebiete  der  kuastgescbicht- 
Uchen  Litteratar.  Sie  adialft  dne  Omndlage  tax 
die  Ocflchidite  der  menaelilidiea  Geatalt  in  der 
Kunst  nicht  eines,  sondern  aller  YSiker.  Der 
Verf.  weist  aaeli,  daQ  die  Knnat  der  wog.  «Uden 


oder  Naturvölker  ebenso  wie  die  der  alten  Kultur- 
völker mit  Einschluß  der  griechischen  Kunst,  dieser 
aber  nur  bis  rund  um  öOO  v.  Chr.,  unter  einen  und 
deaaeUMa  Qdiiditapiinkt  flUlt:  all«!  alad  dleiallMii 
dareh  alle  ikre  LeiBtungen  dvrehgalieBden  Ua- 
voUkemaienfaeiten  und  Beschränkungen  in  der  Dar 
Stellung  der  nienscblichen  Gestalt  charakteristisch. 
Verf.  hat  ein  (Jesetz  etitilcckt,  das  diese  gesamte 
Kuuät,  welche  er  die  primitive  oder  die  Eioleituogs- 
kvnat  aeaat.  iMhemoht:'  ea  lit  daa  Geiati  der 
•Froatftlttlt".  Bieiea  erlaabt  keiae  Weadang 
oder  seitliche  Biegung  in  Hals  oder  Unterleib; 
eine  gerade  Mittellinie  geht  durch  Scheitel,  Nase 
Halsgrnbe,  Nabel  and  Schamteil.  Dabei  kann 
wohl  Vor*  ond  Rackw&rtabiegen,  Gehen.  Sitzen, 
Seiten,  Kaien,  Liegen  dngeiteUt  werdea;  aber 
wegen  der  Hertadiaft  jenea  Oeaetna  wird  keine 
Bewegung  natürlich  nnd  richtig  gebildet.  Eine 
wirkliclie  Bewegung  zu  bilden,  ist  unmöglich;  die 
b'igur  wird  durch  jenes  Gesetz  über  zeitliche  Ver- 
Hnderung  hinaus  gesetet.  Eine  notwendige  Folge 
da?Da  Ist,  daD  Itcatladig  dieaeÜMB  Kotiva  wieder- 
holt  werden.  Es  herrschen  wenige  feste,  atarre 
Typen  DieFc  Knnst  entspricht  aber  jener  niedri- 
geren SJtufe  der  Kultur,  wo  das  Leben  jedes 
i^nzeluen  in  feste  Kouventioa  und  Gewohnheit  ge-  . 
Imaat  -ist,  aad  wo  eine  starte  TTalfonnitftt  anch 
die  Farsoaen  aelhat  behenraeht 

Das  Gesetz  der  Frontalität  herrscht  absolat 
im  Rundbilde.  In  der  Darsttlhinjr  anf  der  Fläche 
kann  zwar  versucht ,  aber  nicht  erreicht  werden, 
was  in  der  Statue  nicht  erreicht  wird,  d.  h.  also, 
die  Weadaag  TOB  BalavadBaaeh  wird  faniiar  fidsch 
gegebea.  Die  Figar  nnd  jeder  ihrer  Teile  wird 
immer  ao  gezeichnet ,  vne  er  sich'  in  der  grttfttea 
Dimension  zeigt  (also  /.  R.  das  An^^e  von  vorn. 
der  Fuß  immer  von  der  Seite);  Vorkdrzung  giebt 
es  nicht;  die  primitive  Anschauung  will  die  Uinge 
inner  geben,  wie  aie  wiiklleh  aind,  oieht  wie  sie 
scheinen.  Die  fienalaag  beackrlakt  aleh  aaf 
Lokalfarben  nnd  yersncht  noch  nichts  von  all 
den  Vej änderungen  zu  geben,  welche  Schatten  und 
Licht  hervorrufen.  FUr  Relief  nnd  Malerei  ist 
der  Kontor  die  Hauptsache,  und  die  körperliche 
Rnndnng  wiedcnageben,  wird  nickt  eiatrebt. 

Die  Entdecknng  dieaer  Ghesetae  die  der 
Verf.  an  zahlreichen  Beispielen  in  der  Kunst  der 
Natur-  wie  aller  alten  Kulturvölker  nachweist  — 
Hcheiot  uns  ein  konstgeschichtliches  Resultat  ersten 
Ranges,  der  Entdecknng  eines  Katargesetzes  ver« 
gidehbar,  daa  vAt  einen  Haie  eiaer  FiUe  Toa 
Erscheinungen  ihre  Erklftraag  giebt. 

Die  Ausnahaien  dee  Qeaetaea,  die  der  Verf. 
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anführt  und  denen  icli  iiiclits  Wesentliches  hinzu- 
zufügen wüßte,  sind  el)€nso  selten  als  lehrreich, 
lu  der  ägyptlHcUeii  Kunst  betreffen  sie  ioteressauter- 
weise  niu'  Tiere  md  mentehliehe  Geattlten 
niedriger  Art  (bei.  Neger,  obeoOne  Rgsmi  n. 
dgl.).  Mebr  Ausnahmen  hat  die  archaische  grie- 
chische Knnst  aufznweisen.  Und  hier  in  Griechen- 
lund,  in  der  Epoche  um  500  v.  Chr.,  beginut  der 
gewaltige  Umschwung,  dessen  weltgeschichtliche 
Bedentanf  doreh  die  Uotersnchnngeii  des  Yerf. 
ient  ins  rechte  Licht  gerUelct  wird.  Hier  zuerst 
wird  die  Kunst  l)efreit  von  dem  alten  starren  Ge- 
setze: seine  Fesseln  werden  gesprengt,  Wendungen 
und  Biegungen  werden  dorgeateUt,  und  nun  erst 
kasH  wirkliches  Leben  and  IndividBalititt  zur 
Wiedergabe  gdugeo. 

Der  Verf.  schildert  noch  die  Zeit  des  Über- 
ganjges  genauer  und  bricht  dann  mit  (>inem  Aus- 
blick auf  die  Folgezeit  ab.  Als  Hauptdenkmal 
der  Cbergaugezeit  behandelt  er  die  Agiuetischen 
^didflgttrei  vnd  Uefbrt  m  deren  kmatgesehieht- 
lieber  Benrteiiinig  eiaeo  wichtigeii  Beitrag.  Der 
Westgiebel  versucht  seitliche  Biegung,  der  Ostgiebel 
ancli  schon  eine  Dit  linng  des  Oberkörpers  darzu- 
stellen, die  ficii'uli  noch  nicht  richtig  gelingt. 
Auch  Myrons  Dibkubul  ei'scheint  unter  diesem  (ic- 
aiehtapanlrte  als  kahii«>,  aber  noch  nicht  ganz 
gdnngener  Versnch.'  Erst  die  Stitotofe  der  Far- 
tbenonskulpturen  hat  die  neuen  ProbleBte  voll- 
ständig gelöst. 

Der  Verf.  verbindet  in  seltener  Weise  reit  he 
Detailkeuntnis  mit  weitem  Blicke  und  geistiger 
Vertiefong.  Und  besonders  anzuerkennen  ist,  daß 
er  hbiter  dem  ftnOeren  Sohema  der  Fignr,  das  er 
mit  nüchternster  Genauigkeit  verfolgt,  doch  immer 
lUn  Gt  ist  zu  snchen  und  zu  linden  weiß,  der  sicli 
diesen  Ausdruck  geschaften  hat.  Denn  mit  Recht 
sagt  er  (S.  202):  «Was  die  Plastik  formte,  hatte 
ethische  Bedentnng,  und  wia  die  Ethik  Idirte,  ftnd 
sdnen  plastischen  Avsdraek*. 

Ferner  entwickelt  der  Verf.  eine  anfierordent- 
liche  Vielseitigkeit,  indem  er  in  der  ägyptischen 
nUd  orientalischen  wie  in  der  altgriecbiscben  Kunst 
gleich  gut  bewandert  scheint  und  auch  der  Knnst 
der  NatorrOllnr  nnd  der  altamerikaoisehen  Knitnr 
die  gebührende  Beachtung  nicht  entzieht. 

Das  franziisische  Rt'sunie  cnthülf  nur  die  Eut- 
wickelnng  des  naehgewieseneu  Hauptgesetzes  im 
Auszug.  Der  dänische  Text  giebt  die  genauere 
Aosführnng  and  dazn  zahlreiche  Etkane  mit 
allerlei' feinen  Beobachtung^  und  Gedanken.  Auf 
eiDiges  sei  hier  hingewiesen. 

Ein  eioieitendes  Kapitel  bespricht  das  Ver> 


hiUtuis  des  Namens  zur  Figur;  hier  findet  sich 
(S.  43)  die  hübsche  Bemerkung,  daß  in  einer 
künftigen  neuen  Bearbeitung  von  Overbecks  Kvnst* 
mythdogie  sieh  vemtatUdi  nur  etaie  kleine  An- 
merkung  finden  werde,  welche  sage,  daß  die  gaaie 
Lehre  von  den  einheitlichen  Göttertypen,  den 
, Normal bildem"  und  „kanonischen  Idealen",  unf 
die  das  alte  System  gebaut  war,  keine  Realität 
hatte.  Der  Yerf.  spricht  diese,  gewifl  von  viekn 
getdlte  Erkenntnis  Adnes  Wisasns  nun  eisten 
Haie  unnrnwundeo  aus.  * 

In  der  Beurteilung  der  ägyptisrhen  Knnst  bc- 
tindet  si<ii  der  Verf.  im  Widerspruch  mit  den 
neuerdings  Kujueist  geäuHerteu  Meinungen;  doch 
werden  wir  Ihm  recht  geben  mttssen,  wenn  er  ilir 
keine  wirkliche  Gesdriehtesngesteht;  denn  anecesdve 
Veränderung  ist,  wie  er  betont,  noch  langB  keine 
schaffende  und  nnischatTende  Entwickelnng. 

Ancli  die  Beobrtchtuugen  über  as.syriscbe  und 
persische  äkulptur  siud  sehr  lehrreich;  so  z.  B.  die 
aber  die  versdiiedene  Bildung  des  I^iBes  bd  den 
Persem  und  den  Assyrem  (8.  18S)).  FIr  die 
Perser  macht  Verf.  einen  griechischen  EinflnO 
schon  unter  Kyros  wahrscheinlich.  Ferner  scheidet 
der  Verf.  zum  ersten  Male  die  niedische  und  persi- 
sche Tracht  auf  den  Denkmälern  richtig,  mit  HUlfc 
dner  offenbar  zutreffenden  ErkUrung  Herodets. 
Die  nordisehe  Tneht  ntft  den  engen  Hosen  nnd 
dem  knnsen  Bock  ist  nicht  die  panische,  wie  bis* 
her  angenommen  ward,  sondern  die  medische. 
Der  \'erf.  hatte  als  Bestiltigung  seiner  Ansicht 
eine  Thatsache  benutzen  können,  die  ich  im  Ctold* 
fand  von  Vettenftlde  8.  36  nadigewieaen  habe, 
daß  nämlich  zu  jener  nun  als  modisch  erkannten 
Ti'acht  eine  bestimmte  Dolcbform  gehßrt,  die  nach 
Ntirden,  nach  dem  von  Skythen  bewohnten  Asien 
weist  und  dort  eigentlieb  zu  Hause  ist,  während 
der  zur  Fersertracht  gehörige  Dolch  eine  ganz 
andern  Fem  hat 

Ein  besonders  schönes  Kapitel  ist  dann  daa 
über  den  monarchischen  Geist  nnd  seinen  Ava- 
druck  in  der  ägyptisch-orientalischen  Knnst. 

Die  Untersuchung  wendet  sich  dann  den  Griechen 
zu,  IMe  Bedentnng  'der  niykmilsdMii  Kunst  wird 
hier  etwaa  nnttnsdi&tzt.  Li  dem  alten  Tjpos  der 
stehenden  mUnnlichen  Figur,  den  sog.  Apollo- 
statuen,  sieht  der  Verf.  den  immer  besser  worden- 
den Versuch  der  Grierheu,  ihr  Ideal  eines  athletisch 
wohlerzogenen  Mannes  auszudrücken.  Das  von 
Slmonides  In  etiUschem  Sinne  gebranehte  Wtwt 
Tetperxukvoc  erklirt  er  aus  der  Ansdiawnng'  den 
a1t«n  statuarischen  Ideals.  Die  cKronolog^incbe 
Anordnnng  der  einzdnen  aApoUo'atatuen  «ntUUt 
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cinig-e  Irrtümer.  Auch  \rerhält  sich  der  Veif  zn 
ablebneud  gegen  den  doch  unzweifelhaften  ügyp- 
ÜKhea  Einfloß  auf  jenen  Typm  (vgl.  jetzt  meine 
.IMrtMnrarite  der  griech.  FlMtik«,  8.  713  IT.). 

Von  Exkursen  sei  nur  noch  auf  den  über  die 
kiieende  Stellung  in  der  alt  griechischen  Kunst 
8.  204  f.  hingewiesen.  Denn  wie  nötig  dif  liier 
(Cgebeoe  BeiichUgung  der  alten  W  elckerscheu 
Aiwiwiiiig  ist.  l^rt  du  ent  JOngst  «nehlttmer 
Aitets  von  Piftiü  Wolfen  ('Efi}(apU  ^x^t^^^^F^ 
189*2,  S.  225  ff ),  der  ebenso  wie  vor  illlli  Fr.  llarx 
(Athen.  Mitt.  X,  177  ff.)  noch  ganz  auf  den  <'in- 
seitig  übertriebenen  Annahmen  Wekkers  beruht. 
Der  Verl,  zeigt,  duü  Welcker  viel  zu  weit  ging, 
lemi  er  tliertU  in  der  knioMideD  Stellong  eine 
flSideBtuig  Mf  den  Geimrteakt  sdien  wollte, 
«Ihcend  .diese  SteOwgf  doch  in  der  frühgrieclii- 
schen  Knnst  ebenso  wie  in  der  Ligyptischen  und 
asiatischen  eine  viel  weitere  Anwendung  und  da- 
her weniger  spezielle  Bedeutung  aU  in  der  ent- 
ffiokelt  griecUMhen  oder  spAter  enrop&ischen 
Xmt  hatte*.  Die  »nizl  di'  des  Kapitob  aind, 
wie  der  Tort  unter  Znstimmang  von  Madvig  be- 
■erkt,  offenbar  nur  durch  ein  Wortspiel  mit  dem 
Gebären  in  Yerbindting  gebracht  worden.  Indes 
Wolters  bat  neuerdings  a.  a.  0.  die  mänolicheo 
QottkeUen  in  der  angeblichen  Stellung  gebärender 
Frauen  noch  um  eine  vermdirt,  Uli  den  knieenden 
l'riap,  der  in  zwei  Epigrammen  verkommt.  Bei 
diesem  wird  man  sich  aber  gewiß  besser  lier  ar- 
chaischen knieenden  Sileue  eiinuern,  die  zum  Ge- 
Urea  tielierlich  aielit  die  gciingste  Beziehung 
haben.  Aneb  eine  andere  der  neuen  Annahmen 
Ton  Wolters  wiirde  der  Verf.  vermutlich  zurfick- 
weisen,  wenn  er  sie  schon  gekannt  Iiätte:  die,  daC 
das  lierrliche  Ludovisische  Kelief  Römische  Mitt. 
1899,  Taf.  2  nicht  die  aus  dem  Wasser  empor- 
koMiaende  Apiiredite,  soadem  viefan^  eine  Ge« 
Miende  in  knieender  Stellung  darstelle.  Das  ist 
sicher  falsch;  denn  die  Frau  kniet  gar  nicht:  ihre 
Beine  sind  schon  beträchtlich  olieilnilh  der  Kuiee 
abgeschnitten;  würde  sie  knieen,  müßte  die  ganze 
Figui-  etwaä  höber  sein;  ihr  Korper  steckt  mit 
dan  Knieen  unter  dar  Bodenlinie.  Es  ist  nn- 
iveiAdbaft  —  die  Firan  wird  «nporgecogen,  wie 
ae  denn  auch  durch  ihre  Kopfwendung  nach  oben 
di«e  Eichtnng  angiebt.  Die  lieiste  unten  bedeutet 
allerdings  nicht  Wasser,  ilariii  hat  Wolters  recht; 
aber  das  Wasser  ist  Uberhaupt  nur  durch  das  Ufer 
ugedeutet  tSa  Gelnauch,  der  sich  in  der  grie- 
eUsehen  Kunst  öfter  und  gerade  auch  bei  der  aus 
den  Wasser  kommenden  Aphrodite  nachweisen  inßt 
meine  Bemerkaog  in  dieser  Wochenschrift 


IS!)2,  Sp,  72Hf.).  So  ist  die  frühere  Deutung  des 
Ludrjviäischen  Keliefs  aaf  die  Gebort  der  Aphrodite 
also  durch  nichts  erschüttert. 

Dem  Ynt  d«r  hier  angezeigten  Abhandlung 
aber  wOnschen  wir,  daß  ea  ihm  vergihint  aefai  mOge. 
seine  Untersuchnogen ,  wie  er  zu  beabsichtigen 
scheint,  weiterzuführen  nnd  auch  auf  die  späteren 
Periudeii  der  Kunst  auszudehnen.  Vielleichi  ent- 
schlieLt  er  sich  duun,  dieselben  in  etwas  konzionerer, 
Uhlerer  Form  in  denteeher  Stäche  au  TerlfÜNit* 
Udien,  wodurch  aie  erst  die  Terhreitang  gewinnen 
würden,  die  sie  Terdlenen. 

Berlin.  A.  Fnrtwftngler. 


Frana  von  Seinran»  Alexanders  des  Grofien 

Feldzüf^e  in  Turkestan.  Kommentar  zu  den 
Gescbicbtfiwerken  des  FI.  Arrianos  und  des  Q. 
Gurtias  Rufus,  auf  Grund  vieljlliriger  Reisen  im 
russischen  Turkestan  und  den  angreaiendenLindem. 
Mit  swei  Tafeln,  sechs  Terrainanfiuihnien  und  einer 
Übersichtskarte  der  Feldzüge  Alexanders,  üftuelien 
1893,  £.  Wölfl.  1Ü3  S.  gr.  8.  6  M. 

Der  Verf.  dieser  Schrift  hat  längere  Jahre  in 
msaisehen  Diensten  geetandon,  16  Jahre  lang,  an- 
scheinend bei  der  topogn^iieehen  AhteDaag  dee 

Generalstabs  für  Turkestan.  ohne  xinterhrachllng 
in  den  jetzt  russi^cllen  Teilen  des  alten  Turan.  des 
heutigen  Turkestan,  zugebracht,  das  Gebiet  der  alt- 
persischen  Provinzen  Baktrien  nnd  Sogdiaua  and  die 
aagreniendeaStepiMnlandadiallen  wiederholt  her^ 
nnd  nach  seiner  Bttekkehr  nach  Deutschland  die 
Ausgabe  eines  größeren  W^erkes  Uber  da.s  heutige 
Turkestan  vorbereitet.  Als  Vorläufer  diese.K  Bunin  s 
läßt  er  jetzt  die  hier  von  uns  besprochene  Ab- 
handlang  eraehefaien.  Die  kartogi-aphisdien  Bei- 
lagen shid  weaentlieh  dnreh  die  HBlfe  dee  Oberst- 
lienteoants  Rodionow(Kartogi-aphen  der  militftrisch- 
topogi-aphiscben  Abteilang  des  Goneralstabs  von 
Turkestan)  entstanden. 

Die  sehr  wertvolle  Schrift  wird  in  erster  Beilie 
aUea  denen  sehr  ntttslidi  sein,  die  ihre  Studien 
auf  die  FddtBge  Alexandera  d.  Gr.  bi  Turan  ge- 
richtet haben;  aber  auch  für  das  größere  wissen- 
schaftliche Pnblikun)  sind  des  Verf.  ^fitteilnngen 
von  erheblichem  Werte.  Die  Natur  dieses  Landes, 
seiner  Ströme  and  seiner  Berglaudschaften,  die  kli- 
matisdien  Yeriritltaisae,  dh»  Bedingungen .  unter 
wekhen  in  vielen  Teilen  danernde  Ansiedlangen 
zn  allen  Zeiten  allein  mOgUch  waren,  und  mehrere 
andere  wichtige  T'mständc  werden  durch  den 
kenntnisreichen  und  scharf  beobachtenden  Reisenden 
in  höchst  wünschenswerter  Weise  uns  verständlich  ge- 
maeht.  Mit  solehem  Materi«^  ansgerttstet  versucht 
es  der  Verf.,  den  Wegen  genau  zu  folgen,  welche 
Alezander  d.  Gr.  bei  seinen  FeidaQgen  in  den 
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weiten   Liliuleni   zwischen    Himlukuscli  niid  Ja- 
xartes  eiiigeschlagcu  hat    In  vielen  Füllea  wird 
man  aeliien  Aninhiiieu  geiu,  smtiiiiinan  kSonen; 
einige  der  vm  üm  angenfteo  Fragen  werden 
allerdings  nocb  .'weiterer  UaterBOchnng  bedürfen. 
I'm  alles  kurz  ztisamnienznfassen ,  so  Ifißt  S.  das 
makedonische  Heer  lien  baktrischeii  Boden  zuerst 
bei  dein  heutigen  Kundus  (iJuap-suka)  betreten. 
AomoB  iet  identijMsh  wlt  dem  jetzigen  Oiulam, 
Baktra  natttrlieii  nüt  Bnicb.  Alexander  ftbencbreitet 
den  Oxas  bei  dem  j.  Kflif  (dieser  Platz  ist  nach  Sch. 
auch  identisch  mit  der  sogen.  Stadt  der  Branchideu). 
Zweifelhaft  muß  es  bltiben.   ob  .lanj-Knrg:an 
(zwischen  Samurkand  und  Dscbyisak)  wirl^Iich  der 
Ort  war,  wo  Besnis  in  makedontalw  Gefangenaohaft 
geriet.  Dagegm  wird  R.  is  Beebte  tdn,  wenn  «r 
den  großen  König  über  Karschi  nach  Marakanda 
(Samarkand)  ziehen   läßt  und  spiitcr  das  alte 
Kyropolis  auf  dem  Platze  des  heutigen  Ui-atühe 
■nciit  Alexandiia  Eschatc  ist  natürlich  das  jetzige 
Chodsolieat.  IMe<.  Stelle  der  Niederlage  des  Phar- 
nnches  sncbt  S.  in  -  der  Nllhe  des  lieutigen  Siat'ddin. 
Zu  mahcherlei  Erürterangen  wird  dagegen  die  An- 
nalniic  dos  Verf.  Aulali  peben,  daü  (wie  in  nourren 
Zeiteu  das  iiüidlicht-   Tarau  zwei  Hauptstädte 
gehabt  Iiat,  Buchara     nach  8.  da«  alte  .Sogdiuaa" 
—  als  Winter-  nnd  Samarkand  als  Sommer^ 
resideoz)  schon  in  Jenen  Zeiten  twti  solcher  Haupt- 
städte in  Sogdiaua  bestanden  hätten ,  ebenso  daß 
Zariaspa  nicht  mit  Uaktra  dieselbe  Stadt,  sondern 
in  den>  j.  Tschardschoi  zu  suchen  sei.  Für  geradezu 
nnmBgUcb  eikOrt  &,  daß  Alexander  im  J.  328 
von  Baktra  ana  nach  lüeiw  habe  vordringen 
können.  —  Was  Alexanders  weitere  ZOge  nnd 
KÄmpfe  nürdlich  vom  Oxus  angeht,  so  sucht  S. 
das  alte  Xautaka  in  der  Lage  des  h.  Schachrisabs 
(oder  vielmehr  der  Doppelstadt  bchaar  uud  Kitub) ; 
dw  Ftinm  von  8ogdiana  (SeUoß  des  Arimazes) 
in  der  Gegend  von  Derbent  (anf  dem  Wege  -von 
Ost-  nacli   Westbnchara"»   im   Baisun-tan.  Das 
Land  der  Parätaken  findet  er  in  dem  j  Hissar 
oder  Osthuchara.    Ähnlich  wie  p-anz  neuerdings 
HeuedikL  Niese  in  dem  Werke  „Geschichte  der 
griechischen  nnd  makedonischen  Staaten  seit  der 
SeUadit  hei  Ghaeroneia''  (1893)  Tb.  I  8.  182 
Anm.  1  hftlt  S.  den  Felsen  des  Ohorienes  (bei 
Arrian)  für  denselben  Platz,  den  du  tius  und  Strabo 
als   die    hmg   des   Sisimithies    kennen.  Nach 
Schwarz'  Forschungen  wärde  diese  feste  Stellung 
in  dMn  Bwgß  Kohinnr  anf  dem  linken  Ufer  des 
Flunes  Wadndif  hei  dem  Passe  nnd  der  BvOeke 
Pali-Baikgin,  anf  dem  Wege  vod  Hissar  nach 
Doldschnan  xa  sncben  sein.  Den  sinteren  Marsch 


uach  dem  Thale  des  Kabol  nahm  Alexander  über 
Chosom  und  Bamian. 

Von  anderen  Uitteilnngen  lieben  wir  (ohne 
anf  die  ethnographischen  Kapitel  ehangeheo,  wo 

wir  öfters  Widerspruch  erheben  müßten)  namentlich 
drei  hervor.  Einerseits  (S.  48  fl  )  <lie  Atifjaben 
über  die  seit  der  altiranischen  Zeit  unveriimicite 
Art  des  liaumaterials  uud  der  Bauteu  am  Jaxartes, 
die  es  versUMidlieh  machen,  wie  Alexknder  die 
Stadt  Alexandria  Esehale  Mnnm  drei  Woehen  ali 
große  Festung  bersteilen  lassen  konnte^  Weiter 
die  Mitteilungen  über  den  schauderhaften  Znstand 
des  Trinkwassers  in  Turau,  der  in  Verbindnug 
mit  dei-  entsetzlichen  Sommerbitze  alle  Welt  zar 
Stacken  Benntiang  des  sehr  fenrigen  dnkeimisdMa 
Wernes  gaadecn  »ringt  und  Zustande  wie  solche 
ans  denen  der  von  Alexander  in  Marakanda  an 
Kleitos  verübte  'i'otschlag  hervorging,  ebenso  ge- 
wöhnlich wie  verständlich  macht  (8.  41  tf.). 
Interessant  endlich  sind  die  MitteiluDgen.  äber  das 
wiederholt  bei  verschiedenen  OrHiehkdten  in  Sog« 
diana  zu  beobachtende  Auftreten  des  Namens 
Iskander.  Xoch  heute  endlich  leiten  Familien  in 
diesen  Ländern  ihre  Abkunft  von  dem  großen 
Eroberer  ab,  der  bei  den  jetzigen  Bewohneru 
Torans  AreOichanehals  .Bekebrerder  VsikerCenlial- 
asieos  cnm  Islam*  (S.  97)  güt  .  .  ^ . 
Halle  a.  8.  G.  Hertnherg. 

l  borto  PedroU)  Roma  c  la  Gallia  Cisalpina 
(dal  225  at  44  a.  C).    Toiino,  £rnianno  LOieher. 

14 •>  S.  8. 

Uns  Bacti  ist  Beloch  ^widmet.  Der  Verf. 
schildert  im  L  Kap.  den  Zostand  von  GaUin  Ois- 
alphia  um  285  v.  Ohr.,  im  .2.  die  Eroberang,  in 

3.  die  Bomanisierur.g.  Die  ITntei-snchung  über  die 
Grenzen  nnd  die  A'iilkerschaften,  die  das  Land  be- 
wohnten, sind  scharfsinnig  und  sorgfältig; doch  bleibt 
auch  jetzt  noch  vieles  unsicher,  und  weit  über 
die  Untersochnngen  Mommseds  im  dL.  Y  wd 
NisBoas  Ital.  Landesk.  sind  wir  aneh  doroh  diese 
Scbrift  nicht  hinausgekommen:  meist  steht  Behanp- 
tun?  gpften  Behauptung.  Doch  kommt  dem  Verf. 
eine  sehr  eingehende  Tjokalkenntnis  zustatten.  Das 
2.  Kap.  giebt  eine  lieiliige  Zusammenstellung  der 
Oberliefemng.  -  wahrend  das  3.  banptslehlieh  das 
Plinianische  Yeneichnis  illnstriert  nnd  kommen- 
tiert. Im  großen  und  ganzen  werden  die  ver- 
breiteten Darstellungen  des  Themas  durch  die 
Untersuchung  nicht  geändert;  in  Kleinigkeiten 
werden  da  und  dort  Berichtigungen  gegeben,  auch 
nene  Kombinationen  nnd  Hypothesen  anfjKesteDt. 
Gießen.  Qerman  Schiller. 
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GwiMly  La  lex  Uadriaoa  et  son  commeDtairc 
ptr  le  proearator  Patroclqa.  Extrait  de  la 
r«vue  arcUoMqne  19S^  I.  fftri»  1898,  L«roux. 

19  S.  8. 

Herr  Carton  hatte  nnläDgst  in  der  RoinensOltte 
Hr.  ASn  Waatd,  irasUfoh  veii  Tetamk.  ausb- 
liebe Reste,  wie  es  scheint,  eines  auf  einer  cod- 
«titntio  des  Kaisers  Hadrian  fußenden  prokurafo- 
rischen  Edikts  aus  der  Zeit  des  Septiniiua  Severus 
entdeckt,  die  unserer  Kenntnis  der  agrikolen  Ver* 
JUtttBine  des  ijtafeeheB  BMes  mA  spesiell  der 
afeWraplieheB  PiüviiiaeD  ia  dieser  Epoehe.  insbe- 
sondere «ssenr  Kenntnis  der  zur  l^ebong  des 
Ackerbaus  von  der  Regiemiiff  getroffenen  Maß- 
regeln wichtige  IJereicherungeu  ß:«'währ('U.  Der 
giickliehe  Finder  hatte  dieselben  in  der  Revue 
srcli^oL  189S  1  8.  S14  barausgegeben '  nnd  so- 
«eU  dort  ab  ii  daem  fci  den  eosipte-rendo 
des  B^ances  de  la  söci^te  de  g^ographie 
de  Paris  1893  vert>ffeiitlichten  Vortra?  zum 
Hegenstand  einer  wenn  aucli  nicht  abschließenden, 
erliatemden  Besprechung  gemacht  {h.  oben  8p.  852). 
Issirisdieii  lind  sie  andi  von  jaristischer  EMte. 
Bloilidi  von  MitpoBlet  in  der  Revae  historiqne 
da  droit  franrais  et  t'tranger  181)2  IIS  ff. 
und  in  den  C"llections  .iti  Miis-'i'  d'Alaoui 
I  p.  134  ff.  eingehend  hchandtlt  wordi-n.  (  ailoii 
kommt  nun  hier  noch  evimal  auf  die  Krlduruiig 
dieses  insdurlllUeiien  Deidnnals  nrlleit«  vomto- 
Uch  in  der  AMdit,  einigen  MelnmigBverschiedeD- 
heiten,  in  denen  er  sich  Mispoulet  gegen&ber  hin- 
Mchtüch  des  Verständnisses  dpsselbeii  befindet, 
Aasdmck  zu  geben.  Ref.  kann  iiiciit  sagen,  dali 
er  von  diesem  neuen  Erklärongsversuch  befriedigt 
«Ire.  Denen»  «itliUt,  abgeseiien  yon  sehr  pro- 
blenttisdmi  MeiningCB,  aneli  fersebiedene  mehr 
oder  minder  offenknndige  IrrtSmer.  Carton  hat 
die  erheblichen  Schwierigkeiten,  mit  denen  die 
Auslegung  dieser  Reste  verknüpft  ist,  offenbar 
nnterschtttzt;  er  ist  denselben  nach  meiner  Über- 
^elit  gtwaehseo.  Wollte  ich  dies  im 
naehweiseii,  so  müßte  ich  zugleich  meine 
eigene  Aaslegnog  des  Denkmals  entwickehi.  Dazu 
scheint  mir  aber  hier  nicht  der  geeignete  ( >rt  zu  sein. 

KSaigsberg  i.  Vr.      Johannes  8chmidt. 


F.  Schnhert)  Zur  mehrfachen  nrAfixalen  Za- 
aammensetsuDK  im  Orieehiseheo.  Xeoia 

Austriaca.  Festschrift  der  iistcrreichisi  h  -n  Mittel- 
schuieo  aar  42.  Yersanuniung  deat&cher  Philologen 
•od  Beimiminner.  L  AMsilnng,  8.  198—886. 

Als  dem  ersten  Tefle  dieser  Ahhmidlsng,  in 

welchem  nach  einigen  allgemeinen  Bemerkungen 
saslefasi  fiber  die  verscUedeoen  Wortarten  ge« 


haudell  wird,  welcher  die  Koini>o3ita  mit  mehr- 
fuchcu  rrupoäitioueu  oder  Thiuxkombiuutiüueu 
(etwa  180  na  der  Zalü)  angeliftren  —  es  sind  in 
Mster  liinie  Yerba,  in  weitaus  geringeram  MtOe 
Nomina,  Adferbia  nnd  zosammcngesetzte  PrSpo- 
gitionen  — ,  sei  zunächst  hervorgehoben,  daß  nach 
den  statistischen  Ausweisen  „die  Hiiutigkeit  der 
Fälle  weder  von  der  Redegattnng  (Poesie  und 
Prosa),  noch  von  derLittentnrgattong.  aoeh  aach 
von  der  dironologischen  Steilnag.  sondern  aar  ton 
der  individuellen  Neigung  des  betreffenden  Autors 
abhängt.  Dagegen  nimmt  die  Mannigfaltigkeit 
der  Kombi natiuneu  allerdings  immer  mehr  zu 
nnd  ist  bei  den  Prosaschriftstellern  größer  als  bei 
den  Poeten*.  Es  wird  ferner  eine  Statistik  der 
ZaU  der  in  jeder  KomUnation  enthaltenen  6e- 
braachsfälle  bei  den  einzelnen  Autoren,  der  aheo' 
luten  Zahl  der  Gebranclisfalle  jeder  einzelnen 
Kombination,  der  Anz.ahl  der  Autoren  (nach  der 
Litteratnrgattung) ,  in  deren  Schriften  sich  die 
dmsdnen  PriUtdtombinationen  ünden.  entvoiCsn. 
Angaben  Aber  die  KombioationsfUiigfceit  derselben 
untereinander,  über  die  Vertausch  barkeit  der 
StelluDtr.  die  allerdings  nur  mit  entsprechender 
Änderung  der  Bedeutnng  vor  akh  gehen  kann, 
endlich  Ober  die  Verbreitung  der  Kombinations- 
groppisn,  von  denen  alle  mit  demselben  Mflx 
anlantenden  als  je  eine  Qmppe  gefaßt  werden, 
über  die  verschiedenen  Litteraturgebietc  bilden 
den  Abschluß  des  allKeineincn  und  statistischen 
Teiles,  d»*r  in  erschöpfender  Weise  über  alle  ein- 
schlägigen Fragen  AaftehlnO  giebfe.  Im  einsdaen 
mSehte  idi  nnr  Iwmericen,  daß  das  Verlram  i^tnawi«, 
die  Komposita  mit  dvrpidC»,  iEsvsfjpo  besser  Toa 
der  T'ntersuchnng  ausgeschlossen  geblieben  wären, 
da  durchaus  nicht  erwiesen  ist,  dalj  die  Simplicia 
die  Präpositiooen  ino  dva  sv  enthalten.  In  dem 
zweltea  Tele  «erdm  dfoSMflzkomUnatioaen  mtt 
and  dva,  sowohl  wenn  es  erstes  Element  der 
Kombination  ist,  als  insbesondere  in  der  Stdlong 
nach  ZT.'.,  einer  eingehenden  rntersnehuna:  unter- 
zogen .  die  sich  in  iranz  unitassendcr  Weise  mit 
dem  Gebrauch  der  Komposita  mit  en-ava-  im 
eigentlichen  (rtnmlieiieB  nnd  nieht  riiamlidien) 
aad  im  figürlichea  Sinne  befaßt  nnd  mü  dner 
sorgüiltigen  Obenicht  Aber  die  Relttion  derselben 
abschließt. 

Innsbnick.  F.  Stolz. 

P.  Panlsen,   über  die  gegonwiitige  Lage  des 
höheren Scbulwcsens in  Preußen.  Berlin 
Hejfelder.  58  8.  8. 
Fr.  Paulsen  hat  auf  der  diesjährigen  Dele- 
gierten •  Versammlung  des  Deutschen  Realschnl- 
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milnner- Vereins  i-lneii  Vortrag-  über  <liy  geg'en- 
wiirlige  Ijuge  (li'.s  jii  f'iillisi  lit'u  liiihereu  Schnlwesens 
gebalten,  welcher  jetzt  iiit  Drucke  vorliegt.  Wii* 
glauben,  d*D  die*  Ueiiie  SehrUt  aneh  für  die  Leser 
dieeer  Zeitschrift  beaehtenswert  ist 

Damit  jedes  HiOTerstiindnis  vermieden  werde, 
mag:  der  Verfasser  selbst  das  Ergebnis  seines 
(iedankcngangö  aussprechen.  „Die  Summe  der 
Betrachtung  ist:  die  Eeform  vum  JaLi-e  1892, 
die  das  richtige  Ziel  verfSolgt,  unser  höheres  Sehnl- 
«esen  den  Bedürfnissen  der  Gegenwart  anxnpassen, 
ist  nicht  ganz  aaf  das  richtige  Geleise  gekommen. 
Indem  sie  an  dem  einen  Wege  zur  Hoehsehnle, 
dem  Wege  durch  das  Gymnasium,  im  wesent- 
lichen festhält,  hat  sie  die  Kraft  des  klassischen 
Unterrichts  fMchwicht,  ohne  den  Erwartungen 
der  realistischen  Seite  GenOgc  zu  thnn.  Es  wird 
Aufgilbe  einer  Kcvisinii  sein,  die  grnndsützliche 
Gleichstellang  der  drei  Formen  der  neunklassigen 
iSciiule  durchzutühreu  and  dadurch  den  Hcbuleu, 
besonders  den  aUnsalir  eingeengten  Gymnasien, 
gr9i)ere  Freiheit  in  der  Qcstsltnng  des  Lehrplans 
zn  verschaffen". 

Zweierlei  int  es  danach,  was  liesondere  Be- 
ziehung auf  das  hnnuinistisclie  (iyninasinm  hat: 
die  Thatsache,  daß  die  neuen  Lebrpliine  bei  den 
klassischen  Philologen  Iliflstimmang  and  Un- 
sniHedenheit  hervorg'emüuk  haben,  weO  sie  den 
alt  sin  lieblichen  Unterricht  schädigen,  und  die 
Foltcerung,  die  sich  daran.«*  ergiebt,  daü  die  Gym- 
ua(>ien  den  realistischeu  Seliult'ormen  griilöere 
Frciliuit  der  Bewegung  wüusciieu  müssen,  um 
sdbst  auf  dem  eigenen  Gebiete  nicht  dngeengt 
isa  werden.  Der  Verfasser  glaubt»  daß  nnter  dem 
Druck  der  V^hUtnisse  ein  Znsammengehen  der 
Gymnasial-  und  realistischen  Partei  an  Stelle 
iiires  tiiiheren  <  lefrensafzes  zu  einander  erfolgen 
werde.  In  der  That,  die  neuen  Lchrpliine  haben 
kehlen  der  beiden  Beteiligte  nfiriedengestellt» 
weder  die  klassische  Philologie,  welche  gegm  dne 
Glddistellong  der  realistischen  Bildung  geschützt 
werden  sollte,  noeh  diese  selbst,  welcher  sie  denn 
auch  ausgesprochenennaßen  kein  Wohlwolleu  ent- 
gegenbrachten. Nachdem  sich  der  Erfolg  dieses 
neuesten  Versaehes.  humanistische  und  «n  woiig 
realistische  Mdunf  an  dem  alten  Gymnannm  zn 
vereinigen,  gezeigt  hat,  wird  es,  glaube  ich,  auch 
den  klassischen  Philologen  nicht  mehr  wünschens- 
wert erscheinen,  daü  dem  Gymnasium  das  nahezn 
ansscblicßliche  Hecht,  znr  Universität  zn  entlassen, 
gewahrt  bleibe;  sie  werden  nm  ihrer  eigenen 
Wissenschaft  willen  es  für  das  Zweckmäßigste 
halten,  daß  die  beiden  Biidungswege  der  Gegen- 


wart  auch  in  zwei  Formen  der  höheren  Schnlen 
ihre  gesondertf  Yntretunfi  finden,  wobei  wir  uns 
Healg}  mnasium  und  Uberrealschule  als  zwei  Arten 
dersdben  Schulgattnng  denken. 

Die  Entscheidung  swischen  den  letetgenaanten 
beiden  Formen,  welche  die  neueste  Beform  gerne 
zu  Gunsten  der  letzteren  getroffen  hätte,  aber 
doch  nieht  zu  treffen  wagte,  ist  eine  Frage, 
welche  den  Vertretern  des  humanistischen  Gym- 
nasinnu  vielleicht  femer  Hegt.  Sie  hängt  von 
der  weiteren  Frage  ab,  ob  fBr  eine  hlfliero  Bil- 
dang  auch  realistischen  (Suirakters  Latein  in  der 
(tegenwart  entbehrlich  sei.  Panlsen  verneint  es 
in  längerer  und  lebhafter  Darlegung  (S.  36  f). 

Db  die  Erwartung  des  Verfassei*8,  daU  die 
jüngsten  Lehrplttne  baU  einer  neuen  Reform 
weichen  werden,  sich  erfmien  wird,  ob  es  aelbat 
wünschenswert  w&re,  in  neue  Veränderungen  g»* 
stürzt  zn  werden,  ist  fraglich.  Einstweilen  ni.ig 
die  Praxis  suchen,  ihr  Bestes  ans  der  Sache  zn 
machen,  und  auf  die  Zeit  hoffen,  wo  die  ver- 
sprodiene  Freiheit  in  der  Gestaltung  der  Ldur^ 
plSne  wiridieh  einmal  gegeben  wird. 

Steglits  b.  Berlin.  0.  Noble. 


Bevae  des  dtndes  groeques«  Tome  VI,  No.  SS. 

Avril— Jouin  1893. 

(153)  Tb.  Reinacb,  Inscriptions  d'Iaeos  Mitteilung 
einer  groüea  Zahl  verschiedenartigster,  jetzt  in  Kon- 
stantinopd  befindlichar  Inwhtifleii  ans  Issoa.  — 
(801  ff.)  F.  Horean,  Lea  assembUes  poUtiqaes  d'apr^ 
riliado  ot  rOdyss^c.  Hauptergebnis:  die  iy^yJ  ist 
eiue  allgcmeiue  Veisammluog,  die  ß'iUMj  besteht  ans 
den  yoraehnuten;  die  mUn  beschliefit,  ^  letalere 
bellt  nur.  ~  (8S1  ff)  W.  M.  Baauey»  Hicn^na. 
A.  Paphlagonie.  Die  Einverleibung  von  Gangra  in 
die  röm.  Provinz  Qalatieo  fand  5  v.  Chr.  statt.  Das 
Kegoum  Äteporigls  war  «enttotiidb  Sebastopolb  (bei 
Zela).  B.  Piaidie.  Die  Haaptitadt  der  Osiener,  von 
denen  B^'ratd  luschriften  gefunden  hat,  ist  Osia  (bei 
Uierociea  A:]i'/ti3'.a  d.  h.  'Oaio).  Über  die  L>age 

von  Ariassos  und  Kodronla.  —  (86S  L)  T.  R.,  Lea 
noaveauz  firagments  de  l'Uicali.  Test  und  Über^ 
srtZQDg.  —  (267  ff)  P.  Lejay,  Lf  manuscrit  de 
r^vangilc  de  Pierre.  Die  Beschaffenheit  der  lland- 
scbrift  zeigt,  daO  der  Schreiber  nnr  eine  fragmeuta- 
rische  Yoriage  hatte,  die  er  sfUsr  su  ergiosen  iMflke, 
weshalb  or  zu  Anfang  und  tu  Ende  Platz  liell.  Mit- 
teilung des  Schlusses  des  Evangeliums  nach  ein?r 
Heliogravüre.  —  (273  ff.)  P.  Tannerj,  Fragments  de 
Jean  Damaaeiee  (^orts.  u.  Sehlnfi).  Btttsitnng  des 
Textes  eines  der  Fragmente.  —  (S78  ff.)  T.  BsteMh, 
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BalIctiD  epigrapbiqae.— (297ff.)  Comptes  reodus  biblio-  I 
grtpbiques:  ApollonliM  Peivaeas.  Ed.  L.  Heiberg; 
WifiMtl  open  ODoia.  Bd.  P.  Tensery.  HOelwt 
beacbtCD8werte  Werke.  A.  Michel.  —  Arlstoph.  ve^pac. 
Bd.  J.  vao  Leeuwea  (Leydeoi.  'Wird  trotz  kübuer 
loijektineo  den  Stadiercoden  und  AriatopheoevleserQ 
gile  Bioflle  kiiteB*.  R.  HwoMid.  —  0.  F.  B.  BrMh« 

Bpitheta  droruiti  (Leipzig).  'Mit  wenig  wisseti- 
sehaftlieher  Methode  gearbeitet'.  U.  de  ia  Ville  de 
IGinonk.—  CFriokfOiroDiea  minore  (Leipzig}.  Notiert 
m  A.  HiekeL  —  Q.  DoeUct,  Aa  anjet  dee  rieentes 
dieouvcrtes  arcbeologiqucs  daos  la  Grec;  mod^rno 
(Foix).  'Augenebme  und  gelehrte  Plauderei,  die  selbst 
Eiogeweihte  mit  VergQügen  leaeo  werden'.  Atticus.  — 
AMdgrlM*  PNmetiieoe,  erUiit  mii  N.  Weekleiu 
(Leipzig).  'Zu  umfaogreicb  uod  weitschweitii;'.  II.  W. 
—  C.  Th.  Fischer,  De  QaouoaiB  Cartbagiuiensis 
periplo  (Leipzig).  'Bietet  neue  uad  eioleacbtende 
BeMltate*.  Th.  Rdnaeb.  ->  H.  Fmeolto,  L'oifeai. 
sation  de  la  citö  atb^nieooe  et  la  rcformc  de  Cliätbeoee 
(Bruxellea).  'Verf.,  mit  der  Littpratur  seine«  Gegen» 
Standes  vollkommen  Tcrtraat,  behandelt  die  Fragen 
adl  fMt  joridiMiMr  Buktbeit\  T.  R.  -  F.  Gmkatto, 
Manuale  di  storia  antica.  II.  Grecia  (Verona).  *Leb> 
bafl  Besch riebeoes  Resume',  A.  Michel.  —  ö.  Gilbert, 
Handbuch  der  griecb  Staataaltertömer  (Leipzig). 
'Die  uiattiidtoeli»  Arbeiten  sind  wenig  berfiekiiebtlgt*. 
T,  R.  —  R.  Heinze,  Xenokrates  (Leipzig).  'Verf.  über- 
sieht mit  Stillachwelgen  das  Wenige,  wa.s  die  Alten 
über  Xenokrates'  Leben  und  Gbarakier  berichten', 
aflnit  —  Herodotoi,  erkL  von  K.  Abicht,  5.  Bd. 
(Leipzig).  'Scblieflt  sieb  würdig  seinen  VorgSogern  ' 
an'.  A.  Michel.  —  Herondas,  traduction  fran^jaise 
par  G.  Dalmeyda  (Paris).  'Ausgezeichnete  Über- 
Mtiaag  in  frder,  tfeiBoder  Spmebe*.  T.  R.  — 

E.  Jacobs,  Tbasiaca  (Berlin).  Inhaltsangabe.  T.  R.  — 
K.  Joel,  Der  echte  und  Xenopbontische  Sokratos  ^ 
(BerUn).  'Interessante  Analyse'.  A  MicheL  —  6.  Jorlo,  l 
Cediee  ignorafi  di  Napöli  (Ldpsig).  Notiert  ▼ob  A.  { 
MicheL  —  losepbns,  ed.  S.  A.  Naber,  und  Galeni  { 
scripta  minora  III,  ed.  G.  Helm  reich  (Leipzig).  'Sehr 
empfehlenswerte  Werke'.  A.  M.  —  K.  Krambacher, 
BtidiflB  stt  den  Legenden  des  fl.  Theodoriofl  (Mftoehen). 
'Neo,  interessant  und  belehrend'.  T.  R.  —  A.  Loda»  | 
Le  Uvre  d'Henoch  (Paris).  'Neuausgabc  des  Akhnnm 
ftpjnu  mit  französischer  Übersetzung'.   T.  R.  — 

F.  XaHty,  De  eantoa  in  Aeadiyleis  tragoedüs  distri-  j 
boMoae  (Paris).  'Kähne  Ansichten'.  M.  E.  -  W.  Pater,  | 
Plato  aod  Platonism  (London).    'Nach  Durchlcsang 
dee  gelebrten  Baches  befindet  mau  sich  in  derselben 
Teriegenbeit  wie  voilier,  die  PtatoniMsbe  PhUoeepble  : 
genau  zu  definieren.'.  C.  Hait.  —  Platons  aasgewählte  I 
Schriften,  erki.  v.  M.  Wohlrab  (Leipzig).    'Anmer»  | 
knogen  gat,  teilweise  zn  gedrängt'.  K.  üarmand.  — 
Tbe  Pbaedrus,  Lysis  and  Protagoraa  of  Plate  bj  J.  , 
Wrigbt  (London).  'Exakte  Cbersetzuog*.  C.  Uuit.  —  j 
Tilfocrite,  Bion  and  Moschus  rendered  into  ongiisb 
inee  by  A.  Laug  (London).   'Poetische,  färben-  | 
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prächtige  Ubersetzung,  aber  ein  wenig  dilettaofcufaaft'. 
A.  MicheL  ~  8.  Wide;  Lakonische  Kulte  (Leipzig). 
«Oewissenbafte  Untscanehung'.  T.  R.  —  (816)  Fr. 
Wipprecht,  Quaestiones  Palacphateae  (Bonn).  'Die 
Arbeit  l&Ct  das  Beate  von  der  beabsichtiglen  Aus* 
gäbe  des  Palftpbatus  erwarten'.  T.  R. 

■MMMyie.  M.  8.  XXf,  4. 

(339  fr )  S.  A.  Naber,  RamcDta.  Kritische  Bei- 
träge zu  Xeo.  Cvrop.  —  (361  fl.)  Hi.'nrico  van  Uer- 
werden  Tbeodorua  Kock  ^.  d.  p.  Widerlegung  einer 
Ansabl  soften«  Berwerdeos  erbobeaer  Aosstellangen 
an  Kocks  Behandlung  der  Koroikerfragmente.  — 
CJGBff.)  J.  C  Naber,  Observatiunculae  de  iure  romano. 
XLIV.  Ad  stipulationem  de  rato.  XLV.  De  vindicibus 
et  defensoribas  —  (SB8  F.)  H.  tu  Herwerden,  Hy- 
peridis  oratio  contra  Athonogenem.  Texl  der  Rede 
hauptsächlich  nach  Blaß  mit  Anmerkungen.  —  (195) 
J.  J.  U.,  Emendatur  Dio  Cas«.XVIl  12.  —  (396)  J.  J.  H., 
Locos  in  PHnU  bist  nat.  (XVItl  §  SO)  oorreetns.  — 
(397  ff.)  I.  M.  J.  Taleton,  De  templis  romanis.  §  4. 
De  religionc  limitationie.  —  (441  ff.)  tt.  vnn  Mer- 
werden,  Ad  Vespas  Arlstophaneas. 

Utlerariaeiea  Gentrniblnit  Mo.  46. 

(1656)  J.  Walter,  Die  Gescbichte  der  Ästhetik  iui 
Altertum  (Leipzig)  'Verf.  bat  hinsichtlich  der  Voll- 
ständigkeit das  bisher  Geleititete  weit  überboten  und 
zeigt  in  der  Verarbeitung  im  einaelnen  wie  in  Dar- 
stellung Feinsinnigkeit  und  OeisP.  Dmg.  —  (1646) 
H.  Schmidt,  De  duali  Oraecorara  et  emoriente  et 
reviviscente  (Breslau).  'Nicht  uninteressantes  lUpitel 
ans  der  Oe^iielite  der  griediiaebra  Sdiriftqmdie'. 
0.  Jf-r.  —  (1647)  A.  DyroF,  Oesebiebte  des  Pro- 
nomen reflexivum.  2.  Abt  (Wfinbai^).  ^Treffliche 
Untersuchaug\   Q.  M—r. 


Dentsetae  Uttontanoltnff.  Mo.  46. 

(1446)  J.  P.  Hnknfly,  Tbe  FUnders  Fetrie  Papyri. 

II  (Dublin).  'Der  zweite,  abschließende  Teil  der 
hervorrai^endeo  Publikation  der  Dublioer  Akademie 
bietet  nicht  minder  großes  Interesse  wie  der  erste 
und  ist  infolge  seiner  paHograpbiseben  Maanigfsltig' 
keit  höchst  belehrend'.  H.  /)jV/.*.  (1448)  St.  Wlt- 
liow!<ki,  De  vocibus  hybridis  apud  antiquos  poctas 
Romauoa  (Krakau).  'Verf.  zeigt  gute  Kenntnisse  der 
einsebllgigen  Litterator  und  besonnenes  ürtelP.  //. 
Magim.  —  (1448)  J.  W.  Beek,  Studia  Gelliaua  et 
Pliniana  (Leipzij;).  'Verf  würzt  die  Abhandlang  durch 
besonders  lebhafte  Dai-stcUuog,  die  sich  vor  allem 
mit  einer  Qaellennntersueboi«  tn  OelUos,  Nonios 

nnd  Cliaritiius  betchäftigt'.  C  Ilacbtrlin.  —  (1448) 
0.  Froehde,  Vulcni  Prubi  de  nomino  libelluni  Plinii 
sccuodi  doctriuam  continere  demunatrutur  (Leipzig). 
'OrllndUdie  Beobaebtong,  die  eingebende  Beachtung 
Verdient*.  C.  BaettrUn. 
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Wockentehrirt  für  klaAs.  Pbilologrie.  No.  44. 

(1193)  H.  FnoMtto,  L'orgaoiratioD  de  la  citi 
alUoienoe  et  )a  refonne  de  CiUtb&ie«  (Pwto).  An- 
orkfinnend  beurteilt  von  Fr.  Cautr.  —  (1196)  A. 
Tb.  Chriet,  Zur  Frage  &bcr  die  Bedeatuog  des 
PbaidoDpapyrtu;  B.  HAliMr,  KittiMlie  Studien  au 
Buripidea;  W.  KlonMk»  Ver^lUna  (Sjmib.  Prag). 
labalUaDgabc  von  R.  Peppmüller.  —  (1202)  Viglllo 
loana,  Füologia  cla$sica.  greca  e  iatioa  (Mailand). 
*Braiiebbwf'.  Fr.  Härder.  -  (1904)  W.  Heed»»  IM^ 
niscbc  Schulgrammatik  (Berlin).  Die  Erliatemogen 
bilden  für  sieh  ein  Werk  von  bleibendem  Werte.  ^ 
(UOS)  U.  £eieb,  Übuogsbacb  der  lat  ElemeDtar- 
■taHetik  (Bamberg).  Die  bekinnteo  GnmdsitM  der 
Buchoerschen  Sammlung  sind  mit  peinlicher  SÜfMt 
ond  vielem  Qeicbick  befolgt,  (i.  üedb^.) 
.    No.  45. 

(1217)  Fr.  Sciwnrs,  Alexander  det  Gniflett 
F«Jds8ge  in  Tnrkeatui  (Mfiochen).  ^Höcbst  iater- 
essanter  Stoff;  aogenebmer,  geistreicher  Ton'.  R.  Fuch». 
—  (1228)  0.  Scbwab,  Ui&toriscbe  Syntax  der  griech. 
KoniiMmtiOD  in  der  khweiicheB  tilterator  (Wflrtburg). 
*Ea  Ist  dem  Verf.  gelangen,  die  verwickelten  Sprach- 
erflcheiDungen  der  Komparationasyntax  in  lichtvoller 
Weise  zu  klären'.  //.  ^ÜHur.  -  (1S2S)  U.  Sebnidt, 
De  daali  Oraeeomm  et  emoriente  et  retriviaeeote 
(Breslau).  'Gründlich,  klar  und  übersichtlich'.  E. 
Hai»e.  —  (1230)  Ed.  ('apps,  The  stage  in  the  Greok 
Tbeatre  accordiug  to  tbo  extant  dramas  (Berlin). 
*8eliilefit  lieb  der  Lehre  WbiCes,'die  einen  gemein- 
»amen  Standplatz  der  Schauspieler  und  des  Chores 
annimmt,  an'.  G.  Dehmichen.  —  (V2?>0)  M.  E.  Rabelon, 
Lea  Peraca  Achümenides,  ies  Sutrapcs  et  ies  Dy- 
naalM  tribulaires  da  lenr  «mplre,  <%ri»«  et  Pfa^nide 
(Paris).  'Numtsmatiscbea  Weik,  das  einen  wertvollen 
Beitrag  zur  kleinasiatiach  •  orieDtaliächeu  Geschichte 
bildet*.  0.  Trevber.  —  (1234)  S.  Va»8i8,  il!0{>»mr.x<i 

(Athen>.  'Verf.  berichtigt  mehr  ala  100  Stellen  der 
von  dem  Ref.  besorgten  Auspab<-  des  Werkes'.  Ä'. 
Jacob]/.  —  (1^31)  Syriaoi  iu  Ueraiogenem  com- 
meotnria  «d.  Hifo  Bnb«  (Leipilf).  *Oie  Aaignb« 
beseitigt  eins  empfindlieha  Lfieke*.  G  OMicrti». 

~ "   a 

Eerne  critique.   No.  4G. 

(aw)  e.  Trsp«*,  Storin  dd  Lneani  (Hessina)  «Yrnf. 

bat  weder  das  litterarisdie  Talent  noch  das  Wissen 
Beines  Vorgängers  Lenonnant'.  S.  Roinach.  —  (327) 
Fr.  Scerbo,  Caratteristicbe  del  Greco  e  del  Latino 
(Firenae).  *Bringt  wissensebaftlieh  niebts  Neues,  ge- 
bort jedoebsu  dtn jenififu  Büchern,  die  durch  Ver- 
allgemeinnruDg  der  neuca  EotdeckuDgcD  den  Fort- 
schritt bigüoatigeo'.  V.  X.  —  (346)  K.  KerTÜer, 
Armoriqne  et  Bretagne.  Beendl  d*itades  sur  l'teebte» 
logie,  l'bistoire  et  la  biographie  bretonnes  (Paria). 
Band  X  bebandelt  die  alte  Gescliiclite  cinscbUaOUdi 
der  Rbuerzcit  bis  ins  b.  Jahrh.   T.  de  L. 


Der  Hadrianawall. 

In  Laufe  des  letxten  Sommers  ist  dem  römtscben 
Walle  In  Nord-Bngland  groBe  Anteerksamkeit  geiotlt 

worden.  AuBgrabuneeo  sind  entworfen  und  begonnen, 
veiscbiedene  andere  Untersuchungen  unternommco.ins- 
besondere  ist  die  ganze  Ausdehnung  des  Werkes  von 
General  von  Sarwey,  dem  militäriacbea  Dirigentea  der 
Beiebsllmeikommissioo,  und  eaittsebett  ArdHhdegsa 
sorgfältig  geprüft  worden.  Wir  eotoebmeo  einem 
Berichte  von  Prof.  F.  Uaverfield  io  der  Academy 
No.  1121  S.  372  d  js  Folgende. 

Die  Bezeichnung  Uadrianswall  für  die  Oberreste 
der  römischen  Grenzwerke,  die  eich  ungeffibr  SOMdlSB 
TOD  Wallsend,  Ostlich  von  Newcastle,  bis  Bownes  an 
der  Solway- Bucht  erstrecken,  ist  mehr  bequem  als 
genau,  da  die  Werke  aus  iwei  Teilen  bestehen.  Ao 
der  Nordseite  haben  wir  den  Steinwall,  6  oder  8  Faß 
dick,  und  arsprfiogUeb  vielleicht  16—18  Fuß  hoch, 
mit  ei  Dem  Graben  davor  ood  Tfirmcbeo,  Heilenkastellea 
und  Forts  in  aogemesseneo  ZwisebeorSamen.  Süd« 
lieh  davon  in  einer  Entfernung  von  bisweilen  wenigen 
EUeo,  bisweilen  von  fast  einer  Meile  ist  das  ,ValIam*', 
ein  £rdwerk,  im  allgemeincD  aus  einem  Graben  mit 
2  Brustwehren  bestehend,  einer  auf  der  Nord-  and 
einer  auf  der  SQdeeite.  Geographisch  ist  es  das 
Beste,  die  Mauer  und  Valium  lusammen  zu  behandeln 
und  daä  Ganze  in  3  Teile  zu  zerlegen.  Von  New- 
castle  an  durch  Cheatera  bis  Sewiogabields  laufen  die 
bddeu  Werke  dUdit  beisammen  in  geraden  Linimi 
des  Bochplateans  nOrdtieb  fwm  Tyne  entlang.  Der 
Ausblick  nördlich  und  südlich  ist  weit;  aber  die  aus- 
gewählte Linie  ist  nicht  besonders  stark  zur  Ver- 
teidigung. Bei  Sewingsbields  verfindert  sich  die  Land- 
sdiaft.  Die  Maoar,  den  Wall  varlnssand.  l&nft  an 
Nordmnde  von  Basalfldlp|iett  entlang,  öfters  anetn- 
nehmbar  und  überall  geschickt  auf  festen  Stellun;;en 
angelegt.  Der  Wall  setzt  seinen  Weg  in  geraden 
Einschnitten  durch  das  Thal  auf  der  Südseite  fort, 
saveilen  auf  beiden  Seiten  «ng  bebenrsdit  und  niemals 
die  Biebtung  verlassend,  nm  dno  sur  Verteidignog 
geeignete  Stellung  zu  ergreifen.  Bei  Oreenbead  enden 
der  Basalt  uud  die  Uügei,  und  Mauer  und  Wall 
sich  wieder  vereinigend  laufen  Seite  ao  Seite  in  ge- 
raden Linien  über  nie  Landschaft,  welche  fladier  and  i 
ftaehw  wird,  sobald  man  sich  Carlisl«  nlhett  Für 
den  Reisenden  ist  der  mittlere  Teil  der  intercasauteste : 
da  sind  die  Überreete  und  die  Landtichaft  in  gleicher 
Weise  buchst  imponierend,  iu  der  öBtlichen  Ab- 
teilung bat  W^ades  nach  1745  erbaute  MilitärstraOe  | 
das  mslsts  von  der  Maner  ond  viel  von  dem  Walt 
zerstßrt,  während  im  Westen  beide  gftnalidi  vor  den 
Pflügern  verschwunden  sind. 

Der  Zweck  der  Mauer  ist  klar.  Gleich  der  groDea 
chinesischen  Mauer  ist  sie  eine  Befestigung,  den 
Bistritt  zu  sperren  und  einem  bewaffneten  Angriff 
tu  widerstehen.    Inschriften  scheinen  zu  beweisen, 
daß  sie,  mit  ihren  Türmcheo,  Meilenkastellen  und 
Forts  von  Hadrian  und  seinem  Legaten  Plactorius 
Nepos  erbaut  waid,  und  im  allgemeinen  sind  ihre 
Anordnungen  klar.  Selbst  die  Abwesenheit  einer  ver- 
bindenden Straüo  längs  der  Befestigung  darf  nicht 
überraschen;  es  ist  sehr  wohl  möglich,  daB  der  Ver- 
kehr längs  des  Walles  scibat  stattfand.    Ein  Zug  in- 
dessen ist  überraschend.  Der  östliche  und  westlicho 
Abschnitt,  indem  er  sich  streng  an  gerade  Linien  ' 
bilt,  verfolgt  eine  lUcbtuog,  die  nicht  Immer  oder 
nicht  besonders  für  die  Verteidigung  günstig  lie^t. 
Für  den  Westabschoitt  mag  es  vielleicht  als  Eut- 
schuldigong  gelten,  daß  der  Soiway- Sumpf  vor  ihm 
liegt;  aber  kein  solcher  Grund  ist  für  die  laBgtt' 
Strecke  zwischen  Newcastle  und  'Sewiogsbielda  woiw 
banden.   Thatsacbe  bleibt,  daß  die  wuier  da  aar 
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stärksten  i.st,  wo  der  Wall  nicht  nalMt  Itei  ihr  itt,  auf 

den  Basaltklippen  der  Mitte. 

Der  Zweck  des  Walles  ist  Dicht  vft||i^  klar.  Dr. 
Bruce  sah  in  ihm  eine  biotere  Verteidigungslinie  für  ; 
die  Hauer  Regen  südliche  Aufständische  uud  oannte 
Maaer  und  Wall  ein  homogenes  Ganzes.  Der  erste  Zu- 
ummenbang  beider  ist  augeuscheiolicb;  aber  ebenso  ; 
aQ([eoMbeinlicb  ist,  daß  der  mittlere  Absebnitt  dos  I 
Wills  keinen  milit&rischen  Zweck  gehabt  haben  kann.  ' 
Es  wSre  leicht  gewesen,  das  Werk  <'iae  kur»;  Strecke  | 
auf  den  Abhang  nördlich  udiM  südlich  hinaufzuführen 
ood  verteidigangsfähig  zu  machen,  von  welcher  Seite 
es  immer  erforderlich  war;  aber  dies  ist  nicht  ge- 
Mbeben,  und  der  unmilitäriscbo  Charakter  des  Werkes 
Ist  tdiairf  ansgeprfigt.   Vielleicht  war  der  Zweck  ein 
politischer.  Der  Graben  und  die  Brustwihron  weiein 
stark  darauf  hin,  daß  es  wie  in  Deut&chlund  eine  { 
|M)lltiMba  Grenze  war,  errichtet  durch  Civilingenieure,  i 
ood  tvar  so,  daß  die  Grenze  früher  bestand  als  die  \ 
Hauer.  Die  Zeit  können  wir  nicht  bestimmen;  jedoch  ! 
können  wir  wenigstt-ns  niuliiiallen,  daß  Hadrian  ioicon 
Staiawall  deswegen  erbaute,  weil  die  politische  Grenze, 
•bgleiebdoreh Forts  sehr  geschQtzt,8icb  als  ungenügend 
erwiesen  hatte,  um  die  Baibaren  im  Zaum  zu  halten.  . 
Funde  in  der  Hauerregion  werfen  einiges  Licht  auf  I 
die  Besatzung  während  des  ;'i  Jalith.    Damals  ist  | 
der  ScbottoDwall  des  Antoniuus  verschwunden.    Der  ' 
englische  Wall  war  noch  ein  Bolhrerkj  aber  die  { 
Straßen  und  Forts  iSogs  desselben  kamen  zu  größerer  ' 
Bedeutung.   Dürfen  wir  den  Inschriften  glauben ,  so  ' 
hielten  die  i uniischen  Truppen  die  Watlingstr  ill  '  bis 
Higb  Rocbester  (Hrcmenium)   besetzt,  und  wahr- 
acBMoHcb  behaupteten  sie  eine  westliche  Straße  bis  I 
Birrena  (Blatum  Bulgium?).  Diese  Punkte  &ind,  auf-  ' 
AlHg  genug,  die  Endpunkte  des  rümiscben  Straßen- 
svfitems,  wie  es  das  Itinerarium  Antouini  im  finzelnen 
angiebt.    Au  den  Forts  längs  der  WeRc  &üdlich  von 
ditten  Punkten   tinden   wir  zahlreiche.   Alexander  | 
Sotcnia,  Gordian  III ,  PbiÜitpus  a.  dgl.  betreiTendo  In- 
selirifteo,  solche  z.  B.,  wie  die  von  einer  Truppe 
Sueven  zu  Lanchester  errichtete  Widmung  an  die 
Dea  Garmangabia,  die  kfirzlieb  in  der  Academjr  vcr- 
sBimflidit  «mdan  ist' 
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SitsaaMlkericbte  der  Kgl.  PreusBinchen  Akademie 
der  Wissenschaften  au  Berlin.  18i>8. 

XYIIL  XIX.   13.  April.  Pbil.  bist.  Klasse. 

Br.  Stobra  las;  Bin«  altaramlisebe  Insdirift, 
Text»  Übersetzung  und  Anmerkungen. 

XX.  20.  April.  Gesamtsitzuug. 

Die  pbil.-bist.  Klause  hat  6000  Hk.  zur  Herausgabe 
der  politischen  Korrespondenz  König  Friedrichs  II. 
bewilligt.    Das  Beft  enthält:  (289  ff.)  E.  Dttmmler, 
JalirMl>cricbt  der  Centraidirektion  der  Mo- 
Baneojkn  XScrmaniae  h  istorica    Die  19.  Plenar- 
versammlaug  der  Ccutraidirektiou  der  Mooumenta  I 
G-  rmaulac  bibtorica  wurde  in  diesem  Jahre  in  den 
Tagen   vom  6.  bis  b.  April  in  Berlin  abgehalten.  ^ 
Zum  llitgliede  der  Centraidirektion  wurde  11  r.  Prot. 
L.  Weiland  (Göltingen)  gewählt.  Im  Laufe  des  Jahres  ' 
lb92  93  erschienen  in  der  Abteilung  AuctoroH  anti- 
quissimi:   1.  Chronica  mioora  safc.  IV  — VII  cd. 
fh.  Hornissen  I  8  (=  A.  a.  IX  2);  2.  von  demselbcu 
II  1  {=  A.  a.  XI  1);  3.  Claudiani  canuiaa  rec.  Birt  | 
(—  A.  a.  X)  ;  in  der  Abteilung  Scriptores:  4.  Scrip-  ' 
tonim  (in  folio)  tom.  XXIX,  herausg.  von  Holder-Egger; 

5.  Libelli  de  iite  impeiatorum  et  pontificum  tom.  II: 

6.  Oratst'bc  Chtooiken  1 1  (Kaiserchronik  herausg.  vom  . 


E.  Schiöder)!  7.  Deutsehe  Chroniken  V  2  ( ö^ter- 
reicbiscbe  Reimcbronik  herausg.  von  Seeinäller  II); 
8.  Oesta  Federici  I  imperatoris  in  Lombardia  ed. 
Uolder  Bgger  in  h^:  in  der  Abteilung  Leges:  9.  Leges 
Burgundionum  od.  de  SaÜs;  10.  Concilia  acvi  Mero- 
vingici  ed.  Maassen;  in  der  Abteilung  Epistoiae; 
1 1.  Epietolae  Uerovingici  et  Carolini  aevi  1  (=tom  III'!: 
in  d<>r  Abteilana  Ädtiquitates:  12  Poetae  latini aevi 
Carolini  III  3  ed.  L.  Traube:  13.  von  dorn  oeaen  Archiv 
der  GeselUcbaft  Bd.  XVIII.  Unter  der  Presse  befinden 
sich  ein  Foliobaud,  ö  Quartbände,  •!  Oktavbände. 
Di«  Sammlung  der  Auctorcs  antiquissimi  nähert 
sich  ihrem  Abschluß,  nachdem  der  umfängliche 
Claudian  und  die  größere  Hälfte  der  kleinen  Chro- 
niken veröffentlicht  sind.  Cassiodors  Varia«  sind  bis 
u;it  d(  II  von  Hrn.  Dr.  Traube  bearbeiteten  index 
verborum  großenteils  schon  längst  im  Druck  voll- 
endet und  dfirften  in  einigen  Monaten  hervortreten. 
Zu  deu  in  der  ersten  Uälfte  des  2.  Bandes  enthaltenen 
Fortsetzern  des  hl.  Hieronymus:  Ilydatius,  Marcellinus, 
Johannes  von  Biclaro,  Victor  von  Tunna,  ferner 
Cas&iodor,  Marius  von  Aveoches  werden  in  der  schon 
unter  der  Presse  befindlichen  zweiten  besonders  die 
Chroniken  Isidors  mit  einigen  Anhängen  hinzukommen« 
während  für  einen  dritten  Band  Beda,  Gilda,  Neuoius 
u.  a.  übrig  bleil)en.  In  der  Abteilung  Scriptores  hat 
Hr.  Archivar  Krnsch  die  längst  geplante  Reise  nach 
Frankreich  zur  Ausführung  von  Vorarbdten  Tür  die 
Merowiogischen  Heiligenleben  mit  dem  güustigsten 
Erfolge  und  unter  dankenswerter  Zuvorkonimenhoit 
aller  beteiligten  Behörden,  vor  allem  des  Hrn.  Leo- 
pold Delisle  in  Paris,  ins  Werk  gesetzt.  Da  er  da? 
neben  fortfahren  durfte,  weitere  Handschriften  aus  dem 
In-  und  Auslände  in  Hannover  selbst  auszubeuten, 
so  darf  für  Oatern  1834  dem  Beginne  des  Druckes 
dieser  wichfi^"  ii,  d;i'  bi^h«■ril;on  Tixte  vTiHirr  uni^'c- 
staltenden  Bände  entgegengesehen  werden.  Von  den 
anf  demselben  Gebiete  thätigen  Bollandisten  erfreute 
er  sich  gleichfalls  mannigfacher  Förderung.  Von  den 
Schriften  zum  Investiturstreit  hat  der  kürzlich  aus- 
gegebene 2.  Band  die  Zeit  Heinrichs  V.  crsctiöpft,  so- 
daß  nur  noch  einige  kleinere  Gedichte  fehlen.  Wenn 
aoßer  dem  größeren  Gedichte  des  Rangerius  von 
Lucca  de  anuh>  et  baculo  auch  nichts  eigentlich  Un- 
gedrucktes darin  geboten  wird,  so  haben  doch  manche 
Werke,  wie  die  des  Benno,  die  Satiie  auf  Altjinu.s 
und  Rutiaus  u.  a.  ihre  Gestalt  gründlich  verändert, 
und  auch  für  die  Würdigung  der  längst  bekannten 
ist  durch  den  voUstSudigen  Narhweis  der  Citate 
Wesentliches  erreicht  worden.  Em  dritter  in  Vor- 
bereitung befindlicher  Band  wird  dies>^  Sammlung 
mit  den  Schrifteu  Friedrichs  1.  und  Alexanders  III. 
abschließen  uud  hoffentlich  auch  noch  Biflnzungea 
zu  den  früheren  Bänden  nachholen  können.  In  der 
Reihe  der  deutseben  Chroniken  ist  die  laug  er- 
sehnte, für  die  Geschichte  der  vaterläodischcu 
Litteratur  hochwichtige  Ausgabe  der  sog.  Kaiser- 
cbronik  von  Um.  Prof.  Schröder  in  Harburg  er- 
schienen. Desgleichen  der  Schluß  der  von  Hru.  Prof. 
Seemttller  in  Innsbruck  mit  rastlosem  Eifer  be- 
aibiitcten  groUt'u  österreichischen  Reimchronik  Otto- 
kars, eines  unvergleichlichen  Kulturhildcs  ihrer  Zeit, 
dessen  geschichtlicher  und  Utterariscber  Wert  erst 
duich  dient'  sorgfältige  Ausgabe  zur  vollen  Geltung 
gelangen  kauu.  Während  liieimit  zugleich  der  5.  Bd. 
dieser  Sammlung  abschliellt,  soll  zu  dem  <  iHleu  noch 
als  Anhang  das  Annolied  und  die  Sylvosterlegende 
durch  Hrn.  Prof.  RSdiger  im  Laufe  des  Jahres  hin- 
zukommen. Für  den  3.  Bd.  steht  ebenfalls  in  bal- 
diger Aussicht  l-uikels  Fürstenbuch  vou  Pruf.  Strauch 
in  Tübingen  und  das  kleine  daziit'eliorige  Laudhuch 
von,  Hrn.  Archivsconcipi&ten  l^auii»«!  (jj^iiJ^^öy  ISoOglc 
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der  voD  Uro.  Prof.  HoMür-Efgrer  geleiteten  Folio- 

Serie  der  SS.  ist  der  29.  Band  fertig  geworden,  der 
mit  seinen  oogemein  mühseiigeD  däoiBcbeo,  iflän- 
diselmi,  poloiscfaen  und  oogariscbcn  Qaellen,  von 
denen  tum  guten  Teile  nur  Aaszöge  gegeben  werden, 
oicbt  nur  dem  Plane,  sondern  teilvmae  aneh  der 
Ausführung  nach  auf  G.  Waitz  zurückgeht.  Der 
Draek  des  30.  Baodes  bat  mit  «ehr  umfänglichen 
Stttden  aus  der  großen  Hennegauer  Chronik  des 
Jaeqnei  de  Qoiae  begoanen  nod  wird  in  seinen  wei- 
teren Partien  noeb  wertvolle  NachtrSgc  für  das  II. 
bis  12.  JaLrh.  lirfern,  zu  denen  u.  a.  Prof.  van 
Wetweke  beigesteuert  bat.  Die  ursprünglich  um 
1376— 1S77  entstandene  Chronik  des  St.  Petersklosters 
10  Brinrt  und  die  xwar  jfUigeren,  aber  vomebmiicb 
fBr  die  stanfiacbe  Zeit  wicntigen  Reinhardsbmnner 
Aunalen,  beide  in  sehr  verbesseiti  r  Ciostalt,  werden  »ich 
anreiben.  Mit  diesem  Baudo  wird  eodgiltig  das  Folio- 
format abschließen;  denn  die  Fortsetzung,  die  großen 
italieoiscben  Chroniken  des  12.  bis  19.  Jahrb.  om- 
fessend,  soll  eine  neu«  Reibe  in  Quart  und  mit  etwas 
gpfälligorer  Schrift  crofl'nt^n.  Einipc  Vorarbeiten  da 
für  bat  Hr.  Dr.  Simon^feld  in  München  auf  cioer  italie- 
nischen Heise  ausgeführt.  In  der  Sammlung  der  Haud- 
aoegaben  ließ  llr.  Prof.  Holder- Egger  den  schon 
im  vorigen  Jahre  angekündigten  kritisch  berichtigten 
Text  der  Gesta  Federici  imperatoris  in  Lombardia 
erscheinen.  Die  Ausgabe  Lamberts  von  Uersfeld 
von  demselben  wird  bis  zum  Herbst  fertig  werden, 
ür.  Oberlehrer  Kurze  hat  eeine  Vorarbeiten  für  die 
Annales  Laurissens.  raaior.  und  Eiohardi  mit  gleichem 
Eiler  fortpcsotzt  und  hofft  ebenfalls  noch  im  Laufe 
des  .lahrcs  die  letzte  Hand  anzulegen.  lo  der  Ab- 
teilung der  Leges  ist  die  voa  lim.  Prof.  von  Salig 
in  Basel  besorgte  Ausgabe  der  leges  Burgundionum 
zum  Ziel  gelangt.  Die  als  Vorarbeit  für  eine  ent- 
Mprechende  Ausgabe  der  legcs  Yisigothorum  von 
lirn.  Prof.  Zeumer  beabsichtigte  Handauseabc  der* 
selbeu  ist  im  Fortschreiten  begriffeu.  Der  Druck 
des  2.  Bandes  der  Capitularien  ist  von  Hrn.  Dr. 
Sraase  so  rastig  fortgesetzt  worden,  dal)  seine 
Vollendung  demnächst  erwartet  werden  darf;  die 
Vorbereitungen  für  Benedictas  Levita,  für  welche 
sp&ter  eine  rOmisdie  Reise  erfordert  wird,  boUeu  .'-ich 
unmittelbar  daran  inscbließen.  Von  den  durch  Uro. 
Prof.  ViTelland  in  Oöttingen  bearbeiteten  Kaiser  und 
Beichsgesetzen  seit  Koorad  I.  steht  der  1.  Band  bis 
zum  Ausgange  des  12.  Jahrb.  in  nächster  Aussicht, 
and  der  2.  ist  unter  Beihilfe  des  Hrn.  Dr.  Schwalm 
soweit  vorbereitet«  daß  sein  Drack  sieb  dem  des 
1.  unmittelbar  anschließen  kann.  Die  Synoden  des 
Mcrowingibclitii  Zeitalters  hat  Hr.  Uofrat  Maassen 
in  Wien  mit  dem  Beistünde  des  Uru  Dr.  Brethols 
In  einem  mäßigen  Bande  zu  Ende  geführt;  die  noch 
wichtigeren  Karolingiscben  werden  Uro  Dr.  Krause 
nach  der  Ausgabe  des  Benedictus  beschäftigen. 
OSefalofl  folst) 
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E  rneiiBttBiseii. 

Piof.  ftlehtery  Rektor  d.  Staatsgymo. 
u.  aord.  Prof.  an  d.  Univ.  das.,  zum  ord 
prof.  in  d.  phil.  Fakult.  das.;  Priv.-Doz.  Dr. 
d.  pbii.  Fakult.  d.  Univ.  Berlin  zum  aord. 

Zu  Professoren:  Dir.  Dr.  SeboltM  ai 
schule  und  Oberl.  Dr.  Wirth  am  Gymn. 
i.  V.:  Oberl.  Dr.  Kletach  an  der  Kreussch. 
Dr.  Meli  am  AMttot-tbnlgfWM,  in 


in  Leipzig 
.  Honorar- 
Weber  in 
Prof.  das. 
U  der  Real- 
in  Plauen 
und  Oberl. 
die  Oberl. 


Dr.  Riess  und  Dr.  Steading  am  Oymn.  in  Wunea; 
Oberl.  Dr.  Kranke  am  Realgymn.  ittCIlMnnltij  OImiL 
üchulxe  am  Oymn.  in  Zittau. 

Zu  Oberlehrern;  WAM.  Hallt  mm  Oberl.  sa 

I  Gymn.  in  Altona;  Hülfsl.  Lotb  zum  Oberl.  am  Gyma. 
l  Oreifenberg;  Uülfsl.  Dr.  WoUT  zum  Oberl.  am  Real- 
I  gymn.  ia  Goslar;  Oberl.  Fabian  am  Oymn.  in  KOa^ 
nfitte  aum  Oberl.  am  Real-Progymn.  in  Kalnk 


Von  d.  Akad.  d.  Wlssenscliaflen  io  Mdncben  sind 

Prof.  d.  Philolosric  Vltelli  in  Florenz,  Dr.  Helblg, 
Sekretär  d.  arcbäcil  Instituts  in  Rom,  Wesselofskl, 
Mitgl.  d.  Akad.  in  Petersburg,  iu  nof.  d.  KuQ■^ 
geschichtc  Justi  an  Univ.  Bonn,  an  korrespond. 
Mitgl.  ernannt.  —  Zu  Räten  4.  Kl.  sind  ernannt:  Prof. 
Dr.  Basmann  u.  Prof.  Dr.  Scbroeder  aru  Gymo. 
in  Minden;  l'rof.  Dr.  Sehmidt  am  Realgymu.  io 
Uagen;  Fnf.  Dr.  Recbenbach  u.  Prof.  Dr.  Pott- 
glesaer  am  Ojpmn.  in  Bocbom:  Prof.  Dr.  Beradt  am 
Gymn.  io  Herford;  Prof.  Bffohfl  am  Gymn.  In  HOzter, 
Prof.  Uabn  am  Gymn.  io  Stralsund;  Prof.  Dr.  Ballas 
am  Gymo.  in  Fraustadt  i.  Pos.;  Prof.  Zsctaledricb 
am  Gymn.  io  Meseritz:  Prof.  Lierse  am  Gymn.  in 
Nakcl;  Prof.  Dr.  Müller  am  Gymn.  in  Prenzlau;  Prof. 
Dr.  Ikhols  am  katbol.  Gymo.  in  Glogau  u.  Prof. 
Lnag— r  am  Oymn*  in  Oppeln. 

Todeamie. 

Prof.  Dr.  Franek  in  Berlin,  den  i.  Dez.,  im  77. 
Jahre;  Prov.-Scbulrat  a.  D. Geh.  Reg.- Rat  Dr.  8ehnlts, 
in  MQuster,  d.  '2.  Dez.,  im  80.  J.;  Oberl.  Ab^t^  in 
Witten,  d.  2.  Dez. ;  Dir.  F&hse  iu  Königsberg,  d.  3.  Dez. : 
Dr.  FraiHlMltr,  Dir.  d.  Benlgymn.  in  Bamm. 
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Ballhorn,  Der  Anteil  der  Plastik  an  der  Entstehung 
der  griecbiscben  Götterwelt  und  die  Athene  des 
Phidias.  Bamhnit,  Verlagaaaataift  A^O. 

Vergllius,  Aeneid  VIII  witb  voeabolaiy  byJ.Tatlaw. 

Bobtoo,  Ginn  &  Co. 

Jos.  Wagaar,  Realien  des  röm.  Altertuma  Ar  den 

Scbulgebraucb.   2.  Aufl.    Brünn,  Winiker. 

Paul  Guiraud,  La  propri^tc  fonciere  en  Grcce  jusqu'ä 
la  conquete  romaine.   Paris,  Hachetta  4  Co. 
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Parte  seconda.  Eatratto  deila  Rivista  di  Fiiologia  e 
d'Istruzione  Classica. 

San.  Bargar,  Notice  sur  qaolques  textcs  latina 
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Eraat  Carllai,  Gaaaminalte  Abbandhingan.  t  Barlin, 

üvrtz. 

A.  DSriag,  SysCism  dar  PIdagogik  im  Umriß.  Berlin« 

Gärtner 

8.  Rainaeh,  Cbrooique  d'Orient.  Paris,  Lecoux. 

Mdmoires  publies  par  las  Mambrea  da  In  ninrion 

archeologiquc  frdo(;aise  au  Cairc.  XII,  1:  D.  .Mailat, 
Les  Premiers  etablissements  des  Grecs  eo  Egypto. 
Päliap  B.  Lerouz. 
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L  Rezensionen  und  Anzeigen. 

laxR.  TOn  Karajan^  Über  den  Bau  der  Recitati  v- 
partien  der  griecbiscben  Tragiker  und  den 
Prolog  im  SopbokleiscbeD  Aias.  Sonder- 
abdmek  aas  Analecta  Graecienaw  (Peataebcifli  mm 
tt.  PMlologentage  in  Wien).  0ms  18M,  im  Solbnfe- 
fKlage  den  Verfaaaera.  86  8.  8. 

Der  erste  Teil  dieser  Abliandlnng  verbreitet 
*i>h  historisch  nnd  theoretiach  über  die  Symmetrie 
IQ  den  griecbiscbeo  Dramen  und  gelangt  zu 
folgeaden  vier  Onindsfttzen :  1.  Es  giebt  keine  bloß 
MaBienideo  Bei^oiisioiiea.  3.  In  re^ndieraiden 
Fkrtien  mnO  nicht  nnr  die  ZtU  der  Verse,  sondern 
Mch  deren  MaD  and  Form  gleich  sein.  3.  Fiir 
dtf  Ahfnnmaf  der  in  Qesponsion  tretenden  Vera- 


grai  iioii  ist  in  monologischeu  Partien  einzig  and 
j  allein  der  (ledankeninhalt  iu  der  vom  Dichter 
selbst  sprucblich  markierten  Gliedeniue:  maßgebend, 
iu  dialogischen  außerdem  uud  z\N  ar  ia  ernter  üeihe 
der  PenonenweehseL  4.  Aveh  bei  grOfiersn  Kom* 
plexen  können  nnr  gldchartige  einander  gegenüber- 
gestellt werden. 

Uit  diesen  (ii  uii  Isätzen  kann  man  sich  dnrdi- 
ans  einverstaiidtu  erklären.  Es  fracrt  sicli  nnr, 
wie  siih  dieselben  an  den  erhaltenen  Dramen 
durchrubreu  lassen.  Der  Verf.  macht  im  zweilcu 
Teile  einen  Versneli  mit  dem  Prologe  des  Soplio« 

I  kleischea  Aias.  Dts  Besoltat  ist  eine  ontadelhafte 
Symmetrie:    l.  Scene:    \'^  Vei-se  der  Athena. 

I  9.  Scene  (14— 88):  22.  15.  22.  15.  3.  Scene  (89 
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—  117):  6.  r>.  2.  1.  1.  2.  r,.  C.  4.  Scene:  18  Verse 
der  Atbena.  Dagegeu  lülit  sieb  iu  der  That  uicbts 
elnvenden,  xM  an  Zufall  kann  man  bei  loleben 
ZtSAm.  nidit  glanben.  Aber  wie  ist  die  Symmetrie 
gtwonnen?  Es  werden  die  V.  73,  124—126  niid 
in  Y.  91  f.  die  Worte  yaipE  owivti;  .  .  tzi^j-Lj-t^; 
ailBgeschieden  nml  rlie  V.  121— 12:^  d^-r  Athcua 
gegeben.  Muu  kunii  sieb  uucli  darüber  wegsetzeu, 
daß  der  Verdacht  der  Interpolation  nicht  mit 
Bwingenden  Gründen  dargethan  ist;  man  kann  ei 
vielleicht  auch  noch  rechtfertigen,  daß  xai  in  92 
mich  Ausschciduiif^  der  anuftfUbrten  Wort€  seine 
lieziebung  verliert.  Aber  unniuglicb  sind  die 
Worte  xatnep  ovra  6\i<J\^.&wT^  im  Munde  der  Uüttiu. 
Hflnehen.  Wecklein. 

VIfttMM  Staat.    Erstes  Buch.    Erklärt  vou  Martin 
Wohlrab.  Leipzig  1898,  Teubner.  VI,  62  S.  8.  00  Pf. 

Üb  ein  Versuch,  dus  erste  Buch  der  Republik 
in  die  Schale  einzuführen,  wie  es  die  vorliegende 
Amigabe  beabsichtigt,  sich  als  erfolgreich  erweisen 
wird,  moO  der  Zokonft  anbeimgestelH  bleiben. 

Mir  will  es  scheinen,  daß,  wenn  einmal  Teile  der 
Republik  zum  Gegenstand  der  Scluillektiin'  {ge- 
macht werden  sollen,  «^lii-r  «lie  Au8l"tiiirun{,'L'n  des- 
jenigen Buches  dazu  geeignet  sein  mbchten,  iu 
dem  die  Wandlungen  der  Verfiuinngen  in  ab> 
■tagender  Linie  geschildert  werden,  d.  b.  des 
achten  Bnclies.  Das  ci-ste  bietet,  abgesehen  vnn 
dem  überaus  ht  i  rlicUeiiEirigrmg'sthor.  uiehts.  womit 
inau  wirkliebe  Beli  iedigung  erzielen  konnte :  durch- 
weg nur  Anstttie  nnd  Anläufe  und  zwar  z.  T.  sehr 
ongeberdiger  nnd  desoltorischer  Art  Die  Sophistlk 
ist  liier  nicht  etwa  bloO  durch  Thrasvmachus  ver- 
treten, sondern  auch  durcli  Sokrates  «elbst,  dem 
man  mehr  als  eine  lu'^'isoljp  Krsclilei(  luiui;  nucli- 
weisen  kann.  Doch  dem  mag  sein,  wie  ihm  wolle. 
Als  UoBe  Sohnlansgabe  betrachtet  vrflrde  die  vor- 
liegende Ao^jabe  ihrer  Bestimmang  ganz  wohl 
gerecht  werden,  obschon  ein  tüchtiger  Lehrer 
ueine  mit  einer  bloßen  Textansgabe  ausgerüsteten 
Schüler  genau  ebenso  weit  zu  fähren  sich  zutrauen 
dürfte. 

Anden  freilich  stellt  sich  da«  Urteil,  wenn 
man  die  Aasgabe  fhr  etwas  mehr  als  fbr  eine 

Schulausgabe  nimmt.  Und  der  Herausgeber  sebeint 
ein  solches  Urteil  geradezu  lu  ranszufordern  «liucli 
das,  was  er  in  der  Vorreär  sai't.  .Zwar  bat  man'*, 
heißt  es  da,  «die  allgemeiut-u  Jr'rugeu,  diu  sich  an 
das  Werk  anachlieOen,  anch  in  den  letzten  Zeiten 
Tielfoeh  behandelt,  aber  för  das  onmittelfaiiTe  Ver- 
stUndnis  desselben  ist  seit  lange  kaum  etwas  Er- 
hebliches geleistet  worden.  Und  doch  ist,  wie  mir 


scheint,  nach  dieser  liicbtun;,'  hin  noch  recht  viel 
m  tbuu".  Diese  Worte  entbulteu  zwar  kein  ver- 
pfliehtendes  Verq»rechen  des  Herausgebers,  seiner^ 
seits  etwas  ftber  das  Bisherige  bedentend  ffinam- 
gehendos  zu  geben,  allein  sie  verfehlen  doch  nicht, 
in  dein  Leiter  die  frenndüchc  Hoffnung  auf  reiche 
Spenden  aus  vollget'üllteii  Taschen  zu  erwecken. 
l'rüfL  man  nun,  was  diu  Aufgabe  Krheblicbes  au 
Xeaem  fflr  das  Verständnis  der  Sdirlft  leistet, 
80  findet  man  zwar  einige  nicht  Ohle  Bemerknngen 
.  Hellers,  dessen  Handexemplar  der  Herausgeber 
erworben  hat;  was  aber  der  Her.ui<ge}icr  selbst 
giebt,  sebeint  mir,  abgesehen  von  der  zwar  nicht 
in  die  Tiefe  gehenden,  aber  für  das  erstf  Be- 
dflrfiiis  ganz  gut  orientierenden  Einleitnog,  von 
wenig  Bdang  zn  sein  nnd  ttber  Stallbanm  in 
keinem  wei^entlichen  Punkte  hinanszngehen.  Schärfe 
und  Präzision  kann  man  den  Erkläningen  nicht 
immer  nachrühmen  (vgl.z.  Ii.  328  E.  329  A.  3-4'J  3>), 
und  manche  gi'smmatische  Bemerkung  gäbe  man 
gern  preis  für  reichliehere  sachliche  Auskunft. 
So  würde  ich  z.  B.  gern  eine  Bemerknog  geleaen 
haben  über  die  laxpixJi  vuv  z\>fr,\Lvtr^  341 E. 

Was  die  Texfhchandlung  anlangt,  so  genSgt 
e.s,  auf  Stellen  wie  ;i;jfi  K  hinzuweisen.  Der  Verf. 
hat  ein  beneidenswertes  (ieschick,  t>ieb  mit  allen 
Schwierigkeiten  zn  gunsten  der  Überlieferang  ab- 
ssoflnden.  Seine  kritische  Leuchte  gleicht  einiger» 
maßen  dun  Lichte  der  IMoskuren,  quorum  simnl 
alba  nautis  sttdla  rofnlsit,  dcflnit  saxis  af,'-itatus 
hnmor,  concidunt  venli  futriuntque  uubes  et  miuax, 
cum  .sie  voluerc,  pouto  unda  recumbit.  Sein 
sänfUgender  Blick  läßt  allen  Wogenschwall,  alle 
Brandung  sich  glätten  zn  einer  c^eichmäBigen. 
rulligen  und  wenigatens  IQr  flache  Fahrzeuge  ge- 
fahrlosen und  wiUkommeuen  Seichtigkeit 

Weimar.  Otto  Apelt 

Texte  und  Untersachangen  zur  Geschichte 
der  altehrifltlicheo  Litteratur,  herausfregeben 
von  (K'icar  von  Gebhardt  und  Adolf  Haniack. 
Vll.  Band,  lieft  3  u.  4.  Apollinaris  von  Laodiceai 
sein  Leben  und  seine  Schriften,  nebflt  einem 
Anhang:  Äpollinarii  Laodiceni  quae  saper- 
saot  dogmatica,  von  Johannes Dräseke.  Leipzig 
I     1898,  Hinriebs.  XVI,  «94  8.  8.  16  M. 

'       Als  Oberlehrer  an  dem  Matthias -Claudiua- 

'  riynmasinin  in  AVan<l>hijck  hat  Herr  l  )r.  Julianupp 

■Dräbeke  seit  .lahren  das  (iebiet  der  l'atri-tik 

unermüdlich  bearbeitet  iu  zahlreichen  Anfsätzeu, 

wdche  in  verschiedenen  Zeitschriften  erschienen 

sind.   Eine  Zttsammenfiusnng  dieser  zerstreuten 

Arbeiten  hat  er  begonnen  in  den  .Gesamraeltön 

patristischen  Untersochnngen"  (1889),  deren  Zu- 

Digitized  by  Google 


«     [No.  2.] 


BBRLINBR  PBIL0L0GI8CBB  WO0HBN8CHIUFT. 


(C  Juww  18N.J  M 


cignung:  mir  zu  besoiidcrrr  Kliie  gereicht.  Diesw 
Sammlnng  betrifft  scliun  uiebrfach  deo  Apolliuaris 
voD  Laodicea,  wefaAer  «!•  eine  Zierde  der  ebrist- 
lieheo  Kir^e  gefeiert  wu-d.  bis  er  dnreii  Be- 
pTdDdnng  der  monopbysitischpn  C'Iimtologie  das 
kircliliclic  Verwti  fn'.ii^siirteil  hervorrief.  Mosonders 
s'-lungen  ist  die  Au>fithnni?  iiiier  den  ehrwürdigen 
ApoiUuaristeu  Vitalius  vou  Aatiochia  (Ö.  78  —  102). 

Die  kirddicbe  Verwerfung  ächtete  onch  die 
zaUraielien  Schrifbeu  des  einst  gefeierten  ApoDi- 
Dirioi.  HeimUehie  Freamle  and  Gesinnungsgenossen 
sachten  daher  niiunii»-  meiner  Schriften  zu  retten 
nnter  rechtgläubiger  Flagge.  Diese  Thutsache 
bezengea  schon  Theodoretph  vuu  Kynts  (f  407), 
fMag.  et  Ennist,  und  Kaiser  Marcianns  in  einem 
üdrd^en  von  462.  Gegen  500  schreiben  paKsti- 
nisdie  Mouche  dem  Alkison  von  Nikopolis  (bei 
Kuayrius  H  K.  III  :51):  t:oX).o'j;  WnoXXivapiO'j  /.oio^z 
Aiiavaaiip,  ['pr^  /jy'.tn  tii^»  Ha'ju.aTW(>-,iji  xai  lov»/.*'«;»  (von 
Rom  337 — 352)  twv  iüqpa^üiy  dvatsOsixajiv. 
Leontioe  von  Bysanz  (g^en  Ende  des  0.  Jabrii.') 
beriditet  za  Anfang  der  Schrift  adversas  frandes 
Apollinisiarnm ,  daß  einige  AMhüngcr  de>  Apolli- 
luirios,  Kutj'ches  oder  I  )ii)$kuroti,  iim  ihre  eigen»- 
Hiireiae  /.u  ütützen,  tiv.i;  rü»<  \\KOA/.tvap','/'j 
w;  i'pr^-jofii'ou  tqu  6<|a{fcstoopi[<>u  7,  ^ABsvastou 
'looUw  ixf  i'ps^iav.  Als  eine  solche  Schrift  bezeichnnt 
Leontios  am  Ende  ansdrücklieh  die  j^ari  («ipo; 
r'r:'.;.  welche  schon  7.11  seinerzeit  unter  dem  Niinien 
des  Gregorios  Thauinaturgos  angelüliit  ward  (de 
sectis  Act.  Vlil).  Diese  Thateaclie  wird  beätüligt 
dueb  Eologios  von  Alexandrien  (f  608)  bei  FhotiOB 
BiU.  cod.  230. 

Der  1892  verstorbene  C.  V.  Caspari  (Alte 
nnd  neue  (Quellen  zur  Geschichte  des  Tanf>\nihols 
riütJ  der  (Tluubeusrcgel.  1<S79,  S.  tl.">  f.)  hat  nicht 
bloÜ  die  Herkunft  der  xaTä  |xe(>o;  -iszn  vuu 
ApoIKnarios  flbeneogend  .daigethan,  sondern  anch 
soeh  andere  Schriften  nnter  reohtglftnbiger  Flagge 
n!s  des  ApoUiuarios  Eigentum  erwiesen:  das  den 
Namen  des  Athanasios  führende  Ilekenntnis  zz^A 
rr,;  37pxu>5iU);  Toy  }>eoü  ).6-;o'j  und  zwei  die  Uber- 
»imft  des  Julias  von  &oni  tiageude  Schrifteu, 
«inen  Brief  an  IMosjsiQS  nnd  icepl  r^;  h  Xpis-^u 
n^toc  töS  0i&(Mcce$  1^  t^v  Ot^To.  Anch  der 
Brief  des  römischen  Felix  I  (2G9— 274)  an  Maxi- 
mns  wprde  dem  ApoUinarios  oder  einen  seiner 
lyiuiler  angehören. 

Dräseke  verteidigt  uun  uiil  guten  liriindcu 
^  Echtlieit  des'firiefweehsels  zwischen  Basileios 
i  61;  nbd  ApoUlnarioft  (ß.  i00-rl31).  NamenV 
lidt  sacht  er  aber  auf  dem  von  Caspar!  eröffneten 
Wege  noch  weitere  Schriften  unt^  recht^^nbigen 


Namen  für  ApoUinaiios  zu  erobern  Auch  nnter 
dem  ^'ameu  des  Märtyrers  Justinus  solleu  zwei 
Schriften  Mb  ApidUnarioa  «Hialten  aein.  Schon 
in  der  Zeitschrift  ffir  Eireheigeseliiehte  TII. 

S.  260— 2(>7  hatt«  Dräseke  den  jedenfUls  nicht 
wirklich  von  .lustinus  verfaßten  ao-jOc  Trapr.vET'.y.oc 
rpö; 'ljAAT,va;  tür  ilif  S(  lirifr  -j-lo  ikr^<)zin  erklart, 
welche  ApoUiuarius  nach  Suzornenos  H.  £.  \'  18 
an  den  Kaisw  Jnlianns  gerichtet  hat,  nnd  diese 
Ansicht  wiederholt  er  Jetzt  (8.  83—99)  mit 
großer  Bestimmtheit  Anch  die  Jostins  Namen  mit 

Unrecht  führende  ""F.y.fJrjr;  r.tol  zr^z  ''f'f^V'  'i""'">C 
(auch  -£pt  Tp'.-ioo;  genannt),  welche  in  einigen 
Uandschrifteu  verkürzt  ei-scheiut,  hatte  Dräseke 
in  der  kfirzeren  Gestalt  für  Apollioarios  hi  An- 
qnrmdi  genommM  (Zellscbrift  für  KirchoigeBebidita  . 
VI).  Jotjtt  wiederholt  er  (S.  158-182)  diese  An- 
sicht Die  '\L%\)iT.:  in  kürzerer  CSestalt  soll  eben 
die  Schiift  des  ApoUiuaiios  nept  TptaÖo;  sein,  welche 
Gregorios  vou  Nazianz  Kp.  1  ad  Cledoniuoi  als 
eine  Hanptschritt  desselben  erwähnt,  in  der  ansr 
fSbrlicberen  Gestalt  eine  Erweiterung  von  ApolU« 
uaristen.  IMchtig  ist  es,  daß  diese  Schrift  sicli 
auf  die  nionophysitischen  Streitigkeiten  bezieht. 
Aber  schou  der  starke  (iebrauch,  welchen  Kecht- 
glfinbige  von  dieser  Schrift  gemacht  babeu,  erregt 
Bedenken  gegen  ihre  Herkunft  von  Apollinarlos. 
Ihr  Verfasser  redet  c.  15  (bei  Dräseke  p.  361  If.) 
seine  tiegnt  r  an  als  Anti-Dynphysiten,  also  als 
Mouoidtysifen  (oi  iz  i/atpsac:  tiüv  ouo  fuseiov  t4 
Toiaüta  xai  ^jTöüvTe;  xal  rpoix/ojwvöi) ,  was  Drä- 
seke (S.  173  f.)  schwerlich  ttberxengend  als  ge- 
sprochen von  dem  monopbyaltischea  ApdiUnariea 
denkbar  zu  machen  sucht. 

Den  Namen  des  großen  Basileios  t'ühit  der 
A/Ttppr^t'.xo;  xi-'  Köv'>;i.to'j,  welchen  Dräseke 
(S.  1 22 — 1  il)  auch  dein  ApoUinaiios  zuweist.  Aller- 
dings nennt  Hieronymus  de  vir.  iUustv.  ISO  als  Be- 
streiter  des  Eunomins  den  ApoUinarios  vor  den  drei 
Kappadokiern  und  Didynios.  Aber  diese  durchaus 
rechtgläubige  Schrift  kJiunte  ApoUinarios  doeh 
höchstens  vor  seinem  Bruche  mit  der  herrschenden 
Tlieologie  der  Kirche  verfaßt  haben,  wie  sie 
Drlseke  denn  auch  bald  nach  360  ansetzt  (S.  127). 
Von  den  eigentiimHchen  'Lehren  des  ApoUinarios 
ist  hier  im  besten  Falle  wenig  zn  ünden. 

Unter  den  Werken  des  Athanasios,  aber  anrh 
lies  Theodoretos  von  Kyros  sind  uns  überliefert 
7  .iiaXo^oi  irspl  tt^«  «71«;  xpiaöo;,  welche  überdies 
anch  dem  Maximns  Confessor  (f  662)  zugeschrieben 
werden.  Drä8eke(8. 133—167)  scheidet  die  gegen 
die  Apollinaristen  gerichteten  Dialoge  6.  7  ans, 
ebenso  den  4,  und  5.  IKalog,  nimmt  dagegen  die 
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drei  ersten  Dialoge  als  den  festen  Kern  des  (ianzen 
in  Anspracli  für  Apollinarios,  welcher  aach  diese 
Schrift  noch  Tor  seinem  ZerlUle  mXt  der  Groß- 
kirebe,  nftgtUeh  in  der  enten  HUfte  der  aeehiifer 
Jalin  dca  4.  Jahrintnderte  verfaßt  habe.  Jb  der 
Lehre  vom  h.  Geiste,  fleppen  Gottlieit  gegen  die 
Makedonianer  verteidigt  wird,  findet  er  schon 
eine  apollinaristische  Eigentiimlicblceit. 

Die  Kfihnheit  dieaer  AmflUmingeii  fordert  woU 
aaf  za  bedBehtiger  Prflftmg.  Aber  auch,  wo  mm 
nicht  überzenp^t  werden  kann,  irird  man  immer 
bedeateod  gefördert. 

Mit  der  Neigung,  in  altchristlichen  iSchriften 
Apolliaariatiaches  aofzaspfirai,  steht  Dräeeke  auch 
nieht  allein,  sondern  trifft  snsammen  mit  dem 
hervorragenden  katholischen  Theologen  F.X.  Fnnk, 
welcher  den  Pseudo-Tgnatias  der  längeren  Rezension 
und  den  Psendo  -  Cleiiieiis  der  apostolischen  Kon- 
stitutioneu  als  Apollinaristeu  durgestellt  hat  (Die 
apoatoliaflhen  Konstitntioneo,  1891).  Widersprach, 
wie  ihn  Fnnk  bereite  erfiüiren  hat,  wird  andh 
Dräseke  imlir  oder  weniger  zu  erwarten  haben. 

Nachdem  Dräseke  (S.  183—202)  die  christo- 
logische  Hauptschrift  dos  Apollinarios,  die  'Aro- 
dci^t;  zepl         öetac  aapxcu9eu>c        %aff  6{j.oi'a)aiv 

dvdpiunou,  deren  Kenntnis  banptslkÄttöh  direii  die 
O^er  eriuilten  ist,  grttndlieh  nnd  wesentlich 

überzeugend  heliaiid»'lt  hat,  gicbt  er  die  dogma- 
tischen Schriften  und  Schriftstücke  des  Apollinarios 
zum  (nstenmal  voUstiindig  herans:  ApoUinarii  Lao- 
diceni  quae  supersunt  dogmatica  (p.  203—401), 
worauf  die  Adnotatio  (p.  403—455)  nnd  sorg» 
flUtigo  Indices  (p.  456—494)  folgen.  Aveh  wer 
die  oben  bezeichneten  fraglichen  Schriften  dem 
Apollinarios  nicht  zusprechen  kann,  wird  dem 
Verf.  für  diese  Sammlung  sehr  dankbar  sein 
müssen  und  den  Wunsch  hegen,  daß  vou  Apolli- 
narios anch  das  Exotische  nnd  Poetische  hinsn- 
gefllgt  werden  mOge. 

FBr  klassische  Philologen  ist  Apollinarios  schon 
an  sich  beachtenswert,  du  er,  selbst  klassisch  ge- 
bildet, in  einem  befreundeten  Verhältnis  zu  Libanius 
stand,  von  welchem  ja  auch  Briefe  an  ihn  erhalten 
sind  (Bl  14).  Beine  verloren  gegangene  Strdtsohrift 
gegen  Forphyrioe  zieht  Philostorgios  (H.  E.  VIII 14) 
den  Streitschriften  des  Ensebios  und  des  Metho- 
dios  weit  vor.  So  hat  Apollinarios  denn  auch, 
als  Kaiser  Juliauus  am  17.  Juni  362  die  Christen 
von  berntoäßiger  Aaslegnng  der  hellenischen 
Klasriker  anssdüoB,  den  Homeros  sn  ersetnen 
versacbt  durch  eine  he.va metrische  Urgeschichte 
der  fltbrätr  in  24  Bücheni  oder  GesHngen  Er 
schrieb  auch  Komödien  nach  Art  dee  Meoaodros, 


Tragödien  nach  Art  des  Euripides  und  versuchte 
selbst  das  'Findarum  imitai  i'  (SozomenoB  H.  £.  V  18 
xal  tf^  Ilrvfietpou  Xupav  e(ju|jii]9aTo).  Seine  Fudmon- 
paraphrase  bat  ab  ein  Stflck  altehristUoher  Poesie 
A.  Lud  wich  (1880. 1881)  nea  bearbeitet  und  deren 
Herkunft  von  Apollinarios,  welche  Dräseke  mit 
guten  Gründen  verfocht,  schließlich  (1888)  an- 
erkannt (S.  64  f.).  Nur  über  die  Abfaseongsaseit 
sind  beide  Gelehrte  noeh  nieht  gani  einig  (8. 751). 

Bmekfehler  sind  selten  nnd  wohl  an  entsehnl- 
digen:  S.  70,  Z.  S5 1.  t^tr^  st  tu^i^fMov.  S.  75, 
Z.  14  1.  eip-jf^tuvov  st.  ttp7iS]xevov ;  p.  243,31  1.  töv 
x-n'anrjv  st.  tov  xtitt^jv;  p,  284,  13  L  cuEa»|Wv  St. 

SUttüTTEV;    370,  14   i.   jiOrj   8t.  (A^VTj. 

Jena.  Adolf  Hilgenfeld. 


0.  Iiettich)   Statins'    Trostgedicht   an  den 
Clandfus  Etruseos  (8ilv.  III  3)  mit  sachlichen 

and  kritischen  Erkifirungen.  Wisaeisschaftiiche 
Beilage  zu  dem  Bericht  der  üelehrteoschule  de^ 
JehauMuma  so  Hamborg  1898b  84  8.  4. 

Dem  Verf.  ist  es,  wie  er  in  der  Vori-eda  sagt, 
in  erster  Linie  um  die  sachliche  Erklärung  zn 
thun;  er  hat  aber  auch  an  vielen  Stellen  Veran- 
lassung gehabt,  auf  die  Textkritik  des  nähereu 
einnigelien.  Za  grmde  gelegt  ist  der  Text  von 
Baehrens;  benntst  ist  anOerdem  eine  Xollntion 
des  bis  jetzt  nur  von  Hertof  tBat  Sür.  I  8  ▼«r> 
werteten  cod.  Matritensis. 

Der  Verf.  hat  mit  dii  scr  deutschen  Erklärung 
des  Gedichts  einem  wirklichen  Bcdürluiä  abgeholten 
nnd  die  Aufgabe,  die  er  sich  gestellt,  mit  Geadildc 
gelöst  Das  Material  ist  AdGig  gesammelt,  sweek- 
mäDig  gesichtet  nnd  in  knapper,  Uarer  Form 
verwertet.  Vielleicht  entschließt  er  sich,  falls  er 
seine  Thätickcit  weiter  dem  Statins  zu  gute 
kommen  läüi,  der  Anregung  Wachsmuths  folgend 
noch  mehr  anf  den  inbalttichen  Zusammenhang 
im  einselnm  nnd  die  spraeUiehe  Eigenart  des 
Dichters  einzugehen.  In  vorliegendem  Gedidii 
hatte  /.  n.  noch  hingewiesen  werden  können  anf 
die  Dürftigkeit  in  der  Gedankenverbiuduog  der 
V.  3'vt— 42;  wie  versteht  übrigens  L.  das  similis 
in  T.  40?  Vgl  Sav.  n  l.  35;  83,  Thd).  I  403 
nnd  Harklands  Konjektur.  Ferner  v.  50  ff.  ist 
der  Inhalt  im  allgemeinen  richtig  wiedergegeben. 

Erklärung  des  Einzelnen  ftihrt  aber  vielleicht 
anf  superi  v.  53  ti'otz  des  tolgeuden  nnmina; 
Scaliger  vergleight  Hör.  III  1,  5  f.  rogom  timen- 
domm  in  proprios  greges,  Beges  in  igtM  Imperinm 
est  lovis.  Desgleichen  ist  in  v.  119  IL  der  Ge- 
danke im  allpfenipiiu'n  klar:  aber  was  ist  unter 
obscnmm  latus  zu   denken,   und  wosn  gehört 
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omUo?  Via  hemmt  Loetas  133  n  dem 
Bäwat  fteooda?  III  ist  in  nUiine  gvniis  ver- 

glichea  mit  dem  nec  vulgare  gcnns  115  die  Nach-  ' 
^igkeit  des  Dichters  li;in  ItTreiflich:  trotzdem  ist  | 
nicht  mit  Marklaod  in  sablime  decus  zu  änderu.  i 
Ob  also  Gronov  mit  Recht  134  coUaetM^Ba  in 
MilitftaqM  indart»  Bat  iat  mit  dam  Verü  (ß.  S) 
der  HeinoDg,  daß  derartige  knappe  Hinweise  auf 
d«  Dichters  Eigenart  geeignet  sind,  znr  Vorsicht 
in  der  Textbehaiidlung  zn  mahnen.  Zorn  Einzelnen 
«beigebend  hält  Hef.  18  implicitoü  trotz  der  Hss 
Ar  riafatif:  ef.  Tlieb.  X  718  f.  ale  eoUa  mannaqoe 
imbat  iBpüdtaa.  87  analiaint  die  Eikttmog 
TOD  cinerea  »  proleptiscb  fOr  die  Leiche  nldit 
uglDgig  wegen  de»  missori  nitido  pia  nnbila 
caelo;  cioeres  ist  einfach  die  Asche,  die  sich 
hillfett  aoll  infolge  einea  altns  agger.  and  agger 
Irt,  wla  riditiff  atUIrt  wird,  dar  hohe  Aafliaa 
lU  der  Qegenst&nde,  welche  der  Erbe  und  das 
Gefolge  als  liebevolle  (daher  pia  nnbila)  Mitgabe 
für  den  Toten  an  und  auf  das  Gerüst  dcH  Scheiter- 
haofeaa  zum  Verbrennen  legten,  cf.  II  1,  159  : 
fiad  tiU  porporeo  trlatii  tom  aggere  cravit; 
EtTMeoa  8^  ja  largiu  Em  germtna  etc.  maivera. 
60  hiilt  Rcf  die  KonjVktur  des  Verf.  notus  für 
potos  für  riolitig;      hat  vor  Jahren  geleiientlich 
dasselbe  vorgeschlagen.        scheint  die  ErklUrung  ; 
von  saper  das  lüchtige  zu  treffeu,  .den  Jahren, 
Ha  aberraidi,  d.  h.  weit  fthertrollien  wurden  dnreh 
fdehe  eahan,  kam  die  Freiheit  oblata».  Oder 
ist  super  ^  insuper  .noch  dazu,  überdies"?  Die 
Geschraubtheit  des  ganzen  Ausdruckes  ist  bei  dem  j 
rasch  arbeitenden  Dichter  nicht  verwunderlich,  i 
79  iat  an  saperoa  metnam  wold  innm  Anstoß  zu 
Bfhmim:  cf.  Theb.  I  578,  wo  Baebrena  daa  ftber- 
lieferte  poena  richtig  in  poeuü  verbessert.   104  f. 
ist  nichts  zu  ändern.   Daß  Statiua  igni  und  igne 
kraucht,  thnt  er  ans   metrischea  Gründen;  cf. 
Theb.  I  387  imbri  und  438  imbre;  daü  die 
H^adcriEalir  dMaalban  Wortaa  in  swei  oder  drei 
afitfanadarfidgenden  Venen  hat  StntiQS  nicht 
ingewShnlich  sei,  hat  Hand  an  einer  Stelle  seines 
Kommentars    nachgewiesen.     Der  Dichter  will 
weiter  nichts  sagen  als:  er  hat  zu  bestimmen, 
vieriel  gepr&gt  werden  aoll.  nod  daa  beaag«  die 
Tarte  »was  von  AoMmiacher  Hflnsa  fin  Fener 
feprigt  klingen  soll".   Wohl  niemand  hätte  eine 
.Ä.ndenjng  für  nötig  gehalten,  wenn  nicht  nnfrlUck- 
licberweise  im  vorhergehenden  Verse  das  übripi  ms 
aotwendige  igni  stünde.  141/142  glaubt  Ret.  nicht, 
daß  dnrek  die  ErUlniQf  dea  Vert  die  Schwierig- 
kell  kaoeitigt  iat;  m»  Tetnit,  adbat  wenn  ea  heiOan 
mOU  «criiob  keinen  Bhiqvneh*,  vertrlgt  aich 


nicht  mit  dignatna.  Faatanhalten  ist,  daß  nieht 
in  or^ne,  aondem  et  «ndine  tberiiefert  iat;  4»do 
scheint  .llang*  m  sein,  also:  er  würdigte  ihn 

nicht  bloß  eines  Platzes  im  Siegeszuge ,  sondern 
eines  Ehrenplatzes  (über  die  Wortstellung  cf.  z.  ß. 
Theb.  1 854).  Nach  141  ist  eine  Lücke,  in  welcher 
der  iD  non  vetoit  gebBrli^  Inf.  atand  nnd  viel- 
leicht auf  die  MÜIfaDst  hingewicaen  war,  die 
solche  Ehrung  gerne  riickgiiiifrig  gemacht  hätte. 
143  dürfte  linhof,  Lie<i  von  Theben  S  -JSH  zu 
XI  654,  recht  habeu,  der  uti^ue  idem  in  cuneos 
popoloa  dednzit  eqneatraa  licÄ  and  die  groQe 
BitterbaCBrdenmg  anter  Veapaaian  varatandan 
wiesen  will;  cf.  Suct.  Vesj)  r»  Seilte  174  Bentlcy 
recht  haben  mit  niodulantur  für  das  überlieferte 
moderantur Oder  liegt  nicht  auch  hier  eine  der 
belcannten  Vergiöbemi^n  des  Statios  vor,  der 
in  Eriooernng  dea  Honoiaehen  qaid  tri  Tbreido 
blandins  Orpheo  Anditam  moderere  arboribus  fidem 
(I  24,  14;!  carmiua  moderari  sagt?  179  ist  sich  der 
Verf.  nntreti  g^wciivlen ;  er  verteidigt  mit  Kiistlin- 
scher  äpitzliudigkeit  das  trotz  l'iautus  uuLaltbare 
perinria.  Schon  Polatar,  Programm  von  Wongro- 
Witz  187&,  ttnd,  wie  ca  acheint,  nnabbUagig  van 
ihm  Friederich,  Rh,  Mos.  XXX VH!  S  471  ff., 
haben  das  einzig  Riditige  gefhnden  per  Sanis; 
cf.  Theb.  >LI1  624. 

Lobend  ist  schlieOlich  hervorzuheben  die  Sauber- 
keit nnd  Elegana  dea  Dmdces;  S.  2  Z.  6  ist 
•nidit*  za  atreichen  nnd  S.  30  SS.  6  v.  n.  mnO 
es  heißen  Süv.  IV  1,  39. 

Berlin.  Ueinrich  Müller. 

Felix  Bobiou,  La  question  de^  mytbes.  Premier 
Hudeole.  Paris  1892,  B.  BobUIod»  M)  B.  8.  S  M.  50. 

Um  die  Vericehrtheit  der  Naturdeutung  der 
Mythen  zn  erweisen,  behandelt  Fl   zunächst  die 
Üsirissage    sowie    die    ä-'yiitisrlit;ii   Sinnen-  und 
Eiementargottheiteu    überhaupt.     Da    er  dabei 
jedoch  die  achon  fai  frOher  Zeit  aaftratende 
Gleiohaetsnng  nnd  Mischnng  vwachtedener  Götter- 
gestalten nicht  erkennt,  so  bleiben  seine  ganze 
Entwicklung  unklar  und  seine  Schlüsse  olu.e  Re- 
weiskraft.    Auf  Lepsius  und  Brugsch  nimmt  er 
BBdiaicht;  dagegen  aind  ihm  Wledemanna  and 
Ed.  Ueyera  Arbeiten,  die  erst  Lieht  in  daa  Gewirr 
der  Ugj-ptiscben  Religionflana^nangen  gebracht 
hallen.  oftVnbar  unbekannt,  wenn  er  auch  eine  Ab- 
hantUuiig  des  letzteren  einmal  auf  S.  D.3  anführt. 
Bei  iiesprechung  der  vorderasiatischen  Keli- 
I  gionen  weist  w  dann  die  fMUch  kaum  mehr  an- 
'  gesweifelte  Thatsache  nach,  daß  nieht  die  Natnr- 
I  gegenattade  an  sich,  aondem  geiatiga,  aie  be> 
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bemehMide  «nd  sdieinlMur  bdeboide  Müchte  > 
gttttiioh  verelirt  wordMi  tind.  Die  entgsgeiigeselzte  | 
Anaicbt  schiebt  er  Hllschlich  schon  in  der  Ein- 
leitung allni  denjenifren  iintir,  wr-lch*-  Mytlu-n 
natursymbolisch  deuten.  Seine  sonstigen  Aus- 
fUbroogen  über  die  lieligiou  der  Babylonier  sind 
daieh  die  TJntennchiingeii  von  Ed.  Meyer  nod 
A.  JeremUw  weit  fiberiiolt  worden. 

Wunen.  H.  Stendingr. 

Revne  d'exigiie  mythologique  tüigU  pur  M.  ; 
i^bMlevrltoe.  Revne  sMni-nmHnelle^  Denxttme  I 
wut»,  no.  6.  Man— Avril  VM. 

Die  einsige  Zeitscbrift.  die  B'ich  »nsscb ließlieb 
der  Mythologie  widmet,  leitet   und  schreibt  der 
Abb^  Fourriüire,  der  gegenwärtig:  wolil  allein  der 
Ansicht  huldigt,  daü  die  gesamnite  griechische  Sage 
nns  der  Bibel  abgeleitet  sei,  and  daß  Homer  «eine  | 
niü  ana  dieser  abgeacbtieben  habe.  Als  Beweise  • 
benutzt  er  Oleichnngen  wie  die  folgenden.  S.  105 
Sa ul  -  Agamemnon:  denn  beide  hatten  je  vier 
Kinder,  crsterer  drei  Söhne  und  eine  Tochter, 
letzterer  drei  Töchter  und  einen  Sohn.  —  S.  80: 
Der  Brophet  Eilias-^Jütion;  denn  Ixiön  ist  von  UaXf|  | 
Segenfell  abznleiten,  Elias  ober  trog  einen  Hantel 
ans  Fellen'  | 

Warzen.  H.  Steoding.  i 


Ernst  Cnrtlas,  Die  Stadtgeschichte  von  Athen. 
Hit  einer  ÜberBicbt  der  Scbriftquelleo  sar 
Topographie  von  Athen  von  Arthur  Milch- 
koefer.  Mit  7  Kaitenblättern.  g('7A'iclmft  von  J.  A. 
Kaupert,  und  32  in  den  Text  gedruckten  Ai>- 
bildangen.  Berlin  1891,  Weidmann.  CXXIV,  889  8. 8. 
16  M. 

Die  Topographie  von  Atli>  n  i>t  >  im ■>  i1»m-  an- 
ziehendsten Gebiete  der  Alteriuiuswisäeuöchatt: 
denn  wenn  die  Begebenheiten  den  Orten  ihre  Weihe 
geben,  so  ist  Athen  einer  der  geweihtesten  Orte 
der  Welt.  Andererseits  aber  ist  die  Aufgabe  eine 
der  sehwlerigsten  und  an  manchen  Stellen  de> 
«urückzulegendeu  Weges  unertreulithsten.  l'nter 
den  Häusern  des  moderneu  Athen  und  tief  unter 
dem  Sehntt  der  Jahrhunderte  lisgen  die  wichtigsten 
Straßen  und  Flltae  der  alten  Stadt,  liegt  vor  allem 
der  Markt  mit  seinen  GebSnden  Tnd  wilhrcnd 
die  (ielehrtn\  .  l.cn  mit  «h  n  liüchern  in  der  Hand 
heftig  denioustrierend  gegen  einander  streiten, 
spotten  vielleicht  die  alten  Uausgöttcr  tief  unten 
der  Abel  berichteten  Fremdlinge  droben. 

Mit  wahrer  Betrübnis  ist  daher  beute  noch 
zu  beklaeen.  daß  gleich  nach  der  (►kkupntion 
durch  die  Bayern  ein  Plan  nur  ;.naui'  Theorie 
blieb,  dessen  Ausllibrung  tlie  gesamte  Alti^rtums- 
wiBSCttschaft  mit  einem  Schlage  mftchtig  gefördert 


haben  «Urde.  Wir  lesen  bei  Ludwig  BoO,  Er- 
innerungen an  Oriechadand,  8. 152—157,  daO  isi 

Jahre  18:i2  ernstlich  der  Gedanke  erwogen  wurde, 
den  ganzen  Nordgiiilel  vom  Fnßc  der  Jlurg  bis 
zum  sogenannten  Thcseastempel  von  Staatswegen 
anzukaufen,  allmählich  anszagrabeu  und  mit  Er* 
haltnng  der  Hanptminen  in  'einen  sehSmor  Psik 
ZQ  verwandeln.  Roß  beredinete  die  Kosten  da- 
mals auf  150O00 Gulden:  denn  die  BanplStze  waren 
billig.  Aber  die  nötige  Summe  fand  sich  nicht, 
uud  so  ging-  die  schöne  Gelegenheit  llir  immer 
veiloren. 

Haapt^hlidi  ans  diesem  Grunde  fehlt  es  fSr 

viele  w  ichtige  Stellen  der  athenisehen  Topograplii* 
an  den  nötigen  l'iximnkfeii,  an  welche  die  Re- 
konstruktion der  alten  Stroit  ;uiknüiifen  könnte.  Sc 
ist  denn  notwendig,  nicht  durch  die  Schuld  ^en 
einzelnen  Forschers,  vieles  hypothetisch  und  wird 
hypothetisch  bleiben,  wenn  nicht  gltteUiche  Fände, 
die  mtkt  dem  Znfnjl  verdankt  »erden,  uns  eitic^ 
besseren  bdclirm  Wissen  wir  dmh  heute  noch 
nicht  mit  Salo  i  lu-it,  welchem  der  (inttcr  der  fast 
unversehrt  erhaltene  ^Theseustempel-  geweiht  war. 
und  ist  uns  doch  die  klotzige  GigantenhaUe  Immer 
noch  dn  Rätsel. 

Das  Streben  jedes  Topographen  muß  also  in 
en<ter  Linie  sein,  neue  Fixpunkte  zu  i»ewinnen, 
teils  durch  genaue  und  genaueste  Interpretation 
der  Schriftsteller,  teils  durch  immer  wieder  erueutes 
Studinm  des  alten  Bodens  und  der  alten  Moni- 
mente.  Das  Radilcalmittel  der  Ausgrabung  ist  bei 
der  dichten  Besiedlung  des  antiken  Bodens  nor 
selten  anwendbar. 

Ernst  Ca  rtius  hat  von  fr  über  Jugend  an  gerade 
dem  Boden  von  Athen  seine  beaondere  Yoriist« 
zugewandt,  in  einer  Ffllle  von  kleineren  nod 
grdßeren  Abhandlungen  nach  beiden  Ricbtungtn 
hin  gearbeitet  nnd  unsere  Kenntnis  der  Entwick  '- 
lung  Athens  gefördert.  Da.s  größte  Verdienst  aber, 
uud  es  bleibt  neben  Olympia  ein  nuvergüngliches 
Rnhmesdenkmal,  erwarb  er  sidi  dadurch,  daß  «r 
die  große,  fast  ideal  zu  nennende  kartographlsclic 
Aufnahme  des  Bodens  selbst,  des  ältesten  nnd  oft 
einzigen  Überrestes  und  Zeugen  der  alten  G>- 
schielife,  durehset/tc  Mit  ilon  Nivr-aulinieii  difirr 
Karten  lassen  sich  jetzt  kurzerhand  am  Scbreiif- 
tische  Fragen  entscheiden,  z.  B.  Ober  den  Gai?, 
einer  Wasserleitung,  welche  fHiher  dem  Xicht 
geometer  selbst  .m  Ort  und  Stelle  kaum  löabirf 
waren.  da-  ai)rr  sitid  nur  X'onvrbeileti  zu  einc'  i''; 
höheren  Ziele.  l>ie  eigentliche  Topographie  wi 
immer  zuniichst  das  Kinzelne  ins  Auge  fass« 

müssen  nnd  als  Gesammtresultat  eine  Art  v< 
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AddifiongoxoiniH*!,  die  einzeln»  ii  l'nsteii  nt-hcn  eiu- 
iuider,  darbieten.    Sie  ist  uiit  utln  tulich  uud  luuU 
Bit  der  pdnMchrtwi  Genatd^keit  der  Eincdbe* 
«btektiug  betrieben  werden.  Ihre  Aufgabe  ist,  fttr 
iÜB  einzelnen  Jahrhnnderte  ein«'  vollst&ndige,  mög- 
licijst  niifliferiit»  Aufzahlung  des  Vorhandenen  zu  i 
ftix-u:  jii,  frühe  Bogtibteiung  schadet  nur:  kaum  i 
ittt  eü  einen  nächterueren,  ireniger  poetiiicheB  Be-  i 
«teefater  gegeben  als  ien  hochverdienten  I.ieftke.  . 

Schon  wfthrend  der  Kinzeltoposrraphie  ahcr  re^t  '. 
Mcb  der  Wunsch,  ja  die  Notwendipkoit  macht  sich 
srf-ltend.  zu  liau'cn,  in  welchem  fjeschichtlichen  Zn- 
»ammeohange  daü  Einzelne  steht.  Et^t  dadurch  wird 
et  teeht  wrsttndUeh :  es  ergiebt  sichdie  nm,  höhere 
AsiBabe  der  Stadtgeschicbte.  ISe  erfordert  • 
anderp  Oeistes^aben  als  die  bloOe  kritische  Prüfang : 
ohne  eine  lebhalte  Voi stellungrskraft  lälit  sich  wolil 
eine  Chruuik,  ab>r  nie  fiue  (Jeachichto  fichreiben; 
der  Historiker  ist  tretVend  der  rückwurtäschaueode 
Phtpliet  gennont  worden.  Biese  Vorsiellnngskraft  i 
des  Hfstorftem  ist  mit  der  des  Pichtera  virwamlt, 
abT  nicht  gleich;  beide  rnnssen  ims^tandcsein,  llreiK:- 
nL<se  raitfiililend  nachzuleben  und  sie  in  j^lasti^rlicn 
Bildern  wie  leibhaft  vor  Augen  zu  sehen,  äie  uinäHcn 
die  Geataltuigsknft  besitzen,  die  HHUe  der  Ue- 
dchte  aoeh  Ar  andere  tn  verliörperD. 

Wir  vergleichen  somit  die  Arbeit  des  Histi  rikerü  ^ 
ttiii  dem  Weben  und  Lcluii  iltr  iMis-'e  Iii  lleia- 
kieitos.    Zwei  Ströme,  die  l>e>t;indig  nebeneinander 
la  umgekehrter  Richtung  geiieu,  erhalten  die  Dinge : 
in  naserem  Falle  ist  die  6doc  %ixm  die  kritische  ' 
rateraaehnng  von  der  ons  annScbst  liegenden  letzten 
Voelle  biszom  I  i  i   i  i-  —  auf  diesem  Wege  wird 
vieles  zei"8tört,  vidi  ^  f^'i  .mdert  — :  liie  '/>'>;  ^ w  baut 
ans  den  Steinen,  welche  die  Kritik  gelitluri  hat,  ein  . 
seoes  Gebäude  auf.  Je  nach  dem  Talente  wird  \ 
jeder  nebr  den  eioen  oder  den  anderen  Pfiid  be-  , 
treten;  keiner  aber  kann  <ien  andereo  entbehren. 

rartius'    eitrentlichc   Stärk.-   Iie;;t.    wenn  wir 
recht  sehen,  in  der  Kratt  dt>  W  it  tlernutbaurn-, 
nikeod  auf  genauester,  umsichtigster  Heobaciitung 
4ea  VOTfaandanen.  Wir  denken  gaax  besonders  an 
teiBeB  miTergleichlichea  Peloponnes,  ein  Werit;  , 
Welchem  in  der  geoaraidiisch-histoiischpii  Litteratnr 
Iber  Grieclieuland,  nnCei  den -Arbeiten  von  Ludwig 
koß.   dessen  Zuhörer  in  Ath'-n  Turtius  war,  und 
der  aacJi  für  den  i'eloponnes  wichtige  Vorarbeiten  ' 
keivte,  und  Leakes  Arbeiten  nichts  an  die  Seite  ' 
IMCtxt  vrerden  kann;  eine  Basis  für  alle  wrii.  u  u  ; 
Studien,   deren  Fehlen  z.  B  für  llittelgriechen- 
hnd  gchmerzlich  vermißt  wird 
j      lo  seiuei'  Stadtgeschicbte  vuii  Athen  alsu  bi<  tet 
I  isitias  niclit  eine  Topographie  der  Stadt,  sondern  ] 
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setzt  sie  im  wesentlichen  voraus:  er  will  ein 
lebendiges  Hild  davon  geben,  wie  in  steter  Wechsel- 
wirkung von  Boden,  KUnta  nnd  der  Anlage  ein- 
gebomer  wie  zogewanderter  Heoadien  die  reiche 

Geschichte  Athens  sich  entfaltete  und  wieder  ver- 
welkte. Ich  darf  die  Hauptgedanken  von  Curtius 
wohl  als  liekannt  voraussetzen.  Sie  bleiben  für  die 
iiltere  Zeit,  bis  etwa  zn  Pisistratns,  zum  Teil  hypo- 
thetisch: doch  ist  dies  in  der  Natnr  niiaerer  Qndlen 
begründet  Denn  bereitsdie  Alten  hatten  im  5.  Jaltrh. 
von  der  f^ntwickehui^'Sire-rliiclite  ihrer  Stadt  nicht 
mehr  die  sichere  Kiirnle  des  überlieferten  Wissens, 
sondern  geratle  ihr  gröUter  Historiker,  Thukydides, 
betritt  snerst  unter  den  griechischen  Oesohie^ts- 
schrdhem  mit  vollem  Bewußtsein  den  Ffad  der 
Hypothese.  Und  dies  ist  kein  Fehler,  sondemein 
Vorzng.  .Hypothesen  sind  Netze*,  hat  ein  geist- 
reicher Mann  gegagt,  ,in  welchen  sich  Tliatsacbeii 
fangen'*.  Nur  auf  diesem  Wege  des  AusprobierenS, 
ob  die  gemachten  Voranssetxnngen  mit  festen 
Punkten,  den  tsufii^«  des  Hud^rdides,  stimmen, 
werden  weitere Thatsachenjrefnoden.  Thatsachensind 
ilann  freilich  brntal  und  zerreißen  zuweilen  das 
kunstvolle  Netz:  aber  dies  Netz  hat.  dann  seinen 
Zweck  ermUt.  Eine  Hypothese  aber  mnfi  auf 
sorgf&ltigster  Beobachtung  aller  Tex|ii]p«a  anfigebaut 
sein,  sonst  ist  sie  \on  vornherein  gefallen. 

Alit  stei;;t  n(Ier  Bewunderung  habe  ich  vi  rfoltrf, 
mit  wmIi  licr  Fiille  von  .\rbeit.  (ielehrsamkeit  nnd 
minutiösester  Kenntnis  des  Einzelnen  (  urtius  die 
Jlntwiekelungsgeschichte  der  Stadt  aufbaut;  nur  der 
Verfasser  der  «Oriechichischen  Qesehichte*  konnte 
alle  die  topographischen,  sagongeschichtlichen, 
rechts-  nnd  r'li?ion«gesehichtliclien,  politischen 
Fakta  so  zus;ininienarbeiten,  wie  es  hier  geschehen 
ist.  Ich  bin  nicht  in  der  Lage,  alles  selbst  zu  be- 
urteilen, und  knflpfe  nur  einige  topographische 
Betrachtungen  an.  zu  denen  mich  das  Studium 
des  Werkes  angeregt  hat:  Pelargikon,  Eleusi» 
iiion,  Fels. -II stallt 

Im  Gegensat/  zn  der  fast  allgemein  angeuoiumeuen 
Hehiung,  vtM»  das  Pel a  rgikon  als  ein  schuabel- 
förmiges  Vorwerk  an  die  Westseite  der  Borg  setat, 
als  einen  MauergaDg  mit  hintereinander  Hegenden 
Tlxo.  ii.  hat  (  nrtins  «lasM-lIie  als  eine  rings  um 
die  Wwv'j,  lautende  Mauel-  autj^efalit,  unti  der 
Wortlaut  der  itltesten  Zeugnisse  lällt  gar  keinen 
Zweifel  ttbrig.  daß  er  recht  hat.  Wenn  bei  Horod. 
VII  137  die  Pelasger  I-olm  erhalten:  ixwöov  ?ow 
■zz'.yz'j;  -Vi  r:f>l  tt,v  ixp^RoXiv  ^hr^K'^\^.iw3  und 
bei  Kleidemos  steht:  rjffs^fC'^-'  "V'  'äxooroXiv.  rsptE- 
^i«Ä/.ov  'ii  jvvsaKuÄov  TO  lU/.apYijtov,  so  ItilJt  sich 
nur  mit  den  griiOten  K&nsteleien  dem  «cpiel^aUov 
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ein  anderer  Sinn  unterlegen,  als  den  es  gewöhnlich 
hat,  nnd  dessen  Sab«tantiv  o  -Ept'.oXo;.  die  Ring- 
mauer, ist.  Herodot  hat  vielleicht  noch  einen  Teil 
dieser  ältesten  liiugniaaer  gesehen.  Sie  wurde 
bald  DMh  den  Perserkriegen  dorch  die  neue  Hauer 
fdUg  ttberbank,  nar  an  den  PropjOen  Uieb  ein 
Stock  stehen.  Sonst  ward  sie  zum  bloßen  Namen; 
ähnlich  verschwanden  in  nnseren  deutschen  Städten 
alte  Mauern  und  Graben,  und  unr  die  Namen 
blieben.  Goethes  Gebartshaus  steht  am  Hirsch- 
gnben;  in  Berlin  gabt  die  WallatraBe;  in  Drsadan 
exlatieri  henie  noch  der  Name  Italienisches  Dörf- 
chen n.  n.  ra.,  ohne  daß  die  namengebende  Buche 
noch  vorhanden  wiire.  Der  Name,  welcher  ursprüng- 
lich die  vun  den  Felasgern  um  die  Burg  geführte 
Maaer  ledantata,  Wab.  ja  sogar  der  ganze  Berg 
erUelt  von  aeinen  Beat tseni  den  Namen  Pelaagikon, 
der  sich  allmählich  auf  die  Abhänge  beschränkte. 
Lucian  hat  mit  seiner  mehrfacheu  Nennung  des 
Pelargikon  Verwirrung  angerichtet:  er  hatte  von 
dem  oi-spriinglichen  äachverhalie  keine  Ahnung 
ndir,  aottdem  giebt  nnr  die  Helnong  aeiner  Zeit 
wieder,  nach  welcher  der  Name  aaf  den  Nord- 
abhaug  unterhalb  der  Pansgrotte  beschränkt  wnr. 
Denn  im  Bis  Accus,  heißt  es  (9,  i».  801)  von  Pan: 
ri  Otio  Tig  dxponöXtt  airi^Xaiov  a-r.rAa'i'Jitv^oi  oixet  jjii- 
xpov  uiclp  Tou  ilcXaqfixou.  In  diesem  Sinne  iat  andk 
daa  bekannte  Orakel  (Tbne.  n  17)  vem  iltXap- 
-fix&v  jpY&v  at|i«tvov  ni  verstehen;  denn  die  Oberfläche 
der  Burg,  besetzt  mit  Tempeln  und  Weihgeschenken, 
kam  für  Bewohnung  und  Bebauung  nicht  in  be- 
tracbt.  Der  Südahhang  ist  ganz  steil,  also  be- 
aclirinkt  aieli  die  Tragweite  dea  Orakelverbotee 
im  wesentlichen  auf  den  Nordabhang.  Wir  dflrfen 
also,  wenn  wir  die  ursprOngliche  Bedeutung  des 
Pelargikon  finden  wollen,  nicht  F.ncian  fragen, 
sondern  die  ältesten  (Quellen.  Da  deren  Wortlaut 
und  Sinn,  also  der  philologische  Thutbestand  feet- 
geateUt  ist,  ao  gilt  ei»  an  Ort  nnd  Stelle  den  arehlo- 
legiaeli-ttvographiaolienTIti^Matattd  lalEooaCatieren 
nnd  ihn  mit  dem  philologischen  zn  vergleichen. 

Cartius  fußt  das  neXap-'tx'^v  durchaus  richtig 
als  Ringmauer  auf  und  nimmt,  ebenfalls  mit  Kecht, 
an,  daß  die  nenn  Thore  nicht  hintereinander,  son< 
den  nebeneinander,  anf  die  weite  Strecke  dea 
Ringes  verteilt,  gelegen  haben.  Wir  erinnern  nur 
noch  an  die  Analogie  von  Ör^jk«  sitra-uXott.  w  rlches 
bei  Euripides  als  iz-i-ufa  -vyr,  (l'lioen  79 1  bc- 
seichnet  wird,  uud  wo  es  keinem  eingefalleu  i&t, 
die  sieben  Thon  hintereinander  in  einen  Thorgang 
zn  veriegeiL  Nun  nimmt  Cnrtins  aber  eine  doppelte 
Cmmaueroug  der  Burg  an,  eine  im  ihren  Gipfel, 
die  swcite  mit  den  nenn  Thoran  um  den  fui). 


Fragen  wir  nadi  dem  archäologischen  Ttufbestaad 

I  7.U  Athen,  so  müssen  wir  fest-stellen,  daß  am  Fnße 
der  Burg  sich  keine  Spur  von  diesem  voraus- 
gesetzten Befestignngswerk  findet^  und  doch^^wlre 
ea  das  großartigste  "Werk  seiner  Art  gewasen, 
welches  Qriedienland  vor  den  Perserkriegen  be- 
sessen hätte.  Außerdem  nimmt  Cnrtins  an,  daß 
die  Thore  mit  starken  Türmen  befestigt  gewesen 
seien.  Finden  sich  aber  von  diesem  hypothetischen 
Baue  keine  Spuren  malury'  ao  miaBen  wir  daa 
Pelaigikon  aaderawo  anelwB; 

Nach  allen  Analogien  laufen  die  iltesten  Barg^ 
mauern  ohon  um  den  Felsen,  wo  er  am  steilsten 
ist,  und  schmiegen  sich  dem  gegebenen  'i'errain 
möglichst  an.  Die  letzten  Ausgrabungen  auf  der 
Burg  haben  nnn  die  Be^  einer  sokdiMi  «raltea 
Häver  in  der  eiiftdisteaTeehnik  sn  Tage  gebracht, 
wie  dies  anf  Plan  V  bei  Cnrtins  daigestellt  ist. 
Sie  ist  ans  relativ  Ideinen  Steinen,  die  nur  roh 
zugehauen  sind,  erbaut,  nicht  polygonal  gefügt, 
und  weist  dadurch  auf  eine  sehr  alte  Periode  der 
Entatehang  hin,  fai  die  mykcBische  Zeit,  Mna. 
Baste  an  Vaaenaeheiben  nnd  TeiTakotten,  die  mit 
manchen  tiiyntiiischen  identisch  sind,  auch  sonst 
zahlreich  auf  der  Burg  gefunden  worden  sind  (vgl. 
Jahrb.  des  Inst.  1893,  Anzeiger,  S.  140).  Die 
Maaer  gehört  in  die  Zeit,  wo  daa  Kappelgrab 
von  Menidi  erbant  wurde,  wo  die  Feiaengriber 
von  Spata  entstanden.  Diese  Ringmauer  iat  das 
neXap7tx<^v.  Hier  treffen  alle  Merkmale  der  philo- 
logischen Untersuchung  zu. 

Aber  wo  bleiben  die  neun  Thore?  Anch  die 
sind  wirididi  vorhanden;  snvor  sei  aber  die  Be* 
nennong:  das  Enneapylmi,  xi  lyvsdnvXov,  als  nicht 
antik  zurückgewiesen.  Denn  bei  Kleidcmos  steht : 
7:£pte|ia).).ov   £vv£';'r'j/.ov  to  7T£>,ap7ixov.    Das  Wort 
ivvEarruÄov  steht  also  prädikativ;  sie  erbauten  die 
pelasgische  Ringmauer,  und  zwar  so,  daß  sie  neuu 
Ausgftage  hatte.  10t  dem  Worte  'An^lagn'  ist 
dem  Lrrtnme  vorgebeogt,  den  nicht  daa  gxiehisalio 
Wort  kuXt^,  wohl  aber  die  deutsche  Übersetzung 
'Thor'  hervorruft.    Die  Thcruiopylen  sind  eine 
-üXt],  der  kleinste  Mauerdurchlaü  aber  auch;  um 
ihn  genan  tn  beliehnen,  wird  wohl  nndi  «oX£c 
gesagt  Will  man  aber  almtüche  Eingftage  einer 
Borg,  die  Ideinen  und  die  großen,  in  ein  Wort 
zusammenfassen,  so  bleibt  nnr  r'jXr,  iibri?,  und 
wir  .-^ind  nicht  im  inindosten  gezwungen,  ans  lautet- 
große  Thore  dabei  vorzustellen.  Nun  sind  in  der- 
Burgmaaer  anf  der  Nordaeite  bei  Cnrtiiia  (Fla&  V» 

I  AkropoUs),  von  Osten  her  geaiUt.  venMicfanet« 
1.  Treppe  mit  Ausgang  (No.  30),  2.  gewundene^ 

I  Gang,  unterirdisch  (No.  66),  3.  Treppe  mit  Amm.» 
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beim  A^UhmIoii  (No.  38).  Dmu  kommt  4. 
n  der  Nordwestseit«  der  Ans^ang  zur  Rlepsydra, 
iQe  recbts  aaüerhalt»  der  Mauer  lug:  (Aristoph. 
Lji.  911  tf.)i  ö.  au  der  Südseite  ist  in  der  ältesteo 
MMMr  (bd  No.  16)  ein  wohtoliaMeiier  Malier^ 
datehUB  mit  Tr^pe  dngaHichmt;  an  der  Sod- 
Seite  endlich  mündet  6.  bei  No.  4  ein  Aufstieg 
Tom  Asklepieion  her,  d«T  nicht  blolJ  bis  an  den 
Fuß  der  Mauer  gpführt  haben  kann.  So  bleiben 
drei  suXoi,  oder  weua  luaii  No.  <>  niclit  gelten 
bona  wül,  rier  AngKiige  m  beetiauttea.  An  der 
WMtieite  ist  daa  Mwgikoa  direh  Ertanan«  des 
Pyrgos  in  seiner  heatlgea  Gestalt  und  der  Pro- 
pyläen so  gründlich  zerstört  worden,  daß  die  nr- 
spriinglicbe  Thoranlage  nicht  mehr  konstatiert 
Verden  kaan.  Es  wird  sich  aber,  wie  die  Schilde- 
raaseo  der  AmammanUmpfp  and  der  Panor^ 
belageroDg  beweben,  aemlidi  tief  mm  Areopag 
hinab  erstreckt  hiiben.  Dort  war  immer,  auch  in 
der  Urzeit,  der  Haupteingang,  die  zuXai.  Wir 
dürfen  in  diesem  eigentlichen  Thorban  wohl  drei 
DarAttaiB  aaietieii  —  and  dann  haben  wir  die 
Mb  soXk  in  Wirklichkeit  vor  uns. 

Ein  Unatand,  der  gegen  meine  Ansicht  geltend 
geaiacht  werden  könnte,  spricht  in  Wahrheit  für 
sie:  die  Lage  der  (Quelle  Klepsydra  auüerhalb  der 
Borgroauer  am  Jü'uiie  des  eigentlicheu  Burgtelseus. 
Saam  -^  altaft  Waikmeiiter  der  Bingmaaer  deli 
idbet  in  die  Zwangslage  versetst  haben,  das 
uentbebrlicke  Wasser  außer  der  Barg  zu  belassen 
nnd  somit  vom  belagernden  Feinde  abhilngig  zu 
werden?  Wir  haben  uns  in  die  älteste  griechische 
Zeit  ZB  versetzen.  Bei  Anlage  einer  Burg  waren 
anaatat  awei  einander  widenpreehende  Bedfirfeisae 
n  berfickiichtigen.  Die  grtfite  Sieherlieit,  die 
Stormfreiheit,  wurde  erreicht,  wenn  die  Ilaner  um 
■ieti  friiffel  des  Berjres  ging;  das  unentbehrliche 
(^uellwasser  aber  entsprang  meist  am  Abhänge 
oder  am  Fuße  des  Berges.  Wir  sehen  nun,  daß 
dM  Streben  naeh  Stcberiiflit  dm  AnaMhlag  gab. 
la  Tn()a,  In  Orebonenea,  in  Ttteben«  in  Uykoie, 
il  Tli^  fließt  die  Bnrgquelle  außerhalb  der 
Haaer.  aber  noch  niiter  ihrem  wirksamen  Schutze. 
Athen  tritt  also  in  seiner  ältesten,  der  mykenischen 
Zeit  in  eine  lieihe  mit  den  autgezählten  Kargen. 
Die  lltetrte  ^rieehiaehe  Zeit  ken&i  keine  eigent- 
Qebe  Belagernng  mit  dem  anf^pesehStteten  Damm 
oad  der  hermetischen  Abecbließun^^  der  belagerten 
Stadt:  es  ist  ein  Krieg  zwischen  dem  befestigten 
Lager  des  Angreifei^s  und  der  befestii^teu  Stadt, 
üozQ  kummen  Sturmangriffe;  so  geht's  in  der  liios, 
w  in  den  XAnpfen  der  SiebeD  gegen  Theben. 
Kaa  Uefi  den  Belagerten  die  stete  MügUehkeit  der 


Verproviantiernng.  Als  ich  diese  Beobachtung 
meinem  Kollegen  Sej-ffert  erzählt«,  machte  er 
mich  darauf  aufmerksam,  daß  der  Amphiktymieneid 
ausdrücklich  verbietet,  dem  Gegner  das  Wasser 
ahsnschneiden;  vgL  Amieh.  p.  284:  iv  oCe  ivepxov 
j[v  TcSe  d^afei««  fu)3«|i&tv  irfXiv  tfiv  *A|Jiftinuovdo»v 
dvaataxov  sor^Wtv,  |mj4*  u^atuiv  vajiaT'.a i<i> , 
EtpSe-v  (at]t  ev  noXeficp  [xt^t  h  sfprjviQ.  Wie  also 
das  oben  geschildertcMißverhältnis  zwischen  Sturni- 
freiheit  nnd  Wasserversorgung  mehrfach  vorkam, 
wnrde  es  völkerrechtlidi  als  ein  an  respektierendes 
sanktioniert.  Wäre  die  Lage  der  Quelle  anfler- 
halb  der  Burgmauer  etwas  Auüergewühnliches, 
Seltenes  gewesen,  so  würde  die  sakrale  Bestiuimanij 
nicht  nötig  gewesen  sein.  Bei  der  Burg  von 
Athen  kehrt  sogar  bei  Flato  der  Ansdraek  wieder, 
wo  er  im  Kritias  seine  «Urbiug*  sebüdert  (p.  112 
C  D) :  xpvr^  0  |ita  xvea  tÄv  iTfi  wv  dxpcmflLsaK 
Tonov,  T,;  dtffOT^^BarfttCnjc  (trA  täv  seisjiwv  -ra  vyv 
vaftaT«  3!J.ixpa  xux).(f>  xotTa)i),EtrTa!  (vgl.  Cnrtins, 
Hermes  18bü,  S.  198).  Diese  vaftaTa,  welche  (  /urtius 
rings  um  den  Bargfuß  nachgewiesen  bat,  sind  die 
udata  vafucTtma,  von  deren  Bespektienmg  in  gegen- 
seitigem Interesse  —  denn  Frennd  nnd  Feind 
waren  in  derselben  Lage  —  der  Amphiktyoneneid 
spricht.  Die  .Vnrejrnng  dieser  Betrachtung,  die  ich 
ächou  vor  längerer  i^eit  brieflich  aosgesprocheu  habe, 
ist  mfar  durch  das  Studium  von  Ovtiaa*  Abhaadlang 
•EleosInioB  nnd  Pebugikon*  (1884)  geworden;  de 
soll  jct2t  ZU  ihrem  Ansgangspunkte  zniückkehren 
nnd  dem  verehrten  Manne  zur  Prüfuiifr  «i 'h  stellen. 
Ich  hoffe  noch  weiteres  Material  au  nn  uii'l  Stelle 
und  aus  der  üüschichte  antiker  Belagerungen  zu 
sammln  mid  es  in  einer  Abhandlnng  Aber  *Bniy 
nnd  Bugqnelle*  an  vereinigmi. 

Auch  über  das  Eleusinion  ist  heute  noch  keine 
Einigung  erzielt  worden,  wie\\o}il  die  meisten 
Cielehrten  es  am  Nordwcstabhange  der  Burg 
suchen.  Wird  diese  Aosetzung  einst  durch  eine 
topographische  Tbatsache  bewieaen,  so  werde  idi 
midi  sofort  an  ihr  bekennen;  vorderiiand  aber 
dfirfen  wir  das  Eleusinion,  ohne  den  Vorwurf  m- 
wi!5.«!enschaftlichen  Verfahrens  uns  zuzuziehen,  auch 
audertiwo  suchen.  Ich  schließe  mich  hier  an 
Curtius  an,  welcher  es  namentlich  auf  grund  der 
bekannten  Beeehreibitag  vomW^deaPanathenlen* 
fiwtzages  an  dm  OatfiiS  4»  Bug  setzt.  Daß 
der  Zug  das  Elensildon  nmkreist  hat,  wird  all- 
seitig  zugestanden:  le^t  man  es  nun  an  den 
Westen  oder  Xordwesteu  der  Burg,  so  ergiebt 
sieh  eine  nur  kurz«  Festatraüe;  setzt  man  es 
dnigennaBen  hoch,  so  hfttte  der  Zog  eine  Kletter' 
partie  machen  mttssen.  Der  Zog  mnO  aber  recht 
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hag  gewfiMD  Min.  Wir  ix  sitzen  aoch  ein  .Mittd, 

nns  \vpni|?st('iis  uiuiäliPiii'l  seine  Lälnge  za  veran- 
scbanlichin :  den  Fartlieiioufries.  atif  weUheui  er. 
aber  ohne  das  ScUiff»  dargeäielll  i»t.  J-reilicU 
ridtlele  Bich  die  Lünge  dieses  ViiUM  nadi  dea 
vorher  fcBtgeBtelUm  Maßen  des  Tempels,  nicht 
umgekehrt  der  Tempel  nach  einer  festbcstinimteu 
Friesltiufre :  iiulosscn  zpitrt  uns  docli  dieses  Relief- 
band,  wie  reiehhaltiii  dw  Zu;;  war  Die  ;iuf  ihm 
dai'gestellten  Grup|>eu  miisäcu  alle  aixch  im  Zuge 
voigekonnneo  sdn,  nnd  ich  glanbe  nicht  sn  iiren, 
wenn  ich  annehme,  daß  er  in  .Wirklichkeit  noch 
viel  länger  gewesen  ist  nnd  der  Fries  nns  nur 
eine  Art  Exzerpt  erlebt.  Zwei  L;iii|»sf>eiten  und  die 
eine  Schmalseite  des  Frieses  ■  -  denn  die  Ostaeite 
mit  dem  Kmijfange  kommt  nicht  in  betraclit  — 
haben  eine.Lttnge  von  nngeffthr  140  m;  es  ist 
sicher  ^e  rnftfilfe  Bechnnng,  wenn  wir  diese 
Zahl  mit  3  mnltlplizieren,  nm  die  Ansdehnnng'  des 
wirklichen  Zuges  zu  erhalten:  danach  würde  er 
ca.  420  m  oder,  sagen  wir,  zwischen  400  und 
500  m  laug  gewesen  sein.  VomDipylon  aber  Ms 
»um  Markte  sind  etwa  500  m,  von  da  bis  zur 
Bm:;  etwa  ebensoviel.  Nehmen  wir  nun  :ni,  duß 
das  Eleosinion  am  Nordwest  fuße  der  Hurg  hifr, 
und  daß  der  Znjr  <  s  umkreiste  oder  wenigstens  im 
liulbkreiä  umschritt,  um  dann  sofort  zur  Burg 
hinaufeiudehen,  so  Wirde  mir  reiehlldi  svelmal 
seine  eigene  LInge  durchmessen  haben.  Cortins 
nimmt  a^,  nnd  wie  mir  scheint  mit  vollem  Kechtr. 
daß  er  die  p:an7.e  Burg'  «mzojr:  wie  olien  im  Bilde 
den  Parthenon,  so  unten  in  Wirklichkeit  das  y  anze 
Pelargikon,  den  alten  Polasgerberg.  J  >ann  hatte  er 
die  voUe  M9gUebkeit,  sich  an  entfalten  nnd  ge- 
sehen an.  werden.  Ich  weiß  wolü,  daß  das  von 
mir  vorgebrachte  Argument  nicht  den  Ausschlag 
giebt;  indes  nnterstützt  es  doch  eine  Annahme, 
die  ans  anderen  <iründen  auftrestellt  wordi  n  ist 
Es  ist  sehr  zu  wUuscheu,  daß  auch  hier  einmal 
die  Hypothesenprobe  gemacht  nnd  die  von  Gortios 
als  cät  des  Eleosinion  angenommene  Terrasse  am 
Oatfnße  der  Borg  aasgegraben  werde.  Die  mit 
der  Elensinionfrage  zusammonliilnirendc  Fra'^e  nach 
Thncyd.  II  lö  untei'suchün  w  ir  in  einem  besonderen 
Artikel.  : 

Den  Ljkabettos  rechnet  Cartins  mit  Recht  rar 
Urhnig  des  Plato;  ich  bin  aber  trotzdem  der 
Meinung,  daß  Ddrpfeld  den  Eiidnnns  richtig  an- 
setzt. Diese  Ansetzung  bleibt  bestehen,  auch 
wenn  der  Lykabetto;«  zur  Burg  gehörte.  Eine 
Bestfttignng  unserer  Interpretation  von  opo;  in  der 
Kritiasstelle  wird  noch  durch  eine  sweite  Stelle 
desselben  Kritias  geboten,  wo  es  von  den  Grenaen 


I  Attikas  heißt  p.  110  I):  öpoj;  «Ott,/  h  tw  tot 
Syetv  !i^u»(i'.3|i.£voy;  trpö;  töv  "Ijftixov  -h  y.rri 
Tf,v  or>.)T,v  T^rE'.pov  ur/pi  T'jö  K'!>7'&üivo;  /."i'.  Ilapvr,!!'),- 
Tüi  v  äxputv.  Die  Grenze  lief  also  übei*  die  Gipfel, 
nnd  die  HUfte  des  Berges  gehOrt  noch  zo  Attfts; 
'  so  war. die  Oberflftehe  der  Baig  durch  die  Sphn 
des  Lykabcttcs  und  auf  der  andren  Seite  durdi 
das  l'nyxgebirc'  bezeichnet. 

Daß  die  Ilarsti'iliiiiff  der  alten  h'elsenstiidt  niii 
der  Siidstadt  in  allen  Einzelheiten  äich  wird  Laitei:; 
,  lassen,  ist  kaum  anzunehmen,  nnd  das  thnt  asdi 
I  dem  Gesamtbilde  keinen  Eintrag.  Xicht  «nve^ 
I  standen  bin  ich  mit  Cnrtins' Ansetiungder  :ilte^t«n 
l*nyx;  ieli  schließe  mich  hier  der  von  lioC  iDie 
Piiyx  und  das  J'elasgikon  in  Athen)  gegebenen 
j  BeweisfUhi  ung  au.  War  die  große,  am  Nordrande 
I  aufgemanerte  Felstsrrasse  einmal  da,  so  wird  sie 
I  immer  die  Menschen  von  selbst  angezogen  haben, 
wenn  sie  sieh  in  größerer  .Anzahl  versammeln 
wollten.    So  noeh  w.'ihrend  des  li-tzten  tiirkisrli- 
russischen  Krieges.  J)aß  da  aucii  Kultusiiandlnngeu 
'  vorgenommen  wurden,  scblieOt  den  (iebrauch  zur 
.  Volks^iersanmiluog  nicht  aus. 

l'iir  die  alte  Felsenstadt  selbst,  an  dwen 
Kxistenz  tnttz  allem  Spott  festgehalten  zn  haben 
i'urtiiis  zum  Verdienst  anzurechnen  ist.  schlage 
ich  vor,  die  L'utersuchaog,  welche  im  AÜaa  von 
{  Athen  angebahnt  ist,  fMrtausetien.  Ich  habe  ani 
I  Kauperts  Karte  drca  di«iDig  Gistemen  ge^t. 
Die  müssen  ansgeriinmt  werdeo.  Wenn  auch  keine 
bedeutenden  Funde  zn  erwarten  sind,   so  doili 
siclier  Scherben,  die  der  Hepon  hineinircspült  hat 
Sie  könnten  zu  chronologischen  Auhalispuukteu 
t  werdmi.  Ebenso  mBfiten  die  sftmtlichoi  Grundrisse 
I  durch  AuMumung  der  dfinnen  Gchnttdecke  lds^ 
I  gelegt   nnd   ganz  genau  aufgenommen  werdes. 
Wenn  sicli  dii'  Arbeit  über  mehrere  Jahre  ver- 
teilte, wiire  sie  ohne  Sciiwierigkeit  zu  bewältigen 
,       Unsere  Anzeige  ist  nicht  entfernt  erschöpfend 
I  und  sollte  es  auch  nicht  sein;  wir  wollten  aber 
i  dem  verehrten  Verf.  zeigen,  daß  wir  sein  Buch 
j  nicht  ohne  reiche  Anregung  studiert  haben  Daß 
mancherlei  kontrovers  Meil>t,  liat  er  selbst  in  der 
,  Vorrede  bereitwilliji^  zugi  g^eben  und  die  Mitstreben- 
•  den  zu  weiterer  Arbeit  ermuntert.  Kiue  besondere 
j  Aufgabe,  glanbe  ich,  wird  sein,  die  mykenische 
I  Zeit  Attikas  im  Zusammenhange  an  stndinvn. 
Sehr  hübsch  ist  am  Schlüsse  ein  zu  den  früheren 
Studien  neu  hinzugekommener  Abschnitt :  Tansania« 
I  in  Athen.  3[it  den  Zeiten  nach  Pausanias  schließt 
das  Werk. 

;  Beigegeben  ist  im  Anhange  eine  anfierordentlieh 
j  nfltsüche  nnd  SXx  das  Studium  bequeme  Sammlung 
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der  8clirift8ten«nia«UeD.   HilcUiOfer   hat  mit 

großem  FleiOe  nnd  Soigfalt  die  Stellen  itach 
Gegensländen  gciirilnct  iml  iiltf^iwhtlich  VL>r 
Augen  (geführt  l>al)  das  Studiuni  d(  r  Schriftsteller 
selbst  dadarch  nicht  tibertlüssig  gemacht  wird,  ist 
■dhrtvttwatedlMi.iuid  «ird  avdi  in  der  Vomde 
aaMcUieh  faerforgebolwii.  Wir  fttMU  die  Za> 
•ammensteUang  mit  Recht  als  eine  Auffordemngr 
»af,  selb»^r  iiachzustlieTi  nnd  die  liier  gegebenen 
eiaaeloeu  Stellen  im  Zusamiueiihaiige  zu  priifeu. 
Wir  s«|ea  MOelüiQfer  für  lelae  treue  AilMit  Uir 
■Bwrcn'  besonderen  Dank. 

Die  beigegebenen  Karten  und  Plane,  von 
Kaoperts  Meist»'rbaud  gezciclinet.  bi  iliiift  n  unseres 
Ijobes  nifdit  Sie  sind  vorziii^lirb !  B«'soiiders  s("hi>n 
aod  lehrreich  gleich  die  er^te  Kaitt-:  Athen  mit 
Ua^bnaf,  tuten  mit  Kap  Zoiter,  oben  mitTatoi 
leUiefiend.  Es  ist  ein  Anmig  ans  den  Karfen 
von  Attika.  Blatt  II  zeigt  den  vor(^cschichtlicben 
Boden  Athen?,  IV  Athen  zur  Zrit  des  I'ansanias, 
V  die  Akropolis  mit  nächster  llmgebang,  VI  die 
Hkfea  Athens.  Kanpert  selbst  hait  8.  320- $87 
Sriintemngen  an  diesen  Icartögraphiacfaän  Bei» 
lagen  gegeben. 

Ciirtius  Ruch  ist  ein  Markstein  in  'U-i  Gt - 
schichte  Athens:  mit  genane^tvr  I'riitnng  f-t-iner 
Ao&icbten  wird  jede  künftige  Fuivchung  beginnen 


Christian  Belger. 


if  Ffibrer  dareh  Pompeji,  aof  TenDlamong 

des  kaisc-rl.  d'^ntschen  archäologischen  Instituts  ver- 
fallt. Mit  22  Abbildungen  und  einem  Fiane  der 
Stadt.  Neapel  mS,  F.  Fonhbdm.  108  &  8  M. 

Das  kleine,  knappe  BOehlein  will  in  Pompeji 
benntzt  sein  und  ht  hervorgeganqren  ans  einem 
Bedürfnis,  das  die  jetzt  repelniäüiji  werdenden  Kr- 
klärongskurse  für  deutsche  Philologen  besonders 
nahe  gelegt  liaben.  Doch  ist  es  keineswegs  bloß 
Ür  Philologen  gesdiriebai,  sondern  im  besten 
Staae  verständlich  für  alle,  die  lUr  die  iiaßeren 
Ponnen  des  antiken  Lebens  sich  noch  zu  inter- 
essieren vermügea.  Auch  im  dentscheo  btudier« 
wird  das  BIclüein  mit  Nvtien  in  die  Hand 
wer,  oltne  darcb  den  Ov«rbeck<>Han  sich 
dnrchzaarbeiten,  rasche  l'niscban  halten  will  über 
das.  was  wir  in  den  letzten  bi  iiit-n  l>e/enni<Mi  <f\t 
Fiorelli^  llelazione  und  Xiiineus  Pompeianischen 
Htndieu  liiAzugelernt  haben. 

Die  Eittleitnag  giebt,  immer  in  knappster  Form, 
was  wir  wissen  Ober  die  Geschichte  der  Stadt, 
ttra  Zttrstvrung,  die  Wiederanffindnng,  die  Ein« 
der  Stadt,  antike  wie  moderne,  die  Bau- 
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Perioden,  Banmaterialien,  Bauart;  Sber  den  Grund- 
riß der  Hänser  und  die  Mausclii  ii  vier  Perioden 
der  Wandmalerei.  Fußböden,  Wasserleitnnp,  Kloa- 
kenwesen, I'thisterniii:,  da^  Insthrittwescn  findet 
der  Ueuutzer  alles  für  ihn  au  i^rt  und  Stelle 
Wissenswerte  vonilglidi  beitanunen.  Es  f<rfgt 
dann,  als  HaiptteO  des  Buches,  eine  nmslohtig  an- 
geordoeto  Wanderung  dnrch  die  Stadt,  Beschrel- 
bnnLT  der  niTentlicheii  Hauten  und  dft-  ^nehtig-st^Mi 
l'rivatliiiuser;  die  eingesetzten  Zinkdrucke  ver- 
gegenwärtigen  z.  T.  die  motmaülichen  Rekonstrak- 
tionen  einiger  OeUtnde,  oder  sie  geben  einige  wich- 
tige  Dinge  auH  dem  Xeapeler  Hasenm  zur  Ver- 
vollstandigtuiff  der  Vnrstellung  von  ihrem  Fnadort. 
Zinn  Schliili  folgt  ein  iiiitzlit  hes  Hej,'ister. 

Maus  ^ame  biirgt  für  di»-  Vortretilichkeit  de.H 
von  ihm  Gegebenen.  Jedes*  nnnStige  Wort  ist 
vermieden;  selUSa  wohl  wird  ein  ihnlichea  Bneh 
so  rein  sachlich  geschrieben  sein.   .Mitunter  ist 
die  Stilisierung-  sogar  jresiiclit  knapp,  für  den  Nicht- 
deutschen vielleicht  schwer  verständlich;  auch  sti- 
listische Unarten,  wie  «man  fand  —  eine  weildiche 
Statue  mit  abgesagtem  Gesicht*  n.  dm^l.,  erkttren 
sich  wohl  ans  dem  Bestreben,  kurz  zu  sein.  Ül»er 
sehr  weniges  wird   man   abweichtnd«r  Meinung 
sein  können.    I  >ie  I  »atiernng  de*;  sog.  griechisciieu 
Tempels  ins  sechste  Jahrhundert  erscheint  mir 
nach  kdrslicber  Rereisnng  Grof^echenlnnds  und 
Sisflieus  noch  immer  unmSgüeh.  Schon  der  stili- 
stische Charakter  der  Löwenköpfe  muß  da  warnen. 
Der  Tempel  ist  gewiß  jünger.   Sehr  beaelitenswert 
ist  31  aus  Ansicht,  daü  die  JUücke  im  L'ellafuÜ- 
boden,  auf  deren  einem  die  bdm  Neuhau  aus  einer 
SInlentrommel  hergeriehtete  Rundtmsis  steht,  einen 
vor  dem  Götterbild  stehenden  Altar  getragen  haben. 
Daß  mehrere  ( iottlulteii  liiei'  verehrt  wnrden,  ist 
Mau  wegen  der  Altäre  vor  der  (Ostfront  wahrschein- 
lich.   Vielleicht  —  der  Haaptaltar  im  Osten  ist 
dreigeteilt  —  ApoD,  Artemis  und  Leto,  die  hi 
Dtslphi  und  dem  Pelojionnes  so  beliebte  Trias, 
durch  die  .leliiiischeii  Kolonien   wolil  nach  ritoll- 
trriechenland  ^^-bradit.    .Meiii'  ii  Nachweisen  zum 
Hirsch  mag  mau  noch  den  Hirsch  in  den  Inven- 
turen derBranronischen  Ai'temis  (C.  I.  A.II,  751, 10; 
76»)  nnd  den  Hirsch  auf  dem  in  Helblgs  Atlas 
Taf.  VIII  verötTentlichtcn  Aktaionbilde  hinsufSgen. 
Ist  hi«>r  ein.'  Trias  wahrseheinlich,  80  ist  sie  mir 
fraglich  ijei  dem  frUher  sog.  Äsknlaptempel  in 
der  Stabianer  Straße,  in  dem  kh  frota  der 
Terrakottabilder  noch  immer  den  Zeus  Heiilchios 
(in  r$m.  ZeitOpt«  mux.)  der  oskischen  Thorinschrift 
erkennen  möchte.   Daß  di.-  bdsteiiähiilicheii  Orab- 
stelne  (S.  91)  bloß  in  Pompeji  und  Sorrento  vor- 
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kämen,  ist  nicht  richtig::  aas  Cnin.1  sind  solche 
im  Keapeler  Masenm.  in  Catanzaro  ein  solcher  aus 
Kalabrieu;  auch  andei-swo  bin  ich  ihaen  begegnet. 
Doch  1^  dM  gleichgültige  KebeDdioge;  die 
Hanptmche  bleibt,  daß  nm  tln  Fflhrar  durch 
Fomp^i  geschenkt  ist,  wie  es  noch  keinen  giebt, 
von  dem  anorkixnnt  Itpsten  Kenner  der  Stadt 
geschrieben.  Hierfür  huhen  wir  allen  Grnnd,  ihm 
sdir  dankbar  zu  sein.  Butl'entlich  veranstaltet 
der  Verleger  recht  bald  auch  eine  englische  Aasgabe 
dieses  Ftthrers,  vm  dasnit  das  Idder  ebehftlls  m 
Farebheimi  Verlag  erschienene  elende  Macliwerk 
eines  Tfeirn  Rolfe  '/n  .-rpetyen,  über  das  ancli 
verständige  Engländer  iuMlist  verwundert  waren 
(vgl.  diese  Wocheuscbr.  1Ö88,  Sp.  1061). 

UOehte  einer  solchMi  englisdien  Ausgabe  oder 
einer  neaen  deutschen  Anflage  eine  etwas  wOrdi» 
gere  Ansstattnng  zu  teil  werden. 

Heidelberg.  F.  von  Dnhn. 

A.  U.  Alloroft  aad  W.  k\  Masoa»  Tho  tutortal 
history  of  Rome.  to  U  A.  D.  London  1898, 
W.  B.  CU?o  4  Co.  VI,  il6  S.  8.  i  H.  20. 

Das  Bach  gehört  zn  den  TTniversity  Corres-  i 

pondence  ('olk'i,'!-  'l  ulürial  St-ries.    Seine  Anlage  | 

ist  ganz  geschickt,  indem  iu  11  Kapiteln  die 

VOUm  Italiens,  die  KSoigsieit,  die  Entstehung 

der  rttmlsdien  Verfassung,  die  Verdnignng  Latiams 

unter  Roms  Führung,  die  Eroberung  TtalieoSi  die 

l'unischen  KricL'o,  die  aulieritalischt  u  Kioberungen, 

die  Senatsregierun^;.  die  Kcvolution.  der  erste  und 

zweite  Triumvirat  und  der  Prinzipat  behandelt 

werden.  Dies  ist  aber  das  Hanptyerdtaist  des 

Boches.  Wissenschaftlich  ist  es  ohne  Bedentnng, 

nnd  die  letzten  beiden  Kapitel  stehen  noch  anf 

gänzlich  veraltetem  Standpunkte. 

Gießen.  Herman  Schiller. 

C.  Roy,  Lea  Fetiaux  du  peuple  roniaio.  These 
pour  le  doctorat.  Faculte  de  droit  de  PoiHcrs. 
Poitiers  1863,  Imprimcrie  Blais,  Roy  et  Cie.  154  S.  8. 

Der  Verf.  besiMiclit  isn  eisten  Toilc  das 
retialeukoUegiuni,  waluend  der  zweite  dem 
Fetiolenrechte  gewidmet  ist. 

Vof.  erörtert  zuerst  Schreibweise  und  Her- 
kunft des  W«tes  F^lnles,  'wobei  er  gegen 
Schatten  kämpft;  denn  die  von  ihm  noch  den 
.Neueren*  angeschriebene  Schreibweise  mit  c  ist 
seit  ]\larini  und  ll;igeubuch  schon  als  bes'^itigt 
unzuseben.  Daß  der  Name  von  dem  Kulte  der 
Fides  herkommen  soll«  ist  aach  nichts  Neues; 
natSrlkh  mehr  als  Verraatong  ist  es  auch  jetzt  • 
nicht.  Dieser  Anfang  des  historischen  Teiles  der  i 


Schrift  charukterisirt  seineu  Rest:  der  Verf.  wirft 
die  Ifiiig^st  bekannten  Bausteine  wieder  einmal 
durcheinander;  aber  ein  Neubau  ist  daraus  nicht 
geworden. 

Auch  der  zweite,  eigentlich  juristisebe  TsD 

bereichert  di«  Wissenschaft  nicht.  Wohl  aber 
jfiebt  er  eine  sorgfaltitje  Sammlung  der  vorhandenen 
Nachrichten  und  verarbeitet  sie  iu  systematischer 
Weise.    Das  ist  das  Hauptverdieust  der  Schrift. 

Gießen.  Uerman  Schiller. 


Ednard  Steidle,  Das  Sold utcutestam cot.  Ilisto- 
riscb  -  dogmatiscbft  Darstellung  unter  Bcrücki«icb- 
tigong  der  aasländi^cben  Gesetzgeboogeo.  Wön* 
borg  1898,  Stabische  K.  Bof-  nod  UolTersilEtsbiieh- 

und  KuusthaDdluDR.   VIII,  88  S.   8.   3  M. 

Das  Verdienst  dieser  Schrift  liegt  wesentlich 
in  der  Darslellun;,'^  der  im  ^  44  des  Reich^militär- 
gesetzes  enthuiteuon  neuen  deut^hen  (iesetzgebang; 
disse  ist  genau  auugefkUen.  Die  EriMemag  der 
aoslftndisohen  GesetzgdNing  ist  dürftig;  nadi  ist 
es  gewiß  nicht  angemessen,  AfMkft  nnd  Asien  bloß 
zn  dem  Zwetike  zu  besprechen,  um  auch  nicht  ein 
einziges  Wort  vom  Militarlestament  zu  sagen 
(S.  84  —  87).  Die  Behandlung  des  romischen 
Rechts  ist  zwar  genau,  aber  znglsieh  breitt  zum 
Teil  ist  sie  unrichtig.  So  lesen  wir  auf  S.  5  die 
Niebnhrsche  Ansicht,  daß  in  den  Kuriatkomitien 
lediglich  die  Patrizier  stimmberechtigt  gewesen 
seien;  daß  diese  Ansicht  heute  so  gut  wie  auf- 
gegeben ist,  scheint  dem  Verf.  anbekannt,  l'erner 
lesen  wir  auf  8.  Sd.  daß  die  Qefongenen  mOitiilieb 
testieren  konnten;  nur  sdiade,  daß  Oefimgene 
Oberhaupt  nicht  testieren  können,  weil  Ihnen  das 
Bfirtrerrtcht  fehlt.  Davon,  daß,  wemi  sie  in  der 
Gcfuugenscbaft  testieren  und  später  zurückkehren, 
das  Teatement  iure  postliminii  gültig  würde,  knnn 
nicht  die  Bede  sein;  das  ins  poetUainii  bedeht 
sich  auf  die  Person«  aber  nicht  auf  eineit  Bsclitinkt 

Bonn.  J.  Baron. 


n.  Ansxlge  ais  Mtsehrlflei. 

ZeltadiiUI  Hr  die  «sterr.  Gymnasien.  84.  Jabrg. 
Beft  8/». 

(7l8)  Ch.  Hfllsen,  I)a.s  Forum  Romanum.  Re- 
koDstrul(tion  (Rom).  'Treffliches  AuscbauungsmilteP. 
R  Kalinka.  —  (720)  Tbukjdides.  Erklärt  Classen- 
Stenp.  8.  Bd.,  8.  Anfl.  (Berlin).  *Dle  Litlsratnr 
ist  in  den  Anmerkungen  wie  im  kritlBchcn  Aohasg 
mit  Vollständigkeit  verwertet  und  verrSt  Umsicht 
and  Genauigkeit'.  E.  Kalioka.  —  (720)  L.  Herbst, 
Za  TbnkTdides  (Leipslg).  'Sueht  sebwieiige  Bteüen 
doreh  sorgsam  in  die  Oberilefiwung  rieh  versenkende 
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Erklärung    dem   VentSodois   Dfihcr    za    bringen'.  ' 
S.  Kalinka.  —  (728)  E.  Richter,  Xeoophon«StadieD 
(Leipzig).   *¥«rt  leugnet  jeden  EinflnB  der  Sokra- 
tiMhen  Lehre  auf  Xeoophon  aod  raebt  la  bewei8eD, 
daß  XenopboD  sich  aas  Not  nach  seinor  Vortreibaog 
h(u  SkilloB  auf  eine  hastige  Scbriftstellerei  verlegt 
hab«,  die,  weU     «niebtt  Ar  denVoitrag  bestimmt 
war,  einen  nMgesproeben  rhetoriacben  Charakter 
an  sich  getragen  babe\  E.  Kaiinka.  —  (725)  C.  Th.  : 
FiMberj  De  Hannonia  Cartfaaginiensia  periplo  (Lcip- 
^Q^Mt  ra  dem  ÜMten,  m»  Wb»  Himm  Gegeii- 
•tand  geschrieben  worden  ist'.   W.  Tomasebek.  — > 
(729)  1.  Joost,  Was  ergiebt  sich  aas  dem  Sprach-  ' 
gebraacil  Xenophons  in  der  Anabaaia  für  die  He-  \ 
bandlung  der  griecb.  SjnteK  ia  dir  Mole?  (Berlin). 
*Wertv<rileB  Glied  in  der  Beibe  Jener  Untenndiugea, 
die  eine  wesentliche  Modifikation  der  grammatischen 
Seite  des  altklassischeo  Unterrichts  bexeicboeu'.  J. 
Galling.  —  (734)  Oeuvres  de  Cic^ron.  Bratos  par 
JdM  Mwlfeft  (Hm).  *T1ieb«iie  viasesssbnfUiebe 
Leistutif»'.    A.  Komitser.  —  (740)  Ciceros  Rede  für 
T.  Anoius  Milo.  Erklärt  von  Biehter-Eberhard->obl. 
4.  Aufl.  (Leipzig).  'Wird  sieb  sahireiche  Freunde  er*  i 
««ben\  A.  KmmitMf.  -  (745)  A.  Mawlv,  Qno-  j 
modo  Piiniufi  mator,  Seneca    philosoph  is,  Turfiiis 
Rofos,  Quiutiliaoos,  Cornelius  Tacitus,  Pliüiu.s  minor 
paitieala  .quidem*  lui  sint  (Prag).  'Kaan  in  Surg- 
Ut  der  AnalUiraBff  «nd  ToUatladigkeit  des  Mnlerinlt 
dem  Besten  dieser  Art  tut  Seite  gestallt  «erden*. 
Fr.  ZOchbauer. 
Heft  10. 

CM)  fr.  Iielly  Der  abeolnte  Aeeosativ  hn  Orie- 

cUsebei  Ut  ra  Aristotelai  (Wfinburg).    'Sehr  .sorg-  j 
flHign  Zininmenstellung  des  «tatifitiscben  Materials',  i 
Lebaer.  —  (91^)  J«I.  Sehwerlng,  Franz  Grillparsers 
helkDiMtoTru«rqiiele,uf  ihreHttenaiMbeQQaellen  i 

jod  Vorbilder  geprüft  (Paderborn).  'Lesenswert,  klar 
geschrieben'.  A.      Weilen.  —  (892)  Arisfoxfnos  von  ' 
Isrent,  Melik  and  Rhythmik  des  klassischen  Ucllcaeu- 
toM.  IL  Bd.  Hng.  v.  Wetq^.Snraa  (Leipsig).  | 

'Wenn  das  Werk  nicht  durchweg  befriedigen  kann,  ] 
10  mag  dies  wobl  dem  Umstand  zuzuscbn-ibfn  sein, 
daß  der  Verf.  nicht  die  ultima  lima  aulegen  konnte'. 
B.Briler.  ! 

Korrespondeniblatt  der  Westdeutschen  Zeit- 
Kkrift  für  tiescbicbte  und  Kaaat.   Jahrg.  XII,  i 
Hfti  •  «.  9.  Aug.  u.  Sept 

(i<n  ff)  B.  WagMT,  WOsdngen,  Amt  Bretten. 
Ectdeckaog  von  Überresten  dreier  zu  einem  GehOft 
gehfiriger  römischer  GebSude;  Auifiodung  eioe^  Kellers 
Bit  verschiedenartigem  Qerüt,  dem  Inveiitar  eines 
HwUleben  Betriebet,  nnch  cber  Kapfennftnze  des  | 
flcpliid»  Severus  vom  Jahre  195  n.  Chr.  —  (168  ff.) 
Wkhniann,  Tarquinpol  iu  Lothi  .  (  -  Decempagi).  Die 
jiagiteD  ertragreichen  Ausgrabungen  haben  ergeben, 
^  Dwempngi  keia  rliaiiMh«  Lager  mr,  am  das 
dch  BatBer  aogeeiedelt  hatten,  dafl  vielmehr  tu  der 

i 


erhalt-nen  Befestigung  t'r=t  in  sp^tr^imischer  Zeit 
eine  gailiscbe  Niederlassung  hiozugekummen  ist  — 
(184  ff.)  E.  Hibaer,  liitteilung  eines  nieht  bloD  die 
römische,  sondern  auch  die  deutsebe  Altertnmsknnd« 
angehenden  eptpraphischen  Fundes  in  Lanchester, 
Grafschaft  Durharo:  Dcae  Garmaogabi  et  n(amini) 
G[ordiaoi]  Aug(u&ti)  n(08tri)  pro  Bal(ate)  vez(illarii) 
Snebwnm  Lon(  )  Oor(dianomm)  notam  soluerunt 
m(erito).  In  dem  Beinamen  Lf>n  .  .  .  steckt  unzweifel- 
haft der  Name  des  Kastells,  dessen  stehende  Besatsnng 
die  vexillarii  im  3.  Jahrb.  bildetea. 

Lltterarisches  Centralblatt.   No.  47. 

{1(i70)  W.  Ulrich,  Die  Anfänge  der  Universität 
Leipzig  (Zwickau).  'Mit  großer  Sorgfalt  gearbeiteter 
Abdruck  der  Leipziger  UniversltitsDairikel  bis  1419*. 
—  (1679)  P.  Mistel! ,  Charakteribtik  der  liaupt^Jich- 
Iich.sten  Typen  des  Sprachbaues.  Neubearb.  von  H. 
Steinthal  (Berlin).  'Tiefes,  scharfsiouigcs  Werk, 
dem  nnter  Paebgenossen  ein  mQfliebst  weiter  Leser- 
kreis zu  wünschen  ist'.  O.  v.  d.  Oblntt.  —  (1680) 
B.  Westphal,  Allgemeine  Metrik  der  indogermanischen 
und  semitischen  Völker  (Berlin).  'Die  kühne,  die 
mctrisebe  Kunst  der  beiden  Haaptknltorrassen  syste- 
matisch umspannende  Gessmtanlage  konn  Aospraeb 
auf  Beachtung  erbeben'.  Cr.  —  (1682)  F.,  Thomas, 
De  Vctieiani  volominis  condicione  (Berlinj.  'Bestens 
SU  empfehlen*.  II.  —  (1684)  Fr.  Paalaea,  Ober  die 
gegenw&itigc  Lage  des  höheren  Schulwesens  iu  Preußen 
( Berliti).  'Giebt  mehr  zu  denken  als  manches  Datsead 
Ret'orrubroschnren'.   R.  R. 

No.  48 

(1689)  Fonebnngen  aar  Gesebiebta  des  neu- 

tcstameutlichen  Kanons  und  der  alfchristlichen 
Litteratur.  V.  1.  Paralipomeaa  von  Th.  Zahn. 
2.  Die  Apologie  des  Aribtides,  untersucht  und 
«iederbergestellt  ven  R.  Saafearf  (Leipsig).  *Eat- 
halt  eine  Anzahl  beachtenswerter  Aufsätze  von 
Zahn.  Die  Seebergschc  Arbeit  ist  breit  und  um- 
st&odlich  geschrieben,  inhaltlich  aber  sehr  vcrdienst- 
voU*.  e.  Kr.  —  (1701)  J.  0.  DrayaaB,  Kleiaa  Sebtiftoa 
zur  alten  Geschichte.  Bd.  I  (Leipzig).  'Der  Neudruck 
von  Droysens  Arbeiten  über  Deinogthenes  und  Aribto- 
phanes  ist  umso  mehr  mit  Freuden  zu  begrüßen,  als 
aneb  andere  Aabitse  ans  der  alten  Gesebiebta  damit 
verbunden  sind'.  K.  J.  N.  -  (l7ll)  G.  Kalbel,  Stil 
und  Text  der  -o)  r.z'.v  W^r-.v.oi-y  des  Aristoteles  (Berlin). 
'Ref.  macht  einige  Ausstellungen;  jedoch  werde  sich 
der  Leser  aa  dem  Gebatanea  erfraaaa  aad  dia  Ab- 
handlung in  den  meisten  Tetten  vartrefftteli  findoi'. 
F,  B.   

Daaladia  Uttaratarzeitang*  Na  4T. 

(1473)  S.  Silberstein,  Über  den  Ursprung  der  im 
Cod.  Alexandr.  und  Vitic.  des  3.  Köiiigsbuches  der 
Alexandrinischen  Cbernetzuug  überliefert«n  Text- 
gestalt (Qiefiea).  *Grfind]icb«  Untersncban^.  £. 
AAMfcrmoim.  —  (1478)  Brsnoe  Vindobenensis  (Wien). 
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Inbaltsaogabe  and  kurze  Rezensioo  der  einzelnen  Ab- 
tehttitto  von  R  Jfoow.  — ^(1487)  W.'Wara«  Fewler, 

Tbe  Gi^f^te  of  tbc  Greeks  aod  Romans  (London). 
'Nach  unscrm  Geschmack  zu  reich  an  Betracbtangeo 
und  zu  aim  an  Tbateacbqn'.   B.  Nüte. 
Vo.  48. 

(I51J)  A.  Oblert,  Allgcmciac  Methodik  des  Sprach-  ' 
untcrriclits    in    kritischer   Bigi  ündung  (Uannover).  i 
'Oblcrta  Foracbuogeu  überragen  um  ein  Bedeutendes  i 
die  DorehMlinittawnre,  die  tiflieh  anf  ivA  pSdagd- 
giscben  Maikt  erschcii.t'     /V.  Schmciliug.  —  (1517) 
F  F.  ('.  Fischer,  D.'  dfu  Aeachyli-o  i  Amsterdam),  j 
VeiteliU'.  A-i^y-u/m,-  (iöl8)B.FrazÄcbe,  Quaestiones 
Lneanene  (BaÜn).  *Spetlnianterrtiolinng  Qber  die 
Qoellen,  welche  dem  Dichter  das  Material  zu  dem 
Schlangcnkatalog  im  9.1iuchc  i,'egel)eu  habeu'.  M.  Roth- 
«<etN.  —  (1520)  H.  Liers,  Annahoie  und  Verweigerung  | 
der  Seblnebt  im^Attectim  (Waldeifbarg).  *Troti  grofieir 
Sehwieben  wegen  der  zabireicbcn  wertvollen  Macb-  , 
weise  vcfdienstvoM  uud  als  Vorarbeit  zu  einer  Ge-  j 
sclucbto  der  autilicu  Kriegskunst  bemerkenswert'.  < 
B,  iMmmtft, 

Neue  pbilologiAcbe  Itundscbau.   No.  '21.  ^ 
(Ö21)  IL.  Djrofl',  iJber  einige  Quellen  des  ilias-  1 
dinskeamten  (Wfinboiv).  *Uit  vielem  Sebnrfsinn  ge- 
idbrieben\   //.  Klugt.  —  (323)  A.  Elter,  Goomica  I  i 
nnd  II  (Leipzig).  'Ancrkenneuewerr.  AV,  Kvrtz.  —  (326) 
M.  Tulüi  Cicurouis  operu.  Brutus  par  J.  Martha  (Paria).  ; 
^IrltllreDdcr  Komnentnr  lehnt  eieli  eng  an  Piderit  j 
-  an".    K.  R.  Stfiutu.  —  (330)  E.  Meyer,  Forachungcn 
zur  alten  GeBchicbtc.  I.  Zur  ä!t«>rci)  griech.  Geschichte 
(Ualie).   'Bedeutendste  und  wichtigste  Bereicherung 
uOMfea  Winens  über  die  AnOnge  des  griecb.  Velkee*. 
//.  Suo'.L.iht.      (333)  E.  Bodensteiner,  Sceniscbe 
Fragen,  betr.  das  griech.  Draiua  T.eipzig).  'Verf. 
siebtet  das  vorhandene  Matenal  mit  größter  Genauig-  i 
keit,  BesMaenheit  and  Voratteilsioeigkeit*.  0.  Dmgel- 
Hein.  —  (331)  A.  E.  Chai^net,  Oistoire  de  la  psy- 
chulogie  des  Grccs  (Paris).  'Voll  von  Widersprochen,  | 
Ongenauigkeiten  und  Flüchtigkeiten;  man  darf  den  | 
Aasfftbrangen  des  Verf.  kein  allsogrofles  Vertrauen  { 
scbenken'.    AusfcUI   -  (335)  Nils  SjSstrand.  In 
»jotaxia  Draegcriauam  cotatiouca  nonuullae  (Luud). 
*Verf/  erbebt  gegen  Diäger  den  Vorwarf  der  Un> 
genaoigkeit  uad  greift  90  Feliler  ans  dw  Aosg.  v.  { 
1878  heraus;  trotz  zahlreich  beigebrachter  Belegstellen 
vermag  Ret.  dem  Verf.  nicht  überall  beizutreten'. 
0.  Wütkermmm, 
No.  M. 

(887)  J.  Ldgip,  Studia  Tbeognidea  (Berlin).  'Die 
gewonneneu  Resultate  sind  nicbt  sehr  groß;  nur  bei 
einigen  Versen  bat  der  Verf.  die  Wabrscbeinlicbkeit 
bewiesen,  da8  sie  niebt  von  Tbeognis  berrflbren*.  ! 
A.  ron^am.  —  (338)  C.  R.  t.  Holzinger.  Ein  Idyll 
des  Maximus  Planudes  (Wien).  'Die  immer  mehr  i 
aabkrebcode  Byaantologie  muß  dem  Heivuag.  für 
a^e  intareenntn  aofglUtige  Aosgab«  groOen  Dwk 
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wissen'.  Ed.  KurU.  —  (310)  M.  Tulli  Cioeronis  epistu- 
lamm  libri  sededn,  ed.  L.  ÜMielMMhn  (Leipzig). 
'Eine  Leistung,  die  voraossicbtUcb  für  lange  Zeit 
grundlegend  bleiben  wird'.  L.  Holzapfel.  —  (349) 
U.  Scbrejer,  Das  Fortleben  homerischer  Gestalten 
in  Qoetfaes  IMebtungen.  *l>em  Darfsbotenea  ist  alle 
Anerkennung  zu  zollen'.  /'.  "^V-u-ncker.  —  (350) 
Fr.  Aly,  Horazenü  Leben  und  Wirken.  'Macht  uns 
besonders  deu  Menschen  üoraz  sympathisch'.  P. 
WMxher,  -  (850)  B.  iMff«,  Lebensbild  des  Tbnky- 
dides.  ^Wird  jedem  Leser  willkommen  sein*.  P. 
\\'dzm,  kcr.  —  (350)  A.  Kaeg!,  1.  Griechische  Schul- 
giummalik.  i.  Kurzgefaßte  giiecb.  bchulgrammatik. 
8.  Repetitionstabellen  aar  knngeMIten  grieeh.  Scbal- 
granunatik  (Berlin).  I.  Unterscheidet  deh  von  der 
2.  Auflage  wenig;  "2.  i.st  aufgrund  der  neuen  preu  • 
iiiiicheu  Lehrpläne  beaibcitet;  3.  ist  Sonderabdruck, 
gebSit  so  8.  y.  Sikgkr, 

Wochenfchrift  fflr  kluBs  Phllologio.  No  4r.. 
(1249)  K.  Reitxensteiu ,  Epigramm  und  Skolion 
(Giefien).  'Vieles  niebt  streng  beweisbar;  jedocb  be> 
deutet  das  Baeb  infolge  seiner  neuen  Forschungs- 
resultate einen  wertvollen  Gewinn'.  Iliiherlin.  —  (1254) 
M.  Tnlli  C'iceronis  de  orature  libri  tres.  Ree.  Th. 
Stallt  (Wien).  'Bietet  maneberlei  des  Anregenden*. 
Joh.  ToUuetm.  —  (1256)  A.  Uregorlus,  De  M.  Aunaei 
Lucani  Pharsaliae  tropia  (Leipzic;).  'Fleilli^  und  ;;rfind- 
lich'.  J.  Fraiuki.  —  (1258)  (Jlaudil  Claudianl  car- 
mina  rec.  I^«  Biri  (Berlin).  'Bietet  außer  den  Text« 
mit  dem  apparatus  criticus  eine  breit  angelegte  Ein- 
leitung über  Leben  und  die  Gedichte  Claudians\ 
L.  Jee^.  —  (1265)  K.  Becker,  Die  Uauptregeln  der 
lat  Sjntas.  'Braaehbare«  Hfllftbueb*.  A.  Reekaejf, 
No.  47 

(1218)  K.  Iteitzenatein,  Epigramm  und  Skolion 
(Scblnß).  'Vielseitig  und  inbaltreicb'.   C.  Uae^a-Un. 

—  (1819)  A.  Pridik,  De  Gel  iasnlae  reban  (BerKn).  • 
'Ziichcet  sich  durch  besonnene  Kritik  und  ein- 
dringendes Quellenstudium  aus'.  Oherhummer.  —  (1280) 
J.  da  Fritze,  De  Ubatione  veterom  Graecorum  (Berlin). 
'FleiOige  Arbeit*.  H.  BUkimer.  -  (1381)  M.  TalU 
Ciceronls  epistularum  libri  sedecim,  cd.  Lodovieas 
Mendelssotan  (Leipzig).  'Grundlegendes  Werk  von 
hohem  Verdienst'.  0.  Andnu».  —  (1287)  R.  Helm, 
De  P.  Papinii  StaÜi  Thebaide  (Berlin).   'Den  Aos- 

führuogen  des  Verf.  ist  im  a!lf;tMin'iiiPii  zuzustimmen*. 
Ktrckhog.  —  (1287)  ti.G.  (Jarcio,  Studio  su  P.  Papiaio 
Staxio  (<3atania).  'Vert  hat  alle  Statiasibrschangea 
mit  grfiodlicber  Oelebcsainkeit  atodiert,  um  ein 
samtbild  de.s  Dichters  zu  geben  und  zu  zeigen,  worin 
Statins  originell  ist'.  Ker<Mof.  —  (128Ö)  A.  Dyroff, 
Oesehiebte  dee  Pronomen  reflezivam  (Wfirtbnrg). 
'Scbfttzbarer  Beitrag  zur  historischen  Syntax'.  Frenzel» 

—  (1'290)  A.  Müller,  Grieclii-sche  Schulgrammatik  u. 
Lese-  u.  Übungsbuch.  'Die  bedeutendate  Erscheinung^ 
unter  den  griocL  Seholgrsaumlikea  und  Übung», 
biehern  der  lekrten  Jahre'.   W.  VoUirtekt, 

* 
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(I8C)5)  F.  B.  DrMsler,  Triton  uud  die  TritoiiM 
in  dar  Uttottur  und  Knut  der  Grieehra  ond 
Elmr  n.  (Würzen).  'Beruht  auf  auGerordcDtlich 
rekhpn  SaDimlangeti.  in  denen  auch  die  au  dtn  «'tit- 
iejeoäteo  Stellen  veröäeDtlicbteu  Üeokntftler  Berück- 
ikMigaDg  g«fond«a  haben.  B.  Sttudmf.  —  (1807) 
J.  de  Jttmgty  Geographie  ancieoDe  do  la  Basse- 
Eeypte  (Paris».  '8<  hr  erfreulicher  und  datikeuswerter 
beilmg'.  oöcrhuiumtr.  —  (I3üti)  J.  de  Trott,  Fasti 
öieeeemm  neri  (Uipiig).  *Wiebtige  knltgeeeliidit» 
liebe  Arbeit'.  0.  A.  —  (1309)  C.  Paacal,  Seggi 
ÜDguistici  (Torino).  'Kür  die  anregendeu  Erörterungen 
köDDea  wir  dem  Verf.  dauken\  ü.  VogrioM.  —  (ISlÜj  Ch. 
I.  Blthof  y  De  adieetivornm  vOTbaliom  —  ':o;  ter* 
■ineiieae  insigmum  usu  Aeschyleo  (Lciptig);  VerbaU 
in  T',;  io  Sophocles.  'Eiogehcndu  Uiiteiauchunu'.  /. 
&ukr.  -  (1318)  J.  C.  ttolfe,  Jbe  tragedy  Rhesus 
(Bocteii).  ^NStsUebe  Arbdt,  li«eonden  binsichtiicb 

'  ier  Za^aniroeosteliuDg  des  !Jaterialä\  C.  Räbertm  — 
(1314)  H.  Helling,  Kritiache  Prolegomena  zu  Tibull 
(Berlin).  'Ref.  glaubt,  den  Konjekturen  bezü^'Iich  des 
Arehetypoa  nicht  iiiatinimen  in  kOnnen,  folgt  jedoch 

i  den  kritischen  Aasführungen  luit  luteresflc  und  findet 
manche  treffende  Beobacbtunu'.  J/.  Rnth>tt:vi.  — 
(1318)  (i.  Scbmidt,  De  Romanorum  imprimis  Suetonli 

'  arte  biographica  (Marburg).  ^Niaaens  Anaiebt  «ird 
n  Uwraeufender  Weiae  irfderlegt*.  H.  Bubendty. 

I  ... 

Revue  critique.   No.  47. 

(354)  Catalogae  of  greek  and  atratean  vaaea  in 

tbe  British  Museum.  Vul.  II.  (London).  'SeliT  BOrg' 
fSItige  Beschreibung'.  S.  Rf'inacli.  —  (35.'))  P!utar<|  ie, 
vie  de  Denuwtbene  par  U.  A.  Holden  (Cambridge). 

I  'AB*g«aNd»ete  Arbeit,  die  eiae  Ffille  von  gram- 
matisdien  nnd  litterariaeben  Bemarkni^an  entbilt  nnd 
illü  vom  historischen  Gesichtspunkte  aus  wQn>clien8- 
werten  £rbellaageQ  bringt'.    £.  Blaudat.  —  (356) 

'  J.  Kariiiiard,  La  vie  privte  dea  Romains»,  traduit 
par  V.  Uesf  j  (Paria).  *]He  Oberaeftang  tat  mit 

j  Fitadea  au  begrÖBen^  R.  Gagnat. 


Znm  grie^iidMa  wid  Inteinlschen  Vaterrlcbt. 

1)  B.  Ziaaeraianu,  Obun)2;sbuo1i  im  Anschluß 
an  Cicero,  Sailust,  Liviaa  zum  inundlicbeu  und 
scbriftlicben  Übersetzen  aus  dein  Di  ut;.chi  n  ins 
Lateiuische.  Nach  den  Anforderungen  der  neuen 
Lebrplune.  Zweiter  Teil.  Obungsstücke  im 
AnscbluD  an  Cicerofe  C af  i ! i  llLl^i^^  i- h<  fl>'ii(  Q 
UDdSallusts  Verschwöruug  Outiliuuf.  Ik-ilin 
15*93,  Gärtner  (Heyfclder).    140  S.  8. 

Daaoelbe  Lob,  dae  ich  Wochenschr.  1893,  Sp.  4, 
dem  ersten  Teile  spenden  mußte,  paßt  auf  deu  zweiten 
TkI;  :j  ir  iM'dui.ti'  uli  ,  dali  Verf.  dem  ("atiliua  einen 

^roliea  Kaum  gegönnt  und  nicht  lieber  vorerst 
ledere  Cicerodiana  nnd  Livina  XXI  und  XXII  heraua- 
ftfgeben  hat, 

-)  Weilers  Lateinisches  Lesebuch  ausUerodot 
!&,  umKearbdtete  Aofli^e  besorgt  von  Eiwurd 
Valff.  Lripsig  u.  Frankfurt  a./U.  1893,  Eeaaerling 


I    (S.     Majer).  Xil,  157  8.  8.  (einacbließl.  WOrtac-  ' 
I     venniebnie).  16.,  Term^rte  Aal.;  daan  eineKarta. 

Der  mit  großem  Nutzen  lange  gelesene  Welleräche 
Uerodot  bat  inhaltlich  und  formell  aebr  gewonnen. 
!  Im  t«reiten  Halbjahr  In  V  in  Oebraoeh  genommen, 
kann  er  noch  das  erste  Halbjahr  in  IV  bis  zum 
Beginn  d<-r  Neposlektüre  sehr  wohl  ausfüllen.  Doch 
welches  Übungsbuch  soll  daneben  benutxt  werden? 
,  Innerer  and  ftuDerer  Zuaammenbang  awiacben  dieaem 
>  and  dem  Leaeboeb  ist  doch  bente  die  eondieio  eine 
qua  non. 

1  3)  Ferdinand  Schultz,  Lateinisches  0  bungsbucb 
.      tür  die  unteren  Klassen.    15.  Auflage.  Voll- 
«     ständig  umgearbeitet  von  J.  Welsweiler.  Erster 
Teil.   Paderborn  1898,  Scböoingh.  VI,  116  &  8. 
Unter  der  Hand  des  seit  kurzem  ala  tnebtlfer 
Kenner  der  !ateioiflcli<'ti  Sprache  bekannten  Ueraus- 
gebers  bat  sich  Schultz'  an  vielen  GenerationeD  von 
LateinaebflUern  treHUeb  bewährtea  Obangabndi  den 
Forderungen  einer  neuen  Zeit  anannaaami  gaBOfll^ 
jedoch  80,  daß  an  der  alten  Metfaodcr  in  vielen  - 
Punkten  festgehalten  worden  ist.   In  der  wechseln- 
den Folge  von  Cbungs-  und  Lesestücken  zum  Uer- 
uüd  Uinübersctzen  gewahrt  man  das  Bestreben, 
,  regelmlßigc  Formenlehre  und  einen  woblbemeaaenea 
Wortschatc  fest  einzuprägen.  Daß  nicht  lanter  hoch» 
btiialtto  Schüler  vorausgesetzt  werden,  zeigt  u.  a. 
^  der  bia  zum  Schluß  einfache  Stil  und  die  Uarmlosigkeit 
dea  Inhaltea  der  Stfieke. 

14)  Ktude  sur  la  metri(|ue  d'Uorace  par  l'Abbe 
J.*£.  Uabriel,  aocicn  prufefiseur,  docteur  eu  theo» 
I     loi^e.  Beigorae  189S,  Blan(|aie  et  C.  8t  &  8. 
Daß  dem  Erzbi.schof  Lernt  von  Bordeaux  gewidmete 
Scbriftclien  atmet  eine  glüiiende  Begeisterung  für  die 
Rhythmen   des    Uoraz  und   ihren  Wiederhall  bei 
I  Meistern  wie  Boaaiai,  Berlioi,  Gonnod.  Daa  iat  aber 
andi  alles,  waa  mas,  mag  maa  ^  «baaaidmftlidM 
oder  die  didaktiacha  Sein  prOfta,  ftbcr  die  Bttttar 
sagen  kann. 

5)  X.  Franzutti,  Precetti  edesempi  distiliatiea 
i  lutinaper  lo  studio  della  prosa  dell'  aurea 
:     latinitä  nelle  scuolc  classicne  d'Italia  secondo 

i  piii  recenti  programmi  mioiatariaK.  Sieaa,  Toirini 

1892.    -215  S.  8.    I  L.  80. 

Wobivertraut  mit  den  Leiatongeu  unserer  deutschen 
!  Lateiustilistiker  bietet  Verf.  seinen  Landsleutea  eiae 
I  wohlgeordnete,  alle  Wortarten  und  Strukturen  nm- 

I  fassende,  klar  und  bestimmt  durchgeführte  Stilistik, 

nach  dfi'  iiiiion  die  wusi^Ltlicheu  Uoterschiede  des 
I  italienischen  und  Luteiniscbeu  be()uem  zum  bewußtseio 

kommen  dürften.  Von  Wichtigkeit  sind  die  fast  durch» 
I  weg  genauen  Citate  aus  den  Schriftstellern.  Bin 

Lexikon  würde  die  Handlichkeit  des  Bnebea  aebr 

erhöhen. 

6)  Georg  G.BaBaaj«  Latin  Proae  Gompositioa. ' 
Tbird  Edition.  Volome  I  eontaining  syntax,  ezer- 

Icises  with  note?.  vocabulary  and  appendix.  Oxford 
189^  Cli^-endon  Press.   VUI,  319  S.  kL  8. 
Bin  kOstHdi  ausgestattetes,  anOerordentlich  prak- 
tisches, freilich  sehr  nüchternes  Buch  zur  Erlernung 
und  Einübung  der  lateinischen  Syntax.   Unsere  mo- 
'  dernen  Methodiker  künnten  hieraus  lernen,  daß  &ber 
allen  Künsteleien  und  ezientriaeben  Koaieatrationen 
I  die  gute  alte  aehulmeisterliebe  Art  iMiaeita  dea 
:  Kanals  in  Ehren  steht  und  bessere  Früchte  trägt  als 
I  bei  uns  die  neue  unverstandene  und  unbewfihrte 
geistige  Dressur.    Die  stets  aius  kurzen  Beln^lan 
i  entwickelten  Regeln  fallen  dabei  auf  durchajoa  «uami- 
aebafUieber  Spradibetraebtaag,  aiad  kfav  und  MSUcb 
I  nad  nMebaa  dem  Jaagan  BngiCiider  dmi  Untenobied 
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zvigcben  seioer  nnd  der  toteo  Sprache  recht  an- 
schaulich. Der  Übersettoogntoff  ist  nach  nnsem 
Begriffen  inbaltlidi  sa  heterogan  und  »oeb  m  knn 

bemesseD. 

Prant  MftUer. 


OiMdUnboig. 


m.  MlttafliiBg«  Ittar  V( 


Sitsnii^Hbericbt«  der  Kg\.  Prenggigchen  Akademie 
der  WissenBchaften  zu  Berlin  189S. 

(SchloB  aoB  No.  l.) 

in  der  Abteilang  Diplomata  pAicn  die  Urkondeo 
OttM  III.  ihrem  Kode  entgegen,  naebdem  im  Sommer 
an  Stalle  det  erkrankten  Dr.  Uhllri  Hr.  Hofirat  Ton 

Slektl  lelbst  die  Leitung  wii  dtr  an  f^ich  genommen 
bat.  Vit  Hälfe  der  UU  £rben  und  Tan^l  in  Wien 
fiiud  die  Nachträge  and  Register  ausgearbeitet  worden. 
Inzwiaehett  iat  bereite  die  von  Hm.  Prof.  Breaalan 
fibemommene  Fortsetzung  f5r  die  Zeiten  Hetnrfebe  II. 
(und  des  Königs  Arduin)  in  raschem  Fortschritt  be- 

Srifieo,  wobei  seit  dem  1.  Juni  Ur.  Dr.  Bloch  als 
[itai heiter  sich  verdient  gemacht  hat.  Eine  mehr- 
monatlifihe  Reise  durch  Italien  im  Spätherbst  lieferte 
ein  rriehes  Material :  in  Frankreich  Deaorgte  Hr.  Dr. 
Krnstch  nclicDhcr  i-inigp  Vergleichungeii ;  fine  er- 
hebliche Zahl  von  Urkunden  wurde  mit  dankens- 
werter Zuvorkommenheit  aus  deutedm  voA  Mer* 
reichischen  Archiven  nach  Straßbarg  gesendet,  wo 
Hr.  Archivdirektor  Wiegend  deren  Benutzung  in  der 
geftllight'D  Weise  zu  erleichtern  suchte.  Die  Frage, 
ob  bei  der  Wiedergabe  der  auf  Vorurkunden  beruhen- 
den Dritunden  Beinricba  H.  ein  abgekflntei  Verfahren 
ratsam  aei,  wurde  im  veaentUonen  veineint,  dem 
Herausgeber  jedoch  für  einzelne  Ausnahmefälle  nach 
seinem  Ermessen  das  Hecht  dazu  vorbehalten.  Die 
jüngste  Abteilung  der  Diplomata,  die  KaroUngerur- 
'künden,  Jie  gleichzeitig  in  Angriff  M^nabman  erst 
durch  die  Erhöhung  der  Mittel  im  vergangenen  Jahre 
möglich  geworden  ist,  hat  in  den  Händen  des  Hm. 
Prof.  Mflhlbacber  bereits  eineu  kräftigen  Fortgang 
genommen.  Vorbereitet  durch  die  von  ihm  früher 
herausgegebenen  Kegelten  des  Karolingerreiches  und 
anterstfitzt  durch  die  Mitwirkung  der  BQ.  Dr.  Dopaeli 
und  Tangl  konnte  er  schon  im  verflossenen  Jahre 
zahlreiche  Stücke  aus  deutaeben  und  iisterreicliischcn 
Archiven,  welche  nach  Wien  gesandt  wurden,  er- 
ledigen, trobei,  insofern  ea  aicb  nicht  um  Originale 
handelte,  auch  die  älteren  angefertigten  Abschriften 
zum  Teil  gute  Dienste  leisteten.  Eine  Reise  des 
Herauegebers  Dach  einigen  deut.>>clieii  Archiven,  deren 
Schätze  noch  ausütehen,  vor  allem  aber  eine  längere 
Reise  des  Dr.  Dopseh  nach  Frankreich,  sollen  zu- 
nächst das  Material  vervollständigen.  An  die  letztere 
knüpfte  sich  die  Frage  an ,  in  welchem  Umfange  die 
auf  da.s  heutif^e  Frankreich  bezÜL'Iichen  Urkunden, 
soweit  es  uicLt  zum  deutschen  Heich  gehört  hat ,  in 
unaere  Sammlung  einbezogen  werden  sollen.  Sie 
wurde  vorläutig  nur  bis  zum  Jahre  840  bejaht,  nach 
888  verneint,  für  840  biH  887  offen  gehalten.  Die  Vor- 
aibeiten  für  dio  karoliLgischcn  Urkunden  werden  nuch 
mehrere  Jahre  in  Anspruch  nelimen,  bevor  an  den 
Druck  zu  denken  ist.  In  der  Abteilung  Epistolae 
setzte  Hr.  Dr.  Hartmann  in  Wien  seine  verdienst- 
liche Bearbeitung  deis  Kepi-strum  Gregorii  auf  dem 
von  Ewald  (ielegteu  Grunde  fort.  Von  dem  2.  Bande, 
weicher  das  8.  bis  U.  Bach  umfaasen  soll,  wird  näch- 
stens die  erste  Hälfte  als  besoadem  Lieferung  er- 
scheinen, der  Rest  nebst  Einleitung  und  Register  bis 
18^4  nachfolgen.   Der  2.  Band  der  Briefe,  welcher 


außer  denen  des  Merowiogischen  Zeitalters  auch  dea 
Codex  Oarotfaraa  noeb  nmfafit,  konnte  im  Sommer 
ausgegeben  werden,  nachdem  das  durch  Hm.  Dr. 
tiundlach  vorbereitete  Register  von  Hrn.  Dr.  Rodea- 
berg  vollendet  worden.    Der  4.,  welcher  zunächst 
die  Briefe  Alcbvins  enthalten  soll,  befindet  sich  in 
Vorbereitang.   Durch  die  Versetzung  des  Hrn.  Prof 
Rodenberg  nach  Kiel  seit  dem  1.  Okt.  ist  der  8.  Band 
der  Regesta  pontificum  sacc.  XIII  ins  Stocken  ge- 
kommen, und  erst  jetzt  ist  der  Druck  wieder  auf 
genommen  worden.  In  der  Abteilung  Antiquitatet 
wird  das  noeb  anastehende  Regiatar  an  den  von  Brn. 
Dr.  Herzberg -Frlnkel  herausgegebenen  Salzburger 
Totenbüchern,  welche  dieselben  eigentlich  erst  nutzbar 
macht,  vom  nächsten  Herbste  an  gedruckt  werden. 
Von  den  Poetae  latioi  aevi  Caroliai  hat  Ur.  Dr. 
Tranbe  ein  neues  Heft  des  3.  Bandes  erscheinen  laatM, 
welches  außer  den  bisher  ungedruckten  Gedichten  von 
St.  Riquicr  namentlich  Agius,  Bertbarius,  Hinkmar  von 
Reims,  Heinrich  von  St.  Germain  und  einige  kleinere 
Stücke  nmfaßt  Das  nächste  Ueft  wird  diesen  Baad 
in  hoffntlieh  nicht  allzu  ferner  Zelt  absehlieflea.  Das 
bis  zum  18.  Bande  pndiehene  neue  Archiv  unter 
der  Leiluiig  des  Urn.  Prof.  BreaslAB  bietet  eine  un- 
entbebrliehe  SrgiBaoag  la  dar  AugdM  dar  Qaaüei. 

XXI.  XXn.  87.  April.  Phil,  bist  Klasse. 

Ur.  Coua  legte  Plan  and  Photomraphian  der 
Ausgrabungen  vor,  welche  Hr.  DSffpnld  in  Athsa 

zwischen  Areopag  und  Pnyz  auf  Kosten  des  Kaiser- 
lichen archäologischen  Instituts  ausgeführt  hat 

XXIII.  4.  Mai.  Gesamtsitzung. 
1.  Ur.  Conze  überreichte  von  seiten  des  Kaiser- 
lichen archäologischen  Instituts  das  4.  Heft  der  im 
Auftrage  der  Kaiserlichen  Akademiej  der  Wissen- 
'  Schäften  zu  Wien  und  mit  Unterstützung  des  archäo- 
logischen Instituts  herausgegebenen  Attischen  Orab- 
reliefs.  2.  Das  von  dem  korrespond.  Mitgliede  Hrn. 
CavTadiaa  in  Athen  eingesendete  Werk  FouiUes 
d'Epidaure  vol.  I  wurde  vorgelegt.  3.  Seine  Majestät 
der  Kaiser  und  König  haben  mitteUs  AUerliiichstcD 
Erlasses  vom  5.  April  d.  J.  die  auf  den  Gebeimen 
Regierungs-Rat  Prof.  Dr.  Vahlen  gefallene  Wahl  sam 
beständigen  Sekretär  der  Akademie  zu  bestätigen 
geruht  4.  Die  phil.-bist  Klasse  hat  zur  Fortführung 
der  Herausgabc  der  puiiti.^ehen  Korrespoadaoi  Fkia- 
dricbs  des  Großen  6000  M.  bewilligt 


Bei  der  Redaktion  naadagegangaBa  SdirifteB: 

loh.  Murmellius,  Elegiarum  rooralium  litiri  qaattuor, 
in  einem  Neudruck  horausgeg.  v.  A.  Börner.  Münster, 
Regensberg. 

fieerg  Velgt.  Die  Wiederbelebung  des  klassischer! 
Altertums.  3.  Auflage,  besorgt  von  Max  Lehnerd*.. 
Berlin,  (i.  lu'innT. 

Brano  Sauer,  Der  Torso  von  Belvedere.  GieXieii, 
J.  Ricker. 

H.  F.  Tozer.  Salectiooa  Crom  Strabo.  Oxford, 

('larendon  Press. 

Hyperides.  The  orations  against  Athenugeoes  and 
Pbilippides  witb  a  traoalation  by  F.  G.  JCenjon. 
London,  Bell  A  Sons. 

Demosthenes  against  Aodrotion  and  against  Timo- 
cratcji  by  VSsllam  Walte.  2.  ed.  Cambridge,  Uni- 
versity  Fre.sa. 

Caraallua  Napaa,  ViUe  ed.  M.  GiÜbaaar.  ad.  4. 
Freibant,  Herder. 

K.  Fecht.  Griech.  UbnngalKieh  für  Onttttertis. 

Kreitturg  18y3.  Herder. 
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The  Cboephori  of  Aeschyllis  with  au  iiitroductiou, 
eootmentary,  and  trauslatioa  by  A.  W*  Yerrali. 
Losdoo  1898»  ÜMmiliui  ud  Co.  LXXIV,  Ui  8.  8. 

24  M.  2(). 

V'errall  hat  sich  dnrch  die  Schritt  von  W.  Head- 
laoi  aOn  editing  Aescbylus*,  woria  seine  bei  der 
BeulMitttag  der  8iel»eii  und  dw  AgaiBomitan  ge- 
ibte  Hetbodft  einer  eeberfen  Kritik  mitonsogen 

•worden  ist,  in  seiner  kritischen  und  exei,'(>ti8chen 
Bfcijandlang  des  Aesch\l'»3  uicht  irre  mach  in  lassen. 
Wir  haben  schon  früher  unser  Urtfil  iibfi-  diese 
Behandlung  ausgeHprocheu  und  finden  hier  das 
(Heide,  einen  tbectiiebenen  und  auf  Abwege  ge- 
nteaden  SeharMiin,  alwtnue  Erklinmgeii  md 
uaSgliche  Textäodernngeu.  Niemals  soll  in  Ab- 
rede gestellt  wenlen,  daß  V.  bei  seinem  Sncheu 
ßiichNeuenmn<l(  irik'iiifHemnianchengnten  (iedanken 
zom  Vorscbeiu  bringt  und  über  viele  Partien  neues 
Lkkt  Ttitoeitet.  Imoforn  rntteeen  wir  eeine  Ane- 
ffba  in  Aeed^lee  daokber  liegrilBen.  Aber  wenn 
^cMi  im  ersten  Verse  'E(>(t^  y[8(Svte  irstpcp*  itcoitraumv 
*f^«  deücn  Sinn  sbeolat  feetstebt  (trots  des 


Scherzes  des  AristopluuieB),  als  Vokativ 

erklärt  wird,  eo  daO  iminioatv  /.^i'-'i  keinen  Sinn 
mehr  hat,  wran  nnt  Formen  mgemotet  werden  wie 

9U3xoX(u;  540,  i(>Yäi82öalBlmperativvinnip730[i.ztoder 

alr/'jvojA2i  a'o'jroÜTOve?5Tj3ai916,  wenn  wir  92ß  rcarpöc 
V-ip  aija  Tovoe  lupi'Cet  jiopov  verdauen  sollen,  wenn 
an  Stellen,  welche  in  e\identer  Weise  emendiert 
sind,  ung  nnwitibidBche  IMnge  geboten  werden 
wie  an  der  angeführten  Stelle  916  oder  86  tti^fi^ 

216  ouvoiS'  'Op£irn;v,  -oWi  9*  ixinr|Xou|i.evo;,  270 
xi^opÖpia'^wv,  389  (fpevö;  oTjov.  438  o»;  'Ji  •{  eioTjc, 
•i40  Xai;  rtoov  zatouftev  ov,  815  xit  toxi  ot;  ttXoou 
Tov.  1019  a>.Xü>c  av,  et  otj  xoüc'  ap'  öinj  -ccXei, 
IÜ42  ö'  euiwejxftek  .  .  V-tfi^  inrXnsoA,  dann 
ttflt  man  lidi  leicht  von  Unwillen  fortreißen  und 
verliert  anch  das  Gute  und  Schöne  ans  dem  Aoge. 
Lange  war  ich  in  Zweifel,  ob  nicht  die  Tilgung 
des  V.  97»i  als  ein  eruter  Gedanke  zu  betrachten 
sei.  Es  würde  hiernach  xsl  ^üv&av«adat  (to  be 
joined  in  death  as  well  an  in  all  elie)  sn  ffpxec 
gehören.  Aber  dann  würde  alch  vA  xdÜ*  wU^itm 
%rft\  nicht  von  Spxoc  Inp-Evii  itwTtiiAir.v  unterscheiden, 
alao  unerträglich  sein.   V.  tilgt  auch  769;  aber 
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nit  Unrecht  ist  hier  die  siclici-e  KiucuUation  öpUoütai 
wnchmUlL  In  824  deht  es  Y.  vor,  in 
j)  in  mwanddo:  mipic     ftsXcpi)  -rydEBo«  statt  ^ 

n  tilgen .  um  nur  sein  famoses  Reäponsionsgesetx 
aacb  hier  in  Anwendung^  bringen  zu  köuoen  (— xata 
'/Oovi;  i|&]tpt]tuiv).  Es  ittt  nur  Ktit.  daß  nichts 
taugt.  Andi  350  wird  das  Gesetz  ra  Sehaaden: 
doft  wird  8v  cT^w  beseitet,  sodaß  das  vorhergebende 
Iv  (347)  in  dem  Wunschi^atze  fehlerhaft  wird. 
Damit  ist  erreicht,  daC  -/'hsn  ro/.u/»u3Tov  mit 
ba^axr^f6po•^  atjav  respondiert,  während  die  Un- 
möglichkeit, den  Intinitiv  ituv^avesOat  zu  eikliireu, 
beweist,  daß  da  etwas  fdilt,  wo  die  Heqioosiou 
nHUBgelluift  ist. 

An  manchen  Stellen  Rudit  V.  die  handschrift- 
liche Übcrlieferunfj:  zu  lialteu,  wo  man  gewöhnlich 
und  ohne  Bedmikeu  den  Text  .Indert.  8u  hol\  15 
|wiXq|iaAv  T<ni  iitttxd«eic  Dod  Rstpt  von  iKiXivjAs^iv 
•bbingig,  vtpx^poK  also  Attribut  zu  |utXf}|i«9tv  sein. 
Dadurch  wird  der  Sinn  ganz,  abstius.  Ks  Icann 
doch  kein  Zweifel  sein,  daß  •LZ'lr;ni-:'y  tü\r  nz'h';- 
iuaxa)  dem  Dativ  vspTcpoic  seinen  Ursprung  vt  rdaukt. 
V.  bringt  et;  fertig,  otxats  %%\  jxf,  oixai«  npenovr' 
ifX^i  ßCou  ^t«  <pejx>|isiNi>v  vi'AoTi  77  m  eritlären, 
sebfitst  9S  ivi,  350  9i^f>a  nxiptü  a  (for  they  have  not 
yet  the  ttrcugtli  to  brin^r  tlieir  heroditary  prey  to 
ttie  nest),  'VM  äti^rziilv.,  441  a'^soxrov,  'y7'2  spc? 
—  oa^'  labt  xat  xat'  </(;pi)aX(iu>ü;  (is/xtv  — ,  1 0'il  etju). 
aottopiAi^  Aalfoo  dl  «^096171^7  . .  xt(wt.  Man  kann 
an  der  Sicherheit  der  Eneudation  dieser  Stellen 
zweifeln;  aber  sie  fiir  gesund  7.11  halten,  ist  nicht 
statthaft.  Wenn  man  V92  zu  h  opouip  sposudti« 
jaitfov,  ttc  av  9i))^^{ievov  pul)(JLOv:  aus  nposttOetc  trpos- 
ttdtfi)  ergänzen  kann  (qais  adhibeat  servandum 
rhytbmniD?  Wann  heißt  a«|»Ci|uvo«  servandus?), 
dann  läCt  .«ich  öberlianpt  jeder  Text  erklären. 
Das  Ephymnion  nach  814  wird  verworfen;  riber  die 
Bedentung  dieser  Theorie  bat  V.  Uberhaupt  nicht 
erfaiit. 

Im  Anbang,  in  welchem  verschiedene  Stellen 
eingebender  besprochen  wo^a,  wird  unter  aadorm 

die  Dnechtheit  von  508—505  mit  dem  Oitat  bei 
f'-lem.  Al{\.  Strom,  p  182  cd.  Sylb.  beßriindet. 
Die  Stelle  werde  dort  ans  Sophokles  angetuhit 
(Mttjk  thi*  Tpa^niv  SofoxUa)  und  swar  in  cborisdieu 
Yenmafle: 

nat«;  0'  iv3pi  xar'  aTav  ovti 
töv  ix  "i^M^io'j 

Daß  Sophokles  für  Äscbylos  genaunr  wird, 
ist  ebne  Belang.    Solche  Irrtfimer  finden  sich 


ütlers.  Was  aber  das  chorisuhe  VersmaU  uolaagt, 
80  ftnt  der  erste  Vers  schon  deshalb  weg,  wstt 
xoT*  olav  5vtt  dem  Sinne  niebfe  entspricht  (Qataker 
bat  xatftav^vTt  dafür  gesetzt).  Das  chorieche  Yers* 
maß  in  den  drei  letzten  Versen  ist  nicht  weit 
her.  Die  i<'orm  iv{ixtsi  aber  kommt  weder  bei 
Sophokles  nodi  sonst  hei  einem  Tragiker  viir. 
Wir  haben  also  weiter  nichts  als  du  ungenaues 
Citat. 


littnchen. 


Wecklein. 


i\.  Horatll  Tlac«!  scrmonum   et  cpistalarum 

libri.  Sutiii'ii  und  Episteln  dea  Horas.  Mit 
AnmcrkuDgcD  von  Luclan  SlUlIer«  IL  Teil:    Bpi-  1 
Btelu.    Prag,  Wien  und  Leipzig  1888,  TeOMSkv 
(Freytup).    VI,  346  S.  8.   8  Bi.  : 

.\uf  dii'  Stimmen  von  Frennden,  die  den  AVnnscb 
iluUerteu.  Luciau  AluUor  möchte  seine  hirfaltrangen 
im  Gebiet  der  romischen  Poesie  flr  eine  Bear-  ; 
beitung  der  Satiren  und  Episteln  des  Uoran  .ver>  ; 
\\erteu,  hat  er  seine  ursprüngliche  Absicht,  den  ; 
Dichter,  um  den  er  sich  hiuliin^licb  bemüht  zn 
liubon  glaubte,  fortan  aiuleren  zn  übeihi.sseu.  aut- 
gegeben and  sich  dieser  Arbeit  unterzogen.    Vor  | 
awei  Jahren  ist  demnach  die  Ausgabe  der  Satiren  j 
emhieneu,  der  jetzt  die  der  Briefe  gefolgt  ist. 
Mit  n(!cht  liaftt-n  Jt'no  Freunde  es  betont,  dafl  in  ' 
diesen  W Mki  ii  Kritik  und  F^rklärung  noch  lange 
nicht  ihr  kt/.tcs  Wort  gesprochen  hlltten.  Dies 
lotste  Wort  ist  natfiriich  anch         noch  nicht  ' 
gesprochen  und  wird  kaum  jemals  geaproclien 
werden;  aber  vor  uns  liegt  als  Ertrag  einer  viel- 
jährigen, ebenso  liebt  vollen  und  stctigeti  als  eiu- 
dringenden  uud  schnrf:>innigen  Besuhüttigung  mit 
Borax  dne  Arbeit,   die   flberall  sorgßiltiges 
GdiOr  and  eingehende  PrOfting  finden  muß  und 
finden  wird    Der  Hciausg.  hat  sie  anf  ein  mögt- 
\k\xsi  großes  Publikum  berccbnt't  Gyn;n:ibiiisten 
der  obersteu  Klassen  sollen  iu  seinem  Komuieutar 
ebeoso  ihre  Rechuung  tiuden  wie  die  'glückil^ber- 
weise  noch  immer  demlicb  große  Zahl  derer^die, 
nach  Beeni^riuif  dea  Sdiulkttmis  ihrem 
treu  bleiben,  nicht  minder  abor  auch  die  Pli^o- 
logen  von  Fach,  sowohl  die  Stiidiortudeu.  als  Ii«' 
Gymnasial-  und  Universitätslehrer,  ynch  abgeseaeii 
von  den  Wttnsehen,  die  er  in  bezog  auf  finßlnncl 
und  auf  Östenreidi  auaspricht.  Es  ist  anmerkenneo, 
daD.  wie  in  der  Ansgabe  dw  Satir.  n,  dnr  die 
obigen  Anslas8unf;«n  entnommen  sind,  so  anch  iti 
der  hier  zur  Anzeige  zu  bringenden  Ausgabe  «l.n- 
Briefe  auf  alle  jene  Klassen  von  Benntzeru  in 
sehr  geschickter  Weise  Biicksicht  gcDommen 
worden  ist:    auch  da»  in  den  GesichtHkrei!)  des 
Gelehrten  Fallende  ist  ohne  anfdringliche  Weit- 
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Ilofigkeit  geschmackvoll  vorgetragen,  nnd  wenn  er 
dies  and  das  für  den  J'riraaner  oiler  den  Dilet- 
uateu  Gesagte  für  sich  nicht  selten  als  übertlüäsig 
«■attoi  dttf ,  80  wird  «r  lieh  dooh  Obenll  tat  der 
Muke  wd  Lebendigkrit  «rfreneo,  die  rach  hier 
hemcht,  nnd  manche  beiläufig  hingeworfene  Be- 
merkuDg  oder  Übersetzung  wird  uuch  ihn  zum 
Nachdenkea  anregen.   Alle  werden  sieb  dabei  an 
ier  guten,  demlNchter  geMeeferwandteii  L«Biie  de« 
Bmwmg.  etBOtaen,  die  nicht  edlen  in  einem  woU- 
gew&blteo  Aasdrack  oder  in  einer  treffenden  Ver- 
glekbaog  mit  |anseren  ZnätJlnden  oder  in  Ueran- 
ziefaiug  von  Sprichwörtem  und  Volkslii-dern  sieb 
•piigdt;  aoeb  au  gelegentlteher  BOcksicbtualiuie 
«f  hdUfe  nnd  profene  Scfariftett.  mf  fremde, 
iüliMüscbe  and  rassische  Sitten  fehltet  nicht.  Wenn 
a&ter  den  Petersburger  Krinneruiigt'n  noch  immer 
der 'bomo  naaci'  nicht  mr  ütiiio  knninit,  so  i<t  das 
in  Interesse  des  Herausg.  aulricliti^'  /u  beduuern. 


blieben,  was  im  Interobse  der  von  Th.  Sohmid  und 
von  Obbarins  anfgewendet-'ii  arbeitsvollen  .Mühen 
zo  bedauern  ist,  denen  eine  Eroeueruug  ihres 
Andenkens  woU  »i  gOnnm  «er.  Freilich  hätte 
dnnn  «leh  die  im  etoselnen.  wie  eben  ei'w&hnt, 
darebans  objektiv,  meist  mit  Beistimmung  behan- 
delte Arbeit  von  Jiibbeck  mit  l  iueiii  (lesainturteil 
bedacht  werden  müssen.  Von  seinen  uigeueu  Lei- 
Btongen  spricht  der  Hernnsg.  ohne  Überhebang: 
'«renn  Horax',  sagt  er  nm  SehlnO  einer  lenrsea 
Darlegung  seines  VerhiUtnisaes  za  ihm  In  der  Vor- 
rede, 'meinen  Bemühnngen  einiges  rn  iJankeu  hat 
zum  besseren  Verstiiudnis  seiner  Werke,  so  tritt 
dies  sehr  zurück  gegen  die  Verdieoste,  die  er  sieh 
nm  mich  erworben  hat*. 

Diese  unbestreitbar  sehr  dankens werten  Be- 
mühnngen erhalten  nun  durch  diese  Ausgabe  der 
Briefe,  'der  Sehiiptuugen ,  welche  den  Genius  des 
Didilers  am  freisten  and  glücklichsten  zeigen,  den 


Sonst  aber  mnB  man  ihm  das  Zeugnis  geben,  daß  |  Uöbepnnfct  sdnee  Lebens  nnd  Strebens  bezaiohnen' 
«  flMh  den  eben  beaeiehaeteo  bervorragendoi  I  (Von.  8.  III),  ihren  Abeehlnfl.    Der  Heransg. 


CMnhiten.  dessen  Streichungen  von  Verden*)  er  auch 
jetzt  noch  durchgängig  (nach  meiner  ileinung 
ohne  zwingende  Gründe)  folgt,  nicht  ausgenommen, 
«ine  in  dtesen  Teile  sorgtültig  and  vieMkch 
hcfu^eiegeneD  Mitarbeiter  nnd  sonstige  Gelehrte 
in  darchaos  geziemender  Form  behandelt,  nicht 
selten  mit  im-idrucklicher  Beistimmnng,  aber  aucli, 
wo  er  ihuea  gegenüberzntreten  sich  veranlagt 
sieht,  ohne  jede  Verlclzaug  und  Herausforderung, 
da  Oesctien  gnter  Sitte  gemllB,  die  anch  Momm- 
sn,  Bibbeck  und  BUcheler  gegeuRber  sich  beob« 
achtet  finden,  wiihrend  Vahlen  zn  nennen  niiLrenil 
Veranlassuli-'  nnuimeu  ist.  I  >i  in  f  ut>|>rechend 
sind  auch  die  i ruberen  Leiätungcu,  buweit  sie  sich 


cntsairt  fortan,  abgesehen  von  den  erforderlichen 
Neudrucken  und  NeubearheitniiL'-e:i  seiner  Bora- 
tiana,  der  wiMsenschattlichea  l^eschiUtigang  mit 
dem  Dichter.  Über  Stand  imd  Zweek  der  vor- 
ttegendea  Ausgabe  verweist  er  anf  die  Ansgabe 
der  iSatiren,  mit  dem  Wut  st  la  doli  -.ie  sich  wie 
jene  des  Beifalls  niaCi:ebender  l!iilit<'r  <rfreuen 
mögt-  Weiiiirir  iiocli  ah  früher  (km  in  seiutr 
ganzen  Grolle  v^*ii  ihm  dauernd  auerkauutea  Beut- 
ley  sich  anschlieOend,  erkttrt  er  (Sat  Vorr.  S.  Y.>, 
mit  der  Anfliahme  von  X<njektinren  in  den  Text 
sjyarsuni  gewesen  zu  sdo,  den  *4ehr  gewagten'  Tm- 
slellnngen  und  Ausscheidungen  sich  'nur  gelegent- 
lich' haben  auschlielleu  zu  können,  lUr  die  sach- 


mt  die  Briefe  mit  erstreckten,  in  der  Vorrede    Heb«  Eikläraog  bis  snr  wArUichen  Eutlebniittg  von 

einzelnen,  teils  ans  den  alteren,  aom  Gemelngnt 

gewordenen  Kommentaren,  teils  aus  den  Beitr&gen 
der  späteren  bis  zur  jüng^tt  u  ViMüan-;eiilieit  ge- 
sclioptt  zu  haben:  dann  aber  habe  er  hier  seine 
eigenen,  au  sehr  verschiedenen  Stelleu  zerstreuten 
Bemerkungen  znr  Kritik  nnd  ErklHrong  verCffent- 
fidit;  sehlieUUoh  jedoch  fiberwiege  das  Neue,  ge- 
schöpft ans  den  Aufzeichnungen,  dii-  sicli  bt  i  vi- 1- 
jähriger,  nie  uuterbrochen»  r  Beschäftigung  mit  dem 
Dichter  angesammelt  hiüieu. 

Treten  wir  danach  der  Leistung  des  Heransg. 
t  im  einidaen  nlbor,  so  tritt  zanSdut  ein  minderer 


Haie  mit  einer  fast  n  gidebmftßlgen 

innng    bedacht  (D  Mi-  rlein  bleibt  unge- 
nannt):   eingehender  werden  hier  allein  die  Aus- 
gaben von  Orelli-Himhfelder.  von  ü.  T.  A.  und 
fSb,  Srttger  und  von  iüeßliug  charakterisiert.  Nur 
anf  den  letsteren  hätten  nach  meiner 
die  Lichtseiten  eine  stärkere  Hervor* 

 ^  gegenüber  den  doch  vielfach  auf  subjek- 

^  tfrmi  Auschauuugeu  beruheudon  rutcrschieden  in 
^  dcf  ▲nffaasnug  verdient.  Die  bouderauhgabcn  der 
F  JMMli  H  vtiMiehnen,  Ist  in  diesem  Teile  nnter>  { 

t 


^  -  .  '     j      i„  I  Anschluß  au  Bentlev  in  dem  Texte  der  Briofo 

^Zwstat  mitgetbcilt  »on  Hfiller  in  tefoea  lec-  f         .  . 

Roratianae,  MdL  Gr.  R  III.  1873.  S.  68,^  ff  ^"   ^         ^         ^'^'^  • 

i  fitfdort  8.692*u^.ge^procbi■Iie  WuD.chciner  eigenen  ;  ^eu  Hss  n(/e  geschrieben,  jetzt  schreibt  er  nach 

[^-Tirlteetiiijliuiifl:  n  inrr  Vermutungen  su  Boras  durch  I  eigener,  dcher  falscher  Vermutung  rccte-,  dabei 

M  MiDse  WlMflii*  nie  ia  KriBIlung  gegangen.  |  gab  er  Bentlegm  Vermntong  vide»  »t  daroate  die 


Goo^e 
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Beaseichnang  male,  jetzt  oennt  er  sie  vortreSHicb, 
verwirft  sie  aber  allerdings  wie  dort  als  zu  ar* 
ebaiMb;  II  9, 176  hat  er  jetst.  wie  idi  glaube 
mit  Redit,  Bentleys  alternis  anfgegeben  aod  das 
haiKlsrhi iftliche,  übricrens  auch  von  Ilanpt  (IH7V) 
und  Valilt  n  (1881)  beibehaltene  aller iua  in  den 
Text  gesetzt;  a.  p.  172  verwirft  er  sein  früher 
aJs  richtig  besetehnetea  Imte«.  Seinen  wohler« 
wogenen  Entadieidiuigen  unter  verediiedeiieiihand* 
schriftlichen  Lesarten,  die  die  inneren  Gründe  mit 
gebührender  Rücksicht  auf  den  Blandinius  unti- 
qniMimos  verbiudeu,  wird  mau  sich  zum  großen 
Teile  aneehlieDen  kitaneo.  Wo  lieh  ihm  hm» 
atehere  fintaeheldvng  über  die  dberlieferte  Leeart 
oder  die  überlieferten  Lesarten  sn  ei^ben  schien, 
bat  er  in  den  Text  ein  Krcnz  gesetzt,  nieist  aber 
Vorschläge  duzu  zur  Besserung  in  den  Anmer- 
icungeu  gegeben.  Nicht  immer  wird  mau  bei  dem 
Mangel  hinreldiender  Begrttndnng  die  Bereditigaag 
tfcser  Erenie  zogeben,  z.  B.  1 12,  9  zn  eonfestim  f. 
wozu  nur  bemerkt  wird  (nur  hier  bei  H.);  über- 
flüssig und  Wold  verderbt";  19,  13  (si  <fuis)  e.vi- 
gmeque  logae  simulet  tejclotef  Catouem,  wo  M. 
adtet  lagt,  daß  er  dte  Worte  mit  Sdilite  für  ver- 
derbt  halte,  obwohl  aieh  der  instromentale  Abia* 
tir  der  Person  ebenso  wie  inaiquali  tonsore  1,94 
verteidifren  lasse:  daselb&t  28  Tniiperat  ArchUochi 
musam  pi  Je  masada  Sappho  f ,  wo  M.  ganz  mit 
Bentley  übereinstimmt,  daß  pede  zu  Areküodii, 
nuaam  an  Sappho  gehttrai  mftße,  dann  aber  fragt: 
'Aber  ist  eine  solche  Erklftrnng  bei  der  Uberliefer- 
ten Wortstt-llnntr  iinVf^licb?  Dafür  ist  mir  weni^i^- 
stens  kein  Beispiel  bekannt',  w.lhrend  B.  der  von 
vielen  Seiten  anerkannten  Sachlage  eutsiuechend 
sieh  dahin  nwammen&Gt:  *lllnd  qnlTia  mox  (bte- 
Utor,  aenanm  iimnn  haue  voeabnlonun  aeriem  elare 
dictare':  20.  24  solibits  aptumf  verwii-ft  M.,  statt 
der  richtigen  ?>klärnn{?  "recht  dazu  gemacht,  die 
lieben  Sonn»  ufstrnbleii  /u  veitragen'  (Kießling  zu 
Bat  13,  29)  zo  folgen,  swel  faledie  'o^nen 
Jahren  entapreeheod'  nnd  *eio  Frevnd  der  Sonne* 
als  unmöglich,  auch  müsse  hier  (warum?)  noch 
ein  äußerliches  Merkmal  von  II"iaz'  Korper  g-e- 
standen  haben;  emiilrdiltii  wini  auch  jetzt  noch 
Ilerbsts  solibus  Uitum.  An  uilen  diesen  Stellen 
hat  weder  Hanpt  noch  Vahlen  Aoatoß  genommen. 
Aneh  die  Zahl  von  in  den  Text  gesetzten  Kon- 
jekturen ist  trotz  relativerSparsamkeit  nicht  gering. 
Ebensowenig:  i>>t  M.  mit  der  Annahme  vnn  Aus- 
echeidnngen  and  Umstellungen  sehr  zuruckhulteud 
geweaen;  anch  LQcken  hnl«  namentilch  im  ernten 
Bache  mehrfach  angenommen.  Ylde  nnter  dienen 
Änderangen  der  Überliefcmng  cntapringen  einer 


gemeinscbaftlicbeD  Wnrzel:    mit  mißtrauischem 
I  Spürsinn  tritt  M.  der  Überlieferang  gegenüber. 
I  Waa  darin  spracUieh  (wie  n.  B.  die  eben  er- 
f  wabnte  Stelle  ttber  die  Sappho)  von  dem  Herge-  | 
'  brachten   einigermaßen  abweicht,  und  namentlich 
logisch,  was  in  beznq'  anf  strentjen  Zusamüienhang 
und  anf  Folgerichtigkeit  der  Gedanken  sich  der 
Strengsten  Beorteilnng  nicht  als  völlig  tadellos  er- 
weist, dalBr  werden  keine  Eri^bnnga-  oder  Eni* 
I  schnldigongsgrßnde  anfgesneht,  sondern  eine  solche 
Stelle,  an  der  oft  noch  niemand  Anstoß  genommen 
hat,  wird  in  oft  ziemlich  abspreche  oder  Weise  für 
verderbt  oder  Tontellt  emditel  oder  flkr  fremden 
Einsehnb  erklftrt  Fast  immer  wird  man  dabei 
den  unerbittlichen  Scharfsinn  des  Horansg;  be- 
wundern, sich  dnrch  ihn  zum  Nachdenken  ange- 
I  rext  tinden;  nicht  selten  aber  wird  man  dadurch 
auf  ein  von  dem  Verdammangsorteil  des  Heraosg^. 
abweiehendea  Ergebnia  geflUirt  werden,  wie  s.  B. 
an  Amtlichen  Stellen,  wo  er  seine  eigenen  Yer- 
mntnngen  in  den  Text  gesetzt  hat,  Hanpt  nnd 
Vahlen  keinen  Anstoß  gefunden  haben,  kaum  aus- 
genommen II  2,  199,  wo  sie  statt  der  meist  be- 
glaubigten OberilellNllsg  i>aui>er«M  itHMNmda  cl^^  I 
(tamm  ICttller)  proenl  äbnt  mit  Bentkgr  nach 
einer  Hs  proad  procul  schreiben.    Es  kann  hier 
unnioglidi  auf  alle  diese  von  M.  behandelten  Stellen 

I 

uilher  eingegangen  werden.    Nor  einige  seien  zur 
I  Begründung  meines  Urteils  beransgehoben. 

I  1, 10  beweist  nach  M.  der  Anssproeh  den 

i  Aristipp,  als  mau  ihm  sein  Verhältnis  zur  Lais  | 
I  vorwarf,  i'/uj.  oOy.  r/ofi-it  nicht  das  mindeste  flir 
die  IJberlieterun}?  et  mihi  res,  )wn  me  rthus  s^ub- 
iungere  conor.  Das  eitsi  tö  xpaTeiv  xal  ftf,  ifjTxä- 
dht  ^lovwv  djptotev,  od  t&  (ifj  Xpr^ffSat,  daa  Diogr« 
Laert  II  75  mit  fieeht  hinznaetal*  verteidigt  ai« 
nach  meiner  Meinung  hinreichend,  nicht  minder 
der  von  den  M.  bekannten  Auslegern  beigebrachte 
Ausspruch  ile.s  Aristipp  bei  StobUus  (Floril.  17,  18) 

fttv,      npocxfsp^voe  Ü  tt.  8.  w.  Danach  iat  sui  I 

der  Überlieferung  nichts  zu  ändern,  weder  mit 
\  Früheren  noch  mit  XI.,  der  in  den  Text  setact 
Et  uon  res  mihi,  me  rebus  subiungere  conor.  — 
I  2,46  i^uod  satis  est  cui  cotdingit,  nü  ampHu^ 
optei  Udbt  iwar  im  Texte  stehen:  es  ist  ein  Ijie|>.l 
Ungswnnicb  des  Hör.,  s.  B.  C.  III  16,  43  f.;  docb 
wIMe,  meint  IT.,  der  Gegensatz  in  47—49  .^on 
domus  et  f'uvdus,  iwn  acris  arervus  et  auri  (ler^oti 
dontini  deduxit  corpore  febres,  won  animo  cu»-«^ 
noch  krtfUger  wirken,  wenn  V.  46  fSeblte.  I>esi 
halb,  nnr  deahalb  ist  er  geneigt,  ihn  mit  Bibl»«Q|| 
an  streieben,  der  doch  wenigstens  (nach  «laor 
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fiflkcr  von  Lchrs,  Rhein.  |Mus.  XVII  488,  vorge- 
bracbten.  sieben '.Talire  später  in  der  uleiclizeitif?  mit 
Ribbecks  Aasgabe  der  Briefe  ei-schieneueu  Ausgabe 
■kht  wiederholten  Ansicht)  den  Zusantoienhaug 
dwA  iha  gcatihrt  ^nble.  Ein  solcher  Grund  «iegt 
m.  B.  doch  tilsdaieht.  DttrTen  hedentet,  daß,  wenn 
man  die  44f.beseicliDeten6fiter  eireichthat,  man  an 
derOren7e  de«  TN  ünschenswerten  anfrelangt  is-t.  um 
dann  fortzufahren,  daß  das  schlielilich  dochzumBe- 
hsgen  nicht  genügt,  wenn  nicht  Wohlsein,  niditFrei' 
Min  Ton  Bflgienie  vnd  Furcht  hinntritt.  —  1 6»  59 
D^trtimiransire  forum  populumque  uMbßt\  M. 
schreibt  nach  und  mit  Bentley  forum  mmpiamfue 
mit  etwas  glaubhafterer   paliioßrapliisrht'r  He- 
grändong :  nach  B.  soll  der  Irrtum  ex  compendio ja 
•criptora  entstanden  sein,  dun  Uhld  cpm,  hoc 
jj^ilnn  UneoUt   raperdnctta  Hbrai'il  evararent, 
KriUiiend  H.  p<^ulumque  aus  populo  m  fo]<.^enden 
Verse  eingeschlichen  sein  läfit.    Doch  fjiebt  er 
gegenüber  B.  zu, -daß  sich  diese  Wiederholung 
'allenfalls'  ertragen  lasse.    Aber  es  erscheint  ihm 
wie  B.,  der  fragt:  (iuid  raim  illnd  differtnni  forum 
poptbuK^f  9V0  dtffertom  erat  foram  nist  popolof, 
•SBO^Ich,  üffertum  zn  popuhm  zu  ziehen,  and 
populum  passe  überhaupt   nach  'hfterfum  nicht, 
wogegen  B.  lehre,  daß  forum  und  campns  oft  ver- 
bunden werden.   letzteres  bleibt  natürlich  unbe- 
itritm;  aher  wer  mir  die  von  den  Avdegem, 
naaentlich  von  Ohbarina  hei  Schnid  nnd  in  seiner 
elfenen  Ausgabe  zn  dieser  Stelle  nnd  besonders 
zu  ep.  I  2,  (iO  beigebrachten  Stellen  ähnlicher  Ver- 
bindung zweier  Wörter  dnrch  que  oder  et  ins 
Auge  faßt,  wird  die  enge  Verbindung  von  forum 
peftimfKe,  mag  er  sie  mit  Orelli  als  Sv  M  M» 
oder  Mit  Schttts  als  Zeneina  oder  mit  Kießling 
nur  als  Parataxe  bezeichnen,  nicht  in  Abrede 
«teilen  können  und  einfach  darin  einen  dem  durch 
den  Sinn  verlangten  forum  did'ertum  populo  ent- 
sprechenden Ausdruck  erkennen.  Wie  aber  M. 
Wltiiolh  yenautmif  j^entmqtie  mit  ähnlieher  Ober> 
treibnng  wie  S.  II  5.55  als  eine  'andi  beachtens- 
werte" bezeichnen  kann,  ist  mir  unverständlich. 
Hat  er  wirklich  je  an  die  Möglichkeit  gedacht, 
sie  in  den  Text  zu  nehmen?  Oder  was  bedeutet 
sonst  daa  *beachtenawcrf  ?  —  1 14, 18  verlangt  M. 
statt  des  handschriftlichen  eo  dmonvmü  mUr 
stega«  et  te  vielmehr  et      etiam)  hoc.   Er  hat 
zunächst  v.   12  f.  gestrichen,   die  nach  seiner 
Meinung  nicht  von  Iloraz  stammen  können,  gnä- 
diger als  andere,  die  irrig  'auch  die  beiden  vor» 
bei:geh^eD  ZeUea  gestrichen  haben*,  woranf  idi 
hier  nicht  niher  eingehen  will;  dann  hat  er  mit 
Bibheek  nach  Kecks  Yoigange  v.  31  mtne  agt 


quid  nnsfnm   conrentum  dhidat  audi  vor  v.  14 
gestellt,  da  V.  11  cvi  plact  t  altt'rhtv,  sua  mmirumsf 
odio  sors  die  einzige  »Stelle  im  ganzen  Gedicht  sei,  wo 
von  einem  concentns  zwischen  H.  und  dem  vilicus 
geredet  werde.  Nach  meiner  nnd  fiut  aller 
anderen  Ansicht,  ist  diese  Umstellnng  keineswega 
geboten:  nachdem  v.  18 — 30  die  Verschiedenheit 
in  den  Anschauungen  und  Wünschen  des  II.  und 
des  vilicus  dargelegt  ist,  fordert  H.  nun  in  v.  31 
den  viliens  auf,  den  Omml  dieser  Verschiedenheit 
zn  vernehmen.  Da  ist  denn  daa«»  gann  an  seiner 
Stelle,  nnd  MfiUws  Erörterungen,  die  eine  Ände- 
ning  fordern,  erscheinen  von  selbst  als  hinfällig. 
—    I  1(1,53    Tu   vihil   admities   iu  fr  (nrmidive 
poenae  wird  nach  meiner  Meinung  durchaus  richtig 
unter  Berufung  auf  ehie  Ihnliche  Stelle  bei  de.  p. 
Gluent  $  167  erklirt:  Du  wirst  keiner  Schlechtig- 
keit Zutritt  zn  Dir  verstatten.    &I.  verwirft  diese 
(auBerdera  noch  eine  andere)  Erklärung,  weil  ja 
nur  7i'hil  da  stehe.    Aber  was  nihil  in  diesem 
Zusammenhange  im  Gegensatz  zu  dem  vorhergehen- 
den oderunt  peccare  boni  virMis  «more  anderes 
bedeuten  kOnne  als  etwaa'dem  peeear«  entqnrechen- 
des,  ist  nnfaßlich,  ebenso  wip  hei  f'icero  das  quid 
liurcli   das  folgende  fadnu.s  bebtinimt  erscheint. 
So  ist  denn  auch  keine  Andcnuig  jemnl-^,  soviel 
mir  bekannt,  vor  und  nach  Miiller-s  studia  Bora- 
tiaaa  veriangt  worden,  der  auch  gegen  das  nur 
dnrch  metrische  Interpolation  (rgl.  8.  345)  statt 
des  im  Gegensatze  zn  oderant  erwarteten  PrUsens 
entstandene  Futurum  nicht   schwerwiepende  und 
sichtlich  beiläufige  Eiuwendungi  n  erhebt  nnd  ad- 
mitlis  notae  f.  p.  schreibt.    Daran  schließt  sich 
die  Behauptung,  daß  das  Folgende  in  der  Utesten 
Oberliefernng  sehr  entstellt  gewesen  sein  mflsse: 
nach  V.  r)4  linden  sich  drei  Sterne  al^  Zeichen 
einer  Lücke,  in  v.  55  eine  Textänderung  mit  fiof* 
man-Peerlkamp  (fixbam .  .  .  umm  st.  fabae  .  .  . '. 
uman),  nach  dem  'schwer  verderbten'  V.  56  ein 
Krens,  nach  V.  59  wieder  die  drei  Sterne:  alles 
das  ist  jetzt  seit  seiner  letzten  Ausgabe  M.  anf* 
gegangen.    Ich  habe  es  hier  nur  angefahrt,  ohne 
es,  was  zu  weitläufü?  sein  würde,  weiter  zu  ver- 
folgen, um  auch  an  diesem  Beispiel  zu  zeigen, 
daß  HBIlers  Konservatismus  sich  nicht  allzu  enge 
Grenzen  steckt.     1 19  folgt  auf  die  Verse  Tem- 
perai  Archilwhi  Miifiam  pcde  ma-mda  Sappho  (s. 
üben),  letuperat  Ahanif,,  bed  reim  fl  ordiw  dispar 
als  v.       unmittelbar  Hiini:  ego,  nou  atio  dirfimi 
priu.\  ore,  Latiiiua  volgaii  fidice».  Gegeuüber 
Früheren,  die  das  hunc  anf  Ait^bilochns  bezogen, 
hat  B«itley  gezeigt,  daß  es  anf  Aklas  gehe,  *qnod 
et  ordo  oratlonis  et  res  ipsa  clamitant.  Praeter 
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ParioB  lamboB  Alcaei  «tiam.  ioqnlt,  nnaieroB 
primns  Latine  Talg^avf .   Da  b&tten  wir  zufällig 

auch  das  qnoqne.  das  ^I.  jetzt  bei  II.  statt  dos 
9go  in  den  Text  ^fSetzt  hat,  indem  er  das  Asyn- 
deton schwer  erträglich  findet,  wogegen  ich  nichts 
SD  Bsgeo  weiß,  alt  daß  ich  b«i  der  einfachen 
G^nBbontelliing  bdder  tfdstar  und  dea  Ver- 
hältnisses des  H.  zu  ihnen  anch  meinerseits,  wie 
alle  PVüliercn,  *>in  Bindeglied  nicht  vermisse. 
Wenn  quoque  aU  'sehr  passend  erscheint,  am  des 
H.  Verdimile  von  m»  Oeltmig  m  bringen',  der 
'Bvr  in  diesen  Oediohte  ssgleieli  seine  Lelstangen 
als  lamhikcr  und  Lyriker  erwUhnt',  so  ist  das 
doch  kein  zwingender  GiTind,  (s  anstatt  df--^  die 
Person  des  Dichters  doch  auch  hervorhebenden 
ego  in  den  Text  zu  bringen.  Über  die  paläo- 
grapfaiielM  Bei»rttndiiiig  'Aach  lEODiite,  wenn  nr« 
sprfioglich  coce  gesclirfeben  war  (vgl.  über  diese 
Schreibart  Lachm.  zu  Lucr.  IVllH).  da  ein  c 
vorausging,  leicht  ego  entstehen'  dart  man  wohl 
hinweggehen.  —  Älter,  fast  20  Jahre  alt  (bull. 
Or.-B.  in  715  f  >,  ist  daa  euhantes  in  eonäüa 
pott  fhmmla  aiJUmto  (statt  levanks)  iempore 
festo  II  1,  140  und  die  Eintdammernng  des  folgen« 
den,  vou  den  Scholien  anerkannten  TerseB  rorp'^s 
et  ipsum  animum,  spc  finis  dura  (erentem  nach 
Hände,  dessen  Verwcrfong  dieses  Tenwa  erst  zu 
der  dadnrchnotwoidigen  Ändernngdcsersten  gefUurft 
bat,  während  die  Interpolation  des  Verses  freilich 
sich  erst  von  selbst  ergeben  hnlen  srdl.  als  rnan- 
tes  in  hiiDilis  verderbt  war.  Daü  ohno  eine  solche 
Änderung  die  Streichung  desselben  unmöglich  war, 
bitte  von  vornherein  gegen  die  Riehtigkeit  der 
von  N.  eriiobenen  Bedenken  Zweifiol  erregen  sollen. 
Diese  richten  sich  erstlich  gegen  den  ';raDz  tri- 
vialen, weil  selbstverständlichen  Schlaf!  spe  finis 
dura  fcreniem.  Aber  warum  denn  trivial  und 
selbstverstBndlich?  Jene  alten  wadraren  (mit  H.) 
und  mit  wenigem  frShliehen  Banem  erquicken  nach 
der  Ernte  den  Leib  und  die  Seele,  die  in  Hoif- 
nuntr  anf  das  Knde.  d  h.  auf  das  frohe  Erntcf(  =t, 
sich  dir  harten  Arl)*'it  iintcrzna:  oder  zu  unter- 
sdoheu  [itiegte.  Ich  tinde  das  ganz  hübsch  und 
angemessen:  streiten  IftOt  sich  darQbcr  freilich 
nicht.  Den  «weiten  Teil  des  Anstoßes  bildet  ilas 
ipsum  animitfUf  *da  wohl  nur  an  dieser  Slt  Üi'  statt 
corpus  ot  auimusi  zur  l'iuschreibuny  dfs  ganzen 
Menschen  sich  Üudet  corpus  et  ipse  animus,  hier 
nmio  verkdirter,  ala  anf  Bauern  große  UOhen 
nod  Ari)eiten  wdt  mehr  körperlich  aia  geintig  an 
wirken  pflegen'.  Aber  gerade  in  dem  spe  finis 
ffura  ferenfem  sclieinf  mir  die  Hervorhebung  des 
animuä  durch  das  beigefügte  ip^t-  begründet:  der 


Baner  ertrlgt  die  harte  kSrperHdie  Arbeit  dnrdi 

die  Aussicht  auf  das  fröldiolie  Ende,  bei  dem  Leib 
und  Seele  sich  gemeinsam  erleichtert  eninicken 
(levantes).  —  Wenn  die  intervalla  vom  Quirinal  bis 
zum  äußersten  Aventin  II  2,  70  humane  commo- 
da  genannt  werden  und  II.  anch  Jetst  noch  an 
sefaiem  anf  FrihUefas  kmd  gnpfkopftea  hm  aone 
commoda  festhtilt,  was  den  scherzhaften  feinen 
Ausdruck  vcrprfihort,  so  vermiße  ich  darin  seinen 
durch  genaue  Bekanntschaft  mit  dem  Dichter  er- 
worben«! Takt  Idi  halte  ea.hiar  mit  Kießling: 
'Der  Sinn  v<m  hnmane  commoda  ist  sonnenklar'. 

Doch  um  nicht  das  gcbflhrende  Maß  zu  Qher- 
schreiteo.  lasse  ich  es  bei  diesen  Beispielen  be- 
wenden, denen  ich  viele  andere  beiftigen  künnte 
In  bezog  auf  das  Bach  de  arte  poetica  begnüge 
ich  mich  mit  der  Bemeiknng,  daß  dieser  schon 
von  Quintilian  dem  Briefe  an  die  Pisonen  ge* 
gebene  Titel,  der  durch  Vorphyrio  und  andere 
(TcnfTel-Scliwabe     2:\'.K  7)  und  die  Handschriften 
bezeugt  wird,  wozu  noch  die  diesem  Briefe  unter 
dieser  Überschrift  angewiesene  geaondarte  Stellung 
naeh  denCamrinakommt,  daß  dies  aNes  dodi  nidit  no 
kurzer  Hand  beseitigt  werden  darf,  wie  es  ron 
"W  S.  -JöS  geschieht:  die  beiden  Citate  des  Cha- 
riaius  lassen  sich  daneben  ganz  wohl  erklären,  in- 
{  dem  sie  «eigen ,  daß  das  Buch  von  anderen  den 
I  Epistdn  angerechnet  wurde,  sind  aber  doch  nloht 
im  Stande,  jene  bestbeglaablpten  Zeugnisse  und  die 
gesoudertf  inierliefi-rnng-  des  Büchleins  .ins  der 
'  Welt  zu  scharten    Daü  die  iisthetischr  Skizze  das 
Thema  nicht  vollständig  behandelt,  scheint  mir 
ebenso  wenig  einen  swingenden  Grund  g^n  jeoe 
Besdchnung  abmgeben  als  die  eventodle  Kttrse 
des  nur  ans  zwei  Briefen  bestehenden  zweiten 
Buches;  weshalb  aber  die  Verszahl  d»\s  Buchos  de 
arte  poetica  selbst  dagegen  sprechen  soll,  ihm  »ein 
Einaddasdn  zu  bdawen,  verstehe  ich  sieht. 

'  Dem  erklttrenden  Teile  des  Kommentara  im 
eioaelnen  narhztie^ehen.  muß  ich  mir  versagen: 
Orthotrrapliic,  Fornib-hri',  Syntav  tindt  n  hier  neh«->>n 
leinen  i»rosüdi5chen  und  metriscli«.')i  Heobachtungon 
,  und  eingehender  Berücksichtigung  der  Realien, 
|;  namentlich  anf  dem  Gebiete  der  römischen  wie-dor 
griechischen  Litteratur,  fileichmUßig  ihre  Stell«. 
Nur  darauf  möchte  ich  hinweisen,  daß  anch  f^i- 
anderc  Schriften  des  Hxraz  wie  liir  andere  Schrit>- 
steller  manche  beachtenswerte  Bemerkung  od«-r 
'  Textbesaemng  dabd  abfftUt  In  den  Einldtuog^i^ . 
.'  ist  mit  mdsleriiirfler  Kflrce  nnd  Klarhdt  das  xmaa 
Verständnisse  des  Znsammeiilianjrs  wie  der  porw 
sönlichen  und  zeitlichen  Verhältnisse  Notvendl^^ 
.gesagt. 
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VwXKleiiilgkiitofi  mImi  aogenerkt:  I  3,  S7  |  Die  Bilder  sind  teils  $lt,  teib  sea.  Üntor  in 
ki  Mliofl  DOderlefai  jloe  in  Aoe  ojn»  Ar  den  Ab-  ;  alten  waren  einige  oobedioKt  anaznmenen,  s.  B. 

bei  Mykene  Fig.  42  und  43.  Beide  lind  oa<:li 
Thirrsi-hs  Aufnahmen  zu  mwnertt:  gnoz  falsch 
ist  namentlich  4'>,  der  Darchschnitt  des  proüen 
Kuppülgrabes;  denn  der  Deckstein  der  Uaupttbilr 
rafft  nicht  in  des  Knppelgfnb,  Iber  die  Meaer 
liinan^freiliend,  iiinein.  Bei  den  nttiselien  QrA' 
roViP.U  bfttten  alte,  unzureichende  /^eiclmnnfirea 
noch  konsequenter  durch  i)!iotüffraphische  Nach- 
bildungen ersetzt  werden  sollen;  lieber  etvvau 
weniger,  aber  besser.  Aach  beioi  Belageraugswesen 
Interpanli^n  hat  bereits  Harltlaad  xn  Enr.  Sappl.  ;  der  Börner  ist  noeh  Fiff.  1047.  eine  nnmOgliche 
in  VerscUaff  gebraebt;  die  Anm.  an  I  13,  52,  auf  i  WiddeneliUdkrBtc,  stehen  geblieben:  der  Widder 


kttr  erklärt,  hoe  stodlan  (studio  M  '  it  er  dabei 
unverändert  gelassen,  wopeg-en  vjjl  K.  Hanow  in 
rinem  (Züllichaner  Gratulatlunsprofrrainnu"  an  Ule 
IböüS.  ')  ff.;  1 16  V.  1  und  in  der  Einleitung  wird 
Qtistiaa,  in  der  Ann.  sa  t.  25  V.  Qeinethis  ge- 
tebriebea:  an  1 19,  6  L  Horner  st.  Horsa:  II  1,67 
scbr.  Volcacins:  das.  85  ist  aas  dem  Lemma  der 
Scholien  bei  Cinqnins  nichts  für  die  Lesart  der 
Stelle  zn  entnehmen;  das.  204  obsitus  vermutete 
vur  Eckstein  scbon  Guyet;  die  II  3,  5  f.  erwAbote 


iic  zu  II  3,4  verwiesen  wird,  handelt  über  den  aus 
dem  SchluLe  eines  Wortes  beatehenden  dritten  Fnü, 
gehört  also  nicht  hierher;  II  3,  32K  ist  properat  vur 
Sehneidewin  leboo  von  Onyet  vorgeschkges. 

Zun  SehlaBe  arttnscbe  ich  dem  Beransg.  anf- 
ilebtig  Glück  zar  Beendigung  des  großen  und 
schweren  Werkes.  Mit  lebliaftein  Interesse  maß 
man  seinen  ferneren  Arbeiten,  zunächst  der  liingst 
verheißenen  zweiten  Aasgabe  der  Schrift  de  re 
■etrica  poetaroin  Latlnomm  entgegensehen. 

Breslae.  H.  Hertz. 

tiebl  mmä  KeMV*  Leben  der  Griechen  and 
ftbaer.  «en  beerbeitete  Anflage,  beranangeben 
m  Uchard  Engelmann.  Berlin  1888,  Weramann. 
la  18  Ueferuogea  ä  1  H. 

6^  lud  Kornea  Leben  der  Griechen  nnd 

IfiSaer  war  mit  dem  alten  Lftbkerschen  BeaUexikon  i  den  Mher  gegd)enen.  So  ist  Sig.  160  ToljFgooalee 


hat  ja  gar  keinen  Bewcgangsraam. 

Im  Texte  b;'i[te  eine  schUi tere  Dispo-dtion  ein- 
gelillii  t  werden  sulleu.  Jetzt  lauten  z.  B.  die  über- 
.schritteu  der  ersten  Kapitel :  Troja,  Mykenae.  der 
Tempel,  die  Akropolis  von  Atlien,  Olympia, 
Dodona,  Delos,  Delphi,  Elensis,  Samothrake,  Per- 
gamon,  die  Schut/banteii,  tUf  Wasserleitungen. 
Hier  kien/.en  sich  zwei  Eint(  ilunf;si»rinzipien,  das 
,  lokale  nnd  das  »achliche.    Daher  kommt  e»,  daß 
I  s.  B.  In  dem  Kapitel  Gber  die  Schat%baaten  eine 
I  Anaahl  Dinge  nodi  einmal  erwflhnt,  ^m  Teil  anch 
abgebildet  wird  (Nebenpforto  von  Mykene),  wdehe 
j  bereits  in  d^-n  lokalen  .\bschnitten  erwUhnt  waren, 
j  l'iid  die  AbhilduDCi  II  iii  diesem,  ans  dem  illteren 
'  Werke  Übernommenen  Abschnitte  über  die  Schnt/.- 
!  bauten  skid  sun  Teil  onanreldiend,  ja  widerspreiAen 


Is^  Zeit  das  einzige  Werk,  welclies  In  Deutsch- 
land weiteren  Kreisen  die  'antiquitas  Hp^nrata',  wie 
man  früher  zt;  sagen  pHejf te ,  schlerht  nnd  recht 
vor  Aogen  führte.  Der  Leser  nahm  in  Krntangeluug 
daes  Besseren  auch  die  beseheid«nen  Zeichnungen 
denkbar  hin.  IMe  photegraphtedie  Beproduktions- 
tedudk  aber  hat  aul  dem  Gebiete  des  IllnstratioDS- 
wesens  eine  völli}<e  rniwaiznii;:  liervorj^ernfen 
Mit  'Baumeisters  Denkmillern'  begann  eine  neue 
Periode.   Diesen  erhöhten  i-'ordei  ungen  ist  Engel- 


Mauerwerk  von  Mykene'  nur  ein  Anssc  hnitt  ans 
Fig  i';t  'Bnrpmauer  von  Mykene":  Via  IHO  nach 
finer  alten,  wohl  (Ti-Utächen  Ztichuiuif^',  Fi>r  'J'-, 
nach  Photographie.  Es  hätte  sich  empfohlen,  das 
griechische  Altertum  in  zwei  Uauptteile  au  seriegen: 
1.  Das  heroische  Zeltalter,  und  darin  a)  All- 
gemeines, Schutz-  und  Wegebau,  Wohnungsball, 
»irabban,  1»)  Besonderes,  die  Plüne  von  Troja, 
Tiryna  und  AIvkene  mit  dem,  was  bei  jedem  zn 
bemerken    war.     2.    Das  historische  Zeitalter. 


bi  der  neuen  Auflage  des  beiiebten  Baches  \  Namentiich  für  die  Terbreltnog  der  mykenlscbea 


goedit  geworden  und  hat  in  allen  Teilen,  nament 


•I 


Koltnrf  ittr  die  AnfzUdnng  der  Knppelgrüber  wäre 

dadurch  mehr  ebersiichtlichkeit  erzielt  worden. 
Die  große  Anzahl  (^iiber  70)  der  Kelsenerröber  von 
Mykene  ist  nicht  berftcksichtigt  worden.  Falsch 
ist  die  Abbildung  des  Lüwenthores;  denn  die  Säale 


Bch  aber  in  der  griechischen  Hälfte  des  Buches, 
^iß*"  zroiie  Anzahl  m  iier  Bilder  nach  ;.'uteii  Photo- 
gruphiec.  besonders  .\i e|atektiir<  n,  aufgenommen. 
Aach  den  iuLuli  hat  er  nach  den  reichen  Aas- 
gndmagen  nnd  Fonehnngen  der  letzten  Jahrzehnte  |  swlsdien  den  Lawen  wird  anf  der  Abbildung 
eifirignidi  erweitert  und  ganz  neue  Absebnltte  j  nicht,  wto  doch  der  Text  sagt,  naeb  oben  dicker, 
hiaiigdRIgt,  sodaO  dnü  Buch  in  jeder  Hinsicht  i  sonderu  eher  dQnner. 

gewonnen  hat.  Wir  knüpfen  nach  Bildern  und  Schliemann  kam  nicht  !i tir  (S.  27)  durch  den  von 
Text   einige    Bemerkungen    an.    die    vielleicht     Engelmann  angegebenen  Urimd  auf  seine  Annahme, 

fplter  einmal  zur  Verwendang  kommen  mAgen.       daß  das  Gräberrand  eine  dvoott  sei,  sondern  vfetmeliiu  . 
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dadurch,  daß  er  irrtOmlich  annahm,  der  Orestes 

des  Eoripides  spiele  in  Mykene:  in  diesem  aber 
ist  die  Rede  von  einem  afoi^ii  xuxXo;  (Schlifinann, 
Mykene  S.  388).  Das  mjkeniscbe  Kapitel  ist  am 
beeteo  noch  einmal  dnrchiMeheo.  •—  Sollten  bei 
der  A«ge  umk  dem  OberUdite  der  Tempel  (S.64) 
flberhaupt  Namen  genannt  werden,  so  war  in 
erster  Linie  nicht  Dürrn,  soudeni  Ludwig  Roß  zu 
nennen,  welcher  sich  mit  aller  ihm  eigenen  Energie 
gegen  den  Hypäthraltempel  boreita  vor  langer  Zeit 
«rUIrt  hatte.  Doch  wir  wollen  nieht  Iftnger  im 
einzelnen  mSkeln,  sondern  gern  anerfcennoi,  dafi 
das  Bach  in  der  neuen  Bearbeitung  sehr  gewonnen 
hat.  Gefährliche  Konkurrenten  hat  es  in  Schneiders 
koltorhiatorischem  Bilderatlus,  Baumeisters  Bilder- 
hflften,  Öhlen  klasafschem  Bilderbnche.  B. 


Monuments  grecs  publies  par  l'association 
poar  l'enconragemeut  des  vtudes  ^rflcquea 
en  Franee.  No.  19—80.  1891-1892.  8.  Vol. 
Paris  1898,  Maisonneuve  et  Gie.  S  Tafeln.  47  8.  4. 

Dleees  neue  Heft  der.  bAannton  Seile  von 
PnUikatieiien  grieehiKher  Denkmiler  entUUt  awel 
Abhandlungen.  Die  erste,  von  E  t  i  e  n  n  e  M  i  c  h  o  n , 

betitelt  miroirs  grcrs  ä  pied,  bronzes  da  musf'e 
du  Loiirre,  bespricht  einige  schone  und  interessaute 
Standspiegel  mit  weiblichen  Stütztiguieii,  die  sich 
im  Ix>avre  befinden.  Drei  sind  auf  einer  helio- 
gnpMieheB  Tafel  vereint,  ein  viertes  im  Texte 
abgebildet  Es  ist  ein  erfreuliches  Zeichen  des 
Aufschwungs  der  archiloloffischen  Studien  in 
Frankreich,  dafs  man  dort  brginnt,  die  reichen 
Schätze  der  heimischen  Antikensammlungen,  deren 
viele  bisher  anbeaehtet  geblieben  sind,  genauer 
XU  studieren  nnd  m  publizieren. 

Von  den  veröffentlichten  Spieg-eln  ist  der  erste 
und  älteste  ein  Unikum  Der  (Tiift'  be^^teht  ans 
der  aasgeschnittenen  lieliefligur  einer  Frau  in 
•ehr  archaischem  Stile.  Es  ist  schwer  zu  glaabeu, 
daß  dies  der  arsprttngllehe  ganze  OrUf  war;  man 
möchte  vermuten,  daß  die  Figur  elgentlieh  für 
eine  Unterlage  von  Holz  bestimmt  war.  Jeden- 
falls ist  der  Typus  entstanden  durch  Entlehnung 
von  den  reliefgeschmückten  (iriffen  altkoriiithischer 
Spiegel,  wo  die  steifstehende  Profilfigur  nur 
Sebmnrk  eines  tektoniseheo  Griffes,  nicht  Griff 
sAhv>t  ist.  Die  anderen  publizierten  Spiegel  sind  gute 
Exemplare  der  gewöhnlichen  Art  mit  weiblichen, 
auf  Untersätzen  stehenden  Stütztigureu  von  spüter 
archaischem  Stil.  Die  eine  davon  ist  ein  be- 
sonders  feines  Stück. 

Hiehon  knttpft  an  die  Beschreibong  des  ein- 
Minen  eine  Erärtenuig  der  allgemeinen  Fragen 


an  Uber  Entstehung  des  Typus  dieser  StBtz- 
tignren,  über  ihre  Bedeutung  und  über  ihre  sti 
listische  Eutwitkeluup.  Der  Verfasser  hat  sich 
über  alles  Gedanken  gemacht  und  hat  gesonde 
Ansohanongen;  doch  würde  er  mit  größerem  E^ 
folg»  seine  Uotersnchnng  geführt  haben,  rnn 
ihm  das  Material  vollständiger  vorgelegen  Uttc. 
Er  ist  nicht  genügend  mit  demselben  vertraut; 
selbst  die  wichtige  Sammlung  der  Standspiegel  im 
Britischen  Museum  ist  nicht  aosgiebig  benatst.  | 
Es  ist  dringend  n  wttnieheD,  dafl  die  tod  nnssna  | 
archflologischen  Listitut  vorbereitete  Saamlsig 
der  griechischen  Spiegel  bald  erscheinen  möge, 
aber  nur  in  stilistisch  treuen  d,  h.  photo- 
graphischen Abbildungen.  Die  Stütztiguren  der 
Spi^el  bilden  eine  knnstgeechichtlich  tbenn 
interessante  Serie  vom  firtthen  Arcfaaism«  Ms  n 
der  Grenze  des  freien  nnd  achOnen  Stiles.  Fast 
jede  der  zahlreichen  Figuren  hat  wieder  ihr  Ir- 
dividnelles.  Besonders  reich  ist  die  Peiiode  des 
Übergaugsstiles  zu  Anfang  des  ö.  Jahrh.  ver- 
treten, die  ja  eine  der  konstgeiehiehtli«^  deidc- 
wtlnUgaten  ist  Uan  sieht«  wie  man  sieh  in 
Peloponnes  die  ionischeii  Typen  angeeignet  nnd 
angepaßt  hat,  und  d:inn,  wie  sich  hier  ein  neuer 
1  Stil  so  fjanz  iiuderen.  einlach  ernsten  ('harakters 
herausbildet.  Dieis  alles  muß  einmal  Schritt  für 
Sehiitt  mit  Hülfe  vieler  AbUdungen  dargelegt 
werden;  alles  Verdazelte  liilft  wenig. 

Den  Ursprung  der  Stützfiguren  leitet  Michon 
zweifellos  richtig  ans  Auypten  her  nnd  weist 
auch  die  beliebte  Vermittlung  der  Phöniker  ab. 
Die  noch  von  i'errot,  Hist.  de  l  art  III  p.  862, 
fDr  FhSalkien  in  Anapmdi  goiommene  nackte 
weiUicbe  Figw  ans  Gjpem  ist  täm  nki 
griechisch  arehaische  Arbeit  aus  dem  G.  .Tahrb., 
wie  auch  KSrte  in  seiner  fMiclion  unbekannt  ge- 
bliebenen) Abhaudlung  über  die  archaische  nackte 
Aphrodite  (in  'Archäologische  Studien,  H.  v.  Braun 
dai|rebracht\  1898,  8. 98)  hervorgehoben  hat.  Es 
scheint  mir  höchst  wahrscheinlieh,  daß  iserada  die 
Idee  der  nackten  Frauengestalten  in  tektonischer 
j  Verwendung  von  den  Griechen  direkt  an^ 
\  Ägypten  entlehnt  ist.  Die  Griechen  machten  j 
Dienerinnen  der  Aphrodite  oder  die  Göttin  selbst  j 
darans.  Die  Üherträgimg  maß  durch  die  loniaehea 
Griechen  von  Xaukratis  vermittelt  worden  seb. 
Daß  die  ioni.sche  Kunst  damals  (in  der  1.  Hillft' 
des  »i.  .Jahrhunderts)  sog'ar  Einzelstatueu  dci 
nackten  Göttiu  hervorbrachte,  hat  die  von  Kürt« 
behandelte  Marmorfignr  gelehrt 

Mit  Beeht  postnliert  Uichan.  daß  dan  Stfita- 
Agaren  mit  Baais  eiafsdie  GrUEfignren  der  Spiegel 
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Min  mtaeD;  doch  kann  m>  keioe 
solche  lachweiseo.    Denn  jene  Relieffl^ur 

kann,  wie  wir  bemerkten,  nicht  als  Beispiel  ge\Utn. 
Dagegen  existiert  im  Museum  von  Leiden  (.lauasen 
V.  368)  ein  Spiegel  ans  OroßgriedienlAud  (Anzi) 
von  (MhurdMiidMr  Arboit,  Idmr  tod  grSfiten 
hlpiiB  ist  Ein  Jttngliiig  mit  emporgehobenen 
Anun  ll&tzt  ab  freie  Grifrfig:nr  den  Spiegel ;  seine 
FBÜe  mben  anf  einein  Oclist  nkopf.  Es  ist  der 
l^os,  der  au  Henkeln  von  Ueläüeu  und  Griffen 
xn  Pfannen  so  beliebt  gvwmdm  kA;  die  eAebenen 
Ahm  naehten  die  Flcor  m  eineni  bequemen  Griff. 
Aach  die  Idee  n  diesem  Typus  scheint  aus  Ägypten 
entlehnt  (visrl.  Perrot,  Hist.  de  I'art  IT.  795  fig.  451). 
Die  KörperfornitMi  jener  ^'ig'ar  sind  noch  fast 
primitiv;  die  Haare  aber  sind  eine  erwünschte 
Betätigung  des  ägyptischen  BinÜnaaee;  sie  bilden 
alle  br^e  Kaase  mit  boriiootalen  Streifai  nadi 
Sgyptischer  Art. 

Eine  freie,  vom  tektonischen  Zweek  an- 
aj'liänpige  Ge^tultnnp  iler  raenschlicliPii  Ki(riir  war 
aber  erst  niüglich,  als  man  derselben  eine  test- 
itebende  Baaia  g«b,  und  m  worden  die  Stand- 
ipiegel  Mode.  TJnd  inden  Koiinth  die  Fabrikation 
derselben,  wie  es  scheint,  ganz  an  sich  zog,  worden 
.Aphrodite  nnd  ihre  Hierodnlen  die  stlndigen 
Typen  der  Stiltzfigaren. 

Die  zweite  Abhandlung,  Note  sur  une  siatne 
tÄftXUm  {Mnuft  du  Lomfn)  von  Hatirice 
Holleaas,  beepricht  eine  in  HeliografBro  ab» 
gebildete  Apollostatae,  den  sog.  Apollon  Mazarin 
de«  Loavre.  Sor{rtfllti|?es,  ein-joliemles.  Beobacliton 
and  ein  redliches  Bemühen  /.eichuen  den  Anfsatz 
SDs;  aber  das  Urteil  ist  ungenügend,  und  die  Ilesul- 
tate  sind  falacb.  Der  Verfaaaer  atdit  nodi  auf 
einem  Srandpnnkte.  den  wir  jetzt  doch  als  antiqniert 
bezeichnen  dtlrfen.  Er  griaubt  noch  an  das  Phan- 
tom einer  Pasiteliachen  Schale  mit  einem  ihr  eig'enen 
Mischstile,  und  der  von  ihm  pablizierte  Apollou 
ilt  iha  dn  soleh  .Pliitdiiehea*  Werk,  das  ein 
EoBgleM«rat  venchiedener  Stile  darstelle.  Er 
glaobt  sich  feiner  noch  beiechtifrt.  nach  alter  Weise 
eiae  einzelne  Fi^iir  willkürlich  lieransznqreifen, 
vm  sie  isoliert  zu  betraditen,  obwohl  noch  andere 
R^likea  derselben  erhalten  i^ind.  Er  ist  sich 
Bicto  bownOt,  dafi  es  die  ente  Plllebt  ist,  wo 
a^Kre  Reidiken  vorbanden  sind,  dieae  genau 
«Btereinander  zu  vergleichen,  um  dadurch  eine 
feste  Ba«is  zn  gewinnen  znr  HenrtPi'Inntr  «los  ilmen 
w  gründe  liegenden  Originales.  Wir-  weniji:  er 
noch  einen  Begriff  davon  hat,  welches  die  An- 
fiMdenogen  dad,  die  die  Torhandenen  antiken 
l^fjaleawerke  an  tma  atcllen,  gebt  am  besten 


darans  henror,  daß  er  an  die  Spitee  des  Anf- 

Satzes  eine  jener  Listen  von  .Repliken"  ans 
Overbeck  abilpK-kl,  die  wirkliche  Kopien  nach 
demselben  Originale  und  bloß  iilinliche,  aber  ver- 
schiedene oder  selbst  ganz  uniihuliche  Werke  in 
banter  Ißscbaag  als  Exemplare  desselben  .Typus" 
zu  Tereinigen  pflofEen,  wie  dae  denn  aodi  Mar 
der  Fall  Ist.  Der  Apollon  Hazarin  ist  die  Kopie 
eines  Werkes,  von  dem  wir  noch  zwei  andere 
vollstilndif^  erhaltene  Kopien  haben,  nämlich 
den  pumpejaniscben  Apollon  von  Bronze  und  den 
Mantnaaer  Harmorapidlon.  Der  geaaae  Yer^ 
gleich  lehrt  nun,  daß  die  Statue  des  Lonrre 
nicht-*  bietet,  w.is  nicht  in  jenen  beiden  Repliken 
Hchon  enthalten  v'-.irf:  sie  ist  in  der  Ansführunj? 
nur  in  einigen  rankten  geringer  als  jene.  Nament- 
lich iat  die  Pompejaner  Bronze  eine  viel  sorg- 
fUtigere  nad  feinere  Arbeit;  aber  aadi  der  Ifaa- 
tiianer  Marmor  Iat,  St.  B.  in  dt:n  Ilaaren  nnd  dem 
Munde,  otTeubar  genauer  und  besser  Die  Replik 
des  T.ouvre  ist  nur  ein  /en^rnis  für  die  Berühmt- 
heit des  Originales;  im  ül>rigen  ist  sie  für  uns 
wartlos,  da  sie  fiber  das  Original  nichts  Kenes 
lehrt  Sie  allein  sam  Qegoistaade  von  Be- 
trachtungen zu  madien,  wie  Holleanx  sie  anstellt, 
ist  von  Grund  ans  verfehlt.  Was  wir  branclien, 
ist  ein  pnanes  Vergleichen  der  vorhandenen 
Kopien,  um  daraus  auf  das  Original  zu  schließen 
and  bmnsznbringen,  was  diesem  angehört  haben 
mafl.  aad  um  dna  Köpfeten  sasnaehreiben  ist. 
Wenn  wir  auch  nicht  jedesmal  za  einem  sicheren 
Resultate  liieiin  frelaniren  können,  so  ist  dies  doch 
immer  der  vorgezeichnete  Weg  <ler  Untersu(  hung. 

Zn  welchen  IiTtümern  die  veraltete  Methode 
von  Holleanx  fflbrt  sei  an  eineni  Beispiel  geaeigr. 
Er  schilt  (p.  45  f.)  den  Verfertiger  der  Statue 
des  Louvre  aufs  heftigste,  weil  er  den  Haarreif 
hinten  in  sinnloser  Weise  über  der  Haarrolle  an- 
gegeben habe,  statt  ihn  unter  den  Haareu  ver- 
borgen aein  in  lassea.  H.  hat  gana  nnter^ 
laasea,  die  aaderea  beiden  Repliken  daraof  zn  ver- 
gleichen; er  würde  da  sofort  b<>merkt  haben,  daß 
der  angel  an  Verständnis  nur  bei  ihm.  iiiclif  bei 
den  alten  Kopisten  liegt:  alle  drei  Kopien  zrii^en 
in  genau  übereinstimmender  Weise  ein  dttuues  Band 
am  oberen  Bande  der  Haairolle,  die  am  den 
dickem  Reif  gelegt  ist,  der  hiater  den  Ohraa  aatv 
dem  Haare  verschwindet.  Jenes  dünne  Baad  hatte 
iiatHrlicb  ceine  piaktische  Bedeutung-  an  dieser 
altertümlichen  Haartracht.  Die  genaue  Überein- 
stimmung der  drei  Kopien  in  diesem  geringfügigen, 
anschehibaTen  Detail  iat  aber  ein  Beweis  f&r  die 
Qeaaaigkeit,  nüt  der  die  Kopisten  verfahren  sind. 
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Von  dieser  und  Ton  dem  Charakter  tmemt 

Kopien  uberhanpt  hat  H.  indes  keineu  Begriff, 
uikI  »t  kann  ihn  ebensowenig;  haben  wie  dicjenisrcn. 
die  ?onst  noch  jener  alten  Methode  folfren. 
U.  ist  nicht  zufrieden  mit  der  Körperbilduug 
an  der  Statne  de«  Louvre.  DIe«e  ist  aher  genau 
dieselbe  wie  an  den  anderen  beiden  Bepliken. 
H.  mißt  sie  bestündig  an  einem  eingebildeten, 
nicht  einem  wirklichen  Stile  von  (»riprinalwerken. 
\V&6  ihm  nicht  gefüllt,  das  schreiht  er  alles  dem 
veratttudaislosi^a  Nachahmer  zu,  der  ein  wQstes 
Gemlseh  von  Altem  und  Nenem  gegeben  haben 
soll.  60  verbaut  er  sich  den  Weg  znm  Ver^ 
stiindnis  des  Werkes  völlier.  i)ic  J'ormen,  die  er 
tadelt,  sind,  Nvie  die  exakte  Übereinstinitnuiitr  der 
Kopien,  ihre  vülligc  VersebiedeDbeit  vom  Stile  der 
7Mi  dw  Kopisten  nnd  vor  aUem  die  innere  Kon- 
sequenz dar  Formen  selbst  lehren,  die  charak- 
teristiseben  Züge  des  verloreneu  Or ig iuaKs  selbst; 
so  jp'iei  ]\Ian'rel  an  hilrteiein.  klüftigerem  Ab- 
setzen der  .Mu^kehl,  der  Mangel  der  Inskriptionen 
der  geraden  iiuuchmuäkeln  und  der  Gliederung 
des  Sagemoskels  n.  s.  f.:  dies  ist  alles  ein  be- 
stimmter, individneller  Stil  vom  Anfang  des 
5.  Jahrb.,  der  aufs  en^ale  KQsammenhftngt  mit 
dem  Stil  (]f  <  <  »ricrinales  der  srig.  Stp]i]ianosfiL^nr. 
Den  Kripisten  fallen  dacregen  nnr  iiuweseiitliche 
Xacblätisigkeiten  im  Detail  zu.  wie  vor  allem 
das  Attribut,  die  Leier,  das  der  Kopi&t  der 
Lonvrestatne  ebenso  wie  der  der  pompejanischen 
Bronze  an  Stelle  des  ursprüu{2:lioli  voranszagetzen- 
den  Bosens  .^setzte  Der  Manliianer  Kopist  war 
hierin  frener,  er  ließ  das  alte  Attrihnt.  den 
Köcher,  in  der  liechlen  nnd  gab  der  Linken 
wenigstens  nicht  die  Leier. 

Wir  haben  ISnger  hierbti  verweOt  als  dem 
Gegenstande  angemessen  seheinen  mag;  allein  die 
Sache  schien  uns  ein  allgemeines  methodisches 
Interesse  zu  bieten,  das  die  Erönerang  wohl  ver- 
diente. 

Berlin.  A.  FortwHngler. 

C.  iJDgermann,  BeitrSge  zur  griechiscbcn 
Onomatologie.  Beilage  sum  Jahresbericht  der 
Fürsten-  und  Landessehnle  St  Afra  sn  HeiBen  1893. 

25  S. 

Die  vorliegende  Schritt  ist  ein  dankenswerter 
Beitrag  mir  griediischen  Namenkunde.  Im  ersten 
Kapitel  sind  allgemeine  Auseinandersetzungen  ent- 
halten über  Voll-,  Knrz-  nnd  Kosenamen,  die  sieh 
an  Ficks  bekannte  Ansfiihrun^^^en  aii^i-hlieilcn  nnd 
zur  Orientierunp:  für  die  folgenden  Darlegungen 
bestimmt  $ind.  Mit  ziemlicher  Ausfllhrliehkdt  wird 
in  diesem  Kapitel  über  die  mit  dem  S-SufSx  ge- 
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.  bildetmi  Kosenamen  gehandelt  Zum  vitAügenYer* 

{  ständnis  dieser  letztgenannten  Kosenamen  muß  man 
sich  die  durch  eine  Reihe  inschriftlieher  Belege 
erwiesene  Thatsüche  vor  Au;.--«!!  lialteii.  daß  zwar 
alle  Kurznamen  Kosenamen,  aber  nicht  alle  Ko%- 
j  namen  Knrsnamen  sind.  Die  ur^rSngU^  Be> 
;  deutung  des  i-8ufBxes  ist  die  hypokoiistisdw 
oder  deminutive.  So  erktftrt  es  sich,  daß  neben 
dem   Rorznamen  des  Vaters   der  mit  dem 
^  o-Sufßx  wcitergeldldete  des  Sohnes  steht,  z.  B. 
I  Xa^adi)c  Xapioo  nnd  auch  omsrekehrt,  z.  B.  K«Uu; 

KaH^dl^.  Aach  dnige  Betofdele  Üegen  vor,  io 
I  denen  mit  diesem  i-Soifiz  Namen  von  geoKrapU- 
sehen  Örtlichkeiten  hergeleitet  sind  (Euptnir,,-. 
lou-nioT^;  von  F.'jpiro;,  -o-rw*).  Im  zweiten  Ka- 
pitel werden  die  zweistämmigen  Kurznamen  nach 
ihrem  zweiten  Stamme  nn^sedUilt,  ein  Vemch, 
der  trotz  maneher  zweifelhaften  Aulbtellnng  (dahin 
rechne  ich  z.  R.  die  ErklftrUBg  des  zweiten  Be- 
standteils von  MiÄivflE'j;  ans  ftvtao;  S.  7.  von 
'\\Tiv/>)tj;  S.  1(»  u.  a.)  volir  beaehtenswert  ist.  Im 
driiteu  Kapitel  wird  von  !Sippei:namen,  l'ietäts- 
namen  und  NameBSverftuderungen  gehandelt,  wobei 
der  Verf.  aueh  Analogien  aus  dem  PersisehSB. 
Germanischen,  Hebräischen  u.  s.  w.  heruMl. 
Z.  S  Ks  erlaube  ich  mir  zu  bemerken,  daß  nach 
dem  sogenannten  Kyr«9cylinder  der  Großvater  de* 
großen  rerserköuigs  wirklich  Kyros  gehcißeu  hat 
i  (vgl.  BQdinger,  Sitzungsb.  d.  L  Ak.  d.  Wies,  a 
Wien,  Bd.  m  C  71S  ff..  Ed.  Heyer,  Erseh  und 
Gräber,  Eneykl.  Seet.  IT.  Bd.  41,  8.  ff  ). 
Innsbruck.  Fr.  Stolz. 

j  J.  RetkAiehs»  BeitrSge  zur  Methodik  des  alt- 

I     sprachlichen  Unterrichts,  insbesondere  des 
'     lateiuiscben.   3   Aufl.   Marborg  I»93,  Elvert. 
156  S.  8.   2  M.  70. 
Die  hiev  vorliegende  dritte  Auflage  einer  in 
der  .Mitte  der  siehzifrer  Jahre  zuerst  erschienenen 
Schrift  Uber  die  Methodik  des  L'nterriuhUi  in  den 
alten  Sprachen  ist  nach  der  Angabe  des  Verfiissen 
i  gegen  die  1>elden  firttheren  in  manchem  verilndert. 
in  anderem  iranz  neu  geworden.  Insbesondere  sind  die 
seit  der  zweiten  .\nfl;ic:e  er-cl»ii  nenen  preußischen 
[  Lehrpliine  von  1h(>-j  überall  beilUksiclitiirt  woriHi 
I  Ks  majf  deshalb  auf  das  kleine  Buch,  aus  dem  eint' 
längere  Schnlerfhhruug  spricht,  wie  auf  ein  neuss 
>  an  dieser  Stelle  hingewiesen  werden. 

AI  -  einen  durcbgeheudeu  jAdagogischen  Grnnd- 
satz  in  sciiit  ii  Hetrathtunffen  kann  mnn  wohl  die 
These  aiiselicii.  dali  was  von  dt-m  SLhiilfr  "gekonnt 
sein  soll,  auch  eigens  und  in  der  Form,  wie  e» 
erstrebt  wird,  gelehrt  nnd  geübt  werden  muO.  So 
1  gleich  bei  dem  eisten  Gegenstände  der  Bespredmag, 
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im  MfCDMiiten  eolor  latinw  der  Übamtanng«!!  i  g«stftndiiis  sdnenMitt,  d«0,  wenn  dies  ZieJ  neben 

iQs  dem  DeatBcben  ins  Lateinische.    r>er  Ver-  anderen  als  nicht  erreichbar  erscheine,  man  Uebo' 

lasser  geht  von  einem  Worte  Nacolsbachs  in  der  von  diesen  andert  ii  t  twas  nachliissen  mögt'.  Man 

.Gymnasialimdagogik*  aus:  .Das  Latein,  welche»  .verlange  nicht,    daü    der  Schüler  jeden  Satz 

mao  dem  Sch&ler  in  den  utereo  Oymnasialldesaen  j  moderosteo  Gepritgea  in  ciceroniaaisches  Latein 

bialet,  anft  das  relmti,  echteste  Latein  teio.  Oder  nmsetsen  könne;  aber  die  Ftn^emnff,  daß  die 

üif  ma  am  Anfiuig  des  Geaangnateirielita  c  für  i  Lektfire  der  Alten  am  Knde  der  Sehnlseit  mög- 

d  »ingen?  Quo  semel  est  iin\)nta  recetis.  servabit  liehst  ein  (jeaall  und  keine  panre  Arheit  sei,  halte 

odorem  Testi  »iiu*.    In   rbevein-stimmutipr  damit  man  lioili*  (S.  75i     Wir  (erlauben   in   ihr  That, 

wQDScht  er,   daü  vun  .Sixta  an  zugleich  mit  dt^r  UaU  der  aitsprachliche  Unterricht  um  »eiuer  Selbst- 

granmatischen  Unterweisnog  eine  Belelunnf  fihtr  i  erbaltaDg  willen  dteiei  2M  mit  allem  Nachdniek 

die  iriektigaten  Regeln  des  lateiniecliett  StUs,  je  {  erstreben  mnO.  Daß  ee  in  dra  mdaten  FUIen  nieht 

oacb  dem  Standpunkt  der  Klasse,  erfolge,  daü  di<  '  <  rreicht  wird,  liegt  eben  nach  dem  VerfaiBer  daran, 

fiefflii  nicht  itar  als  solche  bestimmt  i:efant.  soiidei  u  daß  keine  besonderen  Übungen  im  extemporierten 

.inch  bi'soiiders  eingeübt  und  auf  ihre  Betulgunf?  Lesen  angestellt  werden;  erst  diese  küniion  die 

rbeobo  tit  wicht  gelegt  werdeu  »oll  wie  auf  die  ^  Fertigkeit  biet  in  geben,  zum  Teil  schon  dadurch, 

gnavatiaclie  Bichtiglciit.  Der  Sextaner  aoU  d«i  .  daß  sie  dem  Schiller  ttberbanpt  einen  gewiesen  dasn 

ttett:  «Ihr  straft  «ire  HSnde  xnm  Uimmd  ans*'  |  gehörenden  penflnliehen  Unt  anenieben.  In  4» 

bewaßt  ohne  das  Poii.sessiv  pronomoi  übersetzen,  dazu  bestimmten  Stunde  wird  ein  in  sich  abge« 

if-r  Quintaner  den  Satz. ;  ,  W  »t  von  »  iirli  die  Stadt  schlossene.s  Sttirk,  nachtifm  die  ni'ttiirsteii  Vokali.  In 

Kein  betrachtet,  wird   ^i*-  auch  ht  uinuK'i  n*   so  und  sachlichen  Fliilfcn  g<  gvln  n  .sind,  in  (k-i  Klasse 

äbertragen:  Quistiuiii  vestrum  urbim  Uumani  specta-  ,  im  Text  gelesen  uud  daraut  nach  ein  oder  zwei 

Ut.  idem  admirabitnr  —  n.  s.  w.    Gegen  die  i  Uinnten  des   Oberlegens  in  Absdinitten  von 

Dedaktion  des  VerCasseis  ist  nichts  einznwenden;  |  dnaelnen  Sehaiern  llbersetst,  ohne  daß  Lehrer 

freildi  darf  num  nicht  übersehen,  daß  in  den  '  oder  Mitschüler  mm  Zweclt  der  Verbessening 

;;nferen  und  mittb-ren  Klassen  die  "bligattiriscbe  nnterbrerlifn.    I  »ie  Übertra|a:angcn  sollen  die  vich- 

Ki'iführurc:   einer  solclien   Klementar.-^tilisilik  tige  AuM'aaHung  des  Sinnes  zeigen,  wenn  auch  in 

tine  Vergrölierone:  des  Klassenpensums  bedeutet.  ,  mangelhaftem  Deutsch.    Kine  Übeisetzuni?  des- 

an  dessen  Bew&ltigQng  bei  großer  Sehfilenahl  ;  selben  Stttekes  in  gutem  Dentseh  wird  aar  nSchslen  . 

sehea  Jetit  harl  gearbeitet  wird.  ,  Stande  anfgegeben.    Aach  Shnlicbe-  sebriftliehe 

Ein  zweiter  Punkt  betrifft  das  Konstruie  ren,  j  Obertragnngen,  wie  sie  als  Klastseniibersetcnngen 

Der  Verfa<iser  verlangt  anch  hier  eigen»-  Kegel-  ja  bereits  Sbllch  sind,  werden  fnipfoblei». 
ias>ung,  methodische  Arbeit  und  besondere  Übnn-         Die  Betrachtung  tübrt  endlich  auf  dos  l'rUpa- 

t^eo.  Kr  giebt  selbst  in  gewinnender  Klarheit  die  ;  rieren  und  kommt  bald  auf  den  wanden  Fttnkt 

willigsten  Sitae  dieses  Kapitels  nnd  veranschaa-  j  in  diesem  Teil  des  hent^n  Rprachl>etriebs: 

icht  sie  an  Beispielen.    In  Rexta  nnd  Quinta  soll  '  den  Gebranch   deutscher  Obersetzangen.  Qnis 

dieser  T'ntf-rripht  noch  keine  besonderen  Stnnd*^n  talio  fando  temperet   ;i  lacriniis'  rnft  Verfasser 

haben,  in  «Quarta  und  Untertertin  sollen  ilini  eine  ans.    In  der  Thar.  hier  i«f  eine  Wnnde,  welche 

ganze  oder  zwei  halbe  Stauden  wi>chentiich  ge-  dem  klassi&cheu  Unterricht  durch  moderne  Ver- 

wUmsi  sein,  in  Ohert^ia  dicnsovid  zwdwOdient-  .  hgltnisse  geschlagen  ist.  nnd  wdehe  der  Kandige 

lieh.  Beim  Eintritt  in  die  Untei^knnda  soll  der  als  kaam  heilbar  betrachten  muß.   In  einer  ;Seit, 

SchUer  das  Konstruieren  verstehen.   Ich  glanbe,  wo  Obersetznngen  in  ganzen  Serien  von  allen  Seiten 

man  muß  dem  \'rrfa>s<  r  hier  zu.>;timmen.  un  1       den  billiL-^ten  l'reisen  angeboten  werd-Mi. 

Knir  zusammen  hangt  damit   das  Kxtempo-  liihrt  dit  Scliul'  eini-n  verzweifelten  Kami'I  ■j.ent'u 

rieren,  in  welchem  der  Schüler  vuu  der  l  ertia  bis  die>elben,  zumal  .so  vieles  selbst  iu  den  Scbulver- 

ai  seinem  Abgänge  ans  der  Prima  wiederom  in  faaltnissen  Liegende  den  Schiller  zn  ihrem  Gebraudi 

HlEHMn  Unteriditsstanden  — -  wöchentlich  oder  '  anlockt.   Nichtsdestoweniger  nmg  man. dem  Ver- 

zweiwOdientlich  eine  —  unterwiesen  werden  soll,  fasser  gern  bei  der  Aufxählung  der  Mittel  folgen, 

Verfamer  weist  mit  Recht  daranf  hin.  daß  am  inreli  weihe  licin  I  ItI /u  Stenern  vorsnelit  werden 

&»de  der  Schnllantlialm  nach  all  ih  m  Lesen  der  kann,    llie  preiiliisclu  n  Letirplüne  legen  lesenili  r.s 

vertehiedeusteu  Schriitinleller  von  dem  Schüler  doch  aus  iliesem  Gesichtspunkt  grüßen  Wert  darauf, 

■dtn  eil  wizkUehes  «LesenkAnnen*  eireiebt  wird,  daß  in  nene  Hchriftateller  stets  znent  durch  Ober- 

Ei  irt  ehi  bemerkenswertes  und  erfreuendes  Zn^  .  setzen  in  der  Klasse  eingeführt  werd«.  Der  Verf. 
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acceptiert  dies;  doch  weist  er  mit  Rcclit  als  wirk- 
samytps  Mittel  anf  jene  beroit^  empfohlenen  Übun- 
gen im  Konstroiereu  und  Exteuipurieren  hin,  die 
dem  Schüler  die  TdlUgste  OewlOhdt  geben  solleo, 
daO  er  allein  madien  liaan,  mat  man  von  ilim 
fordert.  Wenn  er  freilich  daneben  rät,  fUr  die 
Benrteilnn^  der  Schüler  das  größere  Gewicht  auf 
dag  Kadiiibersetzen  nnd  das  mündlich  und  schrift- 
lich Extemporierte  xn  legen,  ho  /.eigt  dies,  dali  der 
Unterricht  dem  Feinde  gegeqttber  die  alte  Foeltion, 
wonach  die  Arbeit  des  Schfllen  bei  der  ersten 
Prflparation  die  Hauptsache  war.  niolit  milir  in 
vollem  UnifatitTt"  beliaiipten  kann.  Ih  r  Stami  der 
Unschuld  lal>t  sich  auch  in  diesen  Dingen,  nach- 
dem er  einmal  verloren  ist,  nicht  wü»deriientdlen 
—  oder  aoUten  wk  nna  darin  irren,  d*0  Mhtsn 
Zeiten  den  Schüler  nötigten,  sich  selbst  beim  Hcr- 
au,*hrinf?en  des  Sinnes  der  Srliiiftsteller  den  Kopf 
za  zerbrechen  nnd  aus  dieser,  wenn  auch  manch- 
mal vefgeUichen  Itflhe  geiaUgen  Gewinn  in 
liehen?  Wie  die  Sachen  liegen,  erBchdnen  die 
Yorschlüge  des  YerfaMOrs  als  die  annehmbarsten. 

Die  weitere  Kiörternng  iU)er  das  Pr<1itari>^ren 
führt  auf  die  Frage  nach  der  rechten  Anwendung 
von  Vokabularien  und  Gesamtwürterbücherii  und 
geht  die  Lektüre  aller  Klaaeen  doreh.  Wir  greifto 
das  über  die  Prima  Gesagte  heraus.  Hier  muß 
sich  zcifren,  was  der  kla^^sische  Sprachanterricht 
fJberhaupt  leisten  kann,  und  womit  er  seine  Berech- 
tigung zu  erireisen  vermag.  J)cr  Verfasser  unter 
scheidet  drd  Arten  von  Lektüre:  die  regelmftflige, 
die  kursorische  Klaasenlektüre  nod  die  hftnsliche 
Privatlektüie.  Die  erste  aoll  das  Vollgewicht  der 
Klüfte  in  An-i>rnoli  nehmen  und  den  Gedanken- 
inhait  alter  Schriftsteller  völlig  ausschöpfen  und 
ausnutzen  (S.  149  f.).  Piaton,  Demosthenes,  Tliuky- 
dides,  Sophokles,  Taeitas,  Horas,  anm  Teil  auch 
Livius  nnd  Cicero  bilden  ihren  Inhalt  Die  kur- 
sonsclie  Klassenlektüre,  jenes  extemporierende 
Thesen  in  der  Stunde,  liut  das  sti^enaunte  Sich- 
einleseu  iu  leichtere  Kriechii>clie  und  römi^clie 
Schriftsteller  snm  Zweck.  Wir  rind  ans  bereits 
angeführten  Orflnden  mit  dem  Verfasser  der 
Meinung,  daß  der  klassische  ünterricht  zn  dem 
ersten  notwendig  anch  dieses  zweite  Ziel  hinzu- 
nehmen roa£,  und  meinen  auch  weiter  mit  ihm, 
daß  dieser  Unterricht  seine  /Aufgabe  hiermit  im 
wesentlichsten  als  abgeschlossen  betrachten  darf. 
Es  hat  uns  |;efieut  zn  lesen,  daß  die  dritte 
Art.  die  bausliclie  Privatlekture,  nicht  nur. 
wie  es  die  prenßischon  Lehrpliine  fordern,  mit 
einer  gewi»^n  Freiheit  der  Wahl  ausgestattet, 
sondern  nnbedingt  bieigestelit  sein  soU.  Es  solle 


9os:ar  von  ihr  abgeraten  werden,  wenn  der  Schüler 
in  anderen  Unterrichtsgegenständen  schwach  ist. 
Seibat  von  denen,  die  sonst  in  allen  FAchern  ge- 
nügen, solle  sie  nicht  gnfordert  werden,  «damit  die 
Möglichkeit  der  ünlost  cor  UnmSdkhkeit  werde". 
Man  kann  hinzufügen,  damit  der  Schüler  die  Tni' 
heit  habe,  anch  etwaigen  auf  andere  öegenstfaldd 
gerichteten  Neigungen  nachzugehen. 

Ein  ansprechendes  SeUnftwort  beschlieOt  das 
Ganse.  Auf  die  nenesten  inwiDiseben  LehrpUne 
ist,  wie  bemerkt,  überall  RückHicht  genommen, 
nnd  zwar  indem  gezeigt  wird,  wie  die  gegebenen 
Ansfiilirungen  den  dort  genuichten  Andeutungen 
entsprechen.  Mau  könnte  die  vorliegende  Schrift 
sogar  eine  Paraphrase  dersdbea  nennen,  waa  frei* 
lieh  seigen  würde,  wie  mißlieh  es  war,  in  die 
normativ  gegebenen  Lehrpläne  methodische  An- 
weisungen, die  erst  einer  weitlUnfigen  Erklärung 
und  Verknüpfung  unter  einander  bedürfen,  anfza- 
nehmen.  BaO  der  Verfsner  sich  gegebenem&Us 
anch  das  Recht  dner  anderen  Anüurang  wahrt, 
ist  wohl  aus  dem  Obigen  er.sichtlich. 

MiijH  ijio  vnrsfelieniie  Inhaltsangabe  dem 
Lelircr  der  klassisciieu  .Sprachen  die  Lektüre  der 
kleinen  Schrift  nicht  entbehrlich,  sondern  —  recht 
wünschenswert  machen. 

Bteglits  b.  Beriln.  C.  Hohle. 


n.  AnsiQge  ans  MtsduiflML 

Blltter  für  das  Bi^Mrlselie  Ojmnnslal-Sdinl« 

weeen.   Heft  7, 

(422)  Jan  Kvlcala,  Neue  kriti.sche  und  erklärende 
Beiti&gc  SU  Vergilü  Aeneia.  'Eine  sich  durch  Scharf- 
blick ansaeiebnende  nfiebtenie  Kritik,  die  in  den 
meisten  Ffili<  n  ülnTzeuRt'.  Deuerliog.  —  (429)  W. 
D«ecke,  Latt-iui.sclje  Scbulerammatik  nebst  Er- 
läuterungen. 'L>ie  Stärke  der  Deeckescheu  Elaborate 
bentht  vor  allem  In  der  lebarfen  Plaitnng  der  Onind- 
bedeutung;  in  der  Wortlehre,  in  zweiter  Linie  in  der 
Zurückführong  der  Bilduof^sgesetze  der  Syatax  auf 
einfisebere  Prinsipien*.  Gebhard.  -  (4^2^  £d  tiObel, 
Platona  Apologie  dM  8(rfnrates  und  Krlton.  *Bin 
hOehet  verdienetlicbee  und  für  unsere  Gjmnasial- 
lektüre  wertvolles  Buch'.  Nasser.  —  (4dö)  fl.  Ebellng, 
SebalirSrIerbDeh  sa  Homers  Odyssee  nod  lUas.  6. 
verb.  Aufl.  'Neue  Auflage  dieses  liogst  bewihrlan 
Wörterbuches'.  M.  Seibel.  —  {436)  G.  Antenrietb, 
Wörterbuch  zu|den  homerischen  Genichten.  6.  verb. 
Aafl.  'Biaer  besonderen  Empfehlung  bedarf  das  be- 
kannte und  in  Druck  and  Aasstattang  tadellose  Bndi 
nicht'.  M.  Seibel  -  (453^  G.  Bnsolt,  Dif  grie- 
cbiacbeo  Staats-  und  Kecbtsaltertümer.  2.  Termehrte 
Anfl.  *Das  Werk  ist  als  kirseste  and  doch  dabei 
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whr  grfindliche,  überall  auf  dem  SlaüdpuDkte  der 
j&ngiteo  Ergebnisse  der  l-orsctiaog  stebeode  Dar- 
Mkag  M  beseieliDeB'.  J.  M«ll>«r.  —  (456)  W.  IhM, 
Zir  RhreDrettuog  des  Kaisers  Tiberius,  übers,  v.  W. 
Seh  Ott  'Der  Aufsatz  verbindet  mit  dem  Vorzug 
der  Giändlieblceit  uod  Vollstäadigkeit  auch  deo  der 
Elm  ud  Aoidimidiehkeil*.  M.  Rotfattuoer. 


Kendiconti  della  Keale  AccadtBlft  4«!  UaMl. 

Serie  quiuta.   Vol.  Ii,  fasc.  6. 

StiuDg  vom  18.  Jon  1818. 

(87&>S86}  Ballte  Km,  Delle  acatesse  norali 
di  flioso8  greci  sceltc  et  tradüttc  da  Armen!.  Vor- 
ISafige  Bemerkoogen  über  den  Bestand  an  Aus»prücbeD 
grieehiscber  Philosopheo  io  svei  ameDischeo  Samm- 
loBim,  ciiwr  1868  in  Yanedig  toa  d«B  Meehiteristoo 
teröffentücbten  uud  einer  lß75  in  Marseille  ge- 
druckten, die  beide  auf  dieselbe  Quelle  zurückgeben. 
Benutzt  sind  StobAos,  Mazimas,  Aotoutiu  u.  a.  — 
(IS»-«SQ)  Ast.  «HMMMllI,  I  cbMnrU  uitieliiMiml  ia 
rnnna  di  capanoa  scoperti  ncir  Europa.  Seit  dem 
erbten  Fuode  in  Italien  im  J.  1817  bat  sieb  die 
Zahl  der  Orabaroeo  io  Gestalt  von  Biowim  b«- 
UkMUk  wantH.  Dm  FondgebiM  bUd«B  bisher 
Italien  (allein  aus  der  Nekropole  von  Vetulonia  40), 
Noideuropa  (io  Deutschland  16,  davon  allein  9  aus 
dem  Gebiete  DÖrdlieli  vom  Hart,  besonders  aas  der 
QegflBd  voa  Hoya)  ntd  Knta.  Verf.  betnditat  die 
neuisten  Fundo  in  Verbiuduog  mit  den  früheren, 
lilr  siebt  die  wichtigste  Eigentümlichkeit  dieser  Urnen 
io  der  die  Thür  vertretenden  Öffnung:  mao  wollte 
te  Beelen  der  Veretorbenen  firdeo  Aue-  and  Bingaag 
gewihren;  darum  vert^ah  man  zunächst  eine  einfache 
Urne  mit  einer  Öffnung,  um  dann  später  der  Urne 
die  Gestalt  einee  Uauses  mit  einer  Tbüröffouog  zu 
pbeo.  Darlegnof  dieeer  allmiblicbeo  BntwiekelaDg 
aa  des  vorbaodenea  Bzemplaren. 


Litterariseliee  (lentralbUtt.  No.  49. 

(1788)  S.  HesMcke,  Die  Apologie  dee  Aristides 

(Leipzig).  'Ein  im  ganzen  woblgelungencr  Rckonstruk- 
tioMTcrsucb'.  0.  Kr  —  (1738)  R.  Stuberff,  Dlt 
Apologet  Airiatides  (Erlangen).  'Eiueu  Abdruck  des 
P^agmeatee  der  Bpislola  Ariatidae  philosopbi  ad  oatnes 
pbilosopbos  äüwio  der  dem  Aristides  zugeschriebenen 
Honiilie  enthaltende  Textausgabe'.  O.  Kr.  —  (1755) 
Ch.  Halt,  La  vie  et  l'oeuvre  de  Platou  (Paris).  'Im 
Ksasea  bringt  daa  Werk  ailee,  «es  sur  BinfUirang 
ifl  ein  tipfeies  Stadium  Piatos  erforderlich  ist;  be- 
'oidtTt'  AoeikeuDuog  verdient  die  anmutige,  geist- 
rMcbe  Darstellung*.  Hohlrai.  —  (1757)  M.  ToUi 
Osmais  De  inperio  Ca.  Pmapei  ad  Quirlte«  oratio 
Trxte  refu  et  anoot^  par  L.  Freud 'b o mm e  (Oeat). 
Zsar  mebta  Neues,  aber  et&faeb  und  klar'. 


'Wer  pewöhnt  i^t .  immer  mehr  Klärung  zu  suchen, 
kann  hier  viel  Hülfe,  viel  Liebt,  viel  Anregung  äuden\ 
JidieA.  —  (1542)  Fanlys  Realencyklopädie  der  klassi- 
sehen  Altertumswissensebaft  Neue  Bearbeitung,  hrsg. 
von  G.  Wisäowa  (Stuttgart).  'Ref.  bewundert  das 
Organiäatiooslaleot  des  Uerausg.,  das  gleicbm&ßige 
Anlage  und  DurchAhrong  der  Artikel  ermöglicht  hat; 
der  erste  bis  jetzt  ernchienene  Halbband  enthält  viel 
hervorracetid  Tuehtigcs'.  K.MatUi.—  (1550)  K  Cagiiat, 
Lambese  (Paris).  'Diese  vortreffliche  Periegese  der 
Rniaea  voa  Lager  aad  Stadt  Lamhaaria  ecttifoet  eine 
Bdhe  TOB  Fäbrernt  welche  die  firansOsisehen  Arcbfto« 
'  logen  für  die  Besucher  der  RuinonstSttoii  Nordafrikas 
publizieren.  Die  auslbbriicbe  Ikschreibuog  der  Kuinen 
und  die  Abbiidnngen  mid  Pttbie  Befera  audi  den 
anf  die  Studieralabe  Beäduriaktan  maadiea  irdilo- 
logiacbe  oad  topogn^klaohe  Maleriar.  A.  AAnAcn. 


Lttterafararttnar.  Mo.  48. 

(1541)  O.  Friok,  Pädagogische  und  didaktische 
AUaadlaagOB,  hrsg.  v.  Qeoig  Friok.  ü.  Bd.  (HaUe).  |  eoll.  ed.  K.  Heim  (Sehlufl). 


Woehoaaehrm  fir  klaaa.  PhUologie.  No.  4». 
(I8<1>)  Ad.  Harnark,  Qesehiebte  der  allehriat- 

licheu  Litteratur.  I,  Teil.  Die  Überlieferung  und 
diT  Bestand  (Leipzig).  'Jeder  wird  hewiinderud 
stauueu  über  die  Gelehrsamkeit  uud  die  riesige 
Arbeitskraft  des  Verf.,  der  einea  so  imit»ebiebtigeo, 
vielumstrittenen  Stoff  bis  iu  seine  entleuensten  Teile 
zu  durclidringeo  und  in  so  trefflicher,  liclitvoller 
Weise  zu  gestalten  wußte*.  JoA.  Dräteke.  —  {,lö'6i] 
B.  Hordea,  Beitrlge  zur  Geecbtebte  der  griech.  Philo- 
sophie (Leipzig).  'Die  Abhandlungen  tiagen  viel  zur 
Aufhellung  der  antiken  Gedankeueütwickluug  bei'. 
A.  Düring.  —  (1336)  locantamcDtamagicaGraeca 
Latba.  Gollegit  diaposuit  ed.  B.  Heim  (Lelpilg). 
'Verf.  hat  .•^•  ine  Aufgabe,  eine  Sammlung  der  in  der 
alteij  Litteratur  enthaltenen  Zauberformeln  sa  geben, 
nach  besten  Kiiiticu  gelöst'.  W.  Vrexler,  —  (1841) 
fl  Bergitodt,  Staden  om  Homer  (NorkOj^ng).  'Zum 
größten  Teil  referierendes  Werk,  das  an  Vollstftndigkeit 
d<  s  Materials  kaum  zu  wünschen  übrig  läßt'.  C. 
Ilimberlin.  —  (1343)  M.  Tullll  Clceronls  de  imperio 
Co.  Pompei  oratio.  Texte  reva  et  anooti  par  L. 
Prcud'homme  (Gand).  'Zeigt  der  Text  völlige 
Vertrautheit  mit  der  Litteratur  zu  dieser  Rede  und 
gesunden  kritischen  Blick,  äo  muil  mau  dem  Kouimentar 
oad  deo  davon  getrenotsD  »aotce  bistoriques"  uo- 
geteiltes  Lob  zollen*.  Q.  Landgraf.  —  (1345)  A. 
Kunze,  Suliuütiana  (Li'ipzi^i.  'Verf.  unterzieht  sieb 
seiuer  Aufgabe,  den  Gebrauch  von  fore,  futurum  esse 
de.  bd  Sallost  im  eiaii>lBea  aa  untersoeben,  mit 
außerordentlicher  Gründlichkeit*.  271.  Opit».  —  (1347) 
J.  Rappoldy  Cbre&tomathie  aus  ^rieeb.  Klassikern 
(Wien).  'Für  den  Pnvatgebraucü  sehr  gceiguet*. 
H.  D,  -  (1347)  Fr  Holawel-aig,  Giieebieebe  Bcfaul- 
grammatik  (Leipzig).  Mau  kann  die  Aubwahl  des 
Stoffes  im  gaosea  billigea;  die  Anordnung  ist  redit 
praktiacb 
No.  50. 

(1361)  Incautamenta  magica  Graeca  Latlaa; 

labdtrddi  und 
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dicDfltlich*.  W.  Drexkr.  —  (1365)  Ferü.  UorD, 
PJatonttadioo  (Wien).  'HQebst  lorgfiatige,  tceoDtsto- 

niehe,  scbarfsioDige  und  lehrreiche  Arbeit'.  A.  fJöring. 
—  (1368)  Dlodori  bibliotheca  .  .  .  recogn.  Friod. 
Vogel  HI.  (Leipzig).  'Das  bcsouneoe  Urteil  Vogels 
tdgt  aich  in  Minen  dgenen  Kooj«ktano,  «In  Ober- 
haupt seine  SachkcDotDis  und  Beleseobeit  dem  Bache 
zu  gute  gekoimnt'U  sind'.  S-/nhid<r.  —  (13G'.t)  H. 
Mensel,  Lexicoa  Caesarian  um  taac.  lö.  Iii  (Berliu). 
*I>«i  nnnmebr  »bgeieUoMene  Werk  legt  von  der  Saeh- 
kande.  Umeicht  and  dem  eisernen  FleiOe  des  Verf. 
ein  rühmlicljcs  Zeugnis  ab;  es  ist  ein  Werk,  auf 
welches  die  dcuteche  Philologie  sich  etwas  zu  gute 
tbun  darf.  B.  K&tUr.  -  (1371)  Cilex,  Cannea 
Vergilio  ascriptam  lec.  et  euam  vitFr.  Leo  (Berlin). 
'Üi'iii  KonuiK-nfar  vcrdiinken  wir  in  vielen  einzelnen 
Paukten  eine  eatäcbieduuc  FuideruDg  des  VerstSod» 
nieees  der  eigenartigen  Diebtang*.  U.  Semtag.  — 
(1375)  E.  Zimmermann,  Obuogsbuch  im  AnschluB 
an  Cicero,  Sallubt.  Livius  (Berlin)  'Nützliches  ('bungs- 
buch'.  G.  Andresm.  —  (l6Hi)  Stepban  C)bulski, 
Tabttlae  qnfbns  antiquitileB  Oraecae  et  RonHUiae 
iUttStiantur  (Leipzig).  'Äasführung  in  der  Zeichnung 
nnd  Parbengebnng  siad  sorgfältig  und  lebhaft*. 

Academy.    No.  112.'. 

(88d)  U.  RawlinsoU)  Partbia.  Es  macht  wirklich 
tiefen  Bindmck  za  beobaebten,  aas  welebem  annach» 

-pfcbigcn  Material  der  Verf.  die  Geschichte  der  Parther 
mit  soviel  Kraft  und  (k-ist  wiederhergestellt  hat'.  — 
(3S0)  Pb.  Fabia,  Les  sources  de  Tacite  (Paris). 
'Die  Untennehang  ist  sehr  eingehend,  aber  niemali 
unntereaiant*. 


Thnkydldei  II  Ift  Is  wmer  Beleuchtung. 

Im  Anschlüsse  ao  unsere  Anzeige  von  Cartius' 
Stadtgescbicbte  beleuchten  wir  die  viel  umstrittene 
Stelle  des  Tliuk.  locIi  i'inmal  im  ZusauinifobaDgo, 
ohne  Polemik  gegen  eiaxelav;  sie  ist  in  unserer  Dar> 
legung  implidte  miterledigt. 

Thuk.  will  d'Mi  Umfang  der  Stadt  vor  des  Tiioscus 
Syooikismos  scliildem.  Wie  der  war,  ist  ihm  nicht 
bistoriadl  fiberlicfert,  sondern  er  schließt  aus  dem, 
«ai  ttt  aeioer  Zeit  noch  vorhanden  ist,  auf  das,  was 
frSber  einmal  eiisticrte.  Zum  Beweia  bedient  er  sieh 
deti  Wrutcs  ziyy'y:-^,  welchcs  bei  den  Philosophen 
ein  teoter  terminus  techoicus  ist.  Die  zu  beweisende 
These  stellt  er  an  die  Bpitxe:  t«  roö  toüxw  i^  vuv 
oüsa  t:ö>.i;  il|V  xai  tb  t>c*  eiiiftv  sp^c  vixfiv  juujiyia 
•:txf,u^\ivittv.  Dieae  Thcae  sernilt  in  xwei  IIBlften: 
1.  was  jetzt  Akropolis  ist,  was  früher  '-/'■::  2.  zu 
dieser  gehörte  auch  die  im  ganzen  {iiat.-.z-.a) 

afidlieb  gelegene  Gegend  nntarbalb.  Es  gilt  nun, 
dieae  avelaliedrige  These  sa  beweisen.  Genau  iu 
deraelben  Reibeufolge  fährt  denn  Thuk.  fort:  -cd  y'^f' 

Dah  hier  t  ioe  Lücke  ist,  ward  laii^bt  au^ge^'p^ochen. 
Der  Wortlaut  ist,  wie  stets  bei  Lückcu,  nicht  fest- 
zustellen;  dem  Sinne  nach  aber  njoO  etwa  geötandeu 
haben:  auf  der  Burg  siud  die  fitesten  und  wichtig- 
htMl  lieilictümt-r :  da»  '//./.mv  H:i.iv  fordert  die  Er- 
gftttsang  eines  Götteroau.cus,  doch  wohl  der  Atbena. 


Dali  Thuk.  beweisen  will,  zeigt  1)  der  von  ihm 
auch  sonst  gebrauchte  Autdruck  -:xurjpi')v,  2)  die 
Partikel  \ia.  Hit  diesem  Satze  ist  der  erste  Teil 
der  Theaa  bevieaen.  Tbok  aebUei)t: 

Wo  die  ältesten  Ileiligtümer  beste  noeh  liflgea, 

hat  die  älteste  Stadt  gelegen. 

Die  ältesten  Ueiligtömer  liegen  auf  der  Borg. 

Alao  war  die  Borg  die  ilteate  Stadt 

Zu   beweisen   bleibt  die  zweite  Häilfte  der  Tbe&c 
Wie  oben  die  tweite  Hfilfte  an  die  erste  durch 
sieh  aaaebtoB  (x«t      &x*  a'jxrjv  t{>o;  vötov 

Tz-pTiM:,',-/),  fco  schließt  auch  der  zweite  Teil  dt* 
Beweises  mit  rv.  an  den  ersten  und  octzt  das 
des  ersten  Beweiaea  fort:  zai  -7  i:;<ji  zf-o;  -o;- 
-ö  jttpo;  xij;  R«).(a»^  U0K/.C1V  tipoTat,  li 
Ate;  t«5  'OXoiizCo'j  xe{  w  llüfhey  xej  ■»  Tf^;  Ff,;  x« 

iv  Aijivcjt;  \\;-i'jz'fi  .  .  .  .,  X'>'/^''''-  f-^'-  (T/J.^  um 
sxsuasuvcuiv  'Ewi^r/oojv»»  za/.oümv/,,  xi  Ss  «t/.ai  «av;f<i<i. 

Bekker)  tt  »770;  oSst;  t«  c7.({9tou  o^^«  typ  wir»,  «« 

vSv  ETI  dir:'/ t'ö  ay/jVjj  rp'j jauv««».'  /.'j'.  i;  g().).7  "«v 
t       vw.Zi-a:     ■A'Jtx:  y  orzf^u:.  Thuk.  schließt  weiter: 

In  dem  Teile  der  Unterstadt,  wo  die  alten  Heilig- 
tümer heute  noch  liegen,  rnafi  die  alte  Stadt 
gelegen  heben. 

Die  alten  HeiligtSmer  mitsamt  der  xpr^vr,  liegen 

I     '  t 

Mithin  lag  die  alte  Luterstadt        vitov  niuz-.. 

Aristoteles  detioiert  das  -expjp'.ov  als  -i»  v6iw.  tmvj. 
p.  70*  2,  oder  in  der  Bhetorik  p.  1480«  14  ,-«tMf«( 

iSTtv,  '.■Z'j.  vv  : v'/v-'iu;  \  '{sperjfyiiva  tiji  dpi  Su  •  Mf»; 
xffi  «37,  ■'.  i.:y,:  'j'j-M  io'>-Mi  tvcnTtoSTv..  Wire  also 
daa  r//--.  liri-  'Ihcsc  entgegengesetzt,  so  würJ'' 
diese  sich  selbst  wider.-'precheu  und  in  sich  zusammen- 
fallen.  Lügen  al^o  die  von  Thuk.  aufgezähltes 
xsx|i/pia  im  Norden  der  Burg,  so  wOrde  die  These 
fUaefi  sein,  d«D  die  ilteate  Unterstadt  im  Sttdeu 
gelegen  liabe. 

In  dieser  Autiassuug  dos  Satzes  /al  -ü  £;(u  -oi; 
~>i-j''i  'h  itif''/;        t:o).:i'>;  udi'.V.ov  "ofcjTai  als  zwciteo 

Teilea  dea  aa«etretenen  Beweiaea  liegt  die  Bntacbei* 
dnng  fib*r  die  Lage  der  dann  anfeaaghlten  Hdlig- 

tümer.  In  der  Beweisführung  »elbst  entapreehea  sich 
wiederum  zweigliedrig  1)  r,  v*p6zuh^  r]  vüv  vjyi  lu 
der  These,  und  ai-zh  f,  dxpomH*«  in  dem  ersten  Teile 
des  BewMsea,  8)  x»  öc*  eutf^v  «p&c  v^«>v  ^«Sitm 
-rcTporu^Evov  in  der  These,  und  idenuscb  damit  t4  l^u 
-',  jiiv-;  ;  z'jI.hd-  im  zweiten  Teile  iü» 
licweises.  Furmlicli  architektonisch  aufgebaut  tritt 
uns  diebcr  zweigliedrige  Beweis  entgegen.  Weuo 
Thuk.  aich  begnügte,  zu  beweiaen,  daß  die  apttec« 
Akropotia  die  eigeutllehe  'e4>.t:  der  Alten  war,  so 
würde  er  mit  dem  zwi  it' n  Teil  der  These  eJu,»  völlig 
uobewiejeuc  Behauptung  aufbtellen.  Wer  aber  ao»- 
drück  lieh  seine  Tbcae  web  das  Wort  —t^ifipim  und 
die  Konjunktion  i«p  ala  eine  erst  zu  beweisende 
kennieiennet,  der  kann  sieh  nieht  begnügen,  die  etats 
Hfilfte  zu  beweisen  und  die  zweite  iu  der  Lttft 
schweben  zu  lassen.  T-rj-u  {i-spo;  tr,;  xo/.ttu;  ist 
alao  dasselbe,  was  in  der  These  -Jj  «»x)  xp«; 
v6xw  |uiÄ.'.3ca  tttpaiiuivov  genannt  warde. 

Bine  andere  Aumwaang  der  Stelle  hat  DörpMd 
in  den  MitteilunL'<'ii  di  s  Kais.  Deutscheu  Archäol.  Iu^1 
XVII  (m-l),  S.  414  t.  autgestellt:  „Thuk.  konnto  nur 
deshalb  als  Zeuge  für  die  Lage  der  Enneakrunos  am 
IlisAOS  aufgeführt  werden,  weil  aeine  Angabe  (II  15» 
unrichtig  aufgefaßt  worden  ist.  Mit  t^Sto  -h  luv.. 
-'->.:'■.:  bezeicliuet  er  nicht  den  am  südlichen  Teil': 
der  Akropolis  gelegenen  Teil  der  Altstadt,  sundcm 
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Ittje&igen  Teil  der  Stadt  srinrr  Zeit,  welcher  die 
IHmI«  Bladt  war  and  dasMls  «neb  umtlicb  ro/r; 
geoKDDt  wurde,  also  die  gftoie,  eue  der  oberen  Akra- 
polia  Dod  einem  StQcke  an  ihrem  sfidlichen  (und 

südwestlichen)  Fuße  bestebende  Altstadt.  Nach  dirsci 
Altstadt  h:Q,  d.  h.  vor  ibrem,  dem  Areopag 
grgt  uuber  gelegenen  Tbore.  lagen  niebt  nur  die 
vonlbuk.  besonders  genannten  Heiligtümer,  sondern 
■ueb  der  frnfaer  KalirrboS,  spftter  Enneakrunos  ge- 
Daonte  StadtbruDDen". 

Verstehe  ich  Dörpfeld  recht,  so  betrachtet  er  den 
flats  Kti  e|vi  8«.  nicht  als  zweiten  Teil  des  Be- 
weises, sondero  als  eine  neu  hinzukommende  Mit- 
teituDg.  Die  Interpretation  ferner,  ,nacb  der  Altstadt 
bin*  bezeichne  die  Gegend  .vor  ihrem,  dem  An  oi  ac 
gegenüber  gelegenen  Thoie",  ist  aus  dem  Wuitla'ite 
des  Thttk.  nicht  zu  eotDebmeo.  Bei  der  neuen  Inter- 
pretation ergiebt  sich  die  Zwangslage,  nnn  die  fe&mt- 
lichen  von  Tbuk.  genannten  Heiligt&mer  dort  unter« 
xnbrinpen,  uiul  .-n  rückt  z.  B.  MaaU  in  sciiu'ra  Pro- 
gramme „De  Leuaeo  et  Delphiniu''  (tireifhwakl  IftM) 
das  Heiligtum  des  Dionysos  iv  A-uvcft;  in  den  Nord- 
westen der  Burg,  und  in  der  Uestia  von  1892  (No. 
ao  und  52)  hat  Soteriades  die  Grotten  an  der  Nord- 
leite  dafür  iu  ADsprueh  genoaunen.  Wir  kSnen  nach 
IftJttereni  zu  dem  Scblubse: 

Wo  die  alten  UeiligtUmei  liegen,  bat  die  alte 
Sladt 


Die  alten  Heiligtumer  liegen  im  Norden. 
Also  bat  die  alte  Stadt  im  Norden  gelegen. 

UaoD  müßte  im  Thuk.  für  r.(<o;  vöv.«v  eingesetzt 
weiden  zy.;  'p'-^-yi»,  und  LattrentiQS  Vallaa  dner 

Kodex  behielte  recht,  welcher,  wii-  ich  aus  Kruse, 
Hellas  11.  S.  137,  Aum.  7;»6  lerne,  uii  unserer  Stelle 
zyji  if,r.-.'j-i  las.  Daran  ati/ 1  ist  nicht  zu  denken. 
Betreib  der  Lage  der  genannten  Heiliatümer  stimme 
kb  der  lltmo ,  voo  Leake  becinimlMi  Anlbasung 
bei:  hier  wollte  ich  mir  naoiiratoeii,  was  Tbok. 
wirklich  sagt 

Bei  allen  topographischen  Fragen  müssen  zwei 
Stufen  der  UDtersucbuog  scharf  geschieden  werden. 
Zuerst  ontA  der  pbilelogiaebe  Thatbeataod  fest» 
gf-stellt  werden.  \Sas  sagt  der  Schriftsteller  wirklich? 
Ob  dies  üaclilicii  richtig  oder  falsch  ist,  ist  eine 
zweite  l  raj^c.  die  mit  der  ersten  gar  nicht  zusammen- 
biagt  Strabo  sagt  wirklich,  daß  von  Mykene  keine 
Spar  nd»r  da  ist  Darauf  Ist  der  topographisch- 
srdliologische  Thatbe&tand  febtzustellen.  Er  lehrt 
UM,  daß  von  Mykcue  noch  ausgedehnte  Ruinen  vor- 
banden bind.  Die  Ver^'loichang  WOO  l  und  ü  lebrt| 
laß  Strabo  sieb  geirrt  bat. 

Aaeh  der  nmgekebtte  Weg  kann  dugeseblagen 
werden.  Wir  können,  ja  wir  müssen  zuweilen  mit 
der  Konstatieruiig  des  archäologisch- topograpbiächeu 
Thatbfstaudeij  beginnen.  Z.  B.  bei  den  Kuppei- 
grSbern.  Die  genaue,  vergleichende  Untersucbung  bat 
ergeben,  daß  es  Gräber  waren;  daran  bontrotlieren 
»ir  die  schriftlicbe  Cberlieferung  und  sehen,  dalS  die 
Z'it  des  Pausanias  im  Irrtum  war,  wenn  sie  dieselben 
als  Scbatzbäuser  betrachtete.  Iu  beideu  Fällen  aber 
Buß  jede  Unteraacbnng  für  sieb  reioÜcb  durcb- 
leftbrt  werden;  wir  musen  uns  bfiten,  die  eine  um 
j'-den  Preis  m-t  der  anderen  i»  Cboreiobtimmung 
briogen  zu  wollen.  So  ging  es  bei  Strabo^  so  bei 
des  Koppelgräbern. 

Bei  Ibttk.  sind  wir  in  derselben  I«age.  Ob  er 
ait  im  AmHÜune  aeiner  SBdstadt  reebt  bat  oder 
nidit,  gebt  die  Interpretation  tieinew  Textes  gar  nichts 
»n:  seiüo  Ansicht  kann  ja  falsih  scltt,  und  wir  haben 
da»  volle  Recht  der  Nacbprülung  Ddß  n  aber  die 
TOBibm  g«Daimten  Heiligtümer  saut  demi^nneakranos- 


brunneii  als  Beweisniittel  seiner  Aanahme  einer  Süd- 
stadt anführt,  das  lebit  meiner  Ansieht  naob  der 
klare  Gedankenfortscbritt  seiner  Beweisführung. 

Es  ist  ein  wahres  Unglück,  daß  die  Alten  nicht 
genauer  orientierten.  Da  Thuk.  sact  r.y.:,  vJ-ov  \i.a).:z-'j, 
so  kann  die  Eoueakrunos  dem  Wortlaute  nach  im 
Südosten  oder  im  Sfidwesten  gelegen  haben.  Dies 
zu  entscheiden,  müssen  die  übrigen  Stellen  aber  sie 
herangezogen  und  der  topographische  Tbatbestand 
fe.stße8tellt  werden.  Die  Frage  ist  fa.it  so  alt  wie 
die  Topographie  von  Athen  selbht;  denn  bereits 
Wheler,  Travels  p.  383,  nahm  wie  ich  aus  Leakes 
Topographie  (S.  135,  Aom.  8  der  deutseben  Ausgabe 
vou  iS'ii«)  an,  daß  sie  /.wiscben  der  AkropoUs  und 
fi.-iii  .Aicopan  peli'^rcn  liabf.  ,Dii?  rinfiichen  Worte 
des  Pau^anias*,  i-ugt  Leake,  „wenn  mau  bie  nicht 
mit  audereu  Zeugnissen  vergleicht,  machen  den  Eiu- 
diuck  auf  deu  Les'T.  daß  diese  Quelle  nach  der  Mitte 
der  Stadt  zu  oder  doch  gegen  den  westlichen  Teil 
derselben  hin  gewe^en  sei,  uiül  dfuli  w:ir  sii'  im 
Gegenteil  Keiade  am  s>tidostlichen  Hude,  uul  dem 
UlVr  des  Ilissus".  Namentlich  der  Umstand  aber, 
daß  derselbe  Pausanias  die  Enneakrunoa  als  die 
'W,  V'-^A  J^tadt  beseichnot  (S.  137),  und  daß 
diese  -r,r  bich  am  Ilissus  findet,  bewog  ihn,  Wheler 
entgegeuzutreten.  Und  auch  wir  sind  vürpßicbtet, 
erst  den  Irrtum  des  Pausanias  nachzuweisen,  wenn 
wir  vom  Subjekte  iws^x^ouvo^  das  Prftdikat  Rmr,  iiöv«) 
trennen  wollen.  Cbr.  B. 


Zum  griechischen  und  lateinischen  l'uterrieht. 

1)  August  Waldeek,  Griechische  Schulgram- 
raatik  tiit-|irecliend  des  Verfus.ser-  lateinischer 
Schul^rammalik  und  den  Zielen  der  neuen  Lehr- 
pläDc  für  alle  Klassen  d'-s  Gymnasiums. 
Halle  a.  S.  1893,  Waisenhaus.   ViU,  115  S.  8. 

8)   Lndwik   C'wlkltoakl,     Gramatyka  jezyku 

grcckiego  szkolna.  Wydanie  drugie,  akröcone 
i  uproaicione.    Podreesnik  sxkoluy,  aprobowany 

pnes  Wysoka  c.  K.  Rade.  Szkolna  Krajuwa.  (Schul* 
grammatik  der  griech.  Sprache.  ver> 
kfirete  und  vereinfachte  Ausgabe.  Handbuch  för 
Schulen,  genehmigt  durch  den  hohen  K.  K.  Laiides- 
schulrat).  Wien  u.  Prag  lß92,  F.  feujpskv  (Lern- 
beis,  Oid>rynowis  a.  Sebmidt).  203  8. 8.  Geb.  l*/s  fl. 

83  Emst  Ko«b,  Die  Notwendigkeit  einer  System- 
änderung im  griechischen  Anfangsunter 
richte  statistisch  betjrüudet.    Sonderabdruck  aus 
dem  IIG.  Uaude  der  Neuen  Jahrb.  f.  PbUol.  U. 
Pädag.  Leipzig  18'J2,  Teubner.    40  S.  8. 

Über  Waldecks  (No.  1)  lateinische  Grammatik 
vgl.  Wochenschr.  Iö92,  Sp.  i'Jd  f.:  die  dort  betouten 
Qtandsätse  kehren  auch  in  der  griechischen  Gram, 
matik  wieder;  denn  für  Ixdde  Spraeben  ist  die  Ge- 
winnung einer  raßgliclist  breiten  genieinsaini  n  li.isi 
ins  Augu  gefallt.  Der  Schüler  soll  die  Form<'u  nicb 
mehr  selbst  bilden,  sondern  nur  bei  der  Lektüie 
rasch  und  sicher  erkennen^!),  lieber  kein  Aus- 
wendiglernen mehr  von  ParadiinMen,  die  swar  nodi 
abgedruckt  sind,  von  denen  aber  hofleutlich  keiner 
Gebrauch  mucht(!).  Der  auf  di-m  Wege  des  modernen 
Denkens  zu  überwältigende  Stofl  ist  ungefähr  der- 
aeibe,  wie  er  in  andern  abgekürzten  Granunatikeu  der 
Mewnät  toaammengetragco  eraebeinf.  Tbnn  wir 
einen  Blick  in  die  Metbode  de.i  V.-rf.  S  107  heißt 
es  beim  Akkus.:  .Fijiura  »Ijmulogiea  ist  die  Ver- 
bindung eine.-.  Veibs  mit  eiuem  stamm-  oder  Binn- 
I  verwandten  Objekt  (einen  Traum  trftumen,  NB.  ein 
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passendes  Beispiel  angesichta  des  Traumes  vom 
deDkenden  Schüler.'):  vixrv  v./äv,  ,vu))ir,v  v.riiv  u.  s.  w., 

TCV  JT/sT'jV  X'.vojvOV  /'.vS'jViiilv  U.  8,  W.;  Tl  30t  ■/Otuy.a'.*, 

Abge8«beD  vod  dem  so  allgemein  hingestellten,  un- 
paaaeod«n  TermiDua  tecboicus,  außer  der  Cber- 
MttaDg  d«f  Beispiele  findet  sieb  kein  erklärendes  Woit, 
nichts  vnri  der  Notwciidiekcit  des  Atttibut.s  bei  dem 
Inbait8akku»ativ,  von  dem  Fehleu  do^  Attributs,  von 
dem  doppelten  Akkas.  des  Inhalts  und  des  änfiern 
Objekte  0.  «.  «.  Wird  der  dorcb  Aofmerkeo  auf  die 
Wwte  dm  Lehren  and  dareh  eigenes  Nachdenken 
alles  findend»»  Schülfr,  der  bia  in  üiitersekuDda  doch 
noch  aus  dim  Deutschen  ins  Griechische  überset^eo 
niuD,  aucli  vor  Kehlern  bewahr^  bleiben,  oder  werden 
diese  nicht  mehr  so  hoch  «ogcreeboet?  Wenn  ein 
ScbBler  t.  B  Meh  §108,  wo  einselne  Verba  mit 
dem  Akk.  tu  merken  sind,  „/ilzl:'.;  -v^d  auffordern, 
befehlen  (iubere)"  ohne  luf.  setzt,  so  kann  mau  ihm 
das  Wühl  uicht  übel  nebnicn;  oder  doch  nit  Recht, 
da  er  di<>  Struktur  des  in  Klammera  befindlichen 
iubere  wiHsen  muß?  Eiuebe  Partien  Kdkileo  mir 
öbriKens  in  ihrer  Kürze  und  unzweideutigen  Sprache 
recht  gut,  wie  §  131,  FiDal*ütze,  trotz  des  verlangten 
Nach8cbla;ion3  über  den  ünternchicd  von  Konj.  und 
Optat.,  und  §  TemporaU&tee;  aacb  §  130,  Folge- 
iltset  ist  ziemlich  klar  vorgetragen.  Die  Brdingangs- 
sStie  mit  der  Einteilaog  «potentiale  Bedingung,  iov 
c.  eoni.  n.  s.  w,"  and  ,die  reine  Fallsetzuug,  v.  c. 
opt.  u,  8.  w."  können  mir  nicht  genÜRen;  freilich 
mag  es  schwer  sein,  für  die  Sätze  mit  iöv  c.  coni. 
einen  genau  passef.den  Namen  aufzustellen.  Recht 

Kraktiech  ist  der  Aobanc  »SirntaktiMbe  Einzelregeln 
tr  Ter«*«,  der  meh  des  Verf.  Grundsätzen  doch 
eicentlich  puf  nicht  da  sein  gellte;  über,  wie  es  nach 
iDgleichbeiten  der  barstellunt:  .scheinen  möchte,  ist 
der  Verf.  doch  des  Zukunftsstaates  bloß  denkender 
Schüler  oirbt  ganz  sicher,  wiashaib  er  hier  and  da 
sur  «IteB  Methode  wieder  snrflekgreift. 

No.  2,  anfänglich  eine  polnische  Übersetzung  der 
Grammatik  von  Curtius-v,  Hart«'l,  tritt  jetit  ala  selb- 
sländig.-s  Buch  in  die  Welt.  Der  Stoff  ist  in  alten 
Teilen  bedeutend  gekürzt.  Die  Regeln  sind  in  eine 
gedrängtere  und  zugänglichere  Foim  gebracht  Die 
R<  ilieiilolge  ist  mehi  tuch  vt;räudert.  Die  Syntax  ist 
völlig  umgestaltet  und  in  Übereinstimmung  mit  der 
lat  Syntax  von  Samok-wicz  ßebracht.  Soweit  fcb, 
ÜMt  ausBcblieflUcb  an  der  Uaud  der  griechischen 
Materie,  urteilen  kann,  hatder  llerau>g  ,  ein  ausgezeich- 
neter Kenner  der  griechischen  Spracl.r,  die  Mängel 
des  deutschen  Originals,  die  diewm  erst  seit  der 
Beaibeitung  durch  v.  Härtel  anbalteten,  gifindltclb 
beseitigt  und  ein  auf  ecbt  wissenschaftlicher  Grund- 
lage nibondes  nnd  dabei  praktisches  Schulbuch  für 
die  Österreicher  poliii.--cher  Zunge  geschaffen. 

Mo.  3  ist,  wie  es  scheint,  von  dem  V<Tf.  ao  alle 
Anstalten  als  Oeeebenk  versendet  worden.  Ob  deshalb 
wohl  seine  Vorscbläne  üherall  gelespu  oder  uar  Mn\^:\ 
werden?  Dir-  in  Xei  ophona  Anabasi.«i  vorkonim-  ndco 
Fornii  ii  .Millen  nach  Zahl  und  U ichtigkeit  die  Grund- 
läge  bilden.  Demnach  soll  der  Schuier,  der  übrigens 
frfibseitig  zusammenhfiuicendeStQcke  auswendig  lernen, 
diese  auH  dem  Gedächtnis  niederschreiben  und  auch 
im  griechisiheu  Diktat  geübt  »•rden  lauL,  in  den 
ersten  200  Stuitdeu  des  L'iiterricbts  keine  l'erlekt 
formen  lernen  und  dann  auch  nur  diu  in  Anab.  und 
Uellep.  anzutreffenden;  den  Ind.  Aor.  II  Act  soll  er 
rein  iuAerlicb  bei  der  ersten  Lektüre  si.  h  aneignen 
nnd  sich  dessen  Oebraneb  merken;  nach  der  Dekli- 
nation soll  er  die  wichtigsten  Verlia  a  verbo.  d.  b. 
Praes.  und  Aor.  .\ct.  und  Pat-s  ,  in  !.icli  aufnehm-'n: 


die  Modi  und  das  Verbum  infioitum  sindTbei  der 
Lektüre  zugleich  syntaktisch  zu  verwerten;  'das  Futur, 
ist  nach  dem  Aor.  zu  nehmen  und,  wie  die  Tempora 
überhaupt,  sofort  In  dem  syntaktieeben  Oebrändi 

klarzumachen.  —  Diese  Schrift  eines  erfahrungs- 
reichen Praktikers  und  erprobten  Grammatikers  iot 
angefüllt  mit  bem  ht'  ^^\verteu  Winken  und  auch  mit 
unterhaltenden  Mitteilungen  aus  dem  Unterricht  selber. 
Aber,  bei  aller  Öberzeugungskrafr.  seiner  Ldire, 
fragen  wir  doch:  wird  die  Zukunft  nicht  gerade  ein 
erhöhtes  Formenpauken  erheischen,  selbst  wenn  wir 
größere  Rücksicht  auf  die  Lektüre  nehmen  und  nicht 
mehr  alle  mißlichen  und  auch  logisch  unmögUcboo 
Ponnen  Uldeo  lanea? 

CBcfalaO  folgt) 


ürmcBmi 

Zu  Oberlehrern:  Die  llQlfsI.  Dr.  Mertens  au 
d.  Realscb.  in  Magdeburg;  Dr.  Dobbertin  ao  d. 
Realsch.  in  Erfurt;  Oberl.  Louie  an  d.  1.  u.  Oberl. 
Ubboff  an  d.  5.  Realscb.  io  Berlin  zu  Oberl.  aa  d. 
11.  Realseb.  das.;  Oberl.  P«ch  am  Realprosymn.  in 
Kulm  tum  Oberl.  am  Gymn.  in  Köuipshütto  0.  S. 
Der  Titel  »Oberlehrer"  ist  verliehen  den  ord.  Lehrern 
Beclier  am  Gymn.  in  Ratibur,  Hebbanm  am Friedrichs- 
gvmo.  in  Btcsiau  u.  Pren((ei  am  Ojrmn.  in  Neustadt 
w.-Pr. 

A  uaselekmuacem. 

I'rof.  Dr.  Nahe  und  Prof.  Dr.  Pierson  in  Berlin, 
Prof.  Dr.  ErdmannMdSrfer  in  Kieujen,  d.  r.  Adler- 
Ord.  4.  Kl.;  Prof.  Koch  in  Kussel,  d.  Kron.  Ord.  3.  Kl. 

Prof.  Dr.  M.  MBUer  in  Oxford  ist  von  d.  Univ. 
Odessa  zum  EhrenmitgUed  ernannt.  Kreisachulinspekt. 
Spohn  in  Alb  ustein  erhielt  den  Charakter  als  Schul- 
lat  mit  di'ni  Raime  eiiics  Rats  4.  Kl.  Zu  Räten  4.  KL 
sind  ern.  Prof  Kiu<«termunii,  Prof  WormHtail,  Prof. 
Ualbeisen,  PioL  Dr.  Fiicke,  Prof.  LSaa,  Prof  Dr. 
KrMxer  am  Oyma.  n.  Prof.  Dr  tarn  Efen  am  Real- 
gymn.  in  Münstt  r,  Prof.  Seheller  am  Lyc-  um  I  in 
Hannuvir,  Piot  Meyer  am  Pi1dago;iiüni  zum  Kloster 
Uu»<rer  liclMii  Klauen  in  MaudehurK,  Prof.  M««hllH8 
am  Gymn.  in  Eisb  ben,  ProL  Dr.  Füllaf  am  Real- 
gymo.  in  Erfurt,  Prof.  Dr.  Diedrl«kaeii  am  Oymn. 
in  Flensburtr,  Prof  Scheltz  an  der  Realanstalt  in 
Esleben,  Piiit.  Liiideublait  am  Realprogymn.  in 
Wrie/ei:,  Ptot.  Klein  am  stfidt.  Gymn  in  Danzig, 
Prot.  ProisM  am  Gymn.  in  IJohebstein,  ProL  Il«T«r 
am  Oymn.  in  Uobenstein,  Prof.  Dr.  Gnmpvrt  am 
Realprogymn.  io  Buxtehude,  Prof.  Wittrock  am  Gymn. 
in  Cr-ile.  Pri'f  Pantenrath  am  Reamyrnn.  in  Quakon- 
briii  L.  Piof  Dl.  TenckhwlT  am  Gym'ii.  in  Paderborn, 
Piof  Graul  um  Uymn  in  Soest.  ProL  Dr.  Feldlier 
am  Gyuin.  in  Uöxt'  i,  Prof.  Burn  am  Realgymn.  io 
Uppstadt,  Prof  P««llenicalir  am  Gymn.  in  Rhein«-, 
Prof.  Dr.  Hifketfeler  am  Gymn.  iu  Barmeji,  ProL 
liunnefeld  am  Gymn.  in  \Vaieudi>rL  Prof. 
mauu  am  Gyutn.  im  Apust<  |ii  in  Köln. 

TodrHnille. 

Gymn  Dir.  a.  D  Dr.  Töppen  in  Elbing,  d.  8.  De»., 

im  Ö7.  J.;  Archäologe  Dr.  Uudset  in  Christiania,  i1 
8.  Dl«.,  40  J.;  Gymn  Oberl.  Dr.  Thimm  in  Til,>ii^ 
d.  U  Dez,  im  4!t.  J  ;  Piol.  Dr.  Selluiaim  i»  d  phil 
Fakult.  d.  l'niv  Giellen;  Schulrat  a.  D.  Dr.  DArr« 
in  Brauij.srliwcig,   d.   11.  Dez.,  75  J.;  Gvmn>OlMri. 

 a.  D.  Prof.  Dr.  Gleaea  in  B«nn,  d.  II.  Dfi. 
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Fr.  Caaer,  Phitotas,  Kleitos  und  Kallisthenes. 

Beiträge  ;^ur  Gcchichtf  ANxanders  des 
Großen-  (Sondcrabdruck  aus  dem  '^0.  Sapplement- 
bände  der  Jahrhüclier  f  ii  klasaiache  Paitologle.) 
Leipzig  1893,  Teubner,  79  S.  gr.  8.  3  M. 

I>ie  SpezialfoHichnng  finis  ganz  erbHliliciicn 
Teiles  der  Philologen  and  Histuriker  der  jüngsten 
jSait  hat  sieh  fliit  grofier  Vorliebe  aof  die  Avf- 
heDm^  fon  swei  Epiwdai  der  alten  Geschidite 
gaiiditet,  die  ebi  nsosehr  dnrr  h  ihren  eigentümlichen 
Reiz  wie  durch  ihre  Schwitrijrk»Mt  locken:  ;\iit 
*üe  Sclil.icht  im  'l'entoburger  Walde  iiiui  auf  die 
GettChicbte  Alexanders  det»  Uroüin.  Uei  der 
Arteit.  nr  die  letztere  einen  mSglicbst  aieheren 
Qnndban  zn  errichten,  iit  gerade  in  dem  lotsten 
Jahrzehnt  zur  Lösung  der  Atifgaln-.  .die  verlorenen 
Bearbeitungen  der  Alexandcr^'t-schichtc  gewisier- 


maOen  ans  den  erhaltenen  wieder  herzustellen", 
Oberhaupt  aber  iilit-r  den  wirklicht  n  Wei  i  der  ver- 
schiedenen (^nellen  dieser  Geschichte,  der  verloreneu 
wie  der  erhaltenen ,  nnd  fiber  ihr  yertdOtnia  sn 
einander,  m  voller  Siehnheit  n  gelangen,  viel 
Fleiß  nnd  Scharfsinn  aufgeboten  worden.  Der 
Verfasser  der  vorliefrentlm  Schrift ,  die  zunächst 
Uber  die  alteren  Arbeiten  seit  18i>b  uosfülirliek 
berichtet,  geht  nun  einen  Schritt  weiter.  Er  wirft 
die  Frage  aaf,  wie  weit  es  mS^ieh  sei,  Arriana 
und  seiner  HaapUjaellen  einaeit^  Aaliaasnng  ait 
den  (Quellen  zweiten  Ranges  zu  orL'iinzen  und  zu 
berichtigen,  und  weiter  fesfy.ustell'  ii ,  was  an  den 
Angaben  der  .Schriftsteller  zweiten  Huugc>  und 
ihrer  ilteaten  OewnhrainKmier  wahr  idn  kOnne. 
Um  der  LSsnng  dieses  Frohlemi  mjfglidiat  nahe 
zn  kommen,  nnternimnit  er  es,  für  drei  der  in 
jeder  Beziehnnc;  dnnkel^feji  Sceneii  der  Geschichte 
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Alnanden,  für  dm  Untergang  «lent  des  Pbilotas 

und  seines  Vaters,  dann  <\c<  alten  Kleitog,  endlich 
(1<'S  Kallisthenes,  alle  norh  vorhandeuon  Anfjrabf  ii 
der  Alfen  zusammenzugtfllen  nii  l  t^jp  daraufhin  zu 
prüfen,  welche  wirkliche  Kunde  ihnen  zu  j^ruude 
lieg«!!  kOnne,  und  welcheFaktofen  «irksam  gewesen. 
Min  k5nnen.'  die  Wabriieit  zn  entstellen. 

Die  llntersnchnng  hat  ei-  dann  überall  mit 
großer  Umsicht  nnd  Sorgfalt  si'lir  vollstnndig  nnd 
sehr  methodisch  geführt.  Jedesmal  ]ii  üft  t  r  f»  vner 
die  Art,  wie  der  Hanptvertreter  der  .Alexander 
ftvnndlicheB  Antfasraiig  unter  den  modernen  Histo« 
rikeni,  der  verewigte  BreyMU,  nnd  der  Hnnpt- 
gegner  Alexanders,  Grote,  aus  den  überlieferten 
Mitteln  ein  .Mosaik"  gebildet  haben.  Endlich 
glebt  er  sein  eigenes  Urteil  in  der  Kürze  ab. 

Das  Ergebnis  ist  freilich  im  ganzen  nur,  daD 
die  Überiiefertinf  über  jene  drei  aduiiierlieben 
Scenen  aehr  unsicher  und  widerapmchsToU  ist,  so- 
daO  es  fßr  neuere  Darstellungen  kaum  möglich  sein 
wii*d.  über  ein  gewisses  Maß  vnii  Wahrschoinliclikeit 
hinaus  vorzudringen.  Was  ich  gegen  einige  von 
CSanen  sebUeOliehen  Ergelnifisea  etaisuwenden 
habe,  will  ich  endlleh  fDr  swei  Punkte  nAher  aus» 
einandersetzen.  Bei  der  Prüfung  des  Verfahrens 
gegen  Philotas  kommt  ('.  mit  Hecht  zu  dem 
Schlüsse,  daU  vnu  einer  juristischen  Schuld  dieses 
Heerführers  gegenüber  dem  König  einen  Akt  der 
aFahrläsüigkeit*  ausgenommen,  nichts  erwiesen 
ist.  Selbst  die  sogenannte  VerschwOnuiig  des 
Dimnos  kann  vielleicht  nichts  als  ein  prahlerisches 
Gerede  dieses  windif,'en  Poltrons  gewesen  sein, 
der  sieh  nachher  selltst  tötete,  al!«  er  sich 
in  beineu  eigenen  iScUlingen  gefangen  sah.  Er- 
UftrUdi  wird  4er  Untergang  des  Fbüotaa  aber 
leicht,  wenn  wir  (was  C.  nicht  eruAhnt)  uns 
daran  erinnern,  daß  (gerade  bis  auf  die  jUngste 
Zeit  herab)  in  Makedonien  wie  in  I'ersien  der 
Königsmord  zu  einer  schauderhaften  Gewohnheit 
geworden  war.  Wenn  unter  diesen  Umständen 
bei  Alexander  etunal  ein  Verdadit  gegen  Philotas 
erwacht  war,  gldehvid  ob  dessen  ,Fahrla«sigkeif 
auf  bedenklichen  Hintergedanken  beruht  bat  oder 
nicht,  so  war  Philotas  verloren:  denn  jedenfalls 
wirkte  gegen  ihn  zugleich  mit  des  Königs  Absicht, 
die  unzweifelhaft  vorhandene  lästige  Opposition 
eines  Teiles  seiner  Begleiter  peTs6alich  an  treffen, 
die  nicht  erst  in  der  Diadochenzeit  wirksame  ge- 
h&ssige  Gegnerschaft  im  königlichen  Stabe  und 
wohl  auch  die  Abneigung  des  bäuerlichen  Fußvolkes 
gegenj^diesen  hochfahrenden  Kitter.  Mit  Philotas 
maßte  abei-  Parmenion  unvermeidlich  fallen;  C. 
denkt  nicht  daran,  wie  geflkhrlich  der  durch  teinea 


I  Sohnes  blutigen  Untergang  natürlich  tief  erbitterte 
'  Feldherr«  der  in  Ekbataua  an  der  Spitze  mc^ 
ihm  t'nnz  ergebenen  starken  Heeres  alle  V';r- 
binihuigeii  mit  dem  \\'e3ten  belieri-schte  und  di-e 
ungeheuren  lieichsschatz  überwachte,  dem  Kuuig 
vrerden  konnte!  PUr  ganz  unmöglich  aber  halte 
ich  es,  daB  Alexander  den  alten  Famenion  hanpt> 
sächlich  aus  leidenschaftlicher  Eifersucht  und  ans 
Hafj  auf  dessen  ki  iegerischen  Ruhm  habe  beseitisen 
lassen.  Als  Vertreter  der  alten  milit.1riscbcii 
und  politischen  Schule  des  Königs  Philipp  whd 
I  Parmenion  dem  Jungen  Helden  allerdinga  oft  recht 
unbequem  gewesen  sein.  TTie  aber  sollte  Aleiaader 
'  gegen  einen  immerhin  noch  so  tüchtigen  Heer- 
führer glühend<>n  Neid  haben  emptinden  können, 
^  der  (soweit  unsere  Nachrichten  reichen)  weder 
in  Philipps  noch  in  Alexanders  Zeit  auch  nor 
eine  einzige  Schlecht  selbstftndlg  gewonnen  oto 
auch  nur  entsdiieden,  auch  nur  eine  einzige  große 
und  unvergeDliche  Waffenthat  allein  ansgeffihn. 
der  seit  Jahren  die  schwere,  abei'  v  enig  dankbare 
Aufgabe  gehabt  hatte,  in  Alexanders  Schlachten  deD 
.Defensiv-PUtgel"  sn  fBhren? 

Auch  gegen  einige  der  Urleile  in  Sachen  des 
Kallisthenes  habe  ich  Einwendungen  zu  er- 
heben.   Afit  Recht  hebt  (\  allerdings  hei  vor,  <hll 
es  nalit  /.n  unmügli(  Ii  Meibl.  über  ScliuM  oder  Uu- 
sehuld  dieses  Gelehrten  und  über  sein  Ende  etwat 
ganz  Sicheres  zn  ergrunden.  Nicht  aber  kass 
ich  (S.  78)  zustimmen,  wenn  C.  sagt,  es  sei  flr 
Alexanders  Frennde  kein  Grund  znrVcrtasehnngge* 
\Te8en,  wenn  Kallisthenes  nur  in  der  Untersuchnnjrs- 
i  haft  gestorben  sei.    Das  Schicksal,  schmählicL 
I  vergessen  zu  werden  und  in  einem  engen  Gitter- 
wagen  im  indischen  Klima  viele  Monate  hag 
in  nnertriglieher  Haft  zu  sitzen,  war  doch  für  deu 
Angeklagten  kaum  minder  hart  als  der  Tod. 
'  Noch  heutzutage  erklSren  erfahrene  englische  Heer- 
I  fuhrer  in  Hindostan  es  für  reine  Barbaiei,  ja 
!  schlimmer  als  ein  Todesurteil,  wenn  ein  Kriegs- 
i  gericht  dnen  brittiscben  Kameraden  bei  diesem 
'  Klima  zn  langer  Strafhaft  vemrtmlt  Was  aber  die 
Persönlichkeit  des  Kallisthenes  anseht,  so  scheint 
mir  doch  (  Srote.  dem  ich  sonst  in  der  Geschieht' 
Alexanders  nur  sehr  ungern  folge,  mehrfach  billiger 
zu  urteilen  als  0.  Die  paar  schwfiltUgen  Phraien 
des  Kallisthenes.  die  S.  74  angeführt  werden,  nnd 
der  Umstand,   1  ii;  er  das  ungfinstige  Urteil  «irr  i 
niilitürischen   Umgebung   des  Küni.!rs  über  Tai-  1 
meniuns  Haltung  in  der  Scblucht  bei  Gangamelii  j 
übernommen  hat,  scheinen  doch  noch  nicht  den 
I  Schluß  SU  rechtfertigen,  daß  er  «alGb  »i  jeder 
I  Kriecherei  bereit  gezeigt  habe,  die  der  KSnig  von 
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ihm  forderte*;  and  alle  thöricbte  Eitelkeit  ood 
Xeigno;  ra  Sophtetottkimststflek«!!,  •Den  Mangel 
an  Takt  bei  ihm  ragcgeben  —  lo  war  KaUIitbeiiea 

tomt  docb  immer  noell  10  sehr  (  !  rieche  alter  Art. 
UD  den  Vorschlag  w«gen  der  Froskyoesia  be- 
kftapfen  za  können. 

Halle  a.  8.  G.  Uertzberg. 


Carlo  BorromeO)  Del  concotto  delle  Geor^^icbo 
dl  Virgiilo.  Verona  I8t»-i,  Donato  Tedoschi.  2:^  S.  8. 

X'tnes  bietet  die  voi  lieirende  Abliaudlun;;  ei^eiit- 
lieb  nicht,  und  aal  die  bisherige  Litterat ur,  über 
«deke  lich  der  Verf.  auch  keinen  Oberblick  Ter- 
aebaft  in  haben  lebeint  (vfl^  die  BeneAnng  S.  6), 
ist  fast  grar  nicht  BQckdcht  genommen.  Daher 
iüt  08  leicht  erklärlich,  daß  sich  manches  darin 
(ludet,  was  O.  Ribbeck  ciust  bei  Benrteiluug  einer 
anderen  Arbeit  anf  diesem  Gebiete  mit  dem  Ans- 
dnd»  »fei^  Windnifthlen  kümpfen'*  bea»icbnete. 
Ber  Gnmlredanke  alla  detien  nllmlieb,  was  hier 
mit  gewiaaer  Begelitemag  und  im  schonen  Flusse 
italienischer  Beredsamkeit  vorgebracht  wird,  t,'-ipfelt 
darin.  daU  Vergil  bei  Abfassung  der  iJeurgioa 
Qkht  einen  didaktischen  Zweck  verfolgte,  sondern 
hn  Efaivernehmen  mit  Angnatu  nnd  Ifäcenaa  viel- 
mehr  den  politiscb-nationalen,  in  den  Ilümern  die 
infolge  der  Latifnndienentwickeluns',  der  Hürper- 
kriepe  iiiul  :inderer  Faktoren  mehr  und  m'^br  znrück- 
eetretene  Liebe  zum  Laudbuu  mit  Erinnerung  an 
Bon  alte  Tlradittoiiai  wieder  s«  «rweeken.  Gegen 
ehan  efgentBcb  didaktiadien  Zweck  im  etrengen 
Sinne  BpreAo  anch  schon  die  ganz  gewöhnlichen 
L'sern  kaum  vcrständliclic  Feinheit  des  Gedichtes. 
Üff.  erinnerte  sii  li  iiei  diesen  Anseinandersetzungen 
luehrlach  unwillkürlich  an  Zeilen,  die  er  selbst 
«bat  im  Jahre  1875  bei  Besprechnngr  derartiger 
Ftacea  dnflocht,  nnd  von  denen  wenigatem  dn 
fear  hier  znr  Vergleichnng  wohl  in  Erinnerung 
gebracht  werden  dürfen:  , Wollte  jemand  die 
Grundlage  einer  'l'endetiz  <'iniL'ernKiI;en  verstiUulig 
verteidigen,  so  könnte  er  duiuut  aufmerksam 
mieben,  daß  wenigstem  dae  gewine  Wieder- 
ermeknng  dea  altrömiadien  Intereeees  fOr  die 
eigentlichen  Geschäfte  der  Landwirtschaft  gerade 
n  den  gebildeten  Kreisen  Roms  nnd  beim  GroD- 
giundbesitze,  der  sich  unter  den  bekannten  Ver- 
luUtnissen  immer  mehr  entwickelte  und  der  Re- 
Kiems  in  maneher  Bedehong  Soigen  machte,  von 
Aogsatoa  und  adnem  Kander  gewfioscht  nnd  bei 
i'^r  damaligen  Strömnnj^  am  ehesten  durch  ein 
aidniches  nationales  Dichterwerk  veruiiitelt  werden 
konnte.    Dadtucb  würde  allen  Schwierigkeiten 


SU  ziemlich  ans  dem  Wege  gegangen,  indem  sich 
bd  dieaem  Zwecke,  einer  nnlMr  GebUdatea  nnd 
Reichen,  die  dcb  anf  ihren  Lnzuvlllen  fttr  die 

Villa  mstica  hüchstens  nur  UMh  bd  der  Abrech- 
nung interessierten,  wieder  sn  erweckenden  Teil- 
nahme für  die  eigentlichen  Geschiifte  des»  Land- 
baues, weder  das  ungebildete  rublikuni,  noch  die 
ünvollatllndlgkeit  dea  Qedichtea  ain  dnes  'Hand- 
bnehes*  geltend  machen  lieflen*  (v|^.  Zdlachr.  f&r 
Österreich.  Gymnas.  1  b75,  S.  292).  Von  demjenigeii, 
was  seitdem  über  diesen  Gegenstand  noch  ge- 
siiroeben  wurde,  wiire  wenigstens  der  im  Jahre 
Ibnil  erschienene  zweite  Band  von  U.  Ribbecks 
yortrefflicber  Geochiehte  der  rSmIieben  Bichtnng 
leicht  aogSnglich  nnd  Jedenfidla  beraasuaiehen  ga- 
Wesen. 

Unang-enebn»  fallen  in  der  formell  sonst  sauberen 
Arbeit  die  vielen  Druckfehler  bei  lateinischen  und 
griechiachen  Citaten  anf  (S.  24  z.  B.  bei  BerUh- 
mng  beaiodlBcber  Stellen  fünf  in  dtehater  Klhe!). 

Innsbruck.  Anton  Ziagerl«. 


'  J.  M.  Stowaaser,  Lexikaliaeh-Eritlaebee  ans 

Porphj-rlo    (Xeaia  Austriaca,  Fest.schr.  d.  österr. 
i     Uiiiclacb.  t.  44.  Verv«  dtacb.  Piiü.  u.  Scbuim.  in 
Wiem  Wien,  Gerold  1898.  Bd.  L  8.  189  ff.) 

Unter  dem  angefahrten  Titd  verMtentlidit 

Stowasser  eine  Reihe  beachtenswerter,  zum  Teil 
überra'ichend  einfacher  nnd  trefleuder  Emeudations- 
voi>chläge  zu  Purpbyrio.   Der  lexikalische  Teil 
8ehi«r  Konjekturen  beroht  anf  dem  Prindpe,  ddi 
nicht  «an  den  Thesaams  an  binden*,  nad  sengt  von 
einer  Kühnheit  des  Verf.,  welche  derselbe  gegen- 
I  über  der  Überlieferunj?  des  cod.  Moiiac,  der  doch 
'  mit  yrolier  Nacbliis^itikeit  ireschrieben  ist,  nicht 
I  besitzt.  Aber  auch  die  sui gl iiitige  Berücksichtigung 
des  geschriebenen  Bnchataben  rechtfertigt -'ddit 
immer  die  Kflhoheit  in  der  Annahme  von 
Xs  /ojicva.  Wenn  z.  B.  ad  epod.  12,7  'vieta  membra' 
durrh  'ex  necpssitate  contoita'  interpretiert  er- 
scheiul ,    tio  weist    srbon   riic  t'berlieferung  des 
pseudoacrunibcheu  Schulious    vetustute  confectis' 
daranf  hia«  daß  man  mit  Fauly  'ex  vetaftate\  wo- 
raus Idcht  *ez  neceadtate'  entstehen  konnte,  in 
den  Text  aufzunehmen  bat  und  nicht,  wie  St. 
S.  160  vorscliUigt.  'exossitate'        exesifate)  als 
nrsprünf;lielie  L<'<art  ansdicn  darf.    leb  sebe  auch 
keinen  Grund  ein,  warum  man  in  dem  nächsten 
8dioliott  daa  fiberlieferte  *iam*  in  lilaater'  ladera 
soll.  Unklar  ist  aadi,  weshdb  St.  8.  157  die 
j  Interpretation  von  ^,8tx5;  durch  moraliter  auf 
f  eine  Verwechselung  von  £Do;  und  y,i)o;  zurück- 
I  fahrt.   Die  Bemerkung  zu  c.  IV  15. 24  (S.  154) 


Digitized  by  Google 


tos     (Ho.  4»J        BBRLINBR  PBILOLOOISGHB  W0CHBN80HR1FT.      (fO.  Jumr  18SI4.|  UM 


I 


halte  ich  ebenfalls  nicht  für  richtig.  St.  erkennt 
ftD,  daB  muk  flbr  dat  in  eod.  M  ftberlleferte  'hartem' 
toaen  a««e  '«rti\  ivUl  alMr  für  «...midcBt*  *bo- 

madeB*  lesen.   Nan  steht  im  cod.  Gaelf.  nnd  Par. 
7988  wirklich  'orti',  aber  nicht  'noniudcs';  es  ist  i 
also  aas  'ort'  'h08t(eiD)'  and  ans  dem  i  'idest'  ent- 
standen (Tgl.  die  Bemerkung  auf  S.  162  zu  Heyer 
.8.  41,  S6).  Üb«riurapt  bitte  mitonter  die  Berück-  i 
iiditlsnng  der  fibrigen  Bia  oder  der  von  Hauthal  j 
nnd  Pefschenig  bereits  vorgeschlagenen  Eineuda-  \ 
tionen  den  Verf.  das  Richtige  ohne  Diviiiation  J 
finden  lassen.    So  stebt  im  Par.  7988  zu  serro. 
I  ],  18  daa  riehtige  'Qaintaa*  (vgl.  Yett  &  163 
n  Xcfor  a  IH 14).  JBpod.  1,88  iae  im  Gaelf. 
daa  zweifellos  richtige  ^sensus  aat«in'  überliefert, 
za  dem  auch  das  folgende  'per  qiiod  aii'  besser 
paßt  als  zu  dem  von  St.  (S.  14öj  vorgeschlagenen 
(aene^)  ait  eaim.  Za  c  I  8, 4  hat  der  GnelCi 
'dielt,  .optime . . .  oavlgarf ;  aas  die*  dürfte  fio  eot* 
standen  sein,  das  im  Monac.  steht  nnd  auch  den 
Verf.  irregeführt  hat  (S.  1G2  zn  Meyer  8.  6.27). 
Za  epist  I  12,  7  (Meyer  S.  280,  12)  sind  ancb  der 
Gaelf.  und  Par.  za  beracksicbtigen,  die  beide  *atw 
teneto*  flberUefem.  Li  dem  za  U^er  B.  161, 18; 
165,  7;  221.  5;  308,  19  Bemerkten  trifft  St  teils 
mit  fiaathal,  teils  mit  Petscheuig  zusammen. 

An  drei  Stellen  (Meyer  S.  21,13;  130,22; 
183,  20)  setzt  St.  für  'diciiur"  *dicit  L'r  (-^  Ver- 
gilian)  eiai  Dagegen  tat  ra  bemerlien,  daO  Porph., 
der  aooat  Hut  nie  anonym  dtiext,  in  einem  Beehatel 
seiner  zaUratcben  Vergilcitate  den  Namen  des 
Dithtcrs  verschweigt  (was  von  der  Popularität 
Vergils  zeugt).  Von  diesen  28  Stellen  lassen 
Jedoch  Dar  7  eine  Behandlang  in  des  Yeti  Sinne 
an.  0.  I  4.11  (Hegwr.  8.  8,90)  irt  daa  ilber- 
Keferte  *qaia'  nicht  za  beanstanden  (vgl.  c.  III  18,7); 
Rei  m  I  1.  110  ist  Meyers  'sensus'  (8,  1«9. 22) 
dem  'vel•^U5  des  Verl.  vorznzielieii ;  denn  Uvid 
bietet  ebeu  den  'provei  bialiä  »eusus  (cf.  scim.  I 
4, 13),  aber  nieht  den  'verana*.  Ebenao  ist  aenn. 
1 6.  SS  Xeyera  (8.  880. 88)  *veteraa*  beisnbebalten; 
denn  um  der  veteres  willen  werden  Lucilius  nnd 
Plautus  citiert.  Epod.  2.33  (Meyer  S.  146.15) 
ist  durch  Ergänzung  des  Lemmas  auf  einfache 
Weise  herzustellen,  indem  die  V.  33. 84  das  Lemma 
n  dem  SeboUon  'amitea  hodieqne*  a  s.  «.  bilden. 
Der  Teit  dieses  Scholiuns  ist  ganz  in  Ordnung 
(cf  epod.  f),  12  .  Auch  die  Worte  *<iuiu  — sunt' 
diu  ti  li  iiiiht.  wie  ret.-.clietiig  will,  pcötrirheu 
werden  (cl  c.  1  3,2:  III  25,3;  IV  6,  31;  ö,  31/ 
C.  lY  6. 88  bat  Meyer  (R.  131, 1)  richtiger  eine 
DIttogxaphie  im  cod.  M.  erkannt  (ef.  epod.  10, 1). 

Abgeaebea       den  berNnvahobenen  HIagein 


bietet  der  interessante  Artikel  für  die  Porphy- 
riokritik  nieht  wenige  annehmbare  nnd  wirklich 
wertvolle  YerbeaaemDgaTorachUga. 

Frag.  Ludwig  Adamek. 


Xenia  Aostriaca,  Festschrift  der  üstorrftichi- 
rC  icD  MiiTt'lHchiilen  cur  43.  Versammlung 
deurschpr  Philologen  und  Seblliminn«>r  ta 
Wii>n  1*9 <.  L  Abt  1  Viiidobon»  Wilhelm 
■ebltaehek.  ^8  R.  A.  VIII.  Fnndbart«  «ou 
Aquiieia  tonBaiailehMatoBlea.  Mit  einer  Tafel. 
58  S.  8. 

Von  zwei  boinifenen  Forschern  werden  uns  iu 
gedrämner  KQrse  die  geaicbertea  Srgebniaae  der 
arehiologiaeben  Forsehoog  anf  dem  Gebiete  iwvier  n 

hochinteressanter  Römerstfitteu  dargeboten.     So  j 
verschieden   die  Schiiksale  der  Adriastadt   mit  ' 
ihier  aber  ein  halbes  Jahitausend  blühenden  Koltur 
von  denjenigen  der  OrenafesUing  «sweitaB  oder 
dritten  Bang ea"  an  der  Denan  aind,  ao  verschieden- 
artig sind  anch  die  von  beiden  StAtten  erhaltenen 
Überreste.   Dort  eine  Fiülo  des  bereits  gefundenen 
nnd    noch   zn   tindendeu  Materials,    welche  es 
selbst  anter  der  Leitung  eines  so  orts-  und 
aaebknndlgen    FAbrera    adiwer   maebi,  fiber 
den  Plan    oder   vielmehr    die  verschiedenen 
Pläne  der  alten  Aqnileia  und  ilire  DenkralUer 
einen  klaren  Überblick  zu  gcwirmen,  hier  eine 
Dürftiktkeit  der  baulichen,    epigraphischeu  und 
monamentalen  Obwreate  wie  der  Utterariichai  Er* 
wUmnngen,  welehe  bewirkt  hat,  daß  weder  aber 
die  Lage  des  eigentlichen  Lagers,  noch  über  die 
Existenz  und  Ausdehntin*  eines  Munieipinms  und 
seine  räumliche  Beziehung  zum  ersteieu  unter  den 
Forschern Obereiostimmang  herrscht.  Kubitschek 
kommt  noter  fienntanng  aUer  in  Betraeht  kommea- 
der  Anhaltspunkte  zu  dem  Ergebnis,  daß  das  Lfag<er 
am  .lidlien  Markt"  (S  23  ff  ),  .der  Civilort  etwa 
in  d(r  (jef.'eud  des  Aspan>?er  Balinbofs  oder  wenig 
uuteihalb  desstli'en"  (S.  34)  lag.   Die  Qrüude,  die 
er  IBr  dieae  Ansieht  aowie  fflr  aeine  Vmaehraibviig 
,dee  Trrritorinma  Yindobonaa*,  wddies  .Jedenftüls 
viel  kleiner  als  das  von  Camnntam  war"  (S.  31), 
vorbiinpt,  sind  überall  einleuchtend.  Besnudor«; 
bt  achtenswert  ist,  was  (S.  24)  für  und  gejjeu 
die  iiedeutung  der  modernen  StraOeu-  und  Häoser^ 
fluchten  aar  Ermittelnng  der  antiken  Top«, 
prapliie   gesagt   wird     Das    sorgmtige  ,Yer- 
zeichnis  der  Fundstellen  nnd   Fnndgeg-ensUinde " 
i8.  3.')  ö  )  laßt  eli'UbO  wie  die  Zusanimenstellun^ 
der  ,in  Wien  und  dessen  uüchiiter  Umgebnug  g^c- 
Amdenen  rQmiaehen  Inacbriftateine*  (8.  47.  flr.X 
die  Beigabe  einea  Planen  vermisBen.  XJmao  aaote 
wird  man  sieh  dem  in  der  ehdeiteaden  überaioht 
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der  älteren   Forschangen   anf  dem  Gebiete  der 
idatorificbeu  Topographie  Wiens  (8.  12)  ausge* 
ipndMMft  WSMche  KvUtieliala  aoteUtoBen,  daß 
.«iie  üdilologiMdie  Fimdkirte  Ton  Wim  snd  Um- 
gctaag^  in  groDen  Maßstabe  gezeichnet,  etwa  im 
k.  k   österroifhisi'hpii   Mnsenm   für  Kunst  und 
lDdu<^trie  aufgestellt  bleilica  and  für  ihre  weitere 
£riiiu!QDg  durch  ein  Mitglied  der  CentralkommiMion 
iHid^  gwMWgt  werden  mfige".  £•  iet  dies  ein 
Waoscb,  den  wir  anch  for  so  maaelie  Fumlstätte 
.im  Reiclu'"  oft  eehegi  nnd  aosgesprochf  n  haben. 
Ancli  M  a i o Iii r  a  j:iobt  im  ersti-n  Teilt"  seiner  Schrift 
dae  Zusammen bleiluug  and  B« -Sprechaug  der  bij- 
haim  Litteimtor  (8.  277—294).  D«r  HeiipUb- 
Mteitt  aber  int  die  eiageheBde  ErUotemng  der 
von  dem  Ingeniear  Guido  Levi  nnter  Leitung  des 
Verfassers  hergestellten  offiziellen  Fiindkarte  im 
MüLstabe  1 :  '200U.  Der  Text  behandelt  ia  4  Teilen: 
1.  .die  Befestigongswerice,  Maaern.  TOHM  und 
Tlote*.  (ß,  294— aoi).  2.  «Mfontliehe  Baaten* 
:S.  301-315),  3.  «Privat^ebilude-  (S.  316—322). 
4.  ,die  Straßen  and  Pliitz»;*  (S.  322-330).  Ein 
Anbang  (8.  330—332)  ist  der  Polemik  gegen  ab- 
weichende Ansichten  Gregorottis  Uber  die  Topo- 
gnvUe  iiqaileiaa,  besw.  des  VerhiltDiaaes  der 
nMidk  Tendiiedenen  Anlagen  zo  einander,  ge- 
widmet.    Anf  den  reichen  Inhalt  der  Schrift  seien 
besonders  alle  difjenigen  hinaewicsen.  welche  selbst- 
tliätig  mit  ühulicheu  Stadien  beschäftigt  sind.  8ie 
«odeo  ana  der  Zannmenstellnng  des  in  Aqnileia 
Geftiadeoen  and  aeiner  f  rapldaeben  Daratellnng 
•owie  aaa  Haionicas  kritisch  erlKntem  len  Re- 
merknngen  mannigfache  Belehrung  nnd  Fünlerunji 
ffir  ihre  eigene  Arbeit  schöpfen.    Freuen  aber 
darf  man  sich,  daß  die  Oberleitung  der  Auegra- 
kaafea  in  AqaHeia,  welche  seit  1872  durch  einen 
jttrUdieo  ZuschnO  ans  der  Staatskasse  gefördert 
wenlen,  nnd  die  VcröfiVntlichang  ihrer  Resultate 
jetzt  in  so  sachkundige  Hand  geleirt  ist,  fiaO  mau 
Itofien  kann,  es  werde  noch  mancher  schöner  und 
ien  Trlnnem  dir  alten  Kelonie  nnd  Patriarchen- 
■tadt.eDthoben  werden. 

fnnfcftirt  a.  JL  Georg  Wolff. 


lad  Hartwig,  Die  griechischen  Meister- 
»cbaleu  der  Blütezeit  des  strengen  rot- 
fiearigeo  Stiles.  SJit  Uiiterstützung  der  k^l. 
Ii  hl.  0<*sellirbaft  drr  WiaseoschafteD  und  aus 
inlvatra  Hitteto.  Stattgart  a.  Berllu  i8t*8,  W.  Spe- 
iDaDü,  102  S  4.  Mit  zahlreichen  Textillustratiouen 
und  «iuem  Alias  von  '5  Lichtdiucktafein  gr.  Fol. 

Die  wohl  ohne  frage  interessanteste  Periode 
dar  fiiecUadien  KanetentwieUiiagr,  dl«  Zeit  dea 
Übeifaniea  nna  dam  kon?entionellen  nrehiiedwn 


in  den  freien  Stil,  die  Zeit,  wo  die  einfiirmige 
steife  Unnatur  der  alten  Weise  allmählich  ver- 
lehwtndet  und  nach  der  WirltUcbkeit  beobachtete 
natiirUche  Haltongen  nnd  SteUnncen  ereeiieineii, 
wo  den  Kttnttlem  das  Ans»  anhebt  Aber  dio 
'  Fülle  des  Darstellbaren,  das  in  der  gewöhnlichen 
täglichen  Umgebaug  liegt,  wo  man  bei  der  Wieder- 
gabe anf  der  FUcbe  anch  die  bisher  vemach- 
Itaigte  dritte  Dimendon,  die  Tiefe,  darsnateUen 
,  nntemimmt,  also  Verknrzangen .  per-p^ktiviadie 
j  Versuche  macht,  diese  Zeit  des  kräftigsten  R'^^ens 
und  Strebens  fällt  zu  unserem  Glücke  zusannnen 
mit  einer  besonderen  Blüte  des  Töpfergewerbes 
in  Athen.  Die  attische  bemalte  Topfvare  bat 
uns  eine  Fülle  von  aatbentisohen  Zeugnissen  denen 
erhalten,  was  man  damals  wollte  und  erreichte. 
Diese  Gefäße  verdienen  daher  das  allereindringendst« 
Btadium,  und  wir  begrüßen  es  mit  Freuden,  daiS 
ea  P.  Hjurtwig  gelangen  ist,  die  in  jener  Zeit  be- 
deatendate  Gattung,  die  IVinitsehatai,  in  nm- 
fassender  Weise  zu  bearbeiten. 

Das  LToße  Werk,  das  vor  uns  He?t ,  enthält 
anf  den  75  Tafeln  und  in  den  vielen  Abbildungen 
des  Textes  eine  Menge  bisher  gar  nicht  oder  nur 
Behl4>ebt  bekannter  Sehalenbttder.  Damit  ist  ein 
groOer  Schritt  sur  Erfüllung  der  wlditigsten- 
Forderung  dieses  Studiums  gethan,  der,  daß  alle 
bedenteiideren  Stiickf  in  zuverlässigen  Abbildungen 
bekannt  gemacht  werden.  Das  Große,  das  hier 
geleistet  ist,  muß  nmeomehr  anerkannt  werden, 
ab  ea,  wie  die  Vomde  des  genaueren  angiebt, 
in  der  Hauptsache  privaten  Mitteln  verdankt  wird. 

Das  Ziel  des  Werkes  ist,  unter  den  ans  er- 
haltenen Schalen  der  oben  bezeichneten  K poche 
die  Individaalitäten  der  einzelnen  Maler  heraus* 
anerkennen.  Liebevolle  Vertiefeng  in  den  Gegen- 
stand, Sorgfalt  nnd  Feinbeit  der  Beobaditnaf  und 
eine  umfangreiclif  Kenntnis  des  weit,  zerstreuten 
und  oft  schwer  zugiuiiilichen  Materials  ermöglichen 
es  dem  Verf.,  in  dieser  liichtung  sehr  viel  weiter 
an  kommen,  ala  man  bisher  gelangt  war.  Ehie 
gaoae  Aniahl  seiner  Bmnltate  werden  woU  ala' 
dauernde  Errangenschaften  unserer  Wissenschaft 
verbleiben,  während  er  in  anderen  Punkten 
wenigstens  die  bessere  Erkenntnis  angebahnt  hat. 

Urteilen  wir  dergestalt  günstig  dber  das  Werk 
ala  Ganaee,  ao  dürfen  wir  doch  auch  mit  einigen 
kritischen  Ansstelluni^en  nicht  zarückbalten.  Der 
vom  Verf.  behandelte  Gegenstand  ist  ein  sehr 
schwieriger,  und  es  ist  nicht  zu  verwundern,  wenn 
wir  gar  vieles  von  seinen  Annahmen  unsicher  und 
manehea  für  verfehlt  halten  müaaen; 

Beginnen  wir  mit  dem  Atlaa,  lo  lekeint  ea 
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mir  nicht  richtig,  daß  H.  die  Namen  der  Meister, 
denen  er  die  abgebildeten  inisiKfnierten  St&cke 
sawelit,  als  Überschriften  dann  hat  dnieken  lastien: 

was  nur  eine  oft  sehr  nrsirhere  Verniutiing'  ist, 
sollte,  namentlich  um  die  der  Sache  ferner  stehen- 
den Benatzer  nicht  irrezuluhren ,  nicht  wie  eine 
Gewißheit  anftreten.  Wenn  freilich  das  Axchfto- 
logiiche  loatitnt  aelbat  in  UinUcher  Wdse  voran- 
geht and  in  einer  seiner  jüngsten  Fublilcationea 
z.  B.  einen  Athenaliopf,  der  rinr  durfh  eine  halt- 
lose und  nach  meiner  Überzeugang  nachweislich 
ftbeha  H^firtiheM  mit  S%idiiiodot  in  Benehung 
geeetst  wräden  iit,  doreh  die  Unteraebrift  anf  der 
Tafel  in  kategorischer  Weise  als  »Athena  des 
Kephisodot"  voi'führt,  dann  wird  man  sich  über 
des  Verf.  Veifahren  nicht  allzusehn  wundern 
dürfen.  —  Die  Wiedergabe  der  Malereien  fügt 
manchennal  den  schwarzen  Gmnd  dea  Originales 
fainsn.  Ich  bin  von  jeher  dafür  eingetreten, 
daß  dies  die  einzig  richtige  Art  ist.  wie  rot- 
fijjurige  Vason  abgebildet  werden  sollten.  Auch 
hier  zeigt  sich,  wie  viel  günstiger  diese  Wieder- 
gabe ist;  es  wire  nnr  sn  wflnichen  gewesen, 
daB  de  noch  mehr  darchgefthrt  worden  wilre. 
Fig.  12  aal  8.  90  z.  B.  ist  das  Motiv  der  Beine 
in  der  Abbildunq*  ohne  schwarzen  Grund  völliir 
unverständlich.  Die  sciiünsten  Tafeln  in  dem 
ganzen  tfnd  nnstreitig  die  No.  ii4,  25, 

welche  die  FeithinoflBchale  in  Berlin  wiedergeben. 
Vergleicht  man  die  Utere  Geiiiardsche  Publikation. 
80  erkennt  man,  wie  ungeheuer  viel  bei  einer 
wirklich  guten  Vase  die  genaue,  treue  Wiedergabe 
ausmacht.  Dies  Beispiel  lehrt  aber  auch,  daU  es 
nnaere  naebate  Anüir^  sein  mnO»  die  langst  be- 
kannten, aber  nnr  in  schlechten  Abbildungen  vor» 
handenrn  Hauptwerke  der  Vasenmaler  (z.  B.  den 
Antaiuskrutfr  des  Euphronios,  sein»-  Tlipseus- 
schale  a.  a.)  wirklich  gut  za  pobliziereu.  Das 
Werk  Hartwigs  enthUt  noch  ein  tweltes  sch9nes 
Beispid  dieser  Art,  die  innen  polychrome  Schale 
mit  der  Signatnr  de»  Enphnmios  in  l'>erlin :  welch 
■ngehenrer  Unterschied  jrejen  dio  alte  Abbildung 
bei  Gerhard!  Wie  viel  idcibt  hier  nocli  zu  thun! 
Selbst  die  Fruu^uisvose.  das  Meisterwerk  de»; 
Klitiu  und  Ergotimos,  ist  ja  immer  noch  nicht 
würdig  publiziert;  denn  die  neue  Abbildung  der 
Benndorfschen  Vorlegeblätter  ist,  abgi  .sehen  von 
der  /u  starkin  Verkleinerung,  stili^tisrh  wie 
gegenständlich,  wie  icii  schon  au  andtimi  Oite 
herforgehoben  habe,  ungenau  nnd  ungcuügead. 
Besonders  aaxiehend  sind  unter  den  Tafeln 
Hartwigs  ferner  die  der  Pariser  Biygoeschale 
(No.  a2,  33),  die  dem  Onesimos  nigewicsenen 


Werke  und  besonders  auch  die  Keilerei  der  be- 
ünnkenen  Athmer  auf  der  Peterabniger  Sehale 

Taf.  49.  2Sn  fippig  sind  aber  einige  kleine 
Fragmente  auf  Taf  publiziert,  die  ohne  ge- 
nügenden Grund  dem  Euphronios  zugeschriebeu 
werden ;  sie  füllen  die  Tafel  nicht  entfernt.  Es 
giebt  wahrlich  besser  erhaltene  und  wichtigere 
Dinge,  die  der  Publikation  harran,  als  aolehe 
Fragmente,  &ber  die  auch  nur  Hypoth^sehes 
vorgetiagen  werden  kann. 

Die  Abbildangen  sind  indes  nicht  alle  gleich 
vortrefflich.  In  «inem  lUle,  der  ein  besonders 
sehBnes  Stflek  betrifft,  aber  bofRmtlich  rereinselt 
sein  wird,  muß  ich  sie  sogar  als  raiOlnngen  be- 
zeichnen.    Es  ist  das  i.uynessche  Fragment  im 
Cabinet  des  meJaiiles  Taf.  37.  3.   Dies  ist,  wenn 
auch  kleiner,  doch  viel  besser  schon  von  Miti 
Hanison  im  Jonm.  of  hell.  atnd.  X.  2  pnbliaiot 
worden.  Ich  besitze  eine  gnte  Photographie  des 
Stückes ,  das  zu  dem  besten  und  großartigsten 
an   VabtumaleiTi  gehört,   das  un.s  erhalten  ist. 
Auf    Uurtwigs    Tafel    ist   die    ganze  Muskel- 
I  innenzdehonng  weggelassm!  Bart  und  Haar  aind 
,  ganz  nngenav  and  nachlässig  wiedergegeben;  sie 
j  sind  7iel  reicher  nnd  schöner  am  Original.  Kbenso 
ungenau  sind  Ange  nnd  Ohr:  die  Falte  von  Nase 
zu  Mund,  der  Fingernagel  sind  weggeliisseu  und 
die  Uand  überhaupt  schlecht  gegeben.  Offenbar 
!  fehlte  H  hier  die  Möglichkdt,  den  Zeichner  s^bst 
zu  kontrollieren.      Bei  Taf.  33,  2,  dem  Fragment 
des  Maniiiis  von  Northampton.  giebt  H.  S  315 
an.  e.s  sei  ohne  Spur  von  Kestauration ;  ich  hatt« 
mir  notiert,  duü  der  Silen  stark  ithyphalliscli 
I  war,  was  modern  beseitigt  worden  sei. 

Am  Texte  erselMint  uns  snnlehst  das  Format 
unnötig  groß,  wodurch  die  Handlichkeit  erschwert 
wird.   Auch  auf  die  üppige  Ausstattung  des  weiten 
Druckes  mit  dem  breiten  Papierrande  würden  die 
I  meist«!  fienntser  woU  germ»  vendchtet  haben, 
j  Die  Fassung  des  Textes  sdbst  wflrden  wir  weaent- 
I  lieb  kürzer  und  konzinner  wünschen.    Der  Inhalt 
;  des  BucIh's  wäre  gewiß  in  einem  milbigeren  und 
j  handiiclitreu    Bande    auszudriicktii    gewesen  — 
sicherlich  nur  zum  Vorteil  des  Autors. 

Der  erste  Abschnitt  bespricht  die  Zeitbeatim-' 
I  mnng  der  behandelten  Vasengattang,  welche  Frage 
znletct  von  Klein  in  seiner  Schrift  Uber  die 
Tdcblingsnamen  eher  verwirrt  als  geklJirt  wortlvn 
j  war.  Mit  liecht  nimmt  ii.  zwei  feste  Funkte  an : 
I  der  wichtigste  erste  ist  die  ThatsachOi  daß  der 
!  Perserschntt  schon  den  Stil  der  Meister  Biyigoa, 
llieron  und  Doris  zu  seiner  vollen  Höhe  entwickelt 
I  zeigt.   Der  zweite  Punkt  ist  die  hüclist  wahr- 
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»cfaeiulkhf  Ideutitikatioii  der  als  I^it^bUng'e  aat' 
jeMn  Vadeo  vorkommeudeu  beiden  Namen  Leagrua 
od  dctsen  Solia  Ghuikoo  mit  dem  Strategm 
Leigrot,  der  467  tiel,  and  seinem  Sobii  Olankon, 
der  433/82  Strate;:  bei  Keikyra  war.  Mit  Tollem 
Reclite  fordert  H  .  dulJ  fin  r.ii;  xaX<S;  auch  wirk- 
licher züt;  sei,  und  daL»  er  die«  nur  Uüchsteuä 
cMi  leka  Jahre  lang  geweseo  «da  kaaa.  So 
btiort  er  Leagroa  ab  mns  vmi  damtt  alle  Vaiea, 
die  ihn  nennen,  am  500—490,  Olaakon  am  460 
-450-  Ich  daube  d;i'j;eecn  alkii  Grund  /u 
iiabeo,  an  meiner  t'rüiiereu  Datieraug  (Arcbäol. 
Juaäga  1891.  S.  69  f.),  die  H.  nieht  be- 
lickncbtigt,  feetsabalten,  wonach  sieh  die  Daten 
ctaa  am  zehn  Jahre  heran f<)ch leben,  also  Leagros 
nni  'ilO — 'jCKi,  Ulaukon  um  470.  T.eagros 
Unn  ualürlich  ebenso  t^ul  als  5ü  wie  als  43jRhriger 
Ötratege  geätorbeu  »ein.  iiei  iiartwigd  Datierung 
ht  die  Zeit  500—480  gana  ftberfUlt,  die  von 
480—450  sehr  knapp  besetzt.  Es  empfiehlt  sieh, 
<ifn  Anfang-,  Euphronios'  erstes  Auftreten  am  zehn 
•lahre  hinaufzuschieben.  Andererseits  sind  die 
Vüäen,  die  11.  gegen  die  Mitte  de^  5.  .iahrh. 
»eat,  die  Glaakoarasea  nnd  was  ihnen  nahe 
«eht  (aach  den  .Heister  mit  der  Kaake*  datiert 
H.  S.  7(5  80)  nilher  an  4st)  heran fzuriicken. 
£apbroui<>t>'  ThHtijrkeil  als  Maler  und  Atelier- 
ishaber  wird  also  nicht  mit  II.  von  öUU  — 4jU, 
MBdem  von  c.  510—470  au/asctzen  sein.^)  U. 
tebriat  aneh  nicht  zu  bedeulEen,  daß  nach  450, 
nie  der  Parthenon  beweist,  schon  der  vollkommen 
freie  Stil  zu  setzen  ist.  Bei  8ortrtaltijr»'r  H*"b- 
.K  titun;;  und  voisichtit^t  !■  Vcrfeilun?  und  Ab- 
schätzung üiud  VNir,  wie  ich  glaube,  in  der  That 
ia  der  lifge»  die  Vasen  im  5.  Jahrb.  anfein  Jabnehnt 
etwa  mit  KroBer  Wabrscbeinliehkeit  an  daliarai. 

In  bezog  anf  die  vielerörterte  Frage  der  „Lieb- 
linge* nimmt  H  die  crewiM  einzig'  richtip-e  Stellung 
ein,  indem  er,  wie  bemerkt,  nur  wirkliche  naioe;  zu- 
ttHt;  daß  diese  oft  den  voi  nehmen  Kreisen  angehören 
mochten,  giebt  er  an,  wdirt  aber  wiUkBrliche 
Identifikationen,  wie  sie  vielfach  gemacht  worden 
Mnd.  ab.  II.  betont  besonders  das  \ier<iiiiliche 
EleDient  bei  den  LieblinKsinschrittcii;  er  mochte 
die  T.%loii  am  liebsten  als  rein  private  Lu-bscbafteu 
der  Vaaemnaler  ansehen.  Er  ^bt  darin  an  weit. 

*j  iune  gewichtige  Bestätigung  dieser  Uerauf- 
teierwig  bietet  die  soeben  bekannt  gewordene  rot- 
fgsrige  Scherbe  aus  dem  Tumulua  der  Marathon* 
ktopfer  (Athen.  Mitt.  1893,  Taf.  t),  2):  sie  beweist, 
dsS  mn  4M  der  Epiktetiscbe  Stil  schon  überwunden 
aar  (dni^  den  Mlaoder  am  das  laaenblld)  nnd  die 
MHoett  der  Sehaleamalerd  schon  begonnen  hatte. 


i)er  Fall,  dal!  ein  Liebling  bei  mehreren  Malern 
erscheint,  ist  doch  zu  oft  bezeugt.  Die  naids; 
werden  gewiB  die  jeweila  in  der  Fatttatra  besondera 
bewunderten  und  beliebten  Knaben  gewesen  sein, 
die  in  der  Morle  waren,  nnd  die  jeder  pries;  die 
ein/einen  Maler  traten  unter  die.sen  natürlich 
eine  ihrem  oder  vielleicht  auch  ihrer  ivundeu 
Qeschmaok  eataprechende*  AvsiraU.  Hartwiga 
Beobaehtnnir,  daß  mit  gewiBsen  ÜddiaginameB 
znweilen  eine  bestimmte  persönliche  Malweise 
verbundtu  ist,  daher  der  Maler  in  Ermangelung 
anderer  Werkzeichen  nach  den  Liebling  benannt 
werden  kann,  ist  gewiß  richtig.  Allein  H.  Iftßt 
deh  öfter  verleitea,  hierin  n  weit  m  gehen;  so 
ist  sein  .Meister  mit  dem  Liebling  DiogMues*  eine 
haltlose  Konstruktion.  Hier  ist  H.  sogar  ein 
^'robea  Versehen  passiert.  Kine  Amphora  in 
London  E  2t>8,  die  vollkommen  den  Stil  des 
Enthymidea  also  total  Terachieden  lat  tmi 

den  Diogenessehalen,  ftbrigens  aach  nur  den 
Namen  Diogenes  ohne  den  Beisatz  xiXo;  enthält, 
winl  von  ihm  S.  3Sr,  demselben  Maler  wie  jene 
Schalen  zugeschriebeui  er  bemerkt  daran  .gewisser« 
maßen  ansammengedrfidtte  Gadditer*  —  daa  ist 
aber  eben  der  archaische  Typna,  der  im  Stile  den 
l'^utiiymides  noch  hemcht!  Dies  Beispiel  ist 
cliaiakteri-ii^cli  für  den  nicht  selten  benennenden 
Keblor  llartwi:.'s.  dalJ  er  individuelle  Züge  sieht, 
wo  es  sich  uur  um  allgemeine  Eigenschaften 
größerer  StUgnippen  handelt.  Terfohlt  Ist  es 
auch,  wann  die  Schale  Berlin  2296  von  II.  S  389 
dem  Diogenesmaler  zugeteilt  wird;  vor  dem  Origi- 
nale würde  er  .schwerlich  von  ,j?latter  Austührnng 
in  der  Art  des  Doris-  reden.  Wie  ich  im  Katalog 
angedeutet  habe,  Ist  die  Schale  ?oii  demselbeD 
Haler  wie  Berl.  3995,  die  H.  mit  Beeht  dem 
„Ooesimoe"  zugeteilt  hat.  Von  dem  ganzen 
»Meister  mit  dem  Lieblinp:  hiofjenes"  bleibt  nur 
die  'rhat&aehe  übrig,  daü  auf  einigen  dem  Brygos 
Uberaas  nahestehenden  Schalen,  wie  dar  Berliner 
Bragießerei,  der  achöae  Diogenes  genannt  wird. 
IHe  Haapts&che  aber,  der  Nachweis,  daß  ein 
, Liebling"  immer  nur  je  in  einer  bestimmten 
l'eriode  t  ines  Malers  udt-r  auf  ungcfUhr  gleich- 
zeitigen Welken  verschiedener  Maler  erscheint, 
ist  vollkommen  gegluckt. 

Der  dritte  Abschnitt.  Aber  daa  Verhältnis  des 
Epiktetiselieu  Kreises  zn  dem  des  Eui>hronio3, 
behandelt  das  Thema  kara,  aber  lanije  nicht  Re- 
nugend.  Die  Kapitel  allgemeineren  Inhalts  sind 
hiermit  an  Ende,  nnd  der  Text  verliert  sieh  von  hier 
an  sofort  in  eine  FBlie  von  Details,  ans  der  nnr  selten 
wieder  allgemeinere  Oesicht^pnnkte  anftaadien. 
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Damit  herübren  wir  aber  die  Haupt&cbwücbe 
dea  Wertem:  wir  vwniaMB  ein  feetee  Zmmnum- 
luktten  deefilnseliwn  Dich  gr00enmOeiiehts|m^rtei. 

ein  intensires  Yerarheiten  dOB  vorgelegen  Itteite.  ■ 
Per  Verf.  lußt  sieb  von  seinpm  Streben,  ver- 
schiedene «Meisterhände"  %n  erkennen,  allsnisehr 
fortreißen  und  versäumt  es,  erst    eine  feste 
Grundlage  ta  aüaMtn  Arndt  FeeteteHnnir  der  , 
Entwickdnnsr  im  genien.  Wir  hören  z.  B.  mnnehes  : 
aber  das  persönliche  Profil,  das  ein  Oltos  an- 
wendet —  aber  nichts  »lavon,  daß  dir-g«^  chfn 
nur  eine  der  Krscheinunjpifornieii  des  typischen  ^ 
Profiles  der  archaischen  attischen  Kunst  gegen 
Ende  des  6.  Jahrii.  ist  Wir  tiOren  dann  viel 
von  dem  untereinander  versdiiedenen  Profil 
Knphronios,  Dnris,   Bryiros,  abf»r  nichts  davon, 
daß  hi<'r  ein  einheitlieber,  von  jenem  arcliaiscli 
.ittischen  völlig  verschiedener  Typus  zu  gründe 
liegt, der  aber  In  dta  MHieatea  von  Eqpluvidos  ' 
signierten  Werken,  wie  dem  Hetfirenpsjrkter,  noch 
nieht  auftritt,  auch  bei  IVitbinos  noch  nicht  völlig 
zum  PiUThbrncli  L'eki'inmeii  ist .  aber  daun  bei'r- 
sch<'nd    Hird.     Dicsti'   l'mikl   inulit«*  zii^ammeii- 
t'asseud  untersiicbt  und  duicli  .Nebeneinanderstellen 
der  Profile  in  einer  Serie  von  Abbildnngen  klar- 
gelegt werden.  Wir  bOren  femer  oft  von.  der 
Jüiskelinnenzeichnnng,  aber  nirgend  etwas  Zu- 
sammenbiingendes;  und  doch  wUrp   ps  dringend 
emünscht  gewesen,  daß  das  ei-ste  Antireten  und 
die  Entwickelung  derselbeu  griiudlich  dargestellt 
worden  wllre.  Es  bandelt  sich  vor  allem  nm  die 
Angabe  der  Oliedemng  der  geraden  Bauebmualidn 
und  die  der  linea  alba  am  riiterleib.    Das  erste 
Auftreten  der  erstereD,  dann  auch  der  letzteren 
ist  bei  I'ampbaios,  Mikosthenes,  den  Meninon- 
schalen,  Enthymides  nnd  KadirylioD  an  beobaebtan. 
Boeb  bei  KaebryHon,  der  in  den  Rahmen  von 
Hnrtvrigs  Werk  ftllt,  erwähnt  es  der  Verf.  S.  f>6 
gWade  da,  wo  es  Can   \o    XV  von  Hartwigs 
Liste)  in  besonders  trüber  Voijn   bcpetrnet,  par 
nicht.    Ebenso  vermissen  wir  eine  umfassende 
UntMmcbnng  ftbw  das  erste  Aaftraten  von  Ter-  | 
kUnnngen,  so  sehr  H.  die  Wiehtigkdt  dieses 
Punktes  beachtet  hat  nnd  im  einzelnen  immer  j 
daranf  hinweist.  Allein  11   begnügt  sieb,  Euphro- 
nios  knrzw'  g  hU  den  hinzustellen .   der  das  alles 
eingütUbrt  bat.    haß  die  Zeichnuug  des  Fußes  iu 
Vorderaniieht  z.  B.  nncb  bei  Entbymides  vor* 
kommt,  wird  (vgL  S.  905)  gar  nicht  erwihnt.  < 

AMn  wa»  wir  verlangen,  war  bei  der  Be-  | 

_      —  I 
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Studien  ü.  Brunn'  dargehraobt  189S,  8.  84  Anm.  7d.  | 
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schninkung,  die  H.  sich  auferlegt  hat,  gar  Dicht 
n  erreiebent  H.  berihdalehtigt  gntndiltdMi  mr 
die  Sehalen,  andere  GefftOformen  nur  gdegendidi 
nebenbei.  Dies  ist  ein  Fehler,  dessen  Folgen  sich  ' 
in  dem  canzen  Werke  fühlbar  machen    Er  i^'  \ 
als  eine   der  schädlichen  Nachwirkungen  zu  be-  [ 
trachten,  die  Kleins  allzu  einseitigen  Arbeiteo 
numacfareiben  lind.    Es  ist  immer  vom  Obd, 
wenn  der  oiganlscbe  Teil  «bea  Gaunft  «aOir 
seinem  Zusammenhange,  ohne  gründliche  Kenotni» 
des  Ganzen  hebandelt  wird.    Es  ist  ricbtie-,  da!: 
die  »Schale  iu  der  Hlute/eit  des  strengen  Stiles 
die  wiehtigste  Form  ist;  aber  man  darf  iltfe  Be> 
dentnngnidit  ttbertreiben  nnd  die  anderen  Forami 
vernachlässigen,  wenn  man  ein  richtiges  Bild  von 
der  Entwicklnng  der  Malerei  jener  Epoche  er-  | 
halten    will.    11.  scheint  sogar   die   Vorstellntie  , 
Kl  ei  US  zu  teilen,  daß  die  rottigurige  Technik  sich 
ana  dmr  Bt^leomalerei  eutwickdt  habe,  indem  er 
(B.  12)  Epiktet  ab  Erfinder  Jener  Technik  be- 
zeichnet.   Es  i^t  uiffallend.  daC  eine  so  unrichti^f 
Auffassung  sicli  auch  bi  i  selbständiger  Kenntnis 
der  griecbischen  X'asenmalcrei  erhalten  kann  Das 
Aufkommen  der  rothgurigen  TecliDik  hat  mit  der  ' 
Scbalenmalerei  nnd  ihrem  Gorgoneion,  in  dam  | 
Klein  die  Wnrzel  zn  sehen  glanbte,  nidit  dm 
gnring<4tc  zii  thnn.  Die  rotfigarlge  Tedmik  ist 
niehts  als  liic  llitifiibnmc  der  in  der  ganzen  alten 
Zeit  iu  dei  eigentlichen  Alalerei  auf  Platten  von 
Stein  und  Holz,  auf  Wünden  u.  s.  w.  als  herr- 
sehend voranstnaetzenden  Art,  d.  h.  der  Zeiehnmig 
anf  hellem  Gnnde,  wenn  immer  gern  ebie  dunUei» 
Tönung  des  Mintergrnndes  trat.   Die  .Siluetten- 
malerei  der  schwaratigurigen  Vasen  war  dagegen 
immer  nur  auf  die  Keramik  beeehränkt.   In  der 
Zeit  der  Einführnng  der  rotfigurigen  Technik  war 
die  Sehale  eine  noeh  relativ  nnbedentende  Fem. 
Wenn  einem  einzelnen  Meister  jene  Einführung 
verdankt  wird,  so  ist  das  sicher  nicht  Epiktet, 
sondern,  wie  icli  ans  vielen  (Jründen  plaube  an- 
nehmen zu  dürten,  Andokides,  dessen  großariige 
^HMbemacbende  Amphoren  etwa  nm  540—510 
entatnnden  sein  werdmi.  Allein  bei  H.  iat  von 
diesem  Meister,  da  er  nur  große  Gefllße  bemalt, 
natürlich   nioht  die  Rede,   ebensowenig  wie  von 
seint'Tn  Nachfolger  in  der  Amphorenmalerei .  dem 
Zeitgenossen  und  üivalen  des  Eupbronios,  den 
Enthymides.    Deesen  Name  wird  in  Bnrlw^s 
Werk  kanm  einmal  genannt!  Eben  weU  er 
Amphoren  malte.  Und  dazu  glaubte  wohl  \J.  von 
ihm  absehen  zu  dürfen,  weil  Klein  ilui  ja  zum 
elenden  Handwerker,  den  E^uphronios  aber  zum 
Genie  gestempelt  hatte.   In  einer  unbefangenen 
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Batnditaog  der  V4»  H.  bebkvdelten  Fngen  ttbtr 
dt  Anfkomaen  im  nesen  Stile«  mit  Hoskelinnen- 

iiihliWI,  vnd  VerkOmnf^  mußte  Eathmides  eine 
hedentfnde  Stpllnne  einnebnion  Er  hat  eben  so 
pt  wie  Euphronios  Ansprüche,  als  Xeaerer  za 
edten.  —  Allein  hier  at<»ßeii  wir  auf  eine  iwdte  ' 
Jmk9MBng  wn  KlelM  dmeitlgen  Anffunngen.  * 
<)b«ohl  H.  sehr  viel  ^ethan  hat,  am  das  allzu 
phantastisrhe  nn>\  w  illkiirlich«'  Hild  zn  berichtigen, 
las  Klein  von  Kuphionios  eutworfen  hatte  — 
H.  aimott  dem  Kuphronios  zweifellos  mit  Ilecht 
fini  der  alt  feinem  NnaeB  beieldineten,  nber 
■ü  teoMB  aonitigen  Stile  inverefnlMuren  Schalen 
md  gruppiert  die  Qbrigen  wesentlich  richtiger, 
.lis  Klein  gethan  hatte  — .  so  hat  sich  H  doch 
voa  der  traditionellea  Überücbätzaug  des  Eupluo' 
mm  nicht  helMt.  Aieli  fBr  fl.  iit  es  ein 
idhetwrBHadMdiee  Dogma,  daO  Enpluronloa  •die 
Wiedergebart  der  griechisdmn  Vaienmalerei  voll- 
zofen  hat*  (S.  !.">},  daß  fr  ^om  Hanptesl&nge* 
aber  alle  anderen  emporragt  (S.  500),  daß  alle 
Xeoerungeu,  die  auf  deo  zeitgenöBaischen  Werlien 
mAeiaa,  immer  nvr  von  Enphrenioe  «meret* 
HfgdUnrt.  von  den  anderen  nur  nachgeahmt 
«Orden  sind.  Ks  wird  gnt  sein,  einmal  zu  be- 
tonen, daß  dies  Dogma  völlig  unbewiesen  ist  Ks 
ist  nichts  als  eine  Hypothek,  uehen  der  andere 
gMeb»  Mtmg  Imben.  So  adieint  der  Haler 
PhIntiM  hedeetender  geweoen  m  Min,  als  er  bei  i 
H.  erscheint  Es  ließe  ddl  sehr  wohl  die  Hypo- 
these hören,  daß  Pbintias  der  Dorer,  von  dem 
zwei  Werke  in  Korinth  gefunden  sind,  der  also 
But  dieser  SUdt  beaondere  Beziehung  gehabt  haben 
«M,  daß  Phtatiaa  es  war»  der  die  Angabe  der  i 
Maeknlatnr  —  in  der  er  von  besonderer  Rorgfalt  ' 
and  Ansnihrlichkeit  ist  —  \vm\  die  Str-llnngcn  mit 
verkürzt  gesehenem  Kuße  aii*^  der  iteloponnesischen 
Kaost  in  Athen  eingeführt  liat.  Lm  PhinUas  , 
j^piem  rieh  dnu  die  Ibler  EvtbymideB,  der  m 
jaiem  ia  engem  Veriilltiiis  etehl.  ftner  Hypeie  and 
Pdax  (von  allen  dreien  schweigt  das  Werk  von  H.). 
Enphrrtnios  aber  scheint  dieser  (irnppe  tjegenüber 
viel  mehr  der  empfiangende  als  der  gebende  gewesen 
wä  eeio.'')  Und  steht  nfdit  n.  B.  Amaeie  TT,  der  aneh  | 

')  Von  dem,  was  H.  der  Jagend  de»  Eaphroolos 
uweist,  kann  manches  dem  Phintias  gehören;  so 
kaas  die  Omppe  der  Sebalen  mit  dem  Liebling 
A'AcBodot  aof  grnad  der  signierten  Fbintiasschale 
Tsf.  17,  3  diesem  ingeschrieben  werden.  Dazu  würde 
es  Tortrefflicb  passen,  dal>  gerade  auf  einer  dieser  — 
mg  naammengASrendsB  —  Selialen  iß,  Taf.  XI)  , 
daa  aigivische  Larobda  und  die  doiiadie  Fetm  xaXa' 
«adMiat  (Tgl.  B.  8.  114).  I 


WOCHENSCHRIFT.      (SO.  Januar  1894.]  114 

ani  FUntiaa'  Xreiie  bervorgiag,  dem  Enphronioa 
mindestens  gleich  ?  H.  rooB  dies  amsh  von  diesem 

Meister  des  großartigen  Stiles  eigentlich  selbst 
zugestehen,  niid  nnr  dem  herrschenden  "Vorurteil 
zuliebe  Hchälzt  er  ihn  408  dem  Kuphronios  nur 
•anoBliemd*  atatt  wenigstens  ganz  gleich.  Aber 
Amaaia  ist  weniger  Sehataunaler  und  iteht  dei- 
halb  in  g^-ringerer  (iunst.  Wo  wir  ihn  mit 
Kuphronios  direkt  vergleichen  können,  in  den 
Theseu8><chalen ,  da  filllt  der  Vergleich  indes  ent- 
schieden zu  Amasis'  guusten  aus,  obwohl  die 
TlieeeiiMebale  naob  It  &  498  .da«  reiftte 
Werk"  des  Enpbronioe  ist  —  Se  idi  hier  ttbrigena 
bemerkt ,  daß  die  von  If .  Amasis  7Ugewie8enen 
Werke  meist  gewiß  :uicli  diesem  Meister  geJiören. 
Hinzuzulügen  habe  ich,  daß  die  prachtvolle  gi'oße 
Amphora  Berlin  2160  ein  offenbarea  nnd  zwar 
vorzaglicbes  nnd  großartiges  Werk  deo  Halen  ist 
Dann  der  feurige  und  geniale  Meister  Brygos: 
wenn  ich  ihn  neben  Kuphronios  stelle  —  wo  bleibt 
dann  die  ,Haupte<>liln}re'".  mit  der  letzterer  immer 
emporragt?  Obwohl  ich  nicht  leugne,  daß  Eupbro- 
nioo  deo  Rfygoi  in  vielen  Dingen  Itbertrifft,  ao  ist 
Euphronios  doeh  inunee  einer  von  mehreren  nnd 
tritt  keineswegs  so  sehr  aus  Reih  und  Glied 
heraus,  wie  die  Modernen  es  dargestellt  haben. 
(Schluß  folgt.) 


Hiecol6  Persichettl,  Viaßgio  archcologieo  sulia 
vi»  Saiaria  nel  eircondario  dt  Cittadaeale 
eon  appendiee  eolle  antiebita  dei  dinlond  o  tavola 
topogriüfiea.    Roma,  Torino,  riranao  1898^  Lee* 

scher  ä  Co.  212  S.  gr.  s. 

Der  Verf.  hat  den  Verlauf  der  alten  viu 
Saiaria  in  dem  Beairk  Von  Gittadneale^  in  dem  er 

das  Ehrenamt  eines  Inspektors  der  Aoigrabangen 
nnd  Altertümer  bekleidet,  einer  grHndlichen  Unter- 
suciiung  untiTzotren;  er  ist  ihren  Spnren  Schritt 
für  Schritt  uuchgegangen  und  hat  alle  irgend  er- 
reichbaren Naebrkfatmi  tber  früher  vorimodene 
nnd  dann  nratSrte  oder  dereinst  xatage  UcgendA 
und  dann  wieder  verschüttete  Überreste  gesammelt 
und  auf  ihre  (41aubwlirdigkeit  geprüft  Die 
Wissenschaft  ist  ihm  dafür  za  großem  Dank  ver- 
pfliditet,  nnd  in  Ihrem  Intarssss  kann  man  nnr 
wünschen,  daß  daa  hiw  gegebene  Beispiel  von 
recht  vielen  Seiten  Nachfolge  finde.  Mancher 
Zweifel  über  'ieii  Kauf  der  SfraO  orler  Uber  die 
Lage  der  in  den  Itinerarieu  verzeichneten  Stationen 
fand  s«)  leicht  seine  Losung.  Daß  sich  z.  B.  Eurum 
Dedi  mit  Bacngno  deditt,  wird  fast  slehsr  naeh- 
gewiesen  (ß.  76  ff.).  Die  Wiedeniafßndnng  der 
"Widmung  an  Varnna  in  I.acnlo  (s.  8.  173  ff.) 
sowie  die  Entdeckung  der  8.  78  verüffeutltchten 
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Lnehrift  von  Bacngoo  sind  dabei  von  erhebUelier 
BedentniK.  t)brig«i»  hMt  Bmiohetti  auch  allen 

sonstigen  Denkmälern  des  Alterthnois,  aaf  die  er 

bei  seinen  AVandrrnngen  stii-C,   eifripe  Aufmirk- 
samlceit  f^esdicnkt.    Kr  Ix  ricliter  <larübei'  in  den 
Anhängen  (S.  150  ff.).    lusbeüundere  vprdaukeu  i 
wir  ihm  die  Kenntnis  einer  ganzen  Beihe  bis  dahin 
nnbdiannter  Inschriften.  Die  reichste  Ernte  an 
solchen  lieferte    ihm  San  Vittorino.    das  alte 
Amitemum.    Besondere  Krwähnunp:  verdient  das 
Bruchstück  der  lieschreibung  deä   liauts  eiu«-r  , 
Wasserleitnog  von  Amiteranm ,  das  sieb  Übrigens  | 
fm  TOllstandiir  hersteUen  läßt  (S.  182).   Einige  i 
kleine  Ungenamgkeiten  in  den  Kopien  der  In-  { 
Schriften  sind  leicht  zu  berichti^ren.  Was  l'ei  siclietti 
S.  71  ein  nint'eo  nennt,  war  in  Wahrheit  gewiß  i 
ein  ürabnuiL   Eiuiue  hübsche  Ansichten,  die  dem 
Text  beigegeben  sind,  gereichen  dem  Buch  znm 
besonderen  Schmnck.   Das  gelehrte  Beiwerk,  mit 
dem  der  Verf.  geglaubt  hat  in  der  Einleitung  ' 
und  in  d»'n  Xdteri  dai>s(lbe  an^statten  /n  sollen, 
will  ich  einer  Xritil;  uiclit  unt*  rzielit  n.   Si  hiieniirh 
sei  uoth  bemerkt,  daü  I'.  diese  Berichte  über  die 
Ery ebnisse  sdner  Kachforschnogen  vorher  bereits 
dem  italienischen  ünterrichtsministeriam  eingesandt 
iiatte,  auf  dessen  Veranlassung^  Auszüge  aus  den- 
selben, auf  die  neueu  Entdeckun^ien  bezuj-'Holi,  vr.r- 
anssatzlich  —  denn  die   beiretVendeu  liiinde  der 
>totizie  sind  mir  hier  nicht  zugänglich  —  in  den  ^ 
Kotizie  dcgli  scavi  veröffentlicht  worden  sind.  j 
Königsberg  I.  Pr.  f  Johannes  Schmidt.  j 


0.  Sclwelder,  Hellenische  Welt-  n.  Lebenean-  | 

scbauungen  in  ihrer   Bedeutung   für  den  i 

gymnasialen  Unterricht  Gera  Tb.  Hof-  j 
mann.  43  8.  8. 

Die  in  weiten  Kreisen  unseres  Volkes  herr-  ; 

sehende  Mißstimmung  gegen  das  humanistische 
Gymnasium  ist  nach  der  TJeoliuflitniiir  de^  Verf. 
im  gründe  darauf  zui  ückzul'uhreii.  das  der  gymna- 
siale  l'nteiTicbt  sich  zu  viel  an  Gedächtnis  und  ^ 
Tersland,  xn  wenig  an  QemHt  nnd  Phantasie  wendet. 
Nicht  eine  weitere  Verbessernsg  der  Lelirmcthode. 
sondern  nnr  eine  energischere  Betonnns:  derjeni^'eii 
Seiten  des  klassischen  Altertums,  ilie  auch  für 
unsere  Zeit  uucU  Bedeutung  haben,  küane  Abhülfe 
schaffen  nnd  dem  Gymnaslnro  sein  altes  Ansehen 
wieder  zurückgeben.  Zweck  der  klassischon  l#ek- 
türe  müsse  daher  in  erster  liinii  die  Kikeimtnis 
der  griechiseheu  und  r-imischeii  Kultni  .-»  in.  »iei 
S'^hüler  müs>e  auf  der  ( »berstnie  rinaeliiln  t  wei  il*  ii 
iu  die  Welt-  und  Leliensausehauun;.^  der  Allen, 
wie  sie  in  den  edelsten  Geistern  der  Hellenen  uns  . 
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entgegentritt  Dabei  sei  die  Persttnliehkeit  des 
Hokrates  in  dm  llittelpnnkt  nn  stellen;  im  AnsddsB 

an  seine  Weltanflassnnf;^  wie  aus  dem  (Gegensatz 
zn  derselben  lassen  sieh  die  ubrijrf'n  Lebensrich- 
tuuf,-'*'!!  der  Alten  am  besten  versiiiudlich  machen. 

la  welcher  ^Veifie  und  in  welchem  Umfang 
Verf.  sich  dies  anngefUirt  denict,  lagt  er  im  fol> 
genden  Abschnitt  dar,  in  dem  er  von  der  Bezeieh- 
nnnff  der  Welt  als  Kosmos  ausgehend  die  Be- 
deiitunir  des  Sch'inheitsbeifritTs  für  die  2rriecl)i><>!)p 
Welt-  und  Lebeusauffassun^  durch  alle  Gebiete 
des  geistigen  Lebens  verfolgt  und  die  Banao^ 
als  Grundgesetz  der  materiellen  nnd  inmaterieOen 
Welt,  des  pliysi5<  hen  nnd  geistigen  Lebens  erweist, 
hall  V<'if.  dabei  eine  besonders  lieff.ibte  Klasse 
im  Aut^a  bat,  nnd  dalJ  er  vor  minder  Be^tabten 
z.  B.  bei  Behandlung  der  drei  huchsten  Ideen  uad 
ihrer  Verbindung  nicht  ebensowdt  in  die  dislek« 
tischen  Tiefen  der  Platonischen  niUosophie  hiiab- 
srf  ij'  ii  würde,' bedarf  lianm  der  Erwähnung.  Uai 
das  Ziel  vidliLj  zn  en  <  iclien,  siml  bei  dem  emineot 
künstlerisclien  Priii/.ii',  .i.ts  dir  ieciiisclie  Weltau- 
schauunjf  beben  seht,  l^Jastik  uud  Architektur  bei- 
znzt^en«  denmUeisterweitegeradesnAnschanongs- 
mittel  gegenfiber  der  griechischen  Anffassong  von 
Welt  nnd  Leben  bilden. 

I>ie  1  >ai lepnnf?',  welchen  I.'  br.stiiridou  die  Auf- 
gabe zulallen  müsse,  bildet  den  .Schluß  der 
Abhandlung.  lieachteiiswert  erscheinen  dabei 
besonders  die  Bemerkungen  Aber  die  An^giabe  der 
philosophischen  ProfAdentik.  über  die  Verwertnsg 
der  Gramm.itikbeispiele  (die  meisten  unserer 
Grammatiken  müßten  dazu  freilich  eine  eranz 
andere  Auswahl  treffeu),  sowie  die  (iriinde.  die 
Verf.  Kr  dJ«  Berfiekalehtignng  nur  solcher  Kunst- 
werke anfuhrt,  welche  die  griechbche  Kunst  auf 
ihrer  Mühe  zeigen,  und  die  als  Ganzes,  unverletzt 
oder  in  Rekonstruktion,  vorj^pfiihrf  weiden  müssen. 

Das  Schriftchen  verdient  in  weiteren  Kreisen 
bekannt  zu  werden;  möchte  es  doch  nianchtu 
wieder  hinweisen  auf  die  •Imponderabilien*»  die 
das  Gymnasium  seinen  SchOlem  los  Tjebea  mit- 
giebt,  auf  jenen  idealen  Gewina»  der,  weil  er  sich 
nicht  mit  üuderem  MaHe  messen  litLlt,  in  uriserer 
jtrakti-r  hen  Zeit  so  vielfach  übeisehen  wird. 

l-'reiburg  i,  Ii.  ¥.  Leonhard. 

fr.  Faultten,  Wesen  nnd  geschichtliehe  Bnt- 
wiekelnng  der  dentsehen  ünlversittten. 

In:  Lc:ci8,  Die  deutschen Universititen.  Berlin  1893, 

Asher.    114  S.  gr.  8. 

Auf  der  Ausstellung  des  deuiÄchen  Schul- 
wesens, welche  die  dentsdie  Reichsrsgiening  für 
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Chicago  veranstaltete,  worden  die  UsiyerritftteD, 
cbenio  wie  die  höheren  Sehnten,  auch  dnreh  eine 

2B£ammcnhilugrende  Dantelinn?  \nrKefiihrt.  Die 
K-^iJ:iktion    ili'i-  lotzterpii ,  die  mit  iiit  lit  «^uiiiigfer 
Mühe  verkniiplt  war,  war  Prof  T.«'xis  iu  (föttini?eu 
ubeitrageo  wordea ;  da»  zweibändige  Werk  enl- 
VÜt  in  drei  Teilen  eine  Abhondlnng  Aber  das 
Weaen  nnd  die  Geeehiehte  der  dentsehen  Unirer*  • 
sitiitcn  7on  Prof.  Paalsen  in  IUm-Hii.  eine  statiatisciM  , 
Kiürterung'  aller  si<'  tcf reffenden  A't'rhilltnisse  von  j 
I'rof.  ('onrad   in   Halle   und  »-ine  Ohurakteristik  [ 
»aoiUicber  an  lüucu  vcrtreteueu  LehrlUcber,  jedes 
von  einem  berufenen  Vertreter  daigeateUt.  Der  ! 
erste  Teil  dürfte  das  allgemeinite  Interesse  bean«  | 
sprachen  und  insbefondere  jeden  inff  ressien  n,  der  i 
s^'lbst.  einst  der  Alma  niatfi'  al-  lp:iifiid<'K  (ilit  d  an- 
;vLiirt  hat  und  mit  Freude  jenes  Abschnittes  in 
beiaem  Leben  gedenkt.    Wir  gestatten  uns,  auf  < 
d«asdbea  beMmders  eittsofehea,  wenngleich  er  nur 
in  dem  ganaen  Werke,  nicht  in  einem  besondren  ' 
Abdruck  zugänglich  ist  j 

In  einer Eiult^itnne  wird  dasWe  -^n  der  dentschen  j 
i'niveisität  im  Gegenüat/.  /u  den  IremdiüudiscbeQ  ^ 
bezeichnet.    Als  charakteristisch  fär  sie  erscheint  j 
die  Thatsache,  daß  die  geistigen  FSbrer  nnd  : 
wis&eDscbaftlicIien  Forscher  der  Nation  zugleich  ! 
liie  Lehrer  der  akademischen  Jugend  i-ind,  und  daß 
'1er  Unterricht  ein   >trenir   wissenschattliclier  ist. 
iJie  Universitäten  unischlieUen  bei  uns  einigcrniaLeu 
aaeh  das  Gdahrtentnm  im  Volke;  der  dentaehe  , 
Gelehrte  Tim  Beraf  ist  der  Begel  nach  als  Professor  ! 
auf  einer  Hochachnle  thfttig.  Wir  Gymnasiallehrer  ' 
Verden  es  gerne  annehmen,  wenn  als  Ausnahme 
von  dieser  Recjel  darauf  hing'ewiescu  wird,  daß 
aach  unter  den  deuthciienGyronabialiebrerii  mancher  ^ 
Oeldirtenname  von  gntem  Klange  sei  (S.  6). 

Das  erste  Kapitel  giebt  die  Umrisse  der  ge-  | 
Klichtlichen  Entwickeltug  von  doE  Bochschnlen  | 
•ies  Mittelalters  bis  zu  denjenicron  unserer  Tage.  ^ 
Namentlich  die  erateren  sind  no*  Ii  immer  mannig- 
fachen irriümiiclieo  Auffassungen  au^geaetzt;  anf 
die  Umr  gegebene  kurze  SUzxiemng  ihres  eigen-  | 
aitigen  Wesens  sei  besonders  hingewiesen.  Im  I 
gaasen  zdgt  sich  das  Leben  der  ÜDiversität  in  ! 
entern  Znsanimenhang  mit  dem  gesamten  geistigen 
Leben  der  Nation. 

Ein  zweites  Kapitel  behandelt  das  Verhältnis  | 
u  Staat,  Khrche  nnd  Gesellschaft.  Den  wsten  , 
beiden  Faktoren  gegenflber  besitzen  die  Univerai-  I 
tSteo  der  G^nwnrt  eine  fast  uneingeschränkte 
Freiheit,  ein  Verh.'ilMiis,  das  wir  mit  dem  Verfasser 

eüien  wertvollen  Besitz  lür  üic  und  für  die  ^ 
.\atiou  ansehen  dürfen;  denn  Freiheit  ist  die  Luft  ' 
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in  welcher  Wissenschaft  allein  gedeihen  kaim. 
Waa  das  Verhültais  aar  Gesellschaft  angeht,  so 
folgen  wir  auch  hier  dem  Verfasser  gern,  wenn 
er  zeiüt,  wie  der  Stand  der  akademisch  GebiMeten 
eine  liomogenc  (ifsrll-i  h  tttssdiirht  Idldet.  di  ren 
Mitglieder  von  denen  auderer  .Staude  unterschieden 
sind  und  nnterehuinder  sich  gleichberechtigt  nnd 
verbanden  fBblen.  Und  dieser  Stand  bilde  sieh, 
wird  weiter  ausgeführt,  noch  aus  allen  Schichten 
des  Volkefi,  die  «ubenjittclten  nicht  ansgeschlossen. 
Al!»'rdiii!T,3  schein«*  sich  der  Keki'ulierum^sbpzirk 
alluiithlich  auf  die  Wohlhabeudeu  einengen  zu 
wollen.  Es  ist  beachtenswert,  daß  der  Verfasse 
mit  ernsten  Worten  anf  die  schlimmen  Folgen  hin- 
weist, welche  dies  nach  sich  ziehen  kann. 

T»as  dritte  Kapitel  behandelt  die  lTi)ivvisitäfs. 
lehrer  und  den  Tniversitatsuntt-rricht,  ein  weiteres 
die  Studiereoden  und  das  t^tudiuui.  Ans  letzterem 
kOnncn  wir  uns  nicht  versagen  die  einleitenden 
Worte  (8.  82)  hierheraasetsan;  sie  mögen  fKr  einen 
kurzen  Augenblick  eine  freundliche  Erinaerong 
an  das  einst  sdhht  Erlebte  warhnife:i: 

«Die  btudieojahre  sind  der  illtitentj  ühling  dti% 
Lebens.  Waa  ihnen  in  der  Ei-innernng  des  Mauoes, 
in  der  Erwartung  des  SehQlers  den  sonnigen  Glanz 
giebt.  das  ist  vor  allem  die  goldene  Freiheit.  In 
der  That,  e>  i.st  dii-  Zeit  der  grönteii  nnd  v.dlsten 
Fn  iiieit,  die  übt-iii  iii]>t  im  LlLi'ji  kommt.  HL'raus- 
treteud  aus  Eiteruiiaus  imd  Schule,  die  mit  ihren 
festen  Ordnungen  die  Jagend  nmfingeo,  ist  anf  der 
Universität  der  junge  Mann  ganz  auf  sich  selber 
gestellt:  er  ordnet  sein  üuOei'eB Leben  nach  eigeuem 
Willen,  er  wählt  .sich  I  mirang  und  Umgebung. 
}sit.'ht  minder  .selbstäniliu;  bestimmt  er  sein  inneres 
Leben,  er  wählt  sich  seine  Wissenschau  und  aeiue 
Lehrer,  er  stellt  sich  selber  jeden  Tag  die  Anf-* 
gäbe,  die  er  ISsen  will;  er  kann  ca  auch  Ober- 
haupt unterlassen,  sich  Aufgaben  zu  setzen:  sein 
Leben  ist  ^'anz  auf  Freiheit  und  Selbetverantwort» 
lichkeit  ge!itellt^ 

Auch  der  Uegeiif>atz,  durcii  welclicu  dos  spätere 
Leben  jene  Zeit  noch  mehr  In  heller  Beleaditong 
hervortreten  läßt,  ohne  darum  sich  sdbst  gerhager 
an  eigenartigem  Werte  zu  fühlen,  mag  weiter 
mit  den  Worten  d«  s  VeiTassers  gescbibiert  werden: 

,Das  spätere  Leben  en^t  wieder  mannigfach 
die  Freiheit  ein.  Die  Familie  bringt  tausend  An- 
sprüche und  Sorgen  mit  sich,  der  Student  hat  für 
niemand  zu  sorgen  als  fttr  sich  selbst.  Beruf  nnd 
Amt  kommen  mit  uuabwoisbaren  Forderungen; 
sie  legen  auch  dem  Keden  und  Denken  Schranken 
auf;  die  Gedanken  lernen  sich  den  praktischen 
Forderungen  unterordnen,  sie  verlernen  die  Be- 
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wegang  im  nnendlielHD  BalGb  de»  Köglichea,  das 
WlrUie]»  wird  das  Maß  im  Denken«.  Das  ist 

der  ReaUsmos  des  Hannesalters:  wer  wirken  will, 
mnß  fest  zugreifen  and  darf  nicht  im  Reich  des 
Möglichen  schweifen.  Ihm  steht  der  Idealismns 
der  Stadienzeit  gegenüber;  die  Jugend  wißt  die 
WirkUdikeit  an  Ideen  and  aekwSnit  in  dem 
Glanlien,  diinlL  Oedanken  die  Welt  gestalten  so 
können.  Der  Idealismns  ist  der  Vorzog,  freilich 
auch  die  Gefahr  dieses  Alters,  wie  der  Kealismns 
Vorzug  und  Gefalir  des  Philisteriums  ist*. 

Endlich  soll  der  ernste  8inu,  der  Jenem  frohen 
Leboi  in  der  IMbM  «i  grande  liegt,  nicht  nn- 
erwalint  bleiben.  Der  Verfassar  qnleht  mit  Über- 
zeugung fbr  die  Beibehaltung  der  Lei  nfreiheit  der 
Studenten  ans  dem  Gnjnde,  weil  der  jnng:e  Mansch 
in  dieser  Periode  seines  Lebens  die  Verantwortung 
fUr  sein  Thun  gau2  auf  sich  nehmen,  seinen  Weg 
doKfaMt  allein  Hoden  mttsse.  •Daxtnf  ist  die 
DeatMhe  Univenitftt  geatellt.  Dnd  das  ist  es, 
was  ihr  der  Mann  noch  dankt:  sie  bat  ihn  nicht 
als  einen  Schullinaben  an  der  Hand  pcführt  und 
vor  Irrtümern  aller  Art  bewahrt,  sie  hat  ihn  selbst 
seinen  Weg  suchen  lassen;  aber  sie  hat  in  ihm 
•adi  die  Krifte  geweckt,  die  ihm  möglich  machten, 
aleh  znreehtiiillndai  and  rieh  auf  sich  selbst  an 
besinnen.  Nicht  die  Lehrer  allein  waren  es  — 
Glück  genug,  wenn  es  hier  oder  dort  einem  pelang, 
etwas  Licht  auf  seinen  Weg  zu  werfen  -  ,  sondern 
die  ganze  Universität  mit  ihren  Einrichtungen  und 
Ordmu^mi.,  mit  den  Traditionen  nnd  den  Kom- 
miUtooen,  allea  rief  ihm  zn:  hier  maßt  da  selbst 
wollen,  du  bist  nun  ein  Mann,  der  fttr  rieh  selbst 
einzustehen  hat"  (S.  97). 

Der  Schluß  des  Ganzen  behandelt  die  Einheit 
der  dentscben  Universität,  durch  die  sie  sUmtlicbe 
gelehrten  Stadien  mid  fieraftvorUldnngen  nmfsOt. 
Baotaen  sieht  auch  in  ihr  mit  Bedit  ein  Gut,  das 
die  geschichtliche  Entwickelung  uns  erhalten  hat, 
während  es  anderen  Nationen,  wie  der  franzüsischen, 
verloren  gegangen  ist.  Dieselbe  Einheit  kehrt  in 
einem  fPriterm  Sinne  darin  wieder,  daO  alle  dent- 
aehen  Univerailiten  dieselbe  Perm  seigen  nnd  von 
Stndierenden  ans  aUen  Teilen  des  Vaterlandes  be- 
sncht  werden.  Vor  vereinzelten  Hechts-,  theologi- 
schen und  anderen  Fakultäten  sind  wir  glücklicher- 
weise fast  ganz  bewahrt  geblieben;  auch  die  Ka- 
tegorie der  Landemnlvevritftt,  «fe  nie  nach  der 
Befonnation  rieh  bildete,  hat  in  der  Gegenwart 
nor  gnriuge  Bedeutung.  Der  Verfasser  schildert 
als  UnlversitJitsprofessor  die  wolilthätiet-  Wirkung, 
welche  sich  für  den  Lehrküiijer  aus  der  Berührung 
aller  einzelnen  Wissenszweige  ergiebt;  wer  der 


Universität  nor  als  Student  angehört  hat,  wird 
vielleleht  eher  and  mit  nicht  gerinserem  Bedite  ' 

daran  denken,  welchen  gttnstigen  Einfluß  es  auf  ' 
den  jung^en  Studierenden  ausübt,  mit  AnL'ehorij^en  | 
anderer  Faknitäten  ein   ffcnieinpames  Leben  zu  | 
fuhren  und  fremde  Teile  des  Vaterlandes  kennen 
so  kmen,  der  NeiddeatadM  den  fiRiden,  der  m* 
dentsehe  den  Norden.  Feehwiesenediafllkdw  ye^ 
eine,  so  nützlich  sie  in  bestimmter  Hinsicht  sein  ! 
mögtn,  werden  lioffi  iitlich  nie  die  beherrschen le  i 
Form  des  Zusammenlebens  der  deutschen  Studieren- 
den sein,  von  Vereinen  von  Laudslenten  oder 
Gjmnaaialfteattden  gani  abgeaehen.  Der  Stadsat 
soll  in  der  Zeil,  wo  Hens  nnd  Sinn  am  oflimstm 

{  sind,  fhsmde  Art  nnd  Lebensaafjbaaang  kennen 

I  lernen.  ' 

i  So  dürfen  wii-  mit  l^'rcnde  und  bescheidenem 
Stolz  das  Bild  eutf^egennehmen,  welches  der  Ver-  ' 
fiMser  Tcm  nna«ren  UniverritiUcn  ans  nnd  dm 
Andande  entworfen  hat  Die  Hochsehnle  enwheiri 
in  Deutschland  als  der  Körper,  den  die  Wissen- 
schaft sich  geschaffen  hat,  und  ihre  Oestalt  scheint, 
wie  sie  gegenwärti}?  ist,  ihrem  Zwecke  am  besten 
zu  entsprechen.  Als  ihr  Hauptcharakt«rzug  ttitt 
neben  der  Einheit  die  Freiheit  hervor:  die  Frei- 
heit der  wisBmiBohaftlichen  Arbrit  nnd  Lahre,  die 
Freiheit  der  Lehrenden  nnd  die  Freiheit  der  Lernen- 

I  den.  Wer  menschlich -ere^^chichtliche  Verhältnisse 
kennt,  wird  allerdings  bidd  hiiizufiif^ou,  daß  gewiJi 
auch  dieser  Institution  UnvuUkummenbeiten  an- 
hingen, daß  den  Lichtseiten  andi  Sehattensritso 
Mitsprechen.  Da  einer  dieser  IftogeL  wie  er  nscb 
unserer  Ansicht  besteht,  gerade  das  Verhältnis 
zum  Gymnasium  und  d^m  Stande  der  Gymnasial- 
lehrer betrifft,  so  wollen  wir  auf  ihn  mit  einiges 
Worten  eingehen.  Der  Verfasser  selbst  hat  dimsB 
wie  andere  an  mehreren  Stellen  angedentet,  weno* 
gleich  sein  Vorhaben,  wie  billig,  im  ganzen  darauf 

i  gerichtet  war,  das  Wesen  und  die  Idee  der  In- 
stitution, in  der  eben  ihr  Wert  liegt,  hervorzu- 
heben. 

Der  wiaieniehaftlichA  Ghnrakter  den  Lriv- 
betrieba  bringt  ea  beaonders  in  der  phllo80|»hiaebsa 

Fakultät  mit  sich,  daß  der  Professor  seine  Stndenten 
unterrichtet,  als  ob  sie  auch  Piofessoreo  werden 
sollten,  als  ob  das  Leben  in  der  Wissenschaft  fiir 
immer  ihre  Beschütliguug  bleiben  sollte.  Pauisen 
sagt  (S  40;,  offenbar  am  da«  Prinrip  mOgüehst 
aeharf  zn  fermalieren:  .Er  abersieht  gleichsaai 
I  grundsätzlich  die  Thatsache,  daß  in  Wirklich- 
keit die  große  Mehrzahl  seiner  llörer  einem  prak* 
tischen  Bernf,  dem  Lehramt,  bestimmt  ist*.  Frei- 
lich higt  er  hinzu:  ^Oder  vielmehr,  er  äbersiefai 
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CS  ifdit,  MMideni  er  ist  Sben«aiit,  daß  der  Lehrer 

fDr  scineu  Beruf  nichts  Besseres  mitbringreu  kaiiu, 
ils  eine  wirkliche  (rclchi  ttMibiklung".  Wir  Rhinben, 
daß  das  VrrljUlmis.  wie  es  iti  der  Wirklichkeit 
besteht,  iiichi  ganz  das  riclitige  ist.  >iiemaDd,  der 
OTUMfalMmr  wm  weBigeten,  wird  wttmehea,  deß 
dar  UoiverdtltsaDteRielit  von  seisem  wuiaiseheft- 
lieben  Cliarakter  anch  unr  das  Geringste  einbfiOe. 
Gerade  derjenige,  welchem  cä  nur  eino  kurze  Spanne 
Zeit  vei-güQDt  ist,  ganz  in  der  Wissenschaft  za 
lekffB,  vrtrd  ee  furdera,  daß  maii  ihm  n  dieser 
Zeit  Bichts  daven  snrilelthalte,  niehts  dogmatisch 
oder  gleiebsaiB  pBdagogii>ch  präpariert  darreiche. 
Aber  trotzdem  wird  es  niÖL-licli  sein,  da  II  sich  der 
i  üiversitiUslehrer  mehr  seines  lierutes  bewuht  i.st, 
Beben  den  künftigen  Gelehrten  auch  solche  jnnge 
Waaer  ra  bOdeo,  weklie  die  Wimenaehaft  in  die 
fnaÖB  hiaabenelmieu  sollen,  oad  daß  er  dem> 
^emäß  anch  verfahren  w  ird.  Dies  kann  schon  ge- 
whehen,  indem  <  r  im  iicrsünliclitni  Verkehr  oder, 
wo  es  angeht,  im  Kolleg  die  Studierenden  daruot 
tiavebt,  daß  ihnen  nach  Ablauf  ihrer  Zelt  die 
PhBii  als  ihr  Ziel  beversteht.  Haaehem  jangen 
Sladenten,  der  mit  vollen  i^'geln,  anbek&mmert 
tun  .illes  Weitere,  in  das  nft'enc  >Fft  r  des  wi?sen- 
idiattlicheu  Heü'iebeä  hinanstruibt ,  würde  damit 
«te  Wohlthat  erwiesen  werden.  Es  wfirde  nicht 
M  so  fielen  am  Ende  der  Htadienceit  der  meist 
merflUlbare  Wunsch  sich  geltend  maeheD,  ^  ge- 
frieseno  .akademische  Karriere"  zu  «rtneifi'u, 
viele  würden  vor  dem  darauftblireudfu  liaileii  Zu- 
■Bimenstoü  mit  der  reaieu  Wirklichkeit  bewahrt 
UeflwD  and  ia  der  Folgeaeit  ein  besseres  persto» 
lietea  Vwlilltaia  sa  ihrem  Lebrerbemf  haben,  als 
«8  oft  der  Fall  ist.  Die  Zahl  derer  im  T^ehrer- 
stsnde  ist  nicht  srerinsi,  welche  den  Zwiespalt 
zwischen  dem  Wunsch  ihres  Jiei-zens,  der  aui  rein 
»iaeeaschaftUche  Arbeit  gerichtet  ist,  und  den  not» 
««adigeo- Anforderaagen  ihres  BeraiSes  fBr  immer 
mit  .«sich  trafen  oder  erst  spät  überwinden.  Damit 
-'11  linrchans  nicht  der  wissenschaftlichen  Thäti?»- 
keil  des  Gymnasiallehrers  neben  st  iiiem  Hcrnte 

ITrteil  gesprochen  werden.  Es  ist  dringend 
a  wünschen,  daß  ihm  die  Uflg^icbkeit  bienn  er* 
bskai  bleibe.  Sie  erhält  ihm  iQr  seinen  Beraf  so- 
naigen  sein  Handwerkszen'r  blank  und  scharf; 
inn  srlilipl:!i';h  i>t  .-eine  Wissenschufr  doch  sein 
^ornebmsteä  Unterrichtsmittel.    Sie  i^^t  auch  eins 

Mittel,  durch  die  er  sich  die  geistige  Frische 
■ad  Lebeoalast  bewahrt,  deren  er  ab  Mensch  wie 
ils  Lehrer  bedarf.  Aber  eine  be-s-ere  Ansgleichuug 
«iieser  Thaticrkeit  mit  seinem  IJerufe  wiire  wohl 
dcnkbajr,  and  sie  würde  begründet  werden,  wenn 


'anch  der  Univwdtälslehrer  sidi  bewußt  dn 
'  praktischen  Anfnderungen  seines  Berafes  mehr 

;  anpaßte 

l>etztero.s  kuimte  lerucr  durch  den  Inhalt  des 
j  L'niversitatsunterrichtä    selbst    geschehen.  Die 
'  klassische  FUloIogie  i.  B.  anf  den  Gjmnasian 
I  muß  gestdien,  daß  sie  von  ihrer  Schwester  oder, 
I  wenn  man  will.  Mntter  auf  den  Tniversitäten  zu 
wenig:  von  dem  bekommen  hat,  was  sie  in  ihrer 
I  eigenen  Sphiiic  braacbt.  Die  Lektüre  der  Klassiker 
I  gerade  aa  etwas  aa  madien,  daa  den  Geist  und 
;  den  Wflien  dea  Scfattlera  ergreift  und  ia  Bew^nmg 
setzt,  das  muß  der  Gyuiaaslallehrer  in  der  Regel 
aus  sich  selber  entnehmen     Auf  der  UuiversitiH 
nimmt  die  HUlfswisseuschaft  der  Textkritik  einen 
.  nuverbältniämäßigeu  Baam  ein,  und  unter  den 
!  SehriftBtellem  wird  der  Btadent  unaens  Erachtaas 
I  zn  viel  von  den  eigentlich  klassischen  nnd  Ia  der 
Schale  znr  Wirksamkeit  berufenen  ab  za  ent- 
legenen und  minderwertigen  geführt.    Was  in 
I  der  klassischen  Philologie  der  Fall  ist,  triö't, 
'  soweit  wir  sehen,  auch  Ar  die  anderen  Lehr- 
I  flujher  mehr  oder  minder  aa.  Der  ITnivenitUa- 
!  Unterricht  könnte  auch  hier  mehr  KOcksicht  anf 
die  spätere  Praxis  nehmen,  ohne  etwas  von  seinem 
wissenschaftlichen    Charakter    einzubüßen.  Er 
^  würde  damit  seine  Wirksamkeit  im  Ganzen  des 
j  nationalen  Lebens  an*  dieamn  Funkte  noch  am  ein 
!  gut  Teil  bessern  und  erhiihen. 

Oer  Verf.  <Ier  vorliegenden  Schrift  übersieht, 
wie  augedeutet,  den  hen'orgehobeneu  Ubelstand 
nicht,  er  ist  weit  davon  entfernt,  die  enge  Ver- 
j  bindong  von  Univerait&t  nnd  Gymnaaium  an  ver- 
I  kennen.  In  dieser  Beziehung  mflasen  wir  es  ihm 
Dank  wissen,  daß  er  wie  der  wissenschaftlichen 
Tliiiti£j:keit    des   Gymnasiallehrei-s  so   auch  dem 
wissenscbuftlichea  Charakter  des  Gymniisialuuter- 
j  richte  warm  daa  Wort  redet.  Denn  in  der  That 
j  folgt  aas  der  wisseaachaftlichen  Tbliliirkeit  der 
I  deutschen  Universitfiten  der  gelehrte  Charakter 
des  Gymnasiallehrerstaudes  und  des  Unterrichts 
auf  den  höheren  Schulen,  wie  nicht  niiiider  um- 
gekehrt jene  Wirksamkeit  der  Uuchsuliuie  von 
i  diesea  lieiden  Faktoren  ala  voa  Ihraa  Waradn  ab- 
I  hftngt.  Wean  der  üniversilfttslehrer  keine  Abi- 
I  tnrienten   mehr  zugeführt  erhielte,   welche  zn 
wisRen-chaftlichem  Denken  bereits  angeleitet  und 
für  dasselbe  cmptänglic  h  gemacht  sind,  und  wenn 
•  der  kllnftiKe  Gymnasiallehrer  nur  (daea  dogma- 
'  tischea  Unterricht  in  dem  apiter  lOtteiibaren 
suchte,  so  würde  der  irniversitäfsnnten'ichi  selbst 
sinken.   Wir  sehHefien  mit  den  Worten  des  Ver* 
I  fassera,  in  welchen  er  den  engen  und  ernsten  Za- 
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Bammeiibang  dieser  Gedanken  ausdrückt.  Eb  lieiUt 
(S.  43)  von  dem  denlaehec  (iymnaaiallehrer: 

•£r  AUt  steh  nicht  bloO  ab  Beamter  und 
Lelirer,  sondern  aneh  ala  Gelehrter,  nnd  ein  nicht 
kleiner  Teil  ^etzt  es  dnrch,  oft  unter  engen  nnd 
nidit  selten  drückenden  Verbiilluissea .  :iu  der 
wiBBeniebaftUchen  Forschung  auf  seinem  Gebiet 
lebendigen  nnd  thltigen  Anteil  an  nehmen.  Dm 
gab  dem  dentschrn  Gymnasium  bisher  seinen 
Charakter:  sein  Stolz  war  immer  Gelehrtfrschiil«' 
zu  sein  uml  in  seiner  Weise  uiul  im  kkiiiert  ii 
Kreis  etwaü  dem  übuliches  zu  bedeuten,  was  im 
größeren  die  Hoebsehnle  iat:  nicht  bloß  eine  Lero- 
nnd  AniMgeMiitalt.  aondern  ein  Ort^  wo  wissen- 
sclinftlieh  gearbeitet  nnd  wissenschaftlich  arbeiten 
gelernt  wird.  Möge  es  den  'IN-ndciizen,  die 
darauf  gerichtet  sind,  durch  immer  weitere  Aus- 
dehnnng  det  Ptfifnnga-  and  AoMchtswesraa  ans 
den  Lehrern  bloße  Beamte  und  ans  der  Schule 
bloße  Lernnnstalten  zn  maclnni.  nieht  gelingen, 
ihr  Ziel  zu  erreichen.  Würde  nnseron  (lyni- 
nasien  der  Charakter  von  Gelehrten- 
schulcn  ganz  genommen,  dann  wiirdeu  auch 
die  Universitäten  ihre  Stellnng  ftnf  die 
Daner  nicht  behaupten  können*. 

Stfls^Uls  b.  Berlin.  C.  Noble. 


Bhflntscbes  Mnsenm.  M.  F.  XLVIIJ,  4. 

(48  >)  F.  Koepp,  Bin  Problem  der  grieebiecbeo 

Geschichte.  CbtT  den  soc;f>n.  Frieden  des  Kimon  oder 
Kallias,  den  Verf.  für  unerwieseo  und  überhaupt  aus 
dem  Bneidi  de«  MOglieben  aasgeflcblossen  hält  — 
(312)  O.  Immisch,  Ein  sopbokleiscber  Vers  «od  das 
Urteil  über  Klitarchs  Stil  in  der  Schrift  vom  Er- 
babeoeu.  Der  s.  S.  cp.  III  citierto  Vers  des  Sopb. 
und  das  fibnlicbe  Fragment  bei  Cie.  ad  Att.  Ii  16, 3 
81  ud  Licht  idcatiscb,  wie  augenommen  wird«  soadern 
äclilldji  n  Hieb  dem  Sitiue  uacti  vollkommen  aus.  Mit 
dem  eri>terea  soll  der  Stil  des  Klitarcb  ebaraktcristort 
werden:  klingende  and  tonende  Worte  in  den  fin^i'iv.t 
der  afianisihea  Mapitr.  —  (:V2it)  E.  Norden,  Varro- 
uiana.  II.  L'er  logistoiicua  Scaiirus  handelt  in  der 
Tbat  vüm  Theater wescu.  III.  la  der  iiatura  '-iw  as, 
ztf/i  -•'yfT^\  war  Marius  ebenso  Ocgeastand  wie  in  dem 
logitituricus  Marius  de  fortiina.  IV.  Belege  aas  anderen 
Schrifttttcllern  uud  Varro  für  den  Gebrauch,  neben 
ein  Subi)t.  von  allgemeiner  Bedeutaog  den  speziellen 
Begriff  bei  nidit  nntergeordoet  in  steilen  (t.  B. 
in  arca  in  CapitoUo).  —  (dö-i)S.  Sudhaus,  Aristoteles 
in  diT  Bfurti'iluni;  des  K|)ikur  und  l*hilod<'ni.  Mit- 
teilung der  auf  Ati^tot.  bezüglichen  Kutumneo  aus 
dem  Pap.  1016,83t,  welebe  geoaneren  Einblick  in 
die  von  Bpikur  ausgehende  nnd  von  der  Schule  auf- 


genommene Polemik  gewähren.  —  (565)  Fr.  R8hl, 
Die  Tjrisebe  KSoigsliste  dee  Heoander  von  Bpbeens. 

Wiederheretellungbversucli.  —  (579  Tb. Kock,  Komiker- 
Fragmente  im  Lesicoii  Sabbaiticum.   .Anffnhrani;  und 
Besprechung  der  chronologisch  nach  der  Lebenszeit 
dw  Dichter  geordneten  neuen  Fragmente.  —  (598) 
0.  Rossbaeb,  Dämonen  der  Unterwelt.  In  römischer 
Zeit  kommt  ein  menschlicher  ianitar  der  Unterwelt 
auf,  dargestellt  als  kräftiger  Jüngling,  nach  Sil.  Ital. 
XIII  B87  f.  identisch  mit  Briarans.  Bei  Apul*  »«t. 
VI  18  potspriclit  der  Aga.so  genau  dem  Oknn.s  in  der 
DjrhtelluDg  des  ültehten  Uoterweltsbildes,  das  wir 
habeu,  auf  einer  schwarzfigurigen  Vase  aus  Sizilieo, 
ein  neuer  Beweis  ffir  das  Alter  des  tifirchens  von 
Eros  nnd  Payche.    Der  ^'J'vo;  o7'.mwv  beim  Rh«>tor 
Ucnander  bat  mit  der  Uoterwelt  nichts  su  thno.  In 
späterer  Zeit  wird  die  Ooterwelt  Aufenthalt  aller 
Mischweseo;  daher  die  bisher  als  Rätsel  bczeichaete 
Nereide  auf  einem  Ilippokampen  im  Vorhiife  des  Hades 
auf  dem  Vascubilde  Moo.  deir  Inst.  VIII  T.  IX.  — 
(602)  O.  Beeck,  Die  Zusammensetzung  der  Kaiser» 
legionen.    Legionare  aus  p< n  Liinen  Stfidteu  fioden 
sich  unter  Aui^ubt  is  nur  in  den  mit  cbemalipen  Sol- 
daten des  Antonius  belegten  Proviazcn;  sonst  rekru- 
tieren die  Legionen  aus  den  Italikem.  Das  Bindrinffen 
provinzieller  Bürger  in  die  Legionen  beginnt  unter 
Claudius  und  Nero.  Kaum  früher  als  unter  Pius  kann 
die  Anwerbung  fremder  für  die  Legionen  anter  Er- 
tdlnog  des  Bfirgerrecbts  begonnen  haben.  -~  (€22) 
L.  Badermaeher,  Varia.  —  (686)  W.  Scbmid,  Lescbes. 
Die  spraehwidripe  Form  A?3/:ii>,  hat  Pausaiiias  einem 
attischen  Uewäbrfcmauuo  cutaouimeo;  deseeo  Quelle 
war  wahrsebeinlich  Helhioictti.  »  (^88)  B.  Bndiia, 
Euripidca.  —  (631)  F.  B.,  Attisch-rOmische  Bpbebcn- 
bezcicbnun?.    \\'j',:'i;^x~')'.,  nicht  rcfofxTottoi,  wie  bei 
Non.  67,  11  veräcbrieben  ist,  hieUen  die  attischen 
Bpheben  seit  der  Diadochenselt.  —  (63S)  0.  KuMek, 
Helena  bei  Virgil.  Die  fackelsebwingeude  Il'-Iena  bei 
Viriril  Acn.  VI  517  ist  nicht  eigenu  Eifinduog  de« 
Dichters,  sondern  eine  Tradition;  im  2.  B.  ist  er 
einer  anderen  Tradition  gefolgt  —  (684)  IL  Kraseli». 
ninnlkufr.  Zu'   Iat.  epipra[)higchen  Anthologie.  -  - 
(635)  M  Ibm,  Incaatameuta  magica.  Neue  Zauber- 
sptüchc. 


Revne  de  PlnstmetieB  pnbll^ne  m  Betfifve. 

XXXVl,  5. 

(bUi  Ö.)  J.  Delboeuf,  Des  prepositions  en  gree. 
Verl  konstatiert  eine  aoDerordentilcbe  Zunahme  4er 

Unsleberheit  in  den  Elementen  des  Griecbiscbeu  bei 
den  zur  Universität  übergehenden  Schülern  sowie  bei 
den  die  Universität  verlassenden  und  verlangt  eiae 
Verelafocbnng  nnd  methodischere  Obermittelong  d«a 
Lernstuifes  zu  besserer  Einprfigung.  Er  weist  dies 
iu>bes')tid'r<'  an  den  Pri'ipositinnen  nach,  die  in  der 
iu  licigicu  gebrauchten  Bearbeitung  der  KühnerscUen 
Blementargrammatik  von  Tbeil  alldn  15  enggedroekto 
Seiten  dnnehmeut  nnd  trilgt  eine  raüooellere,  nnf  der 
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ni«^DKlieb«n  Tiuraticben  Bedeatnof  berabend^  Bin- 
tciiiuig  vor.  —  (S16  ff.)  P.  Thomas,  L«  r^alume  d« 
Pitrooe  (Schluf!  ans  Heft  4).  Das  Satyricon  ifjt  nur 
zain  Teil  eio  realistischer  Romao;  ab«r  Potroa  bat 
du  aogebeure  VerdieDSI,  den  RMlteniiis  in  dco 
Roman  eingeführt  zu  haben:  darauf  beruht  sciuc  Be- 
dfutunp  für  die  Gesamtlitteratur.  —  (340  ff)  lAon 
Halkin,  Bericht  über  K,  Cegnat,  L'armec  romaiac 
d'Afrique  (Schluß).  —  (316  ff.)  K.  de  Bloek,  Aua.  tod 
F.  Deebarme,  Enripide  et  Tesimt  de  aoo  tbiatre. 

le«*  phUolovIiche  Bimdgcban.  181>3.  No.  23. 
(tS8)  D.  Jeeepb,  Die  Patlate  dea  boneriecbw  Bpoa 

(Berlin).  'Allen  Homorlcsern  bestens  zu  empftlilen'. 
R.  Miuge.  —  (854)  Clceronis  Tusculauarom  dis- 
putatioDum  fibti  V.  Srkl,  von  0.  Heine  (Leipzig). 

Trefflicbca  Hülfpmitter.  L.  SeMardt.  —  (851)  M. 
i.  Gedeon,  'K,  ,,'-c(C'.'.  t'ß::  xz  v/.t.'/  (Koustauti- 
aopal).  'Inachrilten  aus  dem  Mittelalter  und  der  Nuu- 
idt*.  IfettferAoRt.  —  (3Ö8)  K.  F.  Uermanu,  Lehr- 
buch der  grieeh.  Anliquititen.  I.  Staataaltertfimer 
vor.  V.  Tliuniser  (Freibarg).  'VorzüijÜffics  Nach- 
ccblaj^ebucb'.  A,  Hauer.  —  (363)  V.  Max  Mfiller, 
Die  Wiaaenaebaft  der  Sprache.  Deutsche  Ausgabe, 
bflaoist  durch  R.  Fiek  und  V.  Wiaebmann  IL 
(Leipzig).  'Die  Übersetzung  verdient  dasselbe  Lob 
vie  beim  ersten  Bandu".  F.  Pab^t.  —  (364)  K. 
Brifauuiii,  OruDdrifi  der  verglcicbocdcD  Grammatik 
der  indogemiaDiaebeii  8|nadiee  (^nDbarg).  lobalta- 
iBgahc  von  Fr.  Stute.  —  (365)  L,  Hollünder,  Kunaxa 
'Naumburg).  'Bringt  versthlcdioe  ueue  GesicbLs- 
punkte'.   B.  Uttnttn.  —  (3G6)  St.  CjbuUki,  Tubulae 

uibus  aotiquitatee  graeeae  et  romaiiae  Uluatraatur 
(Leipzig).  *rnt.T8cheidet  sich  vorteilhaft  von  ähn- 
lichen Werken  durch  den  Druck  der  leuelitendcn 
Falben'.  Bruntikt.  —  (367;  H.  Muzik,  Stoff  und 
Mittel  des  UDterriehts  in  den  klaaaiaehen  Sprachen 
(Krems).  'Die  Herausgeber  von  Schulautoren  können 
dem  Verf.  dankbar  heiii,  da  er  für  allerlei  Sehwucht  u 
und  lokonsequeuzeu  ein  äcbart'cs  Auge  hat'.  R.  älet)</e, 

Revne  erltiqne.    No.  48. 

(373)  J*  Lees,  Oo  tbe  iuavtxö;  /v^o;  in  iüurlpidcs 
(Ltoeota).  'Obwobi  Verf.  nicbts  Neues  bringt,  bat 
er  daa  Verdienst,  klar  und  prSzis  zu  sein*.  P. 
bicharme.  —  (374)  Bües>> eillw ald  et  Tagnat, 
Tüngad,  une  cite  africaiue  »ous  Tcnipire  Romain 
(Paris).  'Die  beiden  erateo  Lieferungen  des  Werkes 
änd  Tielvcrsprccbeud'.  Attg.  AudoUtnt.  —  (814)  R. 
•ajfnat,  Lambesc  (Paris).  'Ein  einfacher  Führer  für 
Lambe^e  sowohl  (tir  Touristen  als  auch  für  Archiio- 
hgn  bearbeitet*.  Avg.  Audolknt.  —  (380)  U.  Omont, 
fidation  de  la  viaite  du  marquis  de  Nolotel  i  la 
?rotte  d'Anliparos  (Pari.«).  'Vet offcntliihung  des 
hübet  noch  nicht  edierten  Berichtes  des  fraozösis«heu 
OflmdteD  in  Konstaatinopel,  Marqqis  Tau  Noiotel, 
über  seinen  Besuch  der  Grotte  auf  Aatip«ros  ans 
im  Jabre  1678*.  T.  iU  L 


!     AtheMenn.  No.  3442.  8448. 

I     (527)  J.  A.  B.  Minr«)  Bzefttatioiw  in  Montenegro. 

Kurzer  Bericht  Über  die  vom  Verf.  mit  Anderson 

und  M.  Rovinhki  an  der  Steile  des  alten  Doclea 
:  uDteriiomraeDeo  Au:>grabuugea.  Das  Hauptergebnis 
I  war  die  Bloßlegung  einer  frfibcbristUehett  BMilien. 

—  (560)  Fortsetzuag  des  Beilcbles.  AnMecknng 

weiterer  Baulichkeiten. 


DL  intMliiiigcB  fller  VarsMUdugeiL 

SltinDKaberlehte  der  Kgl.  PrensslseheB  Aktieald 

der  >Vi$«sen9chafteri  zu  Berlin.  1898. 

XXIV.  XXV.    IS.  Miii.    Phil.-hist.  Klasse. 

Ur.  Conze  berichtete  über  die  Xhätigkeit  dea 
Kala.  Areb.  Instituts  im  R«>ebnttiig8jabre  I892f98. 

Der  B'Tirht  erscheint  in  einem  der  nächsten  Hefte, 
Hr.  Hultenbach  his  (S.  ff):  Die  Apolofji«  des 
Guido  von  Baz' i  h,  ,.  U  ih  H.  it  enthält  ferner 
(S.  4:^1  ff):  0.  Illrschftfld,  Die  agentes  in  rebu4. 
Die  air.  in  ^ne  NeosebOpfung  der  Diokietiftofseb* 
Constantiniseheu  Rei>  h;-r'»foriii.  sind  an  Stelle  der 
bereits  von  Diokletian  autV'  hdbenen  frumentarii  ge- 
treten. Schoo  der  Name  ergiebt,  daß  es  sich  um 
eine  ganz  neue  Institution  handelt  (ogere  ist  wohl 
frfiber  nie  inr  Bitdung  eines  eigebtliebett  Beamten* 
titels  verwendet  worden;  der  Z  i-af^  in  rebus  ftllt 
durch  seine  gSosliefae  Uobe-^tinintttieit  aut>  Kr  sollte 
auf  die  verschiedenartigste  Verwendung  diieses  neuen 
Ofösiantenstandea  pasaen.  Daa  Bdikt  Goastantins  von 
819,  daa  sie  zoerat  erwibot,  seigt,  dafi  sie  ab  6o1* 
daten  anzusehen  .sied;  aber  sie  bilden  eine  dem 
macister  oniciorum  unterstellte  scbola,  d.  h.  halteu 
sich  im  Kai.serpala.st  für  etwaißc  Befehle  in  Bereit- 
schaft. Ihre  Tracht  ist  milit&riscb,  ihre  Dienstzeit 
ebenso  nonnlert  wie  diederSoldatcn  jener  Zeit;  dem 
entspriclit  ihre  OrganiKation  und  ihr  Avancement. 
Si«  zerlallen  in  die  auch  bei  der  Kavallerie  dieser 
Zeit  iu  derselben  Reihenfolge  nachweisbaren  Ruug- 
klassen:  duccnarii,  centenarii,  biarchi.,  cirdtorca  und 
eqaltes,  entsprechend  ihrer  Verwendung  als  berittene 
Staatskurieie,  in  welcher  Eigenschaft  sie  auch  vere- 
darii  heißen.  Für  die  niederen  Stufen  ist  zu  beachten, 
daß  die  Namen  biarchi  und  circitorea,  so  alt  letzterer 
auch  ist«  erat  der  Diokletianiaeb-Constantinischeo 
Militirrefonn  angehören.  (Tentenarii  und  doceoarii 
treten  beri'its  in  fiiilier  Zeit  in  der  prokuratorischen 
Kartiere  ai.-;  Gehalts-  und  Rau(.'k lassen  auf.  Nach 
Diokletians  spätestens  301  vollzogener  Münzreform, 
die  den  Denar  aur  Scbeidemunze  machte,  konnten 
diese  Titel  nicht  mehr  zur  Besdebnnog  de«  von 
diesen  Beamten  bezogenen  Gehaltes,  sr-iidern  h'ichstetis 
als  Benennung  der  Raugklasse  noch  weiter  verwendet 
werden.  Die  so  bezeichneten  Rangk lassen  von  Ver- 
waitungabeamten  der  Conataatiniacheo  Zeit  aind  dann 
auch  auf  die  kaiserlichen  Polizisten  fibertragen  worden. 
Denn  die  atrentes  in  rebus  treten  geiaiie  in  der  Zeit 
auf.  wojene  Veiwaltuu>:j>beamteu  verschwinden,  fanden 
iu  ihniichen  Funktionen,  iusbeaondere  bei  der  Ein- 
treibung der  Steuern  Verwendung,  and  allem  Anacbein 
naeb  kommen  diese  Titel  beim  HUitir  erst  in  der 
2.  Hfilfte  des  4.  Jahrb.  vor.  Man  kiinutc  sogar  an- 
nehmen, dab  die  niederen  Stellen  der  biarchi,  circi- 
tores,  cquitea  rein  militärischen,  die  höheren  der 
centenarii  und  doeenarii  bis  zu  einem  gewissen  Grade 
eivilen  Charakter  hatten,  entsprechend  ihrer  Ver* 
weiifiunsr  im  I'olizei-  odor  Verwattuüesdicn.st.  Di« 
Aufuahmc  unter  die  agentes  iu  rebus  i&t  durch  ütreuge 
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B«8timmiiiif(en  ffuresctt;  j«dodi  befrioMn  die  uns 

darüber  erhalteocn  erst  um  380.  Genaue  Prüfung 
der  Herkunft,  der  sittlichen  Führung  und  des  früheren 
Staod(>s  durch  den  inagister  oflicioruni  wird  gefordert. 
Der  Kaiser  behält  sich  sowohl  die  feste  Austeilung 
wie  die  Absetzung  vor.  Die  Karriere  ist  langwierig 
und  mähevoll:  erst  füQfjfihrige  Probe  l&Ot  zu  einer 
festen  Anstellung  gelangen.  Das  Avancement  ist 
streng  nach  der  Ancieunität  geregelt,  selbst  der 
Kaiser  darf  nicht  mehr  als  zwei  Stellen  in  jeder 
Gbarg«  vaQ-r  der  Reihenfolge  besetzen;  auch  ist  ein 
Sänr&idiea  ia  «riedigte  Stellen  mir  oacti  ll«J}«»be  der 
DieostiebTe  aod  der  Lefitangni  stettfasft.  Die  Deaer 
der  Dit'rfitzeit  beträpt  Kciniifl  der  Hcerpsordming  der 
späteren  Kaiserzeit  '2b  Jahre.  Ihre  Zaiil  hat  mehrfach 
gewechselt.  Julian  hat  sie  wi  gen  ihrer  gröblichen 
Obentriffn  auf  17  redoxiert  und  auf  deo  Botendienst 
für  oie  kaiseriieben  Depeschen  beschrftokt.  Im  An- 
fange des  5.  Jahrb.  scheint  ihre  Zahl  mehrere  Tauscndc 
betragen  zu  haben.  Tbeodosius  II.  setzte  sie  auf 
1174  herab;  Leo  erhöhte  sie  wieder  auf  1248.  Auch 
Uure  Venrcnduig  «nr  im  Lanfo  der  Zdt  eine  ver- 
addedeoe.  WilövDd  rie  splter  in  errtsr  Lide  fBr 
den  kaiserlichen  Depe-schendienst,  die  Überwachung 
der  Ausführung  der  kais4-rlicben  Befeiile  uud  für 
die  Beaufsichtigung  des  Reichspostdienstes  verwandt 
werden,  tritt  in  Uterer  Zeit  daneben  ihre  poliaeiiich- 
peUtiKwe  Tbitigkelt  in  den  Vordergmna.  Oleidi 
den  frumentarii  ist  ihnen  die  Aufspürung  etwaiger 
rnruhen  in  den  Provinzen  zur  Pflicht  gemacht, 
insbesondere  die  DenuD/iation  von  Verachwürungen 
gegen  den  Kaiser.  Die  cuhosi  sind  die  in  die  Pro- 
vinzen entsendeten  höheren  agentes  in  rebus.  Der 
bereits  in  Hadrians  Zeit  verwendete  Name  curiosus 
für  die  Geheimpolizisten  ist  ursprünglich  überhaupt 
nicht  ofliiicll,  sondern  hat  sich  erst  in  der  2.  Hälfte 
des  4.  Jabtb.  eingebürgert  Die  Übergriffe,  £r- 
pnaanogea  und  BeeleebanfKn,  die  bei  dieeer  SpIoMge- 


thStlgkeit  der  curiosi  sich  ergaben,  haben  bereits 
Constantin  zu  strengen  HaÜregelo  gegen  sie  und 
Jalian  za  gfinzlichcr  Aufbebung  ihrer  scbola  veranlaOt 
Nach  ihrer  Wicderoinsrt^un^;  hat  offtiubar   die  alt« 
Mißwirtschaft  von  ucueni  begonnen,  bis  im  J.  39^ 
Arcadius  und  Honorius  den  agentes  in  rebus  je^iÄe 
i  poUaeiliehe  Ttiitigkeit  untecaai^  and  sie  aus- 
I  aebllefilieh  auf  den  Pottdienst  Mschr&nkten.  Etwa 
20  Jahre  später  werden  die  im  Zolldienst  verwandteii 
curiosi  litorum  ihrer  Übergriffe  wegen  in  Afrika  und 
Dalmatien  und  445  auch  in  Numidien  und  Uaaretania 
I  Sitifeosi«  anfigehoben,  wfihrend   die  ftbrigen  aU 
'  DepeaebMireiter  nnd  Poetmetei»r,   danÄen  auch 
wieder  in  ihrer  polizeilichen  Thätigkeit  noch  im  6. 
und  sclbi-t  noch  in  späteren  Jahrhunderten  unter  dem 
Namen   maglätriani  fortbestanden   haben,    wie  sie 
Mch  unter  ver&ndertrai  Titel  von  Tbeoderieb  anf 
daa  OBleotliiiiebe  Reieb  üt>ertrageo  worden  dnd.  In 
der  Beamter! liste  des  spStbyzantiniscbcn  Reiches  bei 
Godinus  Cuiopalates  über  die  kaiserlichen  Otfiziaieii 
ist  dagegen  von  dieier  Beuntenkat^torle  haloe  Spar 
I  mehr  erhalten. 

Bei  der  Redaktion  nmeingagantette  ^ebriftenr 

Th.  Birt,  Eine  romiecfae  LUtantniseecUoMn  in 
5  Stunden.  Marbar«,  Blpart. 
>      L.  Beek,  Di«  eeMShiebt«  de«  Bisen«.  1  Abt  1.  Teil. 

3  Liefr.    Braunschweig,  Vieweg. 

E.  Ptis,  Storia  della  Sicilia  e  della  Magna  Grecia. 
I.    Turin,  Clausen. 

E.  Wetnek,  Xenophoo  in  effingenda  Peraieae  etvitatia 
•  imagi  ne  q  uateooB  Laeedaemonionn  inatitoln  «xpnnalt. 
L.  P.  Reegbolt,  Ps.  Lyaiae  onüo  eontm  AndoeMam. 
Groningen  Itt'Jd. 

Henamenli  antichi  publicati  per  eura  delle  Resüe 
I  Accadomia  dei  Lincei.  Vol.  1  3.  4.  U.  III.  Hailnnd 
:  Hoepli. 


Litterarische  Aasei^ttiL 


Von  dem  uach>tehonden  Wi  rke  besitzen  wir  eine  lileine  An- 
zahl tadellos  erhaltener  Exemplar**  und  erlauben  vna,  dnnelbe 
Ni  Anacbaffung  angelegontUchst  m  empfehlen: 

Heinrich  Brunn, 

OMohMti  der  griedtooken  KiustlMT. 

2.  Aufla.irc.    Stntt-nit  1889. 
Elcg.  Halbfrauzband. 

HtMt  M.  25.—  fnr  nnr  M.  12.— 

Brunn,  der  nnbcstiittene  Meister  der  klassisclien  Kun.-t- 
archäologie.  faht  im  ersten  Teile  die  Geschichte  der  grie- 
cbisehen  fiildbaaerei  in  auiterordentUcb  klarer  Weise  unter 
Zagnindelegong  der  Tonflgliehsten  QuoIImi  saaammen;  im  zweiten 
Teile  macht  er  zum  ersten  Male  den  kühnen  und  nach  allen  Seiten 
hin  durchaus  gelungenen  Versuch,  die  Geschichte  der  grie- 
chischen Malerei  systematisch  darzustfUeu ,  ein  Intcmehmcii, 
das  lange  Zeit  wegen  der  ungenügenden  liülfsquellen  für  unaus- 
führbar gehalten,  erst  der  alles  omfasBenden  und  ois  in  die  klonaten 
Einzelheiten  eindringenden  Vielseitigkeit  Brunns  bedurfte,  um  tJ» 
grundlegendes  Werk  für  die  Geschichte  der  griechischen  Kunat 
nlkBn  weiteren  Forschungen  als  Rückhalt  zu  dienen-  — 

Si  Bind  aar  sehr  wenige  Exemplare  TeriVgbar!  •  

H.  Calvary  dk  <*o.  Antiquariat. 

Berlin  NW.  C,  Luiäeustralie  31. 


Von  folgendem  Werke: 

Proclus  Diadochus, 

Opera  inedita,  quar  piinius 
Jolim  (•  ((»(Id.  iiiss.  l'arisinis 
I  Jfali(:is(juc  \  iiitravcrat  mii\«- 
'  srciiiulis  (  lins  cinciid.  et  auxit 
I  Victor  Gonsin.  4.  ParisÜH 
18H4.   133J  p. 

erwarben  wir  eine  Anzahl  von 
Exemplaren  und  kennen  die  ge- 
schätzte Ausgabe  des  ueupiatoQi- 
sehen  Philoeqiben  statt  fr.  ^ 
zu  dem  sehr  billigen  Preise  von 
M.  10.—  abgeben,  soweit  der  Ueia« 
,  Vorrat  reicht. 

'        S.  Calvary  Sc  Oow, 

Antiquariat, 
BerUa  MW.  Ib  Lnleaaelr.  91. 
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LcapaM  Bfaart»  Rbesns  im  Liebte  des  Earipi- 

deiscben  Sprachgebrauches.  IL  Teil  Voccs 
Bnriptdeae.   Programm  des  K.  K.  StaaUj-Gymna- 
iuins  in  Böhm.  Leipa.   1893.  40  8.  gr.  8. 

Jeka  C.  Rolfe,  The  tragedy  Rboaas.  A  Disser- 
tation  presented  to  tbe  Facalty  of  tbc  Comcll 

University  for  the  depree  of  Doctor  of  Pbilosophy, 
Repiiotea  £rom  the  üarward  Studies  in  Claesicäl 
PUMog7  voL  I?.  18M.  p. 

Dieae  sml  Abbaadlnngeii,  velehe  das  gleiche 

Thema  bebandeln,  kommen  n  dem  entgegange* 
»etzten  Resultat.  Eysert  bat  Im  ersten  Teile  seiner 
Programmabbandiung  (1891)  nachzuweisen  versucht, 
4dl  der  Rbesos  in  Rücksiebt  auf  die  Samme  der 
KeabüdmigeD  keineewegs  anßeriialb  dea  Bahmens 
Btripideiselur  DfditufnNiie  liege.  In  dem  vor- 
Hefenden  zweiten  Teile  yrlll  er  darthoo,  daß  der 
'lebranch  EoripideiBcher  Lieblingfswörter  im  Rhesos 
eine  solche  Ausdehnung  habe,  daß  die  Annahme 
doer  bewnOteo  Nachahmung  sich  von  selbst  aas- 


schliüüi;  und  nur  Eariiddes  als  Verfasser  betrachtet 
werden  könne.  Rolfe  kommt  zu  dem  Ergebnis, 
daß  der  Rlieaoa  das  Werk  dea  Baiipidea  nickt  leia 
kOnne,  daB  ein  Athener  dasselbe  verfaßt  babe 

zwi!;clien  dem  Ende  des  Peloponnesischen  Krieges 
und  der  Zeit  des  Demosthenes;  der  Verfasser  habe 
ein  Stück  schreiben  wollen  nach  der  \\'eise  der 
alten  Schule,  streng  im  Versbau  uud  ohne  die 
Eigentftoiliehkdtnn  desj  Euripides.  Naturgemäß 
liabe  er  sich  ÄsdiyloB  anm  Mnster  genomnen. 
Vertraat  mit  den  Stücken  des  Sophokles  und 
Euripides  habe  er  bewuüt  oder  unbewußt  das  eine 
von  diebeuj,  das  andere  von  jenem,  das  meiste 
aber  von  Euripides  angenommen. 

Sinen  swingwden  B«w^  hat  weder  die  eine 
noch  die  and«r»  Akhaadlnng  getoacht;  aber  die 
Untersucbnng  von  Eysert  hat  sieh  dorch  die  Beob- 
achtungen über  die  Sprache  des  Euripides  ein 
besonderes  Verdienst  erworben.  Zuuaclist  stellt  er 
von  132  vorzugsweise  dicbteriscben  Wörtern  fest, 
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daß  sie  bei  Euripides  sehr  gebräuchlich  aiud,  , 

«IlffMid  sie  bei  ÄscbylM  «nd  Sophokles  selten  | 

sind  oder  ganucht  vorkommen,  und  bezdehnet  i 
diese  als  voces  EarlptdiM  absolatne.  Eine  zweite 

nmfaiipvt'ii  lie  I  -istf  von  voces  Euripldeae  relativap 

bririf^t  (iii'jpniLr»'n  Würter,  welche  auch  in  der  ^ 

Prosa  gangbar,  bei  den  beiden  anderen  Tragikern  j 

aber  nicht  Unflg  rind.  Ich  mOefate  glanben,  daß  ' 

Ansdritcke  wie  iyaMl,  doi>Xi).  iXa-rr],  epr,|j.ta,  eut  j/ia, 
XuTrpoc,  [nxapto,-,  u  :-i^',aXXa>.  ^^^-,'l'^o^,  a-ive«;,  Gvi/jC 
nicht  in  di<'  erste  Liste,  sondpru  in  die  zwoite 
sehftrcn,  Unter  den  43  «bpezitiscli  Euripideischen" 
Ausdrücken,  welche  aus  dem  Bhesos  angefBbrt 
werden,  kann  ich  nnr  folgenden  größeres  Oewiebt  | 
belegen:  d^ttndov,  Uke^i.  bf^i*  ^P?^^^.  Übrigens 
ist  ostTTEoov  bei  Äschylos  zweimal  Überliefert  (Prom. 
855.  Cho.  794),  freilich  au  beiden  Stelleu  in  ylr.z'^j^ 
zu  verbessern.  Auch  Ir^Ktiio;  findet  sich  Äsch.  liik, 
131.  Diesen  Ausdracken  gegenüber  kaai^  man  auf 
die  Liste  verweisen,  welche  Bolfe  S.  79  von 
Wörtern  gegeben  hat,  welche  sich  bloß  im  Khesos  j 
und  bei  Äschylos  finden,  dt-jo;,  a/po-voc,  ao-!fi7VToj.  | 

dvrepav,  ^yjcthof,  ^UJO^eiv.  -A,  ''--r^li-r^;,  a7p7,,vj(, 

voxTij'jopeiv,  aupoTjv  u.  a.  Noch  weniger  wild  durch 
die  zweite  Liste,  weldie  E;ysert  ssasammengestellt 
hat,  erwiesen.   Und  die  Sunmlnng  von  Lteblingt» 

Wendungen  des  Euripides  spricht  teilweise  für  das 
( Icrrontt-il.  Dit's  gilt  bcsondei*s  von  den  Verbin- 
dungen mit  -jv'inTjiv,  den^n  große  Zahl  und  Eigen- 
tiimlichkeii  überrascht,  vou  denen  aber  nur  die  ge- 
wöhnliche Bedensarts^XsiMv  oovdhctttvBioh  imRhesos 
ündet.  Iehbabe'Wochenschr.l891Si».1618gegcn  den 
ersten  Teil  der  Eysertschen  Untersuchung  bemerkt, 
daß  nicht  dif  Zahl  der  Nf  nhil(lunß:(Mi,  sondern  die 
Art  di  rsclben  ausschlaggebend  ist,  und  daß  Würter 
wie  }:poT3ivi',  oe-^tlai,  ]jLe(i^X«»xa  schwer  an  die  Autor* 
Schaft  des  Euripides  glanbtti  lassen.  Ich  habe 
gegen  den  zweiten  Teil  daznwenden,  daß  durch 
diese  sprachlicheu  Zusammenstollnncren  nnr  cr- 
wieKt  n  ist,  daß  Euripides  den  Rhesos  gcscliriebfu 
haben  kann,  nicht  aber,  wie  Eysert  will,  daß  er 
ihn  geschrieben  haben  muß.  Den  Beweis  (ftr  die 
Vnecbtbeit  des  StBckes  bietet  einmal  die  Hypo< 
tbesis,  nach  welcher  l  i^  <  ihte  Drama  des  Euripides 
mit  -^v  £<jj£).r,vov  ips-fjo;  oi^pr^Xaro;  beg-onnen  liat. 
dann  vor  allem  die  Xaivrt.'if  <\cv  llandliniir  nnd 
des  Gedaukeugehalts.  Einen  l'unkt,  welcher  bisher 
Ittr  die  Vnechtbeit  geltend  gemacht  wurde,  welcher 
auch  bei  Bolfb  verwertet  wird,  schemt  Eysert  be- 
■eltigt  zu  haben.  Das  "Wort  zeXtairr^;  (Rhes.  311) 
findet  sich  außerdem  zuerst  Tbuk.  II  29,  und  man 
^rlanVit.  es  sei  erst  in  der  Zeit  des  Peloponuesischen 
Krieges  gebildet  worden,  als  die  Atheuer  thrakische 


Bundesgenossen  hatten.  Dem  gegenaber  webt 
Eysert  aus  Em*,  frg,  369  und  Alk.  498  nseb. 
daß  Euripides  von  der  -sXtt)  eine  ganz  klare  Ya^ 
Stellung  hatte.  „Der  l'mstand.  daß  der  Vorrat 
der  I'eltasten  erst  im  l'rlo])oijiiesis(  htin  Kries:  er- 
kannt wurde,  nnd  dieselbe  darauf  hin  auch  im 
Athenischen  Heere  Eingang  fand,  sdiKeBt  vSäA 
ans,  daß  die  Thraker  als  Pdtftsten  schon. wr 
diesem  Kriege  bekannt  waren.  Entkleiden  wir 
die  Stelle  der  Alkestis  "Apso;,  "^lyp-jio'j  BpT;iii,- 
T.ilxr^;  avoi;  dts  poetischen  Gewandes,  so  bedeutet 
sie  geradezu  "Apeo;  naXf,  6  tüv  tipr^xioiv  iziKz%7:öt'i 
avaS".  Der  Gebrauch  des  Wortes  «Skvn  nnd  wsk- 
xascffi  kann  ahm  der  Ansicht,  daß  der  Rhesos  eis 
Jugendwerk  des  Euripides  sei  (Schol.  zn  V.  538). 
nicht  entgegenstehen. 

Mfinchen.  Weckleio. 

f 

1  ncantainenta  maRi ca  Grao<'a  Lati  na.  Cillcgit  ' 
(li'-pos'iit  odidit  KIcardiis  Heim  ^Commeotatif»  ex 
'-.i;>i>i.  Xi\.  aiiuai.  plnioi  srursam ezpressa). Lopsig  ' 

lb'J2,  Teubucr.    110  S.    S.  ; 
Der  \'evlasscr  ilicser  schätzbaren  Arbeit  er-  ; 
klärt  vorweg,  daß  er  die  vuu  Parthej,  Leenians. 
Wessel  Dieterich  herausgegebenen  Zanborpapjrrl 
mit  ihrer  Fülle  von  Beschwörungen  u.  ä.  beisdte 
gelassen  und  nur  gelegentlich  erwähnt,  daß  er 
ferner  die  Verwünschungsformeln  ausgeschlossen 
habe.  Behandelt  werden  I.  Incautamenta  simplicia, 
II.  Evocationes  morboram,  III.  Minae.  17.  In> 
cantamenta  qnibua  mala  in  alias  res  transfernntm*. 
V.  Suuilia  aunOibus,  VI.  'Aiwnmt,  VII.  Historiidse, 
VlU.  Incautamenta  (juibus  actio  magica  adinvatnr 
IX.  Incautamenta  e  Indis  puerilibus  enucleala,  .\. 
Versus  Homerici  et  Vergiliani,  XI.  Loci  scripturaf 
sacrae,  XII.  Nomina  sacra«  XIII.  Ef &3ia  ■^pi^i.y.axa, 
XIV.  Numeri  fai  incantamentb  adhibiti.  Es  folgt 
ein  Abschnitt  über  die  metrische  Form  di  r  Zauber- 
spHirho  und  dann  ein  Anhang:  Anecdota  incanta- 
nicnta  nonnulia.    Den  Schluß  bilden  Indiccs. 

Ich  gestatte  mir  einige  eigliuzende  Be- 
merkungen. 8.  483  No.  70  (llare.  XII  24): 
»Dolorem  (sc.  dentlnm)  mmpes,  cum  ealdatna  snb 
dlvo  supra  temm  vivam  stans  caput  ranae  ad- 
pvehrndes  et  os  aperies  et  ^piics  intra  os  eins  et 
ropul'is  eani.  nt  dentium  duknes  sccum  ferat;  et 
tum  vivam  dimittes  et  hoc  die  bono  et  bora  bona 
faoies*.  Im  Talmnd  Sehabbat  66  b  wird  zur  Hdlung 
des  tlglichen  Fiebers  empfohlmi:  der  Ejranke  aet»^ 
hU'\\  auf  einen  Scheideweg,  fange  eine  groISe,  (km 
lasttragende  Ameise,  bringe  sie  in  ein  gut  ver- 
schlossenes, küpferues  Rohr,  sclüittele  dieses  ent 
uud  spreche  dabei:  «Mögest  Du  Deine  and  mciue 
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Last  trogeu!'  Diese  Formel  gitbt  \i.  Acha  an, 
unter  Mißbilligung  der  wohl  soost  ungewuiuUeii : 
,Mciae  Lut  komme  auf  Oich  md  Deine  anf  rnkh!" 
Er  weist  darauf  hin,  daß  die  Ameiie  mOg^ieher* 

w*  i-j«  ja  schon  mit  der  Last  (d.  Ii.  Krankheit)  eini's 
uidern  Menschen  behaftet  sei   —   S.  187  X<>.  S") 
Marc.  XXÜI  Gb):  «.  .  .  liuoü  cum  facies,  rogabib, 
ut  ueot  oortflK  ille  panlatlm  fnmo  siccatns  aresoit, 
aie  qden  Tel  ieenr  labonrntia  areseat*.  Im  Talmud 
s  babhat  77  h  wir <I  g^egeu  Rausch  u.  a.  empfohlen, 
tiiiin  KaLspund   ins  "Wasser  zu  lopfen  und  dabei 
i\i  spn  rhcn:    ..So  wie  d«^r  Spnnd  rein  wird,  so 
svUeu  Deine  Sinne  rein  werden]'*  —  S.  4ül  No.  Ü7 
(Marc.  X  34) :  «Seribea  cannen  hoc  in  Charta  Tiigiue 
et  linteo  liicabis  et  medium  cinges  enm  vel  eam, 
•loae  («lietiir  de  qialflwt  pirte  corporis  sanguinis 
flaxom:  „sicycuma  cncunri  ucnma  cuma  nnia  nia 
Zu  dem  vont  Veit,  hierzu  Heiirebrachten  tlit^c 
ich  ans  dem  Talmod  Aboda  zara  12  b  rchacbim 
112  a).  Wassertrinken  des  Nachts  bringt  Gefahr 
v«n  Sehabriri,  dem  Dämon  der  Blindheit:  wer  nnn 
nachts  gebr  durstig  ist  und  dnrclians  trinken  niull. 
*'>11  zu  sich  selbst  sprechen:  ,Du  K.,  Sohu  der 
X.  (\ame  der  Muttt-r:  vgl.  Verf.  S  471  .\  \ 
Deine  Mutter  sagte  zu  J>ii:  Nimm  Dich  in  acht 
vor  dem  Schabriri,  3ei1ri,  Kiri,  Iri.  Ui  in  den 
weißen  Bechern!*  X>ie  alimftbliche  Verkleineiung 
des  Namens  soll  auch  die  Kratt  des  It.imons  all- 
mählich vormindern.  —  .S.  ."il'o  sagt  dtr  Vt  rf. : 
.ludaei    omnes  gentes  superstitiosis  opinionibuä 
^uperabant,  Moses  enim  iam  (Deuter.  18,  1 1)  civeä 
nonnit,  oe  quis  incantator  inter  eos  inveniretur*. 
Wer  die  angeführte  Bibelstelle  ein  wenig  genauer 
r  sitht.  wird  gerade  das  Entgegengesetzte  daraus 
tiiuiehmen.    Es  heißt  Deuter.   18,  9  ff.:  sav  rA 
i'wAihiC  6iC  'rijv  -jfijv,  TjV  xupto;  ö         zvj  vAtosi  aoi, 
ii  |is8i)qg  nomv  vxA  xi  ^^oeX'jYjisTa  tüiv  eUv^v 
bcrwv.  o&x  su^ftifSsgT«  2v  ool  i»|>tx«Oaijpciiv  tov 

pyo(  jiflt'^stav,  /./.T/iOvtC^lACvo;  xal  oiaivt^'SjjiEvo;,  fvf- 
•wxo;.  t::nt'2«>  ,  irvo"//'/,  £7;«aTf*''}iu9o;  x«t  xep«TO- 
'r'^r.a;,  erepcuTtuv  tow  vsxpoo;'  tm  ^ip  'i$z>.'j-'(i» 
»'..f^'i?  t«j»  Ucm  aoo  nie  nmtSiv  xoSia  *  Svsxev  -.ip  t«wv 

-'.'vjfiroj  30J.  —  Über  Salomos  Zaoberkfinste  vgl. 
ncine  Bemerkung  W^cln  luschr.  18?»2  S.  595.  Die 
Bibel  berichtet  nur  (I  K-ln.  T).  i:3):  x-v.  i>.7').r,?;v 
'~tp  -iv  ^u/cuv  «;:ö  zr^i  xii^pou  tt^;  tv  nji  A'.iT^«)  /7.1 
UK  övoinicou  xffi  sxi:opcuo|UvT^{  to5  -cot/oj, 
nt  Uli«}««  rcpl  "Cttiv  mvjvfiv  x«l  icspl  t&v  ircTnvSv 
S£fl  Toiv  £pr£T(uv  r£f<'.  TÖi V  lyfl'jov.  —  Daß 
etiler  den  dunkbii  Worten,  wie  sie  der  Pariser 
l'apynu»  entbült,  manches  Hebräische  zu  finden 


sein  wird,  glaube  ich  niil  dem  \'erf.  (S.  528).  — 
S.  531  No.  m  (Marc.  VllI  102):  .Efficax  re- 
medinm  hordioMs:  Kovem  graca  hordei  sumes  etc. 
Carmen  autem  bee  dices:  «npia  xopua  xaooopta 
30'jptt»pH'*.  Aramlisdl  bedeutet  K"'"'^  karjn  und 
N"'^jP  'y'--""  «der  Kranke",  hebrSiscli  "^""i  s'r'>r 
^ Kftnichen*,  aramäisch  roz  Ixft  ,an  ihm".  —  Ho. 
183  (Marc.  VIll  liK))  lautet:  gegen  dasselbe  Übel; 
»rica  riea  soro";  vidleieht  ursprBni^ch  y^inii 
y'in»  IIS  'oÄfltr^  *ahäreka  s'rör  .Hinter  dich, 
hinler  dich.  Kömchen!-  ~  No.  187  (Marc.  X  hb) 
gegen  Na.senbluten:  ,sirmio  sirmio*;  hebräisch 
D"^T  zerem  und  ^/rm<i  .Erguß".  —  No.  Ib6 

I  (Marc.  X.  bb)  gegen  jede  jffintnng:  «socooil 
I  Bocnon*:  hebiSlsch  ^X*  hikek  .sich  senken  (vom 
i  Wasser),   nachlassen    (^\om  Zorne)*:  vielleicht 
k:  IC  N:  l'l'  -"^ok  na  iok  na  «Laß  doch  nach, 

iaii  ducli  naeh!- 
I       Mülhausen  i.  E.  Ii  einrieb  Lewy. 

T.  Macci  l^lauU  comoediae.  Reeensoit  tu  JUt- 
scheUis.  Tom{  IV  («sc.  IV.  Mostellaria,  editk» 

altera  a  Fr.   Schoell  recofi;nita.    Lelpdg  189JI, 

Teubner.  .\LVI1.  -'-'3  S.  gr.  8.    6  M. 

Dies  vorletzte  Heft  der  großen  i'lauiusaus- 
gabe  schliefit  sich  in  Anlage  usmI  Ansfühnrng  dem 
Toransgegangenen,  über  das  Bef.  in  dieser  Woeben- 

schrift  1892,  1612  ff.  berichtet  hat,  genau  an.  Es 
teilt  mit  jenem  die  des  höchsten  Lobes  würdige 
(ieiiaiiii:keit  in  der  Angabe  der  handschriftlichen 
Lesarten  und  der  Sammlung  alles  dessen,  was  in 
der  kritischen  Behandlung  der  einzelnen  Stellen 
bis  heute  geleistet  worden  ist,  ebenso  die  vielfwsh 
scliarfsinnige  Renrteilang,  nicht  selten  aacb  rich- 
fipe  Heilung  altbekannter  oder  nen  aufgedeckter 
Sciiiiden.  Kreilich  ist  danelien  aus  t-igenen  Mitteln 
auch  hier  wieder  nicht  ganz  weuij,'  versucht,  was 
auf  Billigung  unmöglich  rechnen  kann;  solch  ehe- 
rnere EinflQlc  sieht  man  mit  Bedauern  im  Text 
der  Ausgabe,  die  bestimmt  ist.  anf  lange  hinaus 
da.«  Fundament  der  Plantiin^elieii  Studien  zu  bilden. 

Die  Vo)rede  versui  ht  zuen^t,  Seytferts  Kach- 
weis (in  dieser  Woclieuschr.  18!*2  No.  7  f.,  vgl. 
Gundermann  ebda.  Xo.  19  f.),  daß  der  Arehetypus 
der  Palatinen  in  diesem  Stocke  21  Zeilen  auf  der 
Seite  hatte  und  die  Verse  476—801  einen  Qna- 
ternio  biUleteii,  teils  zn  eiffänzen,  teils  /.n  nuMÜtl- 
ziercn  und  für  die  Kritik  irucbtbar  /n  niaelieii. 
Der  Nachweis  gelaug  Seyftert  bekanntlich  mit 
Hülfe  der  durch  Bitsehl  datgethanen  Verstellung 
zweier  Blattpaare  und  einer  Ansahl  in  ihrer 
Größe  einander  paarweis  ent9|)rechender  und  je 
2 1  Zeiten  von  einander  entfernter  Lflcken.  SohKU 
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hat  noch  einige  solche  Lücken  nicht  ohne  Wahr- 
scbeiolicbkeit  nachgewiesen  and  ei-gänzt  (1032  x 
1063  8.  XXI,  346  ^  366  a  XXIII  v.  a.X  «tUi- 
Ttnd  einige  andere  Yerraelie  freilich  wiir  frag* 
wflrdig  sind,  so,  nm  ein  Beispiel  anzafQhren,  die 
Behandlung  von  V.  194  S.  XXV,  der  längst  durch 
Einsetzung  von  mihi  fttr  um  hergestellt  war. 
SdiSn  nennt  das  eine  ienis,  sed  inanis  medela'; 
aber  fttr  afnnreieber  kann  ich  aeine  Etatetiattg 
von  malam  auch  nicht  halten,  die  nicht  einmal 
den  Vorztip;  bat,  lenis  zu  sein,  weil  sie  eben  auf 
unsicherer  LuckenberechnuDg:  beruht.  Ein  Rechen- 
fehler ist  out«rgelaafen,  wenn  Lücken  in  551  f. 
ntt  SflUdMi  ia  581  «nd  der  fUgeftden  Zeile 
(Scenenfibenchrift)    znsammengehraeht  irerden 
(S.  X).   Denn  f>31  ist  die  13.  Zeile  der  Vorder- 
seite des  betr.  Blattes ;  aber  551  f.  wären  nur  dann 
die  13.  und  14.  der  Rückseite,  wenn  die  Verse 
in  den  Hss  so  geordnet  wären  wie  in  der  Aas- 
gabe. Da  in  jenen  aber  die  Beihenfolge  Tiefanehr 
dieae  iat:   549.  553,  667—50,  660—52,  ao  aind 
651  f.  erst  Zeih'  17  und  18  der  Rückseite.*) 
Wae  dann  insbesondere  den  genannten  Quater- 
nio  anlangt,  so  bat  Schöll  mit  Gunderuianu  gegen 
SeySext  wahrscheinlich  gemacht,  daU  er  zu  der 
Zeit,  ab  die  Lücken  im  Arohelgrpas  entatanden. 
«of  der  letzten  Seite  bereite  «ndi  die  Vene  842—5 
und  847  enthielt    Dann  maO,  wie  Gundermann 
sah,  die  Blattumstellung,  durch  die  V.  802—841 
hinter  842-  883  gerieten,  bereits  in  einem  Vor- 
fahren jenes  Archetypus  sich  ereignet  haben; 
StMH  ftbetneht  diesen  Pnnkt  aondwbarerwdse 
mit  Btülsehweigen  nnd  erschließt  auf  anderen 
Wegen,  die  mir  weit  weniger  beweisend  scheinen, 
die  allmilbliche  Entstehung  der  Schilden  in  meh- 
reren nacheinander  liegenden  Archetypi.  Unter 
den  «0  gegebenen  Varanssetcnngen  für  den  folgen- 
den Qofttemio  eine  einlgennaOen  sichere  Vertei- 
lung^ iler  Verse  anf  die  Seiten  zu  gewinnen,  hat 
freilich  auch  Schöll  trotz  vielen  Rrliarfsinus  nicht 
gelingen  wollen;  Vermutungen  wie  die  des  Aus- 
falls einer  Gruppe  von  Kurzversen  vor  885  (S.  XV), 
die  die  anscheinende  EfaMeitlgkeft  der  Ltteken  in 
863—67  erkliren  aoll,  sind  doch  m  gewagt 

Es  fiilRt  der  Bericht  über  die  Handschriften- 
teüe,  welche  die  Mostellaria  enthalten;  dazwischen 
sind  Bemerkungen  über  Retraktation,  Akteinteiloug 

•)  Ein  ähnlicher  Rechenfehler  S.  XII  f.  i.st  nur 
scheinbar  und  verschwindet,  wenn  man  S.  XIII.  in 
der  obersten  Zeile  v.  767  statt  766  schrdbt.  Bei  der 
Gelegenheit  sei  noch  ein  sIBrender  Dmcfcfehlec  be> 
ricbtigt:  S.  91  ist  vor  V.  175  die  Personeabeseieb- 
ouog  Tnuüo  ausgefalleo. 


'  und  Personennamen  geschoben.  Bei  den  letzteren 
ist  als  Name  dee  einen  advorsitor  Pinaeim  neu 
eingefBbrt  anf  gnuid  einen  tob  Stedeasnad  ii  A 
vor868ttidit  gerade  nh!hergele8eBa&— INA.  .Ü-. 

Daß  der  Text  im  ganzen  viel  koMemtfttt  | 

gestaltet  ist  als  bei  Ritsehl,  war  ni  erwarten  nnd 
lehrt  ein  Blick  z  B.  auf  die  in  der  ersten  Aus- 
gabe kaleidoskopisch  durcheinander  gewürfeltes 
Verae  586  9.  oder  die  im  aUganeiDm  ftw  8cUI 
;  mit  Geaehiek  behandelteB  Oantiea  (laasenlM 
858  ff")    Leider  sind  dafür,  wie  achon  gesagt, 
stellenweise  auch  sehr  gewaltsame  und  gerin?- 
wertige  Änderungen  neu  in  den  Text  gedrungen 
Es  handelt  sich  dabei  allerdings  zum  Teil  am 
adnrar  ferdetbte  Vene,  wie  i^di  bei  V.  5  nsd  | 
wieder  358t  aber  wraigslena  seUte  die  Inderasg  ■. 
dann  doch  verständlich  sein,  and  das  ist  die  io  ' 
358  flir  mich  nicht.    Ebenso  geht  es  mir  92t":  i 
890  wird  mir  durch  Schölls  Erklärung  (etwa  f  \ 
loatpUa  pedicat)  allerdings  verständlich,  was  ci 
mit  ied  aerakia  hamat  gemeiBt  kal,  aber  die  i 
Schreibnng  aelbet  dadnrch  nm  nidifa  besser.  I 
Molestare  73  kennt  Plantos,  soviel  ich  weiß,  nicht: 
das  663  ergänzte  ]>ereifare  ist  überhaupt  kein  la- 
teinisches Wort.    Stilwidrig  ist  21  die  Einsetzuut 
von  Aeredem,  womit  der  Hiatus  beseitigt  werdea  \ 
soU.  140  zerstört  tUMamt  «xHdü  (texit  die  Bss) 
defexiCpte  a  m$  tKee  daa  BOA  des  kermtecge' 
risaenen  Daehes.*)  186  iat  km  emUUam  ä  haue 

*)  Der  Vergleich  des  Monscheu  mit  dem  Uaase 
ist  in  feinster  Weise  in  sdnen  Binaeiheiten  dorcbge- 
Ahrt  {cl  162  ff.).    Bisl  wild  fem  Unwettsr  <d«r 

ignnuia)  das  Dach  (die  uerecundia  et  uirtutit  tnoduM 
I  13!>,  die  taodatia  162)  heront^erisseu.    Der  nach- 
j  lässige  Hensberr  nnbullOt  es,  das  Dach  wiedohci^ 
zastellen;  da  kommt  der  Regen  (III, —  iteer  Iii. 
I  163)  und  schlägt  hinein,  worauf  dann  das  Haus  all- 
mählich zerstört  wird.   Anders  als  vom  Heroatei- 
reiOen  des.  Daches  kann  übrigens  deturbamt  deUxU- 
que  auch  schon  nadi  dam  Wertlant  nidii  fenlaadn 
werden ;  cf.  Rud.  78,  85.  Mithin  ist  unrichtig  Seyffertd 
Aoderoog  von  tarn  141  in  ea,  das  auf  vtrecmdta 
«t  nwtutk  madfu  189  gehen  soll.    Denn  diese  sind 
eben  daa  Daeb;  oMstrt  oil^  kann  aber  dodi  webl 
nur  beißen  , etwas  bedecken  mit  etwas",  nicht  «etwas 
decken  über  etwas"  (vgl.  Lorenz*  im  Anhang  z.  St.). 
Falls  also  nicht  in  dem  aufi^igen  und  schon  öftci 
beanstandeten  a  m«  dn  Akkusativ  ciaaa  fendnlnes 
Substantivs  steckt,  auf  den  eam  sich  zurüekbesiebei 
kann,  ist  für  mich  die  Änderung  von  eam  in  me  di' 
Wabrscbeinlichsto.  [Ebenso  gut  wie  V.  162  f.  modau 
est  «smm  AM  ImHm  qtm  fin  klar  «nd  deotliel 
beifit  ^das  als  Dach  dienende  entfernen',  kann  obte 
gere  aliqnid  bedenleo  *etwa«  als  Dach  aabringen' 

Digitized  by  Google 


Itl     [Ntt.  A.]        BIRUNKR  PHIL0L00I8CBB  WOCHSHBOHBITT.     [ST.  Jaautr  18M.]  ISS 


'ioctam  starke  Änderung  für  tarn  dwtam  te  et  bme 
dcdam,  worin  man  dpck  w<Al  aaÜ  Btdhl  i«if 
«itidMi  gaaneht  bal  (Lombs  v«rf  leidit  Ter.  Andr. 
974).  913  ist  ein  neoet  Wort  uitiltmßa  «in* 

gpsetit;  aber  die  Deminutivform  ist  hier  ganz  nnsin- 
?ebrncht  nnd  nnfjlaublicli,  duü  sie  in  den  Uss  geraiU- 
in  ihre  Orondform  uUUena  korrampiert  »ein 
idUte.*)  583  iil  dnreh  die  Zarspellang  vod  die» 
iedfteiioBidililMeiergwvoideii;  ee  müßte  ttlnrlgwie 
auch  wohl  Die  herde  uerum  tieiOen.  842  fi^ebcn 
die  Hs8  mit  nnanfcchtbarcm  T>aktylu8  im  ersten 
Fuß  LtUin(s)  drtnumst  üperae  pr'  tium  iiösse  etc  ; 
vvoza  also  Scbülls  UmstellungV  bG'J  pulit  das  er- 
glBite  FtttmuB  «1  <pUero>  aefaleeht  mm  Koi^. 
PMt.  wUm  im  HanplsBtiei.  908  iit  die  Baeli- 
stabenberecbnong  nach  A  nicht  Grund  genug  für 
die  Streichung  des  nahezu  unentbehrlichen  me 
"47  wird  der  Vokativ  puere  durch  die  Überein- 
^timmuDg  von  AP  als  richtig  erwiesen,  und  deli- 
cafM»  in  A  iit  abo  mar  eine  dvrcli  das  Toraiü' 
gehende  wiimkm  ▼eraalalJta  Ym/Mßma%.  1046 
ist  Tßorro  lianm  verständlich;  die  Üholiefenin^ 
hat  Seyffert  bei  Schöll  unzweifelhaft  mit  Recht  in 
Schatz  genommen:  ostium  und  horti  gehürea  zn- 
sammen.  1167  ist  das  durch  Mil.  628  nur  schwach 
bdegte  Umdne  rimnrldrig;  nieht  »wenn  ich  mich 
M  schäme  (werde  ich  beatralk  werden)?*  kann 
der  Sklave  fragen,  sondern  nur  tamenetsi  puäct  f 
.such  wenn  ich  mich  schäme?*:  er  beruft  sich  auf 
das  Verhalten  des  Alten  gegen  Philoiuches,  dem 
wAton  wevden  aoUte,  si  hoc  pudet  fedm 
(1165). 

Den  MiÜgriflTen,  deren  Zahl  ich  nicht  er- 
sf;höpft  habe  (siehe  z.  B.  noch  63,  174,'*)  741, 
"•'•o'G),  steht  nun  allerdings  eine  durchaus  nicht 
iilfciue  Zahl  von  Stellen  gegenüber,  wo  der  Her- 
augeber  dai  Biefatife  oder  Wahrscheinlidie  nun 
enian  Hai  geftandeo  hat,  sun  Teil  mit  vorlreff« 


Vgl.  i.  B.  obducere  aUqaid,  überaieben  mit  und  aber 
ot«as.   0.  S.] 

*)  Wohl  riebtig  ist  das  Wort  io  ctmHkM  gebenert 

Vörden ;  der  falsche  Anfang  ui  (IV,  Vi)  kOnnte 
»US  209  (vtte  ilk,  uile  fV/<  )  eingedruDgeo  sein.  Die 
iKinsetxang  des  Deminutivs  möchte  ich  auch  1182 
bmetaikden,  wo  mmiculttm  cmam  f&r  mein  GefOU 
tiae  eantiadietio  in  adieelo  tot  Vü  $omim  Mpd&t* 
mae»  dtgue'  edormmi  ttc.  ist  gerade  so  gut  vie  1157 
Stillitiae  ddulactntiat'gue/  t'iut  etc.  oder  Caa.  271  Vt 
tarn  Uli  permitiai  äiquej  höc  crtdo  etc. 

**|  Denn  wie  inner  die  twelte  Verriillfte  ra  hellen 
teio  mOge,  in  der  ersten  scheint  mir  hoc  statt  utue 
Kblecht   erträglich.     Vgl.  iutmc  B:  Aaae  CD  im 
•igcadeo  Verse. 


lichem  IScharfblick.  Ich  fUhre  an,  auch  hier  ohne 
VoUittiidigkiit  aozutrebeo,  2d3  <e>mortuos', 
841  Tflgong  von  «(  vor  vOmax  S59  opera  <er»>, 

wo  allerdings  fraglich  scheint,  ob  era  dem  Ver- 
hältnis zwischen  Scapha  und  Pbilematium  ent- 
spricht; 274,  284,  377  </>  iuhe  abire;  452 
prodtat  für  respondeat,  falls  nicht,  wie  Seyffert 
annimmt,  ein  Yen  awgeCaUen  iat;  498,  560,  593, 
804.  894.  905,  944,  976  (wo  Nio  vor  Rffc  ein- 
geadiohen  ist :  doch  ist  vielleicht  nor  die  Infinitiv- 
form zu  ändern  5^7  profrctus  ])ereffre,  jwrpotd'' 
'  ui>sse  dssiduo  öc  shtv'tl;  vgl.  700  u.  a  );  1042, 
wo  richtige  Erklärung  ergab,  daÜ  zwischen  1042 
nod  1044  nichta  anige&llen  iit;  1148  n.  n. 

Ich  crianbe  mir  aoeh  ein  paar  Bomerlningeii 
zu  einzelnen  Stelleo    üseners  trefflichen  Aufsatz 
in  Fleckeisens  Jahrb  1 17,79  citiert  Schüll  wnlil.  hat 
'  ihn  aber  nicht  in  der  gebührenden  Wei.-ie  Iji-achtet. 
I  Uaeuer  hat  sicher  gestellt,  daß  zu  Plaulus  Zeit 
i  ein  mariHes,  ti  noch  nidit  eKiatierte,  aondem 
nnr  ein  meri  «Im,  daa  Ar  nite  Kam  verwandet 
wurde    Es  ist  sehr  bedauerlich,  daß  Schöll  nicht 
von  dieser  Erkenntnis  Gebrauch  gemacht  und  579 
drei  kr  meridie,  582  ad  meridie,  <i51  adpetit  me- 
I  ridie  in  den  Text  gesetzt  hat,  wie  es  an  der  ersten 
j  und  dritten  SuUe  die  Falatlnen  noch  jetzt  geben, 
i  Oirdter  meridie  vod  ad  uuridie  aeigen  den  er- 
starrten Kasus  von  der  Präpodtion  abhängig  wie 
z.  Ii  postmod"  nnd  d:i8  seit  Scaliger  durch  billige 
nnd  schlechte  Änderung  verdrängte  postprincipio 
j  Penn  458;  mehr  dar  Art  wird  der  zweite  Band 
I  meinor  Finsehnngen  gteieh  im  Anfhoir  snaamm«!- 
stellcn*).  —  Ebenio  wird  seit  langem  vortreffliche« 
.altes  Latein"  mit  einer  wolilfeilen  Konjektur 
überkleistert  in  V.  KiO.    Die  Hss  haben:  von 
ut-stem  anuUores  anuint  muUeris'^  '),  sed  uestis  für- 
Um,  nnd  farUm  fthit  ana  dieser  Stdle  aneli  daa 
giOMtriom  Flantinnm  an.  Waa  iat  dtfan  anasn- 
aetaen?  Wäre  ein  Substantiv  fars  (oder  älter  far- 
tis),  Genet.  fartis  auch  sonst  nicht  belegt,  so 
würden  wir  es  allein  schon  auf  grund  des  akku- 
sativischen Adverbiumä/ar^ym(Lncilius  47  B.,  dann 
bei  Apnleina  nnd  Avaonina)  aaietaen  dürfen,  daa 
oben  der  Anfertiger  dca  Olonarinma  im  Vera  der 
Moitellaria  zn  Anden  i^anbte.  wett  ihm  daa  Snb- 

1       *)  Aoeh  Pseud.  1174  iet  a<f  meridie  (gegen  AP) 
I  herzustellen.  VgL  Delbrfiek,  Syntax  1 641  n.  0. 

*•)  Diese  Betonung  zu  halten,  hat  ScbOll  sehr 
recht  getban.  Sie  ist  im  fünften  Fall  des  iambisehen 
Laogversea  ebenso  sulässig  wie  im  enten  FaB  eines 
iambieehen  Venei  Sberirnivt.  ttelie  a.  B.  Mbteräa 

'  Bacch.  "^93,  das  sich  Gotz-ScbOll  in  der  kleinen  Ani- 
;  gäbe  leider  wieder  haben  eotgcbea  iassea. 
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Btantiv  jedenfalls  schon  fmiid  war.  Auch  ist  es 
eine  ganz  regelrechte  Bildang  von  farciie  luit 
Saffix  'ti-  (cf.  morCr-:  iNon',  neslis:  I  ves  etc.); 
der  Ausfall  des  e  ist  streng'  laatgeBetzlich  wie  in 
forüs  fori  Iis  Aber  das  Sabstantiv  ist  gar  iiidit 
einmal  mibelogt,  obwohl  es  nuseni  Ijoxika  l'ehlt; 
es  steht  Plaut  lYagtn  -'.">fi  \V  Fest.  oiW,  1 
{comesa  {arte).  Nebenbei  bemerkt:  iu  i'aruUule 
m  fiofim  wifd  Flavtns  wohl  im  Verseiogang  w^m 
geschrieben  haben  (cf.  Bftcheler  Dekl.''  §  112).*) 
—  Für  den  Hnchstaben  der  Überlieferung  möchte 
ich  aneli  XS\  eintreten.  Es  seheint  mir  panz 
richtig  iautpbyeiologiäch  beobachtet,  daU  der  iie- 
tronlaiie  iMnmiMiiuKfer«  nüt  ^eu  ^dehnten  (oder 
doppelten)  m  spricht  Der  Vers  liest  sich  dann 
Tortrefflich  anapistiscb  (- 332)ird<fäAöiNoi|  Tita 
mt  aU  mammämäderi.  Aach  in  319  geben  die 
Hss  mammamadere,  das  sich  /  H  bei  der  von 
Seyffert  in  SchSlIs  Appendix  voigesclilagenen  Vei's- 
teilung,  aber  aacb  bei  andern  Messungen  (Ecquid 
hls  mamm.  byperkatalvkt.  anapSst.  Dimeter?)  halten 
liCt.**)  -  .\uch  ;{9-2  scheint  mir  jede  Andernug 
vom  l  bt'l;  den  Hiat  einsilbiger  in  Senkung  stehi-ii- 
der  FrUpositionon  vor  ihtt-ni  Kusus  nuill  man  sich 
gewöhnen  bei  Plaututi  uuaugflucbteu  bcalchen 
n  lassen.  Abgesehen  davon,  daß  kein  Grrand  ta 
finden  ist,  wamm  in  Dingen  des  Hiats  der  Ehi- 
silbler  das  vewos  dtffXflEoiov  sldi  anders  verhalten 
.sollte  rila  dag  -;lvoi  noy.  für  das  solch''  Hiate  ja 
allgemein  alü  erlaubt  angesehen  werden,  bildet  die 
Mpeeition  mit  ihrem  Kasos  VTcrteinheit  (Ref. 
IVwsebgn.  I  157  f.,  169).  So  gnt  nnn  wie  im 
Kompositum  Jonn'Ua  Truc.  703,  dehörtart  Poen 
*>74,  drhidf  Ter  Andr  \Ki  neben  <l(e)ärtii''ire  d(e)- 
hortdlus  D.  drgl.  stebt^  cöt^it  Lucr.  IV  617  B.  (nicht 


*)  Ritsehl  nannte  die  Ändemng  uenk  fartum 

,ccrto  certios"  (Op.  II  252),  und  zcit;t  sich  frei- 
lich gerade  hier,  wie  trügeriecb  Koajektureu  sind; 
immerbio  darf  ich  wohl  ala  Möglichkeit  ausziuprechen 
wagen,  daB  dar  Akkusativ  fattün  oder  hier  vielleicht 
ober  jnrtfm  (cf.  Bücholer  a.  a.  0.)  auch  in  einem 
aodera  vielbesprocbeDäQ  Verse  steckt.  Miles  8  bat  man 
Üngst  vennntet,  vwirefUch  Unädillieh  des  Sinns 
nnd  der  Psreeliese:  (macAaera) 

Quae  mifera  giHit  fartum  fanTe  fx  fioslihnx. 
Mein  Vorschlag  teilt  die  genannten  Vorzüge,  stimmt 
aber  dabd  weit  besser  sa  den  Boebstaben  der  pala* 
tiniieheo  Tradition:  fintii  nt  «id.  BS  frcUre  B%  fra 

&m  Cv  fnlrm  D.  Was  der  Fetsen  des  Ambrosianas 
stt  meiner  Vermatnng  sagt,  m«0  erst  «rneate  Dnter- 
Saebung  Ichren. 

**)  Ob  man  dem  atiiUfOs  der  Uas  326  tränen 
darf^  das  SdiOU  naeh  Analogie  von  uttiga$  auflbBt, 


völlig  sicher  ('as  <iäl,  701),  oV-;//,  f'>m<st  Tiiu. 
25o  neben  c(ojegi  Bacch.  981,  clo)epidonu&  Fers.l(K>. 
;  itracitptmdsfte  Qipt.  688  neben  pr(ae)6piatatti  Tiis. 
648  (oder  praiöpieausti'!),  so  gnt  mvB  ein  de  ilSs 
Ampli.  730,  d?  hördeo  As  70G,  cüm  Akt»  CJapt  24. 
^•3,  I  iim  hnr  ib  r/nii  lnu-  an  unserer  Stellt^ 

//'''  rinn  '.v/rtr  ( ';is  (U^  cfc   nebcu  den  Falle« 
von  Kliäiou  der  i'räposition  gestattet  gewesen  seiu 
DafBr  spricht  deatUch  anch  die  SatnrnierteehBik. 
,  Das  Hemfetich  übt  /f&ras!  rüm  aüro  Nnev.  5  B. 
ist  genun  gebaut  wie  ri  'lo'-ni'       iin'nfnii  ib.  21: 
vgl    Liv  Andr   -21  shnuf  a<   iliuimun^:  ■Ii  öre.*) 
—  Mach  58ü  durfte  keine  Lücke  auzuset/en  sein; 
jedenüslb  hat,  wie  ich  meim^  in  diesor  Lfieke  nfe 
,  ein  Vers  gestanden,  sondern  vermntlidl  rief  der 
■  danista  dort  nur  wiederholt  Philoltichea  (ef.  616) 
ohne  Metrnm  (etw.i  wie  .Vristoph    I-ysistr  S7?' 
das  Kind  sein  |i.'jt;j.a/i  avau.'gt  auLierhalh  des  Verses 
ruft).     Dies  mochte  entweder   überhaupt  vom 
Dichter  nicht  erst  angegeben  sein,  oder  es  kam  hi 
W^fiiU,  weil  es  irrig  als  falsohe  Personenheceidi- 
mini:  gefaßt  wurde  —  .\«ch  fi30  sehe  ich  keinen 
(irnnd,  vom  Buchstaben  der  Überlieferung  abzu- 
geheu.    (^ualtuiir  nuadräginta  HU  ist  ein  unau- 
,  fechtbarer  Verseingaog,  die  Ändeiaug  ^natfor 
:  ohne  Berechtignng.  —  952  wflrde  mir  die  Beto» 
J  nnng  St-nex  hic  (7/(/'  r       certe/ 1|  J^nas  etc.  mehr 
;  zusagen."*')  —  974b  kann  man,  znmal  sich  Atque 

\  ist  doeb  recht  sirdfolhaft;  man  denke  daran,  wie  das 
:  a^  der  Minnskelbüa  irregeführt  hat.   Lectus  $lraitu 

rniiiü!"  327  ist  unmöglich,  da  comis  (bei  Plautus  we- 
uigbteQs)  immer  nur  auf  rersoneu  gebt.  346  genügt 
die  Binsetsong  von  ühe  oder  i$toc  Ar  Aoe,  um  den 
Vers  hersoslsllen« 

*)  Material  für  diese  Frapen  bei  Spongel  T.  M. 
P.  211  und  namentlich  bei  Müller  Prosodie  453,  739  ; 
vgl.  auch  Osthoff  s.  Gesch.  d.  Perf.  157  ff.  VolUg 
richtig,  auch  hissiehtlich  des  Orsmmatiscben,  hat| 
echou  Klotz  geurteilt  (Grundzü^o  139).    Wegen  des 

t  Saturniers  siebe  jetzt  Liudsay  Amer.  Jouro.  of  Pbll. 

l  Bi.  XIV  8.  817  f.  Dafl  in  d{e)artuart'  a.  drglJ 
keine  .Syoizesc"  vorliegt,  hat  Müller  mit  Recht  be^ 
tont.  —  .\hDlich  wie  bei  den  Priipo.vitionea  wird  sieh 

^  auch  bei  ml  änime  Asiu.  664,  mt  Olj/mpio  Gas.  1S4 

;  u.  drgl.  der  Hiat  aas  der  Proklise  erkllien.  1 
**)  88S  halte  ich  est  vor  der  Katal«]ds  flir  unl 
möglich:  denn  dall  die  sog.  Synizese  nie  in  schltoßc-n' 
der  Veishebuug  statt  hat,  müssen  G.  V.  W.  Mällei 
wohl  auch  ihre  Veifecbter  zugebco.  878  ist  ir 
MW,  das  Scholl  erwibnt,  allerdings  an  sich  als  mOgj 
lieh  zu  bezeichnen,  schon  im  Hinblick  auf  i'/iV«'r,  da^ 
doch  mohl  —  ir{e)licet.  Aber  vielleicht  hat  man  biet 
nur  eine  liuehstabenversetzung  autuoehmcn:  uni 
htrcie  üierü  (in  w»  die  Hss),  miifa,  fihk  pattA 
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tarn  manu,  emisisse  auscblicUt,  Schölls  ^aposiopesis 
psdica*  nicht  acceptiereo;  das  ärgerliche  ist  dem 
Atteo  Bir  die  mit  dem  Kaof  Terbnndene  Gddaoe- 
gabe,  moralische  Bedenken  hat  er  nicht.  Wttra 

es  möglich,  daß  nebeu  dem  sonst  etets  von  Planta» 
srebrauchten  ihstiunre  es  auch  ein  Deponen?  de- 
stinari  gab?  Dann  wäre  die  Scbreibuug  der  i'ala- 
tiien  gereehtfertigt. 

Ich  aebllefie  mit  dem  Ansdniek  lebhaftesten 
Dankfä  für  dou  hochverdicnteu  Herausgeber  and 
auch  lür  die,  die  ihm  aiK  Ii  (iic^mal  wieder  ratend 
zur  Seite  ircstauden  liulieu,  FIrckfison.  (iiUz  iimi 
iii*iw-süudere  Seyftert,  vou  dem  die  Ausgabe  eine 
grelle  Ansabl  wertvoller  Mitteiloogen  enthftlL 

Bredan.  F.  Skntscb. 


Pul  Kettwig,    Die   grieebfseben  Heister- 

schalea  dt-r  Blütczt-it  dea  strengen  rot- 
figurigen  Stiles.  Mit  Unterstützung  drr  k>;l 
ticbs.  Geäellbchaft  der  WissfUHclialteu  und  au:« 
piitaten  MiUelo.  Stuttgart  a.  iteiiia  1893,  W.  Spe- 
neao.  7tHt  8.  4.  Mit  lablnieheii  Teitilluetratioueo 
■ad  einem  Atlaa  von  7fi  Licbtdraektelula  gr.  Fol. 

■  (Schill f]  ;iu^  N'o.  4.1 
Es  ist  ein  besondn  i .-,  \  i  rJiu  st  von  H.,  daß 
'•r  die  l'erHon  des  .Malors  <  »in  siinos  von  Enpbro- 
uios  geschieden  und  die  nüt  dem  ><ameu  des 
EnpbnmkM  signierte  Treiloseehale  mit  entscheiden- 
den  Orftndmi  dem  Oneslmos  angewtesen  hat,  in 
dem  II.  nberhaiipt  eine  sehr  anziehende  Küustler- 
individnalität  rekonstruiert.  Auch  eine  andere 
Sehale,  dir  weili-^rnuili^-e  in  Bf-rlin,  die  .sogar  an 
«rei  Stellen  die  .Siguatiir  des  Eupbronios  trägt, 
hat  H.  offenbar  mit  Beeht  ihm  aberkannt.  Und 
aoehin  mehreren  anderen  lUlen  —  bei  Pamphaios' 
HTPOOB»  nnd  Thanatosscbale,  bei  PistoxenosS.  'i7:>, 
M  Ilieron  S.  435  —  inuü  H.  /.nj^ebt-ri,  dali  tl»  r 
Maler  ein  anderer  war  als  dur  Töpftr.  obwnlil 
dieser  allein  iuscbrittlicU  geuauut  ist.  JJieäe  Fülle 
bitten  H.  noch  vonichtigmr  machen  mflssen:  nur 
di«|fli%en  Lmehriften,  die  den  Namen  mit  erpaijrtv 
verbinden,  zeigen  nnzweifelhaft  den  Maler  an :  bei 
allen  mit  bloßem  muß  es  erst  durch 

Wabrscbeiolichkeitsgründe  —  (jewiliheit  gicbt  es 
hier  nicht  —  nachgewicseu  werden,  ob  wir  den 
Mann  fttr  den  Ualmr  halten  dürfen.  Bei  H.  finden 
vir  indes  eine  durchgehende  Unklarheit  in  bezng 
»nf  das  Vrrhilltnis  von  Töpfer  und  Maler.  Kr 
bätte  sich  vor  allem  klar  machen  müssen,  «laß 
üe  Töpfuriuschrift  doch  in  der  iiegel  sicinr  von 
dem  lUer  herrQbrt,  da  sie  zn  der  Beiualung  der 


950  f.  muß  wohl  entweder  beidemal  attintt  (mit  </noil 
u  940j  oder  beidemal  aUineat  geschrieben  werden. 


Vase  zu  g-ehdren  ^fie^t  nnd  denn  auch  in  der 
Tiiat,  wo  Tüpfer  und  Maler  beide  genannt  sind, 
die  Hmdaehrift  immer  genau  die  gleiche  ist,  die 
beiden  Namen  alao  nur  von  einem,  natürlich  dem 

Maler  fresi  hrieben  sind.  Zu  welchen  Konsequenzen 
llartwi^rs  ^n^iclR■rheit  in  diesem  Punkte  führt, 
zeigt  ilas  Beispiel  von  Onesimos  n';tl  Rnphronios. 
Mach  H.  dreht  Eupbrouios  wirklicii  Schalen  lur 
Onesimee,  ventehtet«  sie  zu  bmnalen,  fungiert  aber 
ala  Schreiber  für  Onesimos;  einmal  sehAibt  er 
des  Onesimos  Malernamen  mi^  auf,  das  andere  Mal 
aber  versehwei^  er  den  Maler  nnd  nennt  nur 
sich,  ist  aber  so  gefällig,  dafür  auf  Bitte  des 
Onesimos  wenigstens  dessen  Liebling  auf  der 
Schale  in  verewigen.  Dien  findet  H.  selbet 
(S.  532)  .sehr  merkwürdig*;  dmr  große  Eofdiro- 
nios,  .der  nm  Hanpteslänge'  n.  s.  f.«  thnt  io  seinen 
alten  Tagen  Schreiherilienstc  bei  einem  jüngeren 
Alalerl  Ein  guiniüti<fer  Allerl  In  Wirklichkeit 
ist  die  Sache  natürlich  so,  daß  Onesimos  als 
Maler  auch  die  Inschriften  anfgeoetst,  also  aatttr- 
Uch  aacb  seinen  Liebling  anfgeecbrieben  hat;  er 
arbeitet  im  Atelier  des  Euphronios  und  setzt 
dessen  bekannte  Fahrikantonfirnia  als  Empfehlnug 
auf  das  Werk;  dazu  konnte  auch  sein  Maleruame 
treten.  Enpbronios'  Name  ist  nnr  Firma;  der 
die  Sdiale  «irklieh  gedreht  hat,  wmr  natürlieh  ein 
namenloser  Arbeiter.  Das  Stadium  der  l^Ieister- 
Signaturen  fuhrt  notwendifr  zn  dieser  Anschaunni^. 
F,s  ist  nn'ienkliar ,  daß  Enphronins,  der  in  seiner 
.lugend  sicher  ein  bedeutender  Vascumaler  war 
nnd  nnr  mit  'i-ip%<^v4  signierte,  später  nnr  Tdpfe 
gedreht  haben  soll,  damit  andere  sie  bemalen. 

Eine  Frag«  von  größter  Wichtigkeit  ist  es 
ferner,  wie  hoch  mau  die  Bedeutung  des  Peisön- 
liehen  bei  den  Vasenmalern  ansehlatrcn  will.  Ich 
bin  gewiß  uicht  geneigt,  dasselbe  zu  unterschätzen, 
nnd  habe  die  Individnalität  der  Mater  von  jeher 
mit  Liebe  verfolgt.  Allein  H.  scheint  mir  dieselbe 
zu  Ubertaxieren.  Er  sieht  Uberall  nur  selbständige, 
eigene,  persönliehe  Entwicklunfr  nnd  weist  Einflüsse 
vou  außen,  von  der  j^roßen  .Malerei,  frrundsätzlich 
ab  bis  auf  eine  gleich  zu  erwähnende  Ausnahme. 
So  kommt  es,  daO  sein  Werk  ganz  im  Scheiden 
der  verschiedenen  Binde  der  Haler  an%eht,  nnd 
daß  er  dabei  oft  den  Wald  nicht  sieht  vor  lauter 
Mtlnnien.  Ks  wäre  gewiß  nützlicher  gewesen,  erst 
die  Haupt.stri»mungen  festzustellen,  die  sich  jeweils 
über  mehrere  Künstler  erstrecken,  und  dann 
erst  deren  individuellen  Unterschieden  nachsngehen. 
Verschiedene  Thatsachen  führen  darauf,  daß  die 
Vasenmaler  zu  gewissen  Zeiten  grnppeuwei.se  unter 
den  ilbermächtigeu  EiuHuß  dieses  oder  jenes  ätilea 
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geruten,  der  nicht  in  ihrer  Hitte  eotstaudeu  sein  I 
kamit  der  aie  aber  alle  fortreiDt,  aad  dem  jeder 
in  Miner  Axi  rieh  sn  folgen  bemflht.  Beeenden 

merkwürdig  und  lohrreich  ist  der  Fall  bei  Brygos: 
die  Fragmente  Klein  8.  182.  N'o.  7  —  die  H.  | 
öbrigens  garoicht  erwähnt  —  zeigen  einen  von 
den  BouBtigen  Werken  des  Meisters  ganz  ab- 
weldienden  Stil.  Es  ist  derselbe,  besondere  dnrdi 
seine  tigentftmlieli  rdcbe  srehaleche  FaUengdranf 
ausgezeichnete  Stil,  den  am  schönsten  Sosias- 
l'eithinos  zeipt,  den  wir  aber  anch  bei  Euphronios  [ 
(Innenbild  der  'l'heseusschalc),  bei  J)uri8  (t^ioDe 
bakchische  Schale,  U.  Taf.  2'i,  inoenbilder  der 
Berilier  Sdulen  mit  Wettrammi  und  der 
Bflstangssebale),  bei  MalEron  nnd  bei  Hieron 
(Parismrteil),  nar  mit  untergeordneten  persönlichen  I 
Varianten,  wiederfinden  Also  ancli  Brygos  hat 
einmal  in  dieser  Welse  gearbeitet!  Das  Fragment 
von  der  Akropolis  femer,  das  im  Jahrb.  des  Inst. 
186S  Taf.  2  abgebildet  iat^  nnd  mit  dem  H. 

247  ff.)  nichts  rechtes  aazaCuigen  weiß,  lehrt, 
daß  es  anfier  Peithinos  nocli  einen  Jlaler  gab, 
dfv  ijpiiau  in  demselben  Stile  malte.  Der  Name 
desselben  endete  auf  -to;;  es  ist  immerhin  die 
größte  Wahrscheinlichkeit,  daß  dies  Eaphronios 
ist.  da  daa  Fragment  eben  in  die  Jahre  gebBrt« 
wo  Kuphronios  mit  tfpv.^i'*  signierte,  nnd  aas 
dieser  Zeit  kein  anderer  Maler  auf  -loc  bekannt  • 
ist.  Danach  könnte  Euphronios  ancb  der  Maler 
der  Uerliner  ijosiasscbale  sein.")  £r  hat  aber 
sehwerlieh  Pe^noe  aachgemacht,  sondm  beide 
ahmen  dbien  dritten  GrSOeren  nadi,  deaaen  Schatten 
weit  hineinflUIt  anf  die  Grappe  der  Vnsenmaler 
jener  Zeit. 

Die  Stilwandlungen  bei  den  Vasenraalern  deuten  ; 
zurück  auf  dahinter  stehende  Größen  und  ihren  be- 
stimmten Einlluii.  So  ist  gewiß  der  ebenerwähote 
Stil  der  einer  bedeotenden  FersQnllAkeit  aas  dem 
Krdse  der  Haler  der  großen  Votivtafeln  nnd 
Wände.  Die  Bedentnng  and  Eigenart  der  Vascn- 
maler  soll  nicht  unlerschütxt  werden:  uhor  die 
eigentlich  führenden  Afeister  in  der  Mulerei  wan  n 
sie  doch  gewiß  nicht.  —  Nor  in  einem  Falle  raaclit  < 
H.  eine  Ammahme  nnd  erkennt  einen  bestimmen-  | 
den  EinflttO  eines  großen  Malefs  «if  die  Yaten,  I 
des  Kimon  von  KIconä  auf  Euphronios  und  seinen 
Kreis  (S  154  ff.).  H.  erkennt  in  den  «catagrapha» 
des  Kimon  Schragbilder ,  d.  h.  perspektivische, 
verblute  Ansichten,  und  das  ist  gewiß  richtig. 


*l  Bestimmter  glaube  ich  den  kleinen  Soaias*  i 
t*-ll<  I  Berlia  2316  dem  Maler  Baphrooles  sntellen 

XU  dürfen. 


Diese  Verkürzungen  treten  anerst  bei  den  Meistern 
des  Ühergaoga  vom  Epiklstisehea  wm  juagerea 
streng  rotfigmigen  Stile  anf,  bei  PdtUnoa,  Sstfay- 

mides,  Euphronios.  Leicht  k&nnte  FbinUas  der 
Träger  des  Einflusses  des  peloponnesischen  Meisten 
gewesen  sein  (vgl.  oben  Sp.  113).  Dies  wäre 
gewiß  wahrscheinlicher,  als  mit  U.  den  Euphrüoio^ 
in  onmittelhare.  Abhiagigkeit  von  Kimon  an  setns; 
allein  anf  jene  ganse  Naehrieht  über^Kimen'hit 
kein  großer  Verlaß.  H.  glaubt  dem  Pllnina  gar  m 
sehr  aufs  Wort;  der '  schematisierenden  Ifsler- 
gescliichte  bei  Pliniu.s  hat  man  überhaupt  durch  die 
vielen  Debatten  entschieden  zuviel  £hre]augethan. 
Anch  anf  K&non  sind  bsilPlinins  mviel  der  «Sr* 
findnogea*gebMift.  Fortschritte  derArt,  nie  sie  ihn 
beigelegt  werden,  werden  ja  niemals  jdOtsiloh  vsn 
einem  Künstler  allein  gemaeht;  die  vefsdiledewtoa 
Anläufe  sind  dazu  nötig. 

Doch  Hartwigs  Werk  hier  im  einzelnen  mit 
all  seiner  Fälle  interessanter,  belehrender  und 
ansieheader  DetaHa  an  besprechen,  ist  onmS^idi. 
Nur  den  Inhalt  der  KiH[»itel  mflssen  wir  km  aa* 

geben  Die  Reihe  der  Meister,  die  vollst&ndig 
behandelt  sind,  eröffnet  als  „Vorläufer"  Kachrylion. 
Ein  Uber/cugendes,  einheitliches  Bild  einer  Person- 
lidifcelt  erhalten  wir  hier  indes  nicht:  es  scbeiot 
mir  aehr  mSglich,  daß  sich  ganz  vetwUsdene 
'Maler  unter  der  Firma  des  Kadufylion  (mit  i^^<^ 
kommt  der  Xanv  iii»^  vor)  vorbergen.  Zu  Taf.  4 
(Bueirisschale  in  Berlin)  ist  zn  bemerken,  daß  die 
Inschrift  'En  . die  U.  neben  Herakles  angiebi 
nnd  sn  *Cnidpo{io:  xoXo;  ergftnat,  nicht  dasteht, 
sondern  vielsMhr  Asoy.;,  also  Alarpo«,  desMs 
Name  auch  auf  der  andern  SeiteJ^steht.  *)  Wer 
die  großen  Schwierigkeiten  kennt,  die  daa  Entziffern 
verblaßter  Inschriften  auf  Vasen  oft  macht,  wird  eine 
falsche  Lesung  wie  diese  nachsichtig  zn^bearteiieo 
wissen.  —  Es  folgt  Oltos;  dann^die  Gruppe  der 
Leagnsschalen,  die  nnbestimmtenlfeistsm  angebOtc. 
dann  „das  Auftreten  des  Euphronios»,  ein  Kapitel, 
das,  wie  sclioii  anfjt'dentet^  zu  manchen  Bedenken  AnlaC 
giebt.  So  zweifle  ich,  ob^die'Atbenodotschalen  von 
Euphronios  sind  (vgl.  oben  Sp.  1 13  Anm.).  JedenialU 
kann  die  KmhMerSdialBTBf.ZI  niobti  wieH.  aa- 
nunmt,  Uter  sein  als  der  Bstersbuger  Hetiren« 
psykler;  letzterer  ist,  wie  ich  auch  am  Originale  be- 
stätigt fand,  ohne  jede  Innenzeichnung,  und  die  ProliU- 
sind  noch  sehr  dem  archaischen,  sog.  Kpiktetischea 


•)  Im  Arch.  Anzeiger  1893,  S.  SSihabclich  ea. . ; 
gelesen;  seitdem  habe  ieb  die  angegebeara  swel 
Weiteren  Ruchstaben,  erkannt;  die  fLeeaag  tmgt» 

ist  jetxt  völlig  sicher 
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nahe.  —  £s  folgt  PhinUas;  hier  freue  ich  mich, 
MItign  n  kana«,  Taf.  XTm,  3  (Berlin 
9S04)  tfifUieli,  «ie  H.  veramtet,  die  S^tnr 

de»  Phintias  trSgt:  der  erste  Buchstabe  ist  kein  zu 
ergänzender  Rest,  sondern  vollständig;  davor  abor 
ist  noch  die  Spur  eines  Bnriistal)ens  erhalten,  der 
eia  <fr  jener  seltsamen  J«'orm  scheiut,  wie  es  Plüutias 
ut  itr  gteflm  GometMer  An]riMm  schreibt 
Der  Name  im  KMkn  irt  ■!»  TollstSndlgi 
-  Dann  kommt  Dnris'  erste  Periode,  Peithinos, 
Hieron,  Brygos.    Bei  letzterem  möchte  ich  be- 
merken, daß  Berlin  2298,  welche  Schale  ihm  H. 
S.  331  zuweist,  nimmermekr  von  ihm  herrührt; 
CS  iik  diM  ein  gtu'  luiswemgei.  gwlogei,  na- 
lednMn  Werk.  Dagefen  iik  SatÜB  S809,  wip 
ich  schon  im  Katalog  aogedeotet  habe,  eine  vor- 
irefifUche,  sich««  Arbeit  des  Brypos,  die  II.  mit 
l'Drecht  in  einer  Anmerkung  S.  372  als  .Schul- 
werk* abthat.   Sie  gehört  zu  den  Schalen  mit 
«agtbcgwam  Band  imd  dicken  Fuß,  die  Brygoa 
fccaondeia  liebt.  Dieee  hätten  von  U.  zosammen- 
gesteüt  werden  mQssen.  Überhaupt  durfto  in  dem 
ffanzen  Werk  den  feineren  Unterschieden  der  Form 
der  Schalen,  besonders  au  h'uh  und  Henkeln,  mehr 
Auftoerksamkeit  geacheakt  wefdea.  YerttiBt  hake 
ieh  ia  Hartwlga  Vencickaia  der  BtTgOHebalea 
tiam^rtfiah  die  voi-zflgliche  Schale  dcfl  Britischen 
Musenm?,  wo  Herakles  und  Dionysos  zusammen 
schmausen  Mir  erschien  sie  früher  immer  als  einvor- 
ireffUcher  Brygoi  (vgl.  in  ßoschers  Luxikon  I,  2162, 
Z.S;  »17.  Z.  81);  ickkaandai  Jetat  nlekt  aach- 
koatroJBeren,  iweifle  aber,  ob  aie  H.  (8. 443  Aam.) 
«it  Recht  dem  ,Meister  mit  dem  Sahlkopf'  zn- 
teilt.  —  Eis  folgen  dann  Pistoxenos  —  der  hier 
nicht  passend  eingereiht  ist,  da  d^r  Schweriner 
Napf,  wie  auch  der  neue  der  Sammlung  van 
Bnalegkeai,  eatoebiedea  etwas  jfijigerer  Zeit  aa- 
fthOrt— ,  «der  Keister  aüt  den  LlebBag  CAegeaea*, 
Iber  den  wir  schon  sprachen,  Amasis,  „der  Meister 
mit  dem  Kahlkopf"  —  hier  ist  ein  interessanter 
Exkurs  von  Tb.  Hauser  über  eine  Darstellung  vmi 
Agatbyrsen  eingelegt—,  dann  Eapbronios'  «spätere 
Mode*,  daaa  Oaedaiea,  ^  beaoaden  gelaagmer 
AbiebBitt,  .der  Xelstar  all  den  LlebBagr  Laehes*, 
Doris'  zweite  Periode,  ferner  ApoUodoros,  ein  uns 
iwei  Namensresten  geschickt  kombinierter  Maler- 
Dine,  dann  „der  Meister  mit  dem  Liebling  Ljsis" 
and  der  ,mit  der  Hanke". 

b  den  letaten  Abadmittea  wird  der  begiaaeade 
Tsrftn  der  leaUstiadieD,  iadividaaUiUschen  streng 
nBIgarigen  Vasenmalerei  gut  geschildert,  und  das 
Werk  rundet  sich  so  passend  ab,  indem  Anfang, 
Mitte  und  Ende  sich  markiei-en.   Xui-  durfte  Ii. 


den  Leser  nicht  mit  dem  l^iudrucke  entlassen, 
daß  non,  gegen  die  lOtte  des  5.  JahilrM  eia 
YerfaU  ia  der  attisehea  Knast  flbechanpt  eia- 

getreten  wUre.  Nicht  einmal  in  der  gaaiM 
Vasenmalerei  ist  von  einem  solchen  zu  reden, 
sondern  nur  in  der  (lattung  der  tlachen  Trink- 
schalen, die  nun  ihre  Bedeutung  einbiii^en.  Wir 
vililiBsen  bd  H.  einen  Anabliek  anf  die  Folgeselt, 
anf  die  enporkoannenden  neuen  Ideale,  dls  der 
Vasenmalerei  ein  so  sehr  verändertes  Geprftge 
verleihen,  nnd  deren  große  Trftger  Polygnot  nnd 
Phidias  waren. 

Schließlich  sei  erwftbat,  daß  Hartwigs  Wei-k 
aaeh  releb  aa  klelnea  aatfqoarisehea  Eiaael- 
aatemudoiBfea  ist,  die  in  dm  Anaeikaagea  ia 
Gestalt  reichhaltiger  Denknllersammlangen  ge- 
geben werden,  die  freilich  meist  mehr  historische 
Verarbeitung  wünschen  ließen.  Von  kleinen  Irr- 
tümern sei  erwätmt  S.  534  Aom.:  die  •trauben- 
artige Folstmiag  des  Helmes  Uber  der  Stlrae* 
ist  vidmdir  ein  in  fileeh  getriebenes  Bnckel- 
Idekehenhaar,  das  beaonders  Brygos  gerne  am 
Helme  vorne  anbringt.  —  Wenig  geHillt  mir 
Aum.  2  auf  S.  512.  Es  ist  da  vou  einem  „kappen- 
artigen Kniesebutz'  die  Bede;  dann  heißt  es 
«Fnrtwftagler  bat  eine  Bronae  IhaUdier  Form 
(Olympia  IV,  die  Broaaen  8.  100)  für  einen 
Knörhelschutz  erklürt",  unter  Vergleich  einiger 
Stücke  der  Karlsruher  Sammlung  [und  einer 
Reihe  anderer].  Allein  «wie  mir  £.  Zahn  mit- 
teilt, siad  fflese  Bronaekappea  viel  an  weit,  nm 
ttber  don  EnScbel  getragen  an  wwden;  Yielleidit 
sind  auch  sie  vielmehr  ein  Knieschntz".  Teil 
habe  nicht  die  Khrc,  Herrn  R.  /;ihn  nnd  seine 
Forschungen  über  antike  Hi  i  nzewatfen,  denen  H. 
hiei-  sü  unbedingt  mehr  glaubt  als  mir,  zu  kennen. 
Sollte  er,  «ie  doch  TtHnmaaeaetasD,  nieht  aiebr  ia 
KiadersdiabeB  gehen,  so  wird  ibn  dn  Versneh 
leicht  lebren,  daß  jene  .Bronzekappen*  nicht  im 
mindesten  zn  weit  fiir  die  Knöchel  sind;  ich  selbst 
erfreue  mich  leider  keiner  besonderen  Körpenülle ; 
allein  das  Paar  gleichartiger  Stucke,  das  ich 
aeaerdiags  fir  das  Aatlqaarinm  in  Berlin  in 
Italien  erworben  habe  (Arch.  Ana.  1893,  8.  97, 9), 
paßt  mir  nm  die  Knöchel  wie  angegossen.  H.  aber 
hat  die  von  ihm  citierte  Stelle  in  dem  Werke  über  die 
olympischen  Bronzen  kaum  angesehen;  denn  dort 
ist  genau  bemerkt,  daß  an  diesen  Geräten  immer  die 
Kndchel  an  beiden  Seitea  In  Beliefanagepiilgrt 
sind,  sowie  daß  anck  die  Ferse  deutlich  wieder- 
gegeben ist.  Die  intereSSantenStiicke,  in  denen  ich  die 
Homerisehcn  ^mi^upta  vermutet  halie,  .sind  genau  ;uif 
ihren  Körperteil  gearbeitet:  sie  ächlüsscu  unten 
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an  diu  Bciuücliieiieit  an  aud  .<cliüUk>u  die  Kuücliel ; 
jede  audere  Verwendaog  ist  durch  ihre  Form  aus« 
gresehloflseo.  Es  ist  bedaaerlicber  Irrtom  in 
dem  sonst  so  Terdieastlicheu  Katalog  der  Karls- 
ruher Bronzen  von  Sclmmacher,  daß  die  Kuöchel- 
scbieueu  joner  Sammlung  No.  728  noch  als 
»Beinscbieuen"  aufgeführt  werden,  ebenso  wie 
dort  aaeh  die  so  TorzQgUdieii  md  itoerkwfirdigeu 
Armschienen  (Uber  die  vgl.  Olympia  IV  &k  161  ff.) 
noch  als  „Beinsebienen"  miß  verstanden  sind. 

Wir  .scheiden  von  dem  Wt'rke  mit  dem  Danke 
für  den  \'ort. ,  dessen  Energie  und  Arlit  it-kiat't 
ons  eine  soleiic  Fülle  neuen  wichtigeu  Muleriales 
zugänglich  gemacht  nnd  nnter  den  Tasenmalern 
Athens  uns  die  interessantesten  Individnalitftten 
nahe  gebracht  hat  Wir  hoffen  nnf  baldige  Fort- 
Hetznng,  weiteren  Aasban  nnd  Venrollständlgnng  j 
dieser  l-urschnugen. 

Berlin.  A.  Fnrtwilngler, 

Cleorge»  Pcrrot  et  (Iharles  Chipiez,  Histoire  de 
Tart  daus  rantiquite.  Toni'-  VI.  La  Oreco 
primitive,  l'art  utyceuieu.  Coutenant  enviroo 
flOO  gravQies.  Paris  1893,  Hachett«. 

Wir  geben  nnr  eine  Torlftnfige  Notia  von  dem 
rUstiffcn  Vorv^sscbreiten  des  roykenischen  Bundes 

von  PeiTot-Cliipicz'  antiker  Kniisti;esrliii  lifo.  Mit 
niierniiidlicliem  FleiÜe,  u'nifitei  Soipt'alt,  (einem  (!e- 
sdimack  sind  alle  wirhtitjeu  Denkmäler  der  Kpoche 
gesammelt  nnd  in  gnteu  Abbildungen  wieder- 
gegeben. Prachtvolle  BIfttter  sind  die  großen 
Rekonstruktionen  von  Tiryns,  Mykene  (2  Seiten), 
der  Fassade  des  Atn  ns^jraljfs,  der  Innenansicht 
desselben.  Plant'  und  <irundri?se  aller  Art,  z.  13. 
der  Kuppelgräber  und  der  FeUeugräber  vuu8i)arta, 
Nanplia  nnd  Mykene  sind  in  einer  Vollständigkeit 
ansammengestellt,  welche  das  Studium  ungemein 
erleichtert:  so  schwer  zngftng^idie  Quell«  n  las 
Wilr^vottov  sind  nuumelir  anserennt/.t  Pei  di  u  Ue- 
konstrnktiiiuen  von  Tiryiis  nu'l  .Alykene  h.tirt'ii  wir 
CS  uiciit  lur  richtig,  daß  die  Uingmauern  oben 
ringsum  ein^  Zinnenkranz  tragen. 

Auch  die  D&eher  der  Tfirme  sind  uns  zveifp]- 
haft;  doch  wollen  wir  mit  neuen  Bedenken  zurück- 
halten,  bis  die  Kerlif tertignng  der  gewiß  wohl-  ' 
bedachten  lii  kunstniUtinnen  im  Texte  •r.'^chienen 
sein  wird,   i'racbtiüe  Taleln  in  Farbendruck  bieten 
die  di^egten  Schwerter  von  Mykene,  die  goldenen  , 
Tassen  von  Vaphio  und  die  Ornamente  der  be>  ' 
malten  Orabesid'osten  von  .Mykene.    Das  AVerk  j 
wird  jedem  uneutljehrlich  sein,  der  sieh  mit  der 
mykenischen  Kultur  beseliattigt.  Chr.  B. 


Wilhelm  Nestle.  Funde  antiker  Münzen  ini 
Küuiiirficti  \V  ü  rttemberft.  Herausgegeben  tod 
der  U  üitti  mbergischeu  Knmuiisaioo  für  lAiidesje- 
scLicbte.  Stuttgart  IH'J-i,  \V.  Kohlharamer.  115  S.  8 

^lau  könnte  nicht  sagen,  daß  ilie  römi.sdieii 
Alterluuier  in  Württemberg  bisher  venia( 
worden  sind;  für  die  Erforschung  und  Bcwaliratig 
derselben  ist  seit  der  Zeit  des  Hnnumismus  vieUeidit 
mehr  geschehen  als  in  andern  deutschen  Lindas. 
An  einer  Statistik  der  Münzfunde  hat  es  alkT 
bis  jetzt  gefehlt.  Es  war  d  ili»  r  ein  ^nter  d'edanke 
des  l'rot.  Dr.  v.  Schwabe  in  Tubingen,  den  Verf. 
KU  einer  solchen  Arbeit  anzui'egen,  and  ein  Ver- 
dienst des  WQi'ttembergischen  Knltministeiisse 
und  der  nengegrü mieten  Kommission  fftr  Lasiks- 
geschichte,  die  Herausgabe  derselben  zu  unter- 
stützen, bezw.  zu  übcriu  liuu'U ,  naclideni  in  Baden 
i'roi'.  K.  Bissinger  auf  eigene  Hand  in  vorbild- 
licher Weise  vorangegangen  war. 

Der  Verf.  bat  im  ganzen  in  Warttemberg  nrit 
EinsehluB  Hohenzollerns  und  der  hessischen  En- 
klave Wimpfen  7-';'>  Mutik.  Münzen  ernnttelt, 
davon  <!4.^l;  rr.uii.st  h''.  Ib  giiechisebe,  1.")  byzan- 
tiniselie,  Mil*  keltische  und  geimanische.  Genaner 
bestimmt  sind  davon  o368  römische,  17  griecbisclie. 
13  byzantinisobe  und  56  keltische  nnd  gnnianisdie. 
also  ann&bemd  die  HAlfte.  Eigentliche  Scbatt- 
funde  sind  darunter,  nach  der  wahnscheinlicheii 
Zeit  derKinirrabunf^-treonlnet,  der  von  Eiusiedoln 
eiiiiK(kt,  mit  8()3  Silberdeuaren  aus  dei 
letzten  Zeit  der  Kepublik  bis  Alexander  .Sevcrcs 
sodann  der  etwa  gleichzeitige  von  Vnterdigisheim 
bei  Balingen:  der  von  Wolfegg  bed  Waldsee, 
welcher  bis  Pliiliiipus  reicht;  der  von  TInterhorg« 
bei  Wau'-'eii,  von  CommoJns  bis  ({allieuns.  und  tbr 
von  Schwenningen,  welcher  nnr  die  Zeit  von 
Philippus  bis  Garinus  umfaßt.  Der  Mussenfaoil 
ans  der  Quelle  des  Bads  Niedeman  bei  Boltenborg 
l)eateht  au.s  nach  nnd  nach  hineingeworfeneu 
Weibj^eschenken;  auch  die  anderen  von  dem  Verf 
anf;^ez.ihlten  gröneron  Fniide  sind  wohl  nacli 
Bissinger  (Z.  f.  Geschichte  des  Oberrheius  189ö. 
SL  5S7)  aus  Keihra  kldnerw  Fnnde  ausasuses« 
gesetzt.  —  Bei  der  Bestimmung  der  einzeloeo 
Münzen  wSre  nach  Bissingers  Vorgang  die  AuL-  ibt 
wünschenswert  gewesen,  welche  Münzen  iler  Verf 
seil  st  i'^  vi-hdi  li;iT,  und  Voll  Welcher  .\rt  (Denar  odi'i 
Anteniniaiiiisj  die  .Silbermüuzen  des  o.  Jaiirh.  sind. 
Abgesehen  davon  macht  das  mit  mehreren  Neben- 
registern  ausgestattete  Verzeichnis  den  Eindruck 
großer  Sorgfalt  nnd  ausdauernden  Fleißes.  Dai)  i  - 
iii'  l!t  ali^.ihit  vollstiiudig  sein  kann,  ist,  dem  Verl 
nicht  Verborgen  und  liegt  in  der  Natur  der  Sache. 
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Zn  dem  Verdienstt;  dtr  Saiiiiiiiung  gelbst  liat 
ub<;r  der  Verf.  das  weitere  liinzagefügt,  in  einer 
«nafUirliofaen  Einleitoog  anf  die  BrgebnisM  für 
die  Geschichte  der  Uömerherrschaft  in  ^^'älttem- 
lerg  hiuznweiHen.  iiebcü  wir  als  charakteristisch 
daraus  oiiiig»-  Fundstiltteii  mit  gnint^rcr  Zahl  von 
MüBzeii  hervor,  bo  zeigt  das  au  der  .siuliionau- 
Straße  gelegese  EiBtissen  ein  Vorwiegen  der 
moceB  «na  dar  Zeit  der  jaliaeh-dandischen  J>y- 
nastio.  der  Flavier,  'l'rajans  und  Iladriaiia,  weil 
das  Land  i^iullich  der  Donau  schon  seit  Augnstus 
liimisch  war,  die  I  »onaupliitzi'  aber  seit  dem  \'nr- 
riickeo  der  Greuze  ihre  Bedeutuug  verloren.  In 
Hottweil  am  oberen  Necliar  aind  am  atärkaten 
rertieten  die  Uftosen  der  Ilavier,  des  Triga» 
nnd  Hudrian,  in  Rottenburg  die  des  2.  .Tahrli., 
was  daranf  hinweist,  d.ifi  jene  Stadt.  Arae  Flaviae, 
schon  unter  Vespasian,  diese,  Suraeloceiiiiu,  eist 
später,  unter  Doniitiau  odei*  Trajau  von  deu  Hüniern 
besetzt  wwde.  Am  Grenz  wall,  in  ÖhringeD, 
JagiUiaiiaeD,  Oaterbwkeii  werden  die  Manzen  erst 
!üiafiger  seit  den  Antouineii.  wa-;  vortrefflich 
diimit  stimmt,  daü  in  der  Zeit  des  Aiiioninus  Pius 
auch  die  Steininschriften  am  Urensiwall  beginnen. 
Wie  der  Verf.  richtig  sagt  uuU  auch  schou  von 
dem  Unterzeichneten  wiederholt  betont  worden  ist 

vgl.  z.  B.  Wochenwhr.  1880,  Sp.  1218),  rUckt 
Mommsen  (Römi?che  Gesch.  V  141)  die  sicheren 
/engnisse  tur  den  Bestund  des  änßeren  Limes  mit 
Unrecht  bis  iu  die  llegieruug  des  Marcus  Aurelius 
Unans.  Interesaant  ist  endlich  die  Beobachtoog,  daß 
die  im  Kastell  von  lany  gefandenen  Mfinzen  nnr 
von  Claudius  II.  bis  Valens  reichen;  liier  haben 
■'.ir  eine  Station,  die  erst  nach  dem  Zurück weielieu 
l'r  Komer  ihre  Bedeutung-  gewann.  Die  HKite- 
/«it  der  Kömerherrschaft  setzt  der  Verf.  nicht 
gesan  in  die  Zeit  von  Triyan  bis  ICare  Aurel; 
wir  wftvden  namentlich  mit  BBcksiebt  anf  die  In* 
Schriften  sagen:  von  Antonio  bis  Alexander  8eve- 
ni8  oder  bis  Caracalla,  unter  dem  die  .\lemannen- 
kriege  beginnen.  Diese  Z*'it  der  Ki  iejj«  zwisrln  u 
Bomeru  und  Germaoeu  um  das  Zehntland  spiegelt 
ich  darin  wieder,  daß  an  vielen  Orten  eine  anf> 
fiOeBde  lAckft  oder  ein  Tdlliges  AnfhAren  d«r 
XBmtfunde  sich  zeigt,  namentlich  von  Gordian  bis 
am  Anfang  dei' Diokletiauischi  ii  Zeit.  Dann  tritt 
nach  Aufgabe  des  Dekninatlandes  wieder  ein  fried- 
Ucher  Verkehr  ein,  der  durch  romisches  Geld  ver- 
•ittett  wnrde. 

Kw  Inrz  Juuiddl  der  Verf.  von  den  Übrigen 

ntikeo  Htazon.  AVnhrend  die  eigentUeb  germa- 
'ii'xhpB  nnr  vereinzelt  auftreten,  stammen  die 
keltischen  (aus  voi'rümischer  Zeit)  nach  dem 


Verf.  vorwiegend  von  ileii  liojern  i^ao  die  goldenen 
Regenbogeuschüsseichen)  und  von  den  Volcae 
Teetosages  (so  die  «iiberaen  Mtlnzen). 

Mannheim.  F.  Uaiif. 


H.  F,  Hitzi<<.  Die  S tcllung  Kaiser  Hadrians  in 
der  rouiibcbün  Rechts^ieschichte.  Aatritts* 
rede  gehalten  am  26.  Juli  1892.    Zfirieh  1892, 

Fr.  8chultl»es3.    24  S.  s.    SO  l'f. 

Die  Darstellung:,  en-rtiieud  mit  dem  Hinweise 
auf  deu  edelen  Zug  von  iiuiuauiUit,  der  in  deu 
Rechtsreformen  Hadrians  sich  ausprägt,  bietet 
znn&chst  eine  snmmarische  Anfzählnng  der  ver- 
schiedenen Qebiete,  in  welche  die  Refonnen  jenes 
Kaisi  is  einürrifen:  l'rovinzial-,  Finanz-  wie  Heer- 
wesen und  Ivechtspflege,  worauf  sich  dieselbe  dem 
Uanptthema  zuwendet,  die  leitende  Tendenz  dar- 
xnlogen,  welche  der  ataatamtanischmi  Wirksamkeit 
Hadrians  zn  gmnde  lag,  eine  ErOrterang,  deren 
Ergebnisse  anf  S.  82  dahin  zasammengefai^t  w  erden : 
Hadrian  ist  nicht  der  Schöpfer  der  absoluten 
Monarchie,  und  weil  er  dies  nicht  ist,  ist  auch 
kein  Bedüituis  vorhanden,  von  ihm  eine  neue 
Periode  der  römischen  Beditsgeschichte  m  datienm. 
Aber  er  ist  der  große  Vorbereiter  der  absolaten 
Jlonarchie;  er  hat  den  Gegner  am  richtigen  Ort 
erkannt,  er  hat  mit  der  von  Augustus  aufgestellten 
Idee  der  Dyarchie  vuu  Ivaiser  uud  Senat  gebrochen 
und  dem  kosmopolitischen  Gedanken  der  Gleicb- 
steBnng  Italiens  nnd  der  Frovlnzen  Anadmck 
verliehen. 

Referent  hiilt  dieses  Ergebnis  nicht  für  zn- 
tr.rt<;iid.  während  «las  Ijcliandelte  Tliema  selb.st 
iliiu  zn  uinliuiglich  ersclieint  für  deu  beschränkten 
Banm,  der  demselben  gewidmet  istl 

LeipciS-  M.  Voigt. 


H.  Schmidt,  De  duali  graccorum  et  emoriente 
et   re vi viäccutc.    üresiauer  philol(^8Cbe  Ab- 
handlungen herau-sgeg.  von  R.  Förster.   VI.  Bd.  • 
4.  üeit.  54  S.  8.    Breslau  1893,  W.  Köbner. 

Wenn  auch  die  Thatsacln'  im  allsenieinen  be- 
kannt war,  daU  bei  deu  Attikisteu  der  Gebrauch 
des  Dnals  wieder  in  Aobahme  kam,  und  daß  Dual- 
formen  für  die  Inschriften  der  Kaiaerzeit  mehrfiwh 

belegt  waien,  fehlte  doch  die  statistische  Dnrcli- 
forschung  der  i>rusais(  hen  Litteratnr  von  Aristoteles 
an,  nni  die  (beschichte  dieses  Nnnierus  in  ihrer 
genauen  Entwickeluiig  überseheu  zu  könueu.  Diese 
Lücke  wird  dnrch  die  vorliegende  Abhandlang  in 
dankenswerter  Weise  anagefUlt.  Ans  den  von  dem 
Verf.  gemaehten  Zn-ahimenstellungen  ergiebt  dch, 
daLi  d<-r  tiebraueh  i\r>  Dmils  von  Aristoteles  an 
in  steter  Abnahme  begritleu  ist,  uud  daß  bis  auf 
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.Dionys  vuu  ilalikuruaU  eigentlich  nur  «Igi-  Ge- 
aehiditiielirBiber  PolyblM  Ilm  Sftor  gelmndit 
üngefthr  im  Jahn  100  t.  Chr.  war  der  NnamiiB 
außer  Kars  gesetzt,  und  erst  der  ebengenanote 

Dionys  bat  in  seinen  rbmisclien  Alterlfimcrn  die 
Form  Ti»  -/eipe  sechBmal  gebraucht,  eiue  Form, 
welche  sich  nach  dem  Jahre  319  v.  Chr.  über« 
hanpt  nidit  mehr  nachweinn  ttOt  and  demnach 
von  Dionys  neaerdiogs  in  die  Sehriftnprache  ein- 
geflibrt  worden  ist.  Häufiger  findet  sich  dann  der 
üelranrli  des  Dnals  bei  I'hilo.  Josepbn.s,  l'lutandi 
und  iu  den  pseodopluturchiächeu  bcbriiteD;  jeduch 
ist  es  bei  dfenn  (md  den  Mterai)  Schiiffeitelleni 
fiHt  auichUeinidi  der  natllrliche  Dnal  (Delbraek, 
Grandriß  d.Tergl.  Gramm.  III  135),  nümlich  o?8a).;jiw, 
ttodoTv,  ytvpt  n.  iL,  nur  bei  Plntarch  findet  sich  das 
auch  inschriftUch  wiederholt  belegte  xiu  dctu,  raiv 
8i«v  (»  Deanler  vnd  Kora),  oder  er  ildit  in 
YerUBdoBg  mit  ifxfn  «nd  ün.  Und  von  einem 
Yerbam  findet  sich  zum  ersten  Male  seit  Aristoteles 
i-iTr.v  bei  Joseplius.  In  freierer  Weise  wird  dann 
unser  Nnmerns  von  Dien  f'hrysostomos  gebraucht, 
was  Wühl  auch  Yeruulassnng  gegeben  hat  zu  dem 
inigen  Olanben.  daß  dieeor  Schriftsteller  den  Doal 
wieder  zum  Leben  erweckt  habe. 

Die  Schrift  enthillt  außer  den  genauen  statisti- 
schen Belt'g:en  und  den  im  zweiten  Kapitel  ent- 
halteoen  Übel  Sichtstabellen  über  das  Vorkommen 
des  Dwüs  im  allgemeinen,  der  Doallmnen,  der 
dnaelnen  Redeteile  nnd  Aber  die  verschiedeaen 
einzelnen  Fomen  nach  den  Ausgängen  anch  eine 
Tabelle  über  das  Vorkoniiiien  der  Dualformen  in 
Verbindung  mit  aix'^cu  und  ojw  und  über  das  der 
einzelnen  Formen  des  letzteren  Zahlwortes. 

Znm  Sehlmse  sei  noch  darauf  Uaeewieaea,  daß 
die  genauen  Bcobachtangen  1ll>er  d<Mi  Gebrauch 
des  Duals  die  von  Heiberg  ausgesprochene  Ansicht 
voti  der  Unechtheit  der  eijavuj-.'f,  apjiovixi^  bestütigen, 
da  Kakleides  in  den  unzweifelhaft  echten  Schrillen 
niemals  den  Dnal  gebraucht,  der  dch  in  der  eben 
erwAhnten  Schrift  mehrmals  üodel.  Desgleichen 
giebt  das  Vorkommen  von  Dnalfonuen  sichere 
Finperzcige  für  die  Abfassnngszeit  dir  beiden 
iScLrittcn  rsol  s^jir^vcta;  und  cspl  '^y/ii  j-yo'j;. 

Innsbruck.  Fr.  Stolz 


bauptong,  daß  Kleoo  xur  Zeit,  aU  Aristopb.  die  Ritter 
sehlieb,  Verwalter  der  QffBofUehen  Binkfinite  gewesen 

sei,  gegen  Gilbert.  —  (555  f.)  0.  Apelt»  Zu  Piatons 
Politeia.  —  (557  ff.)  0.  Keller,  Zu  Livius  XXIX 
27, 13.  —  (5^9  f.)  £.  Dittrich  und  A.  Fleckelsen, 
Zn  Plinitts  N.  H.  XII  18.  -  (661  ff.)  G.  SehMUa, 
Die  Reihenfolge  der  fünf  ersten  Reden  in  Platons 
Symposion.  Piaton  l&£t  in  denselben  bewußterweise 
jeden  Redner  von  seinem  Standpunkt  den  .(mu; 
Schilden  and  bringt  den  Leser  dadarofa  der  wahren 
Erkenntnis  immer  näher.  —  (585  ff.)  0.  Schwab)  Über 
<yx).:i-.a  bei  Zahlen  und  MaObegriffen  im  klassischen 
Spracbgebraneh.  Udktrca  beseichnet  die  Zahl-  oder 
liaßangabe  als  eine  abriebe,  welebe  der  WirUieUteit 
am  nScbaten  kommt,  wenn  eine  genaue  Bestimmaog 
unmOgUoh  oder  nanOtig  ii»t.  —  (593  ff.)  C.  JKttf  er, 
Zq  Demosthenes*  Rede  vom  tilerärdiiMÄen  Kranteb 
-  (599  ff.)  R.  T.  Scala,  Fabius  und  Nikias.  Fabios 
ibt  in  der  römischen  Gescbichtsscbrcibung  nur  Nikiai 
redivivus.  —  (601  f.)  H.  Hagnos,  Stadien  aar  Über- 
lieferung und  Kritik  der  Metanwrpheeen  Ovida.  IL 
Der  Archetypus,   Dcrsi  Ibe  war  durch  Fehler  aller  Art 
entstellt,  bat  aber  viel  häufiger  die  echte  uod  richtige 
Lesart  bewahrt,  wo  man  geneigt  war,  die  Überlieferung 
Ifir  fehlerhaft  tu  halten.  Die  nidit  ans  A.  ctemmen- 
den  Lesarten  sind  so  lange  für  Koojekturen  zu  halten, 
als  nicht  nachzuweisen  ist,  daß  sie  etwan  anderes  sein 
müssen.    WertschSttung  der   verscbiedcuen  Uand- 
scbriftenfragmente.  —  (f  88  ft)  E.  fleliwelksil.  Der 
lyrische  Aufbau  der  ersten  Bpode  des  Heratfos.  — 
II.  (405  ff.)  H.  Lorenz,  Entwicklung  und  Bedeutung  der 
Pädagogik  J.  B.  Basedows  (Schluß).  —  (4-22  ff.)  BoUe, 
Anerkennende  Beaprediaag  von  Baelbcke,  BeUam  Bel> 
vetiorum;  Leitfaden  f.  d.  Anfiangsuntcrricbt  im  Lat. 
auf  gruud  der  Lektüre  iu  der  Tertia.  —  (440  ff.)  F. 
Bronner,  Goethes  römische  Elegien  und  ihre  QucJien 
(Porte.).  —  (4€9  ft)  O.  Weiae,  Anerlraonende  Ajks. 
von  Fügner,  Cornelius  Nepoa.  —  (477  ff.)  0.  Fr&nke, 
Aus   dem  Nachlasse  dea  Ueasaner  PhiUnthropioa 
(Forts.). 


n.  Aaszftte  ans  ZelUdrineiL 

Nene  Jahrbficher  fUr  Philologie  und  radagaffUi 
B(i.  147  u.  148.    .lahrj;   1S;»3.    Ucft  8  u.  9 

l.  (älJ  ff.)  U.  Müller -i>trabing,  Studieu  zur 
Veriassnng  von  Athen  «rlluend  dee  pelepoaMdsehen 
Kripgis.  L  Ober  die  Civilbeamten.  Verteidigt  seine  6e- 


Jahrbflcher  des  Vereins  von  Altertumsfrennden 
im  Rbeinlande.  Heft  LXXJUUV.  Mit  6  Tafein  and 
18  Teztfiguren. 

(l  ff.)  J.  Innie,  Prof.  Dr.  H.  SehaaUbaoaen.  — 
I.  Geschichte  und  Denkmäler.   (48  ff.)  C.  Melalls, 
Beiträge  zur  mittelrheinischen  Altertumskunde.  1.  Eioe 
Felsenzeicbnung  aus  der  la  X^ne  Zeit.  An  der  Wamd 
des  BranheUUsstahlee  bei  DBrkh<dm  a.  H.,  namaikttioli 
eine  Biga  mit  dem  Aariga,  vermutlich  gearbeitet  luuti 
einem  auf  gallischem  Boden  imitierten  Goldstator 
Königs  Philipp,  also  spätestens  aus  dem  8.  Jahxh. 
n.  Chr.  IMe  mit  Tierblldem  Tenierte  Wand  IdlAeta 
einst  die  Rückseite  eines  Wohnraumes.   2.  ArdaSo-1 
logisches  vom  Donneraberg.   Nacliweis  des  bisher  nm 
vermuteten  Schlackenwalles  an  der  Nordseite,  sowit 
einsa  swsiten,  bisher  nnbekanntaa  Walles  an  dar  8&d 
Seite  und  dner  Vosebansang  aaf  dem  KtaigMtubl 
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Die  rJümiBchen  Funde  innerhalb  des  Ringwalles  weiseo 
darauf  hin,  daß  der  dauernde  AufeDtbalt  der  Römer 
Uer  in  daa  4.  Jabrb.  o.  Chr.  fiel.  Die  gefundeoen 
tßMUktn  Mfissan  baaeo  «rkaniMO,  «hft  4w  Mngmll 
Ton  den  gallischen  Bewohnern  um  100  —  50  v.  Chr. 
ab  Zofloebtaort  beoatat  wordc.  3.  Eine  römische 
IBBliwüiBtf  in  4«r  Watphli.  Maehwsb  dca  Zages 
der  biaber  nur  bia  aar  pmUaehen  Orenxe  feat- 
festellten  Militarstraße  von  Trier  nach  Straflburg.  — 
iS7— 73)  Sielwnrg,  Neue  Funde  aua  Aaberg  (Aaaibar- 
0m}.  —  (151  >  IS»)  J.  IltekMikerv,  Die  Fand« 
von  Olenel.  Romische  Orabdenkmiler  und  Weihe- 
(kakmikr  beim  Neabau  der  Kirrhe  zu  Gleuel  bei 
KMn  gafandan.  U.  Littentor.  (16U  ff.)  M.  Um,  Be- 
wpnAmg  v«B  k.  RitM,  Dm  ifeaidieb«  OanwaiM 
in  der  antiken  Litterator;  Fr.  Haverfield,  Tbe  Motber 
goddeiaea;  J.  F.  Waltzing,  Decouvcrte  arch^ologique 
Ute  ä  Foy.  —  III.  Miacelleo.  (169)  M.  Ihm,  Weib- 
iMctaift  «B  die  eolttuen  der  Knwvege  in  KOln. 
!■  KiMna  .Wallraf- Richarts:  Quadrubie  Domitia 
Lapnia  o.  a.  L  m.  —  (174)  Tornon,  Römische  Funde 
bn  Honbacb  (Forbacfa)  aas  dem  l.  Jabrb.  o.  Cbr. 


UtltnrMM  C««ln»liSt.  No.  M. 

(1789)  B.  Delbrück,  Vergleiehende  Syntax  der 
indogermaniscben  Sprachen  (StraBborg).  'Wird  von 
größtem  EinfluD  auf  die  Hebung  der  ayntaktiachen 
8lidi«B  Min*.  49F.  Ji*r.  —  (l19i)  Mrawki, 
W^l&tL  po  afioskoj  politli  Aristütela.  (Studien  zur 
*A(^.  dea  Ariat.)  'Scbariainnig  und  anregend, 
wenn  anch  fon  Obereilongen  nicht  frei*,  ü  —  (1798) 
(Jotpaa  inaeriptionum  Etruscarum  adminiatrante  A. 
Daaielson  edidit  C.  Panll  (Leipzig).  'Wir  haben 
die  Oberxeuguog,  daü  wir  nunmehr  daa  etroa» 
Uiefee  Spradunatedal  In  endgültig  geaiebeiten  Les- 
vlen  ala  Grundlaie  IBr  weitere  Forschungen  besitzen 
werden'.  H.Sch~r.  -  (1795)  C.Robert,  Die  Nckyia 
dea  Polygnot  (Halle).  'In  den  pbilologiacben  Partien 
dar  kBchik  asregend  geaduiebeneft  Abbaadlang,  in 
dem  umAnglicbcn  Kommentar  und  in  zahlreichen  Ex- 
kursen SuDert  sich,  wie  gewöhnlich,  das  reiche  Wissen 
aad  die  Kombinationagaba  dea  Verf.'  T.  8.  —  (1796) 
Qait*  «Bd  I«e*b  CMmi,  Ober  daa  Alter.  Hrag.  v. 
M.  Schn.idewin  (Hamburg).  Zum  Wiederabdruck 
der  beiden  Abhandlungen  dürfte  ein  beaoaderes  Be- 
dbfnia  nicht  vorbanden  geweaen  aein. 

II».  Ii. 

(ltS4)  Gataloguea  dea  litxefl  greea  et  latina  im- 

prim^  par  Aldo  Manuce  ä  Venise.  Reproduits  cn 
pbototypie  avec  one  preface  par  U.  Omont  (Paris). 
Da  BertMg.  der  lebbafleate  Dank  fOr  lelBe  aorg- 
ttge  Arbeit,  dem  Verleger  für  die  prachtvolle  Aua- 
itattosg  dieser  böchat  intereaaantcn  Publikation'.  — 
tltt27)  A.  tilndeley,  Über  dea  Job.  Amos  Comeuius 
kben  «ad  IHrkaankeit  (Zniim).  *Zb  ü^Mü«} 
4inth  eine  gewisse  QnnittinMrkaU  dar  Ckiildenng 
lanmeifhneV.  EL 


Deutsche  Litteratnneilmf.  Ko.  50. 

(1569)  The  testament  of  Jkbraham,  tbe  grcek  toxt 
now  first  ed.  by  M.  Rh.  JaaMt  (Lond.).  —  Apocrypba 
anacdola,  aov  fnt  ed.  by  M.  Rli.  Jamea  (Lond.). 
Inhaltsangabe  von  Mnx  Lohr.  —  (1573)  L.  Caeü  Fir- 
miani  Lactantii  opera  omnia,  rec  8.  Brandt  et  ti. 
Laabaan  (Loipz.).  *IHe  eigmea  Vennatnogan  der 
Herausg.  steta  sehr  beachtenswert:  ebcnao  verdienat- 
lich  das  ausführliche  Verzeichnis  der  auctores.  P. 
WendUmd.  —  (1574)  ti.  Finaler,  Die  Lehrpläne  und 
HatarlUtaprtfhBgen  der  Oyranaiien  der  Scbweia(Beni- 
Leipz.).  'Schätzbarer  Beitrag  zur  Geschichte  der 
gegenwärtigen  Krisis  dea  Unterrichtswesens'.  P.  Cautr. 

—  (1576)  tt.  Gilbert,  Handbuch  der  griech.  StaaU- 
altortiner.  I.  9.  Aal.  (Ldpa.).  *Aoeb  in  dar  neaen 
Gestalt  verrät  daa  Bach  unermüdlichen  SammelfleiB 
und  klares,  besonnenes  Urteil'.  Thalhmn.  —  (lo78) 
Cl.  SehSa,  Daa  kapitoliniache  Vencicbnia  der  röm. 
Trianphe  (Wien).  *Waitfolle  ZaaaannenetellBBg'.  «m 
Dotnattetctki  —  (1586)  Fontes  iuris  Romani  antiqui 
ed.  C.  U.  Brnna.  Editio  sexta  cura  Th.  Mommsen 
et  0.  Gradenwitx  (Freibarg).  'Bringt  einige  Neue* 
niDgea*.  P.  KrSgtr. 

No.  51. 

(160G)  A.  UIHscber,  Hominum  literaturum  Grac- 
corum  ante  Xiberi  mortem  iu  urbe  Roma  commora- 
teram  Uatoria  eritica  (Leipzig).  'Durch  Oelebraam- 
keit  und  Scharfsinn  hervorragend'.  —  (1607)  A.  Kan«, 
Sallustiana,  Heft.  2  (Leipzig).  'Der  rege  Eifer  dea 
Verf.,  in  achwierigo  Fragen  wenigstena  änigea  Liebt 
aa  briagaBf  iit  nnaanruDdea  aaanerkeaoau*.  J.  Brmmtr. 

—  (1614)  H.  Mafaai,  Die  Darstellung  des  Auges  in 
der  antiken  Plaatik  (Leipzig).  'Belehrend  und  an- 
regend; für  die  kunstgeaddcbtlifllM  Foiaehang  von 
entiabiedeaam  Nntaan*.  A,  FurtttSagkr, 

Wochenachrlft  fBr  kla!<».  Philolugio.  No.  51. 

(1385)  M.  Clerc,  De  rebus  Thyatirenorum  commen- 
tatio  epigraphica  (Paria).  *Kine  die  politiaebe  und 
Kaliargeaebichte  KleiaaiiaBa  gleich  fördernde  Arbeit'. 
Hiller  von  Qaeriringen.  —  (1389)  V.  Thnmser,  Auf- 
gaben einea  künftigen  griecb.  Staatarechta  (Wien). 
*INe  wobldai«bdadite,  flelaeitig  anregende  Sebiift 
lehrt,  wie  vielerlei  Vorarbeiten  noeb  an  erledigen  alttd, 
ehe  an  die  Erreichung  des  Zieles  gedacht  weiden 
kann*.  E.  ZUbarth.  —  (1393)  M.  UeUer,  Quibus 
anetorlbtti  AiiiAotelea  in  r^bllea  AfbeniendaB  enn. 
scribenda  it  ^a  ratione  usua  ait  (Berlin).  'Metbo* 
discbe,  ergebnisreiche  Untersuchung'.  Schncidfr.  — 
(1393)  Fr.  Unltaeta,  Die  erzählenden  Zeitformen  bei 
P4>lybina  (Leipi.).  *Der  SflblnO  dner  gramnatlRcben 
Dnterauchung.  die  in  ihrer  Gründlichkeit  ohne  Bei- 
spiel ist'.  //.  Kailt-nh^g.  -  {mh)  k.  Schalten,  Do 
conventibus  civium  Romauorum  (Berlin).  'Unüber- 
«iditHeb,  aber  wertvoll  Anab  die  Mana  dea  be- 
wältigten Materials  und  durch  die  sorgsame  Durch- 
arbeitung des  Einzelnen".  0*.  /ippeL  —  (1396)  R. 
Bttttner,  Pordua  Ucinua  u.  der  Uttararieehe  Krela 
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des  Q.  Lutaüus  Catulos  (Leipg.).  ^Oar  Veisucb,  aus 
der  Oberlieferang  fiber  Pocdns  Ucinni  ein  Bild  mdner 

Thätigkeit  \a  seinem  lilterariicben Kreise  za  gewinnen, 
ist  verfehlt,  da  keini>  Spur  eines  solchen  nachweisbar 
ist\  U.  Rothttein.  —  (Uül  j  M.  i ulii  Gicerouis  epistulae 
•electae.  Ffir  den  Sdwigebr.  bearb.  von  Sl^pl«- 
B8ekel(Karlanibe).  «Mit  BMbt  gescbUtte  Annrabl*. 
O. 


Xw«l  neuentdecktu  Epig^rniume. 

In  dem  zweiten  Band  der  FlinderH  Petrie  Papyri 
ist  unter  No.  ein  traurig  venstümmeltes  Blatt 
«ines  alten  Epigrammbucbee  aua  der  ersten  Uälfte 
8.  Jabrb.  v.  Chr.  eatbalteD:  denn  daß  es  rieb 
nn  ein  solches  nnd  nioht  um  das  Konzept  eines 
alMtandriuisoijin  iJilt  ttaiiti  u  handelt,  zeigen  die  weiten 
Sputii'u  zwischen  (U  n  Kulninnen  und  der  Schrift- 
chuiaktcr,  besser  noch  der  Dnutand,  daJi  eines  dieser 
Gedichte  in  unserer  Authologie  naebgeabmt  ist  Der 
Versuch,  den  Inhalt  desselben  zu  bestimmen,  Ist 
darum  nicht  ansfiicbtsloM,  und  die  Foliferungen  für 
die  Gi'scliichte  des  Epigramms  sind  wichtiji  u'i'nug, 
da  in  dieser  ältesten  bekannten  Sammlung  je  zvei 
neben  einander  stehende  Epigranune  aieb  itreng  ent- 
sprechen, wie  Rede  und  Antwort. 

Die  nenn  auf  dem  Blatt  a.  T.  erhaltenen  Gedicbto 
b<'handeln  neun  ältere  Bicbtnogen,  soweit  wir  sehen 
können,  dramatische;  die  Namen  des  Kratioos  (5), 
Aristarch  (3)  und  A&tydamas  (4)  sind  erhalten,  bei 
Aristarcli  auch  der  Titel  des  gefeierten  Stfidtes: 
\ziy.  A/  M)  ;  -w  *Ayi-vp/yj  bat  lehon  Blaea 
(LiUeiar.  Centralbl  18?3,  Sp.  l4jJ4)  richtig  hergestellt, 
die  Beziehung  auf  den  Streit  mit  Agamemuou  Diels 
in  der  Litteraturzeitg.  18H3,  Sp.  1447,  angedeutet. 
Ehe  irh  auf  das  Gedicl<t  eiDcebe,  sei  auf  sein  Gegen- 
ftüek  Twmieaen,  welcbes  im  Papyrus  VAy]vj^'j\Lvn'ii*) 
überschrieben  ist,  und  in  welchem  die  Worte  '1':'jZ: 
und  rc/T'.r,;  gchnu  von  Mahafly  gelesen  sind. 

In  der  Ilias  muU  der  Held  des  Dramas  voi kommen, 
für  sein  Vaterland  muü  er  gefocbten  haben  oder 
geCftllen  sein.  Bterfar  paßt  nur  lleictor;  Aatydamaa 
hat  einen  Ilektor  gedichtet  in  enj^stcm  Anschlul)  nn 
Homer,  wie  der  Scholiast  zur  jli.i,-,  VI  172  bcnntivto 
(fr.  2 


Atheuaeum.   No.  3145. 

J.  de  Morgan  hat  bei  Ausgrabungen  in  den 
Nekropolen  von  8akkaiab  und  boi  den  Pyramiden 
von  Abnair  n.  a.  die  verbundenen  Grfiber  dea  Meru 
Ra  oder  Mera  (ans  der  Rcgieroagsseit  dea  Teta 
6.  Dynastie),  seiner  Frau  und  seines  Sohnes  auf- 
gefubdeo,  eutbaltcnd  31  Zimmer  und  Gänge,  davon 
18  mit  vorsfiglich  erbaltenen  bemalten  Skulpturen, 
drei  der  bemalten  Zimmer  mit  Silulcn,  im  größten 
eine  gemalte  Kalksteinstatue  des  Mera,  7'  -^  Fuß  hoch, 
in  einem  Schrein,  davor  ein  Opfertiscb  aus  Alabaster. 
Bin«  geAmdene  Inadirift  bcatitigt,  daß  die  Pyramide 
No.  XVIII  bei  Lepsius  in  der  That,  wie  vermutet, 
die  des  Sahu  Ka  ist.  Der  in  Vorbereitung  bcgritlonc 
Plan  der  beiden  Nekropolen  veneicbnet  au  3000 
Gräber. 


iat  erhalten,  wenn  ich  die  Irrtiimcr  Mahaffya  gleich 
bei  der  Abscbrifl  verbeaaen  darf : 

.  .  ,  ati  io  .  .  .  ostt;  «utvftv 

 {19'.  t).iaot 

.  XfZTQ*  w  wx^T,; 

 f  .  .  .  .  scs|i«;. 

Es  ist  ein  Grabgedicbt  auf  Hektar,  wie  selbst  ans 
diesen  Beaten  wobl  erkennbar  iat;  Van  S  findet  «eine 
BrklBrnng  in  wnem  etwa  der  Angnateisdiai  Znt 
angebOÜ^  Adespoton  der  Anthologie  (VII  137): 

\<-i-[r.>.  tw  ir«bi)c  'KXXäSo;  dvitiMtXov» 

'I >.'.«;,  u\j-',i  T)n»;fi'y;  iji'j'.  t-iso;,  'E/.Xa;,  'A/Oivl 

V.  5'  (>>.'.fr,v  i-'         ziv'.v,  oy/.  tyioc  0%3/«;* 

'E"/.'.r|vi>Jv  i/Wyn;  yiosV/  l/(tjvv:iji.:t}c(. 

Die  rhetorische  Pointe  paßt  nicht  recht;  der  Gedanke 
ist  mit  V.  4  vollständig,  das  wiederholte  i/iov^juiHa 
zeigt,  daß  der  Vei fasser  kontaminiert  hat;  ihm 
aebwobte  zugleich  das  Gedicht  seines  Kollegen  Antt* 
patcr  von  TÜessalonikc  vor  (VII  136): 

d^'.o;,  dX).*  iyllpäiv  yspsiv  ixiitw:>iisDa. 

Die  in  dem  Papyrus  eihaltcnen  He.-,ti"  •■' '  passen 
so  Jiut  zu  Vers  ;5  und  4,  liiili  ich  l%ijliu  /■••vvvjaa« 
'!■    ^  ('münze.    Das  Piascus  welches  der 

NuiimSmiiT  zum  Imperfekt  mildert,  erklärt  sich  aus 
Stellen  wie  VII  163, 4  (Leonidas  von  Tarent,  vgL 
Kaibel  247, 2.  336,  8)  thujsxse;  für  -sDv/.z'y;.  Dana 
muD  der  Sinn  also  sein:  wer  du  mein,  des  berühmten 
lli-ktors,  ärndiches  Grabmal  sii  tist  —  mein  wahres 
Denkmal  ist  die  Ilias;  meiner,  vor  dem  die  lielleiiea 
alle  zitteiteu.  den  sie  im  Kampf  für  das  Vaterland 
töteten.  Der  Wortlaut  war  also  etwa,  da  der  Anfang 
des  ersten  Verses  dann  'KxTopo;  gelautet  beben  mnü, 
der  des  vierten  ;!o;,v7m;>'>v  (vrI.  Anth.  MI  1 '10), 

oder  mit  Beziehung  auf  das  berühmte  Wort  Uektors 
xTttvev  «qivy^jttvov  iat: 

flO'.'/V,  tJU-.;'  \s.•=.\')>.1^  /tl>vvj];i7'.  "I/.'.'^v, 

,Sv  sot'  äpist^«;  Aav';,?jv]  Tozi'iv,  ■,;  T.:i,\  soxpr,; 

8o  wenig  auf  die  Einzelheiten  in  solchen  Ergänzungen 
ankommt,  sei  es  gestattet,  sie  einigermaßen  zu  er- 
klaren. In  V.  1  scheint  einzig  wy,-/  den  unsicheren 
Schriftzügeii  in  der  Photographie  zu  ODtaprecbeQ. 
Der  Vergleich  des  Grabea  und  Uauaes  iat  an  sicli 
sehr  natfirlicb  (vgl.  oelsma  donm  Orelli  45S5ff.)  und 
auch  itn  (iriediiseheu  nicht  ohne  Beleg;  3'ij<«;  ver- 
wendet dabei  I.ykophron  109Ö,  3"::|i£33iv  dio 
Inschrift  bei  Kaibel  67,1,  tüußiav  oiujir^^iiaTa  Kldb#I 
204, 1  (vgl.  143, 2),  and  der  «tvoo;  der  gans 
jungen  Inachrifl  Kaibel  1068, 1  aebnnt  mir  die  Kapellu 
auf  dem  Grabe;  der  Gebrauch  von  izK  ist  bekannt,  im 
Schluß  ist  zwar  5-ajir>;  überliefeit.  aber  undenkbar. 
Die  leichteste  Ändemog  wird  i-'  sein;  '.ifciv 
ini  x\t\  ist  der  tecboiecbe  Aoadrnck  für  die  Lobrede 
aof  den  Gestorbenen  (vgl.  aucb  Antb.  VII  41 4, 8).  Seine 
Kiilime.'.tite!  zahlt  Ilektor  auf;  zun»  Vergleich  führe 
ich  Auytes   Wort  (VII  724,3)  an"            /'//.-.v  -o». 


-'.Wz 


sat;):  also  ist  der  Titel  mit  Sicherheit  zu  ergänzen  . 

[cipi  tSxTOjM;       'AsltvovHitvTo;.  Ton  dem  Gedicht  | 

*)  Der  Buchstabe     im  Anfang  ist  in  der  Photo-  , 

grapbie  deatlich  erkeimbar.  [ 


uapvajtsv«»;  z^i^ilu-,  £)ie  Rechtfertigung  dea  dritten 
Versea  muß   eine  eingebendem  Betnebtong  des 

Zweckes  des  ganzen  Epiiiramms  gehen. 

Wenn  das  Dran.a  Ilektor  des  Astydani.is  in  einer 
Grabschrift  auf  den  Holden  Ilektor  get.  icrt  wird,  so  iat 
dies  ein  ii''-^'>:.  Es  niuli  natürlich  auf  eine  Stelle  doa 
Dramas  angespielt  werden.  Hat  vielleicht  der  ilektor 
des  Astydamas  etwas  Ähnliches  von  sich  gesagt?  Schon 
bei  dem  Abschied  von  Andromache,  weichen  der  Tragi  leer 
von  Homer  ibernimmt,  konnte  f&r  daa  dpy»|uvo;  «rtf>^j^ 
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|i:,7  x)^',;   wohl  leicht  bei  dem  jütiun  ,i   li  rhfir 

-'/-r.ri  'iujvoji wcrdon.  Iluir.s  \N  liil äC ll'-iu- 
lii!,i-r  ivt  mir  ein  andorer /.ulaD:  uninitt'  lkir  auf  du- 
Sctiilderung  des  Alifichieds  fol({t  b<'i   liooior  t-inc  , 

:  Smm,  wcit-he  die  Furcht  der  Griccheu  vor  IK-ktor  : 
l'^ivif)  «cbildert  wie  keine  andere.   Zum  Zweikampf 

'  fordert  Hektor  einen  der  ü;Az-9,ii  ll'/vrfi'.Av,  gi«  aber 
^iMM  »Cftcrxftot.  MenelaoH  schilt  utid  crbii-tot  siili 
lettlt;  aber  der  Bruder  hSit  ilia  lurüi-k:  vor  lli  Ktor 
bjnecD  alle  /'A    'A/'.k-.'j:  -.',j-<u  i  -  //  •,.'v/^  i 

;;,','.|'  (r/-'ß',/.»;3','.    So  sehr  die  juiiCL'  Narlialiinuni;  in 
der  AnlholoKit^   lockon  krttiiitf,  - 

-.^,:^T'  zu  .vcliifibon,  wir  dürteu  es  nicht,  da  der 
Name  des  Mörders  dr8  lli  ntur  iu  dem  letzten  Vera 
aidit  Platz  bat  aud  eben  dieacibea  •zfizw-za  als  seine  ' 
Überwinder  f^Daunt  sein  nfissen;  nur  ein  Ausdruck,  1 
»flfher  dcu  Achill  mitbt  zcichDpt.  :»t  hier  am  Plat«;  I 
aucb  Achill  pehört  mit  zu  den  .'.::vvt;;:  es  sind  dl«  j 
i;A'y-f/.i  A'/v'jiliv.    Gcradi'  io  dii\''fr  Scont'  ist  die  Le-  ; 
räbnite  Stolle,  au»  welcher  die  Alten  die  Ezisteos  i 
<iM  Epigramm«  schon  an  Homert  Zeitcu  f<ii^'erten.  • 
Uektor  sprirbt,  daß.  wenn  er  seinen  tiegner  töte.  I 
«r  die  Lcicla-  bt  rausgeben  woll«;  dann  werden  Jenem 
die  Aehfter  ein  Denkmal  baoeD,  und  so  wird  noch  [ 
n  ipiter  Zdt  dn  Vor&berfabreodcr  sagen:  ! 
cni$p»;  tiiv  f/o:  r.'ji/i:  /.'j-'i-.-jyit»!-',:,, 

«V        opisTj'Jov:«  x«(:czx9vs  ^«'.^tjw;  "fcxnn»).  — 

Ist  f»  SU  kühn,  wenn  ich  jetzt  aus  anserem  Bpi-  ' 
traom  fbljcere,  daß  Astydatna.4  dies  umjtekebrt  hat  i 

Qt<d  hei  ihtu  Ucktor  versprach,  er  werde  den  Leich- 
Uiüi  des  tieguers  auslieteru,  wenn  er  biege:  anderen-  ; 
alb  mOebte  der  üeRiier  seinen  L<iii  den  Kitern 
latäckgeboD,  damit  diese  ihn  bentatten  iind  das  Lol» 
■  1  lür  die  Heimat  GefaUencn  Grabiual  und  Lied  den 
den  Späteren  künde?  Den  letzten  Vera  Uomcrs  auf 
die  Ibaa  aelbat  an  (»eaiehen,  lag  dem  Astjdaraas 
«iboM  Bähe  wie  den  späten  Honierscholiustoo.  Die 
Äodaoog  «trc  leiebt  erklSrlich   and  nicht  stürker 

I  als  die  in  der  Scene  des  Absehieiis  von  Androniaebe. 
Aber  genug  der  ut:»ir.liereu  VeiuiuliiiiL;eu!  Mai^ 
die  Stene  rir.e  auri  Mr  ~eit),  auf  Worte  des  A.-Iydani>is 
»ird  sicher  aiifiespielt;  luu^icn  die  Krgünzangen  vcr- 
fehlt  «ein,  daü  das  gante  Epipraoini  die  Form  eines 

.  Grsbgedicbtea  bat,  kann  niemand  bezweifeln  (eine 

i  AopfiMbe  Tendenx  iat  darcb  die  Worte 
sugeNblcasen,  also  auch  in  den  anderen  Oediebten 
nDwahrseheinlich).  Verstehen  konnte  die  Beziehung 
luf  das  Werk  des  Astydamaa  nur,  wer  dasselbe  genau 
kämmte,  oder  —  wer  die  Aufsehrift  las.  Daß  die 
fiühesten  Epigramnibiicber  der  Alex  uiiiriner  .^olche 
Aufschriften  eutbiHlteu,  und  dali  dieselben  di<-  Lösungen 
fier  {y.v.K  enthalten  kOBoteo,  ist  der  gröUto  Gewinn, 
»riehen  vir  aus  dem  neugefundenen  Blatt  lieben. 

Dem  Troer  ist  ein  Grieche  entgegeogeatsllt,  dem 
Hektar  der  Aebill;  das  erinnert  an  die  Qelagescbcrze, 
vetdi«  Athen.  X  457  E  beschreibt:  mehr  noch  an 
dif  Epigramme  des  Asklepiades  und  PoMdipp  auf  die 
«or  Troia  gefallenen  Helden.  DjU  naeh  McurM  likeit 
if  ein  Epigrauimenpaar  sicli  gei-enüi..  rgettellt  war, 
«^crden  wir  auch  für  die  anderen  Epigramme  au- 
nehmen  dürfen.  Von  dem  Gedicht  auf  den  Achill 
des  Anttareh  sind  folgende  Bucbstabcn  ernalten: 
,  <tr,p£ti;3  'p'^.i.'.j 

 I3'iV«i-03  z'l.'JH'JVi 

,  vovi  tfn  tov  upii'w 

 1i30(UVO3.*) 

*)  Im  ersten  Vers  ist  ]^r,f,t:rfi  nach  der  Photo- 
pnpbie  Tdilig  aicber,  im  iweiten  von  dem  ersten  o 
allerdings  nur  der  mit  d«m  folgenden  verbindene 
obere  Bugen  erhalten. 


WOCHENSCHRIFT.      127.  Januar  18U4.}  158 

Nielit  \on  Ailiill  ^etl)-!,  sondern  von  dem  Dichter 
kann  einzig  die  Hede  pi'wesen  sein;  darauf  weist  im 
ersten  Di.st iclion  |'^''  '''^  '"'d  ti  ^-'-.'i-'i; 

im  dritten  Vers  ist  der  Name  'A  ,a5i;ii>vv;,  auf  welchen 
odeh  raerat  Bruno  Keil  aafinerkaam  machte,  sicher 
au  «rginsen.  Die  Züge  osovaro;  laaaeo  aieh  zu  keinem 
griechischen  Wort  ergänten,  also  ist  wohl  [>;oi]33oW 
t;  7/'.  :^-'.  einzusetzen.  Dann  muß  dem  --.  ein 
erstes  o;  eutsprocbou  haben.    Wir  erhalten  etwa: 

Ilr/  yy'\^-i,-;  -.1  ',;  -J.'J-i'i-'. . 

Für  den  Namen  deci  Aristareh  '  ii>t,  wie  man  auch 
etg;'iuzeu  wollte,  iu  dickem  Distichon  kein  Raum. 
Als  plastischer  Kfin»tler  wird  der  Dichter  dargestellt: 
Uomer  ist  für  ihn  (wie  für  Aalydamas)  die  Vorlage; 
aber  noch  i^altlger  iat  sein  BUdwwk.  Da  aleb 
DUO  das  Partielpiom  im  vioien  Vm  auf  den  Dichter 
selbst  beziehen  muß,  wd  ds  dCf  Bpigrammdichter 
offenbar  eine  erbte  Auf^ch^^ft  nachahmen  wollte,  halte 
ich  im  Scblull  H'/:  r'/.;-' e:,',;  für  sicher.  Die  Worte 
■/'/:  -'/>  ao'.j-ov  verlangen,  daß  im  Anfang  des  vierten 
Verses  x'A  -röv  oder  vielleicht  mit  Auslassung  des 
xweiten  Artikels  nur  /.'A  stand;  in  ihm  können  wir 
das  Wort  'Ay.-}\v(i/'iZ  also  nicht  unterbringen.  BbensO' 
wenig  freilieb  in  dritten  Vera:  |,*AT«|ti{i]yovt  xd  tov 
'iy.i-vK  Der  Name  dea  das  Kunstwerk  Schallenden 
und  Weihenden  bat  gefohlt  Dann  muß  er  aufadeutet 
cewcsen  sein:  Aehill  und  Aganii'unein  >t<-llt  Aristarch 
dar,  jener  wird  a">  '•■.■•r.',-  bezeieluiet.  dieser  also 
altf  '''///■:.  In  dein  8piel  mit  dusen  beiden  Kennworten 
ist  als  ,''if'':  der  Name  dea  WeilnMidcii  gegeben, 
wfiebeu  der  Uörcr  erraten  soll.  Nun  kann  aber  "Äv 
■ly.-:-;»  unmöglich  ohne  irgend  ein  Beiwort  geaetit adn, 
sowenig  wie  -'a  </;'y>v.  Da  der  Raum  für  sw«i  ZoaStie 
an  klein  ist,  folgt  notwendig,  daß  wir  adtreiben  mfiaaen: 

Upj'Mjt  5;  fistlYpa^«''«  'OJ;jir,pätT,;  «so  ^-^^«9 

Ur/MiSr,v  xf€ruo6y,  TCfiiViiova  -i  5;  -l.äjem^ 
yi'.Tcv.  ovs'?'!^<ivT«  Av'^iiijiJ'V^i,  xai  tÖv  äfuTzw 

Die  Gewü)beit,  daß  die  erste  Ueereaveraammiung  der 
Itias  von  Aristareb  behandelt  war,  iat,  wie  die  Bt^ 
gintungen  sonat  tneb  sind,  damit  gawonnan. 

Die  Epigramme  entsprecbrn  steh  auch  darin,  daß 

iu  dem  i'inen  die  Form  der  Weiln  luf  i  Ijrift.  in  dem 
andern  die  Form  der  Cii iib>cliriit  f'-wt-' halten  ist. 
Kin  im  Epi^raiiini  tiiidet         aiieli  bei  AsklC' 

piadcs  gerade      dem  aiinlicheo  Uedicbt  VII  145: 

Aräv'c;  "•'-'•'V'l'  '''i'Y"y-''>-  ;i 'v;. 

Die  Aafongs-  und  Scblnfibuchstaben  der  Vetae  ergeben 
den  Namen  AIA1\  ein  KnostatBck,  welches  von  Cati- 
liua  (Kaibel  979)  allerdings  fibertmmpft  wird,  hier 

aber  zum  erstenmal  erscheint. 

Kk  si  hi'iht,  als  ob  dii'  Reste  des  auf  dem  Papyrus- 
blatt er.-ten  Bpis-ramms  v^f.'i'  r'i-'ir.\-.'i\  \  [5:].i-/v<,j; 

'.'/>.':;!■  a;'..-.>-  |  ,  .  ebenfalls  Kesti.'  eine> 

Weihegedict.tes  j.ind,  welches  sich  mit  dem  Dichter 
beschäftigt,  oder  besser,  iu  wt-ichem  der  Dichter 
spricht,  wfibrend  daa  folgende  dann  wieder  dos  Grab- 
gedicht auf  einen  Helden  der  TragUdle  wäre,  was 
nach  den  Worten  .  .  .  ot-uv  in  der  That 

wahrtcheinlich  ist    Damit  i»t  derselbe  Wechsel  auch 
für  die  übrigen  Gedichte  wahrMiheinlidi. 

Das  Epigramm  ist  dem  Dicliter  udei  den  Diebtetn 
dieser  Sammlung  nur  die  Anl-ctirifl ;  der  Form  des 
Gedichtes  auf  lin  Anathem  oder  einen  (irab-tein 
müssen  sieh  wohl  oder  übel  seihst  die  CharakteiiMike» 
einzelner  Dichtwerke  fügen.  Schon  daa  verbürgt,  daß 
diese  Epigramme  im  Anfang  des  dritten  Jahrimoderta 
gedichtet  aind.  Ab  Oelageapiele  verrät  sie  die  An* 
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Ordnung,  dalj  immf-r  zwei  sich  genau  entaprechen, 
und  daU  es  lOi-;  •  siad.  Mit  prfißeror  Sicherheit  wird 
mao  Duu  die  Anlage  von  Werken,  wie  der  l'o>,'<o; 
dM  PMeidipp  and  seiner  Freunde  var,  brstimrocD 
köonPD.  Deu  Dichter  können  wir  oicbt  erraten.  Des 
Kallimacboa  (paiptiov  oder  Epigramme  auf  Dichtwerke 
(Bp.  6,  87}  lind  gnu  aoden. 

K.  Roitsenatein. 


StnJHnurg. 


en. 


m.  MlttMlnngen 

hitzungaberichte  der  Sgl.  Preusiseben  Akademie 
iw  WiM0uahafttB  n  Barlte  UM. 

XXVI.    1.  Juni.  GesamtBitzaog. 

1.  Hr.  Dl«lt  hielt  einen  Vortrag  Aber  die  Bx« 
lerpte  ant  llenona  latrlbt  In  dem  Londoner 

Papyrus  137.  2.  Hr.  Ton  der  Gabelentz  machte 
eine  Mitteilung  zur  Lehre  vom  vergleicbeuden 
Adverbialis  im  AltcbinesiftcheD.  Die  phil.- bist. 
Klasae  hat  lur  Vorti&brang  der  grODereo  akademischen 
tiDteraotoangen  bewilKgt;  für  das  {priechische  In- 
scbriftcnwcrk  30C0  M.,  für  die  Herausgabe  der 
Kommentatoren  de.s  Aristoteles  800  M.,  für  das 
Corpus  lütcriptionuni  Latinarum  30(10  M.,  für  die 
Vorarbeiten  zur  Herausgabe  der  nordgriechiscbeu 
iffinzcn  an  den  Korrespondenten  der  Akademie,  Hrn. 
Dr.  Iniboof'BInmer  in  Wintcrthur,  8000  M.;  ferner 
llrn  Dr.  l'aul  Viereck  hicrselbst  »um  Zweck  der 
Publikation  der  ägyptischen  Papyri  des  kgl.  Mu-scuiuh 
tiOO  U.  Das  Heft  enthält  (S.  445  ff.):  Alexander 
Conze,  Jahresbericht  über  die  Tbätigkeit  des 
Kaiserlich  deutschen  archftologiscbeo  Insti- 
tuts. Die  ordentHetae  PlenarrersammTong  der  Ceotral- 
diri'ktion  fand  am  11.— 14.  .\pril  statt.  Zu  ordent- 
lichen Mitgliedern  des  Inittituts  wurden  cmaont  die 
HUru.  Hamily-Bey  i:\c.  in  Konstantinopel  und 
Wilhelm  Kabitaohek  in  Wien,  sa  koneapond.  Mit- 
gliedern die  BBm.  Paal  Arndt  in  MQndien  und 
Camllle  Jnlllan  iu  Bordeaux.  Dem  1.  Sekretär  in 
Athen,  Hrn.  Dörpfeld,  ist  mit  Patent  vom  8.  Juli 
1892  der  Professortitel  verlieben  wurden.  Am  8.  Hirz 
d.  J.  beging  daa  MitgUed  der  Ceotraldirektion,  Hr. 
■riger,  die  Fel«r  dearanfeipj  Ihrigen  DoktoijabUiams, 
zu  welchem  ihm  die  Glückwünsche  des  Instituts  dar- 
gebracht wurden,  wie  auf  gleichen  Anlaß  am  20.  März 
d.  J.  Hrn.  von  Brunn,  welcher  durch  besonders 
lange  Betiehungen  und  beaondeia  erfolgreiche  Amts- 
thStigheit  ala  Sekretlr  in  Rom  dem  Inatitute  terbunden 
ist.  In  Vertretung  des  Instituts  war  zu  dieser  Feier 
der  Generalsekretär  nach  München  gereist  und  be- 
gleitete Se.  Exc.  den  Kgl.  Preußischen  Ge.Kandten, 
tirafen  von  Bulenburg,  als  dieser  die  von  Sr.  Maj. 
dem  Kaiaer  vorliebeoe  große  goldene  Medaille  fOr 
Kunst  Qod  Wisseoscbaft  dem  Jubilar  überreichte. 
Der  Tod  von  folgenden  Mitgliedern  wurde  dem  Institute 
angezeigt:  S.  Busmantl  in  Uavonua  (f  S.  Jan.  1893), 
L.  Lindenscbmidt  in  Mainz  (t  H-  Febr.  1893j, 
£.  Kenan  in  Paris  (f  I.  Okt  1892),  A.  R.  BMgftffa 
in  Athen  (t  28.  Jan.  1892),  Job.  A.  Romaaaa  in 
Korfu  (t  •'>.  April  1892),  Fr.  Wleseler  (f  8.  Des. 
Ih92).  Das  auswärtige  Amt  verlieh  auf  Vorschlag 
der  Ceulraldirektion  die  Keibet^tipendien  für  1892/93 
den  HUrn  A.  Kürte,  L.  Pallat,  Tb.  Preger,  E. 
Samtar,  sowie  das  tQr  christliche  Archäologie  dem 
Bm.  A.  Brejraunn.  Bei  der  Herausgabe  der  in 
Berlin  erscheinenden  periodischen  Schriften  unter- 
stützte auch  in  diesem  Jahre  den  Generalsekretär 


Hr.  Koepp.  Das  I.Heft  des  2.  Bandes  der  ^AntikcD 
Denkmäler"  war  am  Ende  des  Rochnungsjalires  so 
gut  wie  fertiggestellt.  Vom  ,  Jahrbucbe*  mit  dem  »Ao- 
Zeiger'  wurde  der  7.  Band  vollendet  Von  der  ,Bpbe> 
meris  epigraphica"  ist  der  7.  Band  mit  Heft  4  abge- 
schlossen. Der  Band  ist  mit  einer  von  Hrn.  Hommsea 
verfaßten  und  von  den  deutschen  Mitarbeitern  des  Corpo« 
inscriptionum  Latinarum  unterzeichneten  tabula  gra- 
tulatom  Hm.  9.  B.  de  Boaai  tu  seinem  70.  Oeburts- 
tage  (j^widmet  nnd  ihm  am  90.  April  bd  der  Fest- 
feier in  den  Calixt- Katakomben  von  Hrn.  HSIaea 
überreicht  worden.  Von  dem  8.  Bande  ist  das  2.  Heft, 
in  dem  die  neugefundenen  Säkularakten  von  Un. 
Hommaen  mit  ausfQbrlicbem  Kommentar  verOffentlidit 
sind,  aosgigaben.  Der  1.  Teil  dar  »ArehitektoniaeheB 
Stotien*  wa  Sergina  AndrefairllMll  IwimC  Ban- 
werke  in  Griechenland  behandelnd,  mit  Text  von 
Richard  Bobn,  gelangte  zur  Ausgabe.   Unter  Hrn. 
Roberts  Leitung  sind  oie  Arbeiten  zur  Heransgabe  der 
.Antiken  Sarkophagrelieti'*  weitenef&hrt  Hr.Kl«Uar 
bat  die  xaDSebst  noch  erferdaimbea  Zdehnongan  in 
Rom  und  Tmcegend  fertiggestellt.  Die  Beschaffung  des 
Materials  bezeichnet  Hr.  Robert  damit,  abgesehen  von 
Gricchculand,  wo  Ur.  Kern  für  dessen  Verzeichnung 
tbutig  war,  und  bis  auf  einzelnes,  immer  noch  nach- 
trftglicb  Hiozukommaadaa,  als  im  ganzen  beendet, 
namentlich  für  den  zunächst  zur  Herausgabe  be- 
stimmten 3.  Band.   Für  die  erste  Abteilung  dieses 
Baut!c,>  üepeii  die  Abbildungen  für  die  43  Tafeln  zur 
Reproduktion  fertig  vor;  für  die  dazu  erforderlichen 
Umzcicbnungcu  ist  Ur.  Schenck  in  Halle  eingetreten. 
Die  Sammlung  der  «Antiken  Terrakotten"  ist  unter 
Hrn.  KekvKa  Leitung  fortgesetzt.    Die  Bemüh  unc 
blieb  an  erster  Stolle  auf  Vollendung  des  Typenkatalogs 
durch  Um.  Winter  und  den  von  Hrn.  von  Rohden 
herauszugebenden  Band  der  römischen  Thonrcliefs 
gerichtet  Daa  Material  für  den  Typenkataiog  konnte 
der  OeneralaekretSr  in  Petersburg  dank  dem  aehr 
hülfrcichon  Entgegenkommen  des  Hrn.  Kleserltzky 
vermehren;  sonst  wurde  der  Terrakottenvorrat  in  deu 
Küuigl  Museen  zu  Berlin  revidiert,  die  Ausbefttang 
der  Publikatioaea  beendet  und  di«  Anfiartigiiog  der 
ZinkatOeke  fertgeaetat    Kanaaifllaih  aibar  var  Br. 
Winter  auf  einer  mebrmnnatBdWI  Reise  in  Ron), 
Neapel,  Athen,  Smyroa,  Konstantinopel  und  Triest 
tbätig,   sodaß   alles   an  diesen  Orten  auffindbare 
Material  nunmehr  in  Zeichnung  vorliegt   Ala  gnsa 
besonders  groß  erwies  sich  dabei  der  Znwaeba  in 
Athen.    Vor  Beginn  der  Drucklegung  erscheint  jetzt 
vorzugsweise  nur  noch   eine  Itcvision   der  reithoa 
Terrakottenvorräte  in  Paris  erforderlich.    Ilr.  von 
Rohden  ist  mit  der  Ausarbeitung  des  Textes  für 
den  ihm  übertragenen  Band  beschäftigt.  Hr.  G.  KOrto 
bat  den  Text  zu  Band  II,  2  der  „Etniskischcn  Uroen- 
rclicfs'  soweit  gefördert,  daß  die  Drucklegung  im 
laufenden  Rechnungsjahre  wird  beginnen  können.  Für 
Band  III  sind  25  Tafeln  neu  gestochen,  sodaü  nur 
noch  wenige  in  diesem  Rechnungsjahre  in  vollendende 
Tafeln  &brig   bleiben.    Von  der  Fortaetxung  der 
Oerhardschen  Sammlung  .Btmskiseher  Spiegel"  wird 
Hr.  ti.  KQrte  das  II.  Heft  allernächsteos  erscheiocr 
lassen.   Ur.  Ijoescbke  bat  seine  schon  früher  fui 
die  archäologische  Zeitung  begonnene  Sammlung  4«l 
.Cbalkidiaeben  Vasen*   aia  Inatätntaiuitemebmaiii 
wieder  in  die  Band  genomnpn.  Mit  der  BeaebafTani 
des  Materials  ist  in  München,  Würzburg,  Jena,  Brüsse 
und  Kopenhagen  sowie  in  Italien  (Neapel,  üomeU 
nnd  Ftorena)  dn  Auing  gamtht. 

(SeUttt  folgt) 
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fletlAlei  TogrlDZ.  Der  homerische  Oebraacb 
der  Partikel  aü  Ißmit  dem  Indikativ  and 
^  Überblick  Vber  die  Formen  der  Bedio- 

aungsaätze  bei  Homer.  Programm  des  zweiten 
Obez^gymnasiams  io  Brünn  1893.  20  S.  gr.  8. 


Der  y«fMwr  beabatehtigt,  doreh  diese  Schrift 
j  die  bdumnten  üntennchitogeii  von  L.  Lange  ttbar 

L  tl  mit  dem  Optativ,  e'  %z  t  (av)  mit  dem  Optativ 
f  Md  El  ohne  Verbtim  finitnni,  deuon  weitere  Ver- 
l  öffentUchongen  nicht  gefolgt  siod,  sowie  seine 
P  ^ifiMn  Arbeiten  fOm  cl  and  cF  xtv  mit  den  Kon. 
jraktiv  (Z.  f.  ö.  ß.  41.  S  97  ff.:  vgl.  anch  des 
Verf.  Gnimnintik  des  hom.  Dial.)  znnt  Abschlali 
,  a  bringeu.  beine  EridäruDg  des  Optativs  und 
I  Kei^lniibilva  ala  *eiiiaiider  aefar  nabe  atebender 
I  lofi*baterin  seiner  Grammatik  näher  begräiidet: 
Mch  andere  Gelehrte,  z.  B.  "Wahlin  in  der  im 
Jahrg.  1892  8.  1641  f.  besprociieueu  Abbandlang 


Uber  d<'U  Modasgebraurh  bei  .\)H)lIonio8,  haben 
ibnlicbe  Theorien  voi-geti'ageu.  Der  Optativ  ist 
bei  Honw  ebeneognt  WnnacbmodiM  wie  Modne 
der  Falleetznug.  Als  dritter  'fataraler*  Hedaa  tritt 

hinzu  der  Indikativ  Fntnri.  zu  dem  wegen  seitier 
Verwandtacbaft  mit  dem  Konjunktiv  aocb  xev  treten 
kann,  eine  FuHkel,  die  snm  Potentialen  Optativ 
gewSballeh  geaelit  wird.  IHe  finntbeit  der  Modi, 

welclif  in  der  epi«(  heii  Sjjrnrhe  lierrKclit,  will  V. 
nicht  aus  eiiuni  pcscbichtlicli  illtert  n  Siirnchzustand 
erklären,  aoudeni  sie  soll  durch  Diulektmiscliung 
and  Blekaiebt  «nf  ibeterlaebe  vnd  metriadie  For^ 
demngen  veranlaOt  sein.  In  der  .\nnahme  selb- 
ständiger S'-Sätze  ist  Tiangf  allerding-s  zn  weit 
gegangen.  Nur  die  von  ihm  als  absolute  ei-Sätze 
bcselcbneteD  Sttae  sind  onabblngig;  die  paratak- 
tischen  Wnnschsiltze  sind  bereits  in  halbem 
AbhängigkeitsverhiiltiuMse  gedacht .  ebenso  die 
parataktiechen  Erwartnngasätze  mit  ai"  xev;  ab- 
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hängie:  Bind  die  Frage^^t/e,  die  koDzessivgefärbten  ' 
Bedingungssätze,  alle  bedingenden  «t  xc  (^v)-Sätze 
mi  alle  tt>SiltM  nit  dem  bdikathr,  sowohl  die 
echt  bedingenden  als  aaeh  die  gegenüberstellenden. 
Dir  homerische  Sprache  kennt  bereits  iille  Formen 
der  attischen  öyutax:  selbst  ti  mit  dem  Optativ 
der  Wiederludnig  kemirt  fi  768 1««*),  and  iaiotwu 
zeigt  de  tUenttage  ba  VerlddlBh  nr  it*^!^!!™ 

Ansdnifksweise  dp-S  5.  JahHi  kein  hoehaltertiini- 
licbes  Gepräge.  Dennoch  laßt  sich  in  ihr  liarum, 
«eil  ältere  nnd  jüngere  Bestandteile  in  die  Dicb- 
tnog  anfeenomneiB  sind  ud  die  ^»nelie  neeh 
ganz  nnd  gar  den  Charakter  der  mündlichen  Rede  , 
an  sich  trägt,  nicht  nur  der  syntakfische  Werde-  j 
prozeß  trefdieb  verfolgen,  sondern  sie  zeigt  auch 
eise  viel  grtOere  IfeiiiilgfUl^kelt  and  Geechiiiei- 
digluit  der  Satzformen:  die  Modi  haben  auch  iu 
den  Bpateren  Teilen  der  Dichtnnp  noch  viel  mehr 
von  ihrer  ursprünglichen,  jugendfriscbeu  iu-aft 
beluraptet 

Wie  der  Titel  sagt,  behandelt  V.  InabeMndere 
tl  mit  dem  Indikativ  (S,  7  -15).   Die  Znsammen- 
Stellung  scheint  vollständig  /.u  sein  und  ist  zweck- 
mäßig geordaak.**)  Da  die  Beispiele  aber  nicht 
inmer  onsgcaehrieben  sind,  so  ist  die  Kontrolle 
erschwert    In  dem  Abschnitt  I.  A)  kann  ich  mich 
mit  der  Erklärung  E  212:  Ff  rii  «  voj-tt^jc«  xi? 
i.7Ö'j<o]jia(  ^fdaXp-otaiv,  .  .  .  AuttV,  e'^cett  äi:  S]j,tio 
ndffiH  tiffiM  Xüühfmt  fAt  ...  in  Anbetracht  der 
Thatsache  nicht  einverstanden  erkl&ren,  daß  der 
nteite  Halbvers  12  20«1  f.  in  einem  Znsammen-  ' 
hange  wiederkehrt,  der  nur  gestattet  iaoij««]!^'.  al»  ' 
Fatnmm  anfisnÜMsen:  Et  -jap     afp^uci  xat  h'^t-  \ 
tat  d^öaXfio'Tw  .  .  .,  (>u  3*  2]ig]l|sgt  oü5j  -(  3"  itotJErai. 
Im  Abschnitte  1.  B)  bi  3)  aber  ersi  lieiiit  mir  die 
eUiptiscbe  Erklärung  der  konzettslvgenirbten  Sätze 
A  178  nnd  980  geeneht  nnd  tthniBssig  an  sein: 
es  sind  einfache  GegenSberstellnngen  mit  B^nong 
des  Vordenatses  tl  (|MÜia)  xoprsp^c  im.  Zu 


*)  Zur  Erkl&ruDg  der  Thatsache,  daß  i^v,  i;v  oft- 
niali  nnd  it  sich  nur  einmal  iu  ItcrativsStzen  findet, 
verweist  der  Verf.  auf  Krüger,  Gr.  Spracbl.  Synt.  54 
12,  4.  Dort  heiüt  es;  'statt  iu',  r.v,  üv  kann  et  mit 
dem  Opi  «intreten*,  undVogrias  meint,  «s  sei  nichts 
AuiTallcndes,  daß  in  der  Dichtersprache  die  reprä- 
sentative Form  vorgezogen  werde.  Aber  Kr.  spricht 
nnr  von  bypotbelisehen  Periedee,  *die  von  einem  histo- 
risch cd  Tonipua  ideell  abhängig  werden',  und 
nicht  von  direJtter  Rede.  Eine  'Anakolnthie*  (8.  16J 
liegt  an  der  Stelle  nicht  vor. 

"*)  Ans  Versehen  ist  B8I9:  »i  v«  iiv  Svt*  dsAsKo 
unter  die  IndikativsStso  geraten,  das  Bsi^dol  gobOrt 
in  den  8.  Absatz. 


V  389  (S  17)  will  ich  die  Vermutung  nicht  nater- 
di-ücken,  daß  nach  at  xe  . . .  ;:apa  vxijiqc  (•  otui;«) 
gesehrieben  werden  kann;  vergl.  P  39  f.,  wo  h^» 
.  .  Xum»,  dem  Potenzialen  Optativ  ziemiieb  sähe 
kommt.  —  Unter  den  Dmckfehlern  ist  sti3read 
r  336/7  anstaU  366/7  (S.  ö);  x  11  >*"  ^nixx 
sieh  laSa  nmaehrdhendtt  aZ-Sata  wie  /  '^2,  woU 
aber  ist  I  880  gana  Shnlidi. 

Stralsand.  Bvd.  Peppmilller. 


Max  Consbrach,  De  voterum  xipl  7oiij|ta-:<>; 
doctrina.  Acccdunt  commentarü  qoi  eireoD- 
feruntor  'ii'i  zv.T,y.a-rji  Hephaestioaei  cum  scboliis 
editi  (Breslaoer  philoloidsche  Abbaadlnngen,  V  i.) 
Breain,  W.  Koeansr.  XXXII,  187  S.  gr.  8. 

Der  wertvollste  Teil  dieser  mit  grofier  Sadn 

keuntnis  nnd  gmnein  Stliarfsinn  gcschriebOBSO 
Abbandhinc  ist  die  S.  III  -  XXXIl  gegebene  neue 
Rezeusion  der  beiden  hinter  dem  metrischen  Haad- 
hneh  des  HephaisttoB  In  nnseren  Hss  ateheadsa 
Traktate  ircpl  itoii^toe  nnd  T:£pi  rotTjiJutzTtuv  sowie 
der  zu  T.ty.  r.o'.r^<i.'izm'  allein  i  rli:iltenen  Scholien 
Denn  hierbei  stand  dem  iierausg.  der  von  unserem 
Lehrer  Stodammd  gesammelte  handschriftliche 
Apparat  anr  VerfHgnng.  Fllr  die  Kritik  der  heidfiB 
Abhandlungen  nepl  rotr^ixato;  und  zEpl  ro'.rj(Mb»v 
leg^e  Tonsbrnch  den  corl  Ambrosianus  J  8  sup 
ord.  (saec.  XIII— XlVj  zu  gründe,  den  Stndemnnd  < 
in  seinen  Anecdota  Varia  I  S.  106  AT  genan 
l>e8chrieben  hat.    Diese  jety.t  allgemein  mit  A 
bezeichnete  Hs  ist  die  beste  der  von  Hörschelmaun 
(Rhein.  Mus.  XXX VI  274)  X  genannten  Klasse 
von  Haa,  von  welchen  die  meisten  das  metriadie 
Kompendium  des  Hephaistion   mit   den  Rand- 
Scholien  enthalten,   wie  sie  Studemon  i   in  den  ' 
Anecd.  Varia  I  8.  119—152  herausgegeben  hat 
Die  Leaarten  dw  von  ihm  B  geimanten  Hsalrlaaw, 
deren  vonfl^iehster  Vertreter  der  Bodleianaa 
Auct  T  II  13  (saec,  XV)  ist.  hat  der  Heraosg 
uui'  iu  dem  Falle  herangezogen,  wo  sie  ihm  | 
besonders  bemerkenswert  erschienen;  fBr  8.  XVI 
7— XIS  1,  wo  A  anagefUlen  ist,  war  er  anf 
Gaisfords  Angaben  beschränkt.     Für  die  Her- 
stellung de»  Textes  der  Scholien  zur  AbhandluDs 
■Rtfl  i:otij]jLäT<i>v  stützte  sich  C.  auf  die  ihm  von  1 
Soidemund  flberiasaenea  Varianten  des  Bodlei. 
und  des  zn  derselben  HssfamUie  gefaörigen  cod. 
Venetns  Marcianus  X  cod   1   (saec    XV)     Die  | 
ganze  Handschrittenfj-agti  hat  er  im  ersten  Paru-  : 
graiHien  (8.  1—14  De  llbris  maanaeriptis  qnibns 
commentarü  traditi  sunt)  des  ersten  Kapitels  der  ! 
Einleitung  ([>e  Ht  jdiaestioneis  (jui  cjrcnmferuutnr 
ztfk  noii^|xaxoc  commeutariis}  gr&ndlich  erörtert  . 
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Di«  fSuf  übrigen  Paragrupliüu  dieses  ersten 
Kaiilels  '(§  S:  De  GhoeroiNMOo/  d«  aeholiaitli 

UepbMBtioDeis,  de  lounne  utqne  Iiaaco  Tsetzte 
fratribus  S.  15— 2l>;  §  De  commpntarii  T 
auctore  S.  2U — 45;  $  4:  De  commentarii  II  auctore 
8.  46—59;  §  5:  I>e  Botarnm  vatakunm  ddetriaa 
S.  52— 67;  §  6 :  De  doctriniio  UephaestioDeae  indole 

5.  '"7— *n  itud  das  zweite  und  dritte  Kapit«! 
der  £iul«ituug  (cap.  II:  De  Aristidis  Qaintiliani 
docfiitt  a  cap.  III:  De  metaricis  Utiois 

6.  90—127)  dienen  dam,  Herknaft,  Basiinmiuifi 
Sinn  nnd  Znsammenbaiii;  der  beiden  Traktate  adt 
Jer  übrigen  metriscbun  L'berliefernDg  über  den 
gleichen  Gegenstand  bei  Griechen  und  Körnern  zu 


Kaeb  des  Verf.  Ansicht  hatte  nfimlieb  He- 
phairtion  seinem  Lehrbucli  der  Metrik  ein  Kapitel 
:ifl  cM^ftsTo;  als  eine  Ait  Aubaug  liiiizugefägt. 
Zir  Zeit  dee  Chohroboskos,  also  in  6.  Jahrh. 
t.  Chr.,  galt  dieses  Kapitel  als  eine  iKisuiiderc 
Sclirift,  da  mau  damals  jenen  Traiaai, 
z'ATj^tnoi  nicht  mehr  als  einen  notwendigen 
fieittndteO  einet  metriacben  Handbneha  aanb. 
Aofdi«ee8iinprttBiäQeba,ansflUirlicher«  und  bessere 
Kapitel,  nicht  mehr  auf  einen  der  beiden  ht-uU- 
vorbaodeueu  Traktate  beziehen  sieii  noch  eiiizelue 
Teile  der  zam  zweiten  Tml^tui  (nspl  notr,iLdTuiv) 
sUsbi  «rknltenen  Sdurfien.  Jeder  dieser  beiden 
Traktate,  der  kürzere  (S.  1 14  -  1 18.  S  G     S  .O'J, 

"iii  12  W  8  III-  Yli  4  Conshruch)  und 
ucr  austührlichere  (S.  118,  9—140,  10  G  =S.  64— 
77  W=  8.  VII5— ZXXU,  9C^,  ist  ein  nnge- 
Mhickt  gemachter  Auszog  ans  jener  größeren 
Schrift.  Der  Verfasser  der  ersten  Epitnnie  ist 
üier  als  Clioirubuskus.  Sein  Auäzug  ist  für 
Auftoger  beatimmt  nnd  eatfaillt  daher  nnr  das 
NVuendigste.  Kr  sihlieüt  sich  an  dus  dem 
Ibiroboskos  noeli  viiliständig  vorliegcDdc  <  higinal 
«flgtrr  au  als  der  Verfasser  des  zweiten  Aoszogs, 
4(r  etwa  im  9.  oder  10.  Jahrk.  ld»te  and  numckeriei 
cigeas  Zntbaten  madite.  Bereits'  lennnes  Tsetsea 

is  sdser  ÄtSaTxaXia  iiztizirr,  tüIv  sv  toTj  xciyotc 
|KT^ov  in3-/T(uv  und  Isaak  Tzetzes  in  seiuer  Schrift 
npt  lltvoaptxütv  lUTptov  haben  im  allgemeinen 
deaielben  Text  des  Hepbaistion  und  der  Seholien 
W  rieb  gehabt  wie  vir.  Da  die  Gebrüder 
Tzffres  im  12  Jahrh  lebten,  so  muC.  falls  Cons- 
brscbs  Ansicht  vuu  Zeitalter  des  zweiten  Epito- 
niten  rlditif  ist,  jene  nodi  voUatändige  Sdirift 
4cs  flepbniatlon  iwisehen  800  nnd  1100  Terloren 
legangen  sein. 

Welche  Stellung  uou  nahm  diese  Appendix 
aa  finehiridion  des^Hepbaisttfm  in  der  OeaeUehto 


der  Metrik  ein?  Das  heißt:  Was  ist  vor  nnd 
naeb  Hepbaistion  in  der  Tkeorie  Uber  diesen 

Gegenstand   geleistet    worden.'    Dan   ist  eine 
schwere  Frage,  insofern  als  die  Zeit  des  He- 
pbaistion nicht  feststeht.    Jedenfalls  sind  die 
nleiandrinjedhen  GnunantüHr  vor  Christns  die  Be- 
grOnder  der  mMrisehnn  llieorie  wie  der  granma^ 
tischen  gewesen.    Ihr  Prinzip  für  die  Erklärung 
der  Metra  war  das  der  dfatpcaw,  lepMittn;  und 
}L«ta&c9ts,  wie  es  z.  B.  in  der  von  C.  aas  dem 
Scboliasten  m  Hennogenea  (rbet.  graec  VII 983, 
2f>  ff.  W)  angeftlhrten  Stelle  entwickelt  wird.  Von 
ihnen  stammen  jedenfalls  anch  die  tcrmini  technici 
wie  in  der  Grammatik  so  in  der  Jdetrik,  so  z.  B. 
der  Ansdniek  iticp«  wptwdroiw  {9aimika6^,  dwa- 
Tuumxiy.   laji-^txov.  Tpo"/aTx^5v,   yoptajji^ixov ,  dvTV> 
»r^TTixov,    ttuvixi    oiio  nnd  ratujvtx'jv)   nnd  jiirp» 
napaY«>T°(  (wie  ja  bekanntlich  auch  in  der  Grammatik 
von  irpwT^Toicov  nnd  mifortm^  die  Bede  war); 
lerm  r  dif  Bezeichnungen  {itta^^pAixa  und  i^uxi^oXt, 
die  in  der  Mi  trik  ehien  anderen  Sinn  hafd'it  als 
in  der  Grammatik:  die  Unterscheidung  zwischen 
Roi'i}9tc.  nnd  roiijfis,  zwisidien  dtij-pisic  nnd  di^frn^ 
zwischen  T.pCi  xt  iyov  und  diioXtXt>|avov.  So  werden 
wir  wohl  auch  den  Ursprung  der  Kunstansdrücke 
xütlo-i.  xop,{is,  pitpov,  rcpiodoc,  npofi],  avruTpofo;, 
iztaUs,  die  Unterscbeidong  der  Gediebte  in 
Gedichte  xocd  s/istv  nnd  aafd  «tpfotov  mflgUchsfc 
weit  ZQrfiekdatierai  mOasein,  \vä1irend  die  Aus» 
drii<  ke  ^lir^a  aTax«.  ivrifttTixa  um!  dergl.  jüngeren 
Datums  sind.  Die  Geschichte  dieser  und  ähnlicher 
AnsdrOeke  verfolgt  0.  von  den  Mitesten  Zelten, 
d.  h.  von  Aristoteles  nnd  Theophrant  bis  anf  die 
Zeiten  der  Tzetzes;  ebenso  handelt  er  über  die 
Lehre  der  Alten  vom  Umfang  der  einzelnen  Vers- 
ganzen,  Iber  «Silo*,  a^nu,  mpbSoc  nnd  iceptxomj 
in  der  Kolometrie  des  Heliodor  sowie  bei  den 
lateinischen  Dichtern,  sodann  über  xtüXov.  repi'o^oc 
und  sipof  1^  bei  Dionysius  von  KalikamaB,  über  die 
Gcsehlcbte  der  Ansdifteke  awtd  «txjiw  nnd  xeni 
inf&8ov  (itttd  SMTii)(ia),  «oniSiMxci  xatcl  T/int  nnd 
-'j'TjiJLaTa    aroXEXujiiva,    über    u'.xTa    und  xotvjL 
;:oir^3Ta  u.  8.  w.  Im  allgemeinen  ist  zu  bemerken, 
daß,  so  wenig  aacb  die  Zelt  des  Aristldes  Qoia- 
tülanns  bekannt  ist,  sidi  doeh  so  viel  erkennen 
IftOt:    das  SchiuDkapitel  seines  ersten  Bockes 
(cap.  XXIX  bei  Jahn  8.  37)  -tp\  rrotTjuaTo;  (rooc 
IvoEi^tv  xo'j  TxoRoü  t^c  P't'cptxf^;)  übertrifft  das 


Thema  bei  Fepbatttion  «n  Alter  nnd 

Einfachheit,  während  sich  Hepbaistion  von  tsfaieBi 
Vorgäntrer  Heliodoros  in  der  Semeiologie  nur  wenig 
Qtttei^cheidet.  Die  Gebrüder  Tzetzes  sind  von 
Hq»haistion  ablütegig,  die  netilscks  Wdshelt  d^ 
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Scholia!>tcn  zn  Aristophanes  geht  anf  die  Kolo- 
metrie  des  Heliodoros  and  anf  Hephaistion  zartick, 
Triklinios  aaf  Hepbaistion.  den  er  öfters  gründlich 
niOventAl  Die  Utomi  latoiiiiidien  Hetriker 
wie  Yano,  Pfe.-CeiiMriniis,  Gaesias  Bassus  nnd 
TerentiaDOB  Haaras  kennen  nar  die  Lehi'e  von  den 
pirpa  Ttapa^w-fa.  die  späteren  wie  Jaba,  Atiliue 
Fortonatianae,  Diomedes  und  Aphthonins  vertMUideu 
die  Lilt«  TOB  den  iticpa  «op  afw^dt  wdt  der  tod 
den  fhfa  i^pwttoics,  nÄm  tiie  Ftotiu  Seeerdos, 
IblHw  TlMÄdoniB  und  Servins  haben  haaptsächlicb 
die  rptuTÄTOTw  behandelt.  Fiir  Jaha  war  Heliodor 
die  Haaptqaelle,  and  zwar  wahrscheinlich  seio 
allgemeines  Lebrbacb  der  Metrik,  nicht  seine 
XolOMlfle.  Vano  aehdpfle  ana  giieeUMhen 
Xetrlkem  hanptailchlich  seine  Hfilftmittel  zur 
Erklärung  lateinischer  Dichter,  also  des  Piatitus 
und  Terenz.  Bei  ihrer  Erklärung  hatte  er  nur 
mnig  Oelegenheit,  aaf  die  k&nstlicben  Strophen- 
geUUe  einzugehen,  wie  iHr  tie  bei  Hepiialatfa» 
inden.  Gaeslns  Banu  nnd  AtÜtm  Fortanatianns 
handelten  xepl  not^MToc  nur  insoweit,  als  es  zor 
Ei'kläraag  der  Horazstrophen  dienlich  war  For- 
tooatianas  wie  Marius  Victorinus  beinitzton  deu 
Caesius  Bassos.  Das  Kapitel  des  Aphthonius  Uber 
die  Alten  der  dicbteriaeben  Komposition  stammt 
am  Jnba,  Thaeoneitas  aowie  am  dem  Qriecbai 
Oandias  Ptolemaeos. 

Dies  der  Inhait  unserer  Schrift,  ifanche  der 
hier  Torgetrageneu  funkte  bleiben  aoch  nach 
Gembmdi  noch  j^vUeiialM;  daran  iadert  aneh 
der  apodiktiidie  Ton  Alehto,  mit; dem  der  Verf. 
seine  Ansichten  vorbringt.  Noch  auffallender  er- 
scheint der  Mangel  an  Klarheit  in  einzelnen  Aus- 
führungen des  Verf.,  so  besonders  im  sechsten 
Paragraphen  des  ersten  Kapitels. 

Aneh  mH  der  Textgeataltnag  der  betden 
Ekmrpte  wird  man  deh  nloht  Immer  bellreimden 
können,  wenn  auch  zogegeben  werden  soll,  daß 
der  Heraasg.  im  ganzen  mit  Umsicht  das  Stude- 
maudsche  Material  bearbeitet  bat  Aufgefallen  ist 
mir,  daß  C.  8.  VI  6  jilv  am  Stademnnds  An. 
Yar.  8.  1 10  aoftthrt,  wlhrend  dort  ^imtn  atehi. 
Ich  weiO  nicht,  worauf  sieh  diese  Inderang  stützt, 
die  ja  allerilings  zu  dem  von  C  und  Westphal 
hergestellten  Text  der  Stelle,  der  nichts  weniger 
als  sicher  ist,  paßt.  Jedenfalls  hätte  die  Änderung 
befrifaidet  weiden  Mdlen.  Nieht  m  UlUgeii  let  ea 
ÜBiiier,  wenn  C.  wiederholt  aneh  da  «InMmi*  in 
den  Anmerkongen  idueibt,  wo  die  Einschiebnng 
längst  von  anderen  gemacht  ist.  Nicht  überzeugend 
ist  die  Beziehung  des  Verbums  xvTaixerpeTadai  zur 
augefaileoen  Definition  der  dirolL«Xg}uva  S.  IV  10 


trotz  der  S.  .il  behaupteten  Sicherheit.  Wa« 
übrigens  die  Berufung  auf  Dionysios  Thnix  zn 
S.  IV  7  soll,  ist  mir  nicht  recht  klar  geworden. 
Viel  eher  bitte  sich  O.  fBr  die  HenteUnnf  der 
Definition  der  dsoXsAuiiiw  auf  TJhliga  Anmeihng 
zum  Dionys.  44, 6  berafen  kSanen,  nm  etwa  so 
zu  schreiben :  'ArtoXsXujjL^va  8i  S<sa.  out«  uro  snf/o'j 
OUTE  uro  at>9Ti]]isTo;  [icTpeiTai'  xa^txai  oe  ouxok 
$ui  TO  T^c  Kpoc  S)lr^Ka  o/eaeotc  dl«oXsX6o6eK.  —  Ib 

dem  SeheUon  an  8.  XI  il  lew  ieh  lo:  twto  iv 

<8uo>  ti^ecnv  int,  (oder  toiO  wtcd  vyjin* 
<xal  TW  tc  6u.oiü)v-^  iXXi^Xotc  .... 

Und  80  könnten  wir  noch  zu  einigen  Stellen 
ansere  abweichende  Meinung  vorbringen;  doch 
würde  das  hier  sa  weit  fBhren.  ümer  Gesamt- 
orteil  Uber  Gonsbradm  Arbeit  ist.  daO  aie  troti 
einiger  Ausstellungen  des  Andenkens  unseres 
verehrten  ]>ehrers  Stademnnds,  dem  sie  gewidmet 
ist,  würdig  erscheint. 

Heidelberg— Schlierbacb.       P.  Egenolff. 


HIerocUs  synecdemus;  accedunt  fragmenta  apud 
Constantioam  PorphTrogeanotum  scrvata  et  oomi- 
na  urbiom  mntata.  Ree  Alf.  Barokfeardt. 
Leipzig  1898,  Tenbner.  XUZ,  88  8b  1  It  tO. 

Ehe  Nenaasgabe  des  Ar  die  Geaamtgeograpbie 
des  Oetem  so  flberans  wichtigen  Bftehleins  dea 

Uierokles  war  längst  ein  dringendeslBedlbrfius,  da 
die  Ansgabe  von  Parthey  auch  nicht  den  besi^hei- 
deosten  Anforderungen  genügt,  i'artbey  hat  iu 
der  Bai^tHwhe  ^Muk  den  Apparat  dea  Holste- 
nitts  verwertet  Den  wichtigen  Tanrinensis,  welchen 
er  noch  beizog,  bat  er  nicht  mit  der  nötigen  Sorg- 
falt kollationiert.  Hopf  hatte  ihm  eine  Kollation 
des  Bruxellensis  zur  Verfiigung  gestellt:  alleiu 
derselbe  ist  sehr  jung  und  von  dem  gelehrten 
Sdirdber  vielM  mrecht  gemacht  Der  BnrW 
rlniaau  endlldh  Ist,  wie  Bareldiardt  neigt,  nldita 
als  eine  Vorarbeit  des  Hohtenius  für  seine 
plante  Ausgabe.  Im  Texte  hat  Parthey  meist  di< 
.Verbesserangen''  der  altem  Heraosgeber  stehci 
lassen,  sodaB  man  über  die  bandsefarlffUche  Grund 
läge  dee  Werices  ?idihoh  im  Dankein  war.  D« 
neue  Heraasg.  hat  es  sich  nun  augelcgeo  aei 
lassen,  das  handschriftliche  l^Iaterial  möglichst  ^ 
vervollstÄndigen.  Für  die  italienischen  Ribliotheke 
wurde  er  vou  Dr.  J.  Tschiedel  autei-stutzt;  üi 
sonstigen  Hsa  hat  er  sBmtlioh  selbst  kollationier 
Alle  von  den  Msherigcn  Heransgebem  benntstc 
Hss^^siud^anfit'nene  verglichen  woi'den;]^aaOer4me 
hatjerjnoch  zwei  Pariser,  eine  MUnchener 
eine  Berliner  beigezogen;  eine  Us  in  Jerns&le 
wurde  ihm  an  spät  bekannt,  sodaO  Ton  deren 
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nttug  algMekea  trarden  mvOte.  Die  TwbMi-  1 

denen  Hss  zerfallen  in  zwei  KlasaeD:  die  cr&tf  ! 
bietet  den  vollstätuligen  Text,  die  zweite  endigt  | 
QU(  715,  6  T'jfof.  Zu  der  ersten  Klusse  gehören 
die  beUn  alten  ud  wcrtvollMi»  der  TMurlMosii 
nad  der  FArBeaiiMt,  feioer  der  viel  jüngere  Bmxel> 
lensis,  ans  dem;  wie  B.  evident  nachweist,  der 
Leideosis  abgesdirieheu  ist;  alle  Übrigen  Ubb  ge- 
Um  der  sweiten  Klasse  an.  Die  y  wkflmiog 
KMat  fibrigens  nicht  anf  Zufall  zn  bernhen ,  aou' 
tiern  wahrscheinlich  im  X.  Jahrhundert  hi  t^iiie 
seoe  Anigabe  dea  Hieroklea  angefertigt  worden, 
««kha  «Hb  daftidttr  don  Btkk  taMmmm  Prh 
liaMi  der  elieauligenlHOMaeB  Orieaa  imd  Aegyp- 
tn  wegließ  Sie  sollte  ungefähr  den  damaligen  j 
fiestand  des  Kelches  darsteilen.  Üanz  genuu  war  j 
das  bei  den  wechselnden  Ostgrenzen  freilich  nur 
■ehr  teflweiae  mOgUdu  Das  yeririUtaji  der  Bas 
ostereinander  wird  S.  XXVIII  dnrch  einen 
St&mmbanm  vcranschanlicht.  B.  bat  sich  bei 
seiner  TeztkonsUtuierang  hauptsächlich  an  die 
bddei  iltatten  Has  (T  ond  F)  gehalten,  wfe  mir 
MbaiBt,  mit  fieeht.  Er  hat  sich  in  richtigem  Be- 
sebeiden  anf  den  Yersnch  beschränkt,  in  seiner  - 
Rezension  dem  Urkodex,  aus  dem  unsere  s&mtlichen 
Hss  gefloaaea  abd,  mSgUchat  oaba  an  koimnai. 
Deshalb  hat  er  Formen  wie  M«7apa,  NaurrjXTo;, 
MivRva,  npt've,  K^Äo-pov,  ■A<ypa'iijvnov,Boo»{pTjc,"fiaTrjc 
L  a.  durchaus  mit  £echt  in  den  Text  aufgenommen 
nd  die  etwaigw  Abweichungen  and  Emendationen 
qitenr  gdehrlar  BdbnBbvt  vCDIgr  uberileUehtigt 
gelassen.  Nichts  ist  leichter,  als  solche  Unformen 
xa  korrigieren;  allein  daß  der  Schreiber  jenes  Ur- 
iiodez  dieaeibeu  geboten  habe,  leidet  gar  keinen 
ZmeiM,  ud  Tide  diaaor  Foman  gMnm  fragrloa 
bereita  dem  Hieroki«  idbBt  an.  Es  finden  sich 
inch  unter  dio<<en  nnr  z.  T.  wirklich  korrupten 
Namen  Yulgärforuieu  wie  ilupd/iv;  andere  werden 
dinh  ^elelmitlge  oder  wenig  apitero  DoknmoDto, 
aie  die  ältesten  Notitiae,  bestätigt.  Die  Haupt- 
«8che  ist,  daß  der  Benutzer  ein  mit  akrupnlöser 
Irene  ang^efertigtes  handschriftliches  Material  zn 
■änor  Yerfügung  habe,  und  dM  aekelnt  der  Her* 
antg.  nach  Krftftea  geleistet  zn  halMii.  —  Fraktlaeh 
f5r  das  Citieren  ist  c«,  daß  er  die  Wesseling- Par» 
tiieyiche  Zählungsweise  einfach  beibehalten  hat. 
Aohaugaweiae  giebt  er  gleichfalls  auf  handschrift- 
ficher  Grundlage  diejenigen  Sticke  dea  Hieroklea, 
welche  Kaiser  Ronstantinos  seinem  Werke  Qber 
die  Themata  teils  wörtlich,  teils  auszugsweise  ein- 
verleibt hat.  Eine  andere  wertvolle  Gabe  für  den 
Gsograpbea  sind  die  Yeaeiehniase  der  Städte, 
fftkhe  Ooen  Kaaea  feiveeluNlt  habea.  Sie 


iieMen  der  iMmtiteB  Haa  abid  reel|t  jong;  dlM 

innß  bei  ihrer  Benutzung'  zur  Vorsicht  mahnen. 
Es  war  z.  B.  sehr  verkehrt  von  Uregorovios,  mit  - 
Kttcksicht  anf  die  Deutung  IIuXo;  'Aßoftvae  Hoj^ 
aobaiMnnlge  und  «iBleooIitaade  BrUirug  dea 
Namens  Mavarino  zn  verwerfen.  Diese  Listen 
gehen  wuhrscheinlich  auf  kirchliche  Kanzleien 
zurück  und  gehüreu  trühestens  dem  XLL.  (eher  dem 
XDlL)  JahriL  an.  Die  Forai  *  Aßapivo«  geht  oflte- 
bar  auf  die  wertlose  Erzilhlattg  aus  dem  Briefe 
des  Patriarchen  Nikolaos  zurück.  Wenn  der  Re- 
ferent über  dieae  Ausgabe  Hiat.  Zeitschr.  1893 
a  Ul  fragt,  »ob  ea  akdi  wirUieh  feriefcnt,  der- 
artige (Jnlaqeiltoa  inner  voo  neeen  (!)  nit  groOen 
Apparat  zn  veröffentlichen",  so  wirft  das  anf  seine 
Sachkenntnis  wie  anf  seine  Urteilafthigkeit  ein 
gleich  bedenkliches  Licht. 

Den  Schloß  bilden  cwei  aoigOItige  Kanen- 
register,  das  erste  für  Hieroklea  (und  Konst  Petph.X 
das  zweite  IBr  die  StSdtevera^diDiase. 

Jen».  H.  Gelser. 


Horace  satires  and  epistles  edited  od  tbe  basis 
of  KiessIingB  editiou  hj  James  H.  ¥irkland. 
Boston,  New-York.  Chicago  1893,  I^eaeh,  öhewell 
QDd  Seebont  ZXm,  899  8.  8. 

Diese  Ausgabe  bildet  einen  Teil  Students' 
Series  of  Latin  Classics,  welche,  zum  grÖDten  Teil 
auf  gi-und  bewährter  deutscher  Ausgaben,  die  ge* 
wdbalich  in  amerikanischen  Schnlen  and  Kollegien 
gekaeDen  SOkdEe  lateinladier  SdirlflateDer  ent- 
hält  oder  enthalten  soll,  wor&i>er  das  Nähere  eine 
angebundene  AnkUndigfung  der  Verleger  mitteilt. 
Sie  gicbt  den  vollständigen  Text  der  beti-effenden 
Qediebte  (aat.  1 6, 98  ff.  iat  aiugelaaaen),  eridiit 
aber  darauf  (8.  137  ff.)  nur  eine  Anzahl:  Sat.  I  2; 
3;  7;  8;  II  2;  3:  7;  Br.  1  3;  5;  6;  8;  11-15;  18 
bleiben  ohne  Anmerkungen;  die  ai-a  poetica  ist  bei- 
gefügt and  erilntert  S.  388—898  wird  In  einer 
Critical  Appendix  die  Verteidigung  einiger  der 
uufgenoniraenen  Lesarten,  gelegentlich  auch  wohl 
anderer  (8. 1 1,  95;  4.  39;  10,  68;  II  6,  29).  ge- 
flUirt;  den  SoUiiD  naebt  ein  Index  to  IJie  Notoa; 
an  die  kurze  Vorrede  acfaUeBt  sich  (S.  0— XXHI) 
eine  Eünleitnng  zum  Zwecke  der  EinfUhrnng,  die 
zum  Teil  etwas  aphoristisch  gehalten,  doch  im 
ganzen  ala  sweckentsprecheud  bezeichnet  werden 
mwB,  Die  Vorrede,  geaohriebeii  im  Hat  t.  J., 
spricht  dem  inzwischen  zu  früh  dabfalfeochiedenen 
Kiessliuq:  den  Dank  flir  die  'so  cordiiilly'  g"egrebene 
Eilaubuis  aus,  seine  Ausgabe  zu  gründe  legen  zu 
dorftn,  betont  «ber  dabei  mit  Reebt,  dn0  der 
HenMUfgeber  im  Ttet  irie  in  den  AmneiinnaieB 
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YidfMh  itmm  abgewioiMO  sei:  er  dabei  die 
bervMTegoidtten  Amgaben  vwiLemUn  andCniqiiiiB 

bis  aaf  LaciaD  Müller  and  manche  Haaptwerke 
oamentlicb  der  deutschen  golehrten  Litteratur  be- 
nntzt  and  sieb  seiner  Anfgabe  iu  verständiger 
Weise,  aach  nicht  obne  manchen  vergleichenden 
AasbUek  anf  die  em^Hsehe  litlenitnr  entledigt. 
Ben  Anqtnich  aof  Originaliat  weist  «r  selbst 
zarück ,  völlig'  zufrieden ,  wenn  man  seine  An- 
merkungen 'belpful  and  iustiuctive'  findet,  wie  sie 
es  in  der  Tbat  für  den  angegebenen  Zweck  sein 
wefdeo.  —  Im  lirillsehen  Anliange  m  epu  n  S,  89 
war  Idmiafllgeii,  daß  niebt  mr  das  bnic  statt 
hic,  sondern  anch  das  ille  statt  Uli  anf  Britanniens 
zurückgeht.  Von  deutschen  Namen  finden  sich  die 
von  Fritzsche  (S.  138)  und  von  Haenssner  (S.  394) 
falsch  geschrieben;  im  allgemeinen  aber  ist  große 
SorgfUt  ersiehtlidi.  Ibr  entq^rieht  die  HnDere 
Ausstattung. 

Breslaa..  , .  M.  Hertz, 

M.  TbUU  Clceroab  de  imperio  Co.  Pompei  ad 

Iuiritos  oratio.  ,Teite  revn  et  aanoti  par 
.  Preud'homme.  Edition  cnuroDD^(>  par  la  So- 
ciete  pour  le  progrös  des  etudea  philologiqaea  et 
bistoriqaes.  Oaiid  1898,  H.  Bngelflke.  VI,  117  8.  8. 
1  frc.  Ü5. 

Der  Text  unterscheidet  sich  von  dem  C.  F.  W. 
MfiUMVcheo  an  einigen  swaozig  Stellen.  Unter 
diesen  sind  naeb  dem  Codex  Brnzellensis  (Par. 
censis),  über  den  HerauHg  in  der  Revoe  de  Tin. 
Stractlon  Publiqnc  en  Belgiqne,  t  XXXVI,  3e 
Livraison  lh9"3,  S.  17,H — l.SO  aust'iilirliiiien  Bericht 
erstattet  bat,  um  die  liezeiisiun  dtä  Leviuu»  Tor- 
fenttm  (vgL  die  S.  Aosgabe  von  OrelU,  beiw. 
Baiter  und  Hatai}  n  vanrellsttndigen  mui  an  ver* 
bessern,  folgende  zu  nennen:  L.  Lncnllum,  das 
«rhon  Baiter  vermutete,  §0:  inflatum,  das  aiuli 
Balm  annahm,  §45;  bomo  uon  statt  nemo  §  47. 
Yen  anderen  AbweiehnagiB  boneifca  leb  mir  pa- 
seia  relinqnantiur  §  15  nach  J.  8. 8pe()er  (Lanx 
•atnrab  Firogr.  Amsterdam  1886):  posse  pobll- 
canos  amissa  §  18  nach  Hammer  (Bl.  f.  d.  bayer. 
Gynin. -Wesen  1888.  S.  540);  eorinii  opera  qui 
ad  euai  ex  ipsius  regno  concesseraut  §  24 
naeb  C.  Fr.  Mttltor  (Fbüel.  1888, 8. 76S  iT.);  dneis 
aactoritas  i  44  naeb  Pelak  (Progr.  Botterdam 
1882).  —  Die  Pompeiana  ist  in  den  letzten  Jahren 
so  oft  und  80  geschickt  bearbeitet  worden,  daß  es 
kein  Wunder  ist,  wenn  anch  der  neue  Uerausgebor 
die  Bede,  die  a  grOndlieb  stndJert  bat,  nnd  deren . 
Wert  (Tgl.  8.  91)  er  liebtig  sa  sebfttcen  wei0.  in 
einer  geHllli^en,  alle  Seiten  der  Erklärung  maß- 
voll berUdtsiditigenden  Anigabe  darbietet  Die 


Eäoleitnng  legt  obne  TJmsdiwdf»  nnlebat  dm  ge- 
seMebtlidien  HinteigniDd  klar:  1)  Gescbiebte  Asiens 

im  Hinblick  auf  Roms  Herrschaft  daselbst,  2  —3) 
Mithridates,  4  —  "»)  Ponipeins,  bozw,  die  lex  .Manilia, 
6)  Disposition  der  Rede.    Dem  Kommentar  voran- 
gehend und  ihn  entlastend  sind  die  notee  hlsto- 
riqnes,  die  §  für  §  alles  Tbatslebliebe,  PenSnliebe 
nnd  Antiquarische  mit  znm  Teil  kurzen,  zum  TeU 
ausführliclien,   indes    von  litterarischen  Belegen 
meist  freien  lielehmngen  begleiten.   Die  Frage,  oL 
es  praktisch  war ,  den  Kommentar  zu  zerlegen, 
will  ieh  niebt  entsebeiden.  Was  Heramg.  selber 
an  den  spraeblieben  Noten  rllbmt,  die  i^cbnei- 
tige  „clait^^"  und  gConcision',  das  gebe  ich  zu: 
iVv  Interpretation  ist  kurz,  bestimmt,  klar  und 
fast  duicliweg  zutreffend;  für  rein  grammatische 
Dinge  nennt  er  .-den  Lesern  die  §§  der  neuen  la- 
teiniscben  Grammatik  Ton  J.  Oaatrdle  (11.  Anfl. 
Paiis  nnd  Gent  1883).   Hat  die  Arbeit  den  im 
Titel  genannten  Preis  mit  Rücksicht  anf  di»'  Ojni- 
nasialbediirfnissc  erhalten,  was  ich  fast  aniitliinen 
mochte,  so  hat  sie  ihn  in  der  That  wolil  verdient. 
Aber,  ob  nun  fOr  Oymnasinm  oder  Univeraltit  be- 
stimmt, der  Kommentar  giebt  namentlieh  hinsieht* 
ich  der  Vollstitndigkeit  der  Ei'kiftrnngen  doch 
mehrfach  Anlaß  zn  Bemerkungen.    Ich  will  nnr 
einiges  anführen.  §  4  Mithridate  et  Tigraue  wird 
,nne  appositiou  simplement  explicative"  genannt; 
ieh  meine  nmgekebrt,  a  dnobns  potratissimis  regi- 
bus  als  Apposition  steht  voran,  <Ia  der  Zalil-- 
bcgriff  darin  betont  wird,  wie  Lael.  §  28  cum 
dnobns  dncibus  de  imperio  in  Italia  est  decerta- 
tum,  Hyrrho  et  Kannibale,  und  nun  ist  die  Prä- 
poaltion  wie  sonst  Tor  der  Appodtion  nbdil  wieder- 
bolt  §  6  genas  est  beUi  ete.,  §  8  qnoniam,  §  9 
reqniretnr  nnd  an  vielen  anderen  Stellen  sind  die 
transitiones  nicht  pfcnügcnd  berücksichtigt  worden, 
ebensowenig  wie  pointierte  Stellungen,  z.  B.  §  1 1 
de  vestri  imperii  dignitatc  atque  gloria  =-  was  an- 
betrifft; §  29  qnid  est,  qnod,  wo  an  qn*est  ce  qne 
erinnert  werden  konnte:  §  53  qnid?  tum,  per  deoa 
inimortales,  wo  für  die  Überectzung  die  Bemerkung 
nicht  genügt:  tum,  appurtient  ;\  la  propositiuu 
subordonnee  si  .  .  .  valuisscnt,  sondern  es  Lütte 
billgewiesen  werd«i  mtssen  anf  die  Anslasiuift 
eines  Verbums  des  Handelns  oder  Entstehens 
was  wohl  wAre  damals  erfolgt,  wenn.  Mehrfach 
liabe  ich  an  den  Übcrsetznnf?en  etwas  auszusetzen 
oder  solche  vermiÜL    §  11  Graeciae  lumea 
war  wiederzugeben«  etwa  mit  dnem  uaereu 
(Krone,  AngapM,)  Glanzpankt*  Liebtseite  ent- 
sprechenden Worte:  ebenda  omni  supplicio  —  Mar- 
tern jeder  Art.  §  13  non  lioet  =  ein  Begriff» 
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wie  §  6ö  nou  fercndin;  ebenda  salutem  =  Wohl 
arf  Wehs,  mtknmä  $  IS  mIm  riektig  ak  r«xtoteiiee 
Bwictet  wird.  $  15  in  ceteria  rebos  wo  es 
lieh  handelt  uro,  wlibrend  erst  bei  i  n  veetigattblis 

ein  qnatifl  il  s'a^it  de  steht.  §  20  forti  viro  - 
ipuizer  Miiiiti,  wo  mit  liUcksicht  auf  das  uaciifol- 
geade  sapienti  hoiuiui  eiamal  auf  den  (jbergaug  von 
vim  Imndo  (vgl  ad  Quint  Fr.  II  9  vinun  te  p«- 
tako . . .  honinem  non  pntabo),  dann  auf  die  Voran» 
^ellang  des  Adjelttivs  liin$re\\ iesen  werden  konnte. 

coi'nni  rolloctio  dispersa :  dispersa,  riolitip  erklärt  ! 
und  durch  Beispiele  belegt,  hätte  durch  eiu  dispt-r- 
torin  anachanlKfiher  geuiaoht  werden  kOnnen.  §  26 
iwOüi,  qnod  eoninngaot,  wftre  einÜMlier  »  ein 
ibief,  den  tie  gemeinsam  fflhren.  §  28  mixtuni 
ex  civibns  acribns  etc  ,  sc.  bt  llnm,  Letsart  nach  ' 
Deuerliiig  für  mixtum  ex  civitatibus,      eiu  von 
verschiedenen  heftigen  BQrgeru  und  kriege- 
riMken  TOUrandnften  emgter  Kri«r  (HypaUnge!). 
i  ao  bd  beQnin  lepnltnm  hfttte  anf  den  Tropoe 
iiingewlesen  werden  mBssen.    §  3.{  vitam  ac  spi- 
ritnm  dncere  erfordert  eine  KrUliu  ung  als  Zt-npma 
=  vitam  agere  et  apiritum  ducere,  da  vitam 
«um  ipItlateinlMh  küederkeißft:  kttDraerlick 
1^  Leben  klnbringen.  }  47  videuinr  mit  M,  e= 
enoanar  ^  «^sivwiada  (IXinCovrac).  Synooynliehe 
rnterscheidiingen .  wie  §  55  cxiiviis  —  spolüs, 
hfttten  nur  mehr  gebraclit  weideu  sollen.   §  61 
ia  concelebrandam  war  con-  in  Rfleksiqkt  auf 
«■nbui  sn  betonen.  —  Doch  es  würde  zn  weit 
fttnn«  alle  einzdienDeelderata  namhaft  za  machen. 
Ich  wollte  nur  zeigen,  daß  die  au  »ich  treffliche 
Hill  belgischen  Hedürfnissen  gewiU  entsi)rechende  i 
Aoagube  einem,  der  tdch  jahrelang  mit  der  i'oni- 
l«iann  benehlfUgt  k«t,  dodi  noch  naackerlel  Zo- 
iltn  «nd  Ändemagen  Tertragea  sn  kfinnm  Bjdieint. 

QnedUnbnv.  ■  Frans  UBller. 


I*  SiiSeBf  Griechische  und  römische  Metro- 
locie.  Iw.  TOD  M&U«c,  Handbuch  der  Itlasaiacben 
A&rtnnwifiiaeaaebaft  Bd.L  2.AQiL  MOrdUngeo 
181t»  Beck.  S.  833-890.  6. 

Das  anter  der  Leitung  von  Iw.  von  >!iiller 
iierauscegebene  Handbuch  dei-  klassischen  Alter- 
tUBLswissenschaft  hat  schnell  Eingang  iu  weiteste 
Knfew  geüanden.  Bas  beknnden  die  aneh  knixem 
ZviachMmnme  in  nenaa  Aiflflgen  enebienenen 
Btede.  In  dem  ersten  Bande,  welcher  die  ein- 
leitenden Disziplinen  nad  Hlllfsdisziplinen  enthalt, 
Met^t  die  griechische  aud  römische  Metro« 
logie  von  Nissen  deshalb  eis  beionderea  Inter- 
«■a,  weil  «nf  dteaen  Gebiete  in  jftngiter  Zeit  be* 
iirtMinr  Snldecknogen  Unsngekommen  nnd  daran 


Terschiedene  neoe  Erkläiningsversache  geknüpft 
werden  sind.  Aach  dea  Arietotelea  wiederanf« 
geftindene  *A8v)v. .  noXtr.  hat  bekanaOicli  einen 

wichtigen  Beitrag  sir  griechischen  Metrologie, 
fnilicli  in  rfttaeihafter  nnd  vieldentiger  Fem, 

gegeben. 

Die  vorliegende  zweite  Auflage  der  Metrologie 
weist  mehrere  bemerkenawerte  AlHinderongen  and 
Zusätze  gegen  frfiher  anf.  Neu  bearbeitet  ist  der 

Anfang  von  §3:  Ägypten  nnter  den  Pharaonen, 
ferner  ein  längerer  Ab.schnitt  iu  v>4:  Habylonien. 
Statt  des  früheren  §  5  Asien  erscheinen  jetzt 
§§5—7  Syrien,  Peraien,  Kleinaaien.  Fnaer 
ist  der  frtthere  Inhalt  der  §§  11—14.  welche  anfier 
dem  Sginäischen  and  olympischen  System  auch 
einiges  über  kleinasiatischn  Maße  unter  der  Auf- 
schrift ,Ionien"  enthielten,  übersichtlicher  und 
methodischer  umgestaltet  zu  den  Abschnitten 
Hnkedenien,  Peloponnee,  Enboische  Wäh* 
rang.  Aach  §  IH  Athen  ist  fast  vSllig  um« 
gearbeitet,  nnd  es  ist  diizn  §  17  das  jüngere 
attische  System  u'ckoniinen.  Endlich  sind  die 
beiden  letzten  Paragraphen  der  ersten  Auflage 
erweitert  sn  den  4S  Abiduiit|en  GnlUeB,  Kar* 
thago,  Sicilten.  Italien,  Born,  wosn  als  An- 
hang znm  SchlnÜ  da^^  Wegmafi  kommt.  Das 
sind  recht  Hiiselmliche  Erweiterungen,  die  dem 
Kompendium  nur  /.um  Vorteile  gereicheu:  denn  in 
der  ersten  Auflage  war  manches  Bbergaogen,  was 
trots  der  tod  vomlrardn  geplanten  Kttrse  der 
Darstellong  hätte  Platz  finden  snlkn 

Was  die  Hauptergebnisse  der  Nissenschen 
Knrscliungen  Letritft.  so  steht  Kef.  nicht  an,  eben 
sü  offen  seine  abweichende  Meinung  auszusprechen, 
wie  es  der  Verf.  sn  Anfiug  seines  Bnehea  gegen- 
über der  grieeb.  nnd  tSm.  HetnAofte  des  Unters, 
gethan  hat.  Und  zwar  lege  ich  diesen  P'insprnch 
ein  nicht  lediglich  von  dem  .Standpunkte  ans,  den 
die  in  deu  Jahren  1878—81  uusgeurbeitete  und 
18S3  erschienene  sweite  Auflage  der  Metrologie 
vertritt,  Bondem  sngMeh  mit  Bttcksicht  anf  die 
mounmentalen  Entdeckungen  und  anf  die  Unter* 
anchnngen  anderer  Gelehrten,  die  seitdem  hinzn- 
gek(»mmen  sind  nnd  das  Gewand  der  alten  Metro- 
logie so  vielfach  umgestaltet  haben.  So  wird,  am 
nnr  einen  Hanptponkt  hier  sn  erwBlmen,  k&nfüg 
mit  dem  babyloniseheo  Gewichte  gemeiner  Norm, 
das  C.  F.  Lehmann  zuerst  im  Jahre  1888  auf- 
gestellt und  neuerdings  iu  der  Schrift  »Das 
altbabyloniscbe  Maß-  und  Uewichtssystem  als 
Gmndlage  der  antiken  Gewichts-,  Mttna-  nnd 
MaOijrsteme«  in  den  Akten  des  8.  Orientallsten- 
kongreeses,  aemitiaehe  Sektion,  Leiden  1893, 
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8. 167  £,  bdnadelt  bat,  allMitiff  so  iwliiMtt  mIb, 

Diese  Norm  wird  am  kfirzesten  als  ein  nraltes, 
dem  Verkehr  mit  Ägypten  Rechnung  tragendes 
Gewicht  charakterisiert,  das  in  jedem  seiner  Nomi- 
nale anf  gaaie  Zahlen  tob  Sgyptisohea  Lot  (Ket) 
ikk  marechnen  iKßt.  Dos  königliche  babylonische 
Gewicht,  wie  es  durch  Brandis  n.  a.  festgestellt 
worden  ist,  und  alle  damit  verwandten,  aas  dem 
kSalglldien  Gewichte  ahgeldtetea  NoraieB  er- 
scheinen dagegen  als  Jüngere  Elnricbtnngen.  Xan 
hatte  schon  ans  der  frülier  bekannten  Nonn,  die 
ich  kurz  die  Braadissclie  nennen  will,  eine  cr- 
ataBoBeha  Tkttnft  m  Eioxelgewichten  uch  er- 
geben, ven  'denen  die  neiiten  bald  hier,  bald  dort 
im  Bereiche  der  griechisch-römischen  Kultur,  sei 
es  als  weithin  geltende,  sei  es  als  lokale  Gewichte 
oder  MUozwähruugeu .  auttauchteu;  seitdem  aber 
nan  nach  den  von  Ldnuan  bebandelten  Stefai- 
gewichtcn  die  gemeine  Nonn,  die  ihreneite  wieder 
in  Si-itenliiiien  sich  venswcigt,  hinzngekommen  ist, 
treten  ganz  neue  Probleme  uu  die  metrologische 
Fonehnngr  heran,  ond  es  ist  dabei  die  bewnidere 
Schwierigkeit  zu  überwinden,  daß  zwar  eine  anOer- 
ordentliche  Vielheit  von  iiitesten  Gewichten  aus 
moDomentalen  landen  abzuleiten  ist,  dagegen  aber 
ÜberUeferaogen  Ober  dm  KAmeittaadariMatehen 
dieser  venehiedenenOawIdite  hu  denselbenGegenden 
und  zn  denselben  Zeit<>n  sowie  über  ihre  Wande- 
raugen  nach  dem  Westen  und  Uber  die  zeitliche 
Kntwickelong  dieser  Wanderungen  so  gut  wie 
gftndüsb  ftUen.  Ans  der  ietstgenaanten  Sehrüt 
von  Lehmann-  sei  zunächst  der  Abschnitt  S.  188  ff. 
hervorgehoben.  Die  Einwiinde,  welche  hier  peücn 
Nisseus  Darstellung  erhoben  werden,  vordienen 
volle  Beaditang,  and  es  wird  danach  kttnfUg  die 
Übenfadit  ttber  dits  babylonische  S^'stem  nm- 
zncestalten  sein.  Im  Zusammenhang  damit  stellt 
die  äckoii  frübei*  von  mir  betonte  und  ueucrding»  von 
Lehnann  aaafilhrlicb  begründete  ffinselniakiiog, 
dafi  der  Umtnug  der  Gewhdite  nicht  im  LHngen- 
niano  iresucht  wonlen  darf,  niul  ilaD  <!ic  MaR- 
ordnongun  des  Altertnmu  damit  sich  begnügten, 
wenn  Gewicht  nud  Längenmaß  im  Hohlmaße  ein* 
ander  begegneten,  sodaO  ein  ab  Knbns  dar^ 
gestelltes  nnd  nach  dem  Gewicht  des  darin  ent- 
haltenen Wassers  normiertes  Hohlmaß  zagleicli 
durch  die  Kante  dieses  Würfels  ein  übliches  Längen- 
maß mOglichat  aaaUiemd  darstellte.  In  diesem 
Sinne  entwickelt  Lehmann  S.  222  ff.  eine  lUngere 
Polemik  gegen  Nissen,  auf  welche  einzugclu  n,  hier 
zu  weit  führen  wUi-de.  M.  K  dürfen  die  von 
Lehmann  a.a.O.  wie  auch  &  195  Ann.  1  angefahrten 
G^engrflnde  nieht  nnbetidnlcbtigt  bleiben. 


Eine  bedahUiebe  nnd  hi  den  wetteren  lUgis 

rangen  zu  Widersprüchen  führende  Hypothese  ist 
es,  wenn  N.  S.  8(50  die  i'^-rsisclie  Elle  aus  der  vod 
ihm  so  genannten  neubab^  louischeu  nach  dem  Ver- 
hdtnis  fcn  S6 1 S4  nUeitet  Wemi  dann  wsiltr 
xa  diesem  Maße  nach  dem  Yerhiltais  m 
6  :  5  eine  kleinere  Elle  Ton  0,444  m  vorausgesetzt 
wird,  ohne  daß  hierüber  irgend  eine  Überliefenug 
erhallen  wirs,  ao  ist  Bieht  sn  ?erwnndem.  dsB  is 
das  System  der  Hohlmafie,  welches  der  Verf.  ans 
jener  Elle  ableitet,  das  nnverdächtige  Zeugnis  d« 
Herodot  über  die  persische  Artabe  nicht  bineiD- 
paßt  (S.  861).  mnwdidMind  bflneq|t  sind  vsa 
grOßerän  peniMslien  Mallen  £e  Adkaae,  dieArtsbe 
und  der  ifaris,  und  daraus  ergiebt  sich  sowohl  das 
Verhältnis  dieser  Maüe  zu  einander  als  auch  ihre 
Beziehung  zur  ägyptischen  Artabe.  d.  L  dem 
Waesenwlnmen  im  Gewichte  von  400  Sgyptisdus 

Pfnnrl  [Tnu 

Va\  wünschen  ist  ein  näherer  Nachweis  zu  der 
behuupiuug  S.  879,  daß  Polybios  VI  39,  13f.  uacb 
einem  attischen  Hedhnnos  von  6*/«  Medien  rechne. 
Nach  des  Sthriftstellers  eigenen  Worten  stetlen 
seine  Angaben  abgernufiete  Beträge  dar  nnd  sind 
deshalb  wohl  vereinbar  mit  der  bisher  anerkanatan 
licgel,  daB  dmr  nttüHha  Medimnea  lehhwtfliin  dm 
Maß  von  fMehen  Modien,  d.  i.  den  Snhwischca 
MedimnoH  bezeichnet.  r»er  Mechaniker  Philo  von 
Byzanz,  der  in  der  zweiten  Hälfte  des  3.  .Jahr- 
iiunderts,  mithin  etwa  ein  halbes  Jahrhundert  ver 
Poljblei  achrieb,  giebt  (p.  88, 48-45  ed.  B.  Schlas) 
roehi'ere  Bestimmungen  nach  Hohlmaßen,  darunter 
anrh  nach  dem  Att'.xov  f^jAfexrov,  d,  i.  offenbar  dem 
Zwölftel  des  sclüechtbin  attischen  oder  Soloni- 
sehen  Medimnea. 

Daß  das  Stadion  als  Wegmaß  auf  ebe  be- 
stimmte Zahl  von  Schritten  zni-ückzuführen  nnd  im 
allgemeineu  k&rzer  gewesen  ist  als  die  zn  bOO  Foü 
aasgemesaenen  Beanbaimen,  habe  ich  nadi  Ualeis 
Vingang  in  metaier  Metrelegie  (8.  51  ff  )  nach- 
gewiesen ,  dabei  aber  zugleich ,  abweichend  von 
Ideler,  festgestellt,  daß  nicht  200  Schritt  zu  3  Faß, 
sondern  240  Schritt  zu  2'/::  Fuß  auf  das  Stadion 
benannte  Wegmaß  gerechnet  worden  sind.  Deu 
sowohl  in  den  Hereniaehain  Taldn  ali  in  den; 
Fragmente  -ty.  rrTiXtxoTTjTo;  {ietow/.  welches  treft- 
liehe  Angaben  über  kleiiiusiatische  Maßverhältoisse 
eathllt,  wird  der  Sehritt  an  SVs  Fnß  beeHmni 
und  80  haben  auch  die  Römer  ohne  Ausnahme  ge- 
rechnet. N.  kehrt  (S.  889),  ohne  Ideler  und  roicli 
zu  vitiereu,  zu  der  Annahme  Xdelers  zurftck,  dsß 
200  Schritt  anf  das  Stadion  kommen,  rechnet  also 
hier  den  Sehritt  sn  8  Fnß.  Doch  wird  nnderei- 
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Mte  av  SOO  SehriltMi  vm  9Vs  Faß  «in  SUdkm 

von  1 18  m  pebildet,  welches  zehnmal  in  der  römi- 
schen Meile  enthalten  ist.  Ks  würden  also  500  rümi- 
gche  !<  uU  uuf  ein  solches  Stadiou  gekommen  sein, 
and  w  mlfite  dam,  trafl  die GfledMiiinr Steüea 
von  fiOO  eigen en  Faß  kannten,  ein  Faß  von  nnr 
0,247  m  g«bildet  werden.  Da  aber  ein  so  kleines 
FnOfflaß  niemals  bestanden  bat,  habe  ich  in  meiner 
MatNkgie  sbdelitlkh  es  vsmleden,  das  Stadion 
des  Eratosthenes  anf  den  Betrag  von  Vio  römischer 
Meile,  den  ich  8.  59 f.  als  nngeHihre  Gleichung 
von  Sdirittstadiea  mit  dem  jrömischen  Wegmaß 
aadgvwiaMB  Tuü»,  tmMkwaünn.  Der  m  im 
Stailm  te  Entoillicma  gtbOilgft  Fnß  Ist  vi«l- 
tnelir  aus  den  von  mir  S.  ">lf  .,  CO  ff.  entwickelten 
Uründeu  in  der  Hälfte  der  königlichen  ägyptischen 
£Ue  gefunden  wurden,  nnd  danach  ließ  sich  weiter 
dieSdttltliliife.  «dflhe  daaab  die  nit  der  Weg^ 
■MMiug  beauftragten  königlichen  Bematisten 
dorchschnittlich  innegehalten  haben,  und  endlich 
das  Scbloßresnltat  der  Eratostbenischen  ürad- 
wmmf  bestimmen.  Den  YonnoietBangeD  wie 
den  Folgerungen  des  Unterz.  schließt  sich  Tanncry 
in  seinen  Recherches  siir  I'histoirc  de  l  astrononiif 
andenne,  Paris  1893,  S.  lOHHL  durcbgeheuds  au. 
Vean  Lehmami  m.  s.  0.  8.  fSSf.  aagt:  ,es  er« 
giebt  sldi  terans  (nXadich  aas  dem  Ansatz  des 
Krttosthenischen  Stailion«  zu  '  röniischer  Meile), 
daß  die  Berechnung  des  ulexaudriniscben  Geo* 
graikben  ungleich  genauer  ausgefallen  war,  als 
■an  Zither  ann«hn*,  so  ist  dages«n  ni 
bemerken,  daß  ich  bei-eits  (S  03)  eine  engere 
Fehlergrenze  als  die  später  von  Lehmann  berechnete 
gesetzt  hatte. 
Dieaden.  Friedrieh  Hnltich. 


iBrana^  Orieebiseb«  Kanstcescbiebte. 
Baeb.  Dfe  Anfinge  und  die  iltesto 

dekorative  Kunst.  München  1S93,  Vcrlags- 
anstalt  für  Kuost  und  Wiasenschaft  (vorm.  Friedr. 
Bmekmann).   X,  lä5  S.  8.  7  M. 

Am  20.  Mftrz  1893,  zu  seinem  fünfzig.jäliri^i  M 

Doktorjabil&nm,  beschenkte  Heinrich  Brunn  die 

niMnaekaftlielie  Welt  mit  im  «ntaB  fiieh  ioin« 

.grisdiiidien  KvnalgeaeUohto*.  8o  tohrtn  ttnter 

den  Darbringungeti  jenes  Ehrentaire.?  die  'ledeut- 
laaute  Qabe  von  dem  Manne  selber  her,  welchoni 
■Bsere  Feier  galt.  Auch  große  Leistungen  ,ver- 
idkUca*.  ud  Brun  hat  tiote  aUer  Ungonat  der 
letzten  Dezennien  niemals  anfjsfebOrt,  die  Krdnnng 
Kines  Wirkens  dnrch  den  Ban  einer  Kunst- 
gewhichte  als  Pflicht  zu  erachten,  tianze  Ab- 
«haKtB  denetben  idwi  irfr,  die  ihn  nUnr  tntan 
tefltn.  In  Janen  Jahren  entatehan  nnd  wieder 


In  den  üttMIdwciptaneB  mHteklraten,  den  daa 

Ringen  mit  dem  fortwUlirend  zuwachsenden  Stoffe  i 
ihm  immer  von  neuem  nötig  zu  machen  schien. 
Daß  anter  solchen  Verbftltnissen,  die  auch  beute 
noch  ibrlirifkan.  die  .grieehii^  Knnatgeaehidite* 
Oberhaupt  zur  Tbatsache  werden  kann,  war  nur  [ 
auf  eine  Weise  und  vielleicht  nnr  bei  dem  einen 
Uanne  möglich :  während  heute  fast  alle  jängeren 
Kiftfle  von  der  Beignof  nnd  Yerarbeitnng  dea 
neuen  Materials  absorbiert  werden,  durfte  Brunn 
seinen  Standpunkt  von  vornherein  außerhalb  des- 
selben nehmen.  Ffir  ihn  galt  es  nur,  es  abzu- 
meann  nnd  efacnordnen  anch  dam  Blida  wn  iea 
•sicheren,  onverlnderlkdwn  OnndgaaeCaen*  der 
»wie  mit  innerer  Notwendigkeit  als  ein  organisches 
Ganzes*  erwacliseneu  griechischen  Kunst  —  einem 
Bilde,  welches  er  nach  langjähriger  Vertrautheit 
mit  der  Antike,  mit  der  meOiodiadien  Kritik  der 
Formen  wie  der  Überlieferung  aus  dem  Geist  \ 
eines  Winckflniann  und  WelckT  heraus  in  allen  ' 
HauptzUgen  bereite  fertig  in  sich  trug.  Der  ! 
abgekUrte  Standpunkt  Brunns  veniehtet  daher 
auch  ausdrücklich  auf  frappierende  Kombinationen, 
Ausblicke  uud  Schlaglichter:  rr  strebt  vielmehr 
zur  a Vereinfachung  der  Probleme',  mit  dem 
Vorsatne,  garade  die  ,el«iittrtanten  Vornna- 
setznngen*  ab  Gnndlage  zn  nehmen. 

Gleich  das  erste  Buch .  mit  dem  wir  es  hier 
allein  zu  thun  haben,  das  der  „Anfänge  uud  der 
ältesten  dekorativen  Kunst',  hat  die  stärkste 
Frohe  anf  ü»  Anirandhnrfceit  Jener  in  der  »Vor- 
rede* ansgcsprocbencn  Prinzipien  abzulegen.  Schien 
doch  auf  eben  diesem  Gebiete  seit  der  jüngsten 
Anfileckuug  einer  .mykenischen''  Epoche  alles 
ne«  nnd  Jede  ältere  Fomnllemng  in  Frage  ge- 
stellt. Wie  paßt  znmal  eine  so  hochentwickelte 
Kultur  in  die  ,  ersten  Anfänge"  V  Als  Brunn,  dem 
CS  überdies  noch  nicht  vergönnt  war,  die  Schlie* 
raannoehen  nnd  die  Terwandten  Fnnde  ans  eigener 
Anschauung  zu  kennen,  jenes  Kapitel  schrieb,  lag 
zweifellos  die  Versuchung  nahe,  sie  im  AnschlnD 
an  eine  eifrig  vertretene  iiichtung  als  mindeatena 
balbbarbariseh  glefehaam  nnr  in  StmnihaM  ahm* 
handeln  nnd  rieh  n  dem  aigentUA  ,HalleBiadien* 
einen  direkteren  Zugang  m  vocidiaifen.  Brunn 
hat  diesen  anscheinend  bequemeren  Weg  nicht 
betreten,  er  hat  meines  Wissens  überhaupt  zu 
kchiw  Zeit  Jene  Enrfa  mitgamaeht.  anf  wddier 
die  Forschung  heute  ungefähr  an  denselben  Punkt 
gelangt  ist,  von  dem  wir  vor  mehr  als  zehn  Jahren 
ausgegangen  sind.  Seinem  Pi'ogramm  nach  be- 
schränkt  er  sieh  in  erster  Linie  anf  die  rein  j 
kOnstterische  Betraehtnng,  nnd  Ihre  Eigebnisie 

Digitized  by  Gooj^Ie 


179      (Mo.  6.]         BERLINER  PBlLOLOGiSCHE  W0GHBN8CBR1FT.      [8.  Februar  I894.|  180 


ngea  lieh.ihiii  ■ngezwuogen  all  Torstnfe  m  den 

«homeriacheu  Zeitalter'.  Die  Anlialtspnnkte  and 
Verbindungsfäiden ,  welche  hente  zahlreicher  noch 
als  damals  von  dem  Gesamtbilde  der  übrigen 
..mykenischen"  Kultur  zu  veitranteren  Kr- 
seheiouagttD  b«r11b«rl«lton.  dienen  ihm  daher 
lediglich  als  Bestiltignn^.  In  jenem  aosdrnck- 
liclH'i!  Vtifsatz  (S  IX:,  auch  scheinbar  Selbst- 
veisliri  iurlH's  iiuszusprechen ,  deutet  sich  bereits 
die  1  tiuitn/  zu  klarster,  streng;  geschlossener 
Oedanlceneatwieicelnng  an.  Aber  forUanfendei 
Entwickeln  und  AnebuMdendhen  bezeichne  noeb 
nicht  die  volle  Eigenart  Rmnns:  sie  charakterisiert 
sieb  vielnu'lir  noch  durch  das  Bestreben,  stnne 
Darlegungen  jedesmal  in  dem  eiulachsteu,  aber 
ancb  prägnantesten  Ansdmclc  wie  in  einem  Brenn- 
pnnlrte  anflnnamnieln.  Olme  im  aUfemeimm  die 
Gefahren  zu  lengnett,  welche  , Schlagwörter"  in 
sich  IxTg'eii  können,  bo  trlauben  wir  docli.  ilall 
Diiiim  tiadurcli  oft  mit  glückliclistei  \\i\h\  nicht 
bloU  seine  eigenen  Ideeugäuge  eindringlich  be- 
leadktet  und  leharf  anf  nmere  Vontettna;  ttber- 
txifrt,  sondern  ebenso,  daß  viele  davon  ihi«n 
objektiven  Wert  im  Sprachgebraucbe  der  Wissen- 
schaft behalten  werden.  Auch  unsere  Bericht- 
erstattung gewinnt  einen  willkommenen  Anhalt 
an  «eiiMii  Fomnliernngeu;  de  erletehteni  die 
Anl^abe,  von  dtm  Inhalte  des  Baehea  (dme  oa- 
geb&briiche  Überscbreitnog  des  zogam^aaenen 
.Kannies  eine  hinreichende  Vorstellinig  zu  geben. 

1.  Die  Kunst  der  vorhonierischeu  ZeiU 
Die  Auiiernngen  des  dem  Menschen  eingeborenen 
•kÜDitlerliehen  Triebes*  (gerichtet  anf  »Schmaek*. 
»Kadiabmung",  endlich  auf  «Idcenunsdruck-')  Iie- 
wcgen  sich  anfangs  direktionslos,  in  vereinzelten 
Ans&tzen.  Für  die  bildende  Kunst  btfriunt  die 
rechte  Möglichkeit  einer  kisturiächeu  Betrachtung 
erst  mit  der  .Seßhaftigkeit"  dea  Volkes.  Damit 
ist  sofort  dn  praktiseher  Ansgangvpnnkt  gewonnen, 
and  so  setzt  Br.  folgerichtig  bei  den  vom  Boden 
UnBCrtreniiliclieii  Überresten  ein,  die  bet  cits  eim  n 
, bestimmten  Grad  künstlerischer  Anltashiuig  utien- 
bai'eu",  wenn  sie  auch  in  erster  Linie  noch  dem 
Bedllrfhia  dienten.  Das  sind  fftr  Griechenland 
nnd  Italien  die  «pdasgischen"  oder  •kyklopischtm" 
Hauern,  Produkte  des  felsigen  Bodens,  denen 
anderwärts  der  l'tahlbau  oder  I  rdwall  und  Graben 
entsprachen.  i<' einsinnig  und  unbefangen  geht  Br. 
den  Bporen  kfiaatkrisdier  Befttbigung  nach,  welche 
sich  hereita  in  dem  Sbme  für  daa  «Konstraktive* 
zeigen  ronß,  dessen  Abhiingigkeit  von  der  Natur 
des  Lokales  nnd  der  dargeboten^'U  Gesteiti^art  er 
andererseits  uacUdriicklich  betont  Chronologische  | 


Scheidnngavenmdie  habeo  irtch  mit  allen  dienen 

Umst;inden  abzufinden.   Ans  ahnlichen,  das  Tech- 
nische  nnd  Emi)iri>cbe  einbeziehenden  Erwägnngen 
erklären  sich  die  verächiedencn  Formen  der  Thore 
und  ihrer  oberen  Abschlösse,  namentlich  aoch  die 
•Sj^bdmgeo*  «od  selbst  die  aus  ttberkragotden 
Stainringen  gewfilbten  Tholosbanten.  —  Anf  ein 
engeres  Gebiet  führen  die  Proben  dekorativer 
Ausstattung  an  und  in  den  KnjtpelgrSbern,  am 
l'alaste  zu  Tiryns  u.  s.  w.    Von  den  ägyptischen 
bezw.  asiatischen  EinflBssen  lißt  sieh  insofern 
abstrahieren,  als  daneben  nnd  darttber  binaos 
etwas  Diittes,  Eigenes  geboten  wird.  Iramerblu 
herrscht  auch  hier  noch  das  sehr  einfache  Prinzip 
der  «lleihung*  gleichartigei-  Elemente:  sie  dienen 
lediglieh  als  «Bekleidung*  nnd  stehen  noch .  in 
keinerlei  Verhältnis  znm  Konstruktiven;  bedent- 
sam  ist  bereits  die  Übertragung  des  »Sphyrelaton* 
in  Stein  und  Malerei.    Die  Frage  nach  dem  Fr- 
.spning  dieser  Elemente  führt  auf  die  Kleinkunst 
zutUck;  einzelne  dei-selben  ergeben  sich  schon  in 
Troja  («Schatz  dea  Priamos')  ans  der  Verarbeitung 
des  Geldee  nach  Maßgabe  seiner  nat&rlidien  ^gen- 
scbaften.   Die  fiberwiegende  Masse  der  dortigen 
Funde  zeigt  indes  noch  nicht  einmal  die  An- 
fänge  einer   eigentlichen   künstlerischen  l:lut- 
«ickdnng.  Reicher  nnd  mannigfaltiger  sind  die 
mykeniaehen  Schfttze;  ja  sie  .blenden*  dnroh  ihre 
^Eleganz*.  Aber  die  Herstellnng  derselben  ans 
z.  T.  mechanisch  vorbereiteten  und  nur  mit  einem 
I  gewissen  «Geschmack*   verbundenen  Einzelteilen 
.  läljt  sie  auch  nicht  höher  denn  als  «Uand-Werk", 
I  als  aPatzmacherarbeit*  taxieren;  anch  einige  schein- 
bar selbständigere  Erzeugnisse  sind  noch  lax>  und 
stillos;  die  Masken  im  Grnndo  nnr  „Abklatsche* 
von   Gesichtern.     Erst   die  Einlegearbeiten  der 
Dolche  w  ie  die  .Inselsteine"  beginnen  eine  «Uilder- 
spräche"  zn  reden,  bei  welcher  die  kttasttdladie 
Seite  noch  wenig  in  Betracht  kam.  Das  bloUe 
„Abbild  der  Erscheinung"  in  mehr  naiver  kindlicher 
Planier  bieten  auch  die  Malereien  der  ThougefUCe. 
Schlieülich  bilden  weder  der  »fStier  von  llryns* 
noch  die  Goldbecber  von  Vaphio  eine  prinzipielle 
I  Ansnabme;  aneh  der  Urheber  der  letzteren  stand 
ntir  erst  auf  demselben  Boden  einen  .Betridwa 
klinstierischer    Arbeit*    (der    „Bauern"-  oder 
, Hausindustrie"  vergleichbai) .  wiewohl  er  seine 
Genossen  an  persönlicher  Betabigang  weit  über- 
ragte. 

Ein  bestimmtes  «System*  mit  organischer 

«Qliedenmg"  des  Itaumes,  also  zum  ersten  Male 
ein  ..künstlerisches  Prinzip"  begregnet  uns  in  der 
Ornamentik  des  geometrischen,  insbesondere 
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if%  Dii»3'loii-S(iIes.  Der  Form  pnfsiiiv<lifiul 
i«rrät  auch  der  Inhalt  (iu  der  Aaswabl  und  i)ur- 
Muag  tigürltcher  Stoffe,  wie  Totenklage,  I^icheo- 
ipiele)  liweita  kduartlgr  die  ideale  Riditaiiir  der 

?|i  itrn'ii  lielloni'jchcn  Kunst.  Auf  Jon  mykeiiischcn 
Stil  wirkte  der  des  DipfloD  nur  .zertetzcud  und 
«uflöeeud**). 

n.  Die  Kiatt  der  hoBeritehen  Zeit 
Brun  verziclitet  ntt  gateii  Ormde  dumf ,  mis 

dem  homerischen  Epns  «in  einheitlipbe-t  KiiltnrbilJ 
ateoleiteD;  ihm  kommt  es  lediglieli  auf  di>'  posi- 
tiven Fortschritte  in  der£utwickelung  künstlerischer 
Iden  nn,  welehe  wir  der  vorigen  Epoche  gegen* 
5b«r  w;ihrnelim<'n  können.  CMiarakteriBtisch  sind 
die  vennehrten  BezieLungen  zu  Asien,  die  Vor- 
arbeitaDg  der,  uua  meiat  wohl  seitens  der  l'hünizier 
TmHtelteiB  FomenelemeBte  doreh  den  entarten- 
den hellenischen  Geist.  Die  einleuchtende  Glei<  liung 
«wischen  dem  i)h<'inikisclien  Al|ihabet  uml  der  asia- 
tischen .Schrift  der  Kunst*  in  griechischer  Um- 
wolBDg  (S.  73)  iMtte  Bef.  aich  bereite  gani  «■!• 
Geh  zurechtgelegt 

Schon  früher  war  Braon  die  erläiizende  Her- 
iteUnag  des  acbiUeiscben  Schildes  ab  eines  für 
fie  Betnehlimg  bestimmteo,  erst  nach  der  Rflck- 
Ibemtnog  in  den  Baum  dnrebam  verstlndliehen 
Kunstwerkes  g'clangen.  Ancli  hivr  i<(  'lie  Kunst 
im  weücutlichen  noch  ^.ßilderschritt*,  aber  nicht 
wie  die  assyrische  ,lu  Figuren  geschriebene 
Ohnnrilt«,  aonton  ..Diditang*;  hier  Ist  der  fiaain 
MfttiMh  gegUedert.  dort  aadi  Art  einer  »Land- 

liier  ist  das  letsto  Wort  wohl  noch  nicht  gc- 
iproebeD.  Brunns  Vorliebe  für  die  Krziuguisse  der 
.geometritcbeu  Dekoration"  dtückte  vielleicht  etwas 
tu  sehr  auf  seine  Beuiteilung  des  im  aMykeuischen' 
«athaltenea  Gates.  Be  wird  noeh  fernerhin  Aafgabe 
der  Forschung  sein,  die  lebcnsfShigen  Keime  dieser 
oslaralistiscben  Kunst  zu  verfolgen,  eine  Arbeit,  die 
hnle  mit  weit  reieberen  Material  als  vor  Jahren 
agestellt  werden  kann  und  auch  bereits  aufgenomnuMi 
iwden  ist  Die  jüngste  veidienstlicbe  Beobachtung 
in  Aeasr  ]Ud)tong  (3ber  die  Pflantenranke  als  Biw 
rnngeasehaft  der  .Mykenlei ")  liudet  sich  bei  A.  Riegl 
in  seinem  Buche  „Stilfragcn".  Wenu  demselben 
Verfafser  hingegen  „das  Dipylou'  lediglich  HRaffioe- 
n«Dt*  und  •Rückschritt*  bedcatet,  so  ist  dieser 
Standpunkt  nach  der  übereifrigen  Polemik  zu  be 
wteileu,  welche  er  gegen  jedwede  Aonabmc  tccb- 
siaeher  Omndlsgen  in  der  Ornamentik  ffihrt  Winkt 
dabei  doch  das  fiohe  Ziel,  in  dfr  ht  utigen  Arctiiiologie 
Abvege  darwioistiscber  Weltanschauung  an  be- 
UmpfeDf  Fortan  mllflte  folgeriehtig  als  der  trgste 
.Kaottmaterialiüt',  der  zadem  seinen  Semper  nur 
•eUecbt  verdaut  hfitte,  —  Heinrich  Brunn  gelten. 


k;irtr«*  ansjenntzt.    Die  norditiilisi  Situlue, 
wiewolil  eiu  halbes  Jahrtanseud  jiinger,  bieten  als 
j  Zeugen  eltttf  nralten  bodwiwttchsigeu  Kunst  in 
I  der  allgemeinen  Diapoeitlon  wie  in  der  Anflnaiong 

und  Ansfdlirung-  des  Kitizelnen  trotz  aller 
.dialektischen *  Besünderheiten  eine  beaclilcnswerte 
Parallele*).  Die  Neuerungen  am  Hesiodiscben 
SehOde  beruhen  nicht  anf  Sbertreibeader  Phantasie 
des  nacliahmenden  Küastlers,  sondern  reflektieren 
ganz  getreu  die  F  irt.-"  hritte  ih  r  l>ildenden  Kunst 
selber.  Im  Urundsehemu  euthält  der  Wechsel 
breiterer  nnd  sebnalo'  Zonen  den  Yonng  Uber- 
sichtliclx  r  Klarheit  bei  ^ößerer  Mannigfaltigkeit: 
in  d?  ii  Ifilialt  niisibeu  sioli  vereinzelt  die  ersten 
niyihulogischeu  Scenen  wie  Kentaureukampf  und 
.  Gurgonenahentenar**). 

I      III.  Die    Stellang    des  hellenischen 

Geistes  gegenüber  fremden  Einflüssen-. 
In  diesem  Kapitel  bewegt  sieb  Hninn  mehr  anf 
dem  schwierigen  Gebiete  der  ersten  Beeindussung 
orientaliteher  nnd  orientalisiorender  Kma^prodnUke 
durch  den  hellenischen  Geist  als  anf  dem  der 
As-similierung  des  Fremd»'!!  im  T.ande  selbst. 
Während  z.  13.  die  meisten  Forscher  geneigt  sein 
werden,  die  Bronzeschilde  der  kretischen  Zeus* 
grotte  als  reine  Etsangniaso  pfaSniniacher  Industrie 
prcisznjteben,  wirft  Brnnn  die  Frage  auf,  nb  wir 

j  darin  neben  dem  nnverktrinhar  , Ägyptischen" 
nud  „Assyrischen*  jenes  „dritte  Element*,  welches 
aieh  namentlich  in  den  IQttelbfldem  nach  Stoff- 

I  wähl  nnd  Anordnung,  Bewegung  nnd  An^drut  k 
unverkennbar  als  das  fortsohritflii  li^te  diirstelll, 
ohne  weiteres  füj-  spezifisch  phuniziNchc  Zuthat 
zu  erkUlren  haben.  Enrdtert  wird  die  Frage 

!  durch  Heranriehnng  dea  Begnlini'Galaari-Qrabes 

1  *)  Weshalb  aber  verhält  sich  dann  Brunn  noch 
iu  seinem  Certosaauft-atz  so  venig  eutgcgenkommeod 

I  gegen  unseren  analogen  Vergleich  zwischen  ost- 
apenoinischen  und  mykenischen  Grabsfelen  —  ein  Ver- 
gleich, der  mittlerweile  durch  neue  Funde  in  Pesaro 

I  nnd  Bologna  an  Bereebtigung  noeh  gewonnen  hat? 
*•)  Unvcrwertct  bbibt  der  naheliegende  Hinweis, 
wie  gerade  diese  Thcnrifa  sirb  in  den  liltosten  Be- 
stand der  griechiacbeo  UcKoratiuuükuust  fugen.  Zur 
Erklimng  diceta  VethaltMis  darf  wohl  ein  Sata  auf 
S.  155  dienen:  .Es  ist  in  unserm  Tagen  Sitte  ge- 
worden, bis  zum  Überdruß  von  einem  Formen  ,  einem 
Typenaehats  der  ilteeten  grieehisehen  Knnst  so 
reden*.  Aber  Brunn  wird  dem  Einwände  nicht 
entgehen  kOunen,  daß  er  die  Freiheit  und  Seib- 
stftodigkeit  der  Kinselleistnng  im  geochleasenen 
(handwerklichen!)  Betriebe  gar  oft  «a  hodi  ver» 
anschlagt 
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und  verwandter  Fände,  iosbeiODdere  der  l^rUchen 
SUbeigmfimiigtt.  Daß  di«  PhOnizier  iigend 
«igwes  künstlerisches  Talent  in  die  Wagscbale 

zn  weifen  gehabt  hätten,  wird  nacli  den  neueren 
Erkundungen  immer  weniger  wahrsclieinlich,  am 
weuigsteu  fUr  die  aachhomerischea  Jabrhanderte, 
in  denen  dtons  Volk  von  «Handelahemn*  den 
Hahepinkt  Miner  Espanriomkmlt  bereits  ttber- 
schritten  hatte.  Damals  war  Kypem  längst  vom 
Hellenentum  durchsetzt,  und  so  erscheint  nichts 
natürlicher,  als  dessen  künstlerische  Individualität 
in  Beehunng  za  sieben,  üngasacht  biMet  sich 
das  «Kyprien*-£|KW  dar,  nm  von  der  geiitlgen 
Regsamkeit  des  kyprisch-griechischen  Elenientes 
Kunde  zu  geben;  aber  auch  Namen  von  be- 
rühmten Knusthandwerkern,  eines  Akesas  und  j 
Helikon,  hat  uns  die  spärliche  Überlieferaug  auf- 
behalten. 

iümlieka  Brwttgvogen  wie  die  anf  PhOnisien 

bezüglichen  sprechen  auch  gegen  die  Annahme 
eines  selbständigen  Aufschwung-cs  der  assyrischen 
Knnst  im  7.  Jaibrhuudert.  Und  doch  verraten 
die  Sknlptnren  des  Nofdpalsates  m  KHjindseUk 
in  der  BanmcüedMmnf  wie  in  der  ftiadben  Beob- 
achtang  und  Darstellung  der  Wirklichkeit,  be- 
sonders in  den  'i  ierbildern.  so  unverkennbar  neues 
Leben,  daß  die  Hypothese  von  einer  Rückwirkung 
griechischen  Geistes  auf  Assyrien  (wie  wir  sie 
aptter  in  Penien  kennen  lernen)  den  Thateaeben 
wohl  gerecht  zn  werden  schdnt. 

IV.  Erstarkung  des  hellenischen  Geistes. 
Die  Abliisunj?  uud  Umschmelznng  des  ^Oriontalis- 
mus"  auf  allen  verfolg;baren  Paukten  der  Urenz> 
gebiete  ind  Koionten,  nnf  den  Snebi  wie  in  der 
Uteren  grieeUsdien  Heimat  bildet  den  nar  sehein- 
bar  zerstrenten  Inhalt  dieses  letzten  Kapitels  von 
, dekorativer  Kunst",  Aus  griechischen  Hiinden 
gehen  bereits  die  stattlichen  Weihgesciienke  der 
lydischeu  Könige  so  g;at  wie  die  der  Samier  oder 
Lakedaimenier  henw.  Unser  Bestand  an  alten 
Bronzeari>eiten  reicht  wenigstens  hin,  nn  den 
Entwickelungspro/eß  dos  Einheimischen  von  den 
primitiven  Stufen  an  (Kretisches,  Geometrisches) 
bis  zu  den  ulympisch-argivischeu  Reliefs  sowie 
die  stiUstisehe  Anrassiing  und  inksItUobe  TJm- 
deatang  des  Fremden  zn  verfolgen.  Ab  Erginzong 
dienen  vor  allem  die  bemalten  Thongefäne  Die 
kyprische  Keramik  bleibt  im  lokalen  Handwerka- 
betriebe  stecken:  eine  J^'ortcntwickelung  erfahrt 
dagegen  der  Dipyluüstü  durch  Aufnahme  fremder  j 
Muster  nnd  ihre  Obertragong  in  seine  »Vortrags* 
weise*.  Das  »geonietrische  Prinrip*  erweist  sich 
aneh  in  den  ndisehen  nnd  verwandten  GeflUI- 


mslsreien  ab  lebenskräftig,  ja  sJs  das  eigentlidi 
Bedingende.  In  geringerem  Grade  güt  dies  vom 

«rhodischen'  Stil;  Brunn  erklärt  hier  wie  anderswo 
das  überwiegen  der  „asiatisierenden"  Elemente  aus 
der  größeren  EntfemuDg  von  dem  griechischen 
Festlande,  während  die  ,mykenische*  Keramik 
sidi  sls  wenig  frnchllwr  erwiMMi  habe.  —  Ober- 
sengter schließen  wir  uns  ihm  wieder  sn,  wo  er 
(S.  ITiO)  die  Arkesilasschale  erläutert,  für  die 
auch  ihm  die  Annahme  kyrenäischen  Ursprunges 
ausgeschloäseu  erscheint.  Die  bisher  isolierten 
Themata  mythologisch«!  Inhalts  vereinigen  nUk 
an  reichem  ZasammenUange  anf  WaAen  wie  der 
FrauQoisvase,  der  Kypseloslade,  dem  Throne  des 
amykläischen  Apollon.  Die  Frage,  «ob  in  der 
Wahl  nnd  Zusammenstellung  so  zahlreicher  Scenen 
nur  der  Zufall,  die  Willkar,  oder  ein  künstlerisches 
Pkinrip  Watten",  ertedigt  Bnmn  in  dem  letitMwn 
Sinne.  Dabei  tritt  die  Befolgung  der  kSnstlerisdheii 
Grundgesetze,  die  der  Anpassung  an  den  znr 
Gliederung  dargebotenen  Raum  und  der  Hesponsion 
in  schlagenderer  Weise  hervor  als  gewisse  poetische 
Besleknagen,  die  Bmnn  naasntUeh  an  der  Prangois- 
vase  anibacht  Allerdings  sfatd  ja  ,  Streit  nnd 
Versöhunug"  wie  Bewegung  und  Ruhe  die  maO- 
g^benden  Motive,  vermittels  deren  diese  Bilder- 
schrift in  Rhythmen  und  ^letren,  in  Dissonanzen 
und  Konsonanzen  zu  dem  Beschauer  sprechen  will. 

Dadurch  aber,  dafi  die  Einxelflgar  völlig  in 
der  Handlung  aufgeht,  nur  ein  Glied  derselben 
ist,  stellen  sich  neben  den  früheren  linearen  nnd 
pflanzlichen  Motiven  auch  in  den  zuletzt  be- 
sprochenen Werken  immer  noch  .ornamentale 
Systeme",  gleidnam  wdehe  „dritter  Ordnung",  dar, 
deren  vorsnsgrsifbnde  ™"*^*fc"»g  in  die  ISpoehe 
der  eigentlichen  dekorativen  Knnst  somit  vfiOig 
zu  Recht  besteht. 

Wie  in  einem  Vorspiel  hat  Brunns  ordnender 
Geist  die  Grundgesetze  der  hellenischen  Kunst 
an  ihrMi  «stmi,  noch  vielibeh  gobnndenen  Lsben%> 
äufiemngen  entwickelt  Mit  gesteigertem  Veriangeii 
harren  wii*  seiner  Ffihmng  xn  jenen  Höhen,  anf 
denen  auch  ihm  erst  die  volle  Freiheit  des  vor 
allen  berufenen  Interpreten  v^iukt. 

Münster  i.  W.  A.  Milchhocfer. 


IL  Anszfige  ans  Zeitsolirlftei. 

Blätter  fBr  das  Gymnasial.SchuIwesen,  beraas^ 
vom  Bayer.  Gymnasiallehrervereinc.    lieft  8  9. 

1.  (469)  K.  Wunderer,  Archäologie  im  Unterricht. 
Beriebt  ftber  die  Bebaodlnng  der  Frage  auf  der 
Wiener  PbilologeaveisammlttBg.  —  (47^  A.  Ona«r- 

u/iyiu^cd  by  GüOgl( 
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liir,  Cicero  «b  BeMMhiiilitelter  (fMbtnfl).  Krilli«h«r 
Bericht  &ber  die  aeoo  Llttentar  der  ?er- 

wartougder  ihetoriechen  and  phOoeophiiebeDScbriftea 
Cteeroe  in  der  Sebale.  —  II.  (51t)  Pfanti  Persa. 
Ree.  Fr.  Ritsehl,  editio  altera  a  Fr.  Scboell  re- 
eoglita  (Leipsig).  'Bin  Work  gröndlichea  FleiOes  und 
bcMBBener  Kritik'.  Wenioger.  —  (516;  W.  Detto, 
Ben»  Md  MiM  Zett  (Beiib)i  t»  Belekug  all- 
Ueitischer  Studien  auf  hrihcren  Lehranataltea  Tor- 
rtfUcfa  Keeigoet'.  Froacbbeiger.  -  (517)  G.ScbiwMl- 
pllBaf,IniehHdMHanHkitUie(Berlio).  "fleboDBadi 
der  guuen  Anlage  nichts  veniger  als  musterhaft'. 
ProMbbeiger.  —  (517)  C.  lolU  C'MMurU  belli  OalUci 
nbri  YII  nnd  A.  Hirtii  libri  VIII,  erkl.  von  Dober«M- 
Dliiter  (Leipzig).  'Die  Anmerkungen  sind  gelutl« 
voll,  die  ErltläniDgcn  elDRchcnd  begründet,  die  FassuoR 
des  Aumejkangeutextes  i^napp'.  U.  Schiller.  —  (52Ü) 
fitl  UtI  libri  I  et  n.  Rae.  Btk.  lavak  (fn0, 

'Magl  100  Konjekturen,  die  freilich  zumeist  unbe- 
•tieftbann  Schwächen  des  Textes  abzuhelfen  sacben*. 
F.  Walter.  ^  <5tl)  X.  Auaal  UMaai  de  Mio 
dvili  libri  decem.  Ed.  C.  HofliuB  (Leipsig).  'Ver- 
dieostlicb;  nur  durfte  der  cod.  Aehbarob.  nicht  ua- 
beritel^tigt  bleiben*.  C.  Weyman.  —  (5S8)  Pala- 
feail  artis  veterinariae  quae  eztant  rec.  H.  Ihai 
(Leipiig).  'Durch  umsichtige  AuBuütsttDg  aller  Hülfs- 
■Ittel  bat  der  Text  eine  abgeächloaeene  Oettaltong 
crbaMen'.  G.  Weyman.  —  (534)  A.  Bifalkraaht, 
Pstristiscbo  Anaickten  (Wien).  'Giebt  Nachträge  zu 
der  Aoegabe  dea  Faustus  und  Ruricioa'.  C.  Weyman. 

-  (SM)  Padi  MamtU  apfatnlaa  leleetae  ed.  M. 
Flckelseherer  (Leipzig).  'Der  Herausg,  konnte  in 
dar  Nacbweieoog  der  Citate  etwas  &eigebiger  sein'. 
&  Wofnaa.  —  (529)  A.  BefeaMlar,  Ut  Sebnl- 
panattk  (Wien).  'Darf  zu  den  besten  der  Art 
ItereebDet  werden'.  Gebhard.  —  (532)  K.  t.  Jan, 
Obangen  zur  Erlernung  und  Wiederholung  der  lat. 
Syntax  (Landsberg).  'Vortrefflich'.  Gebhard.  —  ^88) 
0,  Mngoldeia,  Der  Reim  bei  deu  Giiccben  und 
Rfiaen  (Leipsig).  'Die  versucht«  Berichtigung  der 
AarieMen  WflMfBiM  iak  aar  mm  TeO  gelnagea*. 
Gcrathcwohl,  —  (537)  II.  Schütz,  Sopbokleische 
Stadien  (Potsdam).  'Anregend  und  belehrend'.  0. 
Bnaba.  -  (588)  Fr.  ■allMh,  Polyliii  Uatoria«.  IL 
lAnl. (Berlin).  'Von  dauerndem  Wert*.  K.  Wunderer. 

—  (543)  K.  Schenlil,  Übungsbuch  zum  Oberaetzen 
aas  dem  Deutschen  int  Griech.  8.  Aufl.  (Wien). 
Inhaltsangabe  Ton  Fr.  Zorn.  —  (554)  M.  CoUignoD, 
Haodbncb  der  griech.  Archäologie.  Deutsche  Aus- 
gabe von  J.  Friesenbabn  (Leipzig).  'Für  Gymna- 
riaitan  aieU  a«  empfcbleB,  wAil  aber  joageB  Aiehle* 
logen  nnd  Philologen  bei  der  nötigen  Rescnre'.  W, 
Woaderer.  —  (569)  0.  Uertiberg,  Kurze  Geschichte 
l«r  aMgriedi.  KoloBlaatieB  (Oflterelob).  *Daa  TheflM 
iit  erschöpfend  behandelt :  die  Form  läßt  n  «ÜDSchen'. 
Uelber.  —  (561)  U.  Förster,  Die  Sieger  in  den 
olympischen  Spielen  (Zwickaa).  'Dankenewert*.  Meiber. 

0«)  K.  BnriMrl,  Daa  Kottaboaipiel  dar  «lleD 


Orieehen  (MBadieii).  *Olebt  enehOpfesde  Bebandlnag 
des  Themas,  welche  viel&ch  unrichtige  Ansichten 
beseitigt*.  Heibor.  —  (567)  Chr.  Böhm,  De  cottabo 
(Bonn).  'Ref.  glaubt  nicht,  daß  der  Verf.  mU  seiner 
Hypothesa.  der  ydirfi  ad  eine  Sehala.  Olaaban  diidet*. 
J.  MeUMT. 


fto  iMrkwi  lanul  of  PilMaffjr.  VoL  XIV,«. 
No>  6B. 

ff.)  J.  Piekard,  The  Relative  PosiUon  of  Aetore 
and  Chorna  in  the  Oreek  Tbeatra  of  the  T.  Centory 

B.  C.  III.  Die  Untersucbong  der  Dramen  des  Euri- 
pidee  and  Aristopbaoes  unter  dieaeai  Geeiebtsponl^t 
Abrt  iD  dem  RetnUat,  daB  andi  in  ihnen  keinerlei 

Spur  eines  von  dem  des  Chors  abgesouderten  Stand- 
ortes der  SrliaiispiolfT  auf  oiner  eigenen  Bühne  sich 
tiodet.  Zum  iScbiuU  Zubammenbteiiung  der  Eiozel- 
reanltata  aa  eioem  Oberblieka  ttber  die  atottga  Bat> 
wickelang  in  der  Scenerie.  —  (805  ff.)  W.  M.  Lindsay, 
The  Satornian  Hetre.  II.  Die  R^eln  für  die  drei 
BaoptfaktoreB  dee  Sataniaeben  Motnmu,  Aeeent, 
Silbenzahl,  Wechsel  des  Rliythmu."!,  sind:  I)  der  Accent 
muß  auf  die  erste  Silbe  jedes  Verses  Gillen;  drei 
Aeeente  müsseo  in  dtr  entao,  ivet  in  der  iwelten 
Hälfte  sein;  2)  die  normale  Silbenzahl  ist  sieben  in 
der  ersten,  sechs  in  der  zweiten  Ilälfte;  3)  nach  den 
ersten  zwei  Füllen  ist  eine  Abwechselung  des  Rhyth- 
mus, swiseben  steigender  ond  iiiUender  Aecentoation, 
durch  die  Zeile  hindurch  erstrebt.  Zum  Schmucke 
dienen  Ailitteration  aufeinander  folgender  Wörter  und 
Reim  der  BadsinM  oder  BodaObon  der  beiden  Halb' 
verse.  Zum  SchluB  Feststellung  der  richtigen  Skansion 
und  Leeong  der  vorhandenen  Fragmente.  ->  (88511.) 
Fr.  C.  GoBjkear«^  A  CoBatlon  of  tbe  Old  Armealan 
Version  of  Plato's  Laws,  Book  IV.  Der  Wert  der 
Übersetzung  besteht  darin,  daß  sie  die  Üogewißheit 
über  den  Ursprung  der  Abweichungen  der  lat.  Cber- 
setrang  dea  Ficinos  ond  der  Citate  in  den  Florilegien 
gegen  den  cod.  Paris,  namentlich  in  bezug  auf  Weg- 
lassungen  und  Zusätze  ein  Ende  macht  —  050  ff.) 
B.  EUii,  BoggaitienB  ef  aonae  Bpigrama  of  tbe  Tbird 
Volume  of  Didot's  Edition  of  tbe  Anttiülo<,Ma  Palatina. 
—  (372 ff.)  B.  L-GildoraleOTO,  Bericht  über  P.  Schmitt, 
Ober  den  Ursprung  dea  Sabsteiitiraataoa  mit  Ralattv» 
partÜMbi  im  OHeeUeobaa. 


LitterariMbea  CaatralMatt.  No.  52. 

(1844)  E.  Norden,  Beiträge  zur  Geschichte  der 
griech.  Philosophie  (Leipz  ).  'Zeugt  von  ausgebreiteter 
Belesenheit'.  Dmg.  —  (läl!>)  U.  Gaebler,  Erythrae. 
*Sn  aaaberea,  ia  aiOen  Haaptaaefaen  wdilgetroffenea 
Bild'.  —  (1851)  J.  «effcken,  Timaios'  Geographie  des 
Westens  (Uerl.).  AuerkannL  —  C.  A.  Lehmann^  De 
Oeareida  ad  AttieniB  efMnlia  reeenaeodia  et  emon- 
dandis  (Berl.).  'Staunenswerter  Fleiß  und  ziemlidie 
Sorgfalt,  wenn  auch  in  manchen  Spexialfragen  zu 
weit  gegangen  und  manches  nicht  richtig  getroffen 
iak*.  -  (1868)  PImM  Moalellaria  na.  BItaaU.  Bd. 
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alt  ».  Fr.  Beboell  Ncogoila  (Leipi.).  *Dm  baad- 

scbriffüchc  Material  ist  aufs  ppnaueste  durchgeprüft 
uod  mit  grüßter  Qewisseabat'Ugkeit  verarbeitet'.  E.  R. 

—  Wdw— feto,  Cicero  als  Sebaladuiftsteller  (Ldpc). 
'Der  Schrift  ist  in  ihm  HMptpimktM  oabedingt 
zuxMtimiDeo'.  E. 

WochenBchrift  rar  kl.  Philologie.  18D3.  No.52. 

(1417}  J.  La  Koch«,  Eloineriscbu  Untersucbuugeo.  II 
(Leipzig).  Beriebt  von  i'.  Lauer.  —  (1420)  J.  A. 
nmnw,  De  eonpantiombiii  Ver^iiuiB  (Laad). 
*Trots  der  Qrfindlichkeit  der  üntcrsucbungen  uod  der 
Sicberbeit  der  Ergebniase  im  gaosea  läßt  die  Öcbrift 
den  Leser  ktlt;  die  Form  wenig  emleheiid*.  Rwtke, 

—  (14'i3)  I*.  Ovidll  Nasonis  metamurpboseH.  Auswahl 
voo  J.  MeuMr,  b.  Aufl.  vod  A.  Bgeo  (Paderborn). 
*lm  allgeiDfiDeii  enpfeblenevert*.  B.  Btllmg.  —  (14l'ü) 
M.  Tulll  Clceronia  oratio  de  imperio  Cn.  Pompei  — 
td.  A.  Koniitzer,  3.  Au  (Wipd).  M.  TuUii  Cioe- 
reule  Oato  niaior  —  ed.  A.  Koroitzer,  2.  Atug.  (Wieu). 
*Dle  Brauebbarlteit  liegt  in  dem  sorgflUtigeD  Text  uud 
vornebmiicb  io  dem  lodex  nominum'.    G.  l.nnih/rnf. 

—  (1487)  TacituB,  Tbe  Agricola  and  Ueraianiaf  ed. 

—  bj  Hopllm  (Mew  Tork).  *Die  Textgeataltaog  viel- 
beb  lu  kouscTTativ,  liiiT  uisd  d;i  f;l•!ad(■^ll  vcrultct; 
der  Kommentar  trotx  maucber  Vorzüge  oicbt  uneia- 
geeebriokt  tu  loben*.  O.  Andnam. 

Neu«  philulof lach«  KiindHrhaa.    No.  24. 

(36i>)  P.  Kicbter,  Zur  Dramaturgie  das  Aschylus 
(Leipsig).  'ffigenartig,  anregend  nad  aoa  enlebüieb 
lioliovollcr  Bffclififtiij'.iii!:  mit  dem  Dichter  erwachsen 
und  alleu  Krcuudeu  dea  Äscbylu«  zu  empfebleu'.  K 
NiidkanU.  —  (875)  H.  Bender,  Horei,  Homer  and 
Sebtiler  im  Gymnasium  (Tübini^iti ).  'Ein  Ornad, 
diese  drei  Gymoasialredcu  weiteren  Kreisen  vorxa- 
Icgcn,  ist  nicht  su  entdecken,  da  dieselben  nichts 
Neues  entbaltMi'  /:  A»  (V  -  (37»)  J.  Streiflafer, 
Der  Stil  dus  Satiiiki'i.-  Juvcnalis  (Rcgensburg). 
'Beispicl&ammluDg  lloiüig  und  reicbbaltig'.  K.  RiU- 
weger.  —  (877)  P.  Dettweller,  üotenaehnogen  iber 
diMi  didaktistilicti  Wirt  CicorouiscluT  Schulschriftcn 
II.  Diu  Pbilippischea  Kedcu  (Uaüe).  'Gegeuübt-r 
dem  nanaigraltigen  und  Inleresaenteo,  aber  aiebt 
ÜbereicbÜicben  Standpunitte  des  Verf.  hfilt  Ref.  an 
der  bieberigeo  Beurteileog  des  didaktiscben  Wertes 
der  Pbilippiacben  Reden  feit*.  Strenge.  —  (379) 
Camellt  Ifepotis  vitac.  Für  den  Schuluebrauch 
crkl.  von  W.  Marft  iis.  3.  Aufl.  (Gotha).  'Auch  liif 
3.  Autlai^o  verdient  in  vollem  Maße  dds  Lob,  da« 
man  den  beiden  entea  apenden  konnte*.  W.  BShM. 

—  (381)  A.  Colligrnon,  Etüde  sur  Petioiu-  (Paris). 
'Besonnenes  Urteil,  gesunder  Geschmack  und  erstaun- 
liebe  Beherreehang  der  Litteialar  maeben  das  Bach 
zu  I  in  r  I  i ficulichen  Bereicherung  der  Litteratur  über 
das  an  Problemen  so  reiche  Kunstwerk  des  PetrOBins'. 
y.  SiftkuU.  —  (383)  Max  Dervt,  Di«  Infdurlen  dee 
3lenola«B  mit  Bemerkongen  fiber  die  Kompoeition  der 


I  Telemacbte  (Uüochen).  'Zam  Teil  ladt  wnUaiiB 
BrOitaraagen'.  ü.  Kkiffi. 


Revue  critique.   Ko.  49. 

i;i05)  Cl.  Derlc  et  J.  Vaisgett«,  Uistoire  geoenlc 

i  du  Laiiguudoc  (Toulouse).  -£ntb&lt  3970 Inscbriftea, 
die  teils  zu  Narbonne,  Carcassoone,  Toalooae,  B^dcR 
Agde  und  Kimea  gefunden  worden  siDd\  R.  C<ignai. 

<  —  (406)  C.  A.  Lehmaan,  De  Cicerooia  ad  Atbcom 
epirtolfe  reeenaendie  et  emendandia  (Bariin).  Vu 

I  niufl  gegen  Lohrnann  Vonrteil  haben,  da  er  gute 
und  scblecbte  Lesarten  durcheinailder  wirft'.  P.  Uf«^ 
-  (406)  IL  Tttilil  epiatniamm  llbri  XVI  ed.  Lai 

;  MendelMobu  (Leipzig).  'Der  Text  ist  mit  Eißsicht 
festgestellt;  die  chronologische  Tafel  von  Schmidt  iit 
sehr  bequem'.  Lejay.  —  (407)  0.  E.  Sehnidt, 
Der  Briefwechsel  des  M.  Tullios  Cicero  von  seicea 
Prokonsulat  in  Cilicien  bis  zu  CSsars  Ermordung 
(Leipzig).   'Wird  nicht  bloß  den  Uerauagebern  und 

,  L«s«ra  CSeeree,  Bondem  aoeb  den  Hialnriken  grale 

j  Uülfe  gewähren'.  /'.  l.ejay.  —  (431)  Ch.  «ejob, 
Llustrucüon  publique  cn  France  et  eo  Italic  m 
tOL.  sieele  (Paria).  «NStilieb*.  A.  Mir. 


Academj.   No.  IISS. 

(469)  J.  B.  Bury,  A  biatory  of  tbe  Roman  empin 
(London).  'Bewanderongewlirdlgee  Reaami^.   F.  f. 

Rukard», 


Zam  grlaehiaohen  ood  lateinischen  UatarrMi. 

1  (Fortsefxunj;  aus  No.  3.) 

'  4)  II.  Üble,  Griechische  Scbulgrammatik.  4., 
v>  i  kürzte  Anflage.  Ldpaig  1868,  Teabner.  TUL 
210  S.  8. 

I      Diese  nnter  Mitwirkung  von  A.  Proekseb  ood 

'  Th.  Büttuer-Wobst  zustande  pfkommene  und,  wi*" 
i  e.s  dt'ii  Anschein  hat,  im  K'niimfich  Sachsen  mehr 
'  fach  «incführte  Graniniatik    hat   in  der  4.  Auflage 
,  außiT  der  jetzt  üblicbru  Kürzung  keine  durchgreifenden 
•  Vftänderuugen  erfahren.    Neu  ist  der  gcdrungeoe 
Abriß  des  Homerischen  und  Uerodotoisehen  Dialdits. 
Das  Buch  ist  nicht  besser  und  schlechter  als  andere 
nacb  Curtioa*  Vorbild  gefertigte  Grammatiken,  aber 
fSir  Preußen  schon  aus  dem  Grunde  nicht  in  ge- 

br  iuibi'u ,  weil  CS  in  betreff  der  Übersichtlichkeit 
und  de^  InuL'kes  (z.  T.  Kleiuscbrift  und  zu  groß« 

.  Stoffanhäutuiij;  auf  einer  Seite!)  den  geaetalicben  An- 

I  furderuugcu  nicht  nachkommt. 

i  5)  H.  Wetiel.    Griechisches  Lesebuch  mit 

deutschen  C i'ungsstücken  für  Unter-  und 
'     Obertertiu  mit  Rück-nichf  auf  die  neuen 

preußifcbeii  I.'  lii  pliiue  uuigearbeitHte  Auflage.  Frei 
bürg  i.  B.  mi,  Herder.   XI,  817  S.  8    8  IL  80. 
ti)  Karl  Sebenkl,  Übungsbueh  «am  Überaettea 

(aus  dem  Deutseben  ins  Griechische.  Für 
die  Klassen  des  Obergymnasiums  8.,  uni' 
gearbeitete  Auflage.  I.  Teil:  Übun^'sstm  ke.  IV, 
III  S.  8.  II.  Teil:  Erklärende  Anmerkungen  uod 
deut-scb-grieehisches  Wörterverzeichnis.    197  S.  8. 

Über  Ho.  5  vgl.  Woehensehr,  1880,  Sp.  lOSI  L 
Naob  der  durchgreifenden  Durch-  und  Dmarbdtnng 

verdient  Wetziis  Buch  noch  mehr  als  vorltor  eins 
der  besten  UültBroittcl  für  die  Erlernung  d«r  grie- 
dÜMben  Bpraelw  und  vielUicbt  die  aieherate,  aiel- 
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bevöMMto  Vttriwreitung  aaf  die  Or^nallekrare  des 

leoopboD  genannt  zu  werden,  zumal  da  am-h  mit 
besonderem  Geschick  die  wichtigsten  Ertcluiiiunpcu  ' 
der  Syntax  dm  Schüler  auf  induktivem  Wepe  all- 
mihlich  zur  Anschaaung  und  zu  immer  festerer  Au- 
oignung  dargeboten  werden.  Dabei  läßt  Bich  daa 
Lese-  und  Übungsboch  gleich  bequem  auch  zu  jeder 
ZDdern  Grammatilc  benutzen  als  zu  der  von  W.  Kott- 
bof  (vcL  VoebeMdur.  1882,  Sn.  SOSk  die  «ich  nicht 
aUeBUtiol«  im  VmpraAens  um  vcff.  eng  an  den 
Lehrgang  Wetiela  anlehnt 

No.  6,  bereits  Wochenschr.  1888,  8p.  118  f.  und  ' 
1890,  Sp.  1085  t  von  njir  besprochen,  erscheint  in 
neuer  Gestalt,   und  zwar  nach  wie  vor  als  ein  vor- 
nebmes  Buch:  die  lateinischen  Stücke  sind  gefallen, 
die  deutschen  des  zweiten  Teils  verringert;  dafür 
aber  bat  ein  neu<>r  Abschnitt  von  Obongen  im  An- 
Mhlofl  an  die  Lektüre  (Xenopb.,  Hecod..  OemoiÜi.,  I 
Pht  TL  a.)  Platz  gefanden,  wie  rie  leider  für  ani  \ 
in  PrenOen  jetzt  überflüssig  sind.    Die  Anmerkungen 
sind,  auf  ein  geringeres  MaD  beschränkt,  besonders 
gedtäckt 


m.  Mitteilungen  Aber  Versammlnngen. 

SltiaMsbericbte  der  Kgl.  Preudsiecben  Akademie  , 
Mr  WiMenschafteu  an  Berill.  18M> 

(Schluß  aus  Nü.  .'>.) 

Von  den  unter  Leitung  derllrn.Curtlas  und  Kaupert  | 
eich  ibrem  Abschluße  nahenden  , Karten  vuu  Attika*  i^t 
uichts  erbcbieuen;  aber  die  Aufnahmen  an  Ort  und  Stelle 
^iod  für  das  Gebiet  südlich  vom  Parallclkreise  38°  13'  , 
bis  aof  einen  unerheblichen  Ket>t  erreicht  worden.  | 
Utbo^pbische  Vervielfältigungen  sind  soweit  vor- 
gflMlmtleB,  daß  die  SektioiMD  Tatoi  and  Salamig 
m  Verarnnba  fcrtfg,  die  BMtler  Pbyle,  Megalo-  { 
Yuni  und  Eleusis  bis  zur  ersten  Korrektur  gelangt 
find.  Das  Institut  hat  fortgefahren,  der  von  Hm.Conze 
herausgegebenen  Sammlung;  rtii  .Attischen  Grah- 
relicfs*  seine  Unterstütiuui;  zü  ^rwiilnen.  Dafür  i-st 
ganz  besonders  das  athenisohi'  Si  ku  tariat  und  vor- 
nehmlich Ur.  Wolters  eingetreten,  wobei  ihn  die 
Hm.  I8rte,  Pernlce  nnd  Pallat  in  gleichfalls 
dankaimrartcr  Wdso  imterstätateii.  Hr.  KSrte  bereiste 
ni  dicMail  Zwtdk»  Stlmft.  Anderen  Fachgenossen, 
aamentllch  Hrn.  VaMclus,  welcher  samische,  and 
[]in.  Hiller  Ton  Gaertringen,  welcher  rbodische 
<.jr.itirelief.s  mittt  iltc,  ist  fs  zu  danken,  daß  auch  da.s 
»uUeratli seile  Material  an  griechischen  Grabreliefs 
für  eine  Bpätere  Inangriffnahme  der  Bearbeitung  hat 
vetmehrt  werden  können.  Daß  von  diesem  außer- 
atdsÄm  Material  zuerst  die  südrussischen  Grabrelief» 
aar  HacaiMgaba  gelanimD,  stellt  Hr.  Klaaerltaliy  in 
benfliBnrte  AuiMBt  BnehleneD  lat  von  den  attlBdien 
Grabreliefs  das  3.  Heft,  das  4.  lag  am  Schlüsse 
dl?  Rechnungsjahre«  zum  Erscheinen  fertisr.  lu  Rom 
liuJ  IUI  April  die  Nachfiivi  des  70.  Gebuitstages  des 
Ehrenmitgliedes  der  Centraidirektion  Urn.  de  BosM 
?tatt.  Nach  der  Sitzung  am  Palilientapc  18'J'-'  bot  der 
zweite  Sekret&r,  Ilr.  Hülsen,  denen,  welche  dem 
topographischen  Kursus  in  Rom  zu  Anfang  des 
WinteEseiiMfltors  noch  niebt  beigawobat  hatten,  eine 
kann  Wiederholung  dieaea  Kamaa,  Idlat»  afKib  «iaea 
Auslug  nach  Ostia.  Am  4.— 15.  Jali  bldft  Hr.  Kam 
seinen  Kursus  in  Pompeji.  Derselbe  bat  auf  Ver- 
anlassung des  Instituts  auch  einen  Fuhrer  durch 
Pompeji  verfaßt.  Die  Kurw  des  Wintersemesters  er- 
Mfinr-tf  der  des  Urn.  Hülsen  über  Tupo^'raphie  von 
Rum.  In  der  Sitzung  am  Wiuckelmanustage  fand 
eia  wertes  Erinnerungszeichen,  ein  als  Widmung  der 
arcMotogiacban  üeaeilacbaft  in  Berlin  aus  E&ard 


fiarliftHa  Naeblane  BtaniiDeader  bronxener  Qreif,  ein 

Geschenk  der  Gerhardachen  Erben,  im  Sitzung8.saale 
bleibende  Aufstellung.  Unter  den  weiter  folgenden 
regelmäßigen  lu^titutssitiuugen  in  Koni  gp.^taltete 
sich  die  am  17,  März  d.  J.  zu  einer  Feier  des  äOjäh- 
rigeu  Doktorj.ibililums  Heinrich  von  Brunns,  welcher 
neben  Uenzen  die  römische  Anstalt  einst  in  neue 
Bahnen  gelenkt  hatte.  Der  erste  Sekretär  Hr.  Petersen 
ricbtoto  aMoe  anhioloaiKbea  Erkaadicangitaifon 
dleamal  Im  Frthliag  mdi  Cbletf,  Benevent  and  Siti- 
lien,  im  September  nach  Perugia  und  Florenz  und 
empfing  in  Horenz  die  aus  Deutschland  eintrettenden 
Teilnehmer  an  di'iii  Kur.sua  der  Auschauunt;  antiker 
Kunst  für  deutsche  (iyaitiisialiehrer.  Vi  itreten  waren 
Preußen,  Sachsen,  Württemberg,  Baden,  Hessen,  Braun- 
schweig,  Sachsen-Koburg-Gotha,  Anhalt^  Lippe»  Uam- 
barf,  SlaaD-Lothringen.  Von  Floren«  ging  man  über 
OrviÄto  nach  Rom.  vo  dar  Uauptaafantbalt  Tom  8.  Okt. 
Ua  9.  November  aaaerte.  Dran  worden  noch  Neapel, 
Pompeji  und  Paestum  Iie.«acht.  Auch  den  aus  Öster- 
reich nach  Italien  gc-saudton  Gymnasiallehrern  suchte  das 
Institut  sich  nützlich  zu  erweisen;  der  erste  Sekretär 
führte  sie  im  Vatikanischen  Museum,  der  zweite  auf 
dem  Forum.  Die  8tci;;end  lebhafte  Benutzung  der 
Institutsbibliothek  in  Rum  legt  den  Wunsch  nahe,  die 
Stunden  dafür  auch  in  den  Abend  hinein  auszudebueu. 
Der  Zawaeba  der  Bibliothek  beaifferte  aicb  auf  839 
Binde.  Der  Reatkatakw  der  Bibliothek,  welchen  man 
zugleich  zu  einem  nfitzlichen  bibliographi.schen  Iland- 
buche  der  klassischen  Archäologie  zu  gestalten  hofft, 
wurde  durch  Urn.  Mau  ansehnlich  gefordert.  In 
Rom  hatte  der  zweite  Sekretär  im  Sommer  einen 
Urlaub  nach  Deutschland,  in  Athen  waren  beide  SeLre- 
tfire  das  ganze  Jabr  über  dort  und  unternahmen 
nur  Reisen  zu  Studien-  und  Lebrzwecken  im  Bereiche 
der  dortigen  Anstalt.  Der  areta  Sekretär  besuebtf 
aof  Blnladoog  des  Epboros  Hrn.  SUas  die  Aus- 
grabungen der  athenischen  arch&oh^gischen  Gesell- 
schaft in  Korinth  sowie  Oropos,  Sikyou,  Epidauros, 
Argus  und  Megalopoli-s  mit  dem  besonderen  Zwecke  der 
Untersuchung  der  dortigen  antiken  Theater.  Der  zweite 
SekretSr  war  um  der  Sarkojdiage  von  Sidon  willen 
in  Koüstautiuopel.  Gemeinsam  mit  einer  größeren 
Anzahl  von  Teilnehmern,  unter  ihnen  den  von  Baden 
aoa  aar  Berusnng  Oziecbenlanda  eingetroffenen  Ojm« 
naaiallebrero,  wurde  Im  April  eine  laael*  and  Kfision* 
führt  ausgeführt.  Gleich  darauf  traten  die  Sekretäre 
mit  19  anderen  Teilnehmern,  Fachgenossen  ver- 
schiedener Nationen,  die  nun  schon  üblich  gewordi  Le 
Reise  durch  den  Peloponnes  an.  Die  athenischen 
Sitzungen  des  Instituts  fanden  im  Wintersemester, 
vom  7.  Dez.  an  statt,  unter  zahlreicher  Teilnahme 
auch  von  Facbgenossea  aus  dem  Kreise  der  anderen 
auswlrtigen  Institute  in  Athen.  Die  Vortrige  vor 
den  DenimKleni  bielt  der  erste  SekretBr,  Br.  Wtrp- 
feld,  in  AtboD  selbst,  im  Pirkas  und  Eleusis;  der 
zweite  SekretRr,  Ur.  Wolters,  in  den  athenischen 
Samml.uiL'eD,  dieses  Mal  aus  besonderem  Anlaß  mit 
Beschiunkung  auf  die  Skulpturen  der  archaischen 
Periode.  Von  wissenschaftlichen  Unternehmungen 
nahmen  das  athenische  Sekretariat  noch  die  Vor- 
arbeiten zur  Herausgabe  der  beim  Kabirion  ift  Böotien 
cenaebtan  Fuada  ia  Anspruch ,  aodaan  namentlich 
«e  Fortnhrattf  der  Aofintane  nnd  Bearbeltoog  der 
auf 'der  Akropolis  gefundenen  Vasenscherben.  Zur  Be- 
wältigung des  aniehulichcn  Hatcrials  war  neben  dem 
zweiten  Sekretär  Ur.  Botho  öraef  aus  Berlin  bi.s 
zum  Herbst  in  Athen  thätig;  vor  kurzem  hat  Ilr.  Paul 
Hartwig  sich  zur  Weiterförderung  dis  Unter- 
nehmens bereit  finden  lassen.  Die  Zusammeufügungj 
von  Scherben  ist  für  jetzt  als  beendet  anziisebeB, 
auch  die  Sichtung  des  Materials  bis  auf  die  rotfigurigea  . 
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An  Hocbschalen:  Prof.  Dr.  Yolkelt  au  Univ. 
WQnbnrg  zam  Prof.  d.  Philosophie  a.  Piduogik  an 


üdIt.  Leipzig ;  Dr.  J*h.  TtnAr  «un  tofd.  Prof.  f&r 

klass  Altertumswissensdklil  (vornehmllcb  philolo* 
gisch-tiiBtorische  UülfswiaMUebafiteo)  ia  Hasel. 

An  Oymnaaien  ete.:  A.  Zo  Direlitoren:  Prof. 

Dr.  ^Iggemejer  in  Paderborn  zum  Dir.  d.  Gyinn.  in 
BriloD;  Oberl.  Dr.  Wehrmanu  zum  Dir.  der  Kcalscb. 
ia  Kreuznach. 

B.  Za  ProfesBoren:  Die  Ober!.  Koeh,  Lessing- 
gymn.,  Dr.  Ihmheiv  und  Dr.  Httblmann,  Wilhelms- 
gyuiu.,  Dr.GlatzeljFriedr.-ReaJgymn.,  Kranae,Luisen- 
atftdt.  Oberrcalsch ,  Dr.  Bobm,  2.  »tädt.  Realacbulo, 
DmImb,  Friedrich- Wilhelmfigymn.f  ZlminerstUdt, 
LnifODstfidU  Beskyinn.,  Dr.  Mkomael,  Kgl.  Real- 
fymn.,  simtHeh  in  Beriio;  Dr.  Blermann,  Rittcrak. 
zu  Brandenburg;  Otte,  Realgynin.  in  Potsdam;  Dr. 
Tember  aod  Dr.  Boldt,  Gymn.  in  Eberswalde;  Dr. 


StBAo  und  iS»  Braebstfieke  adiwarzfiguriger  Sebtlcn. 

Das  Institut  ist  entschlossen,  in  der  Überzeugung, 
hier  etwas  für  die  Vasenkunde  aufs  dc-uo  Grundlegendes 
ta  tbon,  diese  Arb«it  mit  möglichstem  Kachdrucico 
fartioffibrett.  Za  soleben,  schon  länger  im  Gange 
beSndliehcB  Dtttenebmangen  ist  «ine  Aoagrabang 
Unngetreten,  welche  auch  mit  den  -m  Vor|[;l<  lebe  zu 
anderen  auswärtigen  lostitaten  in  Athto  unserer 
Anstalt  nur  bpiirlich  zur  Verfügung  Btehenden  Mitteln 
•nsfühibar  erscheint  Der  erste  Sekretär  denkt  durch 
sie  einen  immer  schwierigen  Punkt  der  altatheniscbeQ 
Stedttopograpbie  anfinklären,  indem  er  alten  Wasser- 
leitangen  nnd  einem  StraDenzuge  zwischen  Areopag 
und  Pnyz  nachzugeben  unternommen  bat.  Die  Straße 
mit  einer  ganzen  Anzahl  von  Einzelanlagcn,  die 
Wasserleitnngpo  nnd  ein  großer  Wasserbehälter  sind 
aufgedeckt.  Über  die  Bedeutung  des  Aufgedeckten 
SU  reden,  ist  hier  nicht  der  Ort;  die  Fortsetzung  der 
Untersuchung  ist  aber  vom  Institute,  die  Geneigtheit 
der  griechischen  Regierung  vorausgesetzt,  für  das 
laufende  Hkt  beschlossen.  Die  Institutsbibliotbek 
io  Athen  vcnnehzte  sieb  nm  840  MamoMni}  die 
BeBvtnmg  ivmXbm  irir  aebr  lebbtfL  Die  BamiD- 
lung  der  in  Konliii  verkäuflichen  Pboto;;raphien  des 
Instituts  hat  sieb  in  Athen  wieder  sclir  (.rheblich 
vermehrt,  sodaO  die  Drucklegung  eines  Nachtrages 
aBm  VeneiebBisee  beabeiebtigt  wird.  Aach  beab- 
•Idrtigt  das  Inttitat,  Bttm  Stadiom  and  aar  Brltfeb- 
terung  der  Auswahl  bei  Bestellungen  ein  vollständiges 
Exemplar  der  Kopien  aller  vorhandenen  Aufnabmoo 
in  Berlin  zugänglich  aufzustellen.  Nicht  unerwähnt 
darf  bleiben,  daß  das  Institut  auch  in  Deutschland 
•eine  Bemfibongen  ffir  die  Verwertung  der  arehiolo- 
gischen  Studien  iu  dem  Kreis  der  Gymnasien,  wo 
eine  üelegeuheit  sich  bot,  im  verflossenen  Jahre  nicht 
unterlassen  hat.  Dem  Fortgange  der  arcbiologischcu 
Ferienkurse  für  Gymnasiallehrer  io  Preulieo,  Bayern 
oad  Sachsen  ist  das  Institut,  soweit  es  dazu  berufen 
sein  konnte,  mit  Teilnahme  gefolgt  und  bat  sich 
dabei  vielfach  geneigten  Entgegenkommens  zu  erfreuen 
gehabt. 

XXVII.  XXVIII.  S.Juni.  Phil -bist.  Klasse. 

Ilr.  Köhler  hielt  einen  Vortrag  über  Makedouien 
unter  König  ArchelauH  Das  Heft  enthält 
(8.  4«»&  ff.)  G.  TOB  der  tiabeienta,  Zar  Lehre 
vom  vergleiehonden  AdT«rbialia  im  Alt- 
abiaesitonoii. 

ParMiaUen. 


Vmantr  mä  t.  JarMimnftjr,  IbttUasgymn.,  t. 
Selilweii,  Dr.  Flnbe  und  Ziaja,  König  Wilhelma- 
Gymn.,  Schamweber,  Friedrichs-Gymn.,  Dr. Winkler 
und  Dr.  Hoffmann,  .1  ihauucs  -  Gymn.,  Starterant, 
Ober-Realsch.,  Dr.  Bancb,  evang.  Rcalscb.  II,  sämt- 
lich in  Breslau;  Vlelof,  Gymn.  in  ffirsebberg;  Dr. 
Hflbner,  Gymn.  in  Schweidnitz;  Oertner,  Gvmn.  in 
Gr.  Strehlitz;  Dr.  Uhdolph ,  Gymn.  in  Glciw'itz;  Dr. 
Klipstein  und  Dr.  Krüger,  Real-Progymo.  io  Frei- 
burg in  Schi.;  Sprotte,  Gymn.  in  Qlatx;  Dr.  An- 
scbfitx,  Ritter-Akad.  in  Liegnitz;  Peiper,  Oymn.  in 
Kreuzburg;  Uber,  Gyma.  in  Waldenburg;  Dr.  Hart- 
mann, Gymn.  in  Wohlan;  Dr.  Bttnger,  Gvmn.  in 
Görlitz;  Dr.  Holleck,  Gymn.  in  Beuthen;  UelBing^, 
Progynin.  ia  Dorsten;  Dr.  Stolte,  Progymo.  in  Riet- 
berg: Boiohe,  Realgymn.  in  Lüdenscheid;  Dr.  Blome, 
Realprogymn.  in  Lauenburg  a.  E.;  Dieke,  Gymn.  in 
Burgsteinfurt;  Fnblhage,  Gymn.  in  Minden;  Heyden- 
reich, Kcalpymn.  in  Elberfeld;  Dr.  Edier,  Gvmn.  ia 
ilerford ;  Dr.  Wiedmann,  Gymn.  in  Paderborn;  lleriiies, 
Gymn.  inMörs;  HUt,  Realgymn.  in  Dortmund;  Jaaaea, 
Progymo.  in  Watteneebeid;  Dr.  Seniaeli.  Chrma.  in 
Priedebeig  Nflf.;  Dr.  Seibaildt,  Gymn.  iBweihwald: 
Scbnffert,  Gymn.  in  Kolberg;  Schümann,  Püdaf;og 
in  Putbus ;  Borg  Wardt,  Gymn.  in  Neustettin ;  Zehender, 
Gymn.  u.  Realgymn.  in  Uagen;  Dr.  Niemeyer,  Gynun. 
in  Meldorf;  Dr.  Kriegsmann,  Gymn.  in  Wandsbeck. 

C.  Zu  Oberlehrern;  Hülfsl.  Rosenbaaer  an  d. 
Realsch.  in  Bamberg  i-im  Oberl.  an  d.  Realscb.  in 
Lindau;  UülfsL  Dr.  Henscbke  an  d.  Ludwigs-Realscb. 
in  M [ineben  sum  OberL  an  d.  Realscb.  in  Memmingeo; 
L.  Henke  am  Realprogynn.  in  fiatibor  iat  di  Titel 
Oberl.  verlieben. 

Jk  naxelehsiuiSKeM. 

Gymo.«Oberl.  Prof.  Heppner  in  Konitx  d.  B.  Adler- 
orden 4.  KL;  Rektor  Dreykom  am  Gymn.  in  Landau 
u.  Rektor  Dr.  Lechaer  am  neuen  Gymn.  in  Nürnberg  ' 
d.  Verdienstord.  vom  heil.  Michael  II.  Kl.:  L.  KSa- 

Krer  am  bamanist.  Ovmo.  in  Freising  ond  Ober!,  l 
nur  ia  MünebeB  d.  Verdtaaitkn.  vwälniL  W/bmO. 


Ord.  Prof.  Dr.  Wllmanng  in  d.  phil.  Fakultät  d. 
Univ.  Bonn  der  Charakter  als  Geh.  R^.-Rat  verlieben. 

Tvdeaffmile. 

Prot.  Dl.  Job.  Schmidt,  Univ.  Königsberg,  6.  Jan. : 
William  Henry  Waddiugton,  i;5.  Jun  ;  Oberl.  Hfthnel 
in  Leipaigi  Dr.  Benrath,  Rektor  a.  J).  am  früheraa 
Realpngynn.  ia  ]>Bcan,  81.  Dea^  82  J. 
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Mf^     literarisch?  Änzeigfn 


f  L  BeMMteMn  wid  AuMigoi. 

'  ikla  Buch,  Zar  ältesten  Oberliefernng  der 
Erga  des  Heslodos.  Sondcrabdrock  aas  'Sym* 
bolae  Pragensas*.  Prag,  Wien,  Leipaig  ltt9S. 
Tempsky  ood  Firsftag.    90  SL  gr.  8.  Mit  swei 

Tafeln. 

Xachdem  der  aaermüdlicfae  Hesiodforscber  A. 
iRzMhiehon  in  Jalirel888iii  den  Wiener  Stndieil 

lic  neuen  Papyrns^iigmente  von  Acbmlm  und 
(■'aijiim  behaiidt'lt  liaf,  von  denen  «He  ersf-icit  der 
Tiicogonie,  die  luutercu  aber  <leu  Eiaa.  und  der 
^  ispis.  «enngleieli  nur  in  geringem  Umfrage,  u- 
^Lüren.  bat  er  jetit  in  der  Frager  Festsebrift 
zur  Wiener  Pbilologcnvenaminlunfr  besonders  die 
Stadien  vcröö'entlicht,  welche  er  dem  lauge  be- 
kannten, aber  ntblit  nach  Vordienst  gewfirdigten, 
oft  anch  mit  einer  anderen  Fkriaer  V»  (2773)  ver- 
wechselten T'arisinus  2271  gewidmet  bat.  Das 
:  Hauptergebiüs  des  auf  einer  äußerst  surgliilllgt^u 
\  Vergleicbiing  des  Kodex,  von  dem  zwei  Seiten  iu 
Liditdraclt  beigegeben  sind,  beruhenden  Aafoties 
fisft  dmnf  JiinMB,  daß  die  Pariser  Hb  2771 


neben  di  in  (\k1.  Laurentianns  XXXI  .i9  uud  deu 
Papyrusresten  von  uou  an  als  wichtigst«  Textes» 
qadle  angesehen  worden  nnO.  Die  beiden  Em 
(OD)  gehen  anf  eine  gemeinsame  Urquelle  rarttek, 

vertreten  aber  verschiedeni'  Rezessionen  und  setzen 
also  Zwischeoglieder  voraus.  Der  l'aris.  ist  die 
älteste  rergamentlis  der  Erga:  er  stammt  nach 
dem  Urteile  Ton  Bsaoh  ans  dem  11.,  naoh  SehUtmmg 
des  Pariser  Katalogs  sogar  aus  dem  10.  Jahrh. 
So  riclitii;  der  Verf.  auch  im  ganzen  die  Lesarten 
der  iiä  gewürdigt  bat,  so  hätte  er  in  der  Auf- 
steUnng  doppelter,  von  alters  her  ObefUetoter 
Lesarten,  glanbe  ich,  bin  und  wieder  noch  weiter 
t,'t'licu  können;  ja  mir  solifijit,  daß  selltst  die  jün- 
geren (Quellen  uns  bisweilen  nicht  zu  verwerieude 
VariaatOK  erhalten  haben.  Z.  B.  halte  ich  102  hf 
rt\uf^  ^d*  lid  voxn  nidit  IQr  Verderbnis  aus  o?  o 
■z'-  .  .,  SMndcrn,  wenn  dio  L''s;(rf  nicht  alt  sein 
sollti',  wcuigbtens  üir  eint'  unvcriichlliclie  Konjek- 
tur: die  Krankheiten  zcriallcn  ja  nicht  iu  tiigliche 
und  nachtUche,  sondern  kommen  i^eidniftlUg  bei 
Tag  nnd  Nacht  m.  Auch  kAfAmn  iiCumv  voov 
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960,  «nrfVr  die  sweitia  Hand  in  D  Siww  ge- 
aeliriebeD  haben  wollte,  ist  nicht  als  'Verderbnis' 
vieler  jüngerer  lUs  zn  betraditeii,  sondern  als  eine 
Variante,  die  sogar  dcu  Heilall  neuerer  Heraus- 
geber, wte  ESehlys,  g«hdid«ii  bat:  tmAiibr.  C323 
(13.  Jahrb.)  steht  so  im  Texte  und  über  der  Zeile 
7p.  »v.  Gcxcliüt/t  wird  av'y.cuv  libripens  iluiib 
Theognis  1147;  doch  beweist  oxo^töv  X070V  daselbst 
aaeh  die  llöglichkeit  von  SSixov.*)  Daß  590  Id 
doppelter  Fawuogr  überliefert  war,  nämlich  <f(k^ 


Tapa   ]ir-zrj'.  |i.(;i.vE'. 


nnd 


habe  ich  schon  in  der  l'hilol.  Randacbau  Y  404  f. 
walmdMiidiek  gana^:  a&den  ainiite  Q.  Her> 
maim  der  swMten  Überiiefbnmg  «nbahdfen,  wenn 

er  ^i'Xtj  rctp«  \^T,-ip•.  zj^vt;  mit  Ansl;is:jiing  des  Vt-r- 
bams  las.  Anob  andere  doppolte  ivezeusioncn 
habe  ich  dort  behandelt.  Die  neue  Yergleichnng 
atelli  viele,  dieBiaeh  aniBlIurt,  anOer  ZweifisL  Dam 
gehört  m.  E.  ancli  338  dXXori  Si  orovot;;  Oucetot 
TE  und  aUoTE  5t  (TÄOv5^5t  fluETJt  te:  die  erste  Fassung  ' 
vertritt  D,  dessen  otcovoiq  auslautendes  C  vor  6 
eingebnßt  hat,  letalere  naeh  den  Korrektaren  C. 
V.  410:  Ii  evvr,^'.v  entscheidet  sich  R/.  mit 
Recht  für  die  Form  mit  einem  v:  auf  i;  te  Evr^fi 
fährt  C,  auf  tk  te  hT^tf^  D.  V.  SOG  vertritt  C  die 
Easenog  omicsuovTac,  die  in  dem  GenflÜv  fancBiSovToc 
verderbt  vorliegt;  doch  ist  wegen  des  allgemd-  | 
neren  Cbarakters  der  Stelle  die  Lesart  des  Pro-  I 
klos  und  Moschopulos  'kiiceuovra  vorzuziehen  nnd 
anzunehmen,  daß  ^mssuovtac  ein  Versncb  ist,  den 
—  in  der  weiblieben  Claar  dea  3.  Fofiea  ertaubten 
Hiatns  zn  tilgen.  V.  310  fehlt  in  C,  nnd  309 
haben  wir  Flurale,  die  sieh  gut  au  SOS  aiiscblieOcn. 
D  hat  den  wahrscheinlich  interpolierten  Vers  nnd 
bietet  809  den  BbigBlar.  der  (vgl  819)  aUerdinga 
möglich  w»re.  Die  Interpolation  ist  von  der  Art 
wie  II.  T  41(5. 

Bisweilen  will  es  mir  scheinen,  als  wenn  Kz. 
der  von  ihm  erat  gewürdigten  Hs  zu  viel  ein- 
xiiinite.  593  las  er  firiher  lui/fi]  «ttiaX^EctcRt  jetst 

mit  (  ■  vu/iV,:  aber  der  Gegensatz  ist  dort  'draußen' 
und  'drinnen,  nicht  Tag  nnd  Naclit,  iiiul  //x-iliU- 
Tai  bezieht  sich  nicht  auf  den  Öchlaf,  sondern  das 
Niederlaasen  bei  der  hKoaHehen  Arbdt;  xstc- 
X^Uxai  paßten  vo^til  ttberhau  11 1  ni  ht,  zumal  dann 
nicht,  wenn  es  7>.t,v  rf;«*  -/(Jx-ra  bedeuten  soll.  Be- 
trefl's  der  Stelle  66G  TsoDä  aUX'  iöeaav  Miiti 
■jaXi^Topoci  wie  CD  ftbwdnitlnmiend  geben,  meint 
Rs.  8. 174,  werde  eich  die  nrqprtIngUGhe  Faaaong 

*)  Eine  fibnlicbe  Variante  findet  sich  in  IL  nnd 
Od.  itets  bd  dXXoiy  Hif/n  abSat:  vergL  neinen  Kom» 
nwnlar  so  fi  481. 


nicht  mehr  restitttieren  laaaen.  AUerdinga  iraiit 

uns  die  Obereinetimmnng  von  CD  anf  eine  ältere 
Qnellehin;  aber  ich  halte  dennnmil<rlichenCicnetiv, 
der  ein  Substantiv  (Eigennamen),  wie  sämtlidi« 
homerilche  Pu«UebtelIen  darthnn,  niebt  enfbebra 
kann,  nicht  für  den  Rest  eitur  iilteren  Lesart, 
sondern  für  eine  ans  dem  in  '1  i\'M  :  ri-ör.-f 
eüerav  (SaatÄr^os  asUXa  herrschenden  Abhitngigkeitit- 
verbftitniaae  abgeleitete,  vemDgl&ckte  Venuloag. 
HUtte  Hermann  recht,  der  statt  ivSaitiTigu  6Sfi 
am  Schluß   'Aia^iSci'ijixvto;  einsetzen  wollte,  wie 
gcbon  654  vorkommt,  so  wilre.  G67  zu  streichci 
und  xhv      658  hfttte  gar  kdne  Beziebnng.  Iba 
mBBte  abo  ancii  V.  657—  668  atreichen.  Wanrn 
aber  sollte  Ilesiod  iiiclit  einmal  -iTo:;  (icfdi]{TD|tt; 
gesagt  haben,  weiia  er  bei  Homer  zu  wiejerholte« 
Malen  nnSu  «i[iiii(iov£;  und  ähnliches  vortand.'  — 
Daa  «aelteame  Gebilde*,  das  in  D  nn  Stelle  m 
248  erscheint:       i'  Um  (laXa  S"  ecuxet  fXsoxwci: 
a!>r;,r,  ilürtlto  eine  ursprünglich  zn  V.  257  be- 
stimiute  und  von  dort  verstellte  metrische  lUni- 
bemerknng  aein;  wahrscbeinlieli  sollte  ele  eigeat- 
lieh  lauten:    H/j  5"  üva;  \Lil%  r/t  -fXa-jxiinto  imi: 
'AibQvij.    Wenn  der  J'ap.  A  gleich  C  V,  294  ti  .  . , 
^9iv  d|U(V(i»v  liest,  80  darf  man  an  eine  an  ücit 
für  die  Stalle  aefar  paaaende  alte  Variante  «b  i' 
'ir.tiza  xa\  l(  ttXo«  iQ9iv  «(jictyov  denken.^  Aodi 
'j(i,[ipi'iov  statt  oßpijAov  14'),  (517  ist  Wohl  nicht 
Schreibfehler,  sondein  eine  ütthographie,  wie  sie 
sich  in  der  Verbindoog  ^  öfter  findet:  vei^gL 
6t|x^pa»v  nnd  tKßpwv,  Si^Xufi^pbt  und  2i|]li>^  «.  a. 

Der  Schluß  der  Arbeit  (S.  2G--30)  behend 
das  Verhältnis  von  CD  zu  der  im  Paj».  Rainer 
(A)  und  Pap.  Naville  (B)  vorliegenden  Ü  berliefenwg. 
Wichtige  Jjeearlen  von  A  nnd  C  werden  dmk 
sie  bestätigt;  freilich  ergeben  sich  auch  wichtige 
ITiiterseliiede.  80  hat  A  V.  357,  wie  der  Mcs«, 
und  Faris.  2773,  do(i).  Üzach  kousti-nicrt  darau» 
eine  'Uteate  Überliefemog'  *0«  (Uv  Yop  xcv  Mjf 
IBeXutv,  —  ff  ifc  xal  [u-;<x  i^th^,  —  Xaipzt  lo}  '<uppM 
mit  Potentialen!  Optativ  ohne  xe  und  uiieleg.uiter 
Parenthese.  Man  erwartet  eine  untcrgeordneu 
Konstmktion,  dem  xa(  te  «fitxp&v  vmi  360  eat- 
apreebend;  Schoenmnn  und  Pal^y  werden  also 
mit  XE-  .  .  oo-'r,  das  Richtige  getroffen  balMrii 
Wenn  Rz.  in  den  Wiener  Stud,  1888  S.  270  der 
im  Faiyüiuer  Papyrus  Rainer  aaftanchenden  Les- 
art Op.  953;  TpÜc  -rdp  ylXiol  daw  .  .  ^nktm 
Dvjjtiilv  (ivOpcuriDv  den  Vorznp  einräumte,  ro  )*ieh! 
er  jetzt  richtig  in  ihr  uor  eine  alte  Variaat« 


*)  Ich  «che  nachtrlgticb,  daß  «nck  vaa  Leea«a 
fan  Knehir.  diet.  ep.  S.  948  ao  emendiert 
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■eben  TpU  (lt>(>lo^  wie  CD  haben,  üngdtehii 
wird  der  Anliuig  von  Theo«r.  3(i4  in  den  Pindar- 
icfatdiei  zn  Olymp.  Y  1  tpU  -.ap  ft-ipiat  citiert. 
So  verfangt e  Zeuodut  ^  562:  XiXt'  iv  miiip 
Tofi  «sftTo  (AÜpia.  Beide  Amdilkike  beKeicbneu 
aneb  wmst  rande  Zahlen,  xpi«  ^tifm  tdma 

Empfdoklee  374  Stein:  Tp-c  ^ih  iiyp'ij  «Tipi;  arö 
{iixip<uv  äXaX^sOat,  und  beide  zotiaiunien  finden  wir 
bei  Theokr.  17.  S3  von  den  Städten  Ägypten»: 
Tpnc  ^  ifot  TfikttUe  tfnmU  M  yuiptdtcwt.  Op.  85S 
paßt  {Luptat  besser  auf  die  zahlloae  Menge  der 
g:titen  Ueist*^,  welche  nach  der  Meinung  des 
Dicliters  das  Kecbt  aut  Kidt-n  schätzen.  —  Neben- 
bei ein«  fienerkong'  in  S.  179  (15):  A  844  hat 
ver  Heyne  schon  Rarnes  ih/eoioit'  'Ayx'.'A  wr^r- 
»ohiagen :  Kzacbs  Aomabe  der  Uks  giebt  die  Tbat- 
Bacbe  ricbtig  an. 

StnltaBd.  Bvd.  Feppmiillar. 


Supplfmetitum  Arietotolicum  cdituro  consilio  <  t  auoto- 
riute  Acadcmia«  litforararo  rogia«  Borussicae.  Vol. 
II  pars  II:  Alexandrl  Apbrodislemiis  praeter 
commcntaria  scripta  miiiora.  Quaostioues. 
I>«  Fato.  De  Mixtinnc  cdidit  Ito  Bruns.  lierlia 
1892,  G.  Reimer.    XLVI,  i'75  S  pr.  8.    13  M. 

Auch  die  klfioeren  Scbril'teu  Alexanders  liegen 
jetzt  dank  der  FUrtwige  der  Berliner  Akademie 
ia  neoen,  bandscliriflttieh  ideh  aueaitaUaten  Ana* 
caben  vor.  Während  w  ir  für  die  Scbrilt  De  aninia 
vor  der  im  .Tnhre  1887  als  i'i-ster  'Peil  des  zweiten 
Sapplementbaudes  erschienenen  Ausgabe  von  I. 
Bnma  noch  avf  die  Aldina  angeiwieeen  waren, 
Haren  die  in  dem  jetzt  vorliegenden  zweiten  Teil 
iless«;lben  Bandes  vereinigten  Schriften,  die  (^uaesti- 
oDes,  De  fato,  De  mixtione,  zwar  in  neueren,  aber 
dodi  ndt  ganz  nngenfigenden  UOlfbmltteln  anter- 
Mmnenen  Ausgaben  zng&nglicb.  Noch  in  Spengels 
I  Aiegabe  der  (^tiaestionea  (1842)  sind  nach  dem 
Toigange  Trincavellis  die  luoralisclien  Probleme 
sIs  viertea  Bach  den  drei  Bacbem  der  plij-sischen 
PkoblenM  aae^Bgt,  wthraid  eie  nach  der  Klteeten 
Itandacbriftlicben  Überliefernn^  das  erste  Bach 
einer  besonderen  Sammlung  bilden,  deren  übrige 
Bicher  verloren  gegangen  sind.  Auch  auf  die 
Znaamiaeasetiiing  und  Anlage  dieaer  bdden  Sanin- 
langen  flLlIt  erst  dnrch  des  jetzigen  Ileraosgebers 
Analyse  in  der  Praefatio  V — XIV  das  richtige 
Licht.  So  uuzutrclleud,  wie  Freudeutbal  uuniuimt, 
in  danadi  der  Titel  Qnaeadonea  oder  ditopfiu  xol 
üaanc  nicht;  deim  die  Hauptmasse,  wenigstens  der 
Phj-s.  qnaestiones,  sind  in  der  That  Problem- 
lösungen. Dazu  kommen  Erklärungen  einiger 
Stelkn  ana  der  AiiitotfllllidMD  Psychologie;  di« 
XdnnU  der  als  iC«nilimte  beiaiciuMlaii  Abaehnitta 


kann  jedoeli  aaeh  dea  daepfin  xal  Xuetic  ngeattdt 

werden.  Von  den  tET)7iQ9<t«  wiederum  sind  die  in» 

,  Spojtai'  ZU  nnterscheidcn,  die  teils  den  Gedanknifrang 
einzelner  Kapitel  ans  Aristotelischen  bchhltcu  ' 
wiedergeben,  teils  aacb  ebne  AnachliiO  an  eiae  I 
beatiaunta  Sdirift  AriatotaUaehe  Lebreii  dariegeo. 
Nnr  III  12  kann  als  ein   kleiner  selbsfandiser 
Traktat  gelten,  wie  deren  das  sogen  zweite  Hm  li  1  )e 

;  uuima  (die  Manlissa  libri  Du  au.)  eine  größere  Zahl 
enthUt  Erandenthala  Vergleidrang  der  Qnaeationea 

I  mit  dieaer  Sammlung  ist  überhaupt  fur  die  Piiya.  | 
quaestiones  nur  insofern  berei  litit^t,  als  beide  ans 
sehr  verscbiedeuartigeu  Bestaudteilcu  zusammeu- 
gea^  rind  nnd  von  der  Hanptmaaae  ihre  Titel 
eih  iUoii  haben.    Mehr  Verglciehungspnukte  mit 

^  der  .Manlissa  De  au  bieten  die  Murales  qnaestiones,  i 
da  wir  auchhier  Ueweissammlungeu  zur  Verteidigung 
peripatatiaeber  Lehnttae  begegnen,  in  eineai  Falle 
sogar  deaaelben  Satzee.  Im  Slnrigm  antapricbt 
der  Hestand  ffanz  dem  der  Phys.  quaestiones ;  anch 
die  in  dent  AuseiaanderreiOen  des  Zusammenge' 

{  hörigen  nnd  ia  dea  gelegenUicbea  Wiederbolnngen 

i  längarer  AbadmUte  n  Tage  betanda  Unfllbigkelt 
nnd  Flüchtigkeit  des  Redaktors  läßt  mit  Siehu> 
heit  auf  denselben  Ursprung  schließen. 

Die  Überlief  er  nug  der  Quaestioues  beruht  auf 

I  demaelban  Kodax.  der  anch  Ar  die  bdden  Bücher 
der  Psychologie  dieGrundlapre  bildet,  dem  Marcianns 
258  ans  dem  10.  .Tahrh  (\');  auf  ilin  pehen  alle 
andern  Uss,  sechs  an  der  Zahl,  wenn  auch  nicht 

I  direkt,  sorBek.   An  deatliehaten  iat  dieae  Ab- 

;  liitntritckeit  hei  doni  Venelus  2<)1,  der  einzigen 
jünpcren  Iis,  welche  die  ursprüugliehc  Uezeichnnng 
der  Morales  quaestiones  als  erateo  Baches  einer 
beaonderen  Sanindnng  bewahrt  bat.  Doeh  auih 
die  Herkunft  des  Mutineusis  (i,  des  Xeapolitanna 
F.  des  Marulanns  S  und  Jos  Vindotmnen.sis  L  oder 
vielmehr  ihres  geuteiusamen  Archetypus  aus  dem 
filteren  XardaBoa  kann  mtk  den  angeführten 
Proben  keinem  Zweifel  vntecUegen.  Ein  Vaticanna 
K  endlieh  zeigt  vdlitri-  l'bereinstimmnug'  mit  der 

'  editio  princeps,  die  na(  h  de.->  Heransgebers  iiber- 
zeugendei'  Darlegung  ans  einem  dem  Alarciauut> 
8  aehr  ihnlich«!,  aber  Tim  einen  Qaldirteu  (viel- 
leicht eben  dem  Petrus  Danesius,  deaaen  Unt«r- 
stütznnp  Trinravelli  in  seiner  Dedikationsejdste! 
rühmt)  teiU  nach  dem  Venetus  B,  teils  durch 
eigene  Koi^fdctnreB  Terbeaaerten  Kodex  abgedmckt 
worden  ist.  Zur  Annahme  einer  ««Ibätändigen 
Ülierliefernnp  bercehtifcn  weder  ir;,^end  welche 
Lesarten  der  editio  princeps  noch  die  im  Müuclieuer 
Exemplar  deraelben  eingetragenen,  scboft  von 
Speagd  Ar  adae  AnagaJM  benntaten  Varianten, 
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mn|Tpn  sie  nun  alle  oder  nur  zum  Teil  von  Vottori 
herrühren,  auch  nicht  die  in  einigen  jüngeren  Hss 
erbalteocu  Exzerpte.  £s  ist  bei  diesem  Staude  der 
Überliefernof  vMUg  genflgend,  wean  Bnu»  voll- 
ständig  und  zwar  mit  aller  Dar  wQoachMUwertai 
Gcnaiiig-keit  nur  die  lycsarten  d(  s  Marcianus  V  im 
App  iiat  notiert,  ans  denen  der  übrigen  Hss  da- 
gegeu  DUi-  eine  Aoswabl  bietet,  zamal  die  nicht 
■otiflrteu  AbwtidiiiiigMi  des  Vlndob.  im  Addlt»- 
Metttam  II  ludigetMigeii  sind,  lodaß  aaeh  dts 
Zeugnis  eines  Vertreten  der  jüngeren  Hss  IDcken« 
los  vorliegt  und  auch  die  Lesartt  ii  der  editio 
pnnceps  wiedenim  voUständig  angegeben  sind. 

Anch  die  Has  des  Baches  De  fkto,  der  ge- 
leMBsten  unter  den  Sdiriftea  Akxnnden,  die 
sweima],  1534  (bei  Aldus)  und  1536  (bei  Zuietti)*), 
von  Trincavelli.  1588  von  .1.  Caselius  (Kosfock), 
1658  von  einem  Anonymus  (London)  und  1821 
Ton  J.  ürelü  (Ziiricli)  lierausgegebeu,  zweimal  im 
Lnteiniwiiie  (1884  von  Hngo  Orotins)  und  in 
nenerer  Idi  ins  Senlnlie  w4  ^naMM»  tber- 
setzt  worden  ist,  führen  alle  aaf  den  Uandanos 
258  zurück ;  wo  dieser  versagt,  lassen  «na,  wenig- 
stens in  allen  Fällen  tieferer  Verderbnis,  auch  die 
J&ngcreu,  ans  dem  14.— 16.  Jahr,  stammenden  Hss 
im  Btiehe,  deren  Br.  10  anMUt  und  bespricht, 
danuter  die  schon  erwähnten  Vatic.  K  und  Mai-c. 
S  und  der  von  Orelli  benutzte  Hauniensis  H;  so 
würden  wir  p.  166,  28.  29  und  168, 18  die  Lücken 
des  älteren  Marc  durch  Konjektur  ergänzen  müssen, 
wenn  hier  nicht  die  Exzerpte  des  EnseUns  Hülfe 
Mtditen.  Mit  Bedit  hat  dalier  der  Herauf,  andi 
hier  von  einer  unnötigen  Beeehweroflg  desApparats 
durch  vollständige  Angabe  der  Lesarten  der 
jftngeren  Uss  abgesehen;  man  wird  daiaul  nach 
den  in  der  Ttm/tMo  gegebenen  ErCrtemngen  über 
das  Veriiftltnis  dieser  sn  einander  nnd  nun  Marc 
V  um  so  leiebter  verzichten,  als  die  wiederum 
vollständig  vpr/xichneten  Abweichungen  der  beiden 
Trincavcilisrhen  Ausgaben  hinreichend  dbei'  die 
Leistungen  der  lienaissaucezeit  orientieren,  ^hr 
erwilnscht  nber  wird  jedem  die  Notiemng  der 
EnaeUsdienExserpte  sein,  wenn  sie  wegen  der  IM> 
heit  des  Exzerptora  auch  nur  mit  großer  VorBicht 
zn  benutzen  sind.  —  Das  h  tzto  Srhriftchen  endlich, 
ftlr  dessen  auf  die  Aldina  zurückgehenden  Titel 
liept  |ii;«u>;  Br.  die  dtan  Inhalt  angemessenere  und 
dnieb  den  aiteetea  Kodex  bexengte  OborsdiTift 
Ilcfl  xpaseu»;  xsl  a2S/,9£«a;  gewühlt  iiat,  ist  uns  nur 
in  Hss  des  1  >.  U».  Jalirh  erhalten:  anch  hier 
sclieini'n  die  Jüngeren,  iu  zwei  Klassen  zerfallenden 

•)  lader  Praef.  XXXII  sIehtAidinae  für  Zaoettiaaae. 


Hss.  wenn  auch  nicht  unmittelbar,  aus  der  iUtesten. 
dem  Marc.  257  geflossen  zu  sein.  Der  Apparat 
enthält  die  Lesarten  dieses  Marc  (A)  nnd  des 
ftois.  1846  (B),dce  Vertreters  der  Kweiten  Klasse 
der  jüngeren  Hss,  mit  dem  die  Aldina  (1527)  die 
größte  Übereinstimmung  zeigt,  Tollitiftdig,  die  der 
übrigen  Hss  in  Auswahl. 

Das  von  Br.  über  die  im  zweiten  Viertel  dieses 
Jalfffamdeirta  «rsöUeneiMa  Ausgaben  dieserSdaiften 
geiUlls  Urteil  lantet  streng,  ist  aber  woUbe* 
giiindet.  Idelers  Ausgabe  der  Schrift  De  mixtione 
im  zweiten  Baude  seiner  Meteorologie  des  Aristoteles 
ist  ein  bloßer,  und  zwar,  wie  sclion  O.  Apelt, 
Philol.  45,  S.  83  f.,  gezeigt  hat,  recht  flüchtiger 
Abdmok  der  Aldina.  Aveh  Spengd  hat  aoßer 
den  Koten  des  Vettori  kein  handschriftliches 
Material  zur  Verliigung  gestanden,,  während  Örelli 
eine  Kdllation  des  Hauuieniis  U  beuützt  hat.  Wenn 
auch  im  einzelnen  mancher  Fehler  der  Überliefe- 
nagt  naaratlioh  von  Speng:el,  gloeklieh  verbeansrt 
worden  ist,  so  aithaltea  doch  aniereneiti  cHcee 
Ausgaben  sehr  viel  des  Verkehrten,  das  nicht 
einmal  immer  durch  den  Mangel  einer  handschrift- 

^  liehen  Gmndlage  zu  entschuldigen  ist.  Eine  neue 
Ausgabe  dieser  Schriften  war  dther  schon  l&ogat 
ein  Bedürftais.  Niemand  war  flbr  die  LOsong  der 
schwierige  Aufgabe  geeigneter  als  l.  Bruns,  der 
bereits  an  einer  ähnlichen  Aufgabe  seine  Kraft 

j  eri'robt  und  bewährt  hatte,  l'ud  in  der  That  zeigt 
die  vorliegende  Ausgabe  alle  Vorzüge  der  Vur- 
gängerin.sowohl  in  der  reeenslo  wieinderemendatlo. 
Stiengr  neeh  dem  tai  der  Praefatio  Uar  nd  Wba> 
zeugend  dai^elegten  textkritisclien  Standpunkt  hat 
Br.  überall  den  überlieferten  Text  festgestellt  und 
ebenso  geschickt  wie  vorsichtig  von  zahllosen 
Fehlem  der  Oberlieforung  gesichert.  Abgesehen 
von  den  genannten  Ausgaben  waren  anch  hier  die 
Vorarbeiten,  unter  denen  Br.  mit  besonderer  An- 

I  erkcnnnng  0.  .Vpelts  'Die  Schrift  des  Alex.  v. 
Aphr.  über  die  >Iischung'  im  Philol.  a.  a.  0.  her- 
vorhebt, Sehl'  spärlich.  Umso  willkommeuer 
mnßte  ihm  daher  die  HUfe  seiner  nennde  H. 
INeis  nnd  E.  Sehwartz  sein,  welche  die  Dmck- 
Icgnng  mit  überwacht  nnd  dabei  eine  große  Zahl 
ausgezeichneter  Vcrbesserujigen  geliefert  haben. 
Auch  Usener  verdankt  die  Ausgabe  mehrere  glück- 
liche Konjektoren;  der  grOOte  Teil  dmaelben  ist 
dem  Heranegeber  leider  sn  splt  ans  dem  von 
Usener  benntzten  Exem))lar  der  Spengeischen  Ans- 
llTiho  der  (^nnestiones  bekannt  geworden,  soflaf; 
er  in  di  ii  .\ddendis  naeligetnigcn  werden  ninl;te. 
l)aU  trotz  des  grollen  Fortschritts,  den  die  neue 
Ausgabe  beteiehnet,  die  Arbeit  der  Tejctstoberaag 
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notk  bei  weitem  nicht  abgeschlusseu  üt,  aadi  weou 
wek  Baadw  der  im  App«r«t  gebliebenen  Ver- 

besseroDgsvorschlftffe  den  verdienten  PUtz  im  Text 
erhielten,  kann  freilich  iiiumuiid  verkeoneu.  Um 
di^  Anzeige  nicht  zu  weit  auszudehuen.  möge 
hier  nor  einiges  voa  dum,  was  iilet.  sicii  zu  den 
Mriftea  De  Ikto  und  De  nixtione  notiert  hat, 
MUettkrt  «erden. 

P.  172,  12—16  sclieint  mir  durch  eine  ganz 
geringe  Änderung  lieilbar  zu  sein:  f/j  -.«p  —  tt,v 
tu)rr,v  ist  als  Zwischensatz  iu  i'ureutheäc  zu  setzen 
ud  fQr  dxÄ'  auca  zu  schreiben  duüä  -n»,  da  diese 
Werte  den  GeteiiMUx  in  10—12  oi  ^äp  —  xs(- 
|uva  enthalten.  —  180,  19  ist  i^' auxo  wohl  liaum 
n  rechtfertigen  ujid  dafür  £-f  ciOtov  zu  sdireiben. 
—  Z.  27  scheint  die  Hinzufüffuug  eines  /.'}.:  ebt'uso 
aetwendig  wie  die  vorgescliiageue  Veränderung: 
dei  iHoptiadai  in  «dpwbAeii:  in  duvtH^at  'A^j^loWn 
<iak>  i&  dvnxtiiuvov,  ef.  181, 6  ^  Honsfoi  ttS  sli»- 
dot  xfld  TS  dvtixcqievs  —  181,  2  d&oS|i.tv  9U]x- 
^oAoK  Troior3'y£  ■/p»;Ocrt  ist  TototffSs  nicht  zu  beau- 
Muden:  „wir  furd«in.  die  und  die  als  llatgeber 
MBCTzazieben*;  dagegen  ist  in  der  folgenden  Zeile 
flr  das  sfaudose  to6(  «pSEot  Iv  wohl  in  sdireiben 

ti^  rp5;ai  5v,  cf.  179.  10  tw  «ä/.o  zpSJa'.  av.  —  Z.  9 
ücbeint    B-    niit   Vf/t^pr^30^^;   d;>s   Richtige  gc- 
foodeu  zu   iiaben.  —  Z.  27  ist   zwischen  -<;>  und 
jidfurr^xa  wohl  -^ap  hiüzu^utugen ;  die  Zusätze  iii 
kg  folgenden  Zdle  scheinen  mir  ttberflttKig  zu 
srfa.  —  183,  21  liftt  Br.  es  vocgeBOgeii,  das  ainn- 
1<M  6c  'oü  a>.).ou>  ditotov  i;poaipou|isvcav  stehen  zu 
lassen,  statt  mit  den  jüngeren  Hss  tou;  zu  schreiben. 
,  and  doch  lieüit  es  auch  187,  31  -cou;  ts  oXXou; 
I  xpoftp^^ioMiv.  —  Z.  33  schreibt  Br.  mit  der  Lon- 
diner  AnagnlM  nnd  OreDi  mir  gam  nnrenttUidlidi 
gtgen  die  Überlieferang,  welche  to  bietet,  totrro 
■.if»  ETT'.v  ajTiij  (seil,  -rrfj  d(v6p(or(]))  Tij)  etvat  Xoytxcf), 
wahrend  doch  aucli  18«;,  "2  steht:  toüto  t,v  tö  avOpuir«) 
ÜMu,  TO  7a(>  XX/.. ;  ein  Komma  hinter  L,  wUi'de  die 
«Mhe  gieieh  dentlieh  Baohen.  —  184, 1  «tttde  ieh 
■it  gMiz  geringer  Ändenmg  lesen :  C<pa  [S]  sixct  xoüc 
I  fMensfaoc  (iiövau  xat  Taurac  (H  fp.  ES:  xaf  aoT^; 
r  IQi  —  186,  2.  3  ist  apyf,  und  cuxta  wohl  nur  aus 
I  ToMliien  ftir  dp j^^Q  nnd  alzia  stehen  geblieben.  — 
III^SB  aelirdht  Br.  tl  -^dp  oStuk  flti  dt'  f^iwv,  nnd 
[  M.  Ii«  die  Ändenng  des  fn  in      sehr  udie, 
'  itn  «Sdok        199.  25  und  Index  zu  Alex,  in 
,  Ap   «ub  V.  nZx«)-  —  191.  3.  Sollte  hier  nicht 
:  Är  das  uomögliclie  dXrjOf,  (f^  in  der  Vorlage  des 
r  Yeaet.  nicht  sicher)  slvou  zu  lesen  sein  dlXijdtuttvV 
i  —  Ml,  99  ist  M  n  eichen,  da  mit  Iraa  der 
yiwhietr  beginnt.  —  204,  2  ß^Xitov  <Sv>  halte 
^  kk  Jb  £lnnf8guig  des  dv  Ar  unnötig,  vgl. 


Krüger  Sprachl.  §  53.  2,  7.  —  205,  24.  bemerlLt 
Br.  M  xr/piS^  *ttonne  xP^i*'^«"«'  nidit 
auch  hier  wie  mehrmals  im  Kommentar  cor  Topik 
für  das  Pcrfektum  m  schreiben  sein  icpooxp^iftat?*) 

—  209,  13  ist  o>c  tSv  irpurrofiivwv  ^uva(ievatv 
aüxtjt  i:(i'Us7Uai  xiKt'jttt'i  similos;  das  vorangehende 
rpomxnxiSc  Wut  mich  nnf  tSv  «p«natie|Uwv: 
.Das  Gesets  befiehlt  in  der  Verauasetsnng,  dnß 
die,  denen  befohlen  wird,  seinem  (iebote  zu  ge- 
horchen inistuiide  sind".  —  212,  l(i  nimmt  Br. 
eine  Lücke  an,  wiihrend  alles  in  Ordnung  ist, 
wenn  nur  nicht  Z.  18  ans  H  B^'  K  S  das  die 
ganze  Konstruktion  störende  8c  ani)g;enommen 
wird.  —  215,  32  wurde  ich  xoivai;  zposXi]^« 
(statt  -po>.T/{»£ji)  für  ein  bloßes  \'em'heu  halten, 
wenn  nicht  auch  inj  Index  7:po?/.r,<|(t;  aug'eg^eben 
wäre.  -  220.  10  setzt  Br.  vor  den  Worten  oü* 
Sv  SXka  d«t|M  iv  auxip  (doch  wohl  ouTtp  wie  Z.  5} 
dt/oiTo  das  Zelehen  der  Verderbnis;  mhr  scheint 
aber  soviel  sicher,  daß  diese  Worte  den  Nachsäte 
zn  dem  Z.  3  mit  7.i\)'j).oj  oi  zoi:  beg^iuneuden 
Vordersatz  bilden,  und  daß  ü— JU  £9  «uv  -.'«p  — 
aupyfltta  das  Satzgefüge  unterbrechende  Zwischen- 
sfttie  sind.  —  221,  1  xal  pt^j  Zttpov  a^v  h*  -nj» 
p«-({iaTi  ifi'.xxov  i)xx£po-j  jjiopiov  l/ti  ist  fÜT  Stspov 
wohl  TÖ  irspov  oder  Matepov  zu  lesen.  —  222,  31 
.schiribt  I>r.  Tj]Li'i'.w.-.'j  <'>"  av  oZxto;  da  aber 
das  Medium  unmöglich  ist  (es  wird  auch  im  Index 
nieht  anfgeAhrt),  liegt  es  niher  an  sehreiben 
•QlipBfvot  <tt>  9»  eScw,  wie  ueh  in  den  Qaaest. 
128,  6  Bpengel  mit  R  a  richtig  Itrcai  xs  (für  -|s) 
ouTtuc  schreibt,  cf.  10,  5;  Bruns  selbst  fuhrt  in 
seinem  Iudex  zu  Alex.  De  an.  unter  -t  zahlreiche 
Beispiele  für  diese  Teriiindung  au,  vgl.  besonders 
179,  9.  —  224,  18  ist  das  aneh  von  Apelt 
S.  87  gestriclieiu^  Komma  hinter  Xe-yeiv  zu  tilgen 
und  in  der  folgenden  Zeile  xivoc  wohl  hinter  oiaipe- 
3£(.>i  zu  stellen.  —  226,  20.  21  xö  eiöo;  dXXawov 
Sil)  dv  6  de^;  f  öetpoiJLevoc  xoxe  ist  dXXdroov  wotü  iu 
dUumv  an  tndera.  —  229,  8  liat  Br.  naeh  dem 
Vorgange  Idelers  das  fiberlieferte  8dv«aft«  in  ftmtai 
geändert,  ohne  dadurch  einen  dem  Zusammenhang 
entsitrecheudeu  Gedanken  zu  erzielen:  einen  solchen 
erhalten  wir,  wenn  wir  mit  Beibehaltung  des 
ttheriiefSarten  duvoedn  ia  Z.  7  Iftr  das  sweite 
sebrdben  —  280.  36  ist  nach  wmBipnvm 
vieUeldit  li/£wi  ausgefallen.  —  231.  18.  19  scheint 
mir  nur  so  verstUndlich :  oaov  (5ia  xoü  -oisiv  xz  xiX 
Rooys'.v  dfT^prjTat  [vtdj  xf,;  aCixiöv  cxi;xov 

*)  Bei  einem  jQngereu  Kommentator  wäre  aller» 
diogs  das  Perf.  su  lassen;  vielleicht  bat  sieh  aus 
diesem  spUeren  Oebraneh  das  Perf.  bei  Alex,  ein* 
geschlieheo. 

/ 
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(ffir  sxa'jTou):  schon  Apelt  S,  91  wollte,  was  Br. 
nicht  aogiebt,  eines  der  beiden  dii  tilgen.  — 
235,  88  tot  iv  «&tij»  In  den  Wwten  mr&  t&  ^oc 
&v  a2ti|^  WC*  dpiiiiev  fmotov  iievit  ohne  Bezidinng: 
ich glaabe.daß  dafür iv  aurtuv  zn  lesen  iiit»«ie m nnch 
im  Vorhergehenden  heißt  5fi  to  ii-?;  {levetv  totyrr^v  xotTd 
Tov  dptd]x6v  {ii'av. —  236, 18  ist,  wieZ.  25  zeigt,  das  den 
ganten  Sinn  dar  Stalle  sentörende  ?or  ji^vo«  zn 
Mzeiclu».  —  Die  Indiees  rind  nit  detaelben  Sotg- 
falt  wie  die  ZOT  Fiqrcliologie  angelegt. 

Berlin.  H.  Wallies. 


T.  UtI  ab  urbe  eondita  libri.  Ed.  Ant.  Xtngerle. 

Pars  VI,  fasc.  I,  über  XXXVI-XXXVIII.  Wien 
und  Leipzig  18d3,  Xempsky  and  Freytag.  188  S. 
8.  1  M.  20. 

Von  der  Gewohiilicit,  jedesmal  eine  Halbdekaile 
zum  Preise  von  IM.  20  zu  edieren,  die  dann  zu- 
gleich in  einer  Editio  minor  genannten  Aasgabe 
na  I  IL  ktalieii  ist»  das  heißt  in  «inein  Ahdrnok 
ohne  Pruhl&o  nnd  kritlsdie  Fußnoten,  iit  Z.  diei- 
nal  ohne  sichtliche  Xot  abgegangen  nnd  bietet 
znm  selbiii-eii  Preise  diesmal  nur  :?  liüclior.  Damit 
ist  die  Freytagsche  Ausgabe  nun  cbeu.soweit  ge- 
diehen wie  die  oeoe  Bearbeitung  der  Teubnerschen 
dnreh  M.  KflUer.  Wer  nnn  doi  Vonprnng  ge- 
winnt, hat  EU  nigen,  wie  die  zahlreichen  Schwierig- 
keiten, (Wf  zuletzt  norli  Madvic;  in  Bnch  I^O  nnd 
40  (kn  Kritik'  rn  hinturlasseu  hat,  zu  lüsen  sind. 
Mau  uiuL)  w  üuächeu,  daß  die  gemeinsame  Bemühung 
der  beiden  Kritiker,  die,  lehefaibar  nm  Atem  ra 
holen,  vor  dem  Hindernis  Halt  gemaeht  liaben,  den 
erwähnten  Büchern  recht  za  statten  komme,  zumal 
von  Luchs  seit  lilngerer  Zi  it  kein  Lebenszeichen 
gegeben  ist.  Diesmal  hat,  wie  gesagt,  Zingerie 
die  Fnnde  H.  UUlers  noch  benntaea  Unnen; 
vielleieht  liegt  das  Verhältnis  beim  nächsten 
B&ndchen  umgekehrt;  deuu  das  Tempo,  indem  die 
Freytagsche  Ausgabe  erscheint,  ist  flotter.  Aus- 
zugehen ist  bei  der  Beurteilung  des  vorliegenden 
Heftes  von  der  Abliandlung  Zur  vierten  Dekade 
des  LIvins*,  die  der  Heraimg.  in  den  Verliandlnngen 
der  Wiener  Akademie  der  Wimeniehaften  1893 
veröffentlicht  hat.  Allerdings  enthillt  sie  in  der 
Hauptsache  Begründungen  der  im  zu  bes]»rechenden 
Buche  von  Z.  vorgeuummeuen  Textesuudcrungen. 
aber  gegen  den  Schloß  hin  doch  andi  ein^  Be- 
merkungen allgemdnerer  Art  Zonlebst  befürwortet 
Z.  Bernhrnngen  mrischen  M(ognntinns)  und  <^(d.  i. 
die  Mass»'  der  jüngei-en  Hss).  wahrend  Luchs  »1> 
in  u'ichste  Beziehung  zu  S(pireusis)  nnd  weiterhin 
zu  B(ambergenais)  gebracht  hat.  Jedenfalls  hat 
Z.  wohl  darin  recht»  daß  er  die  sorgfältigere  Aat- 
bentnag  der  ^Hasie  fordert  nnd  namoitlich  von 


Luchs  verlangt,  daü  er  einige  der  <I>-Codice8  kol- 
lationieren lasse.  Schon  Z.  hat  aus  Drakenborch« 
Sprenhaafen  einielne  gute  K6mer  gesiebt  uid  s.  B. 
anf  ftbemschend  gesunde  Leoarten  in  Lov(e]lanns) 
2  hingewiesen,  wie  er  es  mit  gleicher  Berechtignag 
in  der  1.  Dekade  anf  I-ov.  4  gethan  hatte.  Das 
tiifft  ganz  mit  den  Beobachtungen  des  Kef.  zu- 
sanuaen,  dem  aber  zugleich  ein  wadhiender  Arg- 
wohn gegen  Drakenborehs  Wvst  und  Schieibeelig- 
keit  innewohnt;  diesen  möchte  w  bald  durch 
sorf,'f;iltiire  Kollationen  seitens  der  neuereu  Herans- 
geber beseitigt  si'heii.  Bei  der  Bearbeitung  des 
39.  und  40.  Buches,  wo  mit  dem  Wegfall  von  B 
anch  der  letzte  Notankw  versagt,  wird  es  eieii  ja 
zeigen,  wie  weit  wir  mit  den  hOdut  unklaren  nnd 
uusicheren  Angaben  eines  Gelenins  und  der  0-Ge- 
sell.scliaft  kommen.  Man  wird  gut  thuu,  vorher 
stieuge  Musterung  unter  ihr  zu  halten. 

Der  Voi-zug  der  Zingeiieseken  Bearbeitung  liegt 
anch  diesmal  wenigef  in  nmien  Lesarten  ab  der 
Sichtongund  Sicherung  des  kritischenMateriala ;  anch 
vennehrt  ist  der  Apparat  durch  sorg-nUtige  Be- 
achtung der  neueren  und  neuesten  Litteratur  und 
durch  HeranziehuDg  der  iUtesten  Aasgaben,  die  ja 
oft  den  Wwt  von  Handschriften  haben.  —  Fvlgtmde 
eigene  Yermntnngen  hat  der  Heransg.  in  den  Text 
genommen  oder  doch  im  Apparat  als  wünschenswerte 
Lesarten  bezeidiiiet :  XXXVI  9,12  casligatione. 
(  Unter  denStelleu  lür  deul'lural  castigationibus  fehlt 
allerdings XXXIX  5, 6;  aber  aneh  trots  ihr  spricht 
fi  castigationes  fBr  den  Sing.  10, 1  Ueat  Z.  com 
toto  exercitn  profcctns,  fügt  also  das  letztere  an 
anderer  Stelle  ein.  als  bisher  im  Einklang  mit 
M  geschah:  es  ist  möglich,  daß  er  damit  recht 
hat  21, 6  nueht  SL  dmirf  anteerksam,  daß  ad 
Hydruntem  an  sehreiben  sei,  das  stimme  sowobl 
zn  der  Schreibung  von  B,  den  ältesten  Ausgaben 
und  dem  (Gebrauch  Ciceros.    28.  1   schreibt  Z. 
prope  dicentem  ..Phaenea8>  interlatus.  41,  3  ner 
deuique  für  neqne  enim ;  möglich,  aber  wenig  wahr- 
sehdnlich.  XXXVn  4, 8  ^(uA  ohne  Bedenken* 
necopinatam  statt  inopinatam.   Kef.  hat  stärkere 
Bedenken,  da  in  (B  und  einige  «I>  haben  bloß  opi- 
natam)  leiditer  au.sfallen  konnte  als  nec  und  überdies 
in-  der  Mehrzahl  von   •!>  erhalten  ist;  necopi' 
natas  Ist  allerdings  bei  Liv.  hftnfiger,  aber  inopi- 
nota  res  doch  nicht  so  selten,  wie  Z.  zn  glauben 
scheint :  es  kommt  z.  Ii.  noch  XXVT  4.  8  und 
XXXV  27.  It;  vor.  XXXVIl  13.  8  möchte /.  das 
erste  iam  (vor  ingeutem)  durch  inde  ersetzen,  statt 
es  zu  streichen.    Abgesehen  von  allen  auderea 
GrUnden  möchte  die  Stellung  von  inde  vor  ingMitem 
dagegen  spvehen,  Liviauhteh  ist  ingens  inde,  die 
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»gekehrte  Wortstellaug:  mit  dein  Hlatua  ist  mir 
aldit  gcfenwirtig;  iam  Ist  wahnehdiiUeh  aai  dar 

Dittographie  von  in  entstanden,  fremde  wifl  dM 
zweite  iam  in  einigen  Uandschriften  zn  in  vorde. 
16,9  denkt  Z.  an  levis  armaturae  excarsionibas 
18, 7  flgt  er  Sjnrit  vor  •dmixti«  elo,  WeiOenbom 
«ölte  Dahls  haben.    '24,7     a]acri>  tc  propc 
nna  voce;   möglich,  aber  alactis  vox  ist  srn;st 
nicht  belegt,  und  <inagna:  -  ersclieint  sprachlich 
wie    palAographiseh    swmkinaDiger ;  jedenfalli 
dirfte  te  ni  halten  »dii.   34,  6  delapsnm  -  in  I 
PO  tnmnltn  f\~>  ei^io,  wodnreh  der  AuBfall  in 
B  leichter  erklärt  werde.   41,  2  nmor  .  .  velat 
<|laviallt>  parfodit  omni».  Der  Avdmek  amw 
phriaU»  iit  kUm  nad  «»11  ilcik  au  SteUea  wie 
ViiM,*.  Heorp.  IIT   l'JO  plnvialibna  auatris,  Ov. 
iletam.  Vill  335  pluviales  fnngi  und  Colura.  II 
13, 9  plnvialis  dies  erklären  losieo.    übrigens  ist  | 
ab  anatro  aeeiitiw  an  n.  8t.  niebt  ▼on  Madvig,  | 
•ondera  von  M.  Seyffert  vennntct.    44.  4  schlieOt 
«if-li  Z.  WtiÜeubom  an  und  schreibt  ilagnosia  ad  j 
diij)luui.  wie  die  Baseler  Ausgabe  von  löill  habe, 
oder  ist  ei,  wie  Herta  will,  die  tob  1&35?  Die 
Änderungr  ist  ja  leicht  (vgl.  Lezicon  Liv.  Sp.  324), 
aber  doch  am  Ende  nicht  notwendig.    54,  lö  in  | 
bolo  111 0  (flu*  modo)  aotit^uo;  modo  sei  aus  mo 
eBMaadeo  md  dieeea  nichts  anders  als  illo.  Ist 
die  AbkOrzong  m5  fttr  modo  in  LiTivsbaodediittlen 
vora  Alter  des  Bainberpcnsis  auch  bezeiiß;! .'   5''>.  2 
möchteZ.  schi-eibeu My^iam  a d  U b y  n  d  a  c  u  ni  s  i  t a  m  , 
et  Mü^aa.  Rbyndacos  ist  ein  FlaOoame.  58,8  hat 
Z.  seine  schon  In  diesen  Bttttem  1891,  1039  ge> 
ünCerte    Vernintung  Orientis     ferniinifl""-  aufpe- 
sommen.    X.WV'III   7.  \'.\  focdo  i|nod;un  odore 
(mit  B?).     Ob  gleich  darauf  complesset  oder 
iaplesset  an  sehreUren  sei,-  seheint  am  dem 
Sprachti'^lTaiicbe,  sowdt  er  dem  Bef.  vorliegt, 
aiiht  eiit>chiedcn  werden   zn  können.    1!?.  !*  will  1 
L  4ao«iue  in  utiiiue  verändern.    37,  11  schreibt 
er  deeeesun  praeddio  est  In  dieser  Reihenfolge,  i 
4irch  B  dccessit  praesidio  et  dazu  mit  Fng  ver-  | 
anbOr.     5s.  H  di};nnm  dnr.tnni  für  il.   viHnm.  | 
»pracblicb  unanfechtbar,    hja  befremdet  einiger- 
■sSea,  daß  die  leisten  Kapitel  des  98.  Bncfaea 
vom  46.  an,  wo  B  aoisetst,  dem  Hofansg.  nicht 
mrhr  Geb'jTt'iibeit  gpfreben  haben,  seinen  kritiselien 
t^cbarffina  zu  erproben;  aber  schon  die  Art,  wie 
er  die  Jüngeren  Handschriften  Terwertet  and 
BMUBflieh  Lov.  3  berieküchtigt,  Ist  aneh  ohne 
«Bei  lebrrelch.    X^inso  gespannter  dürfen  wir  auf 
di«  ßearbeitnni?  der  folgenden  Bücher  sein. 
Nieoborg,  Weser.  Ftigner. 


Tacitns.  Tbe  A^ricola  and  Germania  edited  oo 
the  ba.sis  i  t  I»Ta<'pera  Agricola  and  8cliweiier-Sid- 
liTs  GenuaDia  by  X.  tirosrenor  Hopkins.  Oostoa  i 
l>i'J3,  Norwood  ProsA  J.  8.  Cuahing  O.  Co.  BetwMc 
u.  Smith.  XVI,  177  S.  &  5  H. 
Dieae  Aosgahe,  erfranUeh  md  intereiaanl  ab 
ein  Beweb,  daO  nnd  wie  Uaasiaehe  Stadien  aaf 
lu'dieren  amerikanischen  Schulen  betrieben  werden» 
bernbt  durchaus  auf  den  Arbeiten  deutscher  Ge- 
lehrten. Der  Text  ist  im  weeentlicheu  der  Ualm- 
scbe;  wo  dnTon  abgewichen  wird,  gesdriebt  es  im 
Anschluß  an  die  bandschriftliche  Überlieferung. 
Der  Kommentar  schließt  aich  penau  an  die  Kom- 
mentare der  beiden  auf  dem  Titel  geuauuteu  Ge- 
lehrten an  und  verrollstindigrt  dkae  durch  Be- 
nutzung der  Noten  von  Wcx,  Kritz  u.  a.  Agrl- 
cola  H),  12  wird  im  Text  die  haudscbrifllicbe  F^e-sart 
propius  mit  Ualm  beibehalten,  im  Kommentar 
dagegen  proprina  mit  Driger  erklärt,  und  18,  6 
ist  in  dem  Text  mit  Hahn  das  von  Gronov  ver- 
mutete snbifi?  anf^enommen,  während  im  Kom- 
mentar das  handschriftliche  dabüs  älinlich  wie  bei 
Ui-figer  erUtotert  wird.  An  denalhen  Stelle  sneht 
man  an  dem  hdehat  seltaamen  Ansdroek  mare 
exspectabant  im  Kommentar  vergebens  nach  einer 
Erklärung,  nnd  ebenso  ist  0.  5  in  den  Worten: 
ludos  et  inania  honoris  medio  rationis  atqpe  abun- 
dantiae  dniit  swar  daa  m  DrKger  aaljKeiiommene 
media  und  daihit  dessen  Erklärung  mit  Recht  ver- 
worfeii.  der  rätselhafte  Ausidnick  aber  (rätselhaft 
Uotz  dem,  was  Andreren  in  den  .luhresberichten 
den  phBologisehen  Verehis  von  1887  8.  99  da- 
rüber sagt)  im  Kommentar  mit  keinem  Worte  er- 
läutert. An  8(dcbfii  Stellen  sollte  ein  Heraus- 
geber ehrlicb  gestelieu,  daß  er  eine  befriedigende 
Erklärung  zu  geben  nfasht  imatande  sei.  Dasselbe 
Bekenntnis  wire  n.  £.  bei  der  Stelle  30.  4  an 
Platze,  wenn  man  nicht  statt  der  überlieferten 
Worte:  nos  terraram  et  libertatis  extremes  re- 
cessQs  ipse  ac  sinne  famae  in  hunc  diem  defeadit: 
nnnc  terminos  Brltaanlae  patet,  atqne  osuse  igno« 
tum  ]iro  magnißco  est  die  Umstellung  nnd  Ände« 
ruiig  des  Acidalins:  no«  —  sinu«  (famae  namqne 
omue  ignotum  pro  magnilico  est)  in  hunc  diem 
defandit;  nnnc  etc.  annehmen  iriSL  Denn  daß 
sinns  fiunae  die  Verborgenheit  uusrea  Rafes,  wie 
Drttger  will,  oder  der  Schutz,  den  unser  Ruf  uns 
gewährt,  wie  Kritz  und  Wex  erklären,  beiüen 
k9nne,  Tennag  ich  schlechterdings  nicht  zn 
glauben.  —  Die  Einleitung  über  Leben,  Werke, 
<"lianikter  und  Stil  des  Tacitus  ist  verstflridii;,  die 
beigegebeneu  Karten  brauchbar  und  die  äuLiere 

Kiel.   K.  Niemeyer. 
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Albert  Howard,  Tbe  Äü/jo;  orTlbit.  Aus  Hartard 

Studies  in  classical  philology,  vol.  IV.  Boston 
1893,  Gioa  (Leipzig,  liaraMowits).  60  S.  8.  und  3 
BttdtaMo. 

Dnrcb  dieie  Schrift  werden  niuere  Kenotniaae 

von  antiken  Blasinstrumenten  ganz  wesentlich  ge- 
fördert. "Wenit'or  durch  Sammeln  und  Kom- 
binieren oder  durch  Erklären  und  Verbessern  der 
Texte  ist  der  Verf.  za  diesem  Ergebnis  ge> 
kommen;  «eine  Resnltate  verdankt  er  hanptaieUieb 
praktiscbra  Yetwcben  un  nachgebildeten  Rohr- 
instrnmenten.  Die  früher  mit  restaurierton  In- 
strumenten angestellten  Versuche  hatten  bekanntlich 
ein  ungenügendes  Kesulut  ergeben;  jeder  Grift' 
des  Avleten  sollte  nnr  einen  Ton  enn8gliehen, 
nnd  vrenn  beim  Spld  der  DoppeUftte  jedesmal  nnr 
fünf  Finger  fSr  jedes  Flötenrohr  verfUg^bar  waren, 
blieb  dasselbe  ein  recht  armseliges  Instrument. 
Daspalite  nun  weder  zu  den  beredten  Srhilderungen 
der  Alten  von  dem  Belditun  des  t.(j/.  j/'Yjq:  auXo;, 
noeh  reimte  es  sich  mit  der  Angahe  des  Proklos 
(im  Kommentar  zn  Plato  Alkil).  p.  197),  wonach 
jeder  <irift'  auf  der  Fbite  dn  i  Töne  ergeben  sollte. 
Howard  hat  nun  von  allen  in  Neapel  und  London 
aufbewahrten  Auloi  genaue  MaUe  genommen, 
dieselben  nachgebildet  nnd  mit  verschiedenartigen 
IfnndstAcken  anzublasen  versucht.  Es  msg  lange 
nnd  mühsame  Versuche  gekostet  haben,  bis  ffir 
jedes  der  aclit  Rohre  ein  llundstOek  gefunden 
war,  de^kvcn  Anwendung  eine  Keihe  harmonischer 
Töne  ergab  (S.  60).  Er  kann  aber  nun  berichten, 
daß  nicht  nnr  mit  dem  bei  Banmeister  Denkm. 
S  :).'>4  abLTibildeten  Mundstück  (dessen  Annahme 
jedenfalls  durch  dit>  F.rzäliluug  empfohlen  wird, 
dem  Midas  liabe  das  gebrochene  ({ohrblatt  am 
Gaumen  festgeklebt,  schol.  i'ind.  Pjth.  12), 
sondern  ebensogot  mit  einem  doppelten  Blättehen 
nach  Art  nnsrer  Oboen  oder  Fagotte  eine  dreifache 
Tonreihe  anf  der  RohiHöto  gefunden  ist  Zu 
einem  so  reichen  und  leicht  zu  liaridliabenden 
Instrument,  wie  unsere  Üboe  und  t^uertlüte,  ist 
freflich  der  alte  Anlos  auch  nach  den  nenesten 
Beobaehtangen  nidit  geworden.  Anf  unseren 
FUften  nimlich  .sowie  auf  konisch  gebauten  Rohi  - 
iustrunienten  (Oboe,  F'agott)  liilU  sicii  neben  der 
er-t(ii  Tunreihe  (den  ( irundtuiien)  auch  noch  mit 
gkiciicm  Grill  die  höhere  Oktave  blasen  and  somit 
leidit  eine  Unger  fortlanfaide  Tonreihe  ««engen. 
Daß  die  Alten  konisch  gebaute  Instrnmente  bc- 
safien,  welche  das  crmr>glichtcu,  kommt  dem  Verf 
(S. 22)  wahrscheinlich  vor.  Mit  dieser  Aunahme  steht 
es  aber  miUlich;  denn  das  zum  gricchiacheu  Aulos 
verwendete  Schilfrohr  wai-  jedenlUhi  nicht  so 


weit  kunisili  gestaltet,  dafi  die  Oktave  darauf 
augesprochen  hätte.  Wir  mii.ssen  luer  schon  mit 
cyliudrischeu  Köhruu  rechnen,  welehe  dem  Gesetz 
der  gedeckten  Pfeife  folgen  nnd  demnach,  wenn 
sie  ftbeihaapt  eine  zweite  Tonreihe  ergehen,  nnr 
die  t^Uiiute  über  der  Oktavs  ermöglichen.  Oies^ 

;  Schranke  liat  auch  Ii.  nicht  wegzurftaraen  vermocht. 
Ein  Aulos,  dessen  tiefster  Ton  dem  tiefen  d  det> 
Tenoristen  gleichsteht,  kann  bei  geschlossenen 
LOdiwn  keinen  näher  liegenden  nweiten  Ton 
liefern  als  die  Duodecime,  das  mittlere  a  der 

'  Frauenstimme.  Hat  das  Instrument  vier  Finger- 
liicher,  so  lussen  sich  ant  ihmsclbcn  fimt  tiefe 
Tüne  geben,  etwa  d— a,  und  wenn  es  gelingt, 
die  Onodedme  erkliogmi  an  lassen,  gewinnen  wir 
eine  weitere  Beihe  von  ebenso  vlalmi  hohen 
Tiincn  a'— e".  Ist  aber  die  erste  Reihe  von 
Obertöneii  möglich  geworden,  dann  spricht  un- 
schwt  r  auch  noch  eine  zweite  Keiiie  solcher  Töne 
an,  beginnend  mt  dem  liohen  fis  des  Sopran. 
Diese  drei  Tonreihen  hat  nach  H.  der  griechische 
Aulos  besessen  Verf.  scheint  mit  ganz  besonderem 
(lescliick    zu   Behandlung    der  Kohrinslrumente 

I  begabt  zu  sein,  da  iimi  möglich  geworden,  was 
anderen  Technikern  versagt  war;  aber  jeder 
Zweifel  an  diesem  Hanptresnltat  der  Howardschen 
Schrift  ist  aosgeschlossen.  Wollen  wir  skeptineli 
verfahren ,  so  können  wir  allerdings  sagen :  Das 

^  Hervorbringen  der  zweiten  nnd  dritten  Tonreihe 
anf  cylindrisch  gebauten  Instrumenten  ist  unmöglich, 
wenn  man  nicht  ün  LOdilein  weit  oben  in 
denselben  anbringt,  welches  die  Tonwelle  In 
Brnchteile  zerlegt.  Dieses  Ti'ichlein  hat  aber  erst 

j  der  Nürnberger  Denner  im  .T.  lOHij  eitniiden; 

I  dem  Altertnm  war  es  unbekannt".  An  den  meist eii 
der  iu  Pompeji  gefundenen  Anloi  ist  dieses 
Löchlein  nicht  voriianden;  an  einem  Exemplar  aber 
(no.  S,  vergl.  S.  :tr»)  will  es  H.  gefunden  haben: 
(ievaert,  welcher  Histoin'  et  theorie  II  8.  280 
nnd  645  die  pompejani-sciicn  Anloi  ebenfalls  be- 
schreibt, weiß  allerdings  nichts  davon.  Nun  uieiot 
nnser  Verf.,  man  kdnne  dnrch  geschicktes  Blasen 
sowohl  mit  Klarinettschnabel  wie  mit  Fagottrobr 
di»-  Obertöne  hervorbringen  auch  ohne  jene  Vor* 
richtuug  zum  Zerlegen  der  Welle.  Diese  Frae-«^ 
liilit  sich  nicht  mit  der  Feder  entscheideu.  Abt^-r 
Verf.  behält  dcnnocli  recht.  Er  behauptet  o&mlicli 
weiter:  die  alten  Anloi  hatten  ein  solches  Lüchleln 
zu  Erhöhung  der  Tüne.  Aristoxenos  sagt  nümlieh 
§  47  der  Archai  (p.  28  mq.),  nachdem  er  den 
Umfang  eines  Instruments  auf  zwei  t  )kLaven  uiul 
eine  (Quinte,  den  Umfang  der  versciüedeucu  Auloi 

I  aosammen  anf  mehr  als  drri  Oktaven  angesetst: 

u  kju,^L.L.  i.y  Google 
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vxttOKaaihiir^i  tt,;  Tjpt^-.'o;  ö  xwt  obpttmto«  i^ixatut  \ 

T.vii  tÖv  toü  a-j/.o'j-.'To;  Ivvjtitov  ;j.i?'ov  5v  7.v.r^-:z:t. 

gab  «leiuaacli  ein«  äyrüix  aui  Aulus,  luid  : 
dieselbe  nnü  in  eintf  Vorrichtang  zn  Enudang:  . 
hüliMcr  TSne  besUnden  haben.  Kon  ksM  wir  «ber  ! 

im  EtymologlcaiQ  magnum:         ;r,u7'v:'  Tr,'  ''^r,/ 
-rräv  ^ouTixuiv  G('j>.u>v.        hat  suniit  <lic  ;rcu;iiinte  , 
Vorrichtung  ia  einem  Lücbl«ia  am  Auloü  bestanden. 
Die  8idM  bt  wirklich  sehr  «lo&ch  nad  iri&re 
gewiß  längst  gefanden  worden,  wenn  nicht  eine  . 
(iamnf  bezfiglicbe  Stelle  in  der  i>setiilo-aristott'- 
li&cben  Sclirift  nept  äxoujTüv  durch  tulsche  Les- 
art nnd  falidte  Literpnnktion  nns  die  Sache  ver-  ' 
dulelt  bitte*).    Wir   hiibcn   nun   nicht  den  , 
geringsten  tirnnd  mehr,  an  der  Wahrheit  des  von 
l'roklos  aiisgesproclieueii  Satzes  zu  zweifeln:  jeder 
Uriffanf  dem  Ado*  eigab  drelTune.  Nach  HehlnB  : 
der  unteren  BeüM  trat  allerdings  eine  Lüeke  ein;  '. 
selbst  nnttM   den  großen  pompejanisehen  Fl'it.n 
behalten  trotz  ihrer  l'i  Tonli»cher  die  meisten  diese  . 
LMn  in  dar  fikaln  (H.  S.  53).  nur  daa  nit  16  { 
Öninngen  Tersebene  (4.)  Inatnunent  besitzt  eine  ; 
nnnnterbroclienc.  durch  drei  Oktaven  gehende  Ton- 
leiter gleich  unserer  Klarinette.    T)a.s  Ilfhcrrschen 
dieser  16  Fiugerlücher  mit  eiuer  einzigen  Hand  hält  j 
H.  nodi  flir  mOi^ieh:  nach  seiner  Ansieht  wurden  | 
Uter  den  Neapcler   Exemplaren   no.  2  und  4 
sicher,  wahrscheinlich  auch  no   1  und  ',\  als  ein 
l'aar  behandelt  und  zugleich  geblasen.    Natürlich  | 
i«I  dabei  joen  Bingen  oder  Bttebsen ,  welche  die  { 
OriflSeher  '  idllossen ,  ciuc  Ix  dontendc  Uolle  zn.  \ 
Die  Abbüdnngen  zeigen«  was  Länge  der  Doppel-  | 

•)  Ar.  p.  804 »Mf  xal  fip  aw  rds^  ti;  vi  Zi'j-(T,  j 

n'jÜM-i  f  ''.^.i-Zfy'x  r\   ««iivr  i.ir.-'r.-.yi,  xöv 

'  ^'.j-.-.'j:  -J/,  •iiuvf'^;  Ütd  to  r>.?,Ä«;  toä  «vrijict-o;  i 

ii'h--.^,         oi~ij  "r'iv  r'/y-j-i'-civ  y.ooöiv.    Das  klingt,  j 
aU  büttc  das  Ilerabzichco  der  Syringeo  den  Ton  des  ' 
Aulos  erniedrigt.   Aber  der  Satz  von  den  zj'/.yii:  ' 
pbBit  noch  aom  ▼oraosgebenden.  .Höher  wird  der  ' 
Ton,  wovon  man  die  Robrblättchen  fester  drückt 
oder  die  Sjrioz  hinuutciächiebt  oder  öfioet.  (Dies  , 
gesebidit  dardi  Yenebiebea  «Ines  Riogse,  cwasseiw  { 
und  vr.'jzr.'i«:  kann  dabei  leicht  dasselbe  bedeuten.  ' 
Uov.  38).   Wenn  man  dagegen  das  Instrument  voll  ' 
«iiltea  Hflt  (s-').aßr<       H«at  Wallis  M  Pophyrios, 
Bekkers  ::aii').!i4<)v  iet   im  Porpb.   gar   nicht,  in 
Bekkers  Codex  auch  nicht  sicher  beteugt),  klingt  es  i 
fltSchtig  und  voll".  Die  allein  richtige  Interpunktion  ! 
bot,  wie  ich  sehe,  auch  schon  Aug.  Wagener  bei 
Gmaert  II  643  vorgeschlagen;  mit  :"'"/-'■.  wußte  er 
äber  nichts  auzufaogeo.  —  In  p.  801       liest  H. 
hmaer  noeb  alt  nnienn  Anagaben  xwv  St»ti(H»v  -:«;  | 
-,<«ta;;  ohne  Zweifd  muß  ce  beißen  t«»  Ctv^tinv.  ; 
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Hüt«n  betrifft,  mitunter  Unglaubliches.  (Vgl.  z.  B. 
Museo  Horb,  l  IW.  II  ,')«;  VII  21  XVI  .M,  oder 
Wieseler,  TUeatetgebilude  VI  1.  X  iü.  VlU  2.  fi.) 
Es  lat  dämm  sn  verwundern,  daB  Verf.  betreffs 
der  au  Italien  in  daa  Brlttoehe  Hnsenm  ge- 
koninienfu  rieten,  welche  ebenfalls  verschiebbare 
Kluge  unil  nur  tj  (jrittloclier  hüben,  nicht  recht  an 
denselben  gemeinsamen  Gebrauch  glauben  will 
(S.  17.  58).  Derselbe  Zweifel  wird  betreffi  der  ana 
Attücn  nach  London  gebrachten  Flöten  8.  59  ge- 
äußert und  ist  allerdings  hier,  wo  bei  ebenfalls 
ü  Griäiüchern  die  drehbaren  liinge  fehlen,  eher 
begreiflich.  Was  ich  aber  nnmoglidi  billigen 
kann,  ist  die  S.  8  seinKlit'  Angabe,  die  zum 
Drehen  der  Ikiciisen  liestininiten  Haken  hiitten 
Kspsia  oder  ['iO]A,iux«;  geheiüeu.  Nur  xipiTa  kann 
die  Bezdcbnnng  der  Halten  sein;  die  HC^L^^^xti 
sollen  bei  Ps.  Aiiitoteles  de  aodit.  800  >>  mit  Lntt 
eetTillt  werden .  xay.atio;  V>«j-!jxtat;  heißt  bei 
Theopbrast  u.  a.  U.  das  Kohr,  ans  welchem  der 
Körper  dar  FHite  gefertigt  wird.  Ich  halte 
demnaeh  fest  an  meiner  Venuntang,  dnO  ^^t^*"«* 
ly'j'/.x'.o:  7.U  lesen  und  ilaniit  eben  die  drehl)arcn 
Büchsen  gemeint  speien  (Areadins  de  acecntibn» 
p.  18b.  Baumeister  S.  ööb).  Cierue  nehme  ich 
dagegui  in  einem  anderen  Punkte  die  von  Verf. 
gebotene  Belehrung  an.  hu  Ilolraos  die  Mörser- 
keule und  Ilyphholmion  iler  Mnisi  r  lieiljt.  wird 
auch  au  der  l<'l<ite  der  erstgenannte  Teil  »amt 
dem  Bohrblatt  In  den  zweiten,  der  am  langen  Kehr 
feateaß,  eingesteekt  worden  sein. 

So  bietet  denn  fast  alle?,  was  II.  über  die 
griechischen  Auloi  sagt,  uns  eine  zweifellos  annehm- 
bare und  einleuchtende  Belehrung.  Viele  Leaer 
werden  auch  die  Abbildungen  mit  Freude  bc- 
grilßen.  auf  welchen  sich  neben  einem  Pariser 
Beliet  zwei  in  London  betintUicho  und  die  vier 
dem  Nenpeler  Ituaeam  gehörigen  Fluten  in  Licht- 
druck daqieateUt  finden. 

Nicht  ganz  so  glQcklich  ist  Verf.  mit  seiner 
Ausführung  über  die  Flöten  in  Itoni  gewesen 
Kiuen  Teil  der  Schuld  trügt  allerdings  hier  das 
Material  sdbat  an  eich.  Wenn  une  die  Qrieehen 
sagen,  bei  ihnen  bewe^'e  sich  die  Jlelodie  in  den 
tiefen,  die  Begleitun?  in  den  hohen  Tr.nen  wenn 
ferner  alles  dafür  spricht,  daß  bei  impureä  tibiac 
die  tiefSwe  sich  in  der  linken  Hand  dea  Spiders 
befand  (dies  alles  nimmt  der  Verf.  an  S.  3G.  13— 4.j). 
und  nns  dann  Varro  wieder  ganz  deutlich  sat-t. 
die  rechte,  also  die  hohe  Fliit«  sei  iu  Kom  die 
melodieflihrende,  —  dann  guraten  wir  In  Ver- 
legenheit und  Wimen  nieht  reeht,  wie  w  ir  uns  das 
VerhUtnla  von  Ocaaag  und  B^eitong  in  Kom 
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eigcutlich  vorstelleQ  solleu.  Verf.  sacht  da  eiDeu 
aooehmbai-ea  Äasweg  durch  die  Vermotttog,  der 
grolle  Elymoi  in  der  Linken  des  BUsen  halw 
wohl  bald  tiefe,  bald  hohe  Töne  zu  der  in  f^ich- 

nifißiger  Mitte  8ic]i  halt<'iiflfii  ^leludie  an!rt^et'l)ini 
(S.  174).  Ahfv  ht'i  dem,  was  iiandscliritteu  und 
Uiumuiutiker  über  den  Gebrauch  der  Fluten  in 
den  Lnstq^ielen  des  Terenz  ai^hen,  yerwiekeli 
sich  H.  fii  unnötige  'Widerqn'nche.  Wamm  stellt 
er  8.  42  den  gnt  beglaubigten  Didasknlini  die 
gänzlich  davon  abweichenden  Angaben  I  »onats 
gegenüber.'  Er  ist  überzeugt,  es  käuieu  niemals 
swei  tibiae  sinlstrae  in  der  Litterator  vor,*)  die 
pares  seien  immer  dextrae  nnd  lydiae;  er  weiß 
nach,  daÜ  die  Abbildungen  uns  meist  zwei  kurze, 
hohe  Flöten  zeiiren,  nie  aber  die  proße  und  ge- 
kriiiumte  Fl<>te  verdoppeln,  nimmt  auch  aii,  daß 
der  pbr}'gi8chc  Elymos  einen  tiefen  Ton  giebt;"^) 
alles  moB  ancb  Um  zn  der  Erkenntnis  ftthren,  dafi 
die  dextra  eine  hohe,  die  sinistra  eine  tiefe  Flöte 
gewesen  ist,  Wiuum  nimmt  er  aber  dann  S.  -IT) 
das  Zeugnis  Donnts  an,  der  uns  das  Gegenteil 
glauben  machen  will.'  Douats  Unkenntnis  des 
Sachverhalts  lenditet  sehM  am  den  iUsehen 
Flnralen  herans,  indem  er  dextris  efc  idnistris  dem 
Worte  paribns  in  der  Didaskalie  der  Ändria  zu- 
fügt: seine  AutoritiU  ist  schon  1810  durch  r>r«<  kli 
iii  den  Heidelberger  JaUrbUchem  III  1,  iü5  btark 
erschSttett  worden;  naehdun  W.  Wümanns  in 
seiner  Doktorscbrift  den  Grammatiker  zn  ver- 
teidigen  gesucht  (Anra.  1),  hat  Pziatzko  Rhein. 
Mus.  X\  S.  5y.'>  Böckh»  AnjiriftV  auf  denselben 
erneuert,  und  Hruner  hat  in  der  lh(l7  geschriebenen, 
1871  gedruckten  Abhandlung  de  canticis  et  tibiis 
labilarom  Terentii  (llebingfors)  den  Sieg  voli- 
endet  Da  wollen  wir  uns  in  Punkten,  welche 

*|  8.  48.  PrBber  wollte  eiamsl  W.  WllmaoiiB 

behaupten,  in  der  Diduskalic  zum  Sticbus  des  Plautus 
sei  das  d»i  Fall  (de  didasc.  TcKMitianis,  Berlin  1864 
S.  4'2).  Davon  itauo  beute  angesichts  des  Palimpsests 
keine  Rede  mehr  sdo. 

•*)  l>ul)  die  phrygibche  FlOlc  einou  tiefeu  Ton  gebe, 
sagt  .\liaii  bei  Porpliyrins  za  Ptol.  Ilaint.  217.  — 
Atbeuäos  iV  a.  B.  tü^t  dieser  Angabe  ciueu  Ueweis 
für  die  Höbe  der  lydisebeo  PUite  bei.  Vgl.  Cttull  «S,  SS, 
Statius  Thcbais  VI  120.  ße»uud«>r.s  h-lirreich  ist 
Varro  bi'i   Sorvius  zu  Avit.  IX,  tibia  Phrygia 

dexLra  unum  loramcu  liabet,  biuL-tia  duo,  quorum 
noom  aeatum  sooom  habet,  alteram  gravcm.  Nur 
muß  man  «i^iscn,  daO  foramen  hit'r  das  guuze  Röhl 
der  Fbitc  bedeutet,  wie  in  ähnlicher  Wt-isf  das  Wort 
bei  Cicero  TuacuI.  1  47  Ci-iüuii  de  med.  VIH  1  Ma- 
erobios  somoinm  II  4,S  gebiaocbt  ist  Vgl.  Vei^li 
Trxt:  biforem  dat  tibia  caatom. 


dui'cb  ältere  Zeugnisse  feststehen,  doch  nicht 
dnreli  solch  trflbe  (Quellen  wieder  aufs  neue  be- 
irren lassen. 

StraQborg  i.  R  Carl  t.  Jan. 


Hago  Windeier.  AliorientaliseheForsehuDgeo. 

1.   Leipsig  1899,  Ed.  Pfeiffer.  107  8.  8.  6  M. 

Tn  dem  vorltt'genden  Ruch  werden  einige 
historische  Fragen  aufv'ewovfon  nnd  zu  lösen  ver- 
sucht, die  unser  lebhul'tefites  Interesse  beanspruchen 
und  daher  mne  ansführliehere  Besprechung  er^ 
heischen,  als  sie  einem  Bneh  von  107  Selten  in 
der  Regel  zu  teil  werden  kann. 

An  der  Spitze  steht  ein  Aufsatz  über  „das 
pyrischc  Land  Jandi  und  den  angeblichen  Azarja 
von  Jods",  in  welchem  Winckler  im  Anscblaß 

1  an  Vorganger  mit  Beeht  die  Identität  Azriaii's 
von  .landi  bei  Tiglntpileser  III.  mit  Azarjab 
von  Juda  bestreitet.  Er  irrt  aber,  wenn  er 
^'litul't.   in  .lau'li  das   nord.'iyrische   "^"IN"*  der  In- 

.  schnlttu  von  1  akhtaly-Bunar  undüerdschia 
erkoinen  za  dürfen.  Ans  Z.  13  t  der  Annalen 
Tigl.  in.  geht,  sofern  man  natürlich  nnd  nicht 
künstlich  interpretiert,  hervor,  daß  das  Gebiet 
Azriau's  lediglieh  am  Meere  und  zwar  im 
Gebiet  der  Stadt  iia(ni)mut.  also  vohl  wt-stlich 
davon  liegt  Folglich  kann  Jandi  nicht  tnK*^  seiiL 
Übrigens  geht  das  schon  deshalb  nicht,  weil  ^itp, 
statt  (so  gemäß  allgemeiner  Annahme)  ein  von 
Sam'al  verschiedenes  Territorinm,  eben  das  Ge- 
birt  Von  (der  Stadt")  Sara'al  bezeiehuet. 

Im  zweiten  Aufsatz .  „Das  nordarabisehc  Land 
Mnsri*,  wie  der  erste  zunächst  bestechend,  will 
Winekler  dn  nordarabisehes  Land  Mnsri  nacb* 
weisen,  wif  früher  in  seinen  'Altteatamentlichen 
Unters luhnnircn"  naeli  dem  Vorpanire  Tie! es  ein 
nordwf stlicli'.s    an   der   Grenze   Kilikiens  neben 

I  MH.sur-Mubri  Ägypten,  und  im  AnscliluLl 
daran  mit  mehr  oder  weniger  Zuversicht,  daß  in 
einer  Beihe  von  FiXltn  für  unsü  "  Egypten  im 
Alten  Testament  —  Musur  entweder  im 
Süden  oder  im  Norden  einzui»!-!/!'!!  ist.  hie  kühnste 
Neuerung  diexer  Art,  für  die  Winckler  indes  nielit 
recht  mit  ganzer  Kraft  eiazntretw  wagt,  ist  die. 
daß  die  Juden  nach  der  nrsprOnglichen  ErzUilnn^ 
nicht  ans  Ägypten,  sondern  nnr  aus  Xordarabien 

I  ausgezogen  sein  sidlen    Alles  liier  anzuführen,  wbr 

I  diese  fraglos  geniale  Hj'pothese  nirderscliltlgt.  ist 
hier  uiclU.  der  Ort;  Folgendes  genügt.  Ein  nurd- 
westliches  Unsri  ist  efai  Hin^pinst.  Im  wcsent» 
liehen  durch  die  Stelle  Tiglntpileser  I.  V  67  IT. 
gewoben,  wird  es  zerrissen  durch  dIe'Stelle  Samfti» 
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Rammän  T.  10  (wozn  nelleicht  auch  Kol.  III, 
Z.  67  von  Sanheribs  Prismainschnft  zu  ver- 
gleichen ist).  Deuu  der  Passus  zeigrt,  daß  das 
Hatri  Ui  Tigh  I  sieht  im  ftaBenteo  W«ataii  des 
iMsrriMheii  Rdebas»  aondtrn  nicht  «IlMfern  tod 
Xineveh  liegen  kann,  also  das  bekannte  nordOetliche 
Mttsri  sein  muß.  Andere  Stellen,  die  ein  kleine» 
Wörtchen  dir  ein  iiordwestlicbes  Mnsri  sprahcn 
kiyiinten.  giebt  es  niebt.  Und  auch  das  südliche 
xai  BordenMiche,  von  Mnsri  ^  A$yt^ 
scLicdene  Mnsri  steht  auf  wackeligen  Füßen.  Nur 
Ti?l  III.  Iiiwhriften  <iiid  im  Krnst  darüber  zu  be- 
fratrfn.  und  die  sapen  zum  miiuK'Slou  unbestimmt 
am:  Der  ätumm  Iclibi  ilu  an  der  .Igyptiächen 
8i«ne  (nach  anderer  B«eiiiion  (!)  IdibaMIn)  wird 
nr(Ther>ltencb«ft  über  Mnsri  gesetzt*.  Nach 
WiaeklMr  kann  hier  von  MuKri  Äerypten  keine 
Rede  sein:  denn  Ti^rlatpilesor  hat  Ägypten  nicht 
erobert:  Sicher  nicht.  Das  heißt  aber  nur,  daß  er 
nidit  bis  ins  NQthal  Toigednmgen  ist.  Kaum 
nraifelhall  aber  iet,  daß  TiglatpOeBer  leloea  Macht- 
bereicb  nach  Südwesten  hin  ausgedehnt  hat  bis  sn 
Gegenden  hin,  auf  die  zu  Zoitcii  weiiifrstens  Äg-ypten 
Anspruch  gemacht  hat,  und  die  er  ilalior,  <  in  pi  olicr 
Seger  sicher,  aber  auch  ein  großer  iit-nomnust 
nie  äUe  seine  Vorgftoger  nnd  Naehfolger,  zu 
Egypten  rechnen  konnte,  wo  er  sie  als  .besiegt'' 
aufführte.  Ich  kann  darin  nicht»  Merkwiirdifjes 
rhideu.  umso  wenifTt-r,  als  zu  Nabonids  Zeit, 
gemälj  dessen  ei^*  nt  r  Inschrift,  Guza  als  au  der 
Grenie  von  Ägypten  liegend  beaeidmet  wird. 
Oder  aoH  aneb  Misir  nicht  immer  Ägypten  be> 
deuten?  Wenn  Tiglatpileser  daher  einen  (Thor-) 
liüter  über  Muftri  setzt,  so  braucht  darin  kein 
von  Mnsri  Ägj'pten  verschiedenes  Land  gresucht 
n  werden.  Sagte  Tiglatpileser  Musri,  so  meinte 
er  Ägypten.  Ein  Name  Mnsri  Iconnte  daher 
Israeliten  keine  Veranlassung  zu  einen  quid  pro 
qno  bieten.  Wo  D"'^"j  -  im  Alten  Testament  steht, 
ist  zn  lesen.   Allerilinj^s  —  .soweit  könnte 

man  den  Andeutungen  \Viucklers  vielleicht  mit 
Erfolg  nachgehen  —  brancht  man  in  Qvi3tD  nicht 
iauer  geiade  das  Stroroland  Igypten  an  «eben. 

Ein  dritter,  textkritischer  Aufsatz:  «DieGideon- 
eraihlungen"*  lenohtet  im  s,'rni.',t'n  und  ganzen  ein, 
abgesehen  von  Kinzelheiten,  wie  daß  n3  (s.  p.  16 
B.  64)  «Streitmacht'  heißen  soll,  weshalb  auch 
■af  ÜbeneUmngen  der  Art  bemhende  Folgeningen 
nicht  lialtbar  erscheinen.  Allerdings  mnC  ich 
bekennen,  daß  ich  der  alttestamcntlichen  Text- 
kritik auf  ihren  verschlungenen  Pfaden  nor 
schüchtern  gefolgt  bin. 

Baß  das  im  vierten  Anfsats:  .Fh5nicische 


Glossen"  Vorf^ebrachte  z.  T.  recht  scharfsinnig 
ist,  leugfne  ich  nicht;  ob  aber  richtig,  ist  eine 
andere  Sache.  Einfach  unmöglicb  scheint  mir,  was 
WineUer  S.  68  ff,  fiber  ein  hflinAisches  Jipbil  vor- 
trlgt,  ans  dessen  gans  problematischer  einstmaliger 
Existeti/  ((I-  nn  eine  Lesart  wie  Ti?""  kann  doch 
wohl  iiirlit  im  Emst  als  wirklicher  Jieweis  für 
seine  historische  Existenz  gelten)  er  Formen  wie 
Vri"^  neben  PSH  etc.  erklfti-en  will:  ps>  soll 
eine  Neabildang  von  einem  Jipbil  von  psa  an« 
sein  etc  Daraus  würde  fcdgen.  daß  das  i  als 
erster  Radikal  von  p'j"<  etc.  spezifisch  hebräisch 
ist.  Xnn  aber  zeigen  die  verwandten  Sprachen,  daß 

I  das  von  'Vi''  nnd  "ijj"^  (mit  den  zueeliörigen  Formen 
"rii?"'ä''  umi  "liäK)  fraglos  nrspriiuglich  ist.  Dies 
allein  macht,  also  Wincklers  Annahme  unhaltbar. 

Der  fönfte  Anftats:  «Die  politische  Entwidce- 
lung  Altmesopotamiens*  erschien  bweits  in  No.  191 
der  •Allgemeinen  Zntnng*  vom  30.  April  1891. 
Der  Verfasser  bleibt  dariu  bei  seiner  vielmaU 
vorgeführten  Lieblingsidee  stehen:  „daß  in  Xord- 
niesopotaniien  ein  Reich,  das  .der  Welt*  genannt, 
mit  dem  Mittelpunkt  Harran,  und  zwar  schon 
in  ältester  Zeit  bestand'.   Schade  nur,  daß  die 

I  ältesten,  alten  nnd  nenen  Teste  diesWincIdenche 
Seich  der  Welt  mit  absointem  Stillschweigen  aber- 
geben,  und  daß  die  Wincklersrhen  Gründe  für 
dessen  einstmaliges  Vorhandensein  al<-;()liit  nicht 
überzeugen  können.  Küuige  von  Buhyloniou  und 
von  Assyrien,  die  sieh  «KUnlge  der  Welt*  nennen, 
sollen  als  solche  KOnige  von  g^arran  gewesen 
sein.  Aber  im  4.  Jabrtaniend  tnhrt  ein  K'inii:. 
der  sich  nur  als  König  der  Welt  liezeichnet.  also 
nach  Winckler  in  allererster  l^inie  König  von 
Uarran  war,  Kii^mitElam,  mit  dem  Uarran 
denn  doch  wohl  nnmOgUch  anf  dem  Kriegsfuß 
stehen  konnte,  nnd  auch  die  Könige  von  Armenien 
mit  der  Kesiden/  im  Osten  iles  Vansees  nennen 
sieli  l\ii!iiii:f  dl  T  Welt!    Käß  llarran  als  ein  alles 

.  Kuituiceiitrum  zu  gelten  hat,  gebe  ich  Winckler 
nnuo  lieber  sn,  als  ich  dasselbe  in  einem  Anisatze 
in  der  ersten  Nummer  der  Zeitschrift  für  Assyrio- 
logie  von  1891,  die  am  17.  März,  also  rund  6 
Wochen  v«>r  dem  ersten  Erscheinen  tles  Winekler- 
schen  Aufsatzes  abgeschlossen  ward,  auf  S.  Gif. 
wahrscheinlich  zu  machen  versucht  habe.  £lne 
größere  Anmerlcnng  inWincklers  Anftatse  anf  S.  86  f. 
fiber  die  Lage  von  Mitanni  bestfttigt  nur.  daß 
wir  daiiiber  niclit.s  (ienaues  wissen  kilnnen.  Was 
Winckler  darüber  sagt,  ist  so  wenig  beweisend 
wie  das,  was  ich  selbst  daiüber  in  der  Zeit- 
schrift für  Aseyriologie  a.  a.  O.  S.  57  ff.  ftnßerte. 
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Den  Schluß  de3  Buches  bildet  Eiiizelues,  das 
wir  nicht  insfetamt  beaprechen  kftonea.  Wincklei- 
«BHa  »ehwerlioli  mit  Boleher  Znveraieiii  (S.  104) 

in  dem  See  von  Autiocbicii  «das  untere  Meer  des 
Westens"  (im  Gegensatz  zum  oberen  Meer  des 
Wcst«us  Mitteluieer )  gesucht  habeo,  wenu  er 
bedacht  hätte,  daß  £&spnna  nach  itn.  ImdurifteD 
eines  und  denelbeo  Tiglatpüeier  einmal  am  oberen, 
«iumal  am  unteren  Meere  und  wahrscheinlich  ein- 
mal (wo  es  mit  Simira  zusaninif-n  g-oiiannt  wiril) 
einfach  „um  Meere*  ütgt.  an  einer  Stelle,  wo  der 
See  von  Antiochieu  etwas  sehr  depla/.iert  wäre. 
Die  Crox  bleibt  also  anscheinend  bestehen.  — 
V<Hi  Wert  seheiiien  die  Besaitete  einer  Kollatiou 
einzelner  Stellen  der  sog:  Pa  n  a  m  m  li  •  Stele,  weniger 
etliche  Erklilmniifen  "WinckU-r  eiitilcckt  eine  Ilela- 
tivpai'tikel  (resp.  eiu  Kelutivpionoineu)  n'K  (neben 
IT !)  in  7*.  2.  Aber  niK  (oder  doch  trota  Windder 
n^K?)  kann  nidit  Belativpartikel  (oder  Relativ* 
pronomen)  sdn.  Denn  das  vorhergehende  nnnr 
kann  nur  masc  g^n  sein,  das  folgende  riH  aber  i<t 
fem,  gen.  —  Wer  iu  nir"*  vor  r'l  ntit  Wiuckler 
einen  Status  constructns  sehen  wollte,  müüte  vorher 
beweisen,  dajS  wir  an  der  Inschrift  des  PanammG 
kein  semitisehes  Sprachdenkmal  haben.  —  bSTtO 
(S  107)  soll  «was  auch"  heißen.  Selie  icJi  anch 
recht?  —  Mit  den  letzten  Seiten  wW  mit  den 
phüui/jschcn  Glossen  und  gelegentlichem  eitleren 
von  Barths  Nominallehre  will  sich  Whiekler  als 
Philologen  answeisen.  Daß  ihn  das  als  eigent- 
lioliem  Historiker  nicht  recht  fsUngt,  kftnnteo  wir 
ihm  nicht  so  sehr  übel  nelinicn.  wenn  er  wenigstens 
h'idlich  Assyrisch  vemiiude.  Aber  abgesehen  von 
allerlei,  das  eiu  Gutmütiger  Kleiiiigkeiteo  nennen 
kSonte  —  wns  soll  man  dazn  sagen.  daO  er  die 
müßige  Übersetzang:  von  Assarnasirpal  III  TOfT. 
in  KB,  vom  Jahre  1889.  die  svh>'\\  damals  dun  hans 
nicht  anf  der  Hiilie  der  Zeit  stand,  vier  Juhre 
später  noch  für  su  makellos  hält,  daü  er  sie  (cp.it  f.) 
£ut  wdrdich  ohne  wesentliche  Veiilndemngen, 
mit  allen  Fdilem  (sogar  den  Dntckfehlem:  s.  in 
Z.  71  der  Übersetzung  in  7v.  li.  nnd  bei  Wiuckler 
Abä(a)mn  tiir  Ii  Ann)  einfach  abschreibt.  Von 
der  irliichtigkeit  Wiacklei-s  kann  man  sicli  über- 
haupt kaum  einen  rediten  Begriff  machen.  Das 
verblüffendste  Beiqtiel  der  Art  dOrite  wohl  sein, 
•lal.'  er  in  Anm.  2  der  Seite  28  zn  bestreiten  sucht, 
d.ill  Sargnn  Pferde  ans  .\*rj"pion  erlialteii  liale. 
indem  er  anf  Z  ".'s  .icr  von  ihm  selbst  »liicitrii 
Aunaleu  Sargons  verweist,  wo  nach  ihm  keine 
Pfei-de  als  THbnt  Ägyptens  genannt  werden 
tollen.  Bollen!  Denn  Z.  97— 99  ff.  lesen  wir  in 
Wmcklers  eigener  Übersetsuiig,  die  mit  dem  Ori- 
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i  ginal  übereinstimmt:  «Von  Pir  u  dem  König  von 

Musar  empfing  loh  Pferde,  Kamele  als 

I  ihre  Abgaben*! 

Doch  genug  der  Ausstellnngcu.  Winckler  hat 
seit  Jahren  durch  seine  originelle,  oft  blendende 
DarstelluDgsart  uud  sein  sicheres,  selbstbewußtes 
Auftreten  die  Gemftter  vider  so  beatodieB  nmd 
gefangen  genommen,  daß  man  ttber  die  gtoQeu 
Schwächen  seiner  Arbeitsart  meist  hinweggesehen 
hat.  nnd   ilalj  es  im  Interesse  der  Wissenschaft 
und  (ii  s  iuiif,M'n  a'^-'^yriologischen  Nachwuchses,  der 
.  sich  unter  Wiucklers  Leitung  zui*  Förderung  seiner 
I  Wissensehaft  heranbildet,  nnd  anch  in  seinem 
I  eigenen-^  denn  er  wie  wir  alle  wird  von  demWnnaehe 
[  beseelt  sein,  Danemdes  nnd  nicht  nur  VergäUR- 
liches  ZU  leisten  —  liegen  muß.  einmal  ohne  jede 
,  persönliche  KUcksichtnahme  und  trut/.  der  (ieluhr. 
j  damit  nenenZttndatoff  fBr  den  assyriologisdienKi'ieg: 
!  aller  gegen  alle  zn  liefiBmt  kräftig  nnd  deatUch 
darauf  lilmnuseigen.   Winckler  ist  kein  scharfer 
PliiUdofre.  wird  darum  andi  keiner  wtrden  Er 
kennt  keine  Sorgfalt,  keine  Genauigkeit.  Aber 
I  die  kann  er  sicli  aueiguen.  wenn  er  will.  Krst 
!  dann  kann  er  anch  mit  seiner  nnstrettifr  groOen 
Begabung  fttr  hbtorische  Forschung,  welche  die 
seiner  meisten  Kollegen  —  wir  gestehen  das  nddlos 
zn  —  weit  überragt.  Vollendetes  leisten. 

Das  besproclieue  Bach  iiat  große  Miiugel,  vor 
allem  den,  daß  es,  was  es  beweiieii  aoO,  m^t 
nicht  beweist.  Aber  nichtsdestoweniger  stehen 
wir  nicht  an.  dasselbe  wegen  der  manchen  T)inge. 
die  darin  nebenbei  eine  nene,  nchti^c  IJcli  nrlitiuii^- 
erhalten,  allen  kritisciien  und  sucUkundigen  Lehern 
I  zum  Studium  zu  emplehleu. 
I      Marburg.  P.  Jensen: 

IV.  Ihne.  Rii miscln' G csch i cbte.  Krater  Band.  Von 
der  Citiindung  Roms  bis  zum  t'r.st(Mi  puni- 
BcbcD  Kriege.  8.  umgearbeitete  Auflage,  lleiptig 
j     1898,  EngetmauD.  Vl]^!  8.  8.  6  M . 

I      Der  bekannte  Verf.  hat  die  Genngthnung,  von 
■  seiner  iriinisrlu  n  Geschichte  eine  2.  Auflage  ver- 
'  anstalten  zu  können,  der  beste  Beweis,  daß  sein 
Werk  auch  neben  Mounnsen  seine  Berechtigung 
hatte.  Von  dem  1.  Bande  gilt  dies  gans  heson- 
'  ders.  Denn  nidit  leicht  werden  der  Studierende 
,  und  der  jnnge  Lehrer  so  geschickt  in  das  Oewirre 
der  Ki>nig8.sagen  nnd  in  die  gering  beglaubigte, 
unmittelbar  sich  darau  ausclUießende  Zeit  einge- 
!  führt  werden,  wie  das  von  Bine  gescfaiehL  Vou 
'  der  ersten  Auflage  nnterseheidet  sich  die  neue  da- 
durch, daß  die  Kritik  mann^ch  noch  radikaler 

Vertflhrt. 

Gießen.  Herman  Schiller. 


i_.  kju,^L.L.  i.y  Google 
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n.  Anuige  ans  ZcitochrifleD. 

Bvrne  iDtamttMal«  de  rwtdfBMiMit.  XIII. 

Ahrg.   No.  9. 

(223— 252)  6.  Lasaye,  L'Alcxandriniäuic  et  leü 
Premiers  poetea  Latius  (240—146  av.  J.-C.)  Die  ersten 
Kdrtar  Bmbs  tfasd  io  ihrar  Bildang  und  ihren  Ideen 
Schüler  von  Alexandria.  Wie  die  alexandrinieeben 
Tragiker  vorzugsweise  Euripidcs  nacbahmton,  so  ge- 
jchab  es  vielleicht  nach  ihrem  Vorbilde,  daß  sich  die 
itaiMheo  Tngiker  gende  ihm  mit  lo  •wgeprigter 
Vorliebe  zuvandtcn.  Ebenso  ist  das  dem  Torguge 
dar  Aiexaadriuer  zozascbrcibeo,  daß  sieb  die  entni 
rOmiaehea  Komilier  die  attische  8ittenIcoim9die  snm 
TetUld«  nelmiw.  MOglicherw^  heben  eie  nach  der 
aleiandrinischeD  Komödie  Stoffe  entlehnt,  h'^cbst 
vahrscbeiuUcb  die  Einteilung  in  Akte,  vielleicht  auch 
die  eontaminatio.  Die  Vorliebe  dee  Eanius  für  die 
aeneeten  heUeoistisehen  Dichter  zeigen  die  von  ihm 
in  den  Satiren  bearbeiteten  Stoffe.  Dali  die  epische 
Litteratar  der  Römer  gerade  durch  bistoriscba  Epen 
«Qfieet  wird,  hängt  ebeoMb  mit  der  Bichtnng  der 
ilsBUidriscben  Litterator  auf  diesem  Gebiete  zu- 
sammen. Die  rberwcisung  des  Tempels  der  Minerva 
SB  das  coUegium  scribarum  geschah  in  ciaer  Art 
dM  aleinndilniadMa  MnaeuM. 


JowmI  of  Atdtaeolofjr.  April 

—Jone  1893. 

(171)  S.  Bern  ick,  Egyptian  Cbronology.  Die  land- 
Ih^ge  Ansicht,  die  Ägypter  liltten  kein  efaronologi- 
ichee  System  gehabt,  ist  irrig.  Den  Ausgangspankt 

bildete  4242  v.  Chr.,  die  Grundlage  der  große  Sothis- 
cyiüoe  von  1460  Jahren,  der  in  4d  Cyklen  von  30 
Jahren  (mit  einem  Zuschlag  von  je  5  Jaliren  Mf  12 
dieser  Cyklen)  geteilt  war,  von  denen  Jeder  wieder 
ia  10  Cyklen  von  3  Jahren  zertiel.  Tabellarische 
Oheraieht  der  drei  Sothispehoden  von  4242  v.  Chr. 
bis  I9i  n.  Chr.  naeh  der  Einteilung  in  die  Dreißigjahr- 
cyklen.  —  (184)  A.  C.  Herrlam,  Series  of  Cypriote 
Heads  in  the  Metropolitan  Museum  (in  New -York). 
Die  Übereinstimmung  einer  iieihe  dieser  Köpfe  mit 
tan  sogen.  Apollo  von  Nankratii  enrdst,  daß  Nan* 
kratis  und  Daphnä  die  LIauptplätzc  warcu,  von  deucu 
im  7.  und  6.  Jahrb.  ägyptische  Kunsteinllüssc  nach 
Cypern  übergingen.  —  (192)  W.  C.  i'olaud,  A  Sepul- 
cnl  Inaeription  from  Athene  aas  der  1.  BiUle  des 
4L  Jahrb.  v.  Chr.:   ütsii;;  r^«{c/;  -t  /üyy  -i-jA'.T-.u- 

tkiÄtt  oM^lf^ivt];,  ->  Tvptn  of  the  American  School 
of  Classical  Studies  at  Athens.  (199)  L  Cfc.  Wald- 
itein,  Some  Sculptures  from  the  Argive  Ileraeum- 
(Mit  3  Tafelu.)  Abdruck  aus  'Excavatiouü  at  the 
Hcniea  of  Aigen*.  1899.  —  r906)  C.  L.  BrownsMi, 
Kxeavatioos  at  the  Heracum  of  Arges.  (Mit  Tafel: 
Aosgrabongaplan,  Febr.— Apr.  1Ö92.)  —  (2^0)  Lettrcs 


from  Oreeee.  F.  B.  Tarbflll  ^ebt  einen  kunen  Be< 
ridt  fiber  die  letitsn  Attsgnboivni  io  Griechenland. 

Litterarisches  Centralblatt.  1694.  Ho.  1. 
(4)  Bdm.  Meyer,  Untenradinngen  fiber  die  Sehhwht 

im  Teatoburger  Wadde  (Berlin).  'Der  Verf.  hat  seiue 
sonst  tüchtige  Arbeit  durch  deo  dritten  Abschnitt, 
Festateitung  der  ürtiicbkeit  der  Schlacht,  beein- 
trCchtigt'.  il.  —  (6)  W.  Sdurnder,  Geaehichte  der 
Friedrichs  Universität  zu  Ualle  (Berlin).  'Im  großen 
Stil  entworfen  udJ  aasccfilhrt;  ein  sclioueä,  bedeutendes 
Werk\  —  (16)  l'r.  Uultach,  Die  erzählenden  Zeit- 
formen bei  Polybios  (Leipsig).  ^VollstSndige  Beben« 
schung  des  Stoffen,  gewissenhafte  Berücksichtigung 
der  i  berlieferung,  sorpßltige  Auswahl  der  Belege 
und  klare,  übersichtliche AnordnoDg'.— (17)  U. Mensel, 
Leiieon  Caesariannm.  II  (Bwlin).  «Mvsterldstang*.  — 
A.  MBhIeo,  Jean  Chapelain  (Leipzig).  'Verdienstlich*. 
AV».  —  (19)  J.  W.  CunlilTe,  The  influence  of  Seneca 
ou  Elizabethan  tiagcdy  (London).  'Im  ganzen  als 
tfichtige  Leistung  anaaerirannen*.  £.  /V.  —  (90)  F. 
liettner,  Die  röm.  Steindenkm-äler  dos  Provinzial« 
Museums  zu  Trier  (Trier).  'Vortrcffliclier  Katalog'. 
A.  R.  -  (91)  A.  Ulegl,  ätUfragen  (Berlin).  'Gelehrt 
and  aeharfirinnig;  eine  unachilsbnre  Gmndiage  fBr 
«ine  Oeschicbtc  der  Ornamentik'.  —  (23)  O.  Jftger, 
Pro  domo.  Roden  und  Aufsätze.  'Von  eioem  vor- 
nehmen Geist  durchwebt'.  Ehj. 
No.  2. 

(54'  Clcmeng  .VloNandrinns,  (^ui^  diucs  salaetor? 
ilräg.  von  K.  Köster  (Freiburg).  *>iicht  uuverdienst- 
lich'.  E.  P.  —  (55)  Codex  Feati  Farnesiauus.  XLII 
tabnUa  ei|Nressas  —  ed.  Thewrewli  de  Fonor  (Bnd«< 

pestl  'Nützlich  und  wertvoll'.  Gn.  —  (57)  M.  Tullii 
Ciccronis  cpistalarum  libri  XVI,  ed.  L.  Mendeisaohu 
(Leipz.).  'Bine  Leistung,  die  f&r  lingere  Zeit  Grund- 
lage aller  Untersuchungen  bleiben  wird*.  —  (58)  1*. 
Bahlmann,  Die  lut.  Dramen  von  Winiphulings  Stylpho 
bis  zur  Mitte  des  16.  Jahrb.  (Münster).  'Mit  rühm- 
lichem Fleii)  bergesteltte Spezlalarb^*.  HB.  —  (60) 
E.  A.  'Po'5/;;,  ilWt.'/  (Athen).  'Verf.  steht  nicht 
immer  auf  der  H'iho  sprachwissenschaftlicher  For- 
schung; doch  wird  dadurch  derllauptwert  des  Buches, 
einer  herrorragenden  Brsdirtnung  im  Kampf  der 
heutigen  Griechen  um  eine  naturgemäße  und  uationalo 
Schriftsprache,  nicht  beeintriichtigt".  —  (62)  S.  Wide, 
Lakonische  Kulte  (Leipz.).  'Eiu  brauchbares  Arbeits- 
verkseng*.  O.  —  (64)  H.  Brtuii,  Grieeh.  Kunst* 
gesdiiebte.  I.  'Die  feine  Ausdeutung  der  k&nstleriscben 
Formensprachc  in  den  Schöpfungen  der  ältesten 
Epoche  bringt  der  Kunstgeschichte  bleibeudcu  Ge- 
winn*.  T.  S. 


Wochenschrift  für  klasä.  Philologie.  XI.  N  «.  i. 
(1)  F.  yi.  MUllef)  Die  Wisseuschalt  der  .Sprache. 
Dentscbe  Aasgabe  besorgt  doreh  R.  Fick  und  W. 
W  i sc hraa  ü  n  (Leipzig).  Angcz.  von A'r? »ler, — 
I  (3)  C.  Th.  Flacher»  Do  Uannonis  Cartbaginiensis 
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periplo  (L«ipz.).  'Eioe  uDgcwöhnlicb  tüchtige  Erst- 
liiifturbelf.  J.  Arte*.  -  (6)  S.  Wlie,  Ukmiieh« 
Kalte  (Lcipz.).   'Nach  allen  Richtungen  hin  soig- 

fultig  gparbeit-^t'.    //.  Stfuding.  —  (8)  Br.  Sauer, 
Altoaxiflcbc  Mariuorkuost  (Athen).    *iJat  das  Yer-  1 
dienst,  sum  ersten  Male  in  sosaminenfusendcr  Weise 
eine  Gruppe   von  Werken   aus   demselben  Steine 
kiinsfhi.storisoh  /u  unteisuchcti;  doch  7.o]fit  »ich  Uber- 
ficbätzung  der  Wichtigkeit  des  Materialct'.    Ii,  Oracf'. 
—  ( 1 1)  'i.  'A  P  I  u p  '.«r o  t;  ; ,  dtop)><ii7it;  ilp  x«  *\poT^xBMti  1 
n^XiTix«  (Athen).  'Die  neuen  Lesarten  sind  grollen-  i 
teils   Gborflüssipo   AadtTuuijeu'.     (\  r    /lohiii'jcr.  —  I 
(lä)  E.  l'opp)  Do  Ciccroui^  de  otl.  librurum  codictbus 
Voss.  Q.  71  et  Paris.  6601  (Hof).  'Dankenswert*. 
1%.  Schuhe.  —  (17)  M.  H.  Morgan,  A  bibliograpby 
of  Persius  (Cambridge).   'Sorgfältige  und  mühsame 
Zusauiuien&telluDg'.    C.  Jlofiu».  —   W.  Schräder, 
Nachtrag  aar  5.  Anfl.  der  Brsiehungs»  n.  Unterrichts- 
lehre  (Berl.).   *Veif.  steht  den  neuen  Einiichtutigeu 
nicht  mit  unkritiscber  Bewunderung  gegenüber".    F.  . 
(Muer.  —  (24)  £  Ufibuer,  Die  Wieoer  Philologeo- 
vorsanmlung,  Pfingsten  1893.  Beriebt  fiber  die  bei 
dieser  Gelegesbelt  TerOffisntHditeB  Schriften. 


AthADMim.  No.  344& 

(781)  A.  J.  Cbvrek,  Pictures  from  Greelt  Hfs  and 
stoiy  (London).  'Gleich  allen  Worken  des  Verf.  \on 
dieser  Art  trefflich  abgefaßt,  und  mit  Vergnügen  und 
gelegentlidior  Belehrnnc:  sogar  von  dem  Kenner  au 
Icaen*. 


Nene  Belaebacher  nud  Karten  für  die  lilassisclieD 
lAader. 

Wir  fassen  eine  Anzahl  stofflich  zusammengehören- 
der neuer  Werke  iu  eine  Anzeige  zusammen  und  be- 
ginnen mit 

1)    Mpyeis   Reisobüchern     Oheritalien  vnn 
tiftell'FelH.  Leipzig  lbll2,  UiblioKrapb.  Institut.  Mit 
12  Karten,  34  Plänen  und  Grundrissen,   12  Au- 
sichten  in  Stahlsticii,  35  Ansichten  in  Uolaschnitt.  | 
1008  8.  8. 

Von  Warsberg  bat  in  seinen  'Homerischen  Land- 
schaften' (Lylcien)  sehr  treffend  auseinandergesetzt,  | 
dafi  der  Orientreisende  keinen  paasendo'en  Aasgangs-  | 
pnnkt  «ühlen  kann  als  Venedig.  In  Dogen pala.'-te 
lu  Venedig  sind  die  Siege  der  Republik  gegen  die 
andrängenden  Tüiken  iu  gtoileu  Bildrru  genjult:  vor  , 
dem  llatkusdome  stehen  die  Fiaggeomasta  für  die 
Königreiche  Cypern,  Kandia  und  Uorea,  an  der  Fassade 
der  Kircbc  selbst  die  vier  Bronzeroase  MIS  Byzanz, 
Vor  dem  Arsei;al  vii-r  Marmorliiweu  aus  Griechenland : 
die  Säulen  d«  i  Mai ku.'-kiichi'  >iud  zum  f;"'('t<'n  Teil 
aus  dem  Orient  berbeigescbleput,  und  so  bieten  sich 
in  Poimea  ood  GsgenstSoden  nst  Schritt  für  Schritt 
Ankofipfungen  an  den  Orient.  Dem  Markuslöwen 
wird  der  Wanderer  zuerst  in  Korfu,  dann  auf  den 
alten  Kanonenruhreu  auf  dem  Pulamidi  vun  Nauplia 
und  auf  Akrokorinth  wiederbegegtieu.  Die  beste  und 
genauet'te  Beschreibung  der  alten  Königin  der  Heere 
ist  in  Gsell-Fels'  Oberitalien  enthaiten,  wie  denn  das 
ganze  Buch,  zn  dessen  Charakteristik  nicbts  Neues 
mehr  zu  sagen  ist,  hieb  namentlich  durch  eingehende  i 
SchilderuDgeu  der  Geschichte  und  der  Kunst  der 
bebaoddten  StSdto  vor  allen  anderes  Reisebttobeio,  | 


auch  dem  trefilicben  Bädeker,  anszeichuet.  Manchen 
ist  der  geschichtlichen  Exkurse  zu  viel:  uns  alnr 
sind  gerade  sie  auf  unseren  Wanderungen  bcsondeis 
wertvoll  gewesen.  Auch  die  kleinen  Abbildungen  von 
Architekturen  erl.lut>Tn  uaii, entlich  bei  d«  i  Vorbcre  - 
tuog  die  Beschreibung  ungemein  und  bieten  der  Wiedci- 
holnng  nach  der  Reise  dne  «iilkonnneiie  HSlIe. 

2)  Meyers  Rei  sebiicher.  Türkei  u  nd  G  ri  eehe  n - 
land.  1  u.  II.  Des  ..Orients"  4. Aufl.  1.  Uotoro 
Donauländur  und  Türkei.  Mit  5  Karten, 
Plänen  und  Grundrissen  und  1  Panorama.  399  S.  8.  — 
II.  Kleinasien  und  Griechenland.  Mit 
Ivarten,  10  Plänen  und  Grundrissen  und  2  bild- 
lichen Darstellungen.  304  S.  8.  Leipzig  1892,  Biblio- 
graphisches lastitnt. 
Selir  praktisch  ist  jetzt  der  frühere  eine  stark 
Band,  welcher  den  ganzen  Orient  aulier  Syrien  und 
Ägypten  behandelte,  iu  zwei  besonders  verk&uflicha 
Teile  zerl<^t  worden.  Denn  viele  Reisende  gehen  swar 
nach  Griechenland,  aber  nicht  naeh  Kottstaatinopel« 
und  umge',  i  hrt.  Meyers  Orient  .~ol!  in  erster  Linie 
dem  eigentlichen  Wanderer  dienen,  der  zu  seinem 
Vergnügen  reist  und  sich  gut  <iricntieren  will;  der 
Gelehrte  kommt  erst  in  zweiter  Linie  in  betrachte 
Deshalb  sind  nur  die  wichtigsten  Touren  beschrieben!, 
und  mancher  Seiteupfad,  den  uns  B&deker  führt,  ist 
weggelassen.  Was  aber  geboten  ist,  wird  in  klarer 
Spiache  und  geschickter  Anordnung  vorgebracht. 
Teil  1  giebt  u.  a.  die  Pläne  von  Belgrad  und  seinen 
Umgebungen,  Sofia,  Bukarest,  Budapest,  Saloniki. 
Den  Löwenanteil  des  Bandes  aber  erhält  Konstanti- 
nopel. Ein  großer,  schöner  Stadlplan  dea  jetzige» 
Konstantinopel  dient  dem  lieutiiien  Bedürfiiinse,  cio 
zweiter,  in  demnelben  Maüstabc  auf  durchsichtigem 
Papier  gezcichoeter  stellt  Konstantinopel  im  Mittel- 
alter dar  und  wird  snm  Gebrauche  auf  die  ent- 
sprechenden Quadrate  des  modernen  Plane«  gelegt. 
Ein  klar  gezeichnetes  Panorama  der  Stadt  M  in 
Galataturm  aus  ermöglicht  eine  ausgezeichnete  üiica- 
tierung.  Abgesehen  von  seiner  eigenen  Bedeutung 
gewinnt  für  den  Arcbftologen  Bjsans  in  fortwibreoder 
Steigerung  neues  Interesse  durch  die  SeUtie  seines 
Museums.  Dun  h  eigene  Au.sgrabungMI  UOd  fremde, 
von  denen  immer  ciu  Teil  den  Türken  zofSllt,  wächst 
die  Sammlung  mächtig  an,  und  namentlich  die  .««chöii 
aufgestellten  Sarkophage  von  Sidou  sind  Unica  und 
kQnstlerisch  wie  historisch  von  höchstem  loteress« 
(vgl.  die  genaue  Beschreibung  in  unserer  Wochenschr. 
1>87,  Nu.  ;J6,  ;}(>.  und  Studnictkas  Wiener  Vortra«  in 
unserer  Wochenscbt.  1893,  Sp.  f.).  Der  Bosporos, 
das  Maruarameer  sind  durch  gute  ICarteu  dargeatellt, 
und  eine  Obersiebt  der  anatoli^hen  Risenbabnea  von 
Ismid  bis  Angora  fühit  uns  in  das  Herz  Kleinasieus. 
—  Der  giiechi.sch<'  Hand  eiithült  aulirr  dem  eigent- 
lichen Griechenland  njch  Plai.f  von  Smyrua,  Eplietio.s, 
Pergamnn,  Troja  und  bietet  durch  die  kleioasiatiscben 
Touren  eine  Ergänzung  zum  B&dekcr.  Da  der  neueste 
Plan  von  Korfu  nach  Partscb  Kegebon  iat  (vgl.  Wochcb- 
schrift  1»92,  Sp.  1490),  so  bedauern  wir,  nicht  auch 
den  neuen  Plan  von  Ithaka  narb  demselben  zu  finden. 
Der  Plan  von  Delphi  (nach  Ulrich)  ist  völlig  ver- 
altet; hier  bitte  Ponitowc<  neuer  Plan  genonuiMD 
werden  müssen.  Bei  Delos  hstte  ein  Auszug  aas 
dem  neuen  französischen  Plan  bei  Uaussonillier 
(Grece  II)  gegeben  werden  Mi!l<'n.  Der  Plan  der 
Burg  von  Athen  leidet  an  Inkonsequenz  iu  der  Wieder- 
gabe moderner  nnd  anükcr  Bauten.  Die  Nachriebt 
&ber  den  j^Zusammenstura"  der  Karjatidenballe  des 
Brechteions  (S.  165)  ist  in  dieser  Passung  falsch. 
Die  I^e!^chreibung  der  mykenischen  Funde  (S.  197) 
zeigt  Scbuchhardts  Kinfluü;  wir  haben  unsere  at>- 
weichende  Meinong  fiber  Pans.  II  16, 6  des  6ft«reii 
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teB^eft'  Vw  BrkliroDK  der  tiryirfbiseben  ^Oalcrien* 

ib  2u  Wrtoidipungsxwt'ckcn  bostimnit  (S.  25(0  ist 
TCraltet.  Dfr  Plan  von  MykeD(>  rauü  durch  oincn 
oeuerPD,  nach  St(fi<n,  (i.-.t7t  werden:  auch  dii*  Bo- 
ichreibuig  ist  stellenweise  falsch,  B.  8. 1254  oben,  i 
«0  foo  «xablreieheo  erhalteneo  BrOBzeoifeln*  «o 
deo  Thorpfosten  de«  AtreusschatrhauscK  posprochcn 
wird.  So  wSrr-n  noch  manclK-  Kl<iiii;.'k>'iicn  im 
archai'lotjischon  Tiilo  zu  iitjdiTn.  Doch  ist  da.«  Buch 
trotzdem  f&r  den  Tuurl::tcQ  als  sehr  praktificb  zu 
cmpMilBiia 

(Fortaetiaog  folgt.) 


m.  nttiiliuigMi  lli«r  V<enainiliiH«iL 

AnUolflglMhe  G«MllMh«ll  sn  Mim. 

NovembersitxuDg. 

An  nt^uoingcpangcnen  Schrift<'n  waren  aus^eeleut: 
A.  Furt wii Dpier,  Meisterwerke  der  priechisclicn 
Plastik;  Proccedinps  of  th«-  Anx-rican  Acadcniy  of  i 
ut  and  Sciences  XIX;  Kobert- Tornow,  De  apium  j 
BwlIiMae  apad  veteres  significatione  et  symbolica  et 
mythologica :  J.  de  Frott,  Fasti  Graecorum  saeri  I 
(Diss.  Leipzig);  G.  W.  Botsford,  The  dcvelopment 
Ol"  tbe  Athcnian  coij.Htitutioi»  (Oornell  Studios  IV):  i 
i>cil  Smitb,  Catakipue  of  easts  of  Sculptures  from  I 
Pci£cpoBtnd  tiM  Dcigbbourbood;  Proceedings  of  tho 
Americaii  Antiquarian  Society  VIII;  XI.  Ao&aal  Re 
port  of  the  Archaeological  Inatitute  of  America: 
ily/z-wj  1890  91;  A.  Brcymann,  Adam  lUäd  Eva 
io  der  Kan&t  des  christlicbeu  Altertums ;  Overbeck, 
Geacbiebte  der  griechischen  Plastik,  llalbband  III : 
AlbeaiMbe  Hittailongen  1893  II,  HI;  Römi^cbe  Mit- 
teilaog«!  1898  I,  II;  Jabrbaeb  1898  III:  'E'.r^n^A- 
1810,  I  bi«  III.  Den  Vorlai.'.'u  reihte 
Herr  Schöne  den  neaestea  Band  der  HandLiürher  der 
Köbiglicheu  Mosoen  an:  A.  Grüuwedel,  Buddhisti- 
sche &uo«t,  und  wie«  unter  Erlftuteraog  der  Be- 
itbBimBg  dieeer  Hnndbfteber  in  besonderen  aof  den 
Abschnitt  df^s  vorliependen  Bandes  hin,  welcher  die 
Gändh-ira  ökulpturen  (sog.  gräko-buddhietiKche  Skuli>- 
tnren)  behandelt  und  damit  Gebiete  berührt,  welche 
taefa  das  Arbeitsgebiet  der  archäologischen  Gesell- 
idMft  aogehen. 

Nach  Begrüßung  der  Mitglieder  der  Geselhchaft 
and   ihrer  GSste  bei   Beginn   der  Wintersitzuiipen 
sprach  Herr  (nrtiad  über  das  Fr;ifjnient  einer  be- 
malten Thontafcl   No.  2751)  im   Yaseukatalog  des 
Berliner  Museums.   Dies  uu.Hcheinbare  Denkmal  ist 
na  Kleinod  der  Sammljiog.   £s  btanimt  aus  dem  Be- 
Eitic  Fauvel»,  der  den  Überresten  attincher  Kleinkunst 
zutTft  biiipfältig  »a'^h^zespüi t  bat.   kam  dann  in  die  ; 
Saouuluog  Pourtaleb  und  von  da  ins  Antiquaiium  des 
Beifiser  Hoaeums.    Es  enthalt  den  Obemat  einer 
DarsteUaag,  deren  richtige  Ergänzung  uncero  Will- 
begierde nnf  das  lebhafteste  anregt:  daber  bat  sie 
«chon  eine  Geschichte  in  der  ArchSoIogie.  Br(5nd- 
itedt  ergänzt  Darstellung  und  Inschrift  in  geistreicher 
Wdse.  Kr  laa  die  auf  dem  Arcbitrav  des  Okbels 
gaschriebenen  Namen:  'AlKvaia  *Ufa[i3-cov  dppvrsai] 
«ad  glaubte,  dafi  di«  Unks  siebtbare,  bebelmte  Atbena 
ihren  Arni  abwehrend  ausstrecke  und  der  recht.s  von 
ihr  sichthare  Flügel  einer  Elia  an^M-lnue.    Eh  ist  aber 
Bodenkbar,  dsß  man  auf  einem  attischen  Wcihcdcnk- 
■nl  die  beiden  Gottheiten  in  Feindschaft  dargcbtcllt 
habe.  Die  hergestellte  Insebrift  entbehrt  jeder  Ana-  , 
logie,  und  die  Verfolgung  von  .«weiten  des  llepliaistos  ; 
«urdc  in  ganz  anderer  Weise  darKi  >itellt,  wie  wir  aus  | 
Lucian  wissen.  Panofkas  Ii.  ij,telluu{j  von  drei  Namt  n,  j 
ithiina,  Hepbaistos,  Poseidon  entbehrt  jeder  Wahr-  j 


scheioKcbkdt.   Benndorfs  Versuch,  Uephalstos  tu  bo- 

seitipen  uiid  den  Pinax  als  Weihpeschenk  nn  Athene 
zu  ei  klaren,  sciieiti-rt  an  dem  unzweifelhaften  Ncimi- 
nutiv  des  ersten  Namens.    Die  archäolüpischü  Auf- 
gabe liegt  in  der  richtigen  Deutung  der  Flügelligur. 
Ifan  denkt  zunächst  an  eine  Nike,  wie  auch  in 
un.<erem  Vasenkatalop  geschehen  ist;  aber  der  Flügel 
pelp'trt  einer  viel  zu  pmlleu  Person  an,   als  daß  sie 
auf  der  Hand  einer  (»uttin  pestaudeii  haben  könnte. 
Auch  waren  die  Flügel,  von  deneu  nur  der  eine 
(■ichtbar  is^  nach  beiden  Seiten  au.seiuandur  gespannt; 
die  Figur  schwebte  also  frei  inmitten  des  Bildes.  Es 
kann  nach  des  Vortrapcndeu  Meinung  nur  an  Eros 
pedacht  worden,  wir  lilh  h  \Yi  li  ker  (Giiech,  Gotler- 
iehre  II,  2ä5)  einmal  flüchtig  angedeutet  hat.    Ist  dies 
richtig,  so  war  Th.  Bergk  0farburger  Progr.  1863) 
•uf  riebtigem  Wege,  welchtr  «lerst  an  die  Athena 
Rephaistia  gedacht  an.  Dann  treten  mit  noserm  Pioaz 
in  einen   merkwürdigen  Zusammenhaup  die  Stein- 
inschriften, weiche  bei  der  Kapuikaraea  ■  Kirche  zum 
Vorschein  gckomnien  siml,  Fragmente  einer  Rcchen- 
scbaftsutkunde  über  die  AufateUung  sweier  Statuen, 
die  frfiher  auf  Ares  und  Aphrodite,  von  VilebbSfer 
aber  richtig  auf  Athene  und  Ilephaistos  bezogen 
worden  sind.    Die  Urkunde  lehit  uns,  duh  in  deu 
Jahren  89,  4-90,  4  die  beiden  Marmoibilder  neben- 
tinander  aufgestellt  worden  sind.   Durselben  Zeit  ge« 
bnrt  die  von  R.  Schöll  (Sitzungsber.  d.  H&ocb.  Akad. 
18M7  p.  !)  besiirrichenc  l'rkunde  an,  welche  sich  auf 
das  l-t-ht  der  lle[ili;Uteen  bezieht.    Wir  erkennen  also, 
dal)  damals  der  Dienst  des  Ilephaistos  allein  und  mit 
der  Atbena  zusammen  besondere  Aufmerksamkeit  in 
Anspruch  nahm.    Und  wenn  SebOll  mit  Rücksicht 
auf  die  den  Bürgerfestcn  wenig  günstigen  ZeitlSufe 
des  Archidamischen  Krieges  die  Urkunde  vor  den 
Anfang  des  Krieues  setzen  wollte,  so  wird  jetzt  nicht« 
der  Annahme  im  Weee  stehen,  dall  uach  dem  Nikias- 
friedeu  auch  diese  l'rkunde  entstanden  sei.  Nauden 
also  schon  in  der  Perikleiscben  Zeit  der  Anfang  ge* 
macht  war,  die  Unterstadt  und  namentiich  die  Markt- 
gegend  mit  Kunstwerken  zu  schmücken,  und  Alka- 
menes  den  Ilephaistos  zu  neuer  Ehre  erhoben  halte, 
sehen  wir  die  Athener  in  der  ersten  Kriegspause 
eifrig  bescbfiftigt,  die  Gfitter  des  Kerameikos  und  des 
Kolonos  AgoraioM  dureh  Denkniler  und  Feste  zu 
ehren.    Der  Vortragende  glaubt  daher  die  Vermutung 
außsprecbpn  zu  dürfen,  dali  auch  unser  Piuax  dieser 
Zeit  des  Überganges  aus  der  alten  in  die  neue  Kunst 
angehört.  Das  kleine  Urucbst&ek  würde  dadurch  eine 
ganz  neue  knnst-  und  religiooegeseblehttiebn  Beden- 
tunp  erhalten,  wenn  wir  darin  das  dureh  Bros  ver- 
bundene Paar,  Athena  und  Ilephaistos,  erkennen 
dürften.    Denn  es  leuchtet  ein,  daß  für  eine  dritte 
Oötterfigur  keiu  Platz  ist,  und  daß  der  zweite  Marne 
nicht  als  Adjektiv,  sondern  als  Eigenname  tu  er» 
gfiuzen  ist.    Was  die  Beteilipunp  df«  Alkamenes  au 
den  Götterbildern   der  Unterstadt   betnftt,   so  hat 
E.  Heisch  (nach  Dörpfekls  Vnr^aiiL'  cf.  Kopp,  Jahr- 
buch V,  27tf)  aus  der  Thatsache,  daß  in  den  Funda- 
menten des  Diuuysostempels,  dessen  Bild  von  Alka- 
menes war,  sich  Breccia  gefunden  hat,  die  Schluß- 
folgerung gezogen,  daß  der  Tempel  nicht  vor  i'iO 
gel>aut  sein  könne.    Es  ist  aber  höchst  unwahrschein- 
lich, dub  Prachtwerke  ersten  Ranges  vou  Goldelfenbein 
während  des  Peloponnosischen  Krieges  seien,  und  es 
ist  dem  Vortragenden  unmöglich,  dem  Vorkmunen 
von  Breeeia  eine  so  entscheidende  Bedeutung  für 
attische  Kunst-  und  Künsticrgeschichtc  einzuräumen, 
daß  daduich  Pausiaoas'  Zeugnis  über  die  Tempel- 
giebd  TOD  Olympia  widerlegt  würde. 

(Fortsetzung  folgt) 
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philosophie des  Aristoteles  und  ihre  Be- 
deatoog  in  der  Gegenwart  Paderborn  J893, 
■    188  8.  & 


Biete  erweiterte  Bearbeltnog  eine*  1883  er- 
KUeMn  Lnzemer  LyceamsprogranraiR  kann  Jetst 

»Is  typisches  Kompfiirlium  einer  gewissen,  nener- 
^insr^  an  .\nsdehnni)s:  zunehmenden  philosophischen 
iadiiang  betrachtet  werden,  welche,  mit  dem 
Anfneh  «Bf  der  kritbeben  Hohe  der  Gegenwart 
a  itebeB,  die  leholaetieehe  PhOoeophie,  nunentlich 
fii  de>  heiligen  Thomae  von  Aqnino  sarttckza- 
filiren  «nebt.  AI»  dessen  erroRer  Vnr?Unc»'r  wird 
Ariitoteie«  hier  gefeiert  und  »eine  l'eleologie  ala 
te  Widerlegang  der  modernen 
Natnrfonclmng,  welebe  die  Zweck* 
•iBigkeit  in  der  Natv  nur  als  Resnltat,  nicht  als 
UA  aMTkenot.  MiBOprieMii*  Der  beite  Wille  rar 


Objektivität  nnd  liebevolle  Vertiefting  in  selneii 
Stoff  soll  dem  Hen-u  Verfasser  nicht  abgesprochen 
werden:  wenn  er  aber  den  Ansjivnch  erhebt,  eine 
erste  umfa.ssendere  Darstelluug  der  Aristotelischeu 
Teleolo^äe  gegeben  za  haben,  wird  sich  jeder,  der 
die  Schrift  fiDr  winenschaftlidie  Zwecke  benntzen 
will,  enttäuscht  fllUett:  afles  wesentliche  steht 
längst  besser  bei  Zeller.  Es  genügt  eben  nicht, 
die  einzelnen  in  das  Thema  einschlagenden  Stellen 
auszuschreiben  und  zaaamroeuzuätelleu;  wenn  irgend 
etwas,  will  die  Axiitoteliaohe  Teleologie  und  der 
Ariatotelische  GottesbegrüF  mit  seinen  sahlrddien 
Widersprüchen  ans  der  Geschichte  dieser  Probleme 
begriffen  werden.  Die  zahlreichen  Widersprüche 
in  Aristoteles'  System  nach  ihrer  Entstehung  za 
erklären,  ist  der  einzige  Weg,  dem  gi-oßen  Denker 
gerecht  sn  werden;  der  Herr  Verfuier  hat  dies 
nicht  einmal  versucht.  Zwar  ist  anzuerkennen,  daß 
er  nicht  wie  andere  katholische  Forscher  christliche 
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Dogmen  bei  Aristoteles  an  Stellen  tmh't,  wo  sidi 
dieser  eelbst  nicht  klar  war;  uiit  Keclit  vciwirll 
er  Brentanos  Bebaaiitiiug,  daß  Gott  der  Schöpfer 
des  Beoschlidieii  -^Zs  sei«  «nd  die  m  Rolfes,  daß 
nadi  Aristoteles  Gott  die  Welt  aas  dem  Nichts  ge- 
sehafTcn  habe.  TMese  «Vollenduiip"  der  Aristoteü- 
•dien  Theologie  blieb  eben  der  clu  istlicheu  Scholastik 
▼orbehalteii.  Aber  im  ganzen  erbllt  man  doch  den 
Eindnielc,  ab  ob  Aristoteles,  der  hdUge  Thomas  and 
die  meisten  Aristoteliker  in  den  wirklichen  Haupt- 
sachen einig  seien;  welche  Anpa.ssnni,'  Aristoteles 
für  die  christliche  Scholastik  hat  durchmachen 
müssen,  erfUirt  man  nicht.  Bleie  eritoliche 
Übereiiistinmiwfl;  mit  Aristoteles  Ist  nun  auch  der 
Grtnid,  dift  es  zn  einer  braacbbaren  Dai-stcllnng 
der  Aristotelischen  Lehre  nicht  konnnt.  Die 
Anläafe  za  einer  solchen  wei-deu  beständig  durch 
Aoabrttdie  des  EntiBckeas  darüber  nnterbrocben, 
wie  sehr  viel  richtiger  Aristotdes  gesehen  hat  als 
Darwin  trotz  mangelnden  Mikroakops.  Die  ^lemik 
gegtn  den  sogenannten  Darwinismus  ist  dabei  ober- 
flächlich, vorwiegend  wird  die  imbüzistischc 
Idtteratnr,  Beden  ete.  herangezogen,  von  einem 
eigentUdien  Stndlnm  Darwins  merkt  man  nichts. 
Die  apologetische  Litteratnr  der  OesiDnnngs- 
gcnossen  wird  fleißig  citiert.  Referent  ist  weit 
entfernt,  in  der  Darwinschen  Hypothese  den  Ab- 
schlnß  menschlicher  Weisheit  sn  sehen  oder  die 
heutige  'NatnrfMtehoaig  ihrem  felatiTen  Werte 
nach  Qber  die  Aristotelische  za  stellen;  aber  von 
einer  einfachen  Rückkehr  zur  Aristotelischen  Teloo- 
logie  kann  er  das  Heil  der  Natnrforschaog  nicht 
erwarten.  Esfistdoeh  kein  ZniUl.dnBdieBefteivng 
TM  Aristotdes  den  AnÜMhwnv  der  Katurfonehnng 
inangnriert.  Anch  die  Philosophie  hat  aber  seit 
dem  heiligen  Thomas  noch  eine  (teschichte  gehabt, 
was  man  nach  Kaufmaoos  BOchleiu  nicht  meioeu 
sollte,  b  ist  sin  hedentmigsTones  Zeidien  der 
Zeit,  daß  ihn  erkenntistheoretilMhe  Skrupel  nicht 
plagen,  Kant  existiert  fBr  ihn  nicht.  Dagegen 
giebt  er  zwei  wisscnseliaftliche  Reweise  für  die 
Elisteoz  Gottes,  den  sogenannten  Bewegnngsbeweis 
nnd  den  physiko-teleologischea  Beweis.  Wenn  das 
die  Sttolen  der  katholisdien  FUhMophie  dnd,' 
würde  ein  nencr  Kant  Anssicht  haben,  sie  wider 
seine  eigne  Absicht  zum  Atheismus  zu  l)ekehren. 

Basel.  Ferdinand  Daemmler. 


L.  (jioetxelef)  Animadvcrsioncs  io  IMonysii  Hall* 
caraasseasis  Antiquitates  Romaaas.  pars  I. 
München  I89ä,  Ackermann.   81  S.  8.   2  M. 

Auf  eine  Einleitung,  in  der  kurz  auf  das  Ent- 
stehen und  Wesen  der  xoivr^  hingewiesen  wird,  läßt 


(loel/eler  Ka)».  T  S,  S  rt.  ein«-  Zufamnienstdlnng 
derjenigen  Worte  und  Ausdrücke  luigcn,  die  Dionys 
der  Dichterspnche  entnahm:  in  dnem  besondem 
Aboehiitt  S.  23  ff.  fSktt  er  die  poetisch-ionischen 
auf.  Im  IL  Kapitel  S.  2!)~40  finden  wir  die  den 
PhlloK'tplien,  im  III.  S.  41— 7Ö  die  a)  dem  Herodot. 
b)  Thucydides,  c)  Xenophon.  d)  Polybius,  c)  Diodur 
entnommenen  an%esfthlt;  unter  den  Rednern  ist  es 
hauptsüchlich  Demostbenes,  den  Dionj's  nachahmt 
ICap.  IV  8.  K>  -  84  handelt  von  den  Latinismen: 
den  Schluß  bildet  ein  Verzeichnis  der  viuabula 
pcrcgrinu.  Der  Übersichtlichkeit  wegen  hat  G. 
in  den  einwlnen  Abschnitten  die  Worte  so  ge- 
ordnet»  daß  er  1)  sobstentiTi,  S)  adieetiva.  3)  verbA, 
4)  adverbia,  5)  locntiones  anfdUilt,  leider  nicht 
nach  dem  Alphabet.  Diese  mit  stannenswerteui 
FleiUe  und,  soweit  ich  die  iStelleu  habe  nach- 
prüfen künueo,  auch  großer  Gtamnigkeit  angefbr- 
tigte  Arbdt  bestttlgt  die  Worte  von  U.  Schmid, 
der  (vgl.  Der  Atticismus  Bd.  I.  S.  23)  sich  über 
die  Spruche  des  Dionys  also  äuCert:  ,DaI]  dus 
äprachmaterial  nicht  mehr  volkstümlich  nnd  uU- 
gemdn  TerstSndlidi  Udben  konnte,  sobald  man 
einmal  den  StO  nach  atiiiwheu  Yorbndem  xn 
läutern  begann,  wttrde  eine  nähere  Untersnclinng 
gewiß  ergeben  :  er  drückt  sich  viel  gelehrter  aus. 
d.  b.  schreibt  viel  mehr  Reminiszenzen  griecbiscb, 
als  er  sdbstgrundsitdich  angeben  kann*.  Wühieftd 
Schmid  in  der  Anmerkuqg  an  diesen  Worten  cum 
Beweise  Beispiele  aus  den  rhetorischen  Schriften 
anführt,  beschrUnkt  sich  (t.  in  seiner  Abhaudlnng: 
auf  die  Archäologie.  Natürlich  haben  auch  andere 
sdwHi  lange  vor  Schmid  und  Ooetseler  die  Beob- 
ftditang  gemacht,  daß  Piooys  riel  Worte  und 
Ausdrücke  ans  Dichtem,  Philosoi^lion.  Rednern 
und  Oeschichtschreibeni  pnth'hnt;  aber  eine  so 
ami'angreiche  und  übersichtliche  Bearbeitung  hat 
uns  bisher  gefehlt.  Daß  G.  übrigens  sdne  V<». 
gBnger  kennt  und  S.  6  aufflbrt,  sei  ausdrOeklieh 
erwäliut.  Manches  läßt  sich  ohne  Zweifel  noch 
nachtragen.  So  ist  z.  B.  der  Ausdruck  to"  Wjoi'rrj 
iR-ou  T)Q  d-zTg  I  4C,  1  doch  oäeubar  den  W'orttin 
des  Enripides  Troad,  13  f.;  99tv  itp^  d>i<pSv 
69T^tt»y  xsxXilSatntt  <oop«oc  Iswk  entleimt;  xoxord« 
finden  wir  meines  Wissens  von  Ilias  XXII,  409; 
447  und  'Irn  Tragikern  abgesehen  erst  wiedt-r 
Dionys  \  III  54,  1 :  at  |ji£v  •jyvaiw;  «vs^or^jav  ijxa 
iMmt  xwxtttiv  i^jt  xat  {Laxp^v.  Nach  Diodor  XV 
40  wendet  erst  Dionj-a  II  32, 2:  VIfl  56, 2  wieder 
d^t'^püfia  an.  -  I  55,  1  scheint,  da  Xotto- 
plinn  Aiiab  I  1?,  '22  rtow  e-i'oo-jtov  sag-t. 
auch  mir  nun  nicht  zweilelbatt,  daij  die  Lesart 
in    B    den    Yorzng    Tor   -spippjto;  verdient. 
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üitar  den  Bebpiden  fftr  dwwt^csftAi  «oXcitm» 

S.  52  fehlen:  IV  8.?;  YI  34;  VI  37:  IX 
1  (bis):  X  15  (bis).  Während  ich  VII  19,  3  auf 
gmnd  voa  anderen  Stellen  Observ.  crit.  p.  323  f. 
tmft^fhwt  in  dpaiUvaiv  za  TerbWMn  voisaieblagfen 
kte.  «ebt  Ooetieler  8.  92  nach,  daß  ottvoiptodat 
hla  einmal  bei  Enrip.  Rhes.  495  vorkonimt.  Ich 
kann  hi»>r  G  Jiicht  beistimmen;  oder  sollte  es 
denkbar  sein,  daß  Dionys,  der,  wie  die  angeführten 
Beitpiele  zeigen,  immer  ovvaijpcaBu  mit  dem  Genetiv 
mUndet,  dafegen  «ttpcuS«  dt  fhcht  sagt,  einmal 
TrKiiftibii  o-X«  in  Erinnerung  an  Euripides 
khreibt?  —  Zn  »r,{istcKp'ipo;  fügt  G.  fragend  S.  60 
hinzu:  •jT,jia'.o'y'jpoc  vel  ürjjiata^opo;?'     Daß  aber 

7T/ut»f6foi  die  richtige  Form  ist,  Itonnte  er  ans 
iar  BenarioB  dea  ni.  Bandai  aainar  Dionys- 

tosgabe  von  BiUtncr-"Vrob8t  (vgl.  diese  Wochen- 
5chr.  1H9-2  Sj.  750,  nnd  Hultsch  Polybius  II-  p. 
IV  entnehmeu.  —  Warum  icli  entgegen  meinen 
figeoea  Worten  Fhilologns  XXXVII,  386  Dionyi 
1 18^  $  iv  ni  füi»](mfw*  hinsngeiBgt  bab«,  weiß 
i  b  jetzt  adbat  nicht:  vgl.  auch  Krebs,  Wodien- 
sfhrift  f.  klass.  Philologie  IbSß,  3()4.  —  S  71  hält  (i. 
an  T:paTT,7E?v  roJijAo«  III  37,  2  mit  lierufung  auf 
Diodor  XI  58  fest;  meiner  Ansicht  nach  mit  lln- 
ndrt,  da  auch  Togal  dort  otforndK*  iid  tot»  itoX<|Mo 
Mbebalten  hat 

Hoffentlich  liiflt  i^.  den  versprochenpn  zweiten 
Tefl,  in  dem  untersncbt  werden  soll;  'quuenam 
Tocabola  apnd  Dionysiam  aut  primum  aat  nnnm  in 
AMifaitatibaa  legantoir  aat  ab  eo  e  Bermoae  vnl* 
gm  excepta  sint  <iuaeque  aliam  ibidem  notionra 
iidaerint  auch  wirklich  nachfolgen. 

Hambnrg.  Karl  Jacoby. 

Ptatarch^B  Romane  Qnestions.  Translated  by 
Phfleiaon  Holland.  Now  agaio  cditcd  hj  F.  B. 
JevoBS;  vith  Dissertation 8  on  Italiao  Cults, 
Ilyths,  Tabooe,  Man-Worsbip,  Arjan  Marriag«-, 
Anip«tbetic  Magie  and  the  £ating  of  Beans.  Lon- 
Im  1891,  D.  Natt  CXZVm,  170  8.  8. 

Dar  Hisramfeber  meint,  man  könne  Flntarob« 

Aeüa  Somana  als  die  früheste  Abhandlung  auf 
•l^m  Gebiete  des  modernen  Folk-lorf  bezeichnen, 
wenigstens  nach  dem  behandelten  Stofte,  wenn  auch 
aidit  nach  der  Metbode  der  Forschung.  Von 
tmm  Ooidit^aDkla  am  Ist  er  daan  gekommen, 
Ib  alte  englische  Übersetzung  derselben  wieder 
abdrnf'kfn  zu  lassen,  welche  I'hilenioii  Hulhunl,  der 
sich  anch  durch  Übersetzungen  des  Livius,  l'liniue 
1.  a.  seiner  Zeit  groüe  Anerkennung  erwarb ,  im 
LliOt  «fBdiefiMB  lieD,  obwobl  dieselbe,  wie  Ja- 
VW  aeibst  ZDgiebt.  im  einzelnen  an  Ungenanig* 
«d  HiSfantftiidnisMn  leidet;  aber  er  meint. 


daa  antiquierte  Euglbch  der  alten  Überaetinng 

harmoniere  nüt  der  antiquierten  Anschauung  der 
KrklSrungsversnche  des  Plutarch  besser,  als  es  eine 
Übersetzung  im  heutigen  Englisch  vermöchte. 

Von  aktnellerem  Interewe  iat'  die  dem  Nen- 
druck  maogeionde  geldirte  Einleftnng  dea  Her- 
ausgebers. Er  sieht  in  den  eigent&mlichen  rituellen 
Gewohnheiten,  welche  die  Anfmerksamkcit  des 
Plutarch  erregten,  und  um  deren  Erklärung  der  in 
den  mythologischen  Anscbaoungen  seines  Volkes 
befangene  Giiedie  eich  veiffebena  bemftbt,  Über- 
bleibsel eines  religiösen  Standpunkts,  der  in  Italien 
dem  aus  Griechenland  importierten  Polytheismus 
vorherging  und  sich  als  Geisterglauben,  Abueu- 
verehning  n.  dergl.  kennzeichnet.  Des  Terfoners 
lielnnng.  die  er  bei  der  ErUlmng  ▼enefaiedener 
von  Plutarch  angeregten  Fragen  unter  Heran- 
ziehnu'j  dfs  Materials,  das  die  Wissennchaft  der 
Volkskunde  von  überallher  zusammengeltracht  liat, 
darlegt  and  mit  Geschick  durchführt,  ist  alsu  die, 
daß  BM  aoldie  Bea<mderiieiten  in  Kultus  und 
Sitte  bei  den  Römern  uicht  durch  die  kunstvoll 
entwickelte  Naturrclicion  der  Veden  nnd  nicht 
durch  den  anthropumorphisiercuden  Polytheismus 
der  Griechen  an  erklftren  versnchen  dürfe,  sondern 
in  ratfraeller  Weise  nur  durch  Yergleiehung  mit 
Sitten  nnd  Anscliauungen  solcher  Völker  erfassen 
ki'inne,  die  gleich  <]fm  ifali>clien  Volke  der 
iUt«ren  Zeit  mit  ilueu  religiösen  Bcgiiffen  noch 
nicht  aber  den  ursprünglicheren  Seelenkalt  und 
Glauben  an  abstrakte,  unperBönlidie  Geister  (Ani- 
mismus)  hinausgekommen  sind.  Eine  grUko-itali» 
sehe  Periode  auf  mythologischem  Gebiete  ist  fflr 
den  Verfasser  eine  abgethane  Sache. 

lüga.  £d.  Knrtz. 


Adolphus  Gregorios,  De  X.  Annael  lucanl  Pbat' 

saliae  tropis.  Pnrs  prior.  Tübingcner  Disser- 
tation.  Leipzig  1893,  llofTmann.  76  S.  8.  1  M.  50. 

Verf.  giebt  eine  umfassende  und  sorgliiltig  ge- 
ordnete Zinammenstellung  der  zaUretclmi  FMle, 

wo  Lucan  von  den  rhetorischen  Figuren  der  Me- 
ta])her,  Synecdoche  nnd  Antonomasie  Anwenilnng 
macht.  Es  sind  im  allgemeinen  gute  Bekannte, 
auf  die  wir  Überall  stoßen,  und  dereu  ui-sprüiig- 
liche  Bedeutung,  wenigstens  bd  der  Metapher,  dem 
Schreiber  wie  Leser  kaum  noch  ins  Bewußtsein 
tritt,  (t.  zieht  denn  auch  in  der  Hegel  Vergil 
zum  Vergleich  herbei:  es  w.tn-  von  Nutzen  ce- 
weseo,  died  Verfahren  auch  auf  die  andern  Vor- 
gttnger,  besonders  Ovid,  aasaudehnen,  um  so  die 
nicht  gerade  vielen  Eigenheiten  Lucans  bestimmt 
SU  fixieren.  Auf  die  Trisüen  (IV  6, 1  und  13)  geben 
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s.  B.  die  ruria^  dwks  des  Pflnu^es  (8.  16)  zu- 
rück n.  a.  An  manchen  Stellen,  wo  iliu  sein 
emsiges  Suchen  zu  weit  gelockt  liat,  mag'  man 
mit  dem  Vei-f.  über  die  Annahme  eines  Tropus 
reebteo,  10  bei  IV  318  medkOa  (ß.  16)  71  d44  m 
(8.  S3)  IV  689  emUx  (S.  68)  V  806  VU  370 
maier  "*  )  IX  C59  montes  (8.  20)  n. In'andem 
Fallen  das  betreffende  Beisiiid  lieber  anderswo 
untergebracht  sehen,  wie  Verf.  solche  .Mrigliclikeit 
aveh  theoretiadi  (8. 64)  and  pntktiich  (vgl.  parms 
&  60  «.  72,  Surius  Mm  8. 62  «nd  76  «.  1.  w.) 
elugeiteht  So  gehört  du.r  Sulhttus  (Pompeius 
VIT  307)  eher  auf  S.  G7,  liidi  r  {Paris  1X971) 
anf  >S.  G8,  es  fehlt  S.  6<i  Lemaeas  uedor  paanure 
»agüta$  {Nenu»  VI  392),  w&hiend  8. 68  atjmreiu 
all  eiafiides  Efitheton  zn  Btreiehen  iet;  ebenm 
S.  18  priuatae  irae,  das  Dativ  ist,  vgl.  Vell. 
T'at.  II  7.6.  uertex  ist  IX  157  nicht  'Gipfel' 
{ii.  14).  sondern  'Wirbel ,  moUs  UI  1 15  (8.  22) 
eher  »Htthe'  «la  *Hei«e\  lUeie  nnd  ühnliche 
kleinere  Veneben  Tendurirnkm  aber  dar  Maaae 
dea  beigebrachten  und  mit  Fleiß  und  Geschick 
gesichteten  Matei-ials  gegenüber  fast  völlier.  Nnr 
die  beständige  Schreibweise  coelum  soll  zum  Schiaß 
Hiebt  anbeanrtwndrt  Uefliai. 

HOnater  i.  W.  Oarl  Hoaina. 


Ricb:u-<I  Wuensch,  De  Taciti  Gcrmaniae  codici- 
bas  Oaraiasieia.  Marburg  1893,  SOmmeriAg. 
117  8.  & 

Dieae  InangwaldlaaertaUoii  atdit  aieh  die  Auf- 

gäbe,  die  tob  Holder  anfgestellte  Ansicht,  wonach 
bei  der  Feststellung  des  Textes  der  rTerniania  den 
Lesarten  des  codex  Hnmmelianu.s  (H)  die  erste 
Stelle  gebfibrt,  demftchst  die  Münchner  und  die 
Stottgartar  fbadaehrift  (If  nod  8)  Beaebtang 
verdienen  und  erst  au  dritter  Stelle  der  Vaticanns 
1862  (A)  nnd  die  übrigen  Italischen  anf  die  Ab- 
schrift Henochs  zurückgebenden  Handschriften  in 
Betracht  kommen,  zu  widerlegen  nnd  den  Beweis 
in  flUvan,  dafi  aowobl  H  wie  der  Ibm  nahe  ver- 
wandte Wiener  Kodex  (V)  nnd  ebenso  M  und  S 
mittelbar  auf  die  Abschrift,  welche  Henocli  Ascu- 
lanus  von  einer  in  einem  deutschen  Kloster  aufge- 
fundenen Handschrift  nm  das  Jahr  14Ö7  nach 
Italien  brtehte,  arflckmfftbren  aind,  welcher  Ab« 
a^rift  fon  den  jetzt  «  rhaltenen  Codicea  der  Vati» 
canus  18H2  (A),  der  Leidener  (B),  der  Neapoli- 
tanische ((')  und  der  Vaticanus  1518  (D)  um 
nftcbsteu  stehen,  und  daß  demnach  diesen  ita- 
liachen  Handaohriften  Ar  die  Textkritik  der  Ger- 
manin in  dar  That  der  entscheidende  Wert  zu- 
kommt» den  ihnen  Reifieracheid  nnd  Michaelia 


beigelegt  habeo.  Den  Bewda  fir  aeine  Bdianp- 

tungen  hat  Vcrf  :inf  ermid  einer  genauen  und 
vollständigen  Zusamnicnstt  llung,  Vergleicliung  nini 
PrUfaug  der  iu  den  betrefi'end^u  Uundschriflen 
ttberlieüBTten  Leaarten,  wie  mir  aeheint,  ftbeneagaid 
erbrndit.  Eibe  Begrfindong  dlaaea  Frtdls  wfirde 
tiaea  Baom  beanspruchen,  der  weit  ilber  das  in 
dieser  Zeitacbrift  gestattete  Mali  hinausgehen 
würde. 

Kiel.  K.  Niemeyer. 

Hermann  Peter,  Die  Scriptores  bistorine  An* 
gastae.  Sechs  littenur-geaebiebtliehe  Unteiw 
sQchangen.  Leipelg  I89f ,  Tenbner.  VTQ,  266  8. 8. 
6  M.  40. 

In  dem  Torliegendan  Boche  hat  ea  Pet«  nntar- 
nommen,  nach  eigenen  Foraehnngen  nnd  a«f  gmnd 

der  stark  angewnclisenen  Idtteratnr  der  letzten 
.lahre  ein  Gesamtbild  von  den  Kaiscibiopruplien 
za  geben.   Qewiß  war  zu  einer  sükheu  zusammen- 
faaaandeo  DarateUnng  niemand  geeigneter  ab  der 
verdiente  Heraoageber  der  Script  h.  A.  nnd  Inng- 
jlUirige  Forscher  anf  diesem  Gebiete,  von  dem  man 
zudem  erwarten  konnte,  daß  er  ohne  Voreinge- 
nommenlieit  nnd  mit  reifem  Urteil  an  seine  Auf- 
gabe herantreten  werde.  Wenn  dieae  nach  dem 
Vorworte  darin  Imtand,  dem  Leaer  dnreh  den 
Einblick  in  das  gesamte  Material  ein  eigenes  T>- 
teil  zu  ermöglichen ,  so  kann  sie  hinsichtlich  der 
Vorführung  des  für  die  historische  Forschung  bc- 
atimmten  Stoffea     geI6at  bezeichnet  werden.  Der 
Fbltologe  dagegen  wird,  wenn  man  von  den  Iltte- 
rarhistorisclioii  Erörterungen  absieht,  nicht  viel 
seinen  Zwecken  dienlirlics  finden,  weil  das  sprach- 
liche Moment  nnr  insoweit  berücksichtigt  ist,  als 
ea  Bewaiamittel  fUr  die  ünteracheidnng  der  Antoren 
nnd  fBr  die  Unechtheit  der  eingeatrenten  Urkunden 
liefert.    Die  Anlage  des  Werkes  ist  folgende. 
Xadi  einer  zutreffenden  Charakteristik  der  Bio- 
gi'apbeu  und  der  litterarischen  ^'erhältnisse  ilirer 
Zeit  «ird  der  Anteil  einea  jeden  an  der  Snmm- 
Inng  featgeatdlt.   Ganz  erhalten  aind  nur  die 
Biographien  des  Trebellins  und  Vopiacna,  wAhrend 
ans  den  Schriften  der  vier  nbrisjen  eine  .\ns\vahl 
getroffen  wurde.   An  der  handschriftlicLeii  Ver- 
teilung der  vitae  wird  mtt  Sacht  festgehalten: 
nnr  Oeta  ael  nicht  von  Spartianna,  aimdem  vou 
Lampridins  verfaßt.   Das  gesamte  Werk  ist  noch 
Vor  der  Gründung  Konstantimipels  fertig  gestellt 
worden;   die  genauere  Datierung  der  einzelueu 
vitae  giebt  die  der  Untersuchung  angehäufte 
Tabelle  8.  49.  Im  zweiten  Kapitel  wird  das  Ter« 
haitnis  zu  den  Qnellen  erörtert.   FHr  die  vitae 
von  Hadrian  bia  Heliogabal  lag  Marius  Maxinans 
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zu  ^ude;  (laDcben  wurden  ausgczog'en  eine  Kaiser- 
i'hronik.'^Heiodian,  Dexiiipns  und  C'ordus.  Das 
Verfaiiieu  der  Biograplicu  besteht  in  bluBer  Kou- 
püstion  und  KoataniBatioii.  Btnierkniwert  iit| 
daß  der  Torf,  die  didDiaUKe  Neung  Uerodiam 
hei  liiunpridias  als  vom  SehlBflMaktor  herrflhrend 
orklai-t,  als  deu  er  Capitolinas  bezeichnet.  Im 
dhLteu  Kapitel  wird  die  Kouipositiou  der  vitae 
md  ihn  Yereiuigong  m  daea  Corpos  beqnroehaB. 
Als  llRgtar  dü  Anflwiu  dient  die  vIta  Pü,  In  der 
alt  düiellien   Abwricbung:en  das  Gnindschemu 
Suetons  wiederznerkcnuen'ist.    Die  Sammlung'  der 
vitae  fällt  io  die  Cuustantinische  Zeit;  ihr  Kedak- 
tor  hat  sieh  im  weeentlickeii  auf  die  AuwaU  aus 
des  voriiaiideMO  Sdirlften  beeolutiiikt  und  iwr 
hin  uod  wieder  sich  Kiirzan|;eu  und  Znsfttae  er> 
laubt.  Die  Störuug  in  der  chronologischen  Reihen- 
folge der  Stücke  VI— XVIII  wiid  damit  erklärt, 
daB  alle  «irkUchen  und  fabcheu  Aatonliie  nach 
auer  BedeatoDg  aoeinander  gereUit  worden.  Es 
fidgt  die  Prßfnugr  der  elogestrcnten  Briefe.  Kedeu 
nnd  sonstigen  Aliteustiicke.    Alle  diese  erweisen 
sieh  als  Fälschuugcu,  drei  Seuutsberichto  vielleicht 
aosgenofflueii.  Atteh  die  ndtgeteilten  luschriftea 
riad  wieebt.  Nach  dem  Ergebnis  dieaer  Unter» 
Midiiuig  wird  das  Urteil  Ober  die  Glaubwürdigkeit 
«ler  Biographen  in  dem  Sinne  gefällt,  daß  die 
AkteoBtückc  als  geschichtliche  Zeuguisäc  ganz  in 
Wegfall  kommen,  urilhrend  die  (State,  abgesehen 
TOB  Trebdlins  nnd  Yoptoeu,  die  wohl  nngenan 
md,  zu  retten  sein  werden.   Was  endlich  die  , 
•  igentliche  CJeschichtser/^hlung  anbelangt,  so  wird  ; 
man,  wie  dies  ja  auch  für  andere  Uistotiker  zu- 
trifft, die  Sprett  Tom  Weieea  sondern  mftssen.  Der 
tollte  Anfaati  beiehlfUgt  sieb  mit  der  Hypothese 
[»essaus,  der  die  ganze  Historia  Angusta  als  eine 
Fälschung  der  Tlieotinsiauischen  Zeit  liingcstcllt 
hat.    Feter  bringt  einige  neue  Momente  gegen 
diese  schon  von  anderen  bekämpfte  Ansicht  vor, 
<e  nach  der  TerOffentUchnng  des  in  Anssicbt  ge* 
stellten  Wortindex  hoffentlich  fUr  immer  begraben 
>*in  wird.    Auf  Einzelheiten  des  überaus  reichen 
f^Sen  einzugehen,  liegt  kein  Anlaß  vor.    Nur  an 
Capitolinas  als  Schlußredaktor  kann  ich  nicbtglauben.  , 
Dsaa  wem  er  schon  so  beecheld«i  gewesen  sein 
ioBle.  efaie  erhebliche  Zahl  seiner  Lebensbeschrci-  I 
buDgen  ans  uns  unl)ekannten  Gründen  auszuscht  ideii 
OBd  dafür  die  anderer  einzusetzen,  so  darf  man 
üm  doch  nicht  die  unglaubliche  Ungeschicklichkeit 
anatoi,  YenraUnngwi  «d  diese  ansgesehiedenen 
ritae  einihdi  atdien  gdaaen  zu  haben. 

Oras.  M.  Petschenig. 


I  I.  K.  Kophinlotes,  'Iz-W/y  "A.oc.j;  (ju-/  lUvn»,). 
'Ato  -(Öv  äj'y/ci'.'/zaTiüv  vp'iviuy  l«/J''.;  Jyttüv.  Athen 
1892,  ix  -uu  Z'iZ^ifiocMita  ,i  ncMMiUhn;*.  Bd.  L 
>.o  ,  509  8.  8. 

£b  ist  in  hohem  Grade  erfrenlich,  daß  die 
Neagriecben  sich  immer  mehr  sdbst  mit  der 

Geographie  und  Geschichte  ihres  eic;  :t.  n  Landes 
beschuftigen;  die  Liebe  zum  Vaterlaudc  wird  ver- 
mehrt, und  das  als  i^'bstUck  überkommene  Selbst- 
gefühl gewinnt  seine  Berechtigung.  Die  Wissen- 
Schaft  aber  kann  die  nenen  Mitarbeiter  nur 
frendig  begrUÜeu  und  gut«  Hoffnungen  au  ihr 
j  Eintreten  knüpfen!    Manches  Monument,  ilas  dem 
Fremden  entgeht,  wird  dem  Einheimischen  leichter 
zugänglich;  manehes  Dehlnnal,  das  vielleidit  bei 
völliger  GleiehgUtiglnit  der  Efakgeboienen  absieht- 
lieber  oder  znftlUger  Zerstörung  verfiele,  wird 
erhalten  werden,  wenn  erst  die  Landeskinder  selbst 
sich  dafür  interessieren.  Die  freie  Neigung  wirkt 
besser  ulä  jede  offlzieUe  VwfBgung.  Kophiniotes 
hat  Bich  durch  das  voriicgende  Werk  ah  eUMger 
Mitarbeiter  eingeführt.    Er  behandelt  zunächst 
nach  einer  Bibliographie  die  Tüjtogiaphio  der 
Aiigolis,  bespricht  ihre  Flora  und  Fanua,  letztere 
beiden  aUerdlngs  sehr  summarisch,  uod  zählt 
dann  die  Stttdte  und  BOrfsr  anf.  Dabei  hat  er 
auch  auf  eigene  Forschungen  hingewiesen.  Er 
berichtet  ausführlich  über  seine  Ausgrabung  des 
Theaters  der  Stadt  Argos,  femer  eines  Kastells, 
welches  er  fttr  HiMa  hielt,  während  Cortins 
bereits  nnd  mit  ihm  Jetst  DSrpfeld  efaie  klefaie 
Festnugsanlage  ans  griechischer  Zeit  darin  sehen. 
Besonders  dankenswert  ist,  daß  er  diese  Aus- 
grabung durch  eine  zwar  primitive,  aber  doch 
immerhin  efaie  Aasdmnnng  gewährende  topo- 
graphische  Skiaae  erläntert.  Es  wäre  ein  ganz 
bedeutender  Fortschritt,  wenn  die  Griechen  es 
lernen  wollten,  selbst  toi)ographisclip  Aufnahmen 
zu  machen;  seit  dem  verstorbenen  Lieutenant 
Khangabe,  welcher  z.  B.  sneist  das  Theater  von 
Epidaorot  avfhahm»  adieint  diese  für  aUe  topo- 
graphische Beschreibung  ganz  uuentbdirliche  Kunst 
wieder  ausgestorben,    llofl'eutlich  bringt  Kophi- 
niotes die  Kunst  wieder  zu  Elirm.    Am  h  Dar- 
stellungen des  sorgfältig  gearbeiteten  polygonalen 
Hanerweifcs  soirie  des  Theres  dieses  Kastelb 
werden  nach  Dörpfelds  scharfer  Anfliohme  mit- 
geteilt.   Unpraktisch   ist   es,   daß  K.   auf  den 
Legenden  dieser  Mauerdar.iiellungett  weder  die 
Seite  des  Textes,  nach  den  Kamen  des  Ortes  an- 
glebt, sondern  nnr  allgemein  sehreHyt  *ts^oc  t^c 
äxpor'Äcu;'.   Sehr  dankenswert  ist  ferner  ein 
Katalog  der  in  dem  fast  unbekannten  Lokal - 
maseum  von  Argos  vorhandenen  Antiken.  K.  be- 
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spricht,  sodaau  die  Sag«Qgescbichten  aasfiibrlich 
vbA  eiÜKtert  tte  flir  mk»  Leaer  (w  redmei 
jedeafiilb  mcIi  auf  ain  aiehtludiaiftniiuobw  Pabli- 
kuni)  dwek  Abbildangeu  von  Vasen,  Gemmen, 
Skulpturen,  welche  diese  Safren  darstellen.  Von 
den  sonstigen  Tafeln  sind  daukeuswert  eiuige  ältere 
Btidtealwlcliitan;  solelieBftntclhoigeibalH»  qttdlea- 
niOlgvii  Wert,  and  es  ist  in  wtbncheii,  daß  d«r 
Verf.  im  zv^eiten  T«ile  reckt  an^ttebv  derlei 
AkteuBtiieke  niitteile. 

Mit  gruüem  Fleiße  iiat  Verf.  die  GescUicbte 
Yon  Argoa  referiarmdaBwanmeiigertdlt  BeilfykeBe 
habe  ich  swar  vielerlei  Tenaißt»  koDstatiere  aber  mit 
Dank,  daß  ich  in  seuier  Bcsclireibung  einige  £pi> 
gramme  der  Antholopric  fand,  welche  mir  bisher  ent- 
gangen waren,  und  welche  beweiüuu,  daß  zui  Zeit,  als 
das  neae  Troja  eliw  billiwnde  Stadt  gemtden  nar, 
Hykeoe  fOr  ein  Dorf  angesehen  wnrde,  wo  Hirten 
ihre  Hürden  und  Hütten  aufgeschlagen  hatten. 

Findet  der  gelehrte  Leser  sicher  manches  nicht, 
was  er  sucht,  so  wird  er  aber  auch  manches 
Huden,  was  er  aidit  wwartet  Wir  i^kaa^m 
dem  strebsamen  y«rf.  frisdien  Hnt  m  seinem  Wege 
duich  die  römische  Zeit  und  das  Mittelalter 
hindurch.  Wie  wiUe  es,  wenn  er  von  der  sUitt- 
licuen,  wohlerhaltenen  mittelalterlichcu  Burg 
Larissa  anf  dem  Fdaenbeig»  Über  Argos  eine 
topographlsdie  Aufnahme  and  areUtektoniflcbe 
Details  bringen  könnte?  Gh.  B. 

V  «ilker  und  Staaten  des  alten  Orients.  I.  Hugo 
Wlnckler,  Geschichte  Babyloniens  und  Assy- 
riens. Leipzig  1893,  £d.  Pfeiffer.  SiU,  356  S.  8. 

Vit  der  TorlieB^nden  DarsteDong  der  baby- 

loDisch>as8yruichen  Geschichte  kann  sich  die  Kiitik 
nnr  in  sehr  bedingtem  Maße  einverstanden  erklären. 

Die  gründliclie  Kenntnis  uud  Beherrschung  des 
keilinsduiftlichen  UateriiUs,  von  welchem  der 
Yerf.  bereits  mannigfoche  Proben  abgelegt  hat, 
tritt  zwar  auch  hier  deutlich  und  vorteilhaft  zu 
Tilge.  Audi  kann  ihm  da'  Fähigkeit,  aas  den 
kcilinschriftlichL-u  Quellen  ein  angemessenes  Bild 
der  Ereignisse  und  Zustände  zu  entwerfen,  keines- 
Wega  abgesprodien  werden.  Wo  aber  diese 
Qoellen  spärlicher  fließen  oder  ganz  versagen, 
versflnmt  es  W.  regeliiulBig,  die  Grenze  zwi!.(licn 
der  (juclknmäßigeu  Darstellung  und  der  kom- 
bluiereudeu  Hypothese  nnzweideutig  zu  kenu- 
zeiehnen.  eüie  yerritnmnis,  die  umso  bedenklicher 
erscheint,  als  wir  es  hier  mit  einem  ,fQr  weitere 
Kreise  bestimmten'*  Buche  zu  thun  haben.  Vnd 
dicsi'  mit  su  groUer  Zuvcr^icIlt  und  Hestiuimtheit 
vurgelrugeneu  Kuuibiuatiuueu  biud  uuch  dazu  viel- 
ÜBch  als  dnrchans  IrrtGmÜch  an  erweisen. 


Namentlich  leidet  die  gesamte  Behaadlnog 
der  hah.HM.  6esdiidite  nntsr  den  verftUtan  Tmr- 
stellnngeo,  welche  sich  Veif  über  die  poütisdie 

Entwiddnng  and  das  gegenseitige  Verhältnis  der 
Staatswesen  des  Zweistromlandes  gebildet  liat. 
Um  dies  in  Kürze  zu  verauschaalichen,  gehen 
wir  von  einem  Beispiel  aas  der  qHtersn  Zeit 
ans,  welehes  für  den  Lesetkreis  diessr  Wodieii- 
Bchrifl  im  Vordergrund  des  Tnt<  r i  sses  stehen  wird. 
Aus  den  Titeln,  welche  dem  König  Nahopolassar 
einerseits  und  dem  vorletzten  Assyrerkönige 
Asnr-etil'ilftai  andentsetts  in  ihren  üisdurlften 
beigelegt  werden,  sehlieOt  W.  (8.  308,  vgL  S.  60. 
S.  290  f.),  daß  Nahopolassar  im.  Anfang  seiner 
Regierung  nur  über  das  ,E«ich  von  Hahylon*-  ge- 
hemcht  hätte,  während  das  nordbabylunische  aKeich 
der  vier  Weltgegenden*  wid  sUbab^oniscbe 
•Beieh  von  Somer  and  Akkad*  mit  Asqrriea  ver- 
einigt waren.  Das  Herrschaftsgebiet  des  Nabopo- 
la.^sar  vürc  also  danach  von  den  Besitzungen  eines 
gleichzeitigen  Assyrerkönigs  liogs  umschlossen 
gewesen.  Entgehende  Aasehattoiqfen  nnd  Er- 
Ortemngen  linden  sich  in  Wineklers  Darstenoncr 
fast  bei  jedem  der  Herrscher  ans  deu  2</:-  Jahr- 
hnnderten  vnn  Ananäsirabal  bis  auf  Nabopolussar. 

Die  vier  —  und  mehr  —  Keiche,  die  W.  in 
dieser  Zelt  nebeodnander  Im  Zwelstremland  kennt, 
»istieren  aber  nnr  in  sefaier  Phantarie.  Wir  haben 
es  seit  dem  Aufkommen  der  assyrischen  Macht 
lediglich  mit  zwei  «Keichen"  zu  thun,  die  einander 
als  festgeschloääene  Staatswesen  mit  ausgebildeter 
Nationalität  gogenfiboitdien,  den  Belche  von  Aa  u  r 
(A8S]rrien)nnd  demBeiehe,  wddies  wir,  wie  berelto 
im  Altertum  die  fremden  A'ölker,  nach  der  Haupt- 
stadt Babilu  als  Babylonien  bezeichnen,  während 
der  einheimische  Name  des  Landes  und  des  semiti- 
schen Teiles  seiner  Bewohner  Akkadö,  Akkad(ier) 
ist.  Babylon  Ist  die  Hauptstadt  vim  Akkad:  ee 
leuchtet  ein,  daß  man  nicht  zwei  Landsciiftftea 
und  „Keiche",  eines  «von  Babylon"  mid  eines  ,von 
Sumcr  und  Akkad",  nebeneinander  setzen  kann, 
indem  man  letzteres  auf  den  Sfiden  des  eigentUclieu 
Babylonien  bcschrBakt  Der  reehtoiUUg  gekcButn 
König  von  Bah^onien  heißt  aknr  Babili,  KSnig 
von  Babylon;  er  —  und  nur  er  —  kann  den  altchr- 
würdigeu  Titel  shar  müt  Shnmeri  u  Akkad i 
fuhren.   Insofern  das  eigentliche  Gebiet  des  alten 
Snmer,  das  sSdlichste  Babyloniui,  sehon  ver^ 
h&ltuismäCig  früh  von  den  Chaldäem  besetzt  war 
(vgl.  diese  Wochenschr.  1802  Sp.  1428  f.),  lag 
in  der  Führung  dieses  alten  Titels  \ielleicht  eine 
ÖirettverkUuduug  gegen  diese  Eiudriogiluge  aus- 
gesprochen.   War  Bahylomea  mit  Assyrien 
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FersuuaUuiiuu  vereiuigt,  so  war  dengeniäü  uucb 
te  AaqmricKnlg  ab  König  von  Babylon  »ir 
FBhrttng  des  letzt^uaiiuten  1'itels  berechtigt.  Ein 
»Reich  von  Suiiior  iiud  Akkad*  giebt  i-s  nicht. 
Vad  ebi'uso  weuig  ciu  .Kelch  der  vier  WMt- 
gegeoden*.  Vielmehr  brijigt  der  Titel  Bbar  kibrat 
arba4  (irbifcti).  «Kilnig  der  vier  WeItg«gendaB* 
oder  bflüer  »Erdvieiiel*.  wcU-hem  es  an  jeder 
engeren  peoparhisolien  Hoziohaiip-  fehlt,  dm  An- 
fpmch  auf  die  Weltherrschaft  ^um  Ausdiniclc,  der 
du  diarakteristiscbes  Merkmal  semitischer  Staaten- 
BBd  Beidisbjldnnf  ist  In  der  zur  Besprecbnof 
stehenden  Zeit.  apIteitenB  seitdem  durch  Asoruä- 
sirabal  und  Salmanassar  II  AssjTiens  Macht  neu 
betestigt  wai',  ist  dieser  Titel  ein  ständiges  Attribut 
der  Aaqrrerkönige.  i:Irst  nach  dem  Untergang 
AuyHtm  Unden  wir  ihn  wieder  bei  einem  —  nnd 
zwar  einstweilen  nur  den  leteten  —  nenba1i(ylooi> 
sehen  Ki>nip:o  (Nabonid). 

l)ie  genannten  beiden  Titel  ätauuncu  aus  dt  r 
Utesteu  Zeit  der  Qeschicbte  des  Zweistromlandes 
(»BtbgMen  nnd  Aieyrien  mit  ICewpotamiea  nadi 
späterer  Bczdchniag),  «18  einer  Zeit,  die  der 
Hränduii!,'  des  semitischen  (akkadischeii)  Gesamt- 
reiches  durch  Uammurabi,  von  welchem  sicli  in  der 
Folge  Awyrien  als  selbständiger  Staat  ablütite,  um 
«in  hnUiiee  Jahrtamend  nnd  vuSa  voranigeht 
Über  die  urspiüngliche  Bedeutung  dieser  Titel  sowie 
des  Titels  shar  kishshati  und  über  das  thatsärh- 
liche  Herrschaftsgebiet  ihrer  Trfifrer  hat  W.  neben 
erwägenswerten  Gedanken  vielfach  fehlerhafte  \oi- 
■tdhuügen,  aoa  denen  liob  die  IrrtAner  in  seinen 
Mf  die  8i>ätere  Zeit  bezüglidiea  Anaduunuigen  als 
notwendige  Folge  ergeben. 

Referent,  der  sieb  ans  Kück.sicbt  anl  den  zu 
Gebote  stehenden  Kaum  mit  diesen  Audeatungeu 
ligni^fen  mB,  verwebt  fRr  allee  Nähere  anf 
Sbamashshunnikin  Tli.  I.  S.  68—100,  wo  or  den 
Ansiebten  von  W.,  wie  dieser  sie  im  weseutlicben 
bereits  in  den  .Fntersuchnngcu  zur  altorientalischen 
Geschichte*  dargelegt  hatte,  eine  eingehende  Be- 
tnAlmg  umI  Widcrl^^nng  gewidmet  Int,  nnd 


•)  Wenn  also  im  8.  Jahrb.  der  bobyionischo 
iiöaig  llerodachbaladan  Ii.  sich  nicht  als  »König  der 
«iar  Wettgegenden*  beteldnot,  so  Ist  das  nor  ein 
Coterfall  der  oben  festgestellten  GetiaaitencheinuDg. 
Daß  deshalb  Wiocklers  in  den  .Uutcrsucbungen'' 
8.  86  f.  an  diesen  Fall  für  seine  BeweisfUbruog  ge- 
hdl|ill«B  SeUvflfolgenngen  blnfUlig  edea,  habe  ich 
(Samaas.  L  8.  84.)  ausdrücklich  betont.  Trotzdem 
werden  diese  Schlüsse  von  W.  gaoz  neaerdings  io  den 
.Altoiientaiischeo  ForschoDgen"  1893  (S.  97)  ohne 
flindentnng  aof  eriUgte  Einwurfe  wiederholt 


:  anf  seiue  ferneren,  jene  ergiUizeudeu  uud  z.  T. 
I  boiichtJgenden  Anafflhnngen  In  den  .Beltrigen  cor 

Assyriologie  und  vergl.  semit.  Sprachwissensch". 
Bd.  II  Heft  3  (1893)  8,  G08— tiH».'')  Jene  ersten 
(iegeuausfühi-nugcn  des  Kef.  erschienen  zu  kurze 
Zeit  vor  Wiucklers  Geschichte,  als  daß  diesei*  »ic 
noch  bitte  berttekaieht^en  kOnnen  (vergl.  aber 
Sp.  2;i7  Auni.).  Rechtieltig  aber  hatte  ein  su 
umsichtiger  und  besonnener  Foracher  wie  Tiele 
gegen  wesentliche  Punkte  von  Wiucklers  Auf- 
I  Stellungen  Einspruch  erhoben*'),  sodaß  es  ganz 
I  nnentaehnidbar  iai,  wenn  W.  dkae  aaa  den  «Unter- 
,  socbnngen*  in  die  ,Q6adilehle*  becttbernahm,  ohne 
'  das  Bestehen  entgegengesetzter  Anschauungen 
auch  uur  anzudeuten.  Die  Spiirlichkeit  der  »Kecht- 
fertigungcu  and  Andeutangeu  über  stark  von  denen 
aeiner  Vofglager  abweiehettde  Avfteanogen*,  die. 
ebenso  wie  die  VeriiachUaaigang  der  Hiuweise  in 
Fällen  der  f  bcrciustimninng  und  des  Aiiscbliisses 
an  deren  Ansichten,  in  allen  Arbeiten  des  Vert. 
autrallt,  wird  für  das  vorliegende  Buch  (S.  V)  mit 
dem  Streben  nach  .Vermeidong  efnea  n  großen 
Umlangee  oder  besser  Prdaea*  entadinldigt! 

Jene  Vorstellung  von  den  verschiedenen 
„Heicheu"  ist  übrigens,  wie  das  nach  J^age  der 
I  Sache  nicht  anders  sein  kann,  bei  W.  selbst  keines- 
{  Wega  an  Irgendweleber  Klarheit  gediehen,  oondem 
stellt  nur  eine  stiirende  nud  verwirrende  Xcbeu- 
strömung  dar.  In  der  Kinteilung  des  (rcsamtstoifes 
tindeuuurAasyrieuundBabylonieu  Berücksichtigung. 
Die  drei  iiauptteile  bebandeln:  1)  Babylonien. 
S)  Aaajrrien.  3)  Daa  neaba^eoiaoh-ehaldiUBche 
Rdcb.  Diese  Einteilung  giebt  jedoch  ana  anderen 
Gi-ünden  zu  Hemerkungeii  Anlaß. 

Heit  dem  Erstarken  der  assyiischea  Macht 
stehen  Assyrien  und  Babylonien  in  Krieg  und 
Frieden  hi  den  engetea  Beäddrangen  nn  efautnder; 

*)  Weiter  sei  hiogewieseo  auf  die  den  Titel  sbar 
kibrat  arbal  (irbltti)  belreffuiden  grBndUeben  and 

durchaas  zutreffenden  Ausführungen  in  dercingchonden 
Besprechung  von  U.  Wilcken  (Zeitscbr.  der  deutseben 
MorgeDlfBd.OeiellaA.47, 8.471-487X  wehAedenltef. 
nach  Abschloß  der  vorhogenden  Reae^on  sugiog. 
—   Daran  wird  auch  durch  daa,  was  Winckler  in 
seinem  .Beitrag  zur  Qeschicbte  der  Assyriologie"  — 
I  einer  bOehet  bedancrüdieB  Pabttkathm  —  alt  Wider- 
<  legODg  aofffihit,  umso  weniger  etwas  geändert,  als 
sein  Hauptargument  in  der  erneuten  Wiederholung  der 
durchaus  unzutreffenden  (s.  vorige  Aumerk.)  SchluU- 
I  frigemogea  aoa  dem  Fehlea  jenea  Titeb  bei  Hero- 
,  dachbaladan  II.  besteht.   Näherem  anderen  Orts. 

**)  Zeitschr.  für  Assyriologie  IV.  S.  423.  Vgl.  ferner 
I  Tielea  Rezension  aber  Winckleia  bab.>aa87r.  Oeicb. 
I  ebenda  ?II,  namalUeh  &  868—870. 
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■le  stellen  mehr  mrti  rivallBiereiide,  dnander  oft 

bekänipfeiKle  StUnmie  *  in  oh  Volkes  deun  zwei 
verscliiertene  Volker  ilar.  jMelir  und  iiiclir  iieitjtc 
sich  ia  diesem  Kampfe  der  Erfolg  uul'  Asurs  üdlQ. 
Vielftch  fibtes  dto  AnyrerkSnig«  tb»tiieUiGli  die 
Oborbttnebaft  Über  S«bylon  aoe,  sei  es,  daß  sie 
LalAloviisrlip  Thronstrcitigkeltcn  uach  ihrem  Gut- 
dUukt^ii  erledigteu  oder  den  Thron  geradezu  mit 
ihren  Xrcatnreu  besetstea,  sei  es,  daß  das  baby- 
loniacbe  KSnlgtitm  in  Penonalanion  mit  dem 
assyrischen  zeitweilig  vereinigt  warde.  Dazu 
kommt  nodi ,  daß  uns  für  diesen  Abschnitt  der 
beschichte  daa  Zweistiomlandes  bis  jetzt  nur 
wenig«  babyloniaebe  QoeUen  m  Gebote  ateben, 
lednß  wir  Uber  die  babylonischen  Dinge  vorwiegend 
aus  assyrischen  (Quellen  und  dann  natürlich  nnr, 
soweit  sie  fUr  As^rien  iii  belracht  kommen, 
vDteniehtet  rind.  Ans  diesen  GrBnden  bat  niui 
bisher  regelmlOig  die  Geschichte  Babyloniens  und 
Assyriens,  namentlich  wiibreud  der  letzten  drei  Jahr- 
hunderte ilires  Nebeneiuauderbesteheus,  zusammen 
dargestallt  W.  dugegeu  bebandelfc  ftr  die  ganze 
Zeit  bis  zum  XUk  Nintres  grtrenat  ent  Babylonien, 
dann  Assyrien.  DieserVennch  ist  insofern  lehn  eicli 
und  in  gewi<«sem  Ninne  dankenswert,  mIh  er  die 
UnzweckniiiDigkeit  einer  derartigeu  Trennung  zur 
_£vid«iz  dargethao  bat.  Bie  wirkt  anftbaraiebiUeh, 
Bwingt  zn  Wiederboloagen  und  erbttbt  für  den 
Leser  die  Sohwierif^keit,  Ober  die  an  und  für  sich 
schon  sattäuui  verwickelten  politiiichen  und  kultisch* 
ataatareebtUeboi  TerbiltniBae  ins  Uare  zn  kommen. 

Eine  PersSoUebkeit  wie  die  historische  >Semi- 
ramis  (Sauininramat)  kauii  z  R.  bei  solcher 
Trennung  unmöglich  za  ihrem  liechte  kommen. 
Sammoramat  war  aller  Wabradidnlidikeit  nach 
eine  babylonische  Prinzessin.  DaO  sie  —  als  Ge- 
mahlin (s(  h\vcrli(  h  als  Mutter)  Kamman-uiraris  III. 
von  Assyrien  —  einen  hen'orragendeu  Anteil  an  der 
KcgicruQg  hatte,  geht  mit  Bestimmtheit  aus  dem 
'Woitlant  der  anf  Bammaa-nirari  nnd  Sammoramat 
bezüglichen  assyrischen  Lischrilt  hervor  (vgl,  vor- 
derhand .Beiträge  zur  A.ssyri(i|<)<.ne  etc."  l>d.  II 
Uoft  3  S.  5Ü8  Auui.  '■'),  und  mehr  als  eiu 
deotlicbea  Amseichen  spricht  dafür,  daß  damak  die 
B«gieniiig  lu  i  ler  Länder  in  einer  Hand  vereinigt 
war.  Ihre  Lebenszeit  wird  bekanntlich  auch  von 
Uerodot  (I  l&i)  richtig  augegeben.  W.  gedenkt 
(S.  120)  der  a.  a.  von  Rommel ,  allndlngs  ohne 
nälierc  iilausiblc  i'egrüiudung  geäußerten  Ansieht, 
daß  in  ih  r  ( n •^.ohiclIte  dieser  Sammnianiat  der 
hisLurische  Jvern  der  äeiuirumisi>agc,  wie  sie  uns 
Ktesiaa  überliefert,  an  snehen  sei,  meint  aber,  es 
t^e  .diiTon  wohl  nicht  viel  mdir  an  als  die 


Überdnstimmongr  der  Namen*.  IMe  AnschaauiK, 

daß  zwischen  der  Semiramis  des  Ktesias  oad  der 
des  ilerudot  keinerlei  Znsaminenhanq'  bestehe,  aaC 
gegenwärtig  wohl  als  die  hemchende  bezeichnet 
werden  (a.  Ed.  Heyer,  Ctaseb.  i.  Altert  I  §.  lu 
Anm.;  VfL  aidi  Wiloken,  Herrn.  XXVni,  187), 
Ich  bekenne  mich  zur  gegenteiligen  .\nsicht  md 
glaube,  daß  sich  die  Entstehung  der  Sage  un- 
gezwungen, wie  folgt,  eiklärt.*)  üäuem  primi- 
tiven Volke  mit  einfacher  Koltor,  das  nr 
Zeit  der  historischen  Semiramis  wlhread  der 
Repierunp:  H amman-niraris  III.  zum  erstes 
Male  die  schwere  iiuud  der  Assyrer  zu  lühleo  be- 
kam und  gleicbsdtif  von  der  Pracht  nnd  HenM- 
keit  der  Städte  des  babyluniscb-assyrischeu  Keicbä 
Kunde  erhielt,  muiite  uaturgcmüß  dieses  Keich  ia 
überraschendem,  geradezu  miuchenbaftem  Idcbte 
eneheiaen.  War  daza  noch  eine  energiache  fm 
an  derKegieruug  beteiligt,  so  war  dieser  Umstand 
nur  geeignet,  den  Eindruck  des  Wunderbaren  in 
steigern,  und  es  waren  alle  Elemente  für  die  Ent- 
wicklung einer  Legende,  einer  isage  gegeben,  in 
wdcher  diese  Betisdhcrin  die  Hanptrrile  Sftletie. 
Ein  solches  Volk  sind  aber  die  Meder  (Ha- 
daya)  ,  mit  denen,  wenn  nicht  alles  triifrt,  gerade 
unter  Kummau-uirari  HL  die  Assyrer  zum  enteb 
Ibde  in  BerBhmng  gekommen  sind.  Lidern  daas 
diese  bereits  stark  legendarische  Semiramis  mehr 
und  mehr  mit  den  Zügen  ausgestattet  wurde, 
die  in  der  babylonisch-assyrischen  Jdythologie  der 
Güttin  Istar  ankommen,  entstand  die  vdllig  sageo- 
hafte  Gestalt,  in  welcher  uns  Semiramis  M 
Ktesias  cntpefrentritt.  Mit  dieser  Erklüruuji  ver- 
trägt sich  aufs  beste  Dunckers  Ausciiauuug,  d«i^ 
die  Sage  bei  Ktesias  medopersiBehen  Gesiogeo 
nacherzählt  sei.  Daß  Ktesias  flberhanpt  in  aciner 
Darstellung  niehifach  H])ezi(isch  medi.schen  (^nelleti 
folge,  ist  ja  neuerdings  von  Verschiedenen,  vor 
allem  auch  von  Xocldeke  erkannt  worden.  Da 
W.  die  beiden  entacbeidenden  Punkte,  die  Ver- 
milhlnng  der  Samniuramat  mit  dem  Assyrerkthiige 
und  die  Mederkämpfe  üamraaui-niraris  ^etrcDOt 
bespricht  —  erstere  unter  Üubyluuicn  (iS.  120), 
die  letiteren  ohne  BOekverweisnng  unter  Aeqrriea 
(S.  203  f.)  — ,  so  ist  in  seiner  Darstellung  -lie 
Erkenntnis  dieses  historischen  Kerns  der  Sage  be- 
sonders ei'schwert. 

*)  Die  hier  mehrfach  andeutuogsweüe  berührteo 
Ergebnisse  Herodoteifcher  Stadien  werden  s.  Z.  iu 
einer  gesjudciten  Schrift  ihre  eingebende  Darlagnng 
und  Begründung  finden. 

(Fortsetzung  folgt) 
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iltb  Rl«gl)  Stilf ragen.  GruadlcguDgoa  zu  eiaer 
OMMshiehto  der  Oroamcntik  mit  197  AbbilduDgea 
brn Tot  BavIlB  189f3,  Georg  Stonwna.  916  S.  8.  1 2  M. 

IMcte  Gnmdtegoogen  sind  lelbet  dinn  jedem 
ArdAologn  Balur  in  empfeUra,  wenn  sie  tieh 

mehr  als  Aiueguagea  herausstellen  sollten.  Jeden- 
falls wird  l  ine  Anzahl  wichtiger  Frairen  in  ein- 
drümeuder  \\  ei^e  bebaudelt  und  die  klaaeische 
ArÄlologie  mit  Bedit  auf  manebe  Ltt^  In  der 
yriaHittiwhen  Bearbeltiiog  ihres  weiten  Gebietes 
nfinerksam  gemacht.  Die  beiden  ei-stcn  Kapitel, 
.Der  geonietn'scln'  Stil"  und  ,Der  Wapiienstil"*, 
richten  sieb  slieptiscb-destruktiv  gegen  einige 
■ederu  verbreitete  Gesichtspunkte,  die  von  Semper 
sosgelien  nnd  voi)  dem  Verf.  mit  Recht  ab  ,  Kunst- 
naterialismns*  mit  der  an  D  u  wia  anknUpfunden 
natarwiäspnschaftlitlicii  Ü'tr.irlitnnq'sweisi' .  <ltin 
iVinzip  der  pas&ivt^n  Aupaä>uug  an  die  ualiirliclieu, 
aaterielien  BedinguDgen,  in  Tai'allele  gesetzt 
«erden.  Die  TorbfldlicUceit  der  testilen  Technik 
ftr  den  geometrischen  und  den  symmetrischen 
sogennnnten  AVappeuMil  winl  im  allt^enitinen  mit 
guten  Orfllideii  in  Abrede  ^'csiellt.  Ich  sage  im 
aligcmeincu;  deun  gerade  die  vci^leichcudcUcthodo, 
welche  der  Verf.  hier  eioschUgt,  wird  lehren,  daß 
aidi  allcr«-m<  iiigültigc  Kegeln  hier  nicht  aufstellen 
la58<'(i.  Wenn  fTir  dit-  i-ridtVaiizösisclifii  'i'ro'^-linl)  foii 
die  pla&ti&che  Schnitzerei  und  die  Ticrdarsteiluiip 
jeder  Weberei  nnd  auderu  KuustUbung  voraiigc- 
gttffea  ist,  so  beweist  da»  uattlrUoh  nichts  flür  die 
^metrisL-hcn  Stile  der  griechischen  VasennuüereL 
Aber  alleiditifrs  ist  U  zu/iifreben,  daß  es  andere 
und  tieferliegende  Gründe  für  geometrische  Stile 
geben  kann  als  technische,  und  daß  die^e  Stile 
kdnenwegs  immer  eine  primitive  oder  gar  die 
erste  Kanststufe  bezeichnen.  Dieses  Dogma  war 
.iber  ;uu:Ii  in  der  Archäologie  p:\r  nir!i(  so  ull- 
geniein  verlmitet,  wie  K.  auzuiifhiiii  n  hiln-iut. 
Ich  verweise  beispielslialber  nur  auf  Milchhufers 
AnflUige  8.  50  Anm.,  wo  im  Handnmdrdien  ans 
dem  Textilstil  ein  glyptischer  wird.  Die  wichtigen 
Arbeiten  Fnrtwängliis  ü'-er  dir  olympiselien 
Brou/.en  scheint  l{.  iiieht  zu  ki  iuien.  jedenfalls 
Teroachlässigt  er  sie  mit  Unrecht.  Übrigens  ist  der 
T«f.  so  wenig  wie  seine  Geg:ner  vor  zu  schnellem 
TeiallgemeiMill  sicher,  obtvohl  er  weiß,  daß  es 
lehr  viele  geometristlie  Stile  nnd  für  sehr 
tersehiriJeiie  Vorbediiii;miffen  u'i>'l>i.  «lie 
Vorbüdiiclikcit  dt-r  Weberei  und  !■  lechli  rei  in  der 
ABgemdahdt,  wie  sie  bdianptet  worden  ist,  sich 
sieht  halten  liißt,  so  folgt  daraus  doch  nicht,  daO 
«e  nicht  zeit-  und  gniii]ieinveise  Kintlnll  ltüIiI  liat, 
■ameatlicb  da,  wo  keramische  Produkte  au  Stelle 


I  von  Krzengnisseu  treten,  die  Qrq>rllnglich  in  andrer 
I  Teeliiiik  hergestellt  waren,  was  auf  eriecliischi  m 
Boden  bekunntiieh  sehr  weit  geht.   Icli  kann  durch 
Kiegls  Polemik  Kekolte  —  noch  mir  aOerdiogs  nur 
anssngsweise  bekannte  —  AosfShmngen  Aber 
I  ^lotive  der  Korbiechterei  nicht  für  cutkräftet 
1  halten.    Eine  ganz  doutlicho  Xachahmung  eines 
strohgellochteneu  Tellers  iu  Thou  habe  ich  bereits 
Atb.  Uittb.  XI  Beil.  2  zu  8.  17  C  2  [>  aus  dem 
Gebiete  der  Insdkeramik  pnbltxiert.  Dann  ist  iu 
der   iJtesten    kyprischen    Keramik    wohl  kein 
Zweifel,  daß  die  zahlreiehen  k!<  ineu  Hscu  au  den 
\'a»en  ursprüntclich  zur  Aufnahme  einer  wirklicheu 
XJmschn&rung  dieuteu;  diese  wii'd  dann  zuerst  iu 
SeUeüs  nachgeahmt  (Aih.  Uitth.  XI  1.  Beil.  sn 
S.  200  No.  3),  dann  erscbeiut  sie  als  graviertes 
und  zuletzt  als  gemaltes  Ornament  (ibid.  11.  Beil. 
j  No.  2  und  No.  10).     Daneben  zeigen  dieselben 
Vasen  deutlich  deu  Einlluß  metallischer  Vorbilder. 
Auch  bei  den  griechischen  geometrischen  Stilen 
sehe  ich  keinen  Grund,  sich  gegen  einige  deutliche 
Ueminiszenzen  an  Fleelitteeiiuik  zu  sperren.  Dahin 
gehören  die  Henkel,   welche  an  ihrem  Kuß  zu 
beiden  Seiten  eine  hporuartige  Fortsetzung  haben. 
Das  ist  für  die  Thonplastik  eine  Erschwemug,  beim 
Auflecbteu  eiuer  Weidenrute  als  Henkel  l  inc  Erleich« 
ternnif.  Man  braucht  irar  nicht  an  die  Kntstehung 
der  wiclil  irrsten  Dekoratioumotive  aus  technischen 
Zufälligkeiten  zu  glauben,  um  das  Ueruinspieleu 
der  einen  Technik  in  die  andere  amenerkenncn. 
Daß  die  allgemeineren  >'liktoren,  der  Ziertrieb 
und  das  HedOrfiiis  nach  Symmetrie  (2.  Kap  ),  von 
Anbeginn  her  maßgebender  waren  als  die  Zufällig- 
keiten der  Technik,  ist  wohl  Semper  so  wenig  ein- 
gefallen sn  lengnen  wie  den  Besonnenen  unter 
seinen  Nachfolgern;  II.  gebärdet  sich  etwas  mehr, 
als  iiötiL'  ist,  als  hoher  PricHler  ries  Kinistidt-alis- 
I  uuis.    Al'i  1-  allt  i  diniTH.  daß  mit  deu  Semperschen 
1  Gesichtspunkten  Mißbrauch  vorgekommen  ist,  läßt 
I  sieh  nieht  lengnen.  Hehr  Ironstmktiv  sind  das 
3.  und  4.  Kapitel.    Sie  enthalten  eine  sehr  ein- 
ziehende Stndie  7MV  »Jesi'hichte  des  Pflanzenorna- 
meuls  nnd  der  Arabeske.    D.i.s  4.  Kapitel,  das 
I  sich  mit  letzterer  beschäftigt,  entzieht  sich  meiner 
Beurteilung;  das  3.  bleibt  auf  dem  Boden  der 
Antike,  die  es  von  der  Kunst  des  alten  lUnchus 
bis  in  die  (»rnamentik  der  Kaiserzeit   liiuein  be- 
^  rücksii  liti;j:l.     Ks  ist   ein   sehr  lieachteiiswertcr 
Versuch,  auf  diesem  Gebiete  Ordnung  zu  schaffen, 
wie  ich  voranssehicken  vrill,  da  ich  im  folgenden 
att3  RanmrQcksichteu  fast  nur  Bedenken  vorbringen 
kann.    Im   allgemeirn  n  srln  lnt  sieh   der  in  den 
j  ersten  Kapiteln  vom  Verl",  bekämpfte  Darwinismus 
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einipermaDon  zu  räcbeu,  indem  das  l'riuzip  des  ] 
kleiustoQ  Kruftaafwaudes  deiiu  doch  wohl  zu  eiuer 
etwas  m  efnfkebeii  Deszendemtlieorie  d«  PltoiiMii- 
ornameats  fDbrt.  Ferner  muß  gesagt  werden,  daß 

das  pablizierte  archäologische  Material,  in  das  sieb 
der  Vorf.  in  anerkennenswertester  Weise  eiugre- 
arbeitet  bat.  wühl  noch  kaum  zur  Losaug  dieser 
schwierigen  Frugeu  binreielit.  Za  sdir  ist 
bd  den  lltcren,  mehr  antiquarischen  Publikationen 
{gerade  die  Dekoration  vernachlässigt.  Wenn 
der  Verf.  häntig;  klagt,  daß  wir  ansscbließlich  auf 
Vasen  angewiesen  seien,  so  ist  das  doch  nicht  g^anz  | 
80  sehUnmi.  Er  hätte  die  Elouen,  namentlich 
die  olympischen,  nnd  dann  die  ardiltektoiiiadie 
Malerei  anf  Marmor  und  Tci  r  tkotia  mehr  berftck* 
sichtigren  RulltMi.  An  dt'r  Spitze  der  jresamten 
Pflanzenoruanieutik  steht  der  Loios  und  zwar  nicht 
Nymphaea  Nelambo,  sondern  Nymphaea  Lotus, 
wie  R.  nach  der  von  ihm  oft  dtierteu.  mhr  nicht 
bekannten  Monojsrrapbie  Goodyears  die  gi-ammar 
iif  tht<  Intus  etc.  London  18!M  aniiiiiinit  Nun 
scheint  zwar  Goodyear  in  jenem  Werke  ein  schwer  , 
zu  Uhei'bietendes  Extram  des  ranlotismos  geliefert 
20  haben;  aber  mir  seheint,  daß  auch  R.  trots 
hilntiircr  nnd  meist  berechtigter  Polemik  sich  mehr  1 
von  ihm  hat  imponieren  lassen,  als  seiner  J^ache 
dienlich  war.  Zunächst  wird  in  der  ägA'ptischca 
Knnst  sowohl  die  Palmette  wie  das  sog.  Papyrus- 
motiv  nnd  die  Boaette  aus  der  LotosdarsteOnng- 
abgeleitet.  Diese  ganie Deduktion  hat  einen  Rück- 
halt in  i]or  Anschanungr  des  Verf.  Aber  das  Ver- 
hiiltuis  der  ägyptischen  zur  racsopotamischen  Kunst, 
die  sich  schwerlich  auf  die  Dauer  mit  den  Tbat- 
saeh«!  wird  vereinigen  lassen.  Die  meeopotanüsehe 
Knnst  wird  als  die  von  Anfang  au  empfangende 
nnd  jeder  unipekebrte  Einfluß  als  unmöglich  hin- 
gestellt. Sowohl  die  liosette  ist  aus  Ägypten  ent- 
lehnt, als  die  assyrische  Palmette  nur  eine  Ver- 
krflppelnng  des  Lotoe  ist.  Ob  die  Yolnten  der 
as.syrii3('hen  Palniette  ausreichen,  daa  SO  beweisen,  , 
ist  mir  doch  sehr  frac;lich  Warum  sollen  die 
Voluten  nicht  einem  ästhetischem  Triebe  entspringou,  , 
wie  nach  Riegls  Ansicht  der  geometrische  Stil?  | 
Daß  der  Hanptbsatandtdl  der  Palmette  den  | 
Assyreni  nii  hr  si  Itoii  ein  IVüudel  Piuirnnadeln  be- 
deutete, ist  .-irlifi-,  i  bi  nso,  dali  sie  Pahnettc 
nicht  als  Lolos  empfanden,  wenn  sie  sie  mit  diesem 
abwechseln  ließen,  und  daß  die  Palmette  in  dieser 
AofßMSvng  in  die  grieeUsehe  Kunst  kam.  Dem 
Verf.  tritt  hinter  seiner  Deszendenztheorie,  die  sich 
aller«liiiK-s  durch  Kinfacliheit  auszeidinct,  die  an- 
dere wichtige  nach  dem  jeweiligen  BewuCtscin  von 
der  Bedeutnog  der  Oniameute  zurück.  Die  Ausicht,  : 


daß  auch  im  neuen  Ueicho  die  ätryptische  Kmist 
eine  borniert  national  ubgeschlosseuo  gewesen  sei, 
wird  ateb  jedenfislls  nicht  halten  lanoi.  Die 
dunkeln  Gebiete  twieehen  Mesopotamien  nni 
Ägypten,  deren  Wichtigkeit  mehr  nnd  mehr  her- 
vortiitt,  zieht  Ii.  zu  wenig  in  Betracht.*)  Eben- 
sosehr wie  die  mesopotamischo  Kaust  unterschätzt  | 
wird,  wird  die  mykenische  fiberschlltst  Uierent-  ' 
deekt  B.  das  erste  Auftreten  der  Ranke  nnd  be> 
grüßt  daher  in  den  Mykenfteni  die  Schöpfer  der 
fruchtbarsten    byzantiniHcheu    und  sarazenischen 
^lottve.    Auch  hier  wird  m.  E.  der  EiuduL«  der 
ägyptischen  Kunst  auf  die  inykeuiscbe.  den  ich 
sonst  weit  entfernt  bin  zu  leugnen,  im  Pflanien* 
Ornament  Uberschätzt  und  andrcreeiti  die  typische  ] 
Eutwicklun?    mit   der   historischen   verwechselt.  | 
Omamenic  wie  Fig.  4ü,  50  haben  so  wenig  mit 
ägj'ptiscben  Vorbildern  m  titun,  wie  sie  anf  ^  ' 
griechischen  RankenmoUve  Einfluß  gelbt  haben. 
Selbständige  I^eohachtuug  der  Flora  und  Fauna  j 
namentlich  der  tks  Meeres,  kann  man  den  Alyke-  ^ 
nacru,  selbst  wenn  mau  iiire  Kunst  sonst  tief  stellt, 
nicht  absprecheu  (vgl  Arch.  Auz.  1893  S.  9  und  | 
Amer.  Jonm.  of  arobaeol.  VI  pl.  S2),  sie  sind  die 
ersten  botanischen  Naturalisten.   Aber  dicee  Kr-  i 
rnngcnscbaften  sind  fast  spurlos  verloren  gcfranpen 
Die  griechische  Pfianzenranko  bat  sich  au«  er- 
neuerter Anlehnung  au  die  alten  stabil  gebliebenen 
Ilgyptisehen  und  mesopotamisdien  Moster  ent- 
wickelt. Wie  sich  der  Bogenfries  zum  Steilspii*alen>  i 
fries  und  zum  Kaukengeflecht  verhält,  sind  Fragen, 
die  sich  nur  auf  grund  der  umfassendsten  Denk- 
mälerkenutnis  Ideen  lasaen.    Besondere  Berück-  ' 
siehtigung  verdienen  hierbei  die  versddedenen, 
zum  'i'eil  wenig  bekannten  ionischen  Vasenstile,  j 
die  II.  grolieiiteils  ij,nioriert.    So  zeigen  z.  Ji.  die 
(-'ilretaner  und  die  .pontischen*  Vasen  Ansätze  zu 
oaturalistischen   Eaukeumotiven,   erstero  neben 
einem  strengen  asqrrisierenden  Steilbogenfriea,  I 
letztere  neben  dem  ausgebildeten  ornamental  dnrdi-  j 
j^tilisierlen  Rankenfjetlecht.     Auch  diese  Anslltzc 
I  i  i  litn  sich  erat  in  der  helleuistiscben  Kunst 
w ieder Bahn,  sicherlich  uhue  ilußeriichen  ZosainmeQ«  | 
hang.    Die  archaisebe  Kunst  neigt  auch  hier  \ 
einen  großen  Reichtum  von  zum  Teil  verkümmerten  ' 
Aus»t7en.  der  ans  der  /u  einheitlichen  SciuldeniQg 
Kicgls  nicht  deutlich  wird.  ' 

Für  sehr  geluugen  tialte  ich  die  Bebaudlong  , 
des  Akanthosmotivi.  R  leugnet  wohl  mit  Beolit  ' 


*)  So  nennt  er  aaf  S.  108  die  Kefti  Kaf«  und  ' 
glaubt,  sie  gelten  für  Phönizier;  der  wichtige  Vortrag  | 
Steindorfs  scheint  ihm  unbekannt  zu  sein.  i 

Lyiyiu^uü  Ly  Google 
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die  Vorbildlichkt'it  des  Akantlios  iiud  erklilit  die 
Ähnlichkeit  ans  der  plastischen  Behandlung  der 
Pilmette.  Seine  vom  Ereclitheiou  nnd  dem 
Kapital  von  FUgaUa  geteMpften  Gründe  Bind 
jedenfalls  sehr  erA^äf^enswert.  Onl  Ist  anch  die 
Behandlnog  der  belleniatischon  nnd  rümiechca 
Ornamentik  nnd  das  Hervorheben  des  Gesichts- 
panktea,  daß  in  der  erneuerten  Monarchie  die 
KuMt  wieder  dnen  nehr  dekomtiven  Charakter 
»nnima^  Aach  die  Beobaclitnn^r,  ^vie  sich  in  der 
Kankenomamentik  der  Kuiser/eit  der  alt«  Lotos- 
Palmetteuirics  in  Akanthosmotireu  wiederholt,  ist 
vortrefflich.  Im  einzelnen  wäre  noch  viel  zu  loben, 
«u  idi  hier  ia  ifr  Yoianasetinnf  nnterlaeae.  daß 
dem  Verf.  die  Einwendunfren  lieber  sind.  Vor- 
irefrtich  ist  z.  B.  die  Herltitun«?  des  äfryptisclicn 
Knospeukapitells  von  arsprüngUcii  freistehenden 
Staogeo. 

Das  leiste  Kapitel,  dae  daa  eben  besprochene 
flignntseb  fortsetzt,  zu  beurteilen,  ffible  ich  mich, 

wie  gresagt,  niclit  kompetent  nnd  setze  das  Beste 
voraus.  Das  ganze  Jiuch  ist  jetlenfall»  ein  sehr 
energischer  und  aiierkcuuen»werter  Versuch,  auf 
einoB  QeUete  Weganlagea  m  schaffen,  das  nator- 
geniO  nur  durch  die  geoefauane  Arbeit  vieler 
(inz  wird  urbar  eeniacht  werden  können. 

Der  Stil  ist  in  den  beiden  er.'-fen  Kapiteln  etwas 
wortreich,  in  den  beiden  letzten  etwas  eilig.  Au 
4ie  Kaatlei  eriBoert  die  emfideiide  Hftnflgkeit  der 
Amdrieke  «beiBKlieh'  and  .diesbezng^lich*,  etwas 
über  die  Grenze  selbst  des  bellettristisch  Erlaubten 
fehl  der  Satz  S.  184  f.  «Was  dem  Auge  des 
Archäologen  sofort  ins  Auge  springen  w  ird,  ist  etc." 
En  wire  Ja  aehr  wflnadieiMirart,  «eno  die  ArcUo* 
logen  gewiisennaßen  Augen  im  (Quadrat  beeftOen, 
uaoitlich  so  verbliirTeiiden  Stickfrei''!]  co^eiiübiT, 
wie  sie  hier  mit  vollem  liccbte  prü'iiiziert  \v( nirn; 
ich  zweüle  aber,  ob  der  Verf.  das  hat  ausdiückeu 
mUeD. 

Basel.  Ferdinand  Düramler. 


Koche)  Beitr'Ui'  zm  griechischen  Gram- 
BStik.  Erstes  Helt  Leipzig  18ä3,  Teubner.  XVill, 
S96  8.  8. 

Das  Buch  sollte  eigentlich  den  Titel  tragen: 

•Statistische  Beiträge  zur  griechischen  Gram- 
matik'. Ks  entliält  lediglich  Stellensauimluiifren 
and  keine  L  ntersuchungeu.  Im  Koche  hat  sich 
dareh  üeilUge  SaandnDgen  schon  früher  nm  die 
grieeUsebe  Grammatik  verdient  gemacht,  nnd  wir 
begegnen  manchen  von  ilmen  hier  in  erweiterter 
und  vervollständigter  (Jestait.  wie  z.  Ii  denen  über 
die  Optaüvtormen  aus  der  Zeitschr.  für  die  üsterr. 


I 

'  Gynm     Im  (ganzen  macht  das  Werk  denselben 
'  öden  Eindruck  wie  alle  ähnlichen,  welche  aus  dem 
j  bloßen  Ausleeren  von  Zettelkasten  hervorgegaugeu 
sind.   Was  gewinnen  wir  schlielUieb  dadnrch, 
I  wenn  wir  fQr  jede  der  vier  Formen  dea  Bedingnngs* 
;  Satzes  statt  30  Beispiele  '^00  /UBannnengestellt 
bekommen'.'  Absolute  Vollständigkeit  wiid  damit 
ja  doch  nicht  erreicht,  und  Uott  behüte  uns  vor 
!  einer  griechiseiien  ChMunatlk,  in  die  alle  diese 
Beispiele  aufgenommen  würden,  wie  es  das  dem 
Verf.  vombwcbende  letzte  Ziel  /n  sein  scheint 
(Vorr.  S.  III)!    Wie  man  Sanimlungeu  für  syn- 
taktische Erscheinungen  aulegt  nnd  Wissenschaft- 
liehen  Gewinn  daraus  sieht,  das  haben  nns  ja  Iftngst 
die  trefriichen.  unter  der  Leitung  von  Schanz  er- 
scheinenden 'Beitriiire  zur  historischen  Syntax  der 
griechischen  Sprache  gezeigt.    Von  solchem  Geiste 
ist  hier  keine  Spur;  es  ist  Rohmaterial,  und  nichts 
als  dieses,  andern  tut  aossdilüßlich  ans  Homer, 
llerodot  und   den  Attikeru   «itnoaunen.  Was 
hätte  sich  z.  B.  an  die  S.  81  f.  znsaniracuercstelltrn 
Beispielevon  r/ui  mit  dem  Partizip  für  eine  lehrreiche 
uud  interessante  Abiiaudlnng  knüpfen  lat>seu,  wenn 
Verf.  die  Endieinnng  in  die  spfttere  nnd  byzan- 
!  tinisohe  tirilzität  verfolgt  und  ei-st  bei  den  peri' 
'  piuastisclien  Formen  des  nengi'iechischen  Verbnms 
Halt  gemacht  hätte.    Oder  wie  wertvoll  wäre 
S.  Jül>  über  eine  Erscheinung,  vou  der  noch 
Ddbrfteb.  Yergl.  Syntax  I  380,  sagt,  de  sei  ihm 
*niclit  recht  dentlich'.  eine  ansÄhrilche  Darlegnag 
gewesen,  statt  der  kahlen  Bemerkung:  'der  partitive 
Genitiv  anstatt  des  Dativs  findet  sich  nur  bei 
Dichtern',  uud  dann  Stellen,  nichts  als  Stelleu. 
Neben  syntaktischen  Oegensttnden  sind  aaeh  solche 
der  Formenlehre   behandelt    Besonders  diese 
leiden  nnter  der  ganzlichen  Ansschließnnc:  des 
inschriftlichen  Materials.    'Ich  vorkenne  durchaus 
uicht  den  Wert  des  iuschhttlichen  Materials ,  sagt 
Verf.  in  der  Vorr.,  'aber  bei  der  Benntmng 
desselben  ist  die  größte  Vorsicht  geboten,  nnd  ich 
kann  mich  nicht  geinig  über  die  Kühnheit  wnndeni, 
mit  der  mau  .Voristformen  wie  ziif.U.  hv.st  bereits 
in  unsere  Texte  eingefühlt  hat'.    Solche  >taiv'iiät 
nberrasebt  allerdings  bei  einem  Hanne,  der  seit 
Jahrzehnten  Beitriige  aar  grieebischeD  Grammatik 
schreibt.    Haben  selbst  unsere  jüm^sten  trüben 
ErtHhruiif^eii  am  l'latoiifexte  ihn  nicht  von  dieser 
blinden  Anbetung  der  Hss  erlösen  könucu,  tVtr 
deren  gftndiehe  Wertlosigkeit  in  ortbegraphischea 
Fragen  indessen  dieser  Beweis  nicht  einmal  not<- 
!  wendig  warV    Er  hat  daher  "das  inschriftliche 
'  .Material  absichtlich  beiseite  gelassen";  'ich  wnüte 
I  auch  uicht,  was  ich  z.  B.  mit  eiuer  Form  wie 
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uioc  oder  uuc  hätte  autangcu  sollcu'.  Dieses 
Oeitftndois  irt  ganz  kfistlicb.  Was  man  mit  diesen 

rönnen  aufmigeu  kann  und  60II,  dus  liUtl«  er 
z  h.  aus  nitini'f  ( •liecliiscbcu  tJianiniatik ,  2. 
Aull.  S.  320.  oder  aus  dei*  Abliaiidluug  vuu 
W.  Hebalse  in  den  Oommeatationes  philol.  in 
hoiioicui  Eudalinm  Oty^mld.,  BerUu  1887, 
fcS.  17  ff.  lerneil  können. 

L>ie  Taubeude  von  Citatuu  de»  liucbcs  aaf 
ihr«  Richtigkeit  n  prüfen ,  fllhle  ich  mich  nicht 
bt-rufea.  Daß  Übrigens  auch  die  ultpbilologiscLc 
E\kliisivität ,  die  vun  gescbiclitliilier  ui:il  vir- 
gleiclieuder  Spruch wibBeubcbuft,  vou  Iu&<:bi'ilteu 
und  Ubniichen  nodemea  Eiflndnngen  nichts  «iasen 
will,  vor  dem  FisUe  nidkt  sditUxt.  sedgt  ein 
Beisjufl.  Aul'  S  18:5  wird  uater  diu  J>t*  !Irii  für 
das  •prolepliscbe  l'rUdikat"  auch  augtliilin  Kur. 
PboeD.  4Ü4  ouo"  r/j-](cvEt!x  j  ijpev  ci;  •j'J.o;  jAe-j«;  - 

'hob  dich  hoch  in  die  Hübe*.  Da  mit  o£  dort 

Polyiteikes  vun  lokaste  angeredet  wird,  luüDte 
tf!  nach  meiner  bescheidenen  Kenntnis  der 
griecbiscbcu  (Jrauiuiatik  bei  dieser  Auffasduug 
}UYav  heißen,  and  ao,  wie  die  Stelle  da  steht, 
dürfte  iJic'va  ZU  Z'f'ti  {jeliöreii. 

Irli  liedaneiv  lobhatt.  iiln  i-  •{u-tn:<,  Ltui  h  eiuca 
Ultereu  und  vcrdieustvullea  äcliulmauucs  uicbt 
freundlicher  arteOen  xn  können.  Aber  ich  meine, 
diesem  baiiansischen  Betriebe  der  Grammatik,  der 
in  j.Miir  alliieren  'l*hib>l<(},He'  als  der  klabsisclien 
fiufacb  unerhört  wäre,  müsse,  als  einem  Überlcbsel 
ans  einer  vmnvissenBchafUicbuu  Zeit  der  Sprach- 
forHcbnng,  endlich  einmal  ein  Ende  bereitet  werden. 
Wer  de  usu  einer  (Partikel  oder  irgend 

eiues  Tempus  bei  irgend  einem  Schriftsteller  eine 
Dissei'tatiou  oder  ein  l'rogramm  liefert,  aoll  sich 
nicht  einbilden,  daadt  ohne  weiteres  eine  wissen- 
Bcbaftlicbe  Arbeit  geleistet  zn  haben.  Icii  verachte 
4ii'n  K:tnner  gewiß  darum  nicht,  weil  er  ein 
Jviirruer  ist.  Aber  in  der  'Wissenschaft  soll  auch 
er  eine  VonteHnog  von  den  Zasammenhani^n  nnd 
den  letzten  Zielen  des  ganzen  Baues  haben ;  sonst 
werden  auch  die  Steine,  die  er  herbeischleppt, 
weiLlv»  und  miibseu  verworfeu  werdeu. 

Damit  der  Leser  erfbhre,  wekhe  Pnnkte  dar 
griechischen  Qrommatik  bei  La  Boehe  lor  Sprache 
klimmen,  teih>  ieh  den  Inhalt  des  Ruclies  mit. 
Die  byutux  bctreffeu:  I.  Die  Formen  des  bvpo- 
thetisdien  Satzes;  n.  Das  prftdikative  Partizip; 
der  absolnte  Genitiv  'ohne  Subjekt;  Vin.  Bas 
l>rolei>tische  I'iiiJikat;  IX.  Eiaige  I'älle  des  LibaltS- 
akkusativs;  X.  5;i  l^^/J.i  DMzh:  XI.  .^ylleiiti.sebeT 
Gebraucli  einiger  Präpositiuueu;  XII.  Der  irreale 

Finalsatz;  xm.  Der  Genitiv  bei  Komporitia  mit 


xata;  XIV.  Noch  einige  Verba  mit  demüeniiiv: 

XV.  Der  absoltt«  AkknsaUv  des  Ftetidpi: 

XVI.  Der  Nominativ  statt  des  Vokativs  Die 
FoiTueulehre  betreffen:  III.  Die  Doiipelforaitii 
des  griuchischcu  Optativs;  IV.  Die  Forniea  aui 

von  Verben  auf  -v^',  V.  Die  Koifjanklif- 
und  Optativformen  desPerf.;  VI.  Die  Imperativ- 
formen des  Perf. ;  VII.  Der  Optativ  des  medial«! 
l'riia.  und  Aor.  vou  xibr^  und  Ir||it;  XVII.  Dit 
ionischen  Formen  des  passiven  Perf.  nnd  Pfa»> 
((uamperf.  bei  Attikstn;  XVIII.  Die  erste  Penon 
im  Sing.  di  !<  Plusqnamperf ;  XIX  ]>!■'  Deklination 
vuu  uiö;;  XX.  Passivfuturom  mit  medialer  i^'orni; 
XXI.  Das  Fnt.  ex. 

Graz.  Gustav  Heyer. 


n.  Ansxllga  a«s  MiMirtllw. 

Pbilolegtts.  Bd.  LH.  Ucft  1. 

(I  ff.)  A.  Dlotoriab,  Die  0»ttin  Mise.  Die  8p«i«s 

des  Misekultu.s  in  Pbrygieo  (-  --  Mida),  Athen,  kh  - 
xaadrico,  Uom.  —  (13  ff.)  €.  v.  Jan,  Die  UarmoDic 
der  Spbiren.  Eine  krltisebe  Oberdebt  fiber  die  | 
Spbirensystemo  der  Griocheo.  —  (38  ff.)  L.  Bons- 
mann,  Pindars  elfte  pylbiscbc  Od«  ein  Sieger-  aod 
Totenlied.  Aus  cinzRlocn  Audeutaageo  und  im 
ganzen  Zufammcnbaug  lulgert  Voif.,  daß  Pind.f||!lb. 
XI  neben  dem  Siegor  auch  dessen  verstorbenem  Vtter 
gelte.  -  (4H)  G.  Uaeberliu,  Xco.  Uiero  Vlli  i.  - 
(49  IT.)  t.  Paatuldla,  VerbessoraagsTersuehe  sa  Kar. 
Ipbip.  in  Aulls.  —  (58  ff )  V  v  Hol/Inger,  Aristoteles' 
und  Uerakleides'  iaknaiscbe  und  kretische  PoUtio. 
Aus  Hersklcides  wird  unter  der  Aanahme,  dsB  «r 
lediglich  Aristot.  ausschrieb,  eine  Anzahl  AlillotsU- 
scher  Fragmente  gewonnen.  —  (117)  M.  PotsebMÜg. 
Zu  Ammiao.  B.  XXXI.  -  (118  (F)  W.  Schsüd, 
Noch  einmal  Kratippos.   Gegen  Stahl ,  De  Cradppe 

1  historico,  verteidigt  Verf.,  daß  Krat.  ein  Z'^itgcnojse 
des  Tbuk.  war.  —  (131)  J.  HiUer,  Ariatoteles  ubei 
dl«  Demokratie.  Das  *A».  mX.  41«  f  «bw  dio  Dcbh»- 
kratic  Gesagte  beweist  nichts  gegen  die  Kchtheit  der 
Schrift  —  (132  ff.)  J.  Sommerbrodt,  (jber  den  Luciaa- 
Kod^x  der  Harcosbibliotbek  sa  Venedig  4M  V.  Dun^ 
Vfr^leicbuug  dieser  Ih  mit  Cod.  Vindül),  l'J3  vird 
soiu  Wert  gegen  Ed.  Schwartx  vcrteidigL  ~  (13ä  ff.) 
H.  Mtttier,  Catall  nnd  Boras  f.  Oegenftber  dem  B«- 
streben,  Catuil  als  Dichter  über  Hör.  zu  stelleo, 
giebt  D.  zunächst  einen  Überblick  über  die  Würdigati!; 
beider  bei  unseren  großen  Dichtern  und  Ueiebrtcu 

;  und  bespricht  sodann  Catulls  Zeitalter,  Leben  und 
Dichtung.  Catulls  Gi-dichto  srien  lediglich  erotische 
und  satirische  jugeudiicbe  Einfälle,  die  damals  all- 
gem^n  üblleh  waren  nnd  Ar  nichts  weiteres  gaUsa, 
ülirii'  AbrunduDg,  Tiefe  nnd  eigentlich  lyrisches  LobPL". 
den  Gedichten  höherer  Gattung  fehle  die  Volleadong. 

I  -(i59)lt.De|tertZnCle.AcadaB.pikfaIL  ni&W. 
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-  (16U  ff)  0.  Crasiu»,  Zu  neuentdccktcD  antikca 
MuikTMteB.  1.  NaehdilglicheB  Aber  die  Soikilos- 
iDstbrifl.  Abbildung  nud  Erläutprunp  der  Inschrift 
ocb«t  ünMetaaog  in  modnne  Notenj>cbritt.  C.  giebt 
KM  AvftebHlMe  fiber  die  Notootdeben  (Striche 
LiogcieicbcD,  Punkte  Betonunfrsicicben),  erläutert 
die  rbTtbmucbe  Bedeataog  der  AnaklasU  (keia  Takt- 
Wechsel}  and  bcepriebt  du  VablltDi*  der  aDtlken 
Melüdie  zu  unseren  Tonarten.  8.  Fragment  Auw 
Partitur  dos  Ki!rii>idciscben  Oreate»,  Das  von  Wewely 
aui  der  Sarumlaug  de«  Brabenogs  Rainer  pobOiferte 
Pupynufrigineiit,  enthaltend  Bor.  Orest.  338  f ,  wird 
nach  einer  neuen  Baase  wiedergegeben.  Nach  Fest- 
■(•Ihutg  des  Textes  erklftrt  Cr.  die  Nuten  und  Yor- 
tngneiebeo,  aetxt  die  Melodie  in  uhmt»  MoteiiBehrlft 
om  und  knüpft  daran  weitere  Ausführungen  über 
RkjthmUieruDg  des  Docbmios  and  über  den  Wert 
d«r  aettkan  nraslkgeaehlehtlleheD  Naehriebten.  — 
(201  ff.)  Miszcllen.  0.  Cmaln»,  Victorinus  und 
Lampadius  von  Antiocbion.  Hinweis  auf  die  Angaben 
bei  Pbotiufl  bibl.  cod.  101  p.  86  Bk.  —  0.  Cntlw, 
Das  Epigramm  des  Äsop.  Anth.  Pol.  X  123  Ist  In 
fluem  alten  Volksbuch  wirklich  dem  alten  Äaop  bei- 
gelegt —  R.  Herzog,  .i:vvo;,  Belegstellen  für  ?ivvo; 

-  Sduribiede.  —  J.  LwAk,  Za  Dictys  IV  2.  - 
I.  Tfinpel,  Dia  die  Kcntaurin.  Die  Geliebte  des  Zeus 
and  Ision,  Dia,  war  urspr&ngUcb  eine  üentaurin. 


UttotwMM  CMtralbUtt.  No.  3. 

*(7S)  Angnstln,  De  catechizandis  rudibus.  Hrsg. 
«OB  Wolfhard,  i.  Aufl.  von  0.  Krüger  ^Freiburg 
LrV  Notiert.  C.  IF-ii.  —  (16)  U.  ▼.  WÜMinwIti- 
Moellendorf,  Aristoteles  und  Athen  (Berlin).  'il»ch*t 
verdienstvoUt  tber  doch  zu  vielen  Einwendnogen 
Anlaß  gebend*.  *Die  Bnbjektivitit,  mit  der  W.  seine 
Anaichtcn  aus-ipiicht,  bemnit  ihre  Wirkung:  manchmal 
Kheint  es.  als  schreibe  er  lediglich  für  den  Augen- 
blick und  aus  der  Stimmung  des  Augenblieks  beraas\ 
•So  iriid  der  Dnnk  geringer,  als  er  ihn  verdient'. 
Ed.  M .  .  .r.  —         H.  Winckler.  Ein  Beitrag  zur 
Geschichte  der  Auyiiologie  iu  Deuti>chland  (Lcipz.). 
*Y«if.  twieidigt  lieb  gegen  din  ftoAe  Mehraabl  von 
^Silckens  Vorwürfen  mit  vielem  Geschick:  der  von 
beidsB  Sölten  gebraucbte  scharfe  Ton  fordert  die 
ÜMMMChnfk  nneb  nicht  einen  Schritt  welter*.  F.  H.  W. 
—  LHevtak,  Zu  Tbukydides  iLeipz.\  'Scheint  Verf. 
io  änxelnen  grammatischen  Fragen  dem  guten  Atti- 
citiDaa  nicht  gerecht  an  werden,  so  ist  doch  mment- 
lich  für  die  sacblicb«  firklirnng  sehr  viel  getbnn,  nnd 
Verf.  weiß  Thuk.  gegen  ungerechten  Tadel  sehr  gut 
zu  verteidigen'.  —  («y;  Fr.  ZScbbauer,  Studien  au 
den  Annalen  dea  Tne.  (Wien).  Notler».  A.  -  (92) 

'Eijjai'.  II  (Athen).  'Für  die  Griechen  ist  schon  viel 
levonaeo,  daß  der  beate  Kenner  der  neogrieeb. 

Sprache  seine  Stimme  erhebt  zu  gunsten  einer  dem 
Volke  uiber  stehenden  und  darum  natürlicheren  und 
besteren  Sprachform'.  A.  Tk.^h.  ]bn,F6hrerdnxcb 


Pompeji  (Lcipz.).  'Mit  vollkommener  Biebkenntnie 
geMbrieben*.  i.  S.  \ 

DmitMtae  Litteratarcettnnfr.  XV.  No.  1-3.  | 
No.  1.    (5)  Soph..  Die  MSdrhen  von  Trachis.  , 
Übersetzt  von  J.  Oeri  (Ba.«el).  'Vfaa  Verf.  sonst  zur  ! 
Brkllmng  beltrigt,  ist  wohlerwogen  nnd  verdient 
Beachtuncr.  Die  f  lier.-efzunt:  entspricht  dem  heute  be-  , 
rechtigten  Maß  nicht;  sie  ist  undeutscb'.  J,  Siahlj/.  — 
{')  R.  Reitienntold,  Epifcnmm  and  Skollon  (OleOen). 
'Wie  \v.'üii:e  Bücher  geeignet,  unsere  Kenntnis  der 
hellenischen  und  namentlich  der  belleoistiscben  Poesie 
zu  klären,  zu  erweitern  und  zu  befeatlgen*.  F.  Spin.  ^ 
—  No.  2.  (8S)  H.  Winckler,  Alttestamentlidie  Unter- 
suchungen (Leipz.).   'Ernster  Beachtung  der  Fach- 
männer wert',    H'.  Nofrack.  —  (37)  J.  Rolhfachs, 
BeitrSge  inr  Methodik  dea  nltspracblicbeD  V  oterricbtti. 
3.  Aufl.  (Marburg).    'Was  in  den  drei  letzen  Ab- 
schnilten  über  Konstruieren  beim  (Ibersetzen,  Ex- 
temporieren nnd  Prlptrieren  geetgt  ist,  findet  nneb  . 
Onter  den   neuen  Lehrplüncn  noch  Gcle<;enlipit  zur 
Anwendung;  der  erste  Abschnitt  über  syntaxis  ornata 
ist  in  allem  Weflentliehen  den  neuen  Anordonngen 
gegenüber  unnütz'.  P.  Cautr.      (41)  f..  Erbardt.  Die 
Entstehung  der  homerischen  Gedichte  (Leipz.).  'Das 
Eodergebniä  ('die  ganze  lUas  eine  vom  Volksgcist 
als  aolebem  in  concreto  geicbalfene,  dnrch  PisUtratos 
und  seine  Beauftragten  gesammelte  und  neu  verkittete  | 
Epopöe')  ist  unannehmbar;  Verf.  ist  der  Interpretation  ! 
dea  noner  nicht  gewnebsen*.  £.  Ifaas«.  —  (49)  A. 
Kelobnrdt^  Der  HaturnlRche  Vers  in  der  r;''mi8cheo 
.  Kunitdiebtnng  (Leipz.).  'Verf.  wird  ebensowenig  Einig- 
I  keit  im  qonntltlerenden  Lager  berbeifBbren  wie  einen 
Acceutuicrer  bekehren'.   /•'.  SknUch.  —  No.  (19) 
A.  Dyroir,  Geschichte  dea  proD.  refl.  Ii  (Wuizburg). 
!  'Es  wfire  zu  wünschen,  daO  Verf.  ancb  anderen  Fragen 
'  der  historischen  griech.  Syntax  dii-selbe  sorgfältige 
'  statistische  Bthaudlung  zuteil  werden  ließe*.  P.  Hrtttch- 
'  m«r.  -  (71)  K.  Wecklelo,  Über  die  Stoffe  und  die 
Wirkung  der  grieeh.  Trag5die  (München).   -Du'  ein 
vielschichtiges  Material  sicher  bchi  rrM  lirndc  Schrift 
bietet  einen  neuen  Beilrag  zur  Katbarois  der  Kathar- 
sis». &  Jfcttor.  -  a*)  ««llnl»«  Binnenale,  Aldn 
ed.  K.  Lohmeyer.   'Sorgfältige  und  weit  volle  Ar- 
beit'. K.  Voigt.  -  (77J  W.  W.  Fowler,  Julius  Caesar 
and  tbe  Foundation  of  the  Roman  imperial  syatem 
(New-Yoik).  'Für  einen  weiteren  Lesi  rkreis  bestiranitc 
anzieliende,   doch   der  sicheren  wisseoscbaftlicben 
Grundlage  nicht  entbehrende  Sehildernng*.  v.  £>oma(- 
«endb.  —  (Sl)  K  Schumacher,  Eine  ptänestiuiscbe 
Ciste  im  Museum  zu  KailMuhc  (lleideiberg).  'Sorg- 
fältig; jedoch  ist  der  Schlull,  daß  der  Cistentypus 
von  Osten  nach  Italien  geknonen  sei,  ungenügend 
begründet  nnd  nohl  nn«b  nnilcbtig*.  A.  Furueäagler. 

Woekl«BMhrlll  Ar  klas».  Philologie.  No.  2. 

(33)  K.  Brngmann  u.  B.  Delbrtick,  Grundriß  der 
vergleichenden  Grammatik  der  indogeim.  Spradi«!. 
III,  1.  BTBinx  (StmAbniy}.  *Bewandernngawardig'* 

Digitized  by  Google 


»1     (No.  8.]        BRBLINKE  PBILOIOOISGHB  WOCHINSCHRIFT.      [17.  Fabmr  1894.]  95« 


H.  V.  d.  P/ordten.  —  (36)  Aug.  Man,  Fübrer  durch 
Poaipfji  (Neapel).  *Daa  haDdliehe  Bueh  iat  ein  Sebaii 

für  den  Besucher'.  H.  BtUing.  —  (37^  F.  Hatissen, 
Subre  la  ioterpretacion  de  an  pasaje  de  la  Iiiada  (de 
lovia  eonailio)  and  Sobre  el  ruego  de  T^tis  (Santiago). 
*Nieht  ObeneBgend*.  P.  Camer.  -  (89)  8.  Optati  If  i- 

levitaui  libri  VII  -  ex  rcc.  C.  Zlwun  (Wien).  'Solide, 
omaicbtigo  und  nützliche  Arbeit'.  A.  Jülirher.  ~  (43) 
0.  Foek,  Catalogns  dimeriatioDain  philologioarum 
elassicaruni  <  Lcipz.).  'Braacbbares  Nachschlagebudl*. 

—  (48)  E.  llübner,  Die  Wiener  Pliilülu(<enversanim- 
luog.  II.    Gbersicht  über  die  MigceUeopubUkationea. 
No.8. 

(57)  Ettore  CIccottl,  Lc  instituzioni  pubMiche 
Crctesi  (Rom).  UDhaltsübersicbt;  ein  eigentümlicher 
Vorzug  des  Baebea  iat,  daß  Verf.  ateta  bemübt  ist, 
am  den  BinaeUidtiai  der  gortynischeu  loscbrift  alles 
sa  abstrahieren,  was  sieh  über  (iamaligea  öffentliches 
aod  privates  Leben  im  allgemeinen  orschliefioo  lüAt*. 
V.  nmmßtr.  —  (59)  A.  V.  E.  Kii8l«1,  Attantfs  n.  daa 
Volk  der  Athwtw  (Leipi.).  A.  n'üdemnnn  üIh  rlLÜU 
es  dem  Leser,  aus  den  angeführton  Proben  sich  selbst 
ein  Urteil  über  den  wisBenschaftlichen  Weit  des 
Baches  tu  bilden.  —  (68)  R.  G.  J«M«  Honer  ~  fibera. 
von  E.  Schlesinger  (Berl.).  H,  Draheim  erkennt 
die  Obersetzang  als  lesbar  und  verattodigao  und  stellt 
Jebb  gegenfiber  eine  Aoaabl  eigener  Anaicbten  auf, 
n.  n.  swelfelt  er  an  der  MentitiU  von  Itbalia,  daa 
eigentlicli  das  heutige  S.  Maura  (Leukas)  sei.  — 
-(8&)  8.  V.  Banmer,  Die  Metapher  bei  Lukrez  (Er- 
langen). 'Wertvoll*.  Frmke.  —  (68)  M.  Tnllt  Oiee* 
ronla  Cato  maior  und  Laclius  —  hrsg.  von  Th, 
Schiebe.  2.  Anfl.  (Leipz.).  'H^-br  braucbbai'.  G.  [./ind- 
i/raf.  —  H.  Ebeling,  Schulwörterbuch  zu  Cäsar.  4.  Aufl. 
VM  R.  Sebneider  (Leipt.).  Anerkannt,  wenn  aneh 
Diebt  obne  An«Btaliaogen,  von  K.  Wolf.  —  (76)  £. 
HBbner,  Die  Wiener  Philologeuversammlaog.  III. 
Weiterer  Beriebt  über  die  Widmuogsscbriftott. 


Bevne  critiqae.   No.  50. 

(437)  tliulio  Beloob,  1.  Storia  preca  (Roma). 
S.  Studi  di  storia  antica  (Roma).  3.  Griechische 
Geicbichte  (Strafibarg).  'Von  1.  Iat  nnr  ein  Band 
er8chien«'n,  wird  nicht  mehr  fortgesetzt  Von  den  in 
2.  entliaitt'm  n  Arbeiten  von  vier  jungen  italienischen 
Gelehrten  bat  besonders  die  von  H.  R.  Corsctti  .Sur 
le  prix  des  gmiaa  dana  l*anliqaiM  daaaiqoe*  ein 
allgemeineres  Intensse.  In  3.  hat  Beloch  nicht  ein 
Arbeitsmittel  in  der  Uaud  der  Gelehrten,  aondcm 
seine  persOnlicbe  Anflnamng  von  der  Qeaebiebto 
Griechenlands  gegeben*.  A,  Bawette.  —  (439)  1. 
Thninb,  l.  JhU-r;  zir.'  t^;  isr^aiy.yf^-  h  At|t/r,  I'/im- 
(uvr,;  Sia'/ixTou.  'Attr.vd,  T.  VU.  3.  Beitiäge  zur 
sengrieeb.  Dinlektknnde.  I.  Amm-goa  (Straßbnrg). 
1.  'Oboe  ADSpmdl  wf  VollsiSndigkeit;  Verf.  hat  sich 
auf  die  Erscheinungen  beecbränkt,  die  ihm  der  Auf- 
merkaamkeit  würdig  erschienen.  2.  Inhaltsreich  und 
woUwwfeAUirt*.  //.  Amol.  —  (441)  R.  Rflte,  Inouita- 


menta  magica  graeca  latina  (Leipz.).  'Nützlicher  Bei- 
trag anm  Stodivm  der  grieeUaeh-rODrineheo  Magie*. 

R.  Cagnat.  —  (442)  R.  Schneider,  Legion  und  Phalanx 
(Berlin).  E.  Dttnielmann,  Das  römische  Straßeonetz 
in  Norddentacbland  (Leipz.).  M.  Botspricbt  niebt 
dem  Titel.  2.  Nützliche  Beisteuer  zam  topograpbi- 
schen  Studium  der  n'imischen  Feldzüge  in  Norddeutach- 
land'.  ./.  Toutain.  —  (413)  Ziemer  n.  Gülbansen,  Lat. 
Scbulgrammatik  (Berlin).  *EnipfebIenawert*.  A.Wa1- 
deck,  Lat.  Schulgrammatik  (Balle).  'Wenig  taver« 
lässig'.  A.  Waldeck.  Praktische  Anleitung  zum  Unter- 
richt in  der  lat.  Grammatik  (Ualle).  'Die  auiier- 
ordentUebe  BinfMbbeit  der  Ommmetiken  iat  nicht 
immer  ihrer  Exaktheit  pünstii,''.  rnrnelius  Nepoa, 
Ausw.  von  F.  Fügner.  'Für  die  Praxis  dos  I  nter- 
ricbta  brauchbar*.  L  —  (658)  G.  M .  Rnahforth,  Latin 
hiatorical  inscriptions  illuatrating  tbe  blatorj  of  tbe 
early  empire  (Oxford).  *Ootos  Dntexriebtabaeh*.  SL 
Cagnat. 

No.  61.  68. 

(478)  H.  Bazin,  Villes  antiqnes.  Vienne  et  Lyon 
gallo-romains.  Nimes  gallo-romain,  guide  du  touriste 
arcb^ologue  (Paris).  'Kompilationen  voller  grober 
Veraehen*.   W.  —  (48(0  Tbe  Pbttoenlln  of  OiifMi 

—  by  A.  RobinBOB  (Cambridge).  'Die  erste  wirklich 
kritische  Ausgabe'.  —  The  book  of  Saint -Basil  the 
great  on  the  Iloly  Spirit  —  by  U.  Jobnatoa  (Oxf.). 
*Schitibar  dnreb  die  Heranziehung  zweier  elter 
syrisclH-r  Ubersetzungen'.  K.  Krunibaeber,  Studien 
zu  den  Legenden  des  b.  Tbctidosios.  'Wertvoll'.  P.  Lejay, 

(501)  K.  Sehenkl,  (^bnogabaeb  snm  Obersetzeii 
aus  dem  Deutschen  ins  Grii  cbist  hi".  8.  Aufl.  (Wien). 
'Die  A'f,  in  der  die  Methode  gebandhabt  ist,  verdient 
Anerkennung,  wenn  sich  auch  über  die  Methode  selbst 
streiten  IftBt*.  —  (608)  J.  H.  Wrigbt,  Herodeem 
(Boston).  Inhaltsangabe  mit  einigen  Einwendungen 
von  My.  —  (503;  Plauti  Most.  ed.  Fr.  Scboell  (Leipz  ). 
T.  Macci  Plauti  comoediae,  ex  rcc.  (ü«  Goets  et  Fr. 
Sdieell.  Feae.  I  (Leipi.).  Amkenat  von  P.  Le^y. 

-  -  (504)  Wltkowskl,  De  vocibas  hybridis  npud 
antiquos  poctas  romanos  (Gracov).  Aoalccta  graeco- 
latioa  (Cracov).  'NoUert*.  P.  L. 


Academy.    No.  1128. 

(483)Cornelil  'raciti  dialogus  de  oratoribus.  A  revi- 
sed  text  by  W.  Petersea  (Oxford).  *Fa8t  dio  Beaoltete 
aller  früheren  Untersuchungen  zusammen  und  liefert 
I  bemerkenswerte  eigene  Beiträge  zur  Wiederherstellung 
I  und  Erläuterung  des  Textes'.  —  (483)  Tbe  cigbtti 
book  of  ThmTdMee*  biatory  by  —  H.  0.  fleodhart 
(London).  'Bietet  einen  guten  und  zuverlässigen 
Kommentar'.  —  (484)  Uerodotns)  book  VIII  —  by 
B.  S.  Bhaekbnrgb  (Cambridge).  *BinIe{tang  and 
Komnenter  sind  nützlich  :  Ilerausg.  zeigt  sieb  «lo 
kompetenter  und  klar  denkender  Kritiker'.  —  (484) 
Enripidea:  Baccbac  by  A.  U.  C'mickBhank  (Oxford). 
'Bielak  fiut  sa  viel  HSIfo*. 
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A«s  Inte. 

'Le  syUogue  Uelieniquc  dr  Candic'  bcubsichtigt, 
a»  kB  dm  Fandorte  der  Zcrtldrung  durch  dJe 
nannte  ood  matwtllige  Kinde  «unnetite  luebrift 

TOD  Gortyn  an  einem  sicheren  und  allgemein  za* 
{iQglicbeD  Orte  aafzustolleo.  Ankauf  uud  Transport 
erfordern  einen  Aufwand  von  ca.  lOOtiOfr.  Bei  der 
l'amuKlicbkeit,  die  Kanze  Summe  auf  Kandia  durch 
SammluoK  aufsubrioceD,  ist  lin  vom  24.  Dez.  Ih93 
datierter,  von  Qatzidakia  und  Xautbadia  uuterzuich- 
■eter  Aufruf  an  die  Museen,  Uuiversilftten  und  wissen- 
idilftItclMMi  lintitate  den  AoiUiidB  am  UnteFStfittung 
ita  PnteriwinBWM  ertweii  wordwa.  Alle  laatitute, 
wflchr  einen  Bertrag  von  SOO  M.  leisten,  erhatten  als 
/eichen  des  Dankes  eine  Reproduiition  der  losdhrift 
in  Gipb  frano  biuEieu  JaliM.'sfri.st  vnu  eineiB  der 
Hifeu  Brindisi,  Triest,  Genua,  Marseille  aas. 


and  KartflB  fir  dl« 
Länder. 

(FoHieliiiBg  Mit  Ne.  7.) 

i)  K.  Baedeker,  Griechenland.  Handbucli  für 
Reisende.  3.  Aufl.  Leipzig  18ä3,  Baedeker.  Mit 
einem  Panorama  von  Athen,  8  Kaiteo,  Ii  PUhieo 

und  anderen  Beigaben.    384  S.  8. 

Neben  den  leicht^^eschützten  Wanderer  tritt  mit 
Tollem  Gepäck  gelelirter  Ausffihrlictikiit  die  dritte 
Auflage  des  Baedeker.  Loliing,  der  Yerfasaer  des 
Baches,  bat  auch  jetzt  den  meisten  neuea  fttoff 
bcintngen,  Albrecht  die  Bedaktioa  ubenonaea. 
Fa^  Itaa»  nen  bearbeitet  let  die  vonMUMMklekte 
kaosthittoriaebe  Haleitong  von  Kekul4.  Nen  hinia- 
eekommen  sind  an  PISnen  Korfa  und  Ithaka  nach 
Partacb;  Delphi  ist  nach  Pomtow  rrvidirrt,  Tlicben 
nach  Fabricius  neu  geboten,  das  vor  kurzem  voU- 
rodete  arcb2k)logi8che  Nationalmuseum  von  Athen 
durch  einen  Plan  dargestellt  Zam  Lobe  des  be- 
wlbrten  Buches  ist  wenig  Meoea  la  sagen;  die  neue 
Anfla«  ist  an  Tiden  Steilen  wnnehrt  und  mit  Oe- 
«iaaeanlUgkeit  graan  dnrdiraTidteit,  «ie  eine  Ver 
glmekong  vät  der  2.  Aufl.  jedem  beweisen  wird,  z .  B. 
b«  Hykene,  vo  eingewurzelte  Fehler  endlich  beseitigt 
sind.  Ich  glaube  nur,  daD  deu  Besucher  von  Uykene 
die  VCD  mir  gegebene  Ri-konstruktion  des  ganzen 
Raumes  hinter  dem  Ltiwuflinn'  ( vfsl.  Wochenschr.  1893, 
Sp.  187)  mit  einem  Schlage  über  die  ganze  Pausanias- 
bnga  und  den  Sinn  und  Zweck  des  Orfiberrandes 
beaser  belehren  würde  als  eine  lange  Beaehreibnu. 
Ich  bia  überhaupt  der  Meiaang,  den  kaa|»pe  Umrifi- 
bUder,  wie  s.  B.  oben  in  Osell-Fda*  Oberitalien,  Re- 
konstniktionaskiizen,  z.  B.  von  der  Akropolis  (etwa 
nach  Bohn),  dem  Leser  die  wlchtic~ten  Dienste  leisten 
würden.  Völlige  Anschaulichkeit  IfiDt  sich 
nur  durch  Anschauung,  schwer  durch  Worte 
hervorrufen.  Die  alte  Vogelperspektive  muß 
gerade  für  Keisebücher  wieder  angewandt 
we  rden.  Mejera  frühere  Aua^hen  hatten  z.  B.  einen 
Plan  voa  Mfinehea,  mit  Elnadebsmit  4er  Baupt» 
^cMade,  and  dieser  Plan  war  sehr  nütslieh;  leiaer 
ist  fiese  Praxis  wieder  aufgegeben  worden.  Wie 
vorteilhaft  int  sction  das  gri>ße,  schöne  FUMMmDa 
von  Athtn,  welches  Baedeker  enthält! 

4)  Meyers  Sprachf iibt  er.  Job.  K.  Mitsotakis, 
Neugriechischer  Sprachführer.  Leipzig  189S, 
Bibliographisches  Institut.    VI.  885  S.  16, 

Deo  ScbloÜ  der  Bucher  möge  ein  sehr  bequemer 
Fr«nnd  dee  Wanderen  aaeben,  der  ivar  aaf  den 


ersten  Aurenbliek  fremdartii;  anssieht,  bei  genauerer 

Bekanntschaft  aber  sich  als  zuverlässig,  praktisih 
und  kenntnisreich  erweist.  Mitsotakis  hat  in  diesem 
alphabetisL'h  -  lexikuiiscli  ncordni'trti  Sprachführer 
sämtliche  griechischen  Worte  in  moderner  Aussprache 
mit  lateinischen  Bnchstalien  trans.'^kribiert.  Wer  des 
Griechiitchcn  kundig  ist,  mac  vielleicht  die  Trans- 
skripUoQ  entbehren;  indes  habe  ich  sie  doch  nach 
lingarer  Beontsang  sehr  pvaktiieb  gefanden,  aar  maß 
man  sieb  saw^ilen  das  lateinlwbe  Wortbild  in  das 
grii'chiscln'  zuTri''krifu'r.s''tzoii  In  den  Taschen  dieses 
„Führers"  sind  aber  uicljt  uur  \okabeln,  sondern 
allerlei  uüt?liche  Bclehruugen  enthalten.  So  z.  U. 
unter  , Adresse"  tiuden  wir  das  Formular,  wie  man 
an  verschiedene  titulierte  Personen  direkt  auf  den 
Brief  zu  schreiben  hat,  unter  „Amulett"  auch  eine 
Beschreibung  derselben,  fthnlich  bei  Arzt,  Apotheke, 
Paßkarlr,  bei  den  Teraebiedenen  Frfiehten,  Speiani, 
Weinen,  Hineralqaeilen,  weiter  in  den  Anmerkoagea 
belehrende,  austührliche  Aaseinandersetzungen  üt«r 
die  im  Sticliwott  bezeichneten  Gegenstände  geboten. 
Dem  deutseben  VnLabular  folgt  ein  kürzeres  griechisch- 
deutsches  Wörterverzeichnis  und  eine  ganz  kurz 
gefaßte  ncugriechiscbe  Grammatik.  Meist  sind  die 
gewählten  Fragen  der  Wirklichkeit  entsprechend,  hin 
und  wieder  jedoch  riechen  sie  sehr  nach  der  Berliner 
Lampe.  Was  soU  in  Griechenland ^oine  Frage  nach 
der  .Ankanflsbane*?  Die  gegebene  Übersetzung  zeigt 
gleich,  daß  die  Griechen  den  BcgritT  nicht  haben: 
meros  pu  fthaui  i  amaxostirhia.  Auch  wird  der 
Fremde  häufig  nur  lin  r;ii/it;es  Wotf  gebraiiehen, 
wo  hier  eine  längere  Rede  geboten  wird,  z.  B.  bei 
dem  Worte  „Billet".  Trotzdem  halten  wir  diesen 
Spraehf&hrer  mit  seinen  reichhaltigen  Belehrauen 
flu  sdir  afltdteb  nnd  empMden  Ihn  dem  Retaenaen. 

(FoftNtanng  fUgt) 


DL  lüiftfiiiHig—  lUi^r  TcfsuutfiiiigdiL 

ArAInlnffiMin  OeMllMiwft  n  Bnrlta. 
Norenbettilning. 

(Fortaetzung  aus  No.  7.) 
Herr  v.  Rohden  machte  einitre  Mitteilungen  über 
die  Ergebnisse  der  N'oraibeiten  zur  Uerausgabe  der 
römischen,  unter  dem  Namen  Campana- Reliefs  be- 
kannten architektonisch  verwendeten  Thonrclicfa  der 
Kaiseraeit.  Hach  kurzer  Ghan^teiiatik  der  haapl- 
sldiUdisten  Sammlungeu,  Ton  denen,  solange  in 
Rom  das  reiche  Material  noch  nicht  Qbersicbtlieh  ge- 
ordnet und  zur  Schau  gestellt  ist,  immer  noch  die 
Campanasche  im  Louvrc  als  die  bedeutendste,  die  des 
Britischen  Museums  als  die  beste  zu  gelten  hat, 
schilderte  er,  wie  überaus  mannigfaltig  die  Dur- 
stellungen dieser  Reliefs  .sind,  die  in  und  um  Rom 
im  Laufe  zweier  Jahrhunderte  angefertigt  und  vcr- 
braacht  wurden  und  zur  Zeit,  als  dieser  Sehmaek 
Modssaebe  war,  nidit  aar  in  die  ni^eto  Umgebnog, 
sondern  bis  nach  Oampani«i  und  Oberitaliea  ihren 
Weg  fanden.  Die  Zelt  dieser  Thonreliefs  lIBt  sieh 
al.s  d-is  i  rste  und  zweite  Jahrb.  der  Kaiserzeit,  wie 
es  scheint,  noch  bis  in  die  Rcjjirrung  Oaracallas 
hinein,  mit  hinreichender  Sicherheit  festsetzen.  Alles 
weist  darauf  hin,  daß  die  ganze  eigenartige  Gattung 
iu  augusteischer  Zeit  ibrea  Ursprung  hat;  nichtü 

X rieht  für  ürüheres  Vorltommen.  Im  Gegenteil  läßt 
sb  ans  fiteren  Tbonrdifrfi  erkennen,  «ie  lange  die 
Tbonplastik  im  alten  Oldse  sieb  fortbewegte,  bis 
Technik  und  Form  schlielUicb  erstarrten  oder  in  eine 
Robait  ausarteten,  Yen  der  vnt  die  lahlwiriien  Relieli 
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mit  spriDgenden  Fanthecn  sa  b«id«a  Seiten  eiaes 
Kraters  (vgl.  Panoflca,  T«rrakolteD  Tkf.  49,  Combe 

Anc.  terracoltas  No.  37)  und  verwandte  Darstrllunjien 
nur  zu  traurige  Beispiele  bieten.  Ganz  plr.tilicb, 
BcheiDbar  unvermittelt,  trat  mit  den  Campana- Reliefe 
etwaa  ganx  Neaea  ins  Leben,  und  zwar  gleich  mit 
der  saaberen,  feinen  Technik,  der  Zierlichkeit  und 
Anmut  bei  oft  nianpelndcm  inneren  Leben,  wie  sie 
allen  Arbciton  auptisteischrr  Zeit  eitrcu  ist.  ]UlO;;Hcb, 
daß  die  Model!*-  w.  i,iL,'sti'ii^  z.  T.  diii'kt  von  (iriocheii- 
land  bezoRen  wurden,  wahrbcheinlicli,  daU  Griechen 
aoluige  diese  Reliefs  in  Rom  berstolltcn  und  die 
ganic  lodiutrie  io«  Leben  riefen.  In  den  Vorwficfieo 
w«r  man  niebt  wlhieriach.  Man  nahm  allea,  was  an 
Figuren,  Grupper,  Seinen  und  Ornamenten  zur  Zeit 
gerade  bekannt  und  beliebt  war.  \Vi>liin  man  blickt, 
auf  die  von  dou  Meistern  drr  uoiiattischen  Gruppe 
verfertigten  Marmorreliefs,  auf  den  ornadjeutalca 
Teil  der  Wandmalerelen  nnd  Stuck  Verzierungen  jener 
Zeit  (villa  Farnesina,  sog.  Han.s  der  Livia),  auf  die 
Metallreliefs,  auf  den  Schmuck  der  aretinischen  Ge- 
fäße, überall  stößt  man  nuf  Schritt  und  Tritt  auf  die 
gleichen  Motive  und  auf  ähnliche  Formgebung.  Daß 
der  schier  uuerecböpflicben  Schatzkammer  der  irGberen 
griechiflcbon  Konst  das  meiste  entnommen  ward,  ver- 
steht sieb  von  selbst.  Doeh  aneb  die  einbeimlseben 
ThonkÜDstler  reßten  8i(  fi  jt  tzt.  In  der  Kinsicht,  auf 
demselben  Gebiete  mit  ihnn  t;riechipchen  Mitbe- 
werbtrn  den  Wcttkuiiipf  nicht  wagen  zu  dürfen, 
stellten  sie  mit  richtigem  Takt  und  gewiß  nicht  ohne 
Erfolg  deren  griechischen  Darstellungen  römische 
gegenüber.  Bilder  aus  den  TriumphzQgea,  Gefangene 
vor  dem  aufgepflanzten  Siegeszeichen,  Scenen  aus  dem 
CirkuH  urd  Amphitheater,  dergleichen  ßchm^M■!^to  die 
von  ihnen  auf  den  Markt  gebrachten  Relief«,  und 
selbstbewußt  verfehlten  bie  nicht  ihren  Namen  beizu- 
ffigen,  nm  vor  aller  Augen  die  Tbatsacbe  festzustellen: 
wir  Römer  kBunea  aaen  etwas.  Nach  nnd  nach  ver- 
sucbti  n  fiie  .«ich  anscheinend  auch  an  griechischen 
Typ'.ui,  suchten  ubor  in  dem  Falle  jedesmal  ihre  Blgen- 
att  mit  zur  Geltung  ?n  brinsen.  Allniühlich  trat  die 
naturgemäße  Verschmelzung  ein.  Die  Namen  der 
Fabrikanten  verschwinden,  man  arbeitet  in  den  alten 
Formen  weiter,  die  Technik  wird  nach  und  nach 
flGebtiger.  Neue  Versuche  und  Typen  bringt  die  Zeit 
Hadrians;  aber  in  der  Fomi  ( ticLbart  pich  bereits 
eine  erschreckende  VLTHchii'chteruug  des  Geschuiacks. 
Die  Sache  bat  sich  iiiierlebt,  mit  Riesiiibcliritten 
scheint  es  von  da  an  bergab  gegangen  zu  sein.  Für 
die  Frage  der  Verwendung  sind  durch  die  Funde 
von  Luiii,  Alatri,  Civilä  C.istellana.  (Falerii)  n.  a. 
ganx  neue  Ausblicke  4't öffnet.  Ei  hat  sich  gezeigt, 
daß  die  an  priechi.''chi-n  Bauten  nur  in  alter  /,  it.  \ov 
der  Aosbilduue  de»  Steinbauef,  übliche  Verkleidung 
mit  Tboore  1'  i>  in  Mittelilalien  iteta  In  Geltung  blieb 
und  gaoa  besondere  Formen  aaaahm.  D»Q  diese  sich 
anebiQ  Rom  wiederfinden,  kann  nicht  wunder  nehmen, 
hat  sich  doch  ihr  Einfluß  selbst  in  das  giiechischen 
Einwirkungen  oflene  Pompeji  ( r.-treekt.  Lassen  wir 
die  Stirnziegel  außer  aeht,  .so  tinden  wir  nnt  ganz 
vercinxelten  Ausnahmen  unter  den  Thnnreliefs  der 
Kaiserteit  drei  verschiedene  Klassen  vertreten.  Die 
er!-te  bilden  die  Frontsimen,  die  auf  den  Giebelseiteii, 
hauptsfichlich  wohl  von  größeren  GrabbauNn  und 
kleineren  Heiligtümern,  ihre  Stelle  fanden.  Mit 
Speiern  veiseliune  Trautsinien  kommen  kaum  noch 
▼Or,  ein  neues  Zeichen,  wie  sehr  man  sich  hüten 
maß»  die  Bauten  des  kaiserlichen  Korn  nach  dem 
Master  der  pon)pejanischen  Tlinser  sieh  aostumafen. 
Die  ^"r^lIit^;IlleI,  T'        ■     '         ''i     ''  ' 


weichend  von  denen  früherer  Zeit,  mit  figürlichen 
Darsteitangen  geschmllekt  nnd  tagen  meist  nieht 

mehr  ein  geschweiftes,  sondern  ein  geradliniges  Profil, 
wie  die  spateren  ponipfjani.sclien  Wasserkasten.  Die 
zweite  Klasse  scheint  in  engster  Verbindung  mit  dieser 
I  ersten  zu  stehen.    In  allen  Frontsimen  ist  oben  eine 
Rinne  angebracht:  in  diese  wurden  die  Relieb  der 
I  zweiten  Art.  die  mit  einem  Ornament  nur  oben,  unten 
I  dagegen  mit  einem  in  die  Rinne  passenden  Falz  ver- 
seheu  waren,  als  Krönung  eingelassen  und  durch  Blei- 
I  cuß   befestigt.    Drittens   begegnen  uns  zahlreiche 
:  Beliefs  mit  3,  4  oder  mehr  Hcfllöchern.   Diese  haben 
stets  oben  und  noten  Zierstreifen,  oi>en  gewöhnlich 
I  einen  Eierstab,  unten  Patmetten.  Ober  ihre  Verwen* 
'  dung  sind  noch  Zweifel  möglich,  da,  soviel  man  weifl, 
kein  zuv.  rhissiper  Zeu^c  ;iu8erer  Zeit  solche  Stücke 
an  Ort  uiid  Stelle  gesehcD  hat;   sieher  ist,  daß  sie 
an  den  Außenseiten  besonders  vieler  Grabmäler  und 
wohl  auch  anderer  Bauten  friesartig  angebracht  waren, 
und  unanfechtbare  Fundnotizon  lassen  ebensowenig 
darüber  einen  Zweifel  aufkommen,  daß  sie  auch  im 
Innern  von  Gebäiidin,  hauptsüehlich  wohl  in  Bade- 
rüunien,  als  \Vand.schmutk  dienten.    Es  knüpft  sieb 
also  eine  nicht  unerhebli<  lu' Reihe  für  die  Kunst*  nnd 
Kulturgeschichte  des  Altertums  bedeutsamer  Fnnn 
an  diese  rBmlsehen  Thonrelleft  der  Kaiserteit.  Man 
mat;  Hie  zu  Winckelmann!?  Zeit  überschätzt  haben, 
über  man  cmfiiand   mit  Rer-lit  in  diesen  schlichten 
Massenerzeuu'uissen  einer  biQhendiii,  in  der  üppigen 
Kaiserzeit  jedoch  bald  sich  überlebenden  lodostrie 
ein  gut  Teil  Nachwirkung  griechischer  Kunst.  Und 
diese  ist  es,  die  diesen  Tbonretiefs  auch  nir  ans 
einigen  Reiz  Terleiht.  In  aveiter  Linie  kommt  ihre 
ornamentale  Heder.tung  in  bctracht,  und  diese  ist 
sicherlich,  auch  vom  Kunsthandwerk  unserer  Zeit,  oocli 
lange  nicht  so  gewürdigt  worden,  wie  sie  es  Tcnllent. 
(Sebioll  folgt) 


PersoBaUea. 

Anszeichniiiigon  und  Ernennungen:  Prof.  Dr. 
Tii.  Mommseii  vom  Kaiser  von  üaterreich  das  Ehren- 
zeichen für  Kunst  und  Wissenschaft;  Prof.  Dr.  B. 
WlUfflin  in  München  das  Ritterkreuz  des  Verdienst- 
ordens der  bayer.  Krone  (womit  der  persönliche  Adel 
;  vcibiinden  ist);  Pn  f  Dr  V .  \.  Wllamowitz  Moellen- 
i  dorffin  Göttinnen  den  roten  Adlerorden  3.  Kl.:  Gyrn- 
I  nasialoberl.  Prof.  Hopper  zu  Könitz  und  tiyn  iiasiat* 
i  oberL  a.  D.  Dr.  Wahuer  zu  Oppeln  den  roten  Adler- 
I  orden  4.  Kl.  —  Prof.  Dr.  Ad  KIrehhoff  In  Berlin  x. 
Geh.  RegierunL'srat:  Prof.  I>r  v  Chrliit  in  MüDchen 
zum  Geh  RhI  ;  a.  o.  Prot,  der  Philos.  Dr.  Fr.  l'aul«ea 
zum  o.  Prof.  au  d   I  niv.  Beilin;  Oberl.  I>r.  \.  Kohl 
i  mann  iu  Quedlinburg  z.  Prof.:  Prof.  Dr.  Tta.  Nummsen 
zum  Ebrenmitgl.,  Prof.  Dr.  O.  RIbbank  und  Prüf.  Dr. 
JK.  fingnunB  in  Leipzig  zu  korrespood.  Mitgl.  der 
Akademie    der  Wisseoseh.   in  Petersburg;  Boll. 
Koldewej-  in  Uamburu  in  .Anerkennung  seiner  hor- 
vorrageuden  Leistungen  auf  dem  Gebiete  der  griech . 
und  oiifntal.  Arcbitekturgesch.  zum  Khrendoktor  der 
Uüiv.  Freiburg  i.  Br.;  Oberl.  A.  Oetaler  in  WablstAtt 
zum  korr.  Mitgl.  der  AeadÄmie  d*  Hippmie:  Prof.  Dr. 
Roscher.  Kotjrektnr  um  fJymn.  in  Würzen  zum  Rektt>r, 
Prof.  l)r.  Richter  zum  Konrektor  dieser  Austalt, 
Prot.  Dr.  Pdlaehka  am  Qjma.  in  Plauen  i.  V.  sniai 
Konrektor. 

Prof.  Dr.  Forebbammer  in  Kiel,  t  9.  Joq., 
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(Setitrliutn •  Sctiale  des  Lette- Verelas.) 


Dlgitized  by  Google 


BERLINER 


Abonncmenti 
MkMB  aO«  BachiHAdlniifM 


ttalt  TkrMJUriMk 
•  Mark. 


pro  Ku 


U9t 


HERAUSGEGEBEN 


CHR.  BELGER  und  0.  SEYFFERT. 

Hit  dem  Beiblatte:  Blbliotheca  philologlca  dasilco, 
bei  Voraa«b<>ateHnng  >nf  den  VAllstliidiffeii  Ithmag. 


irtrlactae 

wtrdaa 
■llea  Inaartloo*- 


FMlMltoMi 


14.  Jahrgang. 


24.  Februar. 


Inhalt. 


ieienilioneB  und  Anselg;«a: 

Nirttf«ta$  books  V  and  VI  Terpsichore  and 
Ento,  edited  by  E.  Abkott  (U.  Steio)  . 
Fr.  V.  Jan,  De  CaUmmlw  Homeri  interprete 

(A.  Ludwich)  .   

Plitarch'i  life  of  Dcmosibeoes,  by  H.  A.  Htitfen 

(Ed.  Kurti)  

imlicti  graeco-latiua  ( A.  Ladwich}  .  .  . 
T.  HiMi  PiMti  comoeoiae  ex  rae.  8.  0mIz 

et  Fr.  Seheell  (F.  Skutscb)  

II.WfaieUer.  Geschiebte  Babyloniena  und  Assy- 
rit'Ds  (C.  F.  Lfhinann).    II    .    .    .    .  . 
A  Pischiiifler,  De  arbitris  AtheDiensium  pabli- 

cn  (V .  Tb  Ullisei  ^  

A.  Kani|iaMiidM.  Hie  MichteaUidiaelie  Geo- 
metrie Ton  Altertom  Mi  tw  Oegeowart 

(S.  Günther)  

P.  Oflootirtleex,  Le  cimetierc  gaUo-romaio, 
nierovingien  et  carolingicn  de  IftCourtine 


8Hlte 

257 

259 
260 

m 

36-2 
•-•GS 
274 

S76 


Dtfreff,  UeBcbicbte  dea  Pronomen  reflexi' 
(P^.  Stob)  , 


Anstfige  an«  Zeitschriften: 

Philologus.    Bd.  LH.   Beft  2  .    .    ...  . 

ByzaDtiniflcbe  Zeittichrirt.  Bd.  II.  Heft  l«.2 

LitteraoMliee  GestnUbliUt   No.  4  . 

DetttüAe  Littentuneitug.  No.  4 .  .  .  . 

Neue  philolopiische  Rundschau.   No.  85  .  . 

Academy.    No.  1128  

Athenaeum.   No.  3449.  8450   

L  Muflller,  Zu  lloraz'  Satirea  I  5, 50  .    .    .  . 

Cbr.  BelfBT,  Nene  Reiaebücher  aad  EMtt»  (ir 
dtp  ktürfRhen  £liiAv  ....... 

Hlttollnnj^en  fiber  Terganimlnn^en: 

Arcbfiologiache  GeaelUchaft;  zu  Berlin.  No- 
trambanttiuiig.  III  

Neueingenaiigefle  SehrHlü  

Litterarische  Anieigen  


SpalU 
380 

280 
281 

38i 

S88 

28$ 

283 

284 


288 


Htredota»  books  V  and  VI  Terpaichore  aud 
Erato  edited  with  uotea  «od  «ppeDdieei  bf  Jivelf m 
^  iMMtt  UnthmeiM.  Otf«fd  1898,  «t  the  Clarendon 
Frees.  XTI,  847  S.  8. 

Unter  den  zahlreichen  seit  zwei  .laljrzulintt'ii 

Eaglaikd  erschieneoen  kommentierten  Ausguhen 

BBdier  Horodota  sriehaet  tieb  die  vor- 

•M  dareh  ein  höheres  Maß  von  Selb* 

Minfigkeit  and  dnrch  ihre  ;inf  schonfortgeschritteiic 

Leser  bereolinefe  Anlage.  .Vb»?.  schon  vom  Dialekt. 

it  dessen  Uebtaltang  der  Herausgeber  eicli  wie 

pt5RBfe  tberilMipt  fast  durchweg  an  meine  Ke- 

|pM|Hl(1884)  «schließt,  übt  er  ein  selbstindiges 

LSiMB^^      Wert  der  Lmrten  und  Besserongen, 

denen  er,  vcnmitlich  zur  .\nleitiiiif^^  und  f'^hnnjr 

Schüler,  eine  Auswahl  unter  dem  Te.xte  vor- 

tnd  die  wichtigeren  in  den  Noten  bespridit. 

_  verbrettBt  «idi  mit  V<»jlebe  W»er 


I  das  Sachliche,  wie  denn  die  Ausf»abo  vorziipfswoise 
{  flir  das  Bedürfnis  angehender  Uistoriker  (historical 
stodents)  eingerichtet  ist  ISne  fitr  diesen  Zweek 
recht  gesddckte  Einrichtung  besteht  in  einm- 
^oßen  Anzahl  von  mehr  oder  weniger  amfassendeo, 
dem  Texte  nachfolgenden  Exkursen,  in  welchen 
zn  einzelnen  bistonsch  uder  antitjuaiisch  wichtigen 
Stellen  das  ergänzende  Uaieiial  ans  anderen 
Qaelteii  und  der  neoerenLIttenitiir  cBsaaunengestelit 
ist,  als  Grundlage,  wie  es  scheint,  für  bistorisch- 
kritischf  Übungen.  So  wenleii  n.  a.  liehandelt  die 
Chronologie  des  Königs  Klcumeues,  die  iouifichen 
,  Fhylen,  Kylon,  die  korinthischen  Tyrannen,  Fheidon 
von  Arges,  die  xatpoSxocmpNvoc.  THeEridlnuigett. 
soweit  sie  Bclbstündig  sind,  ^'oben  nur  .selten  Anlaß 
zu  Hedenk^Mi  und  Einwänden.  Su  glaubt  der 
Horansg.  \'  1  wieder  die  Lesart  in  PK  vüv 
r;<j.£-£pov  -}j  ep7ov  als  good  Greek  verteidigen  zn 
sollen.  An  der  Grilsitat  nimmt  wohl  nienand 


lieft  fir  die  Jahresabunsaten  des  Jahrgangs  1898  das  4.  Qaartal  (Okt.— Den.) 
der  Blhlhitheen  rhünlof  len  elnssiea  bei. 
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Anatofi;  aber  ein  anderes  bedentet  ^|xsrepov  (ctti) 
£p7ov,  ein  anderes  r^jxETzoov  -.o  ip-;o-j.  Unginechisch 
dagegen  ist  Y  6  dit^  Krkliuuug^  aTttxTov  mit 
ngedoebten  dm  —  to  \ui  irx/ßm.  Ebemo  Y  S 
MimtMt  lEotaMiäoavTcc  l|  lXX«»c  t^vpiS^^vcic  'mer^* 
i.  e.  without  bnrning.  V  81  verläßt  er,  dnrch  Cobeti 
übereiltes  Urteil  verleitet,  die  treffliche  Über- 
lieferung von  AB  (xs'jaXw;  'AOr^vatou;  istxvcoyro 

mi  kdirt  in  dem  dfonbar  interpolierten  inv^owo 
(isCvovTo)  mrOek.  DtO  die  Ägineten  dnrch  die 

^retömug  vieler  Ortschaften  den  Atbeo^m  großen 
Schaden  zufügten,  wflre  eine  ganz  unnötige  und 
ziemlidi  alberne  Bemerkung.  Der  Autor  will 
viaUndir  die  ürmehe  des  tiefen  Grolles  henror- 
hel»en,  wekhea  die  Atiuner  gegen  Ägina  hegten. 
V  101  soll  h  r.6h.  nicht  auf  die  Burg  bezogen 
werden,  weil  dort  keine  Lyder  stÄuden;  über  h  r?^ 
noXi  2vf,9av  bezieht  sich  eben  nur  auf  uwi  llepTeu». 
Oldenburg,  H.  Stein. 


I 


FVieditoh  von  J.1II,  Dp  rallimacho  Ilomeri  inter- 
prete.   Straüburger  Dissertation  1H9;'.     112  S. 

Wenngleich  es  nicht  richtig  ist,  was  mit 
F.  A.  Wolf  (Flrolegom.  p.  198)  nodi  hento  mancher 
glaubt,  daO  nnsere  jetsige  HemsiiBebe  Vnlgata 

von  den  alten  Kritikern  herrührt,  so  hat  der 
Vorf  (h'T  vorlieffeiiden  Dissertation  docli  jedenfalls 
darin  Hecht,  dali  es  immer  noch  als  eine  notwendige 
and  lohnende  Aufgabe  betrachtet  werden  muß, 
xn  nntorsnehea,  wie  jene  Kritiker  und  fiberhanpt 
die  alten  Gelehrten  ihren  Homer  verstanden  und 
beliandelt  haben.  T'nter  ihnen  nimmt,  wie  bekannt. 
KailimachuseiJiegauz  hervornigendc Stelle  ein.  Um- 
so erwünschter kommtuns  diese  umfassende  Arbeit,  die 
sieh  dnrch  hingebenden  Flsifi,  rddie  Sachkenntnis, 
klare  Anordnung  and  ruhig-  abwägende  Yorsicbt 
einen  bleibenden  Wert  iuncrliill)  der  gewaltig 
dahinllntenden  llomerlitteratur  g«  sicliert  hat.  Sieht 
mau  von  den  neu  aufgefundenen,  hoch  interessanten 
Fragmenten  der  Hdtale  ab,  die  t.  Jan  leider 
noch  nicht  mit  berüdcsiehtigon  konnte  (hoifentlii  h 
bespricht  er  sie  iiaehtrags\vei<c  in  (^in-  r  Zeitschrift), 
so  läßt  die  Vollstiuidigkeit  des  geäuinmelteu  Stoües 
wohl  kaum  etwas  Wesentliches  zu  wünschen  übiig. 
Tidldeht  aber  bin  ich  doch  nidit  der  einzige,  der 
es  bedauert,  daß  die  bereits  von  den  griechischen 
Hcholiafiten  des  ]<  illiniu'  hos  beigebrachten  Hnnier- 
litate  Licht  liinreichend  berücksichtigt  und  nach 
ihrem  Wert  geprüft  sind,  so  wenig  ich  auch  ver- 
kenne, daß  sie  nnr  teilweise  hierher  gehören. 

Ül»er  manche  Einzelheit  wird  der  Verf.  selber, 
wenn  er  auf  diesem  Felde  weiter  fortarbeitet,  sich 
unschwer  eines  Bessern  belehren,  gewiß  z.  ß.  über 


die  zwar  sehr  verbreitete,  aber  dennoch  irrige 
Annahme,  von  der  er  p.  94  ansieht,  daß  nämlich 
Aristarch  i  425  oue;  gelesen  habe.  Die  schwielige 
Stelle  Hym.  III  S13  dooIl(X)ttTot  9i  fiv  «^mi 
dcltxepoi  sucht  y.  Jan  dnreh  die  Koiv|ektar  dftdlMtot 
an  heOen  (p.  65};  allein  diese  Neobildini^  ^' nfigend 
zn  stOtzcn,  int  ihm  wohl  kaum  schon  gelungen. 
Orthograpiiica,  wie  r;/}  p.  82,  au'tf/ii  p.  84,  Utax-* 

p.  Sit  n.  a  ,  n  agen  aitf  SO  heschrtaktem  Oefaiete 
nichts  ans  und  wären  daher  wohl  besser  ganz 
weggeblieben. 

KOnigsbeiir  i.  Fr.       Arthur  Lndwieh. 

riutarcb's  life  of  Dcmostbenes,  witb  intro- 
dui  tion  notes  and  indexcs,  by  H.  A.  HoMes. 
Cambridge  1893,  UuiverBity  Preas.  LXXX,  183  S.  8. 

Pic  vorliegende  Aus;ralie  von  Plutarchs  Leben 

des  Demostbenes  ist  ebenso  angelegt,  wie  desselben 

yeifassera  Ausgabe  der  vita  des  Timolson,  die  wir 

in  dieser  Wochensehr.  (1691  No.  13)  iMsprochen 

haben.  In  derselben  ansführlichen,  das  Historische 
sowohl  wie  das  Sprachliche  IterQcksichfip'cndfi' 
Interpretation  und  mit  den  gleichen  Beigaben  einer 
Einleitung  (Uber  die  Quellen  nnd  die  IHaposition 
der  Leboisbeschreibang},  einer  chronologischen 
Tabelle  und  eines  kntischen  Anhangs  wird  alles 
was  zur  Kritik  und  Erklärung  des  Textes  bisher 
geleistet  ist,  zasammcogei'aiit  und  flu*  das  Ver- 
ständnis des  Anton  nntÄnr  gemacht 

Der  gebotene  Text  bemht  anf  don  von  Sintaits 
gesammelten  Apparat,  wozu  zwei  jenem  noch  nicht 
bekannte  llss  hinzugekommen  sind:  der  Alatriteusis 
(von  Ch.  (iraux  aufgefunden)  und  ein  iiarleiauus, 
dessen  nichts  Wichtiges  bietende  Varianteu  der 
Heransgeber  selbst  cum  ersten  Haie  mitteilL 
I  len  Wert  des  Matritcnsis  (N),  meint  Holden, 
lialio  M'in  Entderker  stark  übersehUtzt;  wenn  man 
aber  zusanmienrechnet,  daÜ  au  etwa  7ü  stellen 
Lesarten,  die  von  allen  Uss  nur  N  bietet,  auch 
vom  englischen  Heransgeber  in  seinen  Text  anf- 
genommen  sind,  so  hl  damit  doch  die  Bodenlnnf 
desselben  gonütjend  l'i  kesinzeiehnet,  mag  man  aurV 
iu  einigen  Eigennamen  seine  Lesarten  verworfen 
Leider  erweisen  sich  lloldens  Angaben  über  ihn 
mit  den  Hitteilnngen  von  6ranx  verigUchen 
bisweilen  (wenn  auch  nur  in  Kleinigkeiten)  al; 
ungenau:  e  1,  ]  hat  N  IiÜjm;  4,  1  ?u7ov:'); 
nicht  j'iOvTo;;  4,3  wä  .  .  .  Ta'jTa,  nicht  '/ 
■caüta;  'Jij,  3  wird  ötiEiv  aixCf  und  dt:'  ap/r^«  ooü» 

auch  von  N  geboten,  wahrend  etwas  weiter  um 

gekehrt  SqioAaz  nur  hei  Fhotins  ^teht  u.  a.  m 
An  mehreren  Stellen  verschmäht  es  Holden,  di 
Lesart  des  Matritensis  auch  nur  zn  erwUhneE 


Digitized  by  Google 


»1     [No.  9.]       BJKRUNSR  FHlLOLOQISCHJfi  WO0HBN8CHRIFT.     (äi.  Febrotf  18M.]  m 


&  E  3,  1.  wo  d«8  von  N  febotoae  xoxiq  («tatt 

tnä)  die  BlUigiing:  von  Diels  und  Nanck  (Trag. 
gtWK.  fnpn.  p.  7441  gefaudeu  hat;  14,  :t  or- 
üüireD  wir  nicht,  daß  N  tit'  o»;  oO/  bietet; 
13^  S  ftiklt  die  27etb,  dftB  «draS  ynter  itpostXijX»- 
Ntoc  ob  Zonta  aoa  N  ist.  Oberiiaiipt  Ütte  sieb 
irr  Hon'i'^ire^'^r ,  (Ji;in\  nnr  fiir  die  tTgten  ' 
j  Kapit«!  eine  genaue  Vergleicitang  von  >i  giebr, 
in  ftbrigflB  aber  dcbnf  «bM  Answabl  bcKbiankt, 
an  dne  neoe  volhMndige  KoDatiou  dieser 
wichtigen  Hs  bemühen  sdllen.  Kig-enen  Ver- 
lesiierungen  des  lleraasg:eber8  sind  wir  an  2  Stellen 
li«gegnet;  12,  2  ifiOi  <J^>/^  und  27,  2  rpo?)«.«';»;. 
£ig«itllmIlclierweJM  iclireibt  «r  auch  S,  1  l^wv 
(itatt  z/:.')  Mcli  ZU,  obwohl  es  schon  bei  Reiske, 
Sintenis  und  Graux  steht;  lö.  3  ist  ihm  eine 
evidente  Kollektor  von  1\  Nikitia  entgangen: 

Der  index  graecitatis  Plutaicheae .  der  den  , 
fiiäberen  Spezialmsfraben  Holdeiis  iiaoh  nnserer 
Ausicbt  einen  ganz  besonderen  Wert  verlieb,  i«t  von 
ikm  in  dieser  Ansgabe  avf  Wanaeh  eelaer  Anftrag-  | 
gdwr  (the  Syndics  of  the  Univ.  Press)  nur  in 
einer  stark  gekürzten,  sich  auf  die  wiulitigsten  AU8- 
lirttcke  besclirünkenden  Fomi  verüä'eutUcht  worden, 

Die  HotteBOK  des  Terf.,  daß  seine  fleiltii(e, 
IBteeb  amgestattete  Anagabe  sieh  als  «ntttiliches 
Hii!rsmittel  fiir  das  Sinditnn  des  riricclii^-chen"  er- 
«eiäeu  werde,  wird  sich  gewiß,  wenigsteus  in  st  ineu» 
Vaterlande,  erfüllen;  nur  niücliteu  wir,  falls  er 
Boeb  weitere  vitae  in  fthnlieber  Weise  za  behandeln 
pd'jokt,  dafOr  doch  vor  allem  diejenigen  von  Uinen 
empfehlen,  fiir  di«-  noch  gar  keine  oder  ganz  ver- 
altete Einzelausgaben  existieren,  z.  B.  die  vita 
ratonb  ninoris.  Dnreb  die  Wabl  einer  soleben 
«vrde  seine  Arbeit  Uber  seine  Heimat  hinans 
inch  lür  weitere  J^reise  Bedeatang  gewinnen. 

fiiga.  Ed.  Knrtz. 

Vnalecta  graeco  •  latina.  Philologiü  Vindobouae 
wDgregatia  obtoleruat  eoUegae  Cracovienses  et  Leo- 
poiitani.  Cracoviae  1898,  aodetas  Obiaria  Folonlea. 

n.  69  S.  8. 

lieichere  Ehren  aller  Art  sind  niemals  einer 
Tersasimlaug  von  Philologen  und  Schulmännern 
n  tefl  geworden  als  der  Wiener*).  In  heutiger 
'Ml  hat  der  Lehrstand  doppelte  und  dreifache 
l  iMche,  sich  solcher  Anerkennnne:  von  Herzen 
lit  ireaeu.  Aach  kann  er  eiiiemii^  daraus  die 
ttMD^  GewifUieit  sehopfen,  daß  er  gegenwirtig 
■ieht  allein  e.s  ist,  der  den  Sprach  nocli  in  l  ün  en 
kiit  ,viu  sine  litteris  mm  est",  nnd  anderseits 

')  Vgl  dkao  Woeheudiiift  1888  8p.  868  and  898  ff. 


kann  er  sieh  nadt  nnverdieoten  Sehlekaabaddlgen 

an  der  anei^ennüt/.igen  Dankbarkeit  jener 
immer  noch  merkwürdig  zahlreichen  «IlnmanitiUg- 
glänbigen'  wiederaufrichten,  die  selbst  lieote,  um  mit 
Lohedt  an  reden«  «denOlanboi  an  die  PerfSsktibOltat 
nnaarea  OeaeUecbts,  diesen  alten  Jngendtranm  der 
Menschheit,  nicht  aufgeben,  sondern  einer  Zukunft 
entgegensehen,  in  welcher  der  Kommunismns 
der  Bildoug  jene  alte  Disharmonie  der  Behila  Wd 
des  Lebens  versdtteln  wird". 

Die  uns  hier  vorliegende  BegrilDangsschrift  hat 
folgenden  Inhalt;  Stanislans  Witkowski, 
Obsei  vatiooes  metricae  ad  Uerodam  (p.  1 — 13). 
Bronlslans  Krneaklawies,  Ltvianum  (p.  14  — 
17).  Adam  Uiodoiiski,  Anonymi  de  ortu  et  obitn 
Patrom.  Ex  etidice  Yeronens-i  nunc  prlnuim  editnm 
(p.  18—29).  CasiuiirusMorawski,  ^uaestiunam 
Vnlerianamn  spedmen  (p.  30*87).  Leo  Stern* 
bach.  De  Georgio  Pißida  Nonni  sectatore  (p.  38  — 
■>4).  Petrns  Bicnkowski,  T)e  periochesHomeiicae 
exordio  tegulae  inscripto  (p.  55— öd).  Stephanas 
Pawlleki,  De  Tbraqrllo  opemm  Flatonia  editore 
(p.  CO  — Gö) 

Wie  dnrch  ihren  verhiütnisiiiäßifr  reichen  nnd 
vielseitigen  Inhalt,  so  wird  sie  auch  durch  die 
Art,  wie  die  einadnen  wiaaenschaftUehaa  Fngm 
in  Ihr  mit  Emat  nnd  Soigfalt  behandelt  sind» 
jeden  Freund  der  AltertnmswisHenschaft  mit  Be- 
Iriedigung  erfüllen.  Über  die  Metrik  de«  Herofn}- 
das  freilich  sind  die  Akten  hiermit  schwerlich 
schon  geschleaaen,  dienao  wenig  tther  die  in  Daeien 
gefundene  Inschrift  -rov  Tpuxou  [so]  roXi'peo  vt^ 
(i]jLr,|pov],  von  der  es  mir  sehr  unsicher  scheint, 
ub  sie  wirklich  den  Aufaug  eines  Hexameters  und 
eine  'Perioche  Homeriea'  darstellt,  ünd  Umliche 
Bedenken  wüßte  ich  noch  mehrere  anzuftthren. 
Aber  sie  iiitlier  zu  begräudcn.  ist  hier  nicht  der 
Ort.  Die  Kenner  des  >kounos  und  seiner  Schule 
wdse  ich  noch  beaendera  auf  Sternbad»  Arbeit 
hin,  die  fibemadieade  nnd  dabei  doch  durchaus 
pt^irherfi-  Resultate  enthält,  welche  das  uns  bisher 
bekannte  Bild  der  merkwürdigen  Dicbtersippe 
nicht  nnariiehiidi  ei|^sen.  Heina  in  A.  Roßbachs 
Metrik  (8.  Ani.  8.  55  S.)  siehende  Ahhaadlnnr 
scheint  <]-m  Yerf  entgangen  zu  sein. 

Königsberg  i.  Pr.        Arthur  Lndwich. 


T.  Macci  Piauli  comoodiae  ex  recensionc  dieorgil 
lioetr  et  Fiidericl  Schoell.  Fase.  1:  Amphi- 
truonem  Asinariam  Aululariani  complectens. 
Praeceduot  de  Plaut!  uita  ac  poesi  tefitimonia  ue- 
teram.  Leiptig  1898,  Teobner.  XXJKIil,  158  8. 
8.  llLfiOi 

Wom  der  Vangel  dner  Teitaasgabe  den 
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Flantut  sn  enebwliiglldwm  Bretae  sehoa  batliiidig 
fBMbar'  gewesen  ist,  so  ist  das  Bedürfnis  doch 
noch  g^röner.  seit  die  große  Anspnlte  von  OJitz 
nnd  Schöll  init  glücklicliem  Geliugeu  tiahezu  bis 
lar  Yelleiidnng  geführt  ist  (bekftimflldi  itdien  Jetst 
mr  Boeh  die  Gbtellaria  und  die  IVagnente  ans). 
tkM  große  Publikum  hat  Ansprach  darauf,  daß 
man  ihm  den  reichen  Ertrag  dieses  nionunientalen 
Werkes   zugänglich     mache.    Dal^   die  beiden 
Herausgeber  diee  aelhrt  n  tkwi  wttnachteB,  ist 
ynM  begreiflidk;  nan  kann  aber  jetst,  da  zwei 
BtnddMn  ihrer  kleinen  Ausgabe  vorliegen,  auch 
sagen,  daß  die  beiden  Gelehrten,  beraten  von 
(>.  Seyffert,  dem  dafür  die  Ausgabe  gewidmet  ist, 
ihre  Aufgabe  in  TMtniUelMr  Weise  Iftm.  Ref. 
wBOIe  -nicht  viel  Ansgaben  za  nennen,  die  bei 
{gleicher  Knappheit  gleich  ausgezdcfanet  iiber  die 
Überlieferung  in  allem  Wesentlichen  orientieren 
und   hinsichtlich  der  anfgenommeoen  Lesarten 
gleich  wenig  zu  kritiidMUi  ZweUHahi  AnkS  geben. 
IMe  snbjelctlTO  Meinung  der  Heranageber  tritt 
fint  ganz  zurück;  hier  ist  nur  wenig  im  Text, 
was    nicht   entweder   auf  der  handschriftlichen 
Überlieferung  oder  auf  evidenter  Vermutung  be- 
ruhte.  Über  die  Infieren,  typographisclm  Mittel, 
mit  denen  daa  erreidit  ist,  bat  bei  Odegenhdt  des 
zuerst  erschienenen  zweiten  BllnJ.  hcus  Redslob  in 
dieser  Wochenschr.  1S0;5  Sp  4.'{i.'  belichtet.  Aber 
zu  diesen  mußte  doch  als  das  Bedeutsamere  eiue 
scharfe  Scheidung  des  TTnwasailiidwn  V4MB  Weient- 
lidien,  des  ünricberen  vom  8ieh«ren  treten.  Und 
wie  diese  vorgenommen  ist«  das  verdient  im  all- 
gemeinen vollste  ZuRtimmunc:.    Der  Text  ist  in- 
folgedetiseu  sogui'  auch  Air  manche  wissenscliaft- 
liehe  Zwecke  geeigneter  als  der  der  gi-oßen  Aus- 
gabe. IMe  Ghrammatiker,  denen  es  ja  leider  vie]< 
fioh  in  der  traurigsten  Weise  an  Flantuskenntnis 
njul  -verstHndnis  gebricht,    werden  kiiuftipr  die 
Ausrede  nicht  mehr  haben,  es  seien  die  Plautns- 
texte  zu  willkürlich  gestaltet,  der  kritische  Appa- 
rat an  konpliaiert,  als  daO  Flantlnisehes  Material 
herangezogen  werden  könnte/")     Per  Afetriker, 
dem  auch  Mswoilen  die  kritisciie  i-'.inrichtunK'  der 
großen  Ausgabe  nicht  boiueni  genug  war,  tindct 
hier  die  vollste  Cbersicbtlichkuit:  insbesondere 
tritt  die  iBr  die  Behandlung  der  Oantica  so  wich- 
tige VersditeiluQg  der  Hss  ganz  anders  heraus  als 
in  jfner,  znmal  sie  bei  allen  metrisch  irgendwie 
unsicheren  Stellen  ff&n/.  penau   beibehalten  und 
streug  vermiedeu  ist,  den  Leser  durch  Setzung 


*)  Laatfidi'erthograpbisdieUBtersaebvngen  können 
aber  aatfiiliA  der  editk»  nuder  nidit  entraten. 


von  Ikten  zu  beirren.*)  Da  die  Hiate,  die 

heute  ah  unplantinisch  ansieht,  dnrch  sonkrccliti 
Strirhe  deutlich  bezci<'hnet  sind,  so  tindet  der  Me 
triker  sogai*  das  Material  zu  der  notwendigen  er 
neoten  Behaadlang  der  Hiatosfrage  hier  be^uc 
anreebtgelegt »  Anoh  für  den  Gebrandi  in  Vi 
'esungen  kennen  wir  keine  geeignetere  Ausgab 
Wem  es  wfinschenswert  ist,  dall  die  Hörer  si( 
im  Augenblick  über  die  überlieferten  Lesnngeii 
des  in  interpretierenden  Textes  oriMrtieren  keaaea 
und  nicht  dnrch  einen  wiHkttriich  geatalteteD  TeztJ 
von  dessen  Wortlaut  sidi  mancher  Anfftoger  uur 
schwer  losreißt,  beirrt  werden,  der  wird  schon 
darum  dieseu  Plautus  mit  Freuden  begrüßen. 
Aber  anoh  der  Texiftritiker  nnd  wer  aonat  vm 
der  lOnntiMi  der  ÜberUefernng  nnd  nm  der  Sanun- 
Inng  der  Kottjektareo  willen  die  gi-rißerc  Ausgabe 
nicht  entbehren  kann,  wird  \ielfach  die  kleiner* 
uebenlicr  mit  Mutzen  heranziehen.    Nicht  nur  dafi 
sie  hier  md  da  Berichtigungen  des  kritiseheni 
Apparates  bringt  nnd  ihr  alle  sdt  Ersebeinett  der 
gr5ßerai  gelungenen  Vcrbesserangen  za  gute  g«  • 
kommen  sind,  die  Vorrede  brini^t  nianche  treffende 
Bemerkung  zu  einzelnen  i:>tellen,  und  in  den  Text 
ist  manche  nrae  Emendatioa  S^erts  sowohl  «ie^ 
der  Heranageber  anijgeaommen  (so  Amph.  488. 
<i27.  809.  1049;  Aa.  501;  Aul.  i:>9,  G16.)**0  | 
Was  die  aufgenommeneu  Lesarten  im  einzelnen 
angeht,  so  muß  man,  wie  gesagt,  den  Heraus- 
gebern uUermeisteos  beistimmen,  sowohl  wo  sie 
zwischen  bandsehrifaiclien  Tarianten  entscheiden, 
als  wo  sie  Konjcktnni!    ils  sicher  in  den  Text 
setzen  oder  den  Text  als  noch  nicht  vullitr  sicher 
hergestellt  mit  Kreuz  oder  Uiatusstrich  versehen 
Von  den  Herausgebern  abzuweichen,  halte  ich  z.  1^, 
an  folgenden  Stellen  fbr  nötig:  Amph.  547  G.  8. 

*)  So  gut  wio  Ampb.  675  ff.  bemerkt  ist  .trocbaei 
sunt*,  bitte  aber  aoeb  wohl  644  lt.  stdien  dAiim 

«bacchci  sunt". 

**)  Im  Interesse  der  Vorlesungeo  wäre  es  viel 
leicht  wQosdiensweit,  daß  der  Verleger  die  hOebst 

dankenswerte  und  alle  Vorgänger  an  VollstJodigkei 
iibertrctl'ende  Sammlimg  der  testiraonia  iietcrum  d« 
Plauti  uita  ac  poesi,  die  Schöll  der  Ausgabe  vorsiaa 
gesehiekt  hat  (8.  XV— XXXHI),  ils  besonderes  Bef) 
eben  drucken  ließe  und  auf  Wunsch  gegen  einei 
kleinea  Preisaufscblag  den  anderen  Bändchen  de 
Ausgabe  und  den  Aaegabco  eiozelner  Stücke  beileigt« 

•**)  Ist  Aal.  m  ta  lesen  uinm  tgo  mUti  Mhm 
<,tibi>  "d  fönroi  Amph«  1106  nön  metuö  t/uin  ^ ;/ 
et>  mtae  uxöri  etc.  (vcrgl.  1090,  oder  ist  der  Uii 
hinter  meac  etwa  doch  erlaubt?  vgl.  diese  Wocbenschi 
8p.t39  t)i  As.  161  Qtim  tu  mtd. . .  traetoM  <qwm-y^qt 
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mit  UK.J  iliucescas,  aber  zweifellos  richtig  L>  (aud  . 
MA«idalIa«,  Leo  a.  a.)  Oluoweat:  denn  dai  iUn* 
eescere  niortulo-i  luce  cUn  et  Candida  (znr  Kon-  ' 
«troktion  Bucrli   2')r>)  knnn  nur  Sache  dos  dies 
Mio,  voQ  deol  vorher  und  nachher  in  dritter  Ter-  | 
MB  die  Rede  ist,  «Ihrend  die  Nadit  in  sweiler  j 
angeredet  wird.   Die  ZoBetzong  eines  Kreuzes  | 
scheint  mir  notwendisf  Amph.  55,  Aain.  430,  469: 
{an  allen  drei  Stellen  steht  ein  falscher  dakty- 
lisciier  Wortfaß:  aedibos,  accipit  ood  omoibos; 
ieoB  die  Ksne  dar  mtea  Sflbe  von  onnls  ge-  i 
hiirt  in  dasselbe  Reich  der  prosodischen  Märchen 
wie  die  ton  nera(pe),   il(le)  etc.).    AiTij)h  '215 
l,t>t;iit  properi<^ter>  ist  auch  anderes  deukbar, 
L  B.  das  v«a  SegrlTert  vofgeielilagenie  ptopemtla  I 
»der     per -.propere),  217  (contra?),  Asin.  199 
[cfterä?),  250  (fingere?),  4H2  (detur  :U<iae  »Uiam .'). 
>54  (tibi  dabo  vor  der  Diiirese !),  Aul.  516  (semi-  ^ 
waarii  «>  2Vt  TroeUen).  Dagegen  bin  ieli  noeh  1 
jMier  feat  Oberzeagt,  daß  Amph.  930  Pndicifiam 
rSUi^  In  Ordnung  ist  (und  m  wohl  ancli  »nie  iin- 
Mfinm  Aul.  099);  keinenfalls  besteht  an  einer 
Ceesang  prospereqae  «In  ZifdM  (s.  B.  Vumi, 
•74  lepide  dnmia  prdeptrCqne  ioeninnt).  Waram 
oll  man  diest-  im  Senar  Amph.  463  beanstanden.' 
Cin  prospi  r<-  ist  natürlich  in  lamben  anmüglich  , 
r^en  seines  pyrrbichisdieu  Ausgangs ;  fttr  ein 
nepSriSqae  flUIt  dieser  AaetoB  weg,  so  gat  wie 
war  nescift  nicht  in  Inmben  «  rhiubt  ist,  wohl 
her  nf'i«ci"ijni9     Anch  1008  konnte  man,  znmal 
ach   dttiu,   waj,         Womi.  Arch,  VIll  I. 
cigebraeht  bat,  die  ttberHeferte  Sehnibong  dcinde 
Ir  gesprochenes  dein  unangetastet  lassen.  Nicht 
lit  gleicher  Sicherheit  behaupte  ich  dies  von  forte 
iS.  794,  obwohl  allerdings  meine  Annahme  eines 
inübigen  tS»rt'  aa,  wie  ea  GMB'Si^  «emdien, 
leht  widerlegt  werden  Itann;  natürlicb  kann  fort' 
eben   rrnchrüschem  forte  so  gut  erscheinen  wie 

neben  ille,  dein  neben  deinde  und  was  ich  sonst 
er  Art  Foncbgn.  I  nachgewfeetn  liale. 

Eia  pMT  Benerinagen  miMAte  ieh  nir  nodi 
kr  zwei  Dinge  erlauben,  die  in  gewissem  Sinne 
aOerlichkeiten  des  Textes  betretfen.  Das  eine 
t  die  Iktuierung  von  Worten,  die  angeblich  Sy- 
aeaia  erlitten  haben.  DarlHier  baben  die  BieraMg. 

U  im  zweiten  Blndclien  8.  VT  dabin  ansge- 
iwhen.  sie  nähmen  m5<»  suö  an.  nicht  mc^ö  süö, 
luod  noo  nna  re  tirmaii  pntanius".  Ich  glaube, 
a  FBr  and  IVIder  jetst  aodi  genlgend  geprüft  j 

haben,  und  bin  dex  Parteilichkeit  in  der  Frage 
>h!   amso  werdger  verdächtig,   als  ich  früher  | 
orschgo.  I  ^7  Anm.  1  o,  a.)  selbst  auf  dem 
lU'SchöIIaehan  Staadponkt  geetuiden  habe.  Und  | 


gerade  für  die  Fälle,  um  die  es  sich  hier  handelt, 
meo  Boo  unter  den  Iktne  (von  den  anderen  hier 
zn  sprechen,  würde  zn  weit  filhreu),  halte  ich 
nach  besserer  Überlegunp  die  Syoizesc  d  h.  die 
KoDSonantiemng  des  ersten  Vokals  für  vüUig 
amigeiehloieen.  Etnnial  um  der  beiden  C.  F.  W. 
MUIenebaa  Argumente  willen  (Pros.  S.  467).  die 
man  meist  totsihwfic-t,  was  allerdings  leichter  ist 
als  eine  Widerlegung. '^)  Dann  aber  um  des- 
willen, waa  aobon  Corssen  Vok.  II'  761**)  ge- 
tagt hat  nad  dann  wieder  GrOber  WflUn.  Areh.  I 
221:  wo  meo  suo  pro-  oder  enklitisch  waren 
(oder  von  Enkliticis  gefolgt,  füge  ich  hinzu),  da 
konnte  der  erste  Vokal,  seines  Accents  verlustig, 
vielleieht  komonantieiert  werden***);  wo  aber 
das  Wort  betont  blieb  (and  nicht  von  Enkliticis 
gefolgt  war),  mnßte  die  erste  Silbe  Tonträgerin 
und  folglich  der  Vokal  voller  Vukal  bleiben.  Den 
Bewdi  daflir  aoe  den  Bonanlicheii  bat  GfrObar 
geführt ;  die  angeblichen  inschriftliclien  nnd  band* 
HchrifUichen  ZeugnisHf  Hir  d'w  Synize?e,  wenigstens 
soweit  sie  bei  Schuchardt  Vok.  Ii  4)i3  stehen, 
sind  wenig  wert  f)  SdMU  daa  nnO  die  Synizeee 
verdächtig  machen,  daß  man  ihr  Gebiet  gegen 
das  der  lambenkürzung,  wie  die  Sache  jetzt  steht, 
gar  nicht  abgrenzen  kann.  Wo  ist  denn  nach  der 
Ansicht  der  Verteidiger  der  Synizese  im  einzel- 
nen Fdl  die  Bewung  ufo,  wo  die  miö  nfftig? 
Die  SynizesenfraffC  also  möchten  wir  die  Heiaug. 
bitten  nochmals  in  Krwägnng  zw  ziehen. 

Das  zweite,  was  ich  zur  Sprache  bringen 
nödite,  bt  die  Orthographie  der  Angabe.  Daß 
die  Hcransg.  bier  nicht,  wie  einst  im  Plend. 
praef,  S.  XIII  versprochen,  f]inheitlichkeit  ange- 
strebt haben,  wird  mau  ihnen  nicht  verübeln 
können.  Die  Orthographie  der  Flaataihaa  wird 
nach  Vollendung  der  größeren  Angabe  einer 
selbständigen  UnterBuchung  unterworfen  werden 
mflasen;  bis  dahin  tbut  man  gewiß  gut,  sich  im 
einnlnen  FaUe  naeh  den  Em  sn  licbtn.  AOn^ 
dioga,  Anmahnen  Ton  dieaer  Bagel  aollten 
doch  gemacht  werden.  GotÄ-Srhöll  thnn  dies 
selbst,  indem  sie  öberali  do  etatt  na  and  so  auch 


•)  Dessen,  was  ich  a.  a.  0.  sur  Widerlegung  des 
einen  Aq;Bmeati  getagt  iiabe,  aebine  ich  mich  auf- 
richtig. 

**)  leb  ndae  den  dort  gatpeRl  gadrackten  Bali; 

im  übrigen  herrscht  bei  Coitttn  aath  In  ditoem  Dinge 

große  Konfusion. 
***)  Alto  «teUeidit  aoeb  in  «Moni»  todem  il  dergl. 

t)  Auch  Leppermanns  Argumentation  für  die  Syoi- 
sfise  ist  binflUlig;  siebe  Klotz  Baniaos  Jahreaber. 
LZIX,  1892,  S.  9S8  f. 
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qnoias  qaoi  statt  cuius  cui  setzeu.  Umso  weniger 
begreift  autn  da,  daO  de  Aniph.  3S4  eine  m 
dmdme  midantiiihebe  Form  wie  collocnntnr 
(Bersn,  Gutturalen  8.  60  ff.)  mit  .T  in  den  Text 
bringen  (collotiunntur  IlDK).  Und  warum  luiben 
sie  sieb  da  an  die  li<:S  gebunden  bei  den  ScUrei« 
Imngen  pre(hA)adere  prae(he)ndere  (siehe  As.  563, 
669  gegenüber  Aa.  668,  Anl.  749,  wo  man  sich 
die  Schreibung  praehcnai  umso  eher  hütte  erlauben 
können,  als  hier  auch  he  ft-ogen  ilie  llss  zugesetzt 
werden  mnßte)?  Aiuph.  7ö3  f.  stehen  exsolue 
und  esohuHB  nebeneinander,  obwohl  das  erste  nicht 
eiaBal  Uar  ia  den  Hss  fiberiiefert  ist.  —  Gegen- 
fiber der  ni.  E.  zu  weit  gehenden  Treue,  mit  der 
mau  hier  den  Hhs  gefolgt  ist,  ist  umso  auffillligcr 
manche  ganz  unnötige  Abweichung,  zumal  wo  sie 
etva  nicht  kemeqaent  dnrchgefllhrt  ist.  8o  ist 
Aaiph.  677  daalois  flr  dedes  der  Hss  eingesetzt, 
Aul.  70  decies  belassen,  As.  128  hocin  für  hocine 
der  Hss  gedruckt,  aber  Amph.  514  hocine  mit  den 
Has  wie  As.  932  istoscine.  Besonders  die  letzt- 
arwUhnte  Ändnnng  halte  ich  fBr  ttberUttssig,  da 
Plaatas  das  e  zwar  aleher  nkftt  q^aeh,  aber  seine 
Schreibung  doch  schwerlich  sich  mit  gleirher 
Sicherheit  ermitteln  UiDt.  So  würde  ich  auch 
(trotz  des  gelegentlich  überlieferten  fugin  u.  dergl  j 
sehr  dasn  raten,  samiSBe  As.  385,  Isetsne  Aal.  643 
n.  a.  w.,  woAr  aannn  üMltt  Ja  dodi  nnr  Varianten 
der  Schrift,  gewiß  nicht  der  Aussprarlie  sind,  bei- 
zubehalten, zumal  durch  dergleichen  der  kritische 
Apparat  wieder  noch  etwas  knapper  geworden  i 
wire.  Unnötig  scheint  mir  femer,  daO  Amph.  352 
wieder  mit  Scaligar  peregrl  statt  des  peregre  der 
Hss  eingeaetst  ist  Der  Bcdeutungsuntcrschipd, 
den  Cbarisins  212, 22  zwischen  beiden  Formen 
macht,  bat  in  alter  Zeit  gewiU  nicht  bestanden. 
Das  eisiflbt  sich  ana  der  Etymologie  des  Wortes, 
die  ftciUeh  heute  Icaam  bekannt  aelmlnt  (fUsch 
z.  B.  Bnigmann,  Gmndr.  II  604).  Es  enthnit  i 
den  Lokativ  agri  ,anf  dem  (die  Stadt  umgebenden)  i 
Felde"  resp.  seine  rein  lautliche  Variante  agre  ! 
(er.  dieqninte  q.  diyL  Bllcheler,  DekL«  §  304)  | 
abhingig  von  der  Präp.  jMr,  ist  also  eine  Bildvng  ' 
genau  in  der  Art  des  neulich  (Sp.  138)  hier  be-  ' 
pprorhenen  post  meri  die  u.  drgl.  Der  T"nter- 
schied  zwischen  peregri  und  peregre  ist  also  ein  i 
rein  lantlicher.  Zugleich  erUBrt  nch  aaf  diesem 
Wege  die  dreifache  Bedentnng  •ana*,  ,ia  die" 
und  ,in  der  Fremde",  die  Delbrücks  (Syntax  I  220  j 
Anm.)  Verwunderung  erregte.  In  orthographicis 
also  sähe  ich  von  den  Herausg.  gern  etwas  plan- 
m&Oiger  Ter&hrea. 

Im  ganzen  aber  haben  sie  nnbestreitbar  ihren 


großen  Verdiensten  nm  den  Dichter  durch  diese 
Ansgabe  dn  neues  UnzogefBgt  BoffeatUch  trigt 
sie  dazu  hd,  das  Stadium  dieses  einzigen  Sprach* 

und  Litteraturdenkmals  in  weitere  Kreise  zn  tragen 
[  und  so  neue  Mitarbeiter  für  die  zahlreichen  und 
i  schwierigen  Trobieme  zu  gewinnen,  die  hier  noch 
an  ISsea  sind.  Sdion  ans  diesem  Chrnnde,  aber 
I  keineswegs  aus  diesem  Grunde  allein  sehen  wir 
der  Fortsetaang  mit  Freuden  entgegen. 

Breslau.  F.  Skntsch. 


Vnlker  und  Staaten  des  Oiieuts.  1.  Ilmgo 
Winekler,  Geschichte  Babyionicns  und  Assy- 
riens.  Leipzig  1892,  Ed.  Pfeiffer.  XU,  856  S.  8. 

(Fortsetzung  aus  No.  8.) 
Was  im  übrigen  die  Anlage  des  Buches  be- 
trifft, BO  darf  der  Versuch  des  Verf.,  bei  jeder 
Periode  der  babyloniseben  wie  der  asqyriaehen 
(Jeschichte  neben  der  pragmatischen  Darstellung 
der  eigentlichen  , Geschichte'*  jedesmal  unter  dem 
Titel  a  Allgemeines'*  einen  zusammenfassenden 
Überblick  über  die  staatliehen  £inriditangen,  über 
die  Zustände  und  Wandlungen  in  Knltua,  Kunst 
und  Litteratur  zu  geben,  zustimmend  begrfißt 
werden.  Fehlt  es  zwar  auch  hier  einerseits  nicht 
an  kühnen,  ungenügend  begründeten  Behaup- 
tungen und  höchst  anihchtbaren  AuftteUungen 
—  besonders  unerfreulich  berührt  die  Iiengnnng 
und  Yerkennung  jedes  <'thischen  Qehaltcs  in  der 
lleligion  und  dem  Kultus  sowohl  wie  in  den 
wiederholten  politisch-freiheitlichen  Bestrebungen 
der  Babylonier:  a.  S.  106  Aam.  1 ,  8. 130»  8.  S07 
oben,  8.  S80  — ,  wlhrend  andererseits  widitige 
Gebiete  der  babylonischen  Knlturentwickelnng  kaum 
berührt  werden  oder  ganz  unerwähnt  blcilMMi 
so  ist  doch  nicht  selten  das  entworfene  Bild 
In  sdnen  Hauptzügen  antreffend  geseidmet  Als 
besonders  gelungen  in  seiner  anreg^mden  Anschau- 
lichkeit möchten  wir  den  Abschnitt  ,  Allgemeines* 
(S.  200  ff.)  zn  dem  Kap.  :i  A.  .das  ältere  Reich 
Assyrien*  (S.  159 — 208)  hervorheben,  der  bcachteus- 
werte  AisfOhrnngen  aber  die  Verwaltung  den 
Beiches  und  der  Provinzen,  das  Verfahren  gegenüber 
den  eroberten  LUndcm  sowie  fiber  das  asqrzisch« 
Heer  enthält.  Die  zweite  Abteilung  des  genannten 
JLipitels  vom  «Tode  Tiglatpilesers  1.  bis  auf  Assui*- 
nftsirabal'(8. 176—190)  ist  ftbeihauptaladie  lelatiy 
beate  Partie  des  Buches  au  beaeichnen.  Zum 
ersten  Male  wird  dort  (S.  177  f.),  und  mit  Erfolg:, 
versucht,  da.s  Andringen  der  Aramäer  und  ihre 
schlieüliche  Niederlassung  und  Ausbreitung  anf 
aasyiiidmm  und  babyleoisehflai  Gebiele  in  ihrer 
historischen  und  kuIturgesehichiUehea  Bedeutung^ 
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za  erfassen  aud  2U  würdigen.  Die  unglückliche 
Ita  vm  den  aRciebMi*  kommt  sodem  in  diesem 

Abschnitte  Überhaupt  nicht  zur  Spruche:  die 
Qnellen  sind  sorgnUtig  beuutzt,  die  Darsfellnntr 
10  der  fiauptBAcbe  ruhig,  angemessen  ond  gefällig. 

Dises  Vorzüge  laam  ■ich  leider  in  dtD  ttbrigeo 
1^  &r  AriMiC  BW  aSkA  klalg  vermiaaen. 
Hie  Schrift  ist,  zum  Teü  wohl  im  Hinbliik  auf 
btroits  publizierte  Vorarbeiten,  oft'enbar  ini  gaozen  | 
sctmell  und  oft  tlücbtig  hingeworfen.  Für  die 
ftriaie  Sorgfidt,  mit  welelier  1m1  der  Ana- 
aiMtang  des  Buches  verfahren  wurde,  ist  es  be- 
zeichnend, daß  wiederholt  zwischen  Herrschern 
gleichen  oder  ähnlichen  Kameus  Verwechselaugen 
(tatUbden.  So  werden  a«f  der  eraten  Seite  des  1 
4et  Qnellen  gewidmeten  Abschnittes  (S.  7)  die 
Betaamen  der  beiden  ersten  Antioclii  v  itauscht. 
BeroMU  widmete  nach  W.  sein  Werk  «Antiochos 
Tbeea  (SSO— 63}  eder  deaaen  Kachfolger  Antiodias 
Sotcr  47)*!  In  der  AnfiAhliuig  der  In- 
schriften, dnrch  welche  die  verschiedenen  patesis 
TOD  Sir-pur-la(LagashJ  bezeugt  werden  (8.  328), 
irt  das  Dokument  wdchea  En-an-na-da  I.  nennt, 
daa  sweiten  FBnten  dieaea  Nameaa  angeteOt. 
rterarliges  kann  nicht  ansbleiben,  HobaM  sicli  der 
Aator,  statt  für  den  Zweck  der  Ausarbeitung  die 
QoeQu  zu  befragen,  auf  sein  Gedächtnis  verläßt. 
—  Verwimng  hemeltt  aneh  in  WincUera  Angaben 
(S  133  Anni.**)  n.  S.  330  sub  23.  S.  272  u.  S.  330 
'r\j  i;«)  über  die  Chmnologie  von  Asarhaddons  Tod  ' 
uiti  Shamashshuniukins  Kegierungsantritt.  Eines 
•Uunn  Eingebena  werden  wir  dnrcli  Knudtsona 
Auffbrnogen  ^»syrische  Gebete  an  den  Sonnen- 
gott  ete."  Bd.'  II  Hl.  G9  f  Anm.  (nvqzu  Samass. 
Th.  I  8.  53  za  vergleichenj  überhoben. 

Die  Xeignng  za  ^bMB  aUsn  beaeUannigten 
Teaipo  der  Arbeit  wird  bei  W.  eibnlnr  dnreb  «ne 
r;?«lsse  Leichtiglteit  in  der  Handhabung  der  Sprache 
££fördert  —  eine  an  sich  ersprießliche  Gabe,  die 
lieh  jedoch  für  W.  auch  nach  anderen  Riciitungen 
ib  verhingninvoll  erwelat  Der  Stil  I&ßt  oft  die 
Feile  verai.%sen.  Namentlich  aber  läßt  sich  W, 
innli  seine  Vorliebe  für  knappe  Ktu-  im<\  Sehliiir- 
wt>rte  mehrfach  dazn  hinreißen,  einen  Ton  an- 
nachlagea,  der  mit  der  Würde  wlaarasebaftUcber, 
ia  gutem  Sinne  populilrer  Darstellung  wenig 
verträglich  ist,  und  weiter  werden  durch  dieses 
»Streben  nacli  äaßereu  Effekt  sein  Urteil  and  »eine 
ÄaSerangen  Aber  biatorisebe  Verbftltnlaae  nnd  Per- 
i^^alichkeiten  in  schüdliclier  Weise  beeinflaDt.  So  { 
wird  z.  B.  die  Rebellion  des  Eabylonierkönigs 
Shanaahahain ukin  gegen  seinen  Bruder  Asurbanabul 
WteichDet  ala  ,ein  geradezu  waiinwitziger  Plan", 
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der  ihn  (den  Sham.)  , entweder  als  einen  gewiasen- 
leten  Bcbnrken  oder  blSdeo  Karren  lumi- 
aeieknet«  (S.  280.) 

Die  von  W.  hieran  gegebenen  Ausführungen 
Warden  in  keiner  Weise  genügen,  am  ein  so  aber- 
triaibea  aebnrfei  Urtefl  m  recktfertigen.  Sie  mlisen 
•bar  mOwden  ala  nnantreffead  benichnet  werden. 

Xaeh  W.  hätte  Sh;iin.  n.  .i.  an  dem  , unausgesetzten 
Vordrängen  der  Anuaer  und  Kaldi*  erkennen 
müssen,  daß  ,001*  Assyrien  es  gewesen  war,  welches 
die  bnbyloniadi-nieeopotamiaebe  Knltor  vor  den 
beutegierigen  nncivilisicrten  Völkern  geschützt 
hatte,  und  daß  Babyloiiien  nicht  mehr 
berufen  und  fähig  war,  dem  gerade  Jetzt  —  man 
denke  an  die  indogenaaaiadM  ffinwandemng!  ~  viel 
drohender  ak  Je  gewordmien  Andränge  standzu- 
halten oder  gar  ihn  zurückzuwerfen".  Wir 
wären  begierig  zu  erfahren,  wie  W.  diese  Auf- 
faaaong  mit  der  Thataaebe  vereinigen  wOI,  daß 
noch  nicht  ganz  ein  halbea  Jahrhundert  apSter  daa 
assyrische  Reich  vernichtet  war,  Babylonien,  und 
zwar  gerade  unter  einer  cbaldäischen  Dynastie, 
an  einer  großartigen,  wenn  auch  knrzea,  ernenten 
HacktentiUtQng  gelangte.  AnerluumtermaOen  iat 
vielmehr  die  Regierung  „Shamaahshnmnltins  eine 
der  nierkwürdigtiten  Episoden  in  der  Geschichte 
des  juhrhundertclaugcn  Zweikampfs  zwischen  Bal>el 
nnd  Aanr,  nnd  a^  Anbtaad  ein  wahrer  YUker- 
kriaggcgraden  unerbittlichen  Oberhemcker  Aliens, 
ans  dem  dieser  letztere  mit  Aufbietung  aller  seiner 
Kräfte  swar  siegreich  aber  gänzlich  er- 
ach0pf t  hervorging,  am  l>ald  nach  dem  letcten 
entacbeidenden  Siege  Ober  Elam  machtlos  zu- 
sammenzubrechen, worauf  iluii  ilann  die  vereinigten 
Meder  und  Bahylonier  den  Gnadenetoü  gaben' 
(Tieie,  Zettachr.  f.  Aaayriolegie  S.  75).  So  ließe 
aieh  neben  einzeinen  treSimden  nnd  erwigmawerten 
Renliachtnngen  noch  viel  des  Anfechtbaren  und 
Irrigen  hei-vorheben.  Doch  wird  das  Vorstehende 
zur  Begründung  unaerea  Urteils  genügen. 

Dagegen  erfordert  Wiadder»  Stellnngnabme  m 
den  nicht  keilinschriftlichen  Quellen,  vor  allem 
zu  Herodot  noch  eine  besondere  Betücksichtignng. 

Ohne  mit  Herodot  uucli  nur  mäßig  vertraut 
an  aein,  tritt  er  gleiebwjdil  ab  Kritiker  «n^  nnd 
zwar  in  einem  Tone  aberlflgeiDer  Znvenieht,  der 
selbst  dann  Anstoß  erregen  müßt«,  wenn  wirk- 
lich ein  voll-  nud  wohlerwogenes  Urteil  vorläge. 
W.  neigt  (wie  Sayce)  za  der  Anaickt,  daß  Herodot 
nicht  in  Babylon  gewesen  sei,  erkennt  also  in 
seiner  üreL'fiireiligen  Versicherung  den  Versuch 
einer  Täuschung.  Daß  Waimcfaeinlichste  sei  noch 
immer,  daß  etwaige  von  Herodot  geaammelte 
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Nachrichten  von  babylonlachen  nud  pcreischeu 
Kaoflenten  herrührten .  welche  er  in  KlL'iiiasien 
kennen  lernte.  Hauptgrund:  Herodot  wollo,  worauf 
mau  fichon  hingewiesen  habe,  eine  Statue  geseheu 
haben,  wdehe  oMh  Arrian  Vn  17  Ton  Xenes 
fortgefiihrt  worden  sei.  Wirklich?  In  Wahrheit 
berichtet  bekanutlich  gerade  Herodot  (I  183), 
daß  eine  Statue  von  Xerxes  aus  dem  Ut'lstenapel 
furtgefUlirt  sei,  wobei  er  zum  Überfluß  noch  aas- 
drllckllch  blnsigvIllgW  daß  er  sie  nicht  geeehen 
habe.  Arrian  dagegen  spriclit  von  der  Statue 
gamicht,  sondern  was  bei  ilini  (nicht  bloß  Anub, 
vn  17,  sondern  auch  III  16,4)  in  Cberein- 
stimmang  mit  Strabo  (XVI  p.  738)  und  Diudor 
(naeh  KUtarch)  XVH  113  (vgl.  Diod«r  nach 
Ktesiaa  II  9,  9)  mitgeteilt  wird,  ist,  daß  der 
Belstempel  in  Babylon  vou  Xerxes  zerstört  sei, 
wUhrend  Herodot  von  seinem  He-sudie  eines  bis 
auf  seine  Zeit  unversehrt  bestehenden  Belstempels 
n  berlditen  wdfi.  W.  hat  also  weder  Herodot, 
den  er  kritisiert,  noch  Arrian  uachgeschlagen, 
sondern  einfach,  was  er  in  frühereu  ]  >arstelhniR:en  der 
babylonisch-assyrischen  (ilescliiclite  über  diese  l'Vage 
gelesen,  aus  dem  GedUchtnis  Üüchtig  und  in  den 
wesentlichen  Punkten  Terkehrt  wiedergegeben  nnd 
dieses  Prodnkt  mit  den  Citaten  ausgestattet,  die  er 
bei  seinen  Vfirgüngern  fand.  Dabei  ist  es  ihm 
denn  auch  noch  begegnet,  daß  er  für  Herodots 
Anspruch  auf  Autopsie  statt  auf  1 ,177  £  (namentl. 
IBl.  18S)  anf  1 103  verweist,  wo  iiberhanpt  nicht 
von  Babylon,  sondern  von  der  Belagemng  von 
Ninive  duith  Kyaxares  die  Rede  ist  —  Herodot  ist 
ohne  Frage  in  Babylon  gewesen.*)  Von  den 
Schwierigkeiten!  die  sein  Bericht  allerdiugb  bietet, 
findet  die  eriuUidiBte  m.  E.  darin  ihre  LOsong, 
daß,  nachdem  der  Hunpttempel  des  eigentlichen 
Babylon,  Ksnggil,  in  welchem  in  erster  Linie 
der  fJutt  Bel-Mardnk  veielirt  wurde,  von  Xerxes 
serstuit  war,  der  Tempel  8eiuesaSuhues~Bel-Ntibo, 
weteher  —  als  in  Boiraippa,  westlich  des  Enphxat 
und  an  der  Peripherie  von  GroO-Babylon,  bdegen 
—  TOB  dem  Perserki'niif.'  vi-rsi  honl  wonlen  war, 
als  bedentendeter  Tempelbau  Babylons  übrig  blieb 

*)  Und  twar,  aa^hdan  er  Egypten  schon  kennen 

gelernt  hatte.  Im  Gegen^atr  zu  Ed.  Meyer,  der 
(Forschungen  sur  alten  Geschichte  I  156}  die  Ansiebt 
vertritt,  daB  .Herodot  seine  groQeo  Reisen  mit  Ans- 
uabme  der  skythi-scbcii  überhaupt  erst  ausgeführt 
habe,  als  erThorii  ver!a-.sen  hatte  und  wieder  dauernd 
nach  Athen  übergesiedelt  war,  d.  h.  ia  dem  Jahrzehnt 
MO— 4M*,  ghtobe  ich  darthan  sn  können»  dafi  er  nicht 
oder  doch  nicht  allm  lange  oadi  460  in  Bahjlon 
geweeea  sein  maß. 


und  in  gewisser  Hinsicht  in  die  Funktionen  des 
j  zerstiirten  TTeili^tnins  aufrückte     Diesen  Tem|»el 
j  des  Bel-Neho  hui  Herodot  besucht,  war  aber  dabei 
in  dem  Glauben,  sich  in  jenem  älteren  Tempel  eu 
befinden,  den  Heeataena  betreten  nnd  in  seiner 
Periegesc  z  T.  beschrieben  hatte.  Da  beide  Tempd, 
'  wie  sie  zur  Zeit  ihies  gemeinsamen  Bestehens 
kultisch  in  eigentümlicher  Weise  aufs  engsie  ver- 
I  knüpft  waren,  auch  in  der  äußeren  Anlage  ihrer 
I  Banliehkeiten  —  namoitiicb  anch  was  den  Stnfea- 
I  türm  anlangt  ~  die  nächste  Verwandtschaft  zeigten, 
so  ist  diese  Verwechselung  erklärlich  nnd  ifl  ge- 
I  wissem  Sinne  sogar  entschuldbar. 

Auch  die  zunächst  höchst  befremdliche  Gestalt 
der  babyloniaohen  Nitokris  findet  In  Eigentfinilldi'- 
j  keiten  von  Herodota  Anschauung  nnd  Beohaeh« 
tuugsweise  ihre  Erklärung.    Nachdem  er  von  der 
historischen  Semiramis  hat  berichten  hören,  wird 
'  iiim  als  Urheber  der  meisten  Baulichkeiten  ikbylons 
I  (Nabokndnnnuror  reap.  prasiseh)  Kabnkailiaeara 
genannt.   Bei  der  Aufnahme  des  Fremdnamens 
durch  das  Ohr  genügt  ein  leichter  Anklanp.  nm 
den  phantasievollen  Halikarnassier  an  die  Agypte- 
I  rin  Nitokris  zu  erinnern,  und  tiugs  gesellt  er  der 
I  Semiramis  eine  bal^lonische  Nitokris  sra.  I>aß 
in  ,Xitokri3"eiuc  Entstellung  aus  sNabukadracarü" 
vorliegt,  ist  auch  Tieles  Ansicht  (Geschichte  S  42."}). 
Die  ihr  zugeschriebenen  Bauten  sind  die  des  Xcbu- 
I  kadnezar.  Und  durch  Herodots  Nachrichten  über 
j  diese  Banten  werden  die  entspreehendsn  Beriehte 
I  des  Berosus  in  bedeutsamer  Weise  bestätigt  und 
ergänzt.   Mit  Vnrecht  also  macht  W.  dem  Herodot 
den  Mangel  von  »Nachrichten,  welche  denen  des 
I  Berosus  an  Zuverlässigkeit  nicht  nachgestanden 
I  hStten*,  mm  Vorwurf. 

Bei  einer  gerechten  Würdigung  der  griechischen 
Bericht«;  darf  auch   nicht  außer  acht  gelassen 
werden,  daß  nns  neben  Beropus  die  .Nachrichten 
,  des  Herodot  im  Vereiu  namentlich  mit  denen  des 
Kteiias  nnd  der  Al«nnderUstoriker  einsohUeOUch 
des  Strabo  großenteils  erst  am  YerstSndnis  der 
:  keilins(  hrifilichen   Nachrichten   verhelfen    haben . 
(.Vlinlich  stellt  es.  wie  hier  nur  beiläutia;  bemerkt 
sei,  um  die  ebeufalb  vou  W.  (S.  llj  eutschiedeu 
za  niedrig  gesdAtcten  Angaben  der  historischen 
I  und  Schildenmgen  der  prophetieehen  Bücher  des 
altt  ti  Testaments  )    Dieser  Dienst  mUßte  ihnen 
unvergessen  bleiben,   sellisl  wenn  wir  ihrer  nun- 
mehr gänzlich  cutraten  konnten,  was  nicht  dei* 
I  FaU.  Noch  in  der  neneeten,  durch  W.  besorgten 
I  Obersetznng  der  Inschriften  NebokndneKars  (KeQ- 
I  inschriftl.  Eibl.  Bd.  TIT.  2)  wOrden  gewisse  Stellen 
,  bei  einer  verständnisvollen  Beräcksicbtigaog  des 
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Hertxlot  eiu  andertia  and  glücklicheres  Aas^ehen 
ertuütea  Labeo. 

DaB  aber  aellwt  die  ■Dmittdlmre  hietorieolie 
VeWltttttg  and  Ansnntznti!:  v(jn  Herodots  Be- 
richten  noch  heute  nifht  abpreschlossfii  ist,  zei^t 
»trade  die  in  Wiucklers  Citaten  so  miühaudelte 
Nachricht  ober  die  Wegfötariiiig  derStatae.  Am 
Iii  Datiemgaii  der  babyloniBcheD  sog.  Kontnkt- 
tafeln  aas  der  Zeit  der  ersten  AdAmenideD, 
erfiebt  sich  —  und  Jas  hätte  anch  von  W.  am 
Schlüsse  seiner  iJaibtelluug  (8.  318  f.)  bestimmter 
aa^esprocbeu  werdea  mfisseo— ,  daß  die  Pener- 
VMfb  Mdi  den  Be^M  der  AnyreffkSnlflre  das 
ka^yleeiadie  KSoigtaai  in  Fersonalnnii  n  mit  dem 
pTsischen  Großkönigtnm  znni  Scheine  be;tehcii 
lielien  (vgl.  Wochensclu-.  \b\)2  Sp.  14G3  sub  '6). 
Sie  gerieften  sich  ab  babylonische  Könige  von 
Vaidäiu  Ctaaden  ind  nanoten  ileh  ale  aolebe 
,K5nig  Ton  BabjloB,  König  der  Länder".  Ref. 
hatte  (Samass.  T  S.  A*^  f.)  'lie  Vermutung  aoage- 
^procben.  daß  die  bei  Herodot  erwähnte  Statue 
das  Kaltbild  des  Ikl-Marduk  gewesen  sei,  dnrcb 
dmea  Wegfthnng  Xeraea  das  Ende  jenes  Staats* 
KcUÜchen  Verhältnisses  und  die  endgültige  Ver- 
nichtung des  babylonischen  Kuni^-tnms  habe  ans- 
drucken  wollen.  Xerxes  iiiUte  mit  dieser  Maßregel 
der  Wtederholang  der  durch  das  Aul  treten  von  baby- 
leaMheta  PMtendenten  —  wir  kennen  deren  anßer 
den  bei  Darios  geunnten  zwei:  Ramas-irbü  ond 
Tar-zi-ia*)  —  veranlaßten  IHmlien  vorbeugen 
wollen     Diese  Annahme  hat  neuerdings  ihre  ur- 
Jciudüche   )  Bestätigung  gefanden.    Im  Anfang 
niaer  Beg^emng  helBt  Xerxes,  wie  sdne  Vor- 
gänger .König  von  Babjlon.  KSnig  der  Länder", 
in  seinem  frinften  .fahre  nnr  .Kttni;?  der  Lander", 
10  Iant«n  aucli  s.tmtliclie  1  »aticrungeu  aus  der  Zeit 
itmtT  Nachfolger.  Der  Titel  .König  von  Babylon* 
M  mdiwiinden.  Anf  weieheat  Wege  also  immer 
Bintet  jene  Nachricht  ngefloH^en  sein  mag, 
ieher  ist  sie  histoiiidk  Ten  großer  Wichtiglceit. 

*)  DokanMnt  ans  dem  ersten  Jahre  seiner  Re< 
gsemog,  veröffentlicht  Babyl.  and  Oriental  Rerord 
I|u64.  Mit  Bardiya-Smerdis,  wie  es  der  Uer- 
sn>Br  des  Textes  Th.  O.  Pindiet  will,  kann  dieser 
Tsr-si-ia  anm&glich  identifiziert  werden. 

8.  die  Dokumente  aus  der  Ri'Kieiung  des  Xerxes, 
dh  Svetts  in  seinem  Supplemeatheft  (V  I  B)  zu  ätrali- 
mdmt  Bammlang  «Babyloniidier  Texte*  Appendix 
1—6  uod  StraBmaier  in  den  Akten  des  Stockholmer 
Orientalisteokongresscs  Sekt.  I  B,  Beilage  S.  H  ff. 
lass  varOffentUcht  bat. 

(BeUofi  folgt) 


A.  risclitager.  De  arbitris  Atbeniensiam  pu- 
blielsTBOneken  1698,  LlndL  49  8.  8. 

Den  Anlaß  zu  Torii^nder  Sebrllt  bot  die 
nene  Qaelle  der  Aristotelischen  'A&i)v«udv  mXvnia, 

welche  den  Verf.  bestimmte,  nachzuforschen,  in- 
wieweit die  bisherigen  '^Darlegungen  über  die 
dffentlidien  Seliiedariehtertn  Aiiliwi  der  £rgänzang 
oder  Terbessemng  bedurften.  *  Naehdem  P.  in 

entsprechender  Weise  die  Leistungen  der  Vorgänger 
frewürdifrt  (S.  3  f }  und  den  JWert  der  Aristote- 
lischen Schrift,  au  deren  Echtheit  er  nicht  zweifelt, 
I  gegenüber  den  frttheren  Qaellen  kors  hervor- 
j  gehoben  liat  (ß.  5  f.),  berlihrt  er  nanichst  den 
T'nterschied  der  beiden  Arten  von  Schiedsrichtern, 
deren  bislierig;*'  Di'zeichuung  als  ^iittentliche  und 
.  private*  er  wohl  mit  Unrecht  ersetzt  wiesen  möchte 
j  darch  die  Namen  .Los*  nnd  Wahldiäteten";  denn 
i  wahrend  jene  Beneidinangen  anf  daa  Wesen  der 
beiden  Arten  von  Schiedsrichtern  liindeuten,  wilren 
die  letzteren  villlif^  furblo^    da  sich  ja  Los-  nnd 
^\'ahliinlter  in  buntem  Wichsel  unter  den  öft'ent- 
licheu  Magistraturen  voiiinden.  Andererseits  kann 
Terf.'mit  Becht  behaupten,  fdaß  der  Omnd  des 
genieiiisan»en   Xamens  beider  KlMsen   in  dem 
Umstände  /u  (iod«'»  sei,  daß  sie  das  Hecht  genossen 
I  hfitten,  den  Prozeß  nicht  bloß  einztileiten,  sondern 
zugleich  zu  entscheiden. 

In  §  1  (S.  8  ff.)  wendet  stehlF.  der  frage  Aber 
das  Lebensalter  der  öffentlichen  Diätsten  nn  nnd 
i  behauptet  unter  Hinweis  anf  Arist.  ".A8r,».  iroX.  55: 

xovra   otave(ju>u3tv   auToi;    -az  öiaixai   mit  gutem 

Gmnde.  daß  dieselben  im  60.  Lebensjahre  standen, 

nicht  dasselbe  bereits  znrflckgelegt  hatten.  Hin- 
gegen ist  dieS    A  i  ;illerding8  nicht  ohneBedenken 
Yor(;etra£rene  Erklärung  von  Lex.  Scgu.  toi  TTevrr^xovT« 
k'iTj  —  die  lünfziger  Jalire  (d.  i.  50—59)  jedenfalls 
gekänstelt.  §  2  (8. 1 1  f.)  handelt  über  die  Dokimasie 
;  der  Diäteten,  welche  P.  dorch  Arist.  53,  6  wahr- 
.  8ch<'inlich  zn  maehen  sucht,   und  §  3  (S.  12  if.) 
'  über  deren  Zahl,  die  in  verschiedenen  Jahren  un- 
i  gleicii  war,  im  besonderen  aber  aach  nicht  an- 
näherungsweise mit  IScherheit  sieh  hestnnmen  lißt 
In  §  4  03>  15  ff.)  versnoht  P.,  aUerdings  ohne 
entschiedenen  Erfolg,  den  Beweis  an  erbringen,  daß 
die  Schiedsrichter  nicht  den  einzelnen  Phylen  fiir 
eiu  vollem  .)abr  zngelost  wurden,  sondern  von  Fall 
zn  Fall  die  Prozesse  durch  das  Los  zogewienea 
erhielten,  todaO  sie  bald  da,  bald  dort  riehtetoi. 
Hingegea  verdient  es  volle  Zustimmung,  wenn 
Verf  im  §  r»  (S  17  tV.  i  belianptet,  daß  die  iiftent- 
lichen  Schiedsrichter,  sobald  sie  bestimmte  üechts- 
fflle  sagewiesen  bekommen  hatten,  den  Amtseid 
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leisten  maOttin.  In  §  G  (S.  21  f.)  spricht  F.  über 
die  Atinie  Jener  Blliser,  die  den  Flliehteii  des 
SeUedsriehterMiteB,  wenn  sie  dem  Alter  nach 

dam  Terbnnden  waren,  niclit  nachkommen  wollten, 
und  In  §  7  über  die  Eisangel ie.  welche  (vor  allem 
im  letzten  Monate)  gegen  jene  Diäteten  angestrengt 
worde,  die  «idi  bei  der  Aufibniig  threa  Benfes 
in  irgend  einer  Weise  vergangen  hatten.  Der 
E'jftuvT)  waren  nach  des  Verf.  allerdings  nicht  vnilirr 
gesicherter  Meinung  die  Scbiedsricbter  nicht  unter- 
worfen, iungegen  traf  sie  bei  der  Vcrurteilang  in 
dnem  iSsangeUeproBesse  stets  wenigstens  die 
Atiode;  im  einnlnen  bleibt  bieibd,  was  Obrigens 
dem  Verf.  selbst  nicht  enfireht,  manches  unsicher  ' 
gleichwie  seine  Ausführungen  über  das  K  ol  1  egi  u  ui 
der  Diäteten  (§  8,  S.  27  S.).  Um»u  ergiebiger  | 
ist  der  folgende  §  9,  der  Uber  die  FroießftUe  : 
handelt,  die  Yor  das  Fbram  der  MCratliefaen 
Schiedsrichter  gebracht  werden  konnten,  und  hierbei 
zwischen  causae  pcregrinoruui  und  causue  civiiim 
genau  sondert.  Mit  Hecht  behauptet  unter  anderem 
der  Verf..  daß,  wie  aiidi  Bef.  annahm,  der 
anslsslge  lYemde  Zutritt  hatte  m  den  DlAteten, 

daß  hingCigen  die  Um  -3p£T:'or,{ir>üvre;  davon  aus-  I 
geschlossen  waren;  unrichtig  ist  es  aber,  wenn  P.  ; 
behauptet,  die  Auslosung  der  Schiedsrichter  sei  bei  i 
Fremden  ans  dem  Grunde  notwendig  gewesen,  weil  I 
letxtere  keiner  Fhyle  angehörten;  eflimbar  Itonnten 
diese  in  jener  Phyle  ihre  Prozesse  anhängig  machen, 
der  die  Gemeinde  angehörte,  in  welcher  die  An- 
geklagten wohnten.  Sodann  handelt  L\  eingehender 
fiber  die  BeehtaflBe  betieflb  der  Sklaven ;  scblieDlich 
wendet  er  sich  den  eansae  dvinm  mi.  In  diesem 
Abschnitte  folgt  er  mit  gutem  Grunde  jenen 
Gelehrten,  welche  behaupten,  daß  alle  Privat- 
prozesse mit  Ausnahme  der  di'xoi  £{i|it.r|Voi  bei  den 
Schiedsrichtern  angestrengt  werden  konnten,  und 
wdB  die  scheinbar  viderqtreebenden  Zeugnisse 
entsprechen«!  zu  interpretieren.  Wahrscheinlich  ist 
auch  die  Annahme  (§  10,  S.  f.),  daß  nur  die 
Uaurichter  das  Recht  gehabt  hätten,  die  Schieds- 
richter auszulosen,  also  auch  in  jenen  Fällen,  wo 
andere  Magistraturen  Prozesse  an  die  Diftteten 
leiten  wollten.  Der  nächste  Absclmitt  (§  11, 
S.  41  ff.)  erörtert  genauer  da.s  Verfahren  bei  dtui 
Diiiteten,  wobei  Verf  mit  Kecht  gegen  Ilabert 
behauptet,  daß  die  beigebrachten  Dokumente  nur 
dann  in  besonderen  Ixtvoi  aufbewahrt  und  v^- 
siegdt  wurden,  wenn  Berufung  eingelegt  worden 
war;  Jone  lyho:  seien  aber  von  den  Hehiiltcrn  ver- 
schieden, in  denen  bei  der  dvdfxp'.ji;  die  ItukiniK'nte 
von  den  Sclüedsi-ichtern  gelegt  worden  wai-eu.  Die 
Benifuog  selbst  aber  habe  von  beiden  Parteien 


sofort  nach  i-'älluDg  des  Urteilspruches  angemeldet 
werden  missen.  Der  Sdiiedssprueb  der  Diäteten 
mußte  nidit  bloß  vom  Anhonten,  sondern  auch 

von  jenem  Beamten,  der  den  Fall  an  die  Schieds- 
richter abgetreten  hatte ,  durch  die  Unterschrift 
anerkannt  werden.  Xm  letzten  §  zieht  P.  aus  deu 
qanmehr  bei  Aristoteles  vorliegenden  ausreichenden 
Kaduriehtai  über  die  Einsetsung  und  die  weiteren 
Schicksale  der  Gaurichter  bestimmte  Folgerangen 
über  die  Einsetzung  und  die  Entwickelung  des 
Diäteteutums  und  gelaugt  za  dem  Schlüsse,  daD 
die  Qflbntliehen  Sehiedsriehter  bald  naeh  Puriklen* 
Tode  ehigesetzt  werden  sden  und  unter  Euklids 
Archontat  die  höchste  Machtvollkommenheit  erlangt 
li.ltten,  indem  nun  gesetzlich  bestimmt  worden  sei, 
daß  mit  Ausnahme  gewisser  Fälle  alle  Privat- 
pronesse  vor  das  Forum  der  l^ledsrichter  ge- 
hörten. 

Es  erübrigt  noch  zu  bemerken,  daß  Verf.  bei 
seinen  I'utersuchungen  die  vorliegenden  Quellen 
sorgfältig  and  mit  gutem  Verständnisse  benutzt 
sowie  aiMh  die  rnnsdittg^  Idtlemtar  genau  keuit 
und  bei  seiner  Polemik  auch  da,  wo  er  seine 
Bedenken,  wie  g^enfiber  Godell,  entschiedener 
äußert,  die  nOtige  Otgektivität  nicht  verliert. 

Wien.  Victor  Thumser. 


A.  Knragiannides,  Die  Nichteukl  idischc  Geo- 
metrie vom  Altertum  bis  lur  Gegenwart, 
Eine  historisch-kritische  Studie.    Betliu  ltii>3,  in 

Kommia^icu  l  ei  Mayer  u.  Müller.  II,  44  S.  8. 

Der  weitaus  überwiegende  Teil  dieser  kleinen  j 
Sehrift  eignet  sich  nicht  für  eingehende  B«mhfe> 
erstattong  in  einer  philologischen  Zeitschrift,  w^  es 
sich  da  nur  um  Etagen  rein  nuthematischer  Natur 

handelt,  und  zwar  um  solche,  welche  den  aller-  j 
neuesten  Arbeitsgebieten  dieser  Wissenschaft  an- 
gehören.  Nur  in  aller  Kürze  bemerken  wir,  daB 
wir  die  Ausf&hrungen  des  Yerf.  in  der  Bbmptsaohe 
für  verfehlt  und  in  seiner  Polemik  gegen  die  Be»  I 
rechtigung  der  absoluten,  d.  h.  auf  das  Parallelen-  i 
axiom  verzichtenden  Geometrie  einen  Kampf  mit 
Windmahlen  erblicken  müssen.    Die  Thatsache, 
daß  man  hier  dne  streng  korrekte  Geometrie  der 
Fläche  mit  konstanter  negativer  Krümmung  vor  ! 
sich  hat,  erkliirt  alle  die  scheinbaren  I'aiadi>xen, 
durch  deren  Uervurliebuni^  der  Verf.  eine  Reihe 
der  bedeutendsten  Mathematiker  ins  Unrecht  za 
setzen  bemfiht  ht-.  Manches  ist  hSebst  anIFaUeiid, 
so  die  Äußerung  Uber  den  verdienten  Mathemar 
!  tiker  Frischauf  (S.  23),  dessen  bei  Teubner  (!)  er- 
schienenes Werkcheti  .sieh  doch  jedermann  leicht 
verschaffen  kann;  ja  die  Schreibweise  der  Formel 
auf  S.  37  erwedct  sogar  Zweiftl  darfiber,  ob  der 
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Ckgensatz  zwüclieu  Kreis-  und  Uyperbelfonktionea 
te,  ist  M  taicken  ließ,  sa  vOU^gfer  Klarheit  ge> 
tomiM^i  sein  kf»- 

Originell,  wenn  auch  nicht  e:lücklich,  i-^t  <1er 
in  der  {feschichtiichen   Kinleitiuie;'  iinternoimiienL- 
Versacb,  .Nicht-£i)kiidiker  im  AlicTluiii*  zu  äta- 
täKna.  Die  Barleffnog  ist  nicht  leicht  TerBtftnd- 
Ikh;  dem  eben  ao  das,  was  man  epftter  ab  «nicbt- 
enklldische   Geometrie"    von   der  hergfebrachten 
ItanmleUre  zu  trtnii'M!   für  iiotwcndi?  geCuiiden 
bat,  dachte  kein  autikcr  Geometer  auch  nur  im  i 
«■tfamtesten,  «ad  da*  Wort  irlrd  dengenftO  in 
daer  Tetsehiedoieii  BedMtaag  gebraaoht^  über  I 
«dehe  man  sidi  er^t  orientieren  muß.    An  nnd 
Ar  tich   ist    ia  der  Gedanke  |:aiiz  hübsch,  den- 
foofen  Beätixbangen  des  Griechentams  uacbza* 
•pireo,  welche  daranf  ahxielteD,  sa  beweisen,  | 
ms  Eoklld  nnd  aeine  meisten  Nachfolger  als  I 
.xo'.val  hi^fiw.*  oder  ,oi;'.<u|hti"  sich  einfach  anzn- 
üehmen   erlauht   liatltn.     ApoUitnius,  Gcmiuus 
and  vor  ailcm  rtulcmaus  sind  in  dieser  iieziebaog 
sa  namieo.  ancb  Frodns  wird  gaus  mit  Beeht  } 
«shitt  phOosophisehen  Ansefaundersetangen  halber  | 
der  Beachtung'  empfohlen-,  allein  all  das  steht  zn 
dem,  was  später  kommt,  doch  nur  in  einer  su 
ftoßerst  eatferoten  Beziehung,  daß  maa  Mühe  bat,  i 
dn  eigentUchen  Zweck  dieses  histajadu»  Ex-  | 
fcsiaea,  der  aoch  viel  ra  knrs  geratm  ist,  an  er«  i 
kennen.    Ein  Satz  aber  hat  nns  geradezu  frappiert, 
w*»nn   nämlich  der  Verf.  (S.  ö)  von  Archimodes 
iolgendes  sagt:  «Wenn  nicht  sein  genialer  Kopf  | 
Tsn  harhariscber  Hand  gefallen  wäre,  so  wttrde 
vIsfleldA  die  Mathematik  eine  andere  Blehtong 
ejsgeschlagen  haben".  Arcbimedes  stand  bei  seinem  j 
Tode  im  fünfandsiebzigsten  Lebensiahn  -.  kann  da 
wirklich  jemand  glauben,  von  dem  alten  Manne  ^ 

hAe  aoeb  ^  Ci™d*ton^^  B^fi»™  ^  V^*>'  | 
sdaft  MMgehen  können,  für  die  er,  nnd  zwar  In  i 

pos  konseqaenter  Thäitigkeit,  bermts  viele  Jahr-  j 

sehnte  hindurch  gewirkt  hatte? 

München.  S.  Günther.  ^ 

Paal  DvcoortieoX)  Le  cimetiere  gallo-romaio,  i 
W^rovingieo  et  carolin^rien  de  Ia  Coartine 
B  Limoges.  Boite  cd  vitt'-  d.itis  un<'  sö-  ! 
pultare  gallo-romaine  trouvco  a  Liuio^es. 
(Kztrait  du  Bulletin  de  Ia  Snciet«^  archeologique  et 
Usta^e  da  Umooahi  t  XL.)  Limoges  F. 
Pauonillfiii'i  SS  8*  8. 

BsI  den  Ansgrabnagen,  die  im  Jan.  1892  für 

den  Bau  eines  Haoses  an  der  Ecke  der  StraCen 
la  Coiirtine  und  Dalesint^  zu  I/imopes  staltfanden, 
wurde  ein  Teil  eines  schon  seit  lauge  bekaunteu, 
simKriadhofes  anfgedeckt.  ])enelhe  lag  an  der 
pßm  flbaBa,  die  von  Lgnm  nach  Stintes  führte, 


und  hat,  wie  es  scheint,  von  der  rOmischeu  Zeit 
an  bis  nun  13.  Jahrk  hormiter  ohne  ünterbreehinfr 

den  Bewohnern  der  Stadt  zar  Rohestttte  gedient 
Der  Verf.  dieses  Scliriftcheiis  giebt  uns  nun  von 
den  —  je  nach  der  Zeit,  der  sie  anfjrchiircn  —  in 
drei  verschiedene  Typen  zerlalk-ndeu  Gräbern  und 
ihrem  bihalt  eine  ansfflhrUdie  Schlldemng.  Audi 
dienen  ihm  die  Ergebnisse  jener  Ansgnbnngen  zur 
Krmittelnng  eini^r  auf  die  To])OgTapliie  des  alten 
Linio^es  1'ezii{rlicht'ii  Thatjjuchen. 

In  lineui  zweiten  Ai'tikel  berichtet  er  tther 
efaien  anderen  Gtüberflmd  ans  rOmischer  Zeit,  der 
im  Mai  desselben  Jahres  an  der  Avenve  de  la 
Revolution  {»^emacht  wurde.  —  Besonderes  Interesse 
erweckt  unter  dem  dabei  zu  Tage  geförderten  Be- 
»tattungsapparat  eine  aus  sechs  Platten  zasammeu- 
gesetste  Olaskiste,  die  die  Asche  des  Verstorbenen 
barg.  Vier  von  den  Platten  messen  37  Osntim.  in 
der  Hohe  nnd  47  in  der  Tilnge,  die  zwei  kleineren 
L'ü  27  Centim.  Sie  wurden  durch  einen  aus  Holz 
und  Eisen  gefertigten  Kähmen  zusammengehalteo, 
von  weldiem  dch  Heste  noch  voigefhnden  haben. 
Wür  erhalten  damit  ein  neues  Zengais  für  die  bereits 
im  Altertum  geübte  Anfertignag  von  Scheiben  aas 
weißem,  durchsiclitigcm  Glas,  die  von  manchen 
Forschern  erst  dem  späteren  Mittelalter  zugewiesen 
wnrde  (vgl  Friedländer,  Petnm  S.  SS). 

Kdnigsbeig  L  Pr.  f  Johannes  Schmidt 

A.  üjrroir,  Oeachichto  des  Pronomen  reflezi- 
vuui.  2.   AbteitoDg.    BeltrSge'  znr  hJstorisehen 

Syulii.T  der  princhiachen  Spmchc,  heraysgep.  von 
M.  äcbauz.  lieft.  10.  Band  IIL  lieft  4.  Würs- 
hmg  18MI,  A.  Btnber.  186  8.  8. 

Den  ersten  Teil  dieser  verdienstlichen  Arbeit 
habe  ich  in  No.  .'i.i.U  des  vorie:en  .Tahrfrnns^s 
dieser  Wocheuschrilt  einer  kurzen  Besprecliung 
nnterzogen.  Der  Torliegende  zweite  Teü  bringt 
den  AheehhiO  der  Arbdt  Zunächst  wird  des 
Vorkommen  des  einfachen  Fironomens,  der  Be- 
llexivverbindung  (j'^<üv  a'jtüiv  u.  s.  w.),  der  zn- 
sammengerückten  b'ormen  und  des  Possessivs  auf 
den  attischen  Inschriftsn  in  der  Schrift  de  repn- 
blica  Athenienslnm,  heiThnkydldes,  bd  den  attischen 
Rednern  nnd  den  Philosophen  (Piaton,  Xenophou) 
in  eintreliender,  alle  in  Hetracht  koniTiK  nden  Ver- 
hältnisse kritisch  würdigender  Aastiihrung  festge- 
stellt und  durch  KonknrrenztabeUen  in  ttbersldiit- 
Mcher  Weise  znr  Darstellnng  gebracht.  Dieser 
Teil  umfaßt  die  ersten  100  S.  dieses  Heftes. 
Dann  folgt  im  X.  Ts'ap.  (S.  110- 18<))  eine  'Zu- 
sammenfisssnog  dei-  hauptsächlichen  Ergebnisse' 
nach  den  bereits  oben  angeführten  Unterabtei- 
lungen (einCRches  Fronomen,  B^leziwerhhidnng, 
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aeogeräckte  Forineu,  Pronotninalacljektiv), 
wozu  noch  folgende  Abschnitte  kommen:  die  Rc- 
Heüoa  in  der  i.  und  II.  Person,  Wesen  der  &»• 
flexkn  wA  BeflnionsKnide,  die  freie  Oebnaehs- 
weiM.  Von  den  beiden  leisten  Abschnitten 
bf'lianflelt  der  erste  Hie  direkte  Iiellexioii ,  die 
Übei'ganggslafen  zur  indiroktou  Keflexion,  die  in- 
direkte Reflexion  uns  abhängigen  Strukturen,  der 
zweite  die  Vertavsohwir  der  Ntnerl  und  Personen, 
nie  ganze,  anf  einem  sehr  weitscbichtigen  Bcob- 
richtUDgsmaterial  aufgebaute  Untersucliung  ist,  wie 
ich  schon  a.  u.  0.  Sp.  1061  hervorgehoben  bube,  mit 
großer  Dasiebt  und  Oründliebkeit  angeeteDt  and 
hat  infolgedessen  zn  Ergebnissen  gefttbrtt  die  durch 
die  Unmittelbarkeit  der  Schlnüfolgemngen.  d.  l. 
eben  die  Ableitung  aus  den  sorgfUlUgst  verzeich- 
neten lliatsaeben  iwingend  irirken.  Der  guae 
Entwicklungsgang,  den  das  gi-iechi»clit;  Reflexivom 
in  dem  WecliPcl  il'  r  zum  Ausdruck  der  reflexiven 
Beziehung  verwendeten  Pronominalformeu  von 
bis  Pinto  dorchgeniacht  hat,  liegt  in  voll- 
Kliibeit  TOT  nmenn  Augen  dn,  und 
schwerlich  wird  sich  anrli  geilen  die  v-m  dem 
Verf.  auf  S.  181  seiner  hi  itc  kurz  zusummeii- 
gefaOten  Ergebnisse  für  die  Scbulgrammatik,  die 
ja  von  Besonderheiten  «inielner  Schriftsteller  ab- 
sehen darf,  etwas  einwenden  lassen.  Da  es  aus 
Mangel  an  Raum  iiioht  thunlich  ißt,  hier  einen 
übeiaichtUcheu  Auszug  der  ganzen  Untersuchung 
m  geben,  bei  dem  obnehin  aocb  edir  viele  Einzel- 
beobachtujigen  berfickaidltigt  werden  müßten, 
scheint  es  mir  wenigstens  passend,  den  Wortlaut 
der  eben  angezogenen  Stelle  auf  S.  191  nnaeres 
Bnobes  hier  umifBbren.  .Bei  direkter  Reflexion 
tind  in  ftttiaeh«r  Plrosa  för  s&mtliehe  drei  Per- 
sonen die  aasgeprSgten  Reflexivformen  Regel. 
Bei  indirekter  Reflexion  sind  in  der  1.  und  2. 
Person  Reflexivformen  nor  nof  der  Übergaugsstufe 
vorwiegend,  in  «bbloiigen  Straktaren  dagefen 
die  einfachen  Pronomina;  erstere  sind  nur  in  In- 
ilnitiv-  und  relativen  Partizipialstrnkturen  zulHssi;;. 
In  der  dritten  Persuu  sind  bei  iudii-ekter  Ketiexiou 
taimS  md  s&to5  noeb  in  Lilbütiv-  und  Fartisiplal- 
strukturen  nach  verbis  sentiendi,  diceudi  und  ver- 
wandten Verben  regelmäflig,  in  allen  anderen  Struk- 
turen und  besonderci  in  >iebeusätzeu  nur  zuliii^ig". 

Niebt  vnerbeUich  gewinnn  wBrde  die  hüebst 
mühevolle  und  verdiensüiebe  Arbaiti  n  der  auch 
Wackernagel  r^ehr  dankenswerte  Beiträge  geliefert 
hat,  duixb  die  Belegung  eines  Iudex,  den  man 
ungern  veniißt. 

Innsbniek.  Fr.  Stolx. 


IL  Aiszflge  au  Mbdrlft« 

Pbllolegis.  Bd.  LIL  Heft  f. 
(309  ff.)  Pr.  Hamer,  HTukintboe.  Hehrere  bidwr 

anf  Apollo  belogene  Bildwerke,  darunter  das  auf  einer 
beigefügten  Tafel  publizierte  Wiener  Vasenbild,  stelleo 
HjaUnthoB  anf  änem  Sehwane  reitend  dar;  den 
litterariscbcn  Belog  für  diese  Auffassung  sieht  B.  in 
Pbiloetr.  iuo.  imag.  U.  Andere  Bildwerke  werdea 
auf  HjaUotboa  und  Zepbyros  gedeutet  —  (818)  1. 
Petschenlg,  Zu  Ammian.  XXV  9, 7.  —  (2 19  ff.)  P.  Vier- 
eck, Die  ägyptische  SteuereinschStzangs-Kommissio! 
iu  römischer  Zeit.  An  der  Hand  der  i^yptiidieu 
Papjii  de«  Berliner  Mnaeumi  erOrtert  V.  die  Zusanuneo' 
setz'ine;  der  Stnucrcinscbfitzungs-Komniission  und'bc 
spricht  eine  größere  Zahl  der  dno|f>afat,  von  deaeo 
die  eine  Kbuee  als  nosbewobnerllsten  enriesen  wird, 
welche  alle  14  JailVa  der  St^a.Mbeli'irde  eingereicht 
werden  muUteo.  —  (247)  0.  Crasins,  liacbtrlgUebe« 
lum  Wiener  Boripidespapyrus.  Ergebnisse  einer  Nscb- 
prüfuog  für  die  Lesung  des  Euripidcs-Partitar- 
fragments.  —  (H8  ff.)  Tb.  ZiellnskI,  Vcrrioa 
1)  Chronologie  des  Proiesses.  Von  der  lnquisitlou- 
frist  verbraohte  Cicero  die  ersten  GO  Tage  gemiß 
der  Prozeßordnung  (vgl.  Lex  Acilia)  in  Rom,  die  übrigen 
5U  auf  Sizilien.  2)  Die  Erbschaft  der  Minacier.  I  HOL 
rügt  das  Edikt  als  anf  den  einielnen  Pall  logeaebidllea 
31  Über  r^en  V  rspranp  der  QuS.stioncDgerichte.  II  15 
stützt  Mommsens  Uerleitung  von  dem  Peregrinen- 
proscD.  4)  Die  Edieta  repentina.  ZeK  der  Bdilrfe 
III  36  n\  Z.  tilgt  III  51  anno  tertio.  5)  Der  Brief 
des  L.  Mctellus.  Zeitbestimmung.  6)  Nivelliemog^ 
versuche.  StcueratcUuDg  der  Städte  and  Gcmeiodeii. 
7)  Das  Crimen  navale.  V  82  ff.  Die  Anklage  lautete 
auf  Schwächung  der  Schiffsmanaschaft  durch  Bcar- 
laubungeo.  8)  Zur  siailianiachea  QuAstorentafeL 
7St  Postomins,  7S:  Caeretins,  71:  Vettios.  9)  Der 
Prozeß  des  C.  Servilius.  —  (291)  H.  Delter,  Cicero 
ad  Atticum  I  16, 13.  —  (295  ff.)  S.  Bmok,  Über  die 
Organisation  der  atHseben  HeliasteDgeridite  ia  4. 
Jahrb.  t.  Chr.  1)  Die  Meldung  zur  Ueliasie.  Dieselbe 
fand  nur  einmal  statt  und  verpflichtete  nicht  zum 
ständigen  Erscheinen.  Daher  waren  hat  alle  über 
30  Jahre  alten  Bürger  Qeliastcn.  —  (317)  H.  PetecheDi)^. 
Zu  Ammian.  XXVI  2,9.  -  (318  ff)  A.  Baacb,  Zu  deo 
Sibyilioischeo  Orakeln.  Emeudationen.  —  (S21)  J. 
Laiiik,  Zu  den  HorasBohelten.  PoT|di7r.  Her.  ad  Pii. 
19  ff.  —  (325  ff.)  G.  M.  Sakorraphos,  Scholia  Graeca 
inedita  in  Euripidia  Qecubam.  Proben  aus  du 
Seholien  des  in  der  NatienatUbl.  su  Atten  belod- 
liehen  Cod.  IST.  —  (332  ff)  11  Diintzer,  Catull  nod 
Horas.  II.  Horaz'  Leben  und  Dichtung.  Zu  Horaz' 
Gunsten  aasfallendcr  Vergleich  mit  Catull.  —  (347) 
J.  Lunük,  Zu  Cicero  Cato  Maior  15,  61.  —  (848  ff.) 
M.  l'ctsehenig,  Bemerkungen  zum  Texte  der  Scriptore» 
historiae  Augustae.  —  (366  ff.)  W.  Schatid,  Zur  6e- 
sebiebis  des  gileeb.  Alphabete,  l)  X«V  In  der  «st- 
Heben  und  der  weatUdun  Alpbabetgmppe.  S)  IMe 
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f   Tbeorira  der  Alten  über  die  litt^rae  priscae  des  ' 
i    piecb.  AlpbabeU.   Aristoteles  erkaoote  18  Zeicbeii 
I   u  obD«  Ha^Xrfi,  Vtrro  16,  iadem  «r  noeb  Z  und 
ausschloß.  —  (379)  0.  Craslos,  Pboenizier  in  Pro- 

iiektos?    Die  Angabe  der  Stepb.  Byz.  s.  IIpv/;x-o; 

bitigt  mit  den  Kadmossagen  sasammeD.  —  (380  ff.) 

ViiteUes:  G.  Sefe^pM,  Za  Boetbias  de  eoosol.  — 

H.  tn/WJf  Pbilologiache  Streifzüf;^  in  den  Talmud. 

i)  Z«  ScboL  Aristoph.  Plut.  1054.  Beziebung  auf  dat 
l   HItleafBtt  der  Joden,  b)  Dm  Zytbot-Bier.  e)  Za 

Oioomaos  von  Qedw».   Angnbes  de*  Talmiid  i« 

wiecr  Letwimeit 

I   

BysuttalMhe  Zettwbrlft.  Bd.  II.  Heft  I. 

f       (1  ff.)  C.  de  Boor,  Rümläche  Kaiscrgescbichte  in 
P    bjzastiaiscber  FassQOg.  II.  Ccdienus,  Leo  Grammaticus  ' 
I    lud  die  im  cod.  Vatic.  153  und  Yindob.  liist  Graec.  i 
10  IbenlMÜnuMsd  vorUegende  Bedaktion  der  Kaiser*  I 
j    gcacbidite  geben  QMbbftogig  tod  eioandcr  auf  diie 
aprai^insaTne  Ou<"'le  zurück,  welche  die  letztervibnie 
RedaktioQ  am  treuestcD  wiedergiebt.   Georgias  Mo- 
r   oacbu  bat  mit  dieaer  Qoelle  nlehte  sa  ttoa.  — 
\    (ft  Ä.)  H.  Gelrer,   Unpodr-jckto   und   wenig  be-  | 
^   kaoDteBietflmerTerseicJuüsae  der  ori«ataiücbea  Kircbe. 

in.  Bespricbt  ria  TorielamitiMibet  Tendebidfl  der  | 
BiBtSmcr  des  Patriarcbat.s  Alexaudrien    und  zwei 
'    Verzeichnisse  der  Bistümer  der  bul2;orisch<  n  K'ircbe, 
^    die  er  mit  deu  l  rkuodeu  des  Ba^ileios  vergleicht.  -~ 
I  (13  ff.)  Spjr.  P.  Lanbroa,  Die  erste  Brwibooog  von 
I    Aitros.  LeooidioD  und  Arcia.  —  (7C  ff.)  1.  B.  Bury, 
i    Some  notes  on  the  toxt  of  Anna  Coronena.  —  (79  ff.) 
J.  DrABseke,  Vom  UioaydObkloster  auf  dem  Athoe. 
BaUrige  tor  6«iebiebte  dieaca  Kloateia.  —  (96  ff.)  M. 
Traa,  Ein  byzantinisches  Scbulgesprflcb.  Text  den  aus  ' 
dem  XI.  Jahib.  stainmeuden  Geaprficbes.  —  (106  ff.)  H. 
>  Braan,  Zum  Texte  des  Prokop.  —  (110  ff.)  E.  Boary, 
.  AaaerdoaliqMa  tonlqaea  dana  la  vie  de  8.  Jean  Damaa  ■ 
eene.    Nachweis  anakrcontischcr  Verse  in  der  vita. 
—  (112  ff.)  A.  Blegl,  Koptische  Kuost    über  die  | 
tr«B  Ctayat  edierten  nnd  von  Eben  beeprodienen  1 
I    DenkaiBUr;  XrlSuterun^  ihrer  kunstgeächichtlichen  1 
t    Stellung.  —  (122  ft.)  Th.  Uopensky,  Quelques  obser- 
l  Tations  sur  la  cbroaique  de  Laomedon  Lacapene. 
I  Bfiiea  If adridar  Bfenplar  der  Chronik  daa  Hidiaal 
I  e||ka£  ist  wichtig  ffir  die  Textkritik.  -  (136  ff.)  A.  ' 
1  Fapadopnlo8>MeraBieaf,  Haodsebriftlicbes  zu  Ignatios  i 
IHakonos.  Die  beste  Hs  der  -.i'^päjv./a  befindet  sich  | 
ia  Gbaiki  (eaee.  XDI). 

Heft  II  ' 
(177  ff.)  Z.  von  Liagenthalf  Beitrüge  xur  üe-  j 
M^dite  dee  bysaafifliaeban  Urkiindenweaei».  Ober  . 
die  Form  bysaotinlacber  Fiivatorkanden.  —  (IVI  ff.)  | 
(t.  Sekinmberg'er.  Quelques  monuments  byzantius 
iaMitf.   Über  mehrere  byzantioiscbe  Amulette  (mit  , 
Abb.).  —  (192ff.)  O.  Schlubergar,  Bai-reüsf  da 
ea^o  Angaran  ä  Venisc  represeotant  an  «npanor 
byzaotin   du  X.  siede.     Besc  hn-ibunp  dieses  aus 
den».  10  Ii.  Jabrh.  stammeoden  Kcliefa  (mit  Abb.).  —  , 


(195  ff.)  C.  de  Bcor,  Römische  Kaisergeschicbte  in 
byzaotioiscber  Fassung.  IIL  Die  Salmaaiscben  und 
Treoaeben  Eiearpte  Manaaaes.  Bna  proCugeaeMdit* 
liehe  Quelle  v  m  Cedreous,  Leo  und  der  Redaktion 
im  Cod.  Vat.  und  Viod.  (s.  Heft  I,  1  ff.)  ist  eine  Epitome 
au»  dem  Original.  Prokop  ist  Quelle  für  Manaaaes. 

-  (218  ff.)  J.  Sebmitt,  Za  Pblorioe  and  Ptattiapblora. 

—  (221  ff)  L.  Voltz,  Die  Scbriftstellerei  des  Georgios 
Lacapenos.  lobbe^ouders  Uber  die  Briefe.  —  (236  fl.) 
e.  V.  Hatildakis,  Zur  WortbUdonplebr«  dea  MHtal- 
ond  Neugriedbiscben.  I.  Ober  die  Gesetze  der  Formeoi* 
verSoderung  auf  —  —  i'l.  II.  Über  die  Entwickelnng 
der  Bndong  —la  statt  '.a.  Im  Südgriechiscbea  ist 
dar  ifldpeloponnaiiaaba  Dialekt  abaoaondem.-  (NVff.) 
P.  N.  PapagMlfll,  Zum  Leben  des  heiligen  David 
von  Thessalonike.  —  (290)  J.  Haury,  Zu  Prokop.  II 
244,5.  —  (291  ff.)  M.  «rfinwald,  Zu  den  Zauber- 
bddiani*  Ober  cina  jfidiaeba  Oabranebaaniraiaang  der 
Psalmen  als  Zanbcrmittel.  —  (294  ff.)  A.  Tbomb, 
Eine  Kloatergründuogssage  aus  Amorgos.  —  (297)  C. 
de  Bow,  *Et'.(ri'yjp'rJ  Das  Wort  existiert  nieht,  die 
Hss  bieten  ir-s^cijf'o;.  —  (S98)  C.  Weyman,  Za  den 
Legenden  der  hl.  Barbara  und  Irene.  —  (299  ff.)  K. 
Kronbacber,  Zu  den  ghecb.  Klemeoten  im  Arabischen 
and  Tflrkiseben.  L  Noeb  dnmal  daa  Wort  Ziffn-.  •  Var- 
«ffentlicht  die  Binvfinde  gegen  seine  Ableitung  des 
arab.  sifr.  Null  aus  griecb.  ifT^ftpia,  IL  Bemerkangen 
XU  ü.  Meyer  «  Türkische  Studien." 


Mtterari«rheB  CentralklaH   No.  4. 

(107)  P.  Natorp,  Die  Bthika  des  Demokritos 
(llarbarg).  'Dankenswert,  ohne  jedoeb  alla  BdiiHfliig- 
keiten  so  lösen*.  —  (109)  J.  fieloeh,  Griecb.  Ge> 

schichte  (Straflburg).  'Eine  von  wirklich  historischem 
Geiste  getragene  und  zugleich  lesbare  Geschichte 
Grieebeolaads*.  &  Jf.-.r.  —  (ISO)  M.  Yoigt,  Obar 
die  leges  luliac  iudicioram  privatorum  und  publieo* 
rum  (Leipz.).  'Für  die  mehrfach  von  den  Traditionen 
abweichenden  und  recht  kühnen  Auffassungen  wäre 
oiagehandare  Bagrflodang  sa  «rOnseban*.  —  (ISS)  Dia 
Mimiamben  des  Uerondas.  Deutsch  von  O.  CmslM 
(Göttingen).  'Interesflaut  und  anregend'.  R.  M.  — 
G.  Tbiele,  Hermagoras  (Strasburg).  'Verdient  im 
gaasan  «aima  Empfehlung*.  B.  —  (123)  Seholia 
Tcrentiana,  coUegit  Vr.  Sehl««  (Ldpa.).  *V«rdianst- 
lieh'.  E.  R. 

D«irti8k«  Lttt»ntwMltiuig.  No.  4. 

(102)  G.  Eseer,  Die  Seelenlebre  Tortullians  (Pader- 
born). Erschöpfende  Darstellang  dos  schwierigen 
(}eg«iifllaBd«8.  —  (104)  E.  CirtlUi'^GeaamnMlte  Ab- 
bandlangen L  (Berlin).  '0.  hat  sich  mit  (Uüer 
Sammlung  von  Monographien  selbst  einen  Herzens- 
wunsch erfüllt i  den  Jüngeren  werden  diese  Zeugen 
edelster  Begdsterang  (Br  die  aKgrieeUaehe-Utieralur 
ehrwürdig  sein  und  bleiben'.  E.  Matm.  (109) 
('.  F.  II.  Krachmann,  Epitheta  dcorum'qaae  apud 
poetas  Graecoa  leguntur  ( Leipz. J.   'Fleißig  uud  sur 
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ersten  Orientierajig  Bützlicb,  aber  für  eine  BcoaUaDg 
in  «inennhafUieben  Zwecken  niebt  ohne  Vonicbt 

2u  gebrauchen'.  //.  J'aiua:  —  (113)  J.  H.  Wrlght, 
The  dale  of  Cylon  (Bo&totj).  'Von  allen,  die  sich  für 
die  ältere  attische  Geschichte  iotereääieren,  mit 
lolerewe  sa  leieD*.  A.  Bock. 

Neue  pbilologigche  Rnnd^cbau.    No.  25. 

(385)  Fr.  Uanseu,  Söhre  la  interprctacion  de  uu 
paesaje  de  la  Itiada  (Santiago  de  Chile).  'Ober  die 
ßouK>J  ÄwO.  Ä  Khige.  —  (38«)  L.  Müller,  Q  llorati 
Flacci  sermoDum  et  cpistulaium  libri  (Prag- Wien). 
'EinleituDgeo  uod  Aomerkuogea  eotbalteu  mannig- 
iadie  Belehniag  ud  riod  ateta  anragend*.  H.  8.  A»Km. 
—  (393)  L.  Cadi  Firmiani  Lactanti  opcra  omoia. 
Ree.  Brandt  et  Lanbmann  (Leipz  ).  'Reichhaltiger, 
kritischer  Apparat;  vorsichtige  Kritik'.  —  (395)  G. 
eUkwt,  Handkidi  dir  «liaeb.  SlaatamlterMner 
(Laipi.).  'Durch  viRsenschaftliche  Behandlung  des 
Stoffin,  Gräodlicbkeit  der  Foracboog  uod  ZuverlSasig- 
k«it  diar  fewonaanw  Beaoltrte  anagneidiitef .  0, 


Academy.   No.  Il2ö. 

(550)  J.  E.  Qolbel),  A  Greek  (Arbtian  bvoeatioD. 

Ein  zusammeogefaltetes  Papyrushlatt  in  der  Edwards 
Collection  im  Univorsity  Colkge  enthält  einige  Klee- 
blättermit  folgender  Beischrit't:  -r  u^zhi'.  äfr/yniKv.  oc 
f ttX<h««y?te  toitc  I  x<nap«&na;  -Av  vjfont&v  ol  «tvoxiXXgvti; 

I  -iiti;  y.f^-.'/  T'/or,;  -.r;  ',v/'/V>i:vr;,  '7-'.  c:/.a3<i'jv  |  r/u* 
jiixä  xavö;  äxifuKvjj  w  ü.tir^,  xpoe-ltat  (?  *^u-zi-i)  ajtott  | 
xA  tydv  dioXövata  Std  x^v  2üva|uv  toü  ta-c^ö;  |  xai  toü 
»uC  xctl  ■»&  ärflw  lyt'^xoc  dp.iiv.  |  im  Zaßaibd  |  SteTdxi 
ifboftti  ff{i!av-i  äjioXjv-::  }i»5"n;p  |  Xf  ^-o:-,  jiv/'sftr,-:!,  i'xi 
ov  Ttiüta  t:zii  cot  |  sd/.iv  tte,oaxe:<3<iv  -/;v  ^of/ouattv, 
%>Sv.  -H  ~  (651)  F.  H.  Clase,  The  old  Syrian  Slemeot 
in  tbe  Text  of  Codex  Bczae.  'Der  Versuch,  die 
Eigentümlichkeiten  des  Cud.  Bezae  in  der  Apostol- 
gcachicbte  durch  die  Vermutung  zu  erklären,  daü 
•ine  Rdhe  von  Sehreibem  geaebiekte  laterpolatioiieD 
durch  Rückübersetzung  eines  mit  Glossen  angefüllten 
altsyrischeu  Textos  ins  Griechische  anbrachten,  ver- 
dient Erwägung;  doch  ist  Verf.  zu  woitgegangen. 
O.  A,  iStacMMr.  —  A.  L.  Uayhci,  Doea  Qreek  Afhene  = 
akr.  Ahasl?  'Unmöglich'. 

Atbenaeam.   No.  äii'J.  34v>0. 

(1«t)  J.  B.  Bvrr,  A  Biatory  of  tbe  Roman 

Empire  from  its  Foundation  to  tbe  Death  of  Marcus 
Aurelius.  Sehr  verdienstvoll,  besonders  als  c^^t^'r 
ernstlicher  Versuch  eines  englischen  üiblorikerä,  die 
Inadtriften  nnd  DeokmIIar  der  Zeit  an  verarbeiteo. 

(802)  Catulliis  with  tlic  Pervifiilium  Veneris.  Ed. 
by  8.  G.  Owen.  Kicht  bloü  eine  hübsche,  sondern 
aneb  dne  von  allen  Herauagebem  dea  IMÄteia  an 
beachtende  Anagabe. 


Zu  Horaz'  Satiren  I  6, 60. 

Obwohl  ich  mir  daa  Zeagnia  geben  darf,  auf  die 

Korrektur  der  Wiener  Ausgabe  von  Horas'  Satiren 
und  Kpisteln  viel  Mühe  verwendet  zu  haben,  wie 
il<'rin  Liucli  manche  Kritiker  die  S'.ircfalt  des  Druckes 
anerkannten,  so  sind  doch  einzelne  VerueheD  geblieben 
uod  selbst  im  Anhang  nicht  berichtigt.  Wer  jedoch 
weiiy,  wie  acbarierig  S»  Oborwaohung  der  Benteilnng 
eioea  viaseDaebafvndien  Werkea  von  vienig  Drnek- 
bopen  aus  weiter  Ferne  ist,  wie  viel  bloß  ein  nicht 
populär  gehaltener  Kommeutar  zu  Uoraz  die  Auf- 
merkhunikeit  des  Verfassers  auch  in  anderer  Uinsicbt 
als  zur  Beseitigung  von  Schreibfehlern  oder  Setzer- 
sünden in  ADi)prD<£  nimmt,  der  wird  mit  dem  üntm^ 
zeichneten  nicht  sa  streng  ins  Gericht  gehen,  snmal 
die  Besserung  der  bez.  Irrungen  meist  auf  der  Hand 
liegt. 

So  sieht  z.  B.  jeder,  wie  man  in  der  Anmerkung 
zu  Ep.  I  2,54  lesen  muß,  nämlich:  ,daO  für  die  Seele 
das  GefftO,  reap.  daa  Qefftngnia  der  KOrper  aei*.  — 
Dagegen  wird  nnveratlDdüeb  aebeinen,  waa  an  8.  I 
5,50  „hinc  nos  Coccei  recipit  plenissiraa  villa"  an- 
gezeichnet ist:  „FonU'i;  oben  V.  38  durch  Capito 
bezeichnet"  u.  s.  w.  Ich  bitte  deshalb,  folgendes 
vorauszaachicken:  ^Coccei  —  plenmima  viUa ;  da  schon 
V.  SSdea  Fonteias  Sorgfalt  in  kulinarischen  Angelegen« 
heiten  erwähnt  wird,  auch  V.  32  f.  eich  mit  ihm  ana- 
führlicher  befassen,  während  Cocceioa  aieh  mit  Br- 
wuhnung  des  Nameua  b^ttgen  mob,  ao  iak  vietteiolit 
zu  lesen:  Fontd*, 

St  Feteraburg.  L.  Mneller. 


Neie  BelaebAelier  nnd  Karten  ftr  die  klnialachea 
Linder. 

(Fortaettaog  aus  No.  8.) 

5)  Heinrleli  Kiepert,  Spesialkarte  vom  «eat- 
licben  Kleinasien,  nach  seinen  eigenen  Rdaen 

und  nach  anderen,  größtenteils  noch  unverßffent- 
licbten  Ri  uteuaufnahmeu.    15  Blätter  im  Maßstab 
von  1  :2;'nOüO.    Berlin  1890-92,  Dietrich  Reimer. 
Mit  Begleitwort  Qaerlblio.  Die  ganze  Karte  80 
die  einaeloe  Sektion  9  H.  40. 
Wi  ndi't  sich  das  Unternehmen  der  Karten  von 
Attika  in  erster  Linie  an  den  Altertumsforscher,  so 
ist  die  seit  einem  Jahre  vollendete  Kiepertschc  Kaitt< 
von  Westkieinaaien  für  die  weitesten  Kreise  bestimmt 
und  gemlB  der  Wiebtiprkeit  des  dargestellten  Land«a 
j  von  höchster  praktischer  Bedeutung.  Welchem  Lehrer 
I  wäre  nicht  aus  Ciceros  Pompeiaua  die  Lobrede  auf 
den  Reichtum  dieser  reichsten  Provinz  des  romischea 
Reiches  gegenwärtig!    Bis  tief  ins  Mittelalter  hinein 
leben  die  alten  Studte  weiter,  bis  dann  Jahrhunderte 
lange  Finsternis  daa  Land  bedeckt  nnd  in  den  Tempeln 
und  Theatern  der  Griechen  Eulen  und  Schlangen 
das  Publikum  und  die  Schauspieler  vertreten.  Aber 
die  Vülkerwelle,  welche  verheerend  von  Osten  her- 
wogte, beginnt  ganz  langsam  zwar,  aber  doch  zurflek« 
zufluteo,  und  die  weatUche  Kultur  fingt  wieder  ao, 
naeh  Osten  vortndtiDgen.  Vom  innersten  IVinkei  dea 
Golfes  von  Isinid.  in  der  Onferke  des  Marmurameeres, 
gt'ht  die  Ei-Henbahn  bereits  bis  uacli  Augora,  dem 
alten  Ancyra,  wohin  m  cb  IfcSii  Hmuann  eine  schwio- 
:  rige,  lange  Reise  zu  Pferde  macheu  mußte,  um  einen 
j  Gipsabguß  vom  Monomeatom  Aecyranum  zu  nehmen. 
Ehienao  gehen  von  Smyrna  aus  zwei  Eisenbabnstrtnge 
weit  ins  Land  hinein.   Ein  Augenzeuge,  Prhr.  von 
I  dl  )■  (Si.ltz,  welcher   Jri  Ki'  tTiiunp  der  Angorababu 
beiwohnte,  schreibt  (Müncbeuer  Allgemeine  Zeitung 
1891,  No.  151):  «Hinter  Isuiid  beginnt  man  die  Ein- 
wirkunij  der  neuen  Bahnverbindung  zu  spfiren.  D«r 
aabtropiacbe  Urwald,  der  nodi  vor  wenig  Jahren  den 
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8n  TOD  Sabaodja  uniLal',  und  in  dorn  die  Scbling- 
fTPvScbcie  mit  ouduichdriuglichcu  Netx  bis  zu  deu 
fcocheten  Wipfeln  eitiporkletterten,  beginnt  zu  ver- 
■ehwindea.  BiaDd»tltteii  mit  balbverkobltea  Baum- 
itviDpfini  haben  weite  UebtnDgen  grOffoet,  in  denen 
dfr  türkische  Bauer  in  seiner  primitiven  Art  lu 
ackern  bef^nnt.  .Ein  Bild  der  Verwüstung",  sagten 
die  einen,  .ein.Bild  der  aufstrebenden  Kultur",  die 
anderen.  Die  Ähnlichkeit  mit  dein  fernen  Westen 
fiel  denen  auf,  die  ibn  kannten;  ein  anderer  Mit- 
rriieoder  wurde  an  Bilder  a:is  Indien  erinnert.  Die 
Eracheinnogen  Verden  i.brrall  da,  wo  »ich  aui 
Mkhe  Art  ein  nenn  Land  cmblif  At.  aehr  ihnücb 
Hfai*,  Bollen  wir  anf  die  nnIMrebaBae  Knltnr! 

Aneh  Scbliemann  schreibt  io  aein«r  'Reise  in  uie 
Tr«as*  S.  2i),  daO  das  griechische  Eienjent  von  der 
Kiuta  her  immer  weiter  ins  Innere  dringt.  Mit  der 
ttrigeoden  fiedeutong  des  Landes  auch  für  die  Gegen- 
wart  wird  eine  gute  Karte  immer  notwendiger,  and 
wie  Kiraeit  mitteilt,  sind  mneh  von  fSugllndtm  nnd 
Kossen  im  Stillen,  ganz  gerlnsebloe  sehr  Tiele  wfeh  ■ 

li.'c  Rrniten  auficeniannietj  worden,  ruhen  i*'doch 
tüiraiid  zugäntrlich  in  den  Archiven  der  Kriegg- 
üiiiiisti  I  i>  i<  Am  'A  ji  liti^sten  ist  zuufichst  das  Europa 
zugewandte  wehtliebe  Kleinasieu,  und  dies  hat  Kiepert 
io  lö  großen,  schönen  Biftttern  dargestellt.  Sie  reichen 
aaeb  0»ten  bis  zum  Längengrad  28,  äO  (Paris)  und 
etwas  südlich  vom  Üreitengnd  36;  oöidlicb  bildet 
dasacbwaiMlIenrdieOnaM.  Wiennslglichacbwierig 
es  war,  ans  den  ▼onelnander  abweichenden  Ronton* 

Bkizien,  Berichten  und  Aufnahmen  drr  verschiedentteD 
Rtifleiiden  ein  tinicrrmal/t'n  sirlicn  s  Bild  mit  astro- 
BODix'h  riclitic  iii'i:riid'  u  Piinkti  u  zu  t:>'!<talten,  geht 
aus  Kieperts  Begleitworten  hervor,  in  denen  er  seine 
Uaupii|ui'lien  aufzählt  Als  seine  eigentliche  .Lebens* 
aufjcabe"  bat  er  die  Karte  von  Kleinasien  sich  schon 
früh  gestellt;  er  hat  die  erste  nnd  bisher  einsig« 
Karte  dieaea  Luden  geaeiduiet.  Sehr  lehrrMcb  iat 
ttar  dkta  llfere  Karte  das  Mtooire  &her  die  Kon- 
sinUln  4nr  Kaitr  vc  n  Kleinasion  zu  lesen,  wel(  hi>rf 
Kiepert  zum  Teil  uut  Eirund  der  Aufualmn'n  und 
B' richte  M<i!tkes  1ÖÖ4  heiausiLMb.  Was  inzwischen 
Neue!«  hinzagekommen  ist  —  und  dessen  ist  viel  — , 
ist  fir  die  nenn  Karte  baontit. 

Kur  wenige  Menschen  werden  beut«  imstande 
sein,  diese  herrlichen  Karten  mit  «irklichem  Drteite 

zu  rezensieren;  darum  begnügen  wir  uns  mit  diesem 
Qinweis.  Namentlich  die  Küsfenblätter  aber  haben 
c^rade  für  den  gelehrten  Forscher  besondcnn  Reiz; 
denn  sie  sind  voll  von  Namen,  welche  mit  den  wich- 
tigsten Ereignissen  der  alten  Gefcbiebte  aufs  engste 
mknäpft  sind.  Da  die  Bliitter  auch  eioseln  abgegeben 
werden,  so  ist  es  ancb  dem  Gymnasiallehrer  der 
kidnen  Stadt  möglich,  sie  zu  erwerben.  IV  cuthilt 
He  Troas  bis  Pergamon  mit  der  oberen  U3lfte  von 
Lesbos,  MI  Smyrna  mit  Chios,  X  Ilalikarnail  mit 
Samo»,  XIV  Rhodos,  il  das  Maimarameer  mit  Kon- 
stantioopel  und  dem  Bosporüs.  Die  ö.stlich&te  Stadt 
im  S&den  ist  Adalia.  Ein  besonderes  Blatt  zeigt  die 
adminiatrative  Einteilang  der  in  der  Karte  cLtbaitmen 
Provinsen  des  oamuiacheD  Reicbea,  ein  sweitea,  nn- 
tcbließend  an  Sektion  VI,  gebt  weit  SatUcfa  Sber  die 
lUrte  binnna  nnd  bietet  die  Fortsetinng  der  Kaen* 
bahnHttie  nach  Angora.  Wer  also  heute  einmal  etwas 
Beoonderes  haben,  eiiu'  wirkliche  Entdeckungsreise 
iDSchen  will,  der  brautltt  cur  von  Kont-tantiuopel 
au»  über  Ismid  eine  Strecke  in  das  Innere  Klein- 
j.-'ieDa  zu  fahren;  ja  ganz  nahe  au  Konstantinopel, 
g'c  ch  unter  der  südiicbeu  Kiislo  des  schwarzen 
Meeres  (Sektion  III)  beginnt  völlige  Terra  incognita. 
Auch  in  beiden  Seiten  der  EinMiMhik  Ist  nur  je  ein 
■chmaler  Strdfeo  wirklich  bekannf; 


Die  Eisenbahn  wird  neues  Librri  auch  für  die 
Altertuiusforschunp  bringen:  bis  Aujrora  geht  schon 
der  Schienenweg;  (ifbaut  ;iber  wird  ben  ifs  an  zi.vei 
neuen  Strecken.  Nach  dem  Verwaltungsberichte  der 
1  .Socit'te  du  chemin  de  fer  Ottoman  d'Anatolie* 
!  (viertes  Geschäftsjahr  1892,  Vorsitsender  Dr.  G. 
Siemens,  Direktor  der  Dentsehen  Bank  in  Berlin) 
wird  die  Biaenbabn  von  Angora  «na  fiber  Kir  Cbeir 
nach  Caesarea,  sfidlieh  bereit«  vom  Flusse  Kizil- 
Irmak  weitergebaul;  von  da  aus  soll  eine  weitere 
Linie  nach  Siwas,  dann  über  Malatia  nach  Diarbekr 
in  diT  Niilic  der  Euphratquelb-n  luhren ,  nllfs  aus 

IMoltkea  Briefen*)  aus  der  Türkei  bekannt.  Von 
Diarbekr  ans  soll  dann  nach  Bagdad  weitergebant 
werden.  Mao  wird  also  vielleicht  in  absehbarer  Zeit 
ein  Billet  tos  Berlin  nach  Bagdad  iBsen  kennen. 
Eine  zweite  Linie  wird  von  Eski  Cbehlr,  nogdltff  in 
der  Mitte  zwischen  Ismid  und  Angora  nach  dem 
Süden  gebaut;  sie  wird  Kutahia,  Kara  Hissar,  Ak- 
Cbeir  berübrcn  und  zunächst  bei  Konia,  dem  alten 
Iconiuro,  enden,  also  dem  .lUi  tj  Wi^t'  der  Kreaz- 
'  fabrer  folgen.  Der  Altertumswissenschaft  steht  ein 
noch  gar  nicht  absusehender  reicher  Stoff  io  Aua» 
'  aiehL  Wir  widaea  nneh  in  dieser  Binsicbt  wiederum 
I  anf  das  uifleroirdeatUcb  vrichtige  Buch  des  weit  in 
die  Zukunft  blickenden  Ludwig  Roß  hin.  Kiepert 
und  ans  aber  wünschen  wir,  daß  seine  Karte  recht 
vielen  Lust  mache,  ihren  Forschereifer  nach  Klein- 
asien zu  richten,  und  daü  es  ihm  vergönnt  sein 
mitge,  auch  das  gröUere  I  nternehmen,  dls  OMM  KwtO 
von  ganz  Kleinaaien,  zu  vollenden. 

(SehloB  folgt) 


AxtUolOffltelie  QMollsehaft  im  BwUn. 

MoTonbersitzang. 

(Schluß  aus  No,  8.) 

Darauf  sprach   Herr  lilller   von  Gaertrlngen 
über  die  Bau^e-srhichte  des  Thi  at'Ms  von  Magnesia 
j  am  Maiandrus  auf  grund  der  Ausgrabungen,  die  dort 
von  ihm  in  den  Jwren  1890' t  unter  dem  Beiatnnda 
von  Carl  Homnua  nnd  Otto  Kern,  sn  denen  spttar 
I  der  Architekt  Rudolf  Heyns  kam,  ansgeiOhrt  wsmoi. 
Es  gelangten  ein  Plan  der  erhaltenen  Ruinen  von 
llumann,  ein  danach  TOD  Heyne  ergänzter  Grundriß 
und   eine  Anzahl  PhotOgrapnien  zur  Vorlage.  Da 
bereits  vor  einiger  Zeit  die  Hauptergebnisse  der  Aus- 
t'rabuneen  von  Dorpfeld  in  den  Mitt.  des  Athen. 
I  lust.  XVI  ISiin,  S.  2ti5  f.  dargestellt  sind  und  eine 
I  eingebende  Veröffentlichung  ebendaselbst  noch  ini 
Lanfe  des  Vintera  in  Aussicht  steht,  so  sei  hier  nw 
kurt  auf  die  wichtigsten  Punkte  hingewieaea.  Wir 
unterscb^en  drd  Bnaperioden,  deren  ilteste  ins 
I  dritte  oder  vielleicht  schon  vierte  Jahrb.    Chr.  fUlt, 
und  der  hauptbächiich  ein  aus  fünf  gleichgroßen  Ge- 
I  roiir.hern  b<'=ti!iiMides  Bühncngebäude  aus  Kalkstein 
I  angehört,  das  .^i'hon  fruhz»  itip'  durch  die  Aut'sotzung 
eines  zweiteu  Stockwerkes  und  waiirscbeiniicfa  auch 
I  durch  Errichtung  eines  Proskoirieil  «rweltert  worden 
I  ist.  Dazu  gehört  ein  nur  in  seinem  hintern  Stäcko 
!  erhaltener  unterinUseher  Onof,  d«r  ehemals  jedenfUls 
j  wie  in  Eretria  unter  dl«  damals  kreiorunde  Orcbestra 
führte.  Eine  erhöhte  Bfihnof&r  diese  Zeit  ansunebmen, 
ist  unmöglich.  Die  sweite  Buperiode  beginnt  nm 

I  *)  Über  die  neue,  von  G.  üirscbfeld  besorgte, 
durch  Karten  und  Zeiehnongen  Moltkoa  bsrricberte, 
kommsnticirte  Ansgabe  dleaes  Buebes  vgL  Woeben» 

!  a«brift  1898,  8p.  Ktt  IL 
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900  V.  Chr.  Damals  wurden  die  Tordereil  Stützmauern 
des  Zuscliaaoiraums  (die  cr.n/.r]|iir/r:3)  aus  prächtigen 
Uarmorblücken  und  gleichzeitig  wahrscheinlich  auch 
das  Proskeniou  aus  Marmor  ausgeführt.  Die  Datierung 
Ofiebt  eich  am  swei  luchriiUwseo.  welebe  Ehren- 
boteblitwe  f5r  eineii  WobltbSter  der  Stadt,  Apollo- 
pbanea,  enthalten,  der  Geld  für  den  Ausbau  des 
Theaters  ohne  Zin.sen  vorgei<chossen  hat  In  spätere 
Zeit  fillt  die  Basis  des  Kitharöden  Auaxenor,  die 
bereits  dem  Geographen  Stnbo  anfgefaUen  var,  veil 
in  dem  einen  der  darauf  aogefBbrten  Homerrene  dn 
Buchstabe  vom  Steinmetzen  aus  RatmiDiangel  wepge- 
lauen  war  (um  50  v.  Chr.);  ferner  das  Postament  eines 
Weiligeschcnktä  an  Diony.sos,  den  Gott  der  Agone, 
mit  der  Künstlerin.schrift  des  Apoilooios,  Sobaos  des 
Tauriakos,  aus  Tralles,  den  seiu  Name  als  eiucu  Nach- 
kommeo,  vielleiebt  Sohn  oder  Enkel  eines  der  JCäosUer 
des  PameiisebeD  Stieres  bezeichnet,  nnd  viele  andere 
Weihungen  und  EhrenSnschriftcn.  Die  dritte  Periode 
wird  nicht  vor  dem  zweiten  Jahrh.  n.  Chr.  begonuen 
haben.  Ihr  gehört  ein  2'  — 3  in  hoiies  Podium  von 
3  Reiben  Säulen  getragen  an,  welches  nach  vorn 
dorcb  eine  Mauer  mit  drei  Thüren  zu  ebener  Erde 
verdeckt  war,  sowie  die  Fortsetzung  des  unterirdischen 
Ganges  unter  die  Mitte  der  Orchestra,  wo  er  sich 
T  förmig  gabelt,  wahrscheinlich  eine  Wiederh.  ihtfllung 
des  zerstörten  Ganges  der  ältesten  Zeit.  Es  ist  wahr- 
ffcheinUcb,  daB  damals  noch  die  Orchestra  der  gewöhn 
ttobo.  Vena  aucb  wobl  nicht  der  aUeinige  Staodoit 
der  Bebanspieler  «ibrend  der  AnffBbraoKen  var. 
Die  Zerstörung  des  Theaters  ist  niMglitlicrwt'isc  zu 
derselben  Zeit  erfolgt,  wie  die  des  Ai tcmi-iteiiipels 
zu  Ephesos  durch  die  Goten  (um  2<;3  u.  Chr.); 
wenigtens  würde  sich  damit  sehr  gut  erklären,  daüQ 
sieb  «ine  Theaterkasse  von  58  schlecbtgeprägteo 
Denaren,  deren  spSteste  das  Bild  des  römischen 
Kaisen  uallienns  (258—268)  tragen,  in  einem  GaDge 
'des  Bfihuengcbäudes  gefumicn  hat,  di<>  vieUsicbt  10 
der  größten  Kriegsnot  vergraben  wnrdon  ist. 

&ia  Schluß  berichtete  Herr  Con/.e  über  seine 
im  Auftrage  des  archBoIogiscben  Instituts  vor  korsem 
MSgefnbite  Bereisong  des  rOmiseben  Lfanes  in  8&d> 
Westdeutschland.  Der  Vortragende  rühmte  dankend 
die  freundliche  Bereitwilli^ikiit  der  :in  derrntersuchung 
beteiligten  Herren,  durch  wcklic  aihw  luis*'  cr.st 
lehrreich  geworden  sei,  und  betonte  sehr  nachdrücklich 
die  Bedeutung,  weiche  diese  von  Reicbswegeu  jetet 
in  einen  großen  Zssamnenhang  gebrachte  Unter- 
sochung  im  Ttabmen  der  klaSilschen  Archüologie  zu 

bean'  'iT';.  1  ,  I  V.       i^;,  P',  ,•    ,r,i,:'',:i  ; 


welche  ihm  zur  Verfügung  gestellt  waren,  suchte  er 
die  Konstruktion  der  Aulage  auf  den  verscbiedeneu 
Strecken  und  in  ihren  verschiedeueo  Teilen  zu 
schildern,  namebtlich  auch  die  bei  neusttcn  Boob- 
achtongso  an  den  Tag  getretene  Vecsteiann^  mlehe 
bei  weiterer  Verfolgung  auf  Bntstebmif  nnd  Be- 
deutung der  G^'samtanlage  anscheinend  ein  neues 
Licht  werfen  würde.  Nähere  Machrichten  daröber 
bringt  das  Umcsblntt 
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ijti»al  in  HormogoBfliB  eommanknrU  edidit 
ButVake*  Tol.Ii:  CommonUrimn  inlibrom 
Ttfi  vzdnun.  Aocedaot  indieei.  L«ipi%  1888, 
Teaboer.  VII,  »1  8.  8. 

Dm  In  di«ier'WoclwiiMlirift(XIII  18988p.  777 ) 
bciproebeDen  enten  Teil  des  Konmeiitars  voti 

Svriu)  7n  Fprmog'enes'  Ideeulclire  ist  rasch  die 
Fortäetzoog  gefolgt:  Xopravo-J  jo^pirrot»  'r/6Xi%  ei; 
ä  i*^BK  ato/a9}MÜ  xffi  'Epixo^cvou;  "ci/.vr,;  xal  de 

wie  dleÜbenduift  bn  eodex  Yenetiu 

nnd  Messanensis  lautet;  doch  enthlUt  nur  or!?ti'ic 
Hs,  die  überhaupt  den  Vorzug  verdient,  den  ganzou 
Kommentar.  In  der  Vorrede  wirft  der  Heraos- 
leber  die  IVag«  «mf,  ob  Syriaa,  der  firkllnr  dos 

HtTmogenes,  derselbe  sd,  der  als  genauer  Kennev 
Ics  Aristoteles  gerühmt  werde,  und  bcjuht  sie, 
>htfleich  der  Sprachgebrauch  in  beiden  Kommen- 


taren verschieden  sei.  Auch  lief.  schlieLit  sich 
dieaer  AaffiuMuiflr  an.  legt  aber  den  Hwmmgr. 
nahe,  seine  Beobachtungen  (Iber  den  T'nterachied 

in  der  siirnrMielien  T)/u'sf<lInnnr  zn  veröffentlichen. 
Zu  berücksichtigea  wären  dabei  auch  die  (|aeUen, 
die  Syrian  in  dieiea  Kommentaren  benatste. 
.redenfalle  muß  er  in  der  Philosophie  besser  be> 
wandert  crt-weRcii  sein  als  in  der  (Jcschichte  und 
der  Theorie  der  Rhetorik.  Denn  der  Verf.  der 
Scholien  ist  nicht  immer  genau;  so  dttert  er  ato 
YerCuaer  tob  rhetorischen  LehrbHebern  (n  11.8) 
Aristoteles,  Ai»8ines  und  (  'iirüins  in  <Iieser  Rcihen- 
f'olg'e,  wUhrend  doeh  Ciieilins  ein  Zoitgi-nosse  des 
Dionys  von  Halikarnaß  zur  Zeit  des  Augnstns  war, 
Apetoes  dagegen  nm  die  Zeit  der  sog.  80  Tyrannen 
in  Rom  lebte  und  unter  dem  Kaiser  l^faxiimnus 
(S^."}— 23?)  die  Würde  eines  Konsnls  erhielt. 
Wiilirsch'  iiili«  h  kennt  Syi-ian  keines  der  drei  ge- 


Dt-r  (üc-M  T  Nuiiiiiu'i 
geneigten 


'n  Beachtung  unserer  geehrten  Leser  In^soiitlei-s  empfohlen.        LJigitized  by  ^^oogie 
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uannteu  Lehrbächer  aas  eigener  Anscliannng. 
Auch  die  sog.  Bhetorik  an  Alexander,  die  er  dem 
ArirtvtelM  ludinllit,  sehtiit  n  nldit  m  ifadi 
gdMAt  n  iMbeii,  JedtofSaDs  nfeiit  !■  d«r  Gdtalt« 
wie  sie  Jetzt  torliegt;  denn  n  II.  21  I&Dt  er  tj 
aÜTi  X«»'  oüxi  rpo;  aXXo  (Rb.  Gr.  T  174.  18  Sp.) 
nach  i^travttxov  aus,  fügt  dagegen  hioza:  xa  }jiiv 
oSv  U  ttp  Xe-^ovtf  fi|oi  dtdipatBOai,  xi  tt  ipdo|Wv 
iv  «ü;  jbipontUvoic,  wefBffen  dwTflif  derBlietcdrik 
an  Alexander  tagt  c.  37  t&  ilstttsrixiv  clSoc 
«2t&  jiiv  xa8'  eotuTo  oö  roXXaxi«  ouviVratTat,  toTc  5' 
dfXXoic  etSesi  {tfjfvmai  xal  {iidXtna  iipoc  täte  dvrtÄo^tct; 
XpiQ«|i^  ivm,  alio  nnr  die  Angabe  dei  Bedners, 
nidit  desMltm  im  Aug«  liat.  Audi  ijMkvjoöv- 
T(uv  T]  a.  a.  0.  ist  unrichtiger  Zusatz  des  Syrian 
oder  seiner  Quelle  (r^  fehlt  in  S),  keine  unserer 
Hss  zur  Rhetorik  an  Alexander  hat  ihn;  er  wider- 
spricht aoeh  dem  Simw.  Eliie  dannf  Umpeiieiide 
IMfflMfrtmiFg  des  HinnuHg.  bitte  dai  TfiritllHdiiin 
und  die  Arbeitsweise  dcB  Hhetors  und  Philosophen 
eiDigermaßen  beleuchtet.  Bei  dem  überans  großen 
Arbeits-  und  iSchreibeifer  der  späteren  Neuplatonikor, 
die  alle  ntgUdieB  Sebriften  eineeFlat»,  Ariitotfllee 
und  der  epltereo  Bhetoren  and  SoptiiateD  zu  er- 
klären Michten,  sind  solche  Mißventäadnine  und 
Oberflächliobkeiten  nicht  auffallend. 

Mit  großem  iSchailsinn  und  erfreulichem  Glück 
hat  B.  deiiTest  an  vielenStellen  ttriwiaert.  Um 
der  Bezenientenpfli«ht  nachznkominen.  nOgen  dam 
einige  Anmerkungen  gestattet  sein.    S.  1.  13  igt 

oy  —  T^v  richtig  Zu  S.  2. 1  giebt  cod  Monac. 
327  fol.  2U  lipoXe7^(Aeva  tü>v  dtasecuv  eine  ab- 
weidMOde  Lesart:  rpua  soi,  ^nXcü,  swSaYonoü 

ds^voc.  S.  11. 9  haben  die  beiden  Hm  KnfiUoc, 

was  z.  6.  auch  Jahn-Vahlen  nepl  Z<^iii  nach  dem 
Par.  beibehalten  haben    Zu  Z   17  heißt  es  'nbi 
legitnr  tpia  7«vi),  was  längst  durch  Speogel  be- 
richtigt Ist.  Femer  hat  nach  der  ansdzttokUdien 
Angabe  Spengek,  Anazimeaes,  An  Bhet  1844 
8.  100,  cod.  Yenotns  zu  8.  II.  22 
Ixarra  i$ETGt'!|o'j3'.v ;  da  Ii.  nur  sxarrov  ohne  Variante 
giebt,  scheint  Spengel  ungenau  berichtet  worden 
an  eda;  dabd  bitte,  da  die  Bettend»  Angabe 
des  Aristoteles  ziemlieh  selten  ist,  nm  das  Naeh> 
schlagen  snerkichtcrn,  noch  das  Kapitel  angegeben 
werden  können.    S.  12.  1  -po;  tov  oXXiov  y.rj-,  ist 
kaum  richtig.  8.  12. 9  läßt  S  bei  der  Aufzählung  : 
wohl  richtig  ml  aas,  «ia  kan  vorher.  8.  Sl.  19  { 
sehHeBen  die  dnl  beigeordneten  Sitae  XilHitnu*  j 
ooSetev-5uXt7/st ,    und  K    \  erbessert  naheliegend 
S<5Ui;  abtr  ob  nicht  düch  der  blof!t>  Opt^itiv  bei 
diesem  späten  Schriftsteller,  mag  er  der  berühmte  ^ 
ArMoteleserkUürer  sein  oder  nicht,    fflr  den  j 


Potentialis  steht,  ist  nicht  ausgemacht :  iindet  sich 
doch  auch  bei  anderen  späten  Gräzisten,  schon  bei 
Denetrins  -cpl  if\L.,  wiederitolt  devsdbe  Gebraneb, 
and  aanh  %rian  rerbindet  an  aebrofen  BtsUea 
iiv  mit  dem  Optativ  (z.  R.  30.1,  41.5),  was  der 
Herausg    ebenso    wenig  anzntasten    wagt  wie 
8.  14fi.  5  ^v&(])gsv.  Auffallend  bleibt  femer  S.  22. 15 
iv  cpooiftioic  Ton  derESakitnog  der  DemoaUieniidien 
Kraairode.    8.  81.4  soll  Iv     MttdfCevn  ein  n- 
echter  Zusatz  sein,  was  schwerlich  richtig  ist 
An  mehreren  Stellen,  z.  B.  31.  14  21.  91.13  ist 
'VsspiSiiC  überliefert,  was  unnötig  in  Vnepudi); 
'  gelndert  ist,  da  aieh  beide  Fomenftnden.  &  50. 3 
I  hm  die  Fundstelle  a  Den.  Mid.  in  den  An. 
I  merkungen  wie  im  Index  I.  während  sonst  woh! 
die  Stellen  genau  verzeichnet  sind.   S.  '»ß.  'J  ft 
ist  die  Überlieferung  mehrfach  gestört  und  von  U. 
dnroh  Ergänzungen  Isabar  gsnai^;  aber  bei  «t 
Xpj^  t&v  dyiSv«  (btXB«&<)i>|^  nSehte  Btreidinng 
▼on  <)|>)Ljj,  das  bei  Hermogenee  148. 1  8p.  (da- 
gegen 139.12)  fehlt,  vorzuziehen  sein,  nnd  daß 
|UTaXi)<jH<  zwei  acdaet«,  rift  tt  zapa^pafi^v  xsl  t^» 
iux<fili)i)itv  bilde,  ist  ohne  Znaats  von  a&n$v  anf- 
lUlend.  Bei  Bennogenes  aerlUIt  die  «np«tpe^  | 
m  zwei  Teile  (e?c  i6o,  vielleicht  ^  tüSi)  8uo,  vgl. 
Hermog.  142.  5),  J-fvpaipov  und  avpa^ov.  aber  nicht 
|UTaXiQ<jrt».   Allerdings  tiudet  Syrian  auch  an  der 
Statnslehre  des  HenMgeies  nicht  nUea  klar;  die 
Begriflibeatimmnngen,  die  er  aallBestdlt,  aeia 
mehr  umriBsen  als  vollkonmen,  unoYpaftxtDTipovc 
}j.5XXov  t;i«p  TeXtiui;  Syovtac,   was  R.  ohne  Not  in 
uKo^pG^pixtuTepov  Undern  will.  8.57.  10  istdvnvoiiia 
mM  vor  d|i<pt^Xia  auagetullen  nnd  einaaaetaM,. 
vi^.    anch   die  Belhenfolge  bd  Hemogeoesi 
8.  141  Sp.  Mit  demselben  Bechte  ferner,  mit  dem 
S  50  18  TO  nach  -rpttov  eingesetzt  wurde,  hatte 
auch  8.  61.1  RpwTov  TÖ  entsprechend  dem  8suTepov 
TO  and  tp(iov  ti  hergestsUt  «erden  sollen.  S.  1 46.  2 
wird  dn  von  den  Bhetoren  viel  gebnmehtesCnT«|{iai 
erwähnt:  Kleon  habe  die  gefangenen  Spartaner 
von  Sphakteria  nachts  in  die  Stadt  briug^en  wollen 
(vgl.  Thuc.  IV  38  f.)  und  Nikias  ihm  den  Eüi- 
tritt  verwehrt,  da  nach  einem  Gesetze  nachte  die 
Thon  nicht  geSAhet  werden  durften.  Mit  Becht 
hat  R.  Tp'.axoj'o'j;,  wenn  auch  'dubitanter',  ffir  das 
handschriftliche  tt//  (oder  -'  .')  geschrieben;  abot 
vOxTiup  ist  nucli  dem  Vorausgehenden  entbehrlich 
nnd  statt  dp-.ovto;  eher  d^ovto«  za  schreiben,  d« 
es  befan  Venniche  bleibt,  i^L  Apsfaies  Rh.  Qr.  ] 
3-18.7  Sp.:  v'jxToip       dvot7e86au  tdc  ituXa«'  o&i 
dv£to;£  KXetuvt  6  Ntxta;  z'.iu)  tt;;  npo&t9}t{a(  £^[ow 
TO'JC  tpiocxoaio'j;.  xoti  otxotCcTii  Sßpcwc. 

Recht   dankenswert  sind  die  enebfipfcuilei 
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LmUom  n  4m  beMeii  Sinddiao,  dwM  etiler  die 
amantiich  anfgefOhrteB  Pflnooen  «ntiilH,  «in 

zweiter  die  nicht  benannten:  «XXoi.  Jupoi,  daran 
tcblieOeu  sicii  l-^vr^dxiot  npoiu>;ra.  der  Anfang 
dmr  vom  Ret  ivlederbolt  angereiftea  »Sammlung 
4er  liMlinisdieB  Beiepiele,  endlieh  «in  Venelelinie 
der  techjiischen  Ausdrücke. 

Wir  scheiden  von  dem  Ilerausg'.  iiiil  lebluiftem 
Denke  für  dos  Dargeboteue  and  mit  dem  \V  uuscbe, 
ikm  Itei  einen  ansiehendervn  Stoffe  in  ^eidier 
Weise  bald  «iedor  m  iMf^gnen. 

MSaclMii.  ü.  Hammer. 


TIti  Uvi  ab  urbe  condita  libri  XXI  -  XXIV, 
XXX  ed.  A.  Ztngerle.  FQr  den  Schal  gebrauch 
bearbeitet  von  P.  Albreeht.  Leipzig  ItWS,  Preytag. 

VII,  334  S.  8.  pph.  l  M.  50. 

Uan  hat  da«  itedürfuis  gefühlt,  den  Zingerie- 
sdien  Text,  der  jn  vom  KritÜNT  edbet  adion 
einmal  ,fBr  den  Sdndgebimndk  üennsgegelMn'' 

iat,  noch  einmal  zu  verwerten.    Zinsrerle  stellte, 
wie  wir  uns  erinnern,  Bach  I  and  II,  Teile  von 
m,  IT  nnd  VI  nnd  Bach  XXI  tiud  X2LI1  za 
einer  Cbreetemathie  tosnmmen,  verbrftmte,  oder 
ließ  CS  vielmehr  thuii,   dnii  lilaiikeii  Text  durch 
deutsche  Einlf  itniigeu  iiml  ein  paar  .Schluljcxkiiise. 
iOgt«  eiueu  Iudex  uominum  an,  veracL«iute  das 
Gtnce  dnrcli  3  (I)  ÜDUelittangen  ans  Selntttlien 
kaltarhistorigchem  Bilderatlas  und  drei  brauchbare 
Kartenbliitter  und  nannte  schon  das  eine  Schul- 
aufgabe. Albrecht  hat  ofienbai-  diese  MUhwaltaug 
Zb«erlee  aieiit  «fnigt.  er  Iml  JedenfUb  Beeeeree 
MeleB  woUeu.  £r  hat  gewiaae  lÄvinebllclMr  nicht 
nnr  fBr  denSchulgebrauch  .herausgeffeben",  sondern 
»bearbeitet*.  >iicht  im  Text,  der  ist  der  Ziugerle- 
«die  gelllieben,  wie  der  Titel  ei  besagt.  Aber 
die  «Bearbeltang**  eiatre^  ikk  entens  nnf  die 
Wahl  anderer  Bücher.    Er  beschränkt  sich  auf 
die  3.  Dekade  and  macht  sich  da  dit-  Sache  recht 
leidit;  denn  er  nimmt  die  vier  ersten  und  das 
30.  BidL  Die  Wnhl  des  letnteren  iit  boehmodem; 
die  preußischen  Lebrpläne  haben  es  empfohlen,  nm 
den  .Durchblick"  durch  den  Hannibaischen  Krieg 
za  ermöglichen.   Aber  wer  wird  denn,  um  diesen 
rentladigien  Zweek  sn  errdeben,  5  BBeber  mit 
flnllt  nnd  Haaren  abdrucken  und  von  den  5  andern 
c:ir  nichts?    Einheitliche  Kiiiistwcrke  sind  doch 
Liviu)»'  Bücher  uicbt,  weniger  jedenlalls  als  Vergiis 
lacingea&nge,  nnd  doch  cäpllftclEt  man  diene» 
■B  •Dnieliblidro*'  an  erzielen.    Einen  einiger- 
maßen triftigen  Gnind,  die  Bücher  XXIII  uin! 
XXIV  ganz  zu  geben  und  dafür  aus  XXV—XXiX 
gar  nichts,  vermag  ich  darcbans  nicht  aufzufinden. 
AaficrieB  nebeiot-  OoUinf  reebt  xn  baben,  ifena 


j  er  einzelne  Abschnitte  ans  der  1.  Dekade  als  £in- 
leitngr  leeen  laeeen  «ill,  ebe  mnn  m  der  sebmack- 

1  haften,  aber  schweren  Speise  des  Hannibnl^^i  hen 
:  Krieges  greif! .   ^laii  will  doch  auch  gern  wissen, 
i  wie  die  Römer  zu  den  Kerlen  geworden  sind,  die 
j  ftirdithnre  SebieknlMcUlge  gefaßt  ertrugen.  Da 
überdies  die  Lektüre  des  21.  Baches  in  unsere 
riitpiscknnden    nach    meinen   wiederholten  Er- 
laürangen  nicht  paßt,  so  helfe  man  sich,  um  loyal 
naeb  den  TxAnrplSaen  m  verfahren,  nnd  eetae  den 
!  Schülern  in  II  B  Stücke  aus  der  Heldenzeit  Roms 
j  vor.  aber  nicht  das  erste  Bach,  sondern  beginne  mit 
I  Ciucinuatas  uud  den  Dezemviru  oder  meinetwegen 
aaeh  erat  mit  C^lUns  nnd  der  Alia,  am  bald 
in  die  8amniterkriege  unterzutauchen,  woiiei  man 
dann  ja  nicht  die  herrliche  Stelle  ans  dem  0.  Bnchc 
I  (1 7.— 19.  Kap.)  überschlagen  müge,  welche  Aiexan* 
der  den  Groiien  bebanddt  Ifon,  in  n  A,  iat 
der  JIngUng  verbereitet,  daa  wettgeeehiebtUebe 
Ringen  zwischen  Rom  nnd  Karthago  zn  verstehen, 
und   man  soll  ihn  mit  den  Ilauptereignissen  des 
Krieges  aus  den  (jnellea  bekannt  machen.  Dann 
darf  aber  weder  die  JBroberanf  von  Qyrakna  am 
'  dem  25  .  noch  Hannibals  Zog  gegen  Rom  ans  dem 
2fj  ,  noch  die  Schlacht  am  Metaurns  aus  dem  27.. 
oder  die  UuterwerfungSpaniens  durch Scipio  aus  dem 
23.,  nocb  endlieb  die  Landnng  desaelben  in  Aflriln 
aus  dem  29.  fehlen.   Es  ist  ferner  gar  nicht  nötig, 
I  dali  il.\s  30.  Buch  ganz  gelesen  wird;  es  enthält 
auch  minder  wichtige  nnd  minder  anziehende  Ab- 
aebaitte,  die  man  we(^anen  eoll.  vm  Zeit  fBr  dai 
I  Wichtige  übrig  zn  behalten.  Wie  viel  Xebensäch- 
I  liches  nnd  für  die  .Tauend  Ermüdendes  birgt  vollends 
daa  23.  Buch!    Wozu  es  in  extenso  abdracken, 
wenn  man  wirklieh  eine  Sebnlanagabe  beretellen 
vrill,  die  den  Namen  verdient?  Die  AnswaU,  die 
A.  getroffen  hat,  befriedigt  also  nach  nnsern  An- 
forderungen an  eine  Schulausgabe  gar  nicht,  zu- 
mal wenn  man  noch  erwSgt,  daß  er  zwar  im  24. 
Bndw  die  Anfinge  der  Bdagemng  von  Syrakne 
bietet,  aber  die  Einnahme  der  Stadt  nicht,  weil 
'  Livius  diese  erst  im  25.  Buche  erzUhlt.  Ein  solches 
Verfahren  ist  gewiß  nicht  zn  büligeD. 

Den  Tezt  der  5  Bflcber  giebt  A.  genau  so  wie 
Zingerie:  wo  er  dieselben  Bächer  bringt  (XXI 
und  XXIT).  fitimnieii  sogar  die  Seiten  überein 
Der  Druck  ist  deutlich  und  weitläufig,  erfüllt  ako 
die  an  die  AnsatattnoK  der  Sehnlbttcber  erboboien 
Forderungen.  Die  Kaase  dem  Sebüler  niher  zn 
'  bringen,  wendet  A.  aber  nocb  kurze  dentsche  In- 
.  haltsangabeu  am  Rande  an.  Das  ist  gut  und 
nötig.  Aber  ob  sie  genügen,  um  den  Überblick 
•u  erldebtem  nnd  die  Gliederang  zn  veranscban» 
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liehen,  bleibt  fraglich  Beispiclshiil^ier  tic\\G  ich 
die  Kaudglosscii  zu  den  ersten  10  Kaiiiteln  des 
34.  Baches:  „Locri  fUlit  ab  von  Kom.  Auch 
Croton  ftllt  ab.  Die  Ltge  Crotom.  ffieronynas 
wird  König  vun  Syraoos.  Karthagiaehe  Einfliisse 
am  Hofe  des  Hieronymus.  Hieronymus  m(  kar- 
thagischer Seite.  Tod  de«  Hieronymus.  Pntcoli 
befestigt.  Wahl  der  Consalu  (zu  spät  beige- 
acbriebeo!).  Die  neuen  Cenanln  FläUna  und 
Marcellas.  Yertheiluug  der  Kommaadostellen. 
Wniiderzeichen*.  Da  der  Druck  sonst  ganz  gleicli- 
niäüig  fortläuft,  glüeklichei-weisft  ohne  kritische 
Zeichen,  die  leider  immer  noch  in  Schulausgaben 
ein  nnbereditiKtea  Daaein  fUirai,  aber  aaeh  mit 
zu  wenig  Absätzen,  ohne  Hervorhehang  etwa  der 
Reden  oder  wichtiger  Worte,  ohne  Übersiihfs- 
uugaheu  über  längere  Absdniitte,  kniz  nbiu'  jede 
andere  Hälfe  für  den  jugeudiicheu  Leser,  bo  halt« 
idi  dieae  kanm  Stolteenfiter  am  Bande  nieht  für 
aureichend. 

Nnn  bietet  die  Rearbeitung  über  aufli  ikmIi 
weitere  Zugaben.  Vier  Seiten  Einlfitnng  ent- 
balteo  das  Gütigste  über  den  Schriftsteller  und 
■ein  Weik;  8.  302—307  füUt  ein  Antets  *daa 
römische  Kriegswesen  zur  Zeit  der  pnniacben 
Kriege';  R.  ."508-  334  (lesgl  ein  'Verzeichnis  der 
Kigennamon"  ander  Carfhafrinicnsis,  Poeniis  und 
Eomanus  mit  Angabe  aller  Stellen,  z.  Ii.  uach  der 
Uber  Borna  nnd  Hannibal,  endUeh  lind  iwei  Karten 
augehiingt,  'Italia'  ond  *Roma  aod  Carthago*.  Der 
Artikel  über  das  Kriegswesen  kann  als  zweck- 
mäCig  gelton.  Frt  ilirh  wird  die  einzige  Abbildung, 
der  bekannte  Grundriß  eines  Lagers,  auf  die  Zeit 
der  pndMdien  Kriege  aehweriieli  paaien.  Die  Maße 
wSrden  besser  nach  Metern  gegeben;  der  Tonnen- 
gehalt eines  Schiffes  dürfte  dem  Schüler  nicht  ge- 
Ülntig  sein;  für  dir  i'ciitcrp  war  der  lateinische 
Ausdruck  quiuijuereujis  zu  geben.  Daß  ferner  die 
770,000  Mann  Soldaten  in  gleioben  Teilen  ana 
Römern  nnd  BuDdesgenoaaen  beatanden  hätten, 
wird  schwerlich  bewiesen  werden  liOnnen.  Geri\de 
im  Anfang  des  2.  pnnischen  Krieges  wurde  den 
Konsuln  erlaubt,  socii  auszuheben,  quautum  ipsis 
videretnr,  nnd  die  doppelte  Zahl  Bandeagenoaien 
mrd  mindeatena  daa  GewObnlielm  geweaen  aein. 
Mit  den  antesignani  die Fahneunnteroffiziere unserer 
Tage  zu  verglelchfn ,  erweckt  eine  falsche  Vontellnnir ; 
denn  läv.  verbteht  unter  jenen  alle  Soldaten,  die 
im  Kampfe  vor  den  afgnn  atehen,  nnd  daa  ist  die 
MebiaU,  vielleidit  almtllehe  baatati  und  prln« 
cipes,  jedenfalls  ganze  Manipel.  Bei  Tiisar  scheint 
der  Name  auf  eine  kleinere  Abteilung,  eine  Art 
Schützenkette,  beschrUnki  zu  sein.  —  lu  einer 


anderen  nesjirechung  des  Buches  ist  am  Verzeich- 
nis der  l%igcnnameu  die  Angabe  der  Stellen  in 
ihrer  bisweilen  großen  Anzahl  getadelt  worden, 
leb  vermag  mieb  dieaem  Tadel  nlebt  aasnseUießen: 
deua  wenn  ein  aolches  Verzeichnis  nutzbringend 
sein  soll,  muri  es  reicbli(-he  Beleestellen  biet^en. 
Xn«'  bL'i   Worten  wie  Africa,  Ivoma  wäre  eine 
Auswahl  der  wichtigsten  am  Platze  gewesen,  ebenso 
aber  bd  den  gm»  anagelaaaenen  WOrtem  Oartha- 
giniensfs,  Poenns  und  Homanns.    Die  Stellen,  au 
denen  über  den  Charakter  der  Völker  und  fthn- 
liclips  Wichtige  gesprochen  ist,  werden  für  eine 
Verwertung  der  Lektüre  in  sachlicher  Hinsiebt 
wttnaebenawert  bleiben.  —  Endllob  die  Karten! 
Die  beiden  stammen  aus  Zingerles  Anagabe.  Warum 
aber  dessen  dritte,  Mittelitalien,  weggelassen  ist, 
wi'iij  ich  nicht.    Das  macht  sich  aber  recht  übel 
bemerklich;  denn  nun  findet  der  Schüler  eine 
ganse  Beibe  der  wiebtlgaten  Ponkte.  wie  AUifee. 
Caiatinm,  CaaUinnm,  anf  aeinen  Karten  nicht,  weil 
sie  nur  auf  der  weggelassenen  wrzeiclmet  sind 
Da-s  hätte  doch  so  Irirht  vermieden  werden  können 
und  wäre  um  Ende  vermieden,  wenn  A.  in  dem 
Yeneidinia  m  den  geograpbiseben  Eigennamen 
das  Kartenviereck  (z.  B.  Fh)  angegeben  hätte, 
in  dem  sie  zu  finden  seien,  wie  Zinperle  e>i  ifethan 
hat.   Freilich  sollte  man  dann  wieilt-iiitn  niclit  ver- 
gessen, die  Bochstabeu  auch  wirklich  am  deu  Kai'teu 
aangeben,  wie  es  bei  Ztngeile  geacbehen  ist. 

In  Summa:  Älbrechts  Arbeit  ist  als  ein  weiterer 
Schritt  zu  einer  Schulausgabe  anzusehen  und  an- 
zuerkenm  ii;  eiue  wirkliche  Ausgabe  für  Schüler 
ist  sie  noch  nicht. 

Nienburg,  Weser.  Füguer. 


Priedel,  De  scriptis  CaelU  Aercliani  mctbodici 
Siecsnaifl.  Bonner  Dissertatioa.  fiiacbweUer  1898. 
618.  4. 

Dmn  lange  vemaebliaaigten  Gebiet  der  grie- 
^fachen  nnd  latelnisdieo  Hediainer  wendet  maa 

sich  in  der  neneren  Zeit  wieder  mit  mehr  Inter- 
esse zu.  Auch  ilio  vorlirccnde  Dissertation  ist  ein 
erfreulicher  Beweis  dafür,  obgleich  die  Hesnltate 
deraelben  wenig  Neaea  bringen.  Über  Namen, 
Leben,  Bieimat  nnd  Zeitalter  des  OaeUw  AvreUa- 
uns  wird  in  der  praefatio  ji.  -12  das  Wenige, 
was  wir  davon  \vi,«sen ,  iinibländlich  zusammen- 
gestellt. Dann  wird  im  ersten  Kapitel  p.  13 — 33 
daa  Ywbiltnia  dnselner  Absebnitte  ans  aeinen 
beiden  Hauptwerken  celemm  et  tardamm  pnaaio» 
num  libri  zn  dem  von  Kose  aus  einer  Roichenaiier 
ifandschrift  ver/iffentliehten  FYaginenl  der  Ucspon- 
sioaes  und  dem  unter  dem  Namen  Aurelius  gehen- 
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dM  Uber  de  acatiB  paMkmlbu  «id  den  Eaoo- 
hpiu  de  terdk  pMsiolübin  Idw  gelegt  Be- 

arlit-nswert  ist  der  p.  29—33  grelicfertf  Nach- 
weis, daß  die  Kditioiies  principes  des  l'aelins,  die 
Baieler  and  rari««r,  in  Fragen  dor  Kritik  unbe- 
diegt  n  Rate  sa  liehen  sind,  da  der  Text  der 
AanuuMchen  Ausgabe  ihnen  gegeaUber  keinen 
Fortachritt  diu-stellt.    Das  zweite  K;ii)itc!  'i>.  M 
^50)  handelt  von  den  übrigen  Schriften  des 
CteUna  Anndiaaaa.   Von  aelbstBndigett  Arbeiten 
Imbb  nach  ndner  Ansi-  iit  dabei  niciit  die  Bede 
st'ta;  was  er  geschrielieii  liat.  >iiiil  {"!><  ssctznngec 
oder  mehr  oder  minder  treie  Beurbeitungeu  von 
Werken  dea  Griechen  Soraniu.    Friede!  meint 
nnr,  die  Beipenaiones  aeien  keine  direkte  Oher* 
Satzung,  sondern  eine  in  Frage  nnd  Antwort  ge- 
lileidet«  Bearbeitung  der  Leiireii  des  ISoranns, 
die  Caelios  ana  dessen  grüßereu  Werken  eutoalim; 
aber  «ae  er  nm  Beweia  aeiner  Anaieht  Tcwbringt, 
hat  mich  nicht  iiberzengt.    Anch  die  Kpistolae 
ad  Praetfxtatuni ,   wtlrhe  cbron.  II,  1   mU  den 
Worten  cuius  usum  Üiaeco  libro  epistolarum  ad 
Fractextatnm  damnavinroa  ettiert  werden,  aind 
woU  ein  Werk  dea  äeninu;  der  Zusatz  Oracco 
rfihrt  natfirlich  vom  Übersetzer  I«  r     her  Brief- 
form bedienten  sieb  griechische  Arzte  für  ihre 
AbhawUnngen  gerne,  ao  unter  anderen  Ariatogenea 
von  Cnidaa,  Archigenes  nnd  Antipater;  daß  Cae* 
lias  dagegen  in  griechischer  Sprache  geschrieben 
iiabe,  halte  ich  nicht  für  wahrscheiolicb.  —  Der 
TOB  Friede!  in  Aoiaicht  gestellten  neuen  Aasgabe 
der  Salntarla  praeeepta  dea  Gaelioa  und  dea  Anr4- 
Ins  nnd  Escolapiai  darf  man  mit  Intaesae  ent 
gegens'hen. 

Angslturg.  (i.  Helmrcicii. 

rh.  Reinach,   Les  origines  du  binietallisme. 
Ezirait  de  la  Ilevue  uuitiismatiqae,  annie  1B98. 

Paris  1?^93.  Roliin  et  Feuardent.  51  S.  8. 

Der  Verf.  fügt  dem  Titel  seiuer  Uutersuchuugeu 
Iher  den  Ursprung  des  BioMtalüsniua  noch  die 
erklärende  Überschrift  .l-]tade  sm-  la  valenr  pro- 
portioneile de  l  or  et  de  1  urgent  daus  l  antiiinite 
grecqae^  hioza.  Jilr  beabsichtigt  al^u  zu  zeigen, 
nie  in  OrieAeifand  ans  adnvankendei  Wertver* 
hiltniasen  zwischen  Geld  nnd  SUher  eine  geaatn« 
lidie  HiMTflnng  (U  s  Wertes  der  in  beiden  Metallen 
unagepi-iigten  Muuzeu,  d.  i.  eine  Düppelwährung, 
skh  heransgebildet  habe.  Sein  Gedankengang  ist 
ia  wisentlidien  ftolgender.  In  Griechenland  hat 
von  Anfang  »n  lediglich  Silberwithrnng  und 
daneben  ein  schwankender  Goldknrs  be- 
istanden. In  Lydien  hat  ht.rösuä  in  seiner  Münz- 
pri^png  das  Elektron  mm-  fnhr<>ndea  lletall 
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eriwben  nnd  dam  Geld  nnd  Silber  in  feste  Wert- 
verhUtnlaae  gewtct:  daa  sei  also  das  erate 

gemischte  W'ährnngssysfem  nnd  zwar  ein  Tri- 
luetallismus  gewesen.  Von  Lydien,  so  argumen- 
tiert VerL  weiter,  bat  dann  Daiius  das  feste 
WihrnngaverhUtaiaiaV»:  1  awiaebanOeldundSflber 
übernununen,  dagegen  das  Elektron  fallen  lassen: 
damit  sei  also  zum  ersten  Male  ein  Bimetallismus 
ins  Leben  getreten.  In  Griechenland  ist  der  Gold- 
kus  im  5.  nnd  4.  Jahih.  aUmlhlieh  gesnnken, 
aodafl  achon  Philii  i)  von  Makedonien  daa  Odd 
nur  znni  zehnfachen  Werte  des  Silbers  ausbrachte. 
Darin  sei  ihm  Alexander  gefolgt;  ja  er  habe  das- 
aelbe  WertverhBltnis ,  weldhea  hislier  nnr  als 
Handelaknrs  gegolten,  zum  gesetzlichen  erhoben 
nnd  somit  na<  li  dem  Vorgang  der  Perserkönige, 
aber  nach  einem  weit  niedrigeren  Wertverliüluiisse 
den  Bimetalüamna  eingefabrt.  welcher  dann  in 
j  Grieehenland  nnd  den  Diadoebenstaaten  bia  nur 
Römerherrschaft  unverändert  fortbestanden  habe. 

Hiermit  tritt  Verf.  entschieden  der  bisher  un- 
bestrittenen Annahme  entgegen,  daß  im  griechischen 
Knltnrkreiae  anch  nach  Alexander  das  Geld  einen 
sdiwankenden  Knra,  nnd  zwar  im  allgemeinen 
einen  merklicii  höheren  als  den  zchnfarlicu  gehabt 
bat;  er  wühlt  nicht  bloli  ein  niedrigeres  Wert- 
verhUtnla,  als  wahracbeinliek  Ist,  sondern  sw&ngt 
dieses  auch  in  eine  strenge  nnd  bei  alleni  Wechsel 
der  politischen  Vcrhältniase  nnverlndert  gebliehene 
I  Doppelwährung  ein. 

Dieser  Hypothese  vermag  der  Uuterz.  nicht 
I  beiinstininien,  nnd  anch  von  anderen  Seiten  wird, 
wie  zu  erwaitt;],  es  nicht  an  Widersprach  dagegen 
fehlen.    Ein  Grumiintum  liegt  in  der  Nichtbe- 
rücksichtigung der  babylonischen  Währung.  Man 
traut  seinen  Angen  nidit,  wenn  man  liest,  die 
persische  Prägung  unter  Darins  habe  sich  gerichtet 
'  naeh  der  lydiselien    ElektronwUhrong    und  da« 
I  Wertverhältnis  zwischen  Gold  und  Silber  13'.;i:  1 
sei  daher  entatanden,  weil  in  Lydien  sieh  das  Gold 
zum  Elektron  wie  4  :  3  und  das  Elektron  zun  Silber 
wie  10:  1  verhielt.    Also  kein  Wort  davon,  daß 
lauge  vor  Darius,  nicht  bloß  im  persischen  und 
mediadm  Bdeh«,  sondnm  sohon  in  BsbgiAnisii 
und  Asiffrien  dss  Wertverhhitnis  13Va :  1  von  Gold 
zn  Silber,  nnd  zwar  unter  knuigliclier  .Vutoritiit 
bestanden  hat,  nnd  daß  kleine  (Juld-  und  Silber- 
barren nach  denselben  Gewichtanormen  wie  später 
die  persischen  Mllnsen  im  nomlnaleii  Wertver- 
'  hSltnis  von  10: 1  kursierten,  daß  aber,  weil  die 
Silhernominale  nach  einem  nni  V'i  höheren  Gewichte 
I  als  die  Goldstücke  ausgebracht  waren,  das  that- 
I  salehlidie  WertverhUtnis  laVatl  war. 
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Die  (Jrieclien  habrn  von  jeher  nur  das  Silber 
als  Wertmes-t  r  ;iin*rkaunt.  niitliiii  die  bubylouisch- 
pefsfadie  Doppelwährung  ubgelehnt;  alldn  im 
Spradigebnnclie  hat  die  SchStsnog  des  Goldn 
znm  zehnfachen  Werte  des  Silbers  allgemeine  Auf- 
nuhiiH^  g'efnnden.  Das  geht  aus  zahlreichen  and 
uuverdächtigeu  Zeugoissen  hervor.  Eine  tbat« 
rtchlieli«  Anwftndnng'  konnte  diese  SdiEtsaDg  Tag 
fUr  Tag  Wi  Sehenknngen  finden.  Wie  der 
Perserkönig,  wenn  er  1  Talent  (nlimlich  in  Silber) 
als  Geschenk  in  Aussicht  gestellt  hatte,  nachher 
fOr  je  10  Silberstficke  1  Qoldstäck  in  gleichem 
Nominale  ni  zahlen  pflegte,  so  Warden  aneh  bei 
den  Griechen  90  Drachmen  Wben  gleich  1  Gold- 
stater  (d.  i.  gleich  2  Drachmen  Goldes)  gerechnet, 
und  wer  nach  diesem  Verhältnis  ein»'  Schenkung 
iu  Gold  gewühlte,  erhöhte  damit  den  Wert  der- 
selben nm  den  Betrag,  nra  welchen  war  Zeit  der 
Handelakore  des  Geldee  hSher  etend  alt  anf  10: 1. 
Es  ist  also  kein  Beweis  für  ein  damals  gültiges 
Wertverbäiltnis  von  10:  1,  wenn  laut  CIA.  II. 
Nr.  741  und  dazu  Addeuda  p.  510  f.  vert^chiedeno 
Ehrankdue,  damnter  Im  J.  331  swel  an  Alounder 
d.  Gr.,  Im  Gewichte  von  nahen  50  Goldetateren. 
aber  anch  ein  Kranz  fUr  Nansikles  fon  genau 
100  Stateren  gewahrt  wurden.  Mögen  anch  sonst 
die  Yolksbesclilässe  auf  goldene  Kränze  im  Wert 
von  900  od«r  500  oder  1000  Drachmen  Stlhere 
lanten,  m  beweist  doch  die  Ehmng  des  Nansikles, 
daO  man  um  das  J.  331  auch  zu  weit  höheren 
BewillijH'ngen  sich  verstiep.  Wenn  also  Alexander 
zwei  Ki'Unze  erhielt,  die  zusammen  auf  ein  Gewicht 
von  97Vt  Goldatateren  aoskamcnt  ao  liegt  swar 
die  Vermntnng  nahe,  daß  ftr  jeden  von  beiden 
Kränzen  50  Statcro  als  Gesamtkosten  für  die 
nescliaffmi'^  des  Goldes  und  für  die  Arbeit  ausge- 
worfen worden  waren;  allein  nichts  berechtigt  za 
der  Folgerung,  dafi  die  Anegabe  för  jeden  Krau 
nicht  hSher  als  anf  1000  Drachmen  GSlbers  hUte 
kommen  dürfen.  Vielmehr  können  wir  nach  dem 
Zeugnis  deri«elbcn  Inschrift  sofort  berechnen,  daß 
der  dem  Nansikles  bewilligte  Kranz  nach  dem 
damaligen  Goldkurse  einen  Ketallwert  von  nnd 
S30O  Drachmen  darstdlte,  ferner,  daO  die  beiden 
dem  König  Alexander  gcwidmetenKiinze  zusammen 
etwa  2242'  j  Drachmen  weit  waren.  Wtim  die 
letzteren  nun  an  Gewicht  einander  gleich  waien, 
SU  kam  Jedem  ein  Goldwert  von  mehr  ala 
1100  Drachmen  Silben  lo;  wenn  aber  niH^leiob, 
so  wnchs  der  Mlnderwert  des  leichteren  dem  Werte 
des  schwereren  zn.  In  ietl«'m  Falle  bleilit  die  That- 
Buche  bestehen,  daß  auch  Kränze  im  Werte  von  mehr 
als  1000  Drachmen  Silbers  bewilligt  worden  sind. 


Es  ist  nun  noch  das  eben  erwilhnte  inschrift- 
lichü  Zeugnis,  wonach  in  der  Epoche  von  334/3 
—331/30  unter  der  FinanzFerwnltnog  des  Ljknrgos 
eine  Summe  Gddea  von  mdir  ala  3800  Statenn, 
zum  Kurse  von  23  Draehmen  Silbers  für  den 
Stater,   angekauft  worden  ist,  klar  zu  stellen. 
Alügen  auch  in  der  Inschrift  CIA.  U,  2  No.  741 
Fragm.  e  mdirere  Posten  nnvollitlndig  sein,  ao 
sind  doeh  die  Einer  nnd  die  andaniandeB  Brtehe 
dnrchgehends  erhalten,  nnd  da  die  Zahl  [c]rxo«i 
xit  Tpt«ö[v]  ohne  Zweifel  auf  den  Preis  eines  Staters 
in  Drachmen  Silbers  zu  beziehen  ist,  so  ergiebt 
sich,  wenn  man  von  der  wohlerhaltenen  Endsnnmie 
ans  röckwÄrtB  rechnet,  siinSchst,  daß  die  Knrszahl 
23  abgerundet  ist,  was  in  diesem  Falle  einen 
Dnrchschnittsknrs  bedeutet;  denn  jene  bedeutende 
Summe  wurde  schwerlich  mit  einem  Male  auge- 
kaaft,  nnd  da  die  genaaen  Einadbelege  Ar  jeden 
Kauf  im  Staataarehir  niedergdegt  waren,  ao  er- 
schien hier  in  der  öffentlichen  Urkunde  die  kflnsere, 
abgerundete  Angabe  unbedenklich.    Weiter  zeigt 
es  sich,  daß  zwischen  der  auf  der  Inschrift  zu 
ergHnxenden  Zahl  von  Statoren  nnd  der  doroh 
Bttekreehnnng  gehndenen  Zahl  keine  gtWere 
Differenn  als  etwa  14  Staterc  znlassig  ist.  Hiemaeh 
können  in  den  lückenhaften  Tosten  die  Zehner 
und  dann  auch  die  Hunderte  bestimmt  werden, 
nnd  wenn  man  miletit  noch,  waa  nmh  Lage  der 
Sache  dnndians  wahrschetnlldi  iat,  annimmt,  daS 
znr  Herstellnag  dmr  heiligen  Gerötschaften  damals 
ein  größerer  Betrag  Goldes  ans  den  Restiinden 
des  Staatsschatzes  angewiesen  als  neu  hinzngekauft 
warde,  so  bestimmmi  steh  andt  in  den  einaelneii 
Poeten  die  Zahlen  der  Taasende  von  Staterai  und 
Drachmen  sowie  der  ganzen  Talente  Silbers.  Es 
scheint  demnach,  daß  KirchhofT  mit  seinen  Er- 
gänzungen der  fehlenden  Zahlen  durchaus  das 
Sichtige  getroffen  bat.  Doch  wie  dem  anch  a^ 
mBge,  Jedenfalls  steht  es  anBer  Zweifiel,  dnB  in 
Athen  nm  das  Jahr  333  von  Staatawegea  grOfiere 
Summen  Goldes  zn  dem  Durchschnittsknrse  von 
11V2:1  gegen  Silbergeld  eingekauft  worden  sind. 
Wenn  aber    Athen,  nnter  Alexanders  Herrschaft, 
das  Gold  com  Silbw  so  stand,  so  kann  nicht  gleieh- 
zeitig  in  der  küniglich  makedonischen  Mlinze  daa 
Verhältnis  10:  1  genolten  haben,  und  damit  fällt 
auch  die  Hvpotbese  des  Verf.,  daß  Alexander  nach 
diesem  Yerhftltnis  eine  strenge  Doppelwährung 
eingeführt  habe.  Abgesehen  von  den  Oelehrten, 
die  früher  für  ehi   höheres,    unter  Alexander 
gültiges  Wertverhältnis  eingetreten  sind,  ist  hier 
noch  zu  verweisen  anf  die  vom  Verf.  nicht  er- 
wähnte Schrift  von  Sontso,  Essai  de  restitntioa 
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des  gyst^mes  monetaires  macedonieDä  ...  et  da 
^jsttne  mooetAire  egyptieo,  BeToe  roomaiae  d'hi* 
aUdre  ete.         bat.  L  Aodi  ist  es  nidit  n 

bflligen.  daß  Verf.  den  Vergleich  mit  der  bald 
nach  Alfxanders  Tode  in  Ägypten  eingeführten 
Ptoiemäischeu  Währung,  welche  ohne  Zweifel  anf 
im  Wertverbältnisse  12V2: 1  Iterohte,  kurzweg 


U5ge  nun  die  fVage  über  das  Mtlnzwesen 
Alexanders  künftig'  zn  gTinsten  der  Doppelwährung 
eotscbieden  werden  oder  nicht,  and  möge  für  eine 
eventaelle  BuppelwäbruDg  irgend  weichet  feste 
VertrerUltois  «nnittelt  werden,  so  hUM  st  doeh 
inOerdem  eine  offene  Frage,  wie  nach  Alexanders 
Tode  in  Griechenland  und  den  Diadocheiistaaten 
die  Beziehungen  zwischen  Gold-  and  Silberwert 
sich  gestaltet  haben.  Aller  Wahncheinliebkeit 
Mch  wird  ntn,  ebgesehen  von  Igyptan,  anf  die 
Annehme  einer  Silberwährunf  lait  weelHMlildem 
Goldknrse  hinanskommt^n*) 

Ebensowenig  vermag  Ref.  beizustimmen,  wenn 
Verf.  den  in  den  Mimiamben  dea  Herondas  (VII 
90.  105)  erwibirten  oronfp  als  attlMlieii  Steter  in 
Werte  von  20  Drachmen  auffaßt  ond  5  solche 
Stetere  gleich  1  altischen  Mine  setzt,  mithin 
Heroodas  als  einen  Zengen  für  das  zehnfache 
Wertverhiltnia  des  Goldes  gegen  Silber  aufführt. 
OaB  leimr  «wv^  sieht  die  attiadie  Goldnflnte 
sda  fcüin,  asigt  maichst  der  Vergleich  zwischen 
V.  9*^  und  102:  denn  der  I'ieis  von  fünf  Statt^ien 
«ird  hier  dargestellt  als  ein  merklich  geringerer 
ak  ein  etwaiges  Angehot  von  vier  Dareikeu. 
Aiek  ist  et  klar,  das  5  atUiehe  Qoldstatere  ein 
weitaas  zu  hoher  Preis  für  ein  Paar  Schuhe  sein 
worden.  R.  Meister  in  seiner  Ausg.  des  Hcroiidas 
fAbhandl.  der  Leipziger  Gcsellsch.  der  WiääCUüch., 
iii8t.-phUul.  Kl.  Bd.  XUI)  S.  747  setzt  still- 
steigend  die  in  V.  79  und  91  geforderte  lOne, 
als  dta  Mitte^ireis  zwuehen  5  und  Stateren 
(X.  99.  105),  zu  4  Stateren  an.  Aus  V.  90  aber 
geht  hervor,  daß  ein  gewöhnlicher  Beutel  mit 
Tielen  Minen  gefüllt  sein  konnte.  Aus  diesem 
Qnttde  vid  ia  BIckaleiit  anf  das  Objekt  des 
Eadds  sind  iOiroU  die  lUnen  ab  die  Statere  in 


diesem  VII.  Gedichte  zu  betrachten  als  verhält- 
nismäßig geringe  Werte,  welche  als  Silbermünzen 
anf  100  vnd  96  Knpferelnlieiten  ansgdnncht 

waren.  Meister  verlegt  daher  den  Sckanplata  des 

zwischen  280  —  273  verfaßten  Gedichtes  nach 
Alexandria,  wo  damals  die  Kapformine 


*)  Eine  xwischen  20u— 171  abgcfaütc  luscbiift  der 
¥sMif  nlislllgluMis  tut  daiaaf  sdilicfiea,  daA  damals 

iu  Theben  Oold  etwa  zum  zwfilffachcn  Werte  gegen 
Siflter  gekaafl^worden  ist  (Holucb  in  Jahrb.  f.  Philol., 
8.  ft  ff.).  Für  das  X.  167  (Triumph  des 
I  Panlos)  nimmt  W.  Sehwarsc,  Qaibos  fontibus 
)u8  in  Tita  Aemilü  Pauli  usus  sit,  Inaugaraldisa., 
ijg  1891»  8.  91  f.,  ebenfalls  einen  ungefähren 
CrtttsM  m  19: 1  an. 


1/ 


Silbeiinine  oder  in  noserem  Gelde  etwa  ^  P/s 
Mark  stand.  Der  liier  erwfthnte  Steter  würde 

also  einen  Wert  von  etwa  '  ^f.  daretellen.  Dann 
ergübe  sich  frfilich  als  schlielilicbe  Zahlung  fiir 
ein  Paar  feiner  Schuhe  1  M.,  was  vielleicht, 
auch  wenn  man  die  damals  höhere  Kaufkraft  des 
Geldes  in  Rechnnng  sieht,  ide  sn  wenig  ersdidnen 
kann.*)  Es  maß  also  vor  der  Hand  unentschieden 
bleiben,  welcher  Wert  dem  Statcr  des  Hemndas 
zukommt;  soviel  aber  ist  sicher,  das  hier  weder 
Qoldstatere  noch  auch  attische  Minen  in  Frage 
kofflunen  kifnnen.**)  Die  nebenbd  erwähnten  FMise 
von  4,  ja  von  7  Dareiken  (V.  102.  122)  sind 
scherzhafte  Übertreibungen  des  Verkäufers.  Im 
2.  Gedichte,  dessen  Schauplatz  Kos  ist  (Meister 
S.  754),  erwähnt  Herondas  V.  82  aasdrBdilioh 
drei  attisehe  Minen,  nnd  swar  als  (adir  hohen) 
Preis  fiir  einen  Mantel;  außerdem  erscheinen  V. 
51  ft".  Minen  schlechthin,  und  zwar,  abgesehen  von 
der  Verptlichtung  zu  doppeltem  Schadenersatz,  als 
Suafen  fUr  gewaltsames  Eindringen  in  ein  fremdes 
Hans  1  Mine,  Ar  einen  dabei  erteilten  Faottschlag 
1  Mine,  fiir  andere  GewaltthiUigkeiten  10  Minen 
(V.  5H  sind  ■/iK'.a:  mit  Bücheler  als  Drachmen, 
nicht  mit  Meister  S.  G57  als  Minen  zu  deuten). 
Damit  mögen  Minen  der  damals  in  Kos  gältigen 
Süberwlhmngr  rhodischen  Fnfies  (Brandls,  Mtbit- 

•)  Vgl.  Luc.  dial.  meietr.  7,2.  14,2  (Preis  von 
Fraueuechuhen  S  Drachmen,  d.  i.  Denare,  für  daa 
Paar«  1,74  Mark).  BBokh,  Slaalsbansh.  1>  149  ond 

dazu  Frünkel  IP  29*.  Mommscn  und  Blümner,  Maximal- 
'  Urif  des  Diocletiao,  Berlin  1893,  S.  28. 12ö.  iil  (hier 
'  wird  ein  Paar  caligao  muHebres  n  M  Deaaren 
I  1,01)6  Merk  angesetzt,  d.  i.  nach  Blümner  ein  Preis 
nur  für  ganz   schlichte  Schuhe).    Ein  noch  weit 
niedrigrer  Preis  würde  sich  bei  Uerondas  ergeben, 
wenn  man  sdnen  Btater  mit  Sem  Soliekel  des  von 
den  Ptolemiern   im  Gebrauch  belassenen  Systems 
!  des  Kerlter       Talent,  Ten       Mine.  Schckol  = 
,  7»  Ten  (Uultach,  MetroU'  S.  64^  1.)  vergleichen 
wolMa.  Denn  das  sfaid  alles  Kapüarwerts,  nnd  der 
Schekel  oder  Stater  kann  hier  nur  auf  etwa  Pf- 
angesetzt  werden.    Auch  würde  eine  Mine  von  'Jb 
Stateren  nicht  za  den  bei  Herondaa  aoflsrdsm  als 
Preis  erwihnten  5  oder  3  Stateren  stimmen. 

**)  Also  aurb  Dicht  kyzikenische  Statere,  wie 
Ridgewaj,  The  Origin  of  Metallic  Currency  S.  342, 1, 
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Maß-  und  üewicbtßweseu  8.  330  ff.,  Uead,  Hist. 
oom.  S.  535  f.)  gemeint  aein,  und  da  nach  diesem 
FnBe  das  Tetradrachmon  ab  Stater  (Hidtseh, 
Metrol*  S.  562).  mithin  50  'retradmcbmen  ^  1  Mine 
ffalteu,  80  würde  dit-  koisclie  Mine  des  Herondas  auf 
etwa  1-,  1  attische  Minen  =  130  M.  zu  setzen  sein. 
Dieselbe  Währong  ist  wohl  auch  für  das  5.  Gedicht 
y.  Sl  (vgl.  Meister  S.  754)  anmoduBeo,  wo  8 
■IfiiMil  ab  Preis  für  einen  Sklaven  angegeben  siod. 

Ein  auflßllliger  K'lilpr  findet  sich  S.  45,  wo 
über  die  Aliscbongsv^rhiiltnisse  einer  Eluktron- 
rolioze  berichtet  wird.   Zunächst  i^t  festzustellen, 
daD  laut  Bericht  im  Gatal.  Brit  Hos.  lonta  8. 
XXVn  f.  nicht  ein  ganzer  kvzikeniBGlier  Stater, 
SOttdern  nnr  etwa  ••,')S  lt.  ilie  man  vom  R.inde 
desselben  abgesciiabt  hatte,  der  cheuiischeu  Analyse 
unterworfen  worden  sind.   Außerdem  muß  dem 
Terf.  bei  der  Konrelctar  entgaogra  sein,  daß  jede 
chemische  Analyse  auf  Prozent  gestellt  wird,  80- 
daß  die  Snmme  der  Einzelbeträge  jedesmal  100 
ergiebt,  wie  auch  richtig  im  Katalog  de»  Brit. 
Mus.  a.  a.  0.  angegeben  ist,  nämlich  Gold  57,9, 
Silber  39,0,  Kvpfer  3.1.    Also  3,1*/»  Kupfer, 
nicht  den  unglaublichen  Betrag  von  SO,!"/.!,  wie 
bei  K  zu  lesen  ist,  hat  die  chemische  Aiuilyse 
ergeben.    So  ist  es  auch  nicht  zu  verwundern, 
wenn  dem  Verf.  S.  47  die  streng  mathematische 
Beredinaiiff  unverstindUdi  geblieben  ist,  die  ieh 
Metrol.*  S.  181  f.  vgl.  mit  §  50,8  angestellt  habe, 
nm  711  zeigen,  in  welchem  X'erhältiu's  Elektmn- 
metall  aus  Gold  und  Silber  gemischt  sein  müßte, 
«ran  der  Goldweit  nach  babylonisdier  Norm  be- 
messen wird  und  das  Hiselmietall  den  telinladien 
Wert  des  Silbers  haben  j>oll.    Dus  war  dne  rein 
theoretische,  spttter  von  Iv.  B  Hofmanii,  Wiener 
numism.  Zeitschr  |.S'^.')S  ii,  umi  ilead,  Hist.  nnm. 
S.  XXXIV,  gebilligte  t  e^uteliung,  und  es  zeigte  sich 
dann,  daß  die  Xaektronziefel,  welche  KrOsns  dem 
deli  liisi  Im  u  Gottc  darbrachte,  wahrBcheinUdi  genau 
natii  diehcni  Verhältnis  gemischt  waren.   Paerepen  ! 
haben  die  Elektrunmfinzen  von  Anfang  herein  ver- 
hiltnismiflig  etwas  weniger  Gold  und  etwas  mehr 
Silber  enthalten,  als  die  mathematische  Berechnong 
verlangt,  und  das  war  gar  nieht  anders  zu  erwarten, 
da  der  in  Elektron  münzende  Staat  einen  mäßigen 
Voiteil  noch  über  die  i^rägunghkost^u  hinaus  sich 
sichern  wollte.  —  Nebenbei  sei  noch,  weil  es  für 
die  Etttseheldong  der  dort  behandelten  Frage 
immerhin  von  Belang  ist,  der  Uechenfehler  auf 
S.  38  richtig  gestellt.    Wenn  3810'.'  Statere, 
—  ','iObol,  d.i.;)810- V*-  Statere,  mit  2:!multi]di7.iert 
werden,  so  erhält  man  uiciit  »7  849  Dr.  I  Jt  Ob., 
wie  R.  rechnet,  sondein  87  848  Dr.  5V«  Ob. 


Hit  Unrecht  wird  S.  S4,  1  die  bei  üesychioe 
ei^tsrn  Netb  des  Polemdim'dwMiaB«  tiv  jfo&mn 
sopi  tbic  'ATtixMiE  ifKjffAs  8uo  beanstandet  nnd 
8uo  zn  eixost  abgeändert  Der  Zusammenhang 
zeigt,  daß  Polemarchos  Bpiy\L7.:  -/p'jatou  gemeint, 
also  ganz  richtig  gesagt  hat,  daß  der  Stater 
9  GMddmehmen  gelte.  Hiolih»  wiM  neeh  Unn- 
gefBgt,  wie  Tide  Süberdmchmea  (dp^aptbo  8pcxi>«0 
nadi  der  üblichen  SelAtiaiig  einor  OoldArMlime 
gleichkommen. 

Noch  manches  andere  Bedenken  hätte  Unterz. 
gegen  des  Yerfl  Avlhtdinigeii  m  Inflem;  doch 
möge  dies  einer  splten  Zeit  vorbehalten  bleiben. 
Im  ganzen  ist  zu  sagen,  daß  K.  mehr  Verwimuig 
in  die  ganze  Frage  gebracht  als  ihre  Lr»snn£r  £re- 
türdert  hat.  Der  äußerst  scharfe  i'on  seiner  i'ulemik 
gegen  muiner  wie  Mommsen,  Droyseo,  Head. 
Ridgeway  mnfi  deshalb  umso  mehr  aoffiilleii. 

Dresden.  Friedrich  Unitsch. 


Viilker  und  Staaten  de.s  alten  Or  ients.  I.  Hugo 
Winckler. Geschichte  babjloDieos  und  Assy- 
riens. Leipsig  189t,  Ed.  Pfeiffer.  Xlf,  8»8  8.  8. 
(SchlnB  aas  Ho.  9.) 

,.Seino  T'nbefangenheil",  so  meint  W  weiter, 
ahabe  Herodot  überhaupt  arge  Streiche  gespielt. 
Nor  mit  Heiterkeit  kann  man  seine  trenhersige 
Hittcllnng  lesen,  dad  die  Fsrser  von  Ji^iend  an, 

außer  zn  anderen  schätzenswerten  Künsten,  mm 
Reden  der  Walirlieif  angehalten  würden  Armer 
Vater  der  (Te.Hchicbtäschreibuug!  Weuu  er  eine 
Ahnung  davon  gehabt  hfttte,  was  seht  GewUn- 
snann  bei  diesem  mit  (»ientaiiseher  VerMadlidi- 
keit  und  Ernsthaftigkeit  erteilten  schätzbaren 
Aufsclilnlj  über  die  persische  Volksseele  über  ihn 
selbst  gedacht  haben  muß!*  Daß  die  Perser  es 
in  ihrer  Lehre  und  Moral  mit  der  Wahrheit 
theoretisch  sehr  ernst  nahmen — inwieweit  sie  dieser 
sittlichen  Forderung  praktisch  nachkamen,  ist  eiii<:- 
andere  Frag-e  — ,  kann  und  innü.  ancli  wer  ledifzlii  Ii 
keiliuschriftlichen  (^»nellen  Wert  heimiflt,  bei  einem 
fluchtigen  Blick  auf  die  Inschriften  des  Darias 
erkenn«!.  BegelmSCig  wird  dort  das  Anftreten 
V  .1  rrätendenten  als  LUge  bezeichnet  («dMfUf 
nahm  die  liüge  zu  in  der  Provinz" :  .so  log  er 
[Bardiya  •  Smerdis,  Nidiutabira  etc.]  die  Leute 
au*.  —  Dieser  Atrioa  log,  also  sprach  er: 
•Ich  hhi  'König  in  Snsiana**  nnd  entsprediend  bei 
allen  nenn  in  den  Felsen  gehauenen  neliefbildem 
von  Prätendenten)  Seinem  Nachfolger  erteilte 
Darias  den  liat,  »sich  sehr  vor  der  Lüge  zu 
wahren";  er  giobt  als  Grnnd  dalür,  daß  er  nicht ^ 
alle  sdne  Thaten  habe  anfimiehnen  lassen. 
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Bef&rcbtang  an.  es  mücht«  den  Leuten  zn  viel  !  anderer  sein  als  der  des  Hcoatäas,  gvcan  dessen 

nnJ  deshalb  als  Lüge  erscheiumi.    Von  Aliorti«  '  Zustäudigkeit  besonders  in  jx  i -ischen  DInpen  auch 

matda  aber  ist  er  bescbttUt  worden,  weil  er  .  . .  |  W.  keinen  Eiosprocli  erbeben  wird.  Uecatüus  wur 

.kein  Lagner.  kein  Despot  wer'.  I  eis  Mileiier  vnter  Darin»  eiBem  penieeben  Untere 

Ebenso  liegt  ab«r  bekanntlicb  im  Avmta  «die  i  tbanen  so  got  «rto  gleicbgeaobtet  (Her.  I  141): 

Wrwertlichkeit  der  Lüge  und  des  Wortbrnchs  als  nicht  aberHerodot,  den  W  iS  10  Anni )  zun 

ümnitauscbaaung  überall  zu  Grunde  und  wird  pcrsischea  Unterthancn  stempelt,  weil  aUalikai'uaU 

ibNlbstTentfadlidiTonaeiieeetaEt*  (F.G.Attdraa8).  ;  damals  zani  Peraerreiche  gehört'  habe.  Vor  der 

Vgl.  Q.  «.  YendidU  19,46:  Infolge  der  Gebort  ScUeeht  «a  Eorymedon,  dnreh  weldie  mit  dw 

des  Zaratlinshtra   üc^'t   die  »fHlscliredende  Lüge  kariscln  Q  Küste  anch  Halikariialj  von  der  per- 

damieder'.  —  iütbra-.lasht  iS:  .rastlie  Pferde  giebt  sisehen  Herrscbati   D^freit   wurde,  wäre  Herodot 

er  (Mitiira)  denen,  die  ihn  nicht  belügen".  —  seinen  Lebensverhältnissen  nach  scbwedich  in  der 

Jaaht  6, 9S:  der  Lfigner  loU  niebt  von  der  Opfer-  :  Lege  geweeen,  von  «bebyloniwdien  nnd  persischen 

spende  essen.  —  Vend.  4,  55  netzt  Ähnrsi  Mazda  Kanfleuten*  Nachrichten  einzusaninieln .  die  er 

die  Strafe  dessen,  der  beim  Ordal  betrügt,  auf  spnter  der  Niederschrift  für  wert  erachtet  hfttte. 

700  Streiche  mit  der  Peitsche,  700  mit  der  iiuto  ^       JJie  vorliegende  ,  Geschichte  Babyloniens  nnd 

fMt(i.  Oddner,  Stadien  mm  Avestu  1.  8.94, 104).  '  AsayrienB*  bHdet  den  ersten  Band  einer  ,VSlk«r 

Vgl.  femer  W.  Geiger.  Ostiraniscbe  Kultur  im  nud  Staaten  des  alten  Orients'  betitelten  Serie. 

.Vltertum  3ä4  ff.,  und  de  Harle/."  Avesta-Über-  Da  die  (Jesi  lürtite   der  übrigen  altovientalist  lien 

aetzoüg,  2.  Ausg.,  lutroductiou  CLIl  f.  —  Dazu  Völker— mit  wenigen  uud  nur  bedingten  A.us* 

koiiiDt,  daß  die  Seena ,  deren  Vorstellnog  nnd  '  nabmen  — eine  weit  eingeh«idere  nnd  nrnfMBendere 

Ansmalung  Wincklers  HeitertKit  erweckt ,   die  .  Kenntnis  ond  Benutzung  der  klassischen  AutoiTn. 

[  riferredunjz  des  Herodot  mit  dem  Pers*  r.  über-  vor  allen  des  Herodot,  fordert  als  dii' bubylonisch- 

baupt  nicht  stattgefunden  hat;  denn  erweislich  assyrische,  so  würde  W.  sehr  ernste  uud  grilnd- 

iuit  Herodot  seine  ADscbanungen    «Uber  die  ^  liebe  Stadien  anstellen  müssen,  soll  seine  Albelt 

pcniad»  Volkaaede'  in  esrter  Lhiie  gar  niebt  «of  •  an  den  weiteren  Binden  —  sei  ee,  daO  er  dleee 

den  Wege  nfindlicher  Krknudungr  gewonnen.  DaO  '  zum  Teil  selbst  /.u  schreiben,  sei  es,  daß  er  mit 

die  Perser  von  .lugend  auf  zur  Übung  der  Wahrheit  irgend  weU  ber  Verantwortung  als  Herausgeber 

angehalten  wurden,  steht  nämlich  auch  bei  Strabo  ^  zu  tuugiereu  gedenkt  —  den  Anforderungen  einer 

(X?  p.  733)  inmitten  einer  Sebildemng  der  Sitten  j  wtaeenaebafltlicben  und  dabei  ftr  wdt«re  Krdae 

■od  Gebräuche  der  Perser  (XV  3.13  -20).   Wer  |  bestimmten  Darstellunp  genügen.  Sollte  nna  z.  B. 

diese   mit    der   (.'harakteristik   der   l'erscr    bei  in  der  Sammlnng:  fine  IJehandlnDg  der  niedischen 

Herodot  (I  131  ff.)  vergleicht,  wird  bald  erkennen,  |  Geschichte  beschert  vs  urdeu,  so  hoffen  wir  dringend, 

daß  zwieehen  dieeen  beiden  Sebildenugen  eine  !  daß  die  antiken  Nadwiebten  Über  den  Fall  Xinivea 

Vervandtscbalt  besteht,  die  nnrnSgUeb  auf  Zufiül  i  nnd  die  Beteffigaog  derMeder  nnd  der  Babylonier 

beruhen  kann .  und  wird  sicli  ferner  iiliei  zen^'en  ein   sorgfllltigeres  Studium  und  eine  richtigere 

müssen,  daß  Strubos  Bericht  nicht  aus  Uerodut  |  Wiedergabe  erfahren,  als  sie  ihnen  bisher  seitens 

ttaanwi  kann,  weil  er  bei  größerer  Knappbeit  i  dee  Verf.  zn  teil  geworden  iat  In  den  •Unter* 

inhaltlich  im  Grunde  reichhaltiger,  dazu  folge«  '  snchongeo*  (8.  63)  leugnete  W.,  zum  Toll  auf 

richtiger  im  Gange  der  Darstellnnp  ist  (vgl.  im  grund  einer  jdiiloloirigch  falschen  Interpretatjnn 

allgemeinen  Diela,  Herm.  XXII  8.  125  f.).  Viel-  von  Herod.  I  107.  die  Mitwirkung  der  Babylonier 

■elr  ist  uns  hier  (nnd  nicht  hier  allein,  vgl.  £,  B.  an  diesem  Ereignis  (s.  dazu  Samaaa.  Th.  II  8.  105 

H«r.I]93.195ir.mitStraboXVIe.l§14nnd80)  u.  Tiele,  Zeitaebr.  f.  Aza.  XH  8.  97).  In  der 

bei  Strabo  Tob  durch  Vermittelung  einer  Zwischen-  aGeschichte*  dagegen  ändert  er  (S.  309):  -Ob 

finellf  nnd  wi  U her,  bleibe  dahingestellt;  mancherlei  Nabopolassar   allein,   wie  es  bei  Alexander 

Aozeicheu  uud  ErwSgungen  sprechen  für  Aristo-  ,  Polyhistor  und  Aby den ns  heißt,  oder  im  Bunde 

M)  im  weaentUcben  nar  epradhlidi  verändert  ein  mit  den  Hedern,  wie  Herodot  beriefatet,  Ninlve 

Btriebt  erhalten,  an  den  sich  Herodot  bei  feiner  zerstörte  und  Assyrien  vernichtete,  muß  dabin 

Schilderung  angelehnt  hat,  indem  t  r  üherdnq*,  was  gestellt  bleiben",  während  in  Wahrh'^it  bekanntlieh 

ihm  minder  wichtig  erschien,  dagegen,  was  Um  au-  Abydeuna  (Euseb.  Chrun.  ed.  Schuene  I  36)  ganz 

intete^  erwidterto  nnd  ainqNuni  und  außerdem  aus  deutlich  die  Meder  nennt,  Herodot  dagegen 

eigMr  EricBodung  und  Beobaehtang  mancherlei  '  den  Nabopolassar  and  die  Babylonier  bei 

Keuahtaimfllgte.DicaerBeriebtkannadiwerlicb^  |  dieser  Gelegenheit  Oberhanpt  nicht  er- 
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wähnt  —  allerdings  nur  dtuhalb  nicht,  weil  er 
(vgl.  I  107  mit  I  184)  vorhält«,  darälMr  in 
anderem  Zasammeuliange  zu  berichteo. 

Mit  Hälfe  einer  erncten  and  gedelhUcben  Seibet- 
kritik, wdehe  die  in  WincUen  Arbeiten  mehr  und 
mehr  hervortretende*)  Überhcbnnp  (man  lese  z.  B. 
Vorrede  S.  VI  Abs.  2)  zu  ersetzen  hatte,  könnte 
es  dem  Verf.  gelingen,  die  In  der  vorliegenden 
BtrstellBng  eafliiltenwi  guten  Elemente  zur  Ent- 
faltung und  alleinigen  Geltung  zu  bringen  durch 
eine  umfassende  und  bedächtige  Umarbeitung,  die 
bestrebt  wäre,  das  falsche  and  Unhaltbare  zu 


umfaBsenden  Übersicht,  die  Cagnat  nun  schon  seit 
mehreren  Jahren  in  der  Revue  arch.  giebt.  gewiß 
vielen  willkommen  sein  und  ilirea  Platz  beliaapteo 
kamtea;  aber  freiUdi,  «dl  eine  lolelw  ilirai  Zmgk 
nclit  erfBllen,  so  maß  tSa  mHi^klNt  uek  Yell- 
Btändigkeit  streben.  In  dieser  Beziehung  nun  ist 
der  Verfasser  dieser  Revue  von  vornherein  recht 
nngünstig  gestellt,  da  die  Beschaffung  der  b«cäg- 
UdiM  Littentor  In  Miner  von  den  greden  On* 
tren  des  wissenschaftlichen  Lebens  weit  entlegenen 
narnisonstadt  —  er  ist  Adjutant-Major  in  B;i.-ti;i 
—  natürlich  mit  großen  iSchwierigketteu  verbuodeD 


erkennen  «id  «amuekdden,  dae  UunttuffUebe  |  ist.  Will  w  alw  sdn  ünteneiineB  weiter'fUrai. 


zn  vervollständigeo,  die  Darstellaog  gleiekmiOlger, 
den  Ton  würdiger  zn  gestalten. 

In  seiner  jetzigen  Gestalt  entbehrt  das  Buch 
für  di«|eaiKflB.  die  mtt  edbetandigem  UrteO 
Fonekugeo  anf  dem  Gebiete  der  babylonisch- 
assyriBcben  Geschichte  anzustellen  in  der  Lage 
sind,  nicht  jeder  Anlegung  und  Delebruug.  Als 
RinfUhning  md  ab  Haadbnck  für  Fementekende 
kann  ee  dagegen  nieht  empfohlen  werden. 

Berlin.  C.  F.  Lehmann. 

Franz  Fröhlich,  Lebensbilder  berü hmter  Fcl d 
berren  dcH  Altertums  zum  Schul-  uod  Prirut- 
gebrauch.  1)  Die  Kömer.  Ersles  lieft:  l)Feld- 
herrotum  im  altett  Rom.  2)  Gnäus  Pompejus. 
8)  Quintua  Sertoriua.  Mit  dem  Poitcit  des  Pom- 
pejus. Zdrieh  1883^  Sehnitlitll.  IIb  8.  8. 

Der  anf  dem  Gebiete  dee  römischen  Kriegs* 

Wesens  rühmlich  bekannte  Verf.  bietet  hier  populär 
gehaltene  r.,ebcnsbilder  berfibmter  Feldherren 
Neues  wird  man  nicht  erwuitea;  aber  die  Dar- 
stellnng  iat  reeht  wirkvagevell,  liest  sidi  gnt  vnd 
giebt  einen  durchaus  klaren  Einblick  in  die  ge- 
schilderten Verhältnisse  und  Thatsachen.  Ho  wird 
das  Buch  allen  willkommen  sein,  die  sich  gern 
mit  gnt  gcsebrlebenen  und  kenntnisreichen  Dar» 
stellaagen  antikai  Lebens  bcaeUUligeo. 

Gießen.  Hermen  Schiller. 


Em.  F.<«pi'randieii ,  Revue  des  publicatioas  epi- 
grapijiqiics  relatives  h  i'antiquite  chr6- 
tienne  (ano^c  1892).  Extrait  de  la  Revue  de 
l'att  cbretien.    Lille  Desdde,  de  Broaver 

et  Cie.    16  S.  4. 

Eine  Zusammenstellung  der  im  Jiaufe  eines 
Jalires  in  Zeitschriften  und  Büchern  erschieneneu 
epigraphJaehen  Publikationen  speddl  (Ir  das  Ge- 
biet deN  rümisph-chriätlichcn  Altertums  würde 
auch  neben  der  die  ganze  römische  Epigraphik 


so  wUre  sehr  zu  wünschen,  daß  er  nach  einea 
Ort  veraetzt  würde,  der  ihm  in  jener  Beziehnnp 
günstigere  Beziehungen  böte.  Auffallend  und,  so- 
ich  sehe,  gänzlich  naootiviert  isfc  ^  Eüih 
mischnng  einer  einzigen  griechischen  Inschrift 
unter  die  luteiiiischen  (n.  48)  Denn  daß  Esp^- 
randien  der  Meinung  sei,  uns  hier  eine  allgemeiae 
Obosiekt  flbar  die  game  ebrisdieke  Epigraphik. 
griechische  wie  rSmisdie,  sn  liefSem,  kann  man 
doch  nicht  annehmen.  Das  Wort  romaine  od>r 
latine  ist  in  der  Überschrift  seines  Artikels 
wohl  nnr  dnrch  Znfall  weggeblieben.  In  der  Ober- 
aiekt  fiber  die  vrissensebaltliehea  Arbeiten  «iie 
eine  reinlichere  Ausscheidung  derer  von  speziell 
archäologischem  Inhalt  zu  wünschen,  nicht  minder 
etwas  mehr  Gleichmaß  in  der  Ausführlichkeit  der 
Bericbtentattnsg.  Von  nekreren  der  an%eAhitaa 
InschriflMI  ist  es  zweifelhaft  oder  mehr  als  zweifei* 
haft,  ob  sie  zn  den  christlichen  gehören,  wie  denn 
bei  einigen  der  Yerf.  selbst  schon  derartige  B;- 
deidien  SnOert.  n.  18, 2  se  Ende  iai  «oU  n  lesen 
[fecit].  n.  37  ist  -  n.  3:  der  gar  viAt  sallaw 
Name  ist  lahinus,  nicht  lathinns.  n.  39.  1 
ist  zu  veibessem  Sa[ijticus,  40,  i  L^ejcta. 
Anadrttcklich  beararken  will  ich,  daß  EsptoiadiN 
von  Teraehtedenen  Inschriften  neue  Kopien  oder 
Facsimilia  nach  Abklatschen  bietet,  die  er  sieh  n 
verschaifen  gewußt  hat. 

Königsberg  t  Pr.   f  Johannes  Schmidt 


*)  Am  aufiilligslen  in  dem  »Beitrag  aar  Gescbicbte 
der  As^rtologie*. 


H.  Luckenbacb,  Abbilduagen  zur  altea  Ge- 
schichte für  die  oberca  Klassen  höherer 
Lebraas talteu.  München  und  Leipzig  l&SS, 
Oldenbonrg.  68  8.  4.  18*  AbUldnageD. 

Das  Heft  ist  im  wesentlichen  eine  geschickt 

gemachte  Auswahl  aus  den  Abbildungen  des  f.ToCen 

iiaumeisterscheu  Denkmälei'werkes  und  beliandell 

I.  Tiryns  vnd  Mykeae,  2.  Banstile,  3.  Olympia, 
4.  Athen,  5.  Pergamon,  6.  die  Entwiekelnag  der 
bildenden  Knnst«  7.  grieehiiebe  PortittSk  8. 
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•  Pompeji.  10.  röniigche  Portrilt».  Einige  Ab- 
büdoDgen  sind  neu  aus  iiurius  üescliiclite  der 
AidMtnr  ttboiMnuMB.  Beta  dortoeben  BanstO 
UttflB  wir  in  etwa  4  AbMUngen  die  Entwickelang 
it%  dorischen  Kapitells  ^ewOnscbt;  der  IMmi  der 
Barg  von  Athen  ist  durch  die  Ansgrabmitft'ii  der 
letzten  Jahre  überholt.  Besonders  uuulich  für 
ta  hiteiBiMihftii  UBtenrlcbt  üaä  die  AbUldiiiiffen 
dei  TalUannm  in  Rom  and  des  Harnisches  der 
AogttBtnsstatne  mit  den  Parthern,  welche  die  Feld- 
zeichen des  Crassna  wiedtrbring'  ii.  Das  (ianze 
ist  dem  Schüler  als  eine  geschmackvolle  iind 
Tnlffchilrtfft  Snnuilnng  n  empfohlen.  9. 


iotike  Fort riti.  Die  hetleoistfaebeo  BildoiMe  aas 

d'-m  Faijdtu  uuteraucht  und  pcwGrdigl  von  (»eorg 
EWn.  Leipzig  ltii).t,  Engeiniaao.  18  S.  B. 
I  H.  «L 

G.  Ebers,  dessen  kunstsinniger  Feder  wir  die 
cnti  eingehnide  Wiirdijruri'»'  der  (Tiafsibf'n 
¥atnienportr!t(8  gleich  nach  ihrem  Ei-scheinen  ver- 
Luiiiten,  widmet  in  dem  vorliegenden  Buche  den 
gmaten  Udwr  bekaimt  gewordeoMi  bellenisti- 
Mbea  Bfldniaaen  eine  eingebende  wissenschaftliche 
Rehandlnng.  Sie  umfaßt  also  außer  deu  Graf- 
>i±Qa  auch  die  von  Fliiiders  Petrie  in  Hawarah 
UKgegrabeuen  nnd  die  Berliner  Porträts,  speziell 
im  der  AUne,  ein  Köster  realiattaeber  Konat, 
vnn  ueb  an  der  Nase  stark  verzeichnet.  Die 
CBtersucbnngen,  deren  Ergebnisse  E.  auf  S.  70 
rnm  Sohlns.se  noch  einmal  kurz  zusammenfaßt, 
iibersichtlich  in  einzelne  Abschnitte  gegliedert, 
I.  B.  Iber  die  Begriboiaorte,  die  Fwn  der 
Griber  (mit  Clinen).  die  Art  der  Bilder,  die  Zeit 
and  Bedingungen  ihrer  Entstehung  und  übtT  ihren 
künstlerischen  Wort  In  dem  Abschnitt  über  dl«' 
Vertandang  der  Porträts  mit  den  Mumien  weist 
E.  fie  MSgUchkeit.  daß  die  Bilder  ent  ad  hoc 
taeb  dem  Tode  aofgenommen  sein  konnten, 
;iDzlich  von  dfr  Hand.  Er  hat  dabei  die  nied- 
iichen  Berliiu-r  a  tonipera  Porträts  auf  den  Mumien 
<ier  beiden  kleioen  Kinder  der  Aüue  noch  nicht 
kerldoiebtift  Man  kann  doch  wobl  nicht  gnt 
SMubaieB,  daß  diese  Kinder  schon  in  so  zartem 
Alter  in  bestimmter  Absicht  l  ortratitrt  waren, 
ehe  sie  starben,  vjlier  hat  der  Mulcr  ul*o  ent- 
«eder  aus  freier  Phautasie  oder  nach  dem  Ue- 
dcUa  der  Toten  gemalt;  denn  F!abiikaibeit  irt  es 
lieht!  üind  was  iHr  hier  «igebai  ninen,  können 
wir  fai  anderen  lUlen  nidit  ohne  wdterea  von  der 
Hand  weiaeo. 

Berlin.  F.  K. 
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Gnstar  Meyer,  EssayH  und  Studien  zur  Spraeh- 
gescbiclite  und  Volkalcunde.   Zweiter  Band. 
I     Straflbnrg  1898^  Trfiboer.  VI,  880  8.  8.  «  M. 

Eine  bessere   Widerlegung  litttte  die  ooeb 
;  immer  in  einem  großen  Teil  der  dcuf^olien  Ge- 
lehrtenwelt eingcwuraelte  Abneigung  gef^eii  popu- 
läre Darstellung  nicht  leicht  Hoden  können,  als  sie 
G.  M^r  In  aeinen  Eaaaja  nnd  Stadien  gegeben 
I  hat.   Ein  Werk,  das  in  so  hohem  Grade  durch 
pfiMtisflif  .VnffaBsnne,  klare  Darstellung,  nm fassende 
BelesenhLit  und  last  not  loast  durch  die  völlige 
Zuverlässigkeit  des  wisse uschaf Hieben  Untergruii- 
I  des  aosgreneiehnet  ist,  sollte  in  keiner  Bibliothek 
fehlen,  dM*en  Besitzer  für  koltarhistorisebe,  litte- 
rarische und  sprachliche  Dinge  ein  Herz  besitzt. 
Man  muß  A.  .Schönbach  recht  geben,  daß  er 
Meyers  Essays  ia  seinen  bekannten  Kanon  (.Über 
Leaen  ind  BUdnng")  anCgenoMnen  hat.  Der  In« 
I  halt  dea  vor  kiiiiem  efaehinenen  sweiten  Banden 
'  fällt  wie  der  des  ersten  größtenteils  in  die  Ge- 
biete der  Sprachenkunde  und   des  Folklore;  als 
neue  Gattung  ist  eine  Sammlung  von  lleiseskizzen 
biniagekommen. 

In  den  Erinnenmgu  an  ieine  frioehiaidiett 
I  Wandcrnngen,  wolclie  M.  uns  mitteilt,  fand  iih 
'  eine  neae  ßesliitigung  der  Wahrnehmung,  daß  ge- 
I  bildete  lieisende,  die  nicht  direkt  zu  einem  der 
arcUologbchen  Institate  gehflno,  dem  klaasisehen 
Boden  hinfig  mehr  trene  Liebe  nnd  nnmittelbare 
I  Begeisterung  entgegenbringen  als  die  Miinner  vom 
Fach,  die,  kaum  an  den  Musenstätten  angelangt, 
sofort  ihrem  .Geschatte'  nachgehen  und  sich  in 
i  irgend  eine  ardiaologiscbe  oder  epigraphische 
Speaialnntersnehnng  vertiefen,  wihrend  die  rings 
um  sie  pulsierenden  lebendigen    Überreste  des 
Altertums  in  Volk  und  Sprache  ihnen  unverstand- 
lich und  reizlos  bleiben.    In  einer  uiientierendeu 
Einleitang  besprieht  Verf.  die  leidige  Sprachirage, 
I  über  die  aieh  die  Grieehen  mehr  erliitnen  ala  die 
Amerikaner  Über  cineMac-Kinley-bill,  Fallmerayers 
Slavenhypotliesp,  die  manchmal  an  die  Mythologie 
in  Offenbaclis  Operetten  mahnende  künstliche  An- 
knüpfuDg  an  daa  Altertum  nnd  die  boniierte  Miß- 
nditttng  der  mitteialteriiehen  Vergangenheit;  er 
giebt  eine  wohlwollende  Apologie  des  bei  uns  s<i 
häutig  ohne  Vcrständiiis  ffli'  fifiiide  Volksart  und 
ohne  Kenntnis  der  geschichtlichen  Voraussetzungen 
geschmfthten  Grieebenvolkes,  verschlieOt  sieh  aber 
Icefaieawega  die  Avgoi  vor  wirkUeb  rllgeoawerten 
Schattenseiten    und  scheidet   mit  eindringlichen 
Worten  zwincheu  dem  wahren  und  falschen  l'liil- 
j  hellemsnuis,  zwischen  echter  Vaterlandsliebe  nnil 
I  dtlem  Größenwahn.    Nenatlien  nnd  seine  mit 
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amerikanischer  Scliiiellig-keit  heranpfwaclisenen 
Baatea,  das  deotsehe  arcLiiolugisclie  Institut  mit  ^ 
.seiner  kartwibaften  AbgMeUkmeoheit  gegen  die 
GriedMii",  die  großertigen,  meiit  uns  privaten 
Mitteln  gegründeten  i^riecliischen  Anstalten  für 
das  geistige  nnd  leibliche  Volkswohl,  die  Zustünde  ' 
ia  der  oeagriecbiscben  Wissenäcbatt  und  Litteratur  > 
werden  in  knapper  Bchlldening  vor  Augen  gefBhrt. 
80  ist  der  Leser  vorbereitet  auf  die  sehOaen 
Skizzen  ans  einzelnen  Teilen  von  Hellas,  aus  ' 
Koitii,  Athen,  dem Peloponnos,  Kephallenia,  Ithaka 
nnd  Zuute.  Auch  hier  bemüht  6ich  M.  stets, 
objektiv  an  sein,  nnd  bilt  sich  gleich  entfernt 
von  dem  entbnsiastisehen  nnd  Uaflg  gendecn  nn* 
wahren  Taumel  eine«  E.  Engel  wie  von  der  phi- 
liströsen Nörgelsncht  einfs  Vier<.idt.  So  scheut 
M.  auch  nicht  davor  zurück,  an  eines  der  aner- 
frenliduten  Themen  der  Bslkaahalbinsel,  an  dem 
die  freien  Orieehen  allerdings  seil  dem  J.  1870 
nicht  mehr  l>eteiligt  sind,  zu  erinnern,  das  EUnher- 
wesen;  er  nimmt  von  dem  bekannten,  neuerdiue» 
selbst  iu  Lustspieleu  und  Operetteu  verherrlichten 
ÜberfeU  des  AtbaaasIoB  Veraolassang  zn  einer 
historisohen  Betraehtnng  des  Bee>  nnd  Laadrtnbei> 
Wesens  in  den  griechischen  nnd  benachbarten  Ge- 
bieten. Die  Schildortinfft  n  bei  Lukian  nnd  Apn- 
leias  zeigen  eine  überraschende  Ähnlichkeit  mit  , 
den  Ztitangsnachridtten  Uber  den  Fsll  von  Tscher- 
kcsl^Si.  Mdir  entfiamt  sieh  vom  Boden  der  Wirk* 
lichkeit  die  falsche  Ränberrom  antik  iu  den  g:rie-  j 
chischen  und  byzantiiilHclien  Liebearomanen.  Als  , 
die  ärgsten  Räuber  der  Iklkanhalbinsel  galten 
nach  Strabo  die  Beesen«  die  im  4.  Jahrii.  snm 
Ghriitentnm  bekdirt  nnd  bald  so  fromm  wurden, 
daB  sie  nicht  nur  in  ihrer  Heimat,  sondeni  (im 
5.  und  6.  Jalirh  )  anch  in  Palästina  klösterliche 
Miedet lassuDgeo  besaßen;  vergl.  Isener,  Der 
U.  TbeodosioB  S.  ISO.  An  ihre  Stelle  traten  in 
späteren  Ji^riinnderten  namentUeh  makedonfaiehe 
Walacheu  und  Bulgaren.  Vorwiegend  auf  klein- 
asiatischem Gebiet  scheinen  die  im  Nationalepos 
Digeois  Akritas  und  soust  genannten  Apelalen 
(v(m  dmXattvo),  eigentlich  Viehwegtreibw),  die  im 
Mittelalter  eine  ähnUcbe  Belle  tpidlen  wie  in 
der  neueren  Zelt  die  Klephten  nnd  Hajdnken.  ihre 
Thätigkelt  entfaltet  zn  haben.  Endlich  wird  auf 
gmod  einiger  neueren  Schriften  da»  moderue 
Blnbertom  in  Griechenland  nnd  Bulgarien  be- 
schrieben. Griechenland  betreffsn  femer  die  Anf- 
sät»  über  die  griechische  Aussprache,  über  pelo« 
ponnesischt'  Hocbzeitsbräuche,  über  die  byzanti-  , 
nifche  Litteratur  uod  über  das  mittelalterliche  | 
Athen. 


Recht  gfleg-en  kommen  einige  Skizzen  über 
Indien;  denn  die  in  der  Zeit  der  Sclüegel,  Heine. 
Backert  so  schneU  anijsebMhte  Popniaritttt  dieses 
Gebiets  ist  in  d«i  lotsten  Desennien  bedenklich 
zniiickfrepanjren,  und  jpder  Versuch,  diese  femab- 
liegende  und  uns  schwer  verständliche  Kulturwelt 
zu  erschließen,  muß  daher  doppelt  verdienstlich 
erscheinen.  Nach  einer  allgemelaen  Canurakteristik 
des  indiadien  Yolksgeistes,  des  Brabmanlamns 
und  des  Buddhismus  bespricht  Jf  die  Vedenpoeeie 
und  den  Kalidäsa.  nelieubei  bemerkt  einen  Zeit- 
genossen des  gi-ößtcn  grieciiischen  Kirchendichters, 
des  Bomanos.  Bin  iBagst  abgefallenes  nnd  in 
sahllose  Teilchen  aerapUttertes  Rngment  in&cher 
Slilmme  bctrilTt  die  lohrreiche  Stndie  Iber  Ge- 
schichte, Sprache  und  Poesie  der  Zigenner.  Tra 
/iUsannnenhang  mit  diesen  indlscheu  und  sprucii- 
wlssensehaWIchen  Sachen  seien  noch  gennnnt  efai 
Anfeats  Uber  den  gegeniribrt^n  Stand  der  etrns- 
kischen  Sprachfoi*schnng,  die  durch  Kralk  Eot- 
zifVeruntr  der  Ajrranier  Leinwandbinden  einen  so 
emtneuteu  Zuwachs  an  Material  erhalten  hat,  ein 
Bericht  Uber  die  schleeische  Unndart  nnd  da» 
humorvolle  Totengeiicht  Über  das  Weltaprach- 
pliantom  Volapflk,  das  übrigens  seit  dem  ersten 
Erscheinen  des  Aufsatzes  ohne  iieiiiliclie  Voll- 
streckung mit  Riesenschritten  seinem  fricdiichou 
Ende  eotgcgcngeeilt  ist.  Dem  B^rBuderder  vcr- 
gldchenden  Spraehwisaenschnft,  SV.  Bopp,  nnd  dem 
erfolgreichsten  Apostel  derselben,  6.  Cartins, 
widmet  M   eine  treffende  Charakteristik. 

Auf  italischen  Boden  führen  uns  die  Reise - 
skisaen  ans  dem  Lande  der  Hessapier.  Anf  Bris- 
diri,  Lecce  nnd  Tarent  feilen  die  Streiflichter  anb- 
jektiver  Eindrücke;  vor  allem  aber  Ahlte  sich 
der  Verf.  durch  die  Richtung  seiner  wissenschaft- 
lichen Spezialstndieu  zu  deu  griecltischen  nnd  al- 
baneeiseben  Kolonien  TTnteritaUens  hingezogen. 
Dieser  Neigung  ver&nken  trir  das  reisende  Idyll 
ans  dem  Griechendorfc  Kalimera.  das  den  Be> 
Sucher  schon  duii  Ii  seinen  hübschen  Namen  »Guten 
Tag*  willkommen  hieß,  und  die  Humoi-eske  ans 
dem  albanesiachen  S.  Harzaoo.  Von  Bedentang: 
ist  die  Iiier  am  lebendigen  Material  gemachte 
Beobachtung  der  kummerlichen  Ausbildung  (l«a 
Volkslied' s  In  j  den  .Mlianesen.  An  die  nnter- 
italischeii  Skizzen  schließt  sich  eine  farbenreiche 
SchilderoDg  der  Jubiläumsfeier  der  Univeiutat 
Bologna  nnd  eine  durch  Nlgras  Sammlung  plemoti«  ; 
tesischer Volkslieder  hervorgerufene  sehr  beachtens- 
werte Studie  über  die  im  Volkscharakter,  iu  der 
Volkspocsie  und  Sprache  hervortretenden  Gegeii- 
siltce  swteehen  den  romnnisierten  Kelten  Ober- 
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UaücM  uud  den  eigeutlicUeu  Italikcnj,  womit  sich 
wetten  fienerkiuig«ii  fiber  aUgemeine  i  ragen  uus 
•lern  Gebipfe  des  Folklore  veritnüpiui.  Efai  iwdter 
Artikel  über  X'olksjiot'sie  versetzt  in  unsere  öst- 
licheu  AliHiuluiKler;  er  bcU-ifft  bcsonan  s  das  vier- 
wiltg»  SebmdahBpfl  nnd  seiue  Beziehungea  zu 
slAVbeben  nnd  romoDucben  Formen,  ferner  die 
Poe«ie  dorUaussi.rii<  lj(-.nra!)S(  linftt'n  und  irarterln. 
Endlidi  wii-d  eiue  weit  nai  h  N(.rilrn  ahliepende 
Orappe  Tollupoetiscber  Äußerungeu  bttrachtet, 
die  finnlMhe  Kalevala.  Die  Anmerlcnngen.  welche 
die  notwendigsten  litterarischen  Relege  eiithtdteu. 
iiad  mit  Kecbt  an  den  Schloß  des  Bandes  ver^ 


K.  Krambaelier. 


MttiidieB. 


n.  AMOlge  ans  MtschilAeii. 

BjiantinUelie  ;KeltiehrUt.  Bd.  11.  Ueft  III  u.  IV. 
(961  ff.)  A.  PaTlovAfi,  IMeoration  des  plafonda 

'5-  la  Capelle  Palatino.  Über  die  Skulptaren  in  der 
Kapelle  der  Köoigsborg  von  Paleinio  and  ihre  Stclluag 
ia  der  Kunst  der  Araber.  —  (413  ff.)  £.  P Atzig,  Die 
Hjpotbesis  ia  Dindorfs  Ausgabe  dar  OdyaseeschoUen. 
Erörtert  gegen  Noack  die  Zasammeasctzunc;  d'T 
Chronik  des  lob.  Autiocb.,  aas  der  die  U^rpothesis 
«Mliek  «BteeomMD  ist  -  (140)  J.  Miller,  Be- 
richtigUDgen  lu  Draesekes  Aufsati  vom  ny  s 
iloster  (B.  Z.  IL  79  ff.).  —  (4tl  ff.)  «.  »cbiam- 
betf«r,  Un  polyeaadilon  bTsantin.  —  (444  ff.)  K. 
Praecbter,  Barlaam  und  Joa^aph  im  Verhältnis  zu 
Agapets  KOoigsspirgel.  Beide  geben  unabhängig  von- 
«nandar  aaf  dieselbe  Quelle  zurück.  —  (461  ff.)  J. 
BrnSMIlke ,  lohannes  Uauropos.  Neue  Beitrige  mr 
Blogmpbie  des  Dichters.  -  (l'M  ff.i  8.  KrauM.  Zur 
griecb.  nnd  lat.  Lexikographie  aiui  jüdischen  Quellen. 
Erveist  viele  bisher  nnbebnnnle  Wörter.  —  (iM»  ff.) 
A.  Heisenberg,  Die  sogen,  „rbodischen  Licbeslieder*. 
Uatersochungen  über  Anordnung  und  Ursprung  der 
Ucdv.  —  (568  f.)  C.  d«  BoMT,  Zar  Cbrooilr  des 
Ikendo-Polydeukes.  Qucllenuntersucbuogen.  —  (569  ff.) 
i.  Perlen,  Jädiscb-bjrzantioiscbe  Beziehungen.  Über 
die  sprachliebeo  Beiiebangen.  —  (58%  ff.)  P.  W.  Papa- 
gesrfin,  Zn  Theodoretos  urid  Gcuigioa  Burtzes. 
Tixtferbessemngen.  -  ^  {h'-JO  fi K.  Putzig-.  I  ihannes 
Aafiodteoas  Frg.  200.  Salm,  und  Procop.  Erwide- 
riiBg  auf  de  Boors  Aufsatz  (B.  Z.  II.  196  IT.).  — 
155«  ff.)  A  Papadopulos-Keramens,  Mitteilungen 
aber  Romanos.  Beiträge  zum  Leben  und  den  Dich- 
taafSB  des  Roaumos.  —  (606  ff.)  S.  r.  LfaifealM, 
Zam  Militargeaetz  des  Leo.  Der  Verfasser  der  Tactica 
Leonis  ist  Leo  der  Isaurier.  —  (600  ff.)  Spjr.  P. 
imm,  Noch  «inmel  das  Dionysoskloster  auf  dem 
Atbos.  Über  die  BiblioÜiak  des  Klnsten;  Lesnrten 
tar  Stiftungsoj-kande. 
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(337  ff.)  U.  D.  Darblshire,  The  Göttingen  öcbool 
of  ClonpentiTc  Pbilologjr.  Bmchstlleke  einer  Ab- 
handlung aus  dem  Nachlasse  de.-;  Verf.  —  (840  ff.) 
T.  U.  Tncker,  Advcrsaria  on  tbe  Agam.  of  Aescb. 
—  (948  f.)  A.  C.  FMnoa,  Notes  on  Sopboeles.  — 
(314  ff.)  M.  L.  Barle.  Eurlpidean  Notes.  —  (346  f.) 
J.  B.  Bory,  Pindar  Ncm.  X  5.  —  (847  f.)  A.  H. 
UreeaMre^  Tbe  Lex  Benpronin  and  tbe  Itenishment 
of  Cicero,    Clodius  stGtzte  sieb  bei  seinem  Verfahreu 
gegen  Cicero  auf  ein  Oesett  des  C.  Gracchus,  welches 
ein  OericbtBTfrfshren  for  der  Plebs  bezweckte.  — 
(349  ff.)  H.  Richards,  Critical  Notes  on  tbe  RepaMie 
of  Plato  (Forts.).  -  (352  ff.)  J.  D.  and  A.  SIdgwick, 
The  Remote  Deliberative.    Repliken  bezüglich  auf 
Class.  Rev.  vom  Hirs.  —  (896  ff)  B.  Ulli»  O»llstton 
of  tbe  Madrid  MSS.  of  Manilius  (Forts.).  —  (359)  J. 
A.  Stewart,  Plato  Rcp.  422  £.  —  F.  UsTerlieid, 
Naddienas  (Hör.  sat  IT  8).  Der  Nane  ist  lidn«  Br< 
iinduDg  von  Horaz,  sondern  inscbriftUch  bezeugt  (gs> 
bildet  wie  Alfeoos,  Vetüeous  a.  a.).  —  A.  Platt:  J.  van 
Lceuwen,  Bnebiridinn  fietionis  epicae.  TVotz  allor 
Einwendungen  als  wertvoll  anerkannt.  —  (360  f.) 
E.  B.  Eagland:  Aesch  Prometheus  —  erklart  von 
N.  Weckleiu.  3.  Aufl.  Lebhaft  zu  begrüßen  —  (361  fl.) 
T.  O.  Seymoor:  Tbe  (»oepbori  of  Aesch.  —  by  A. 
W.  Verrall.  Gelehrt  und  scharfsinnig;  aber  ein  Student, 
der  mit  diesem  Buche  seine  Äscbylosstndien  beginnen 
und  sieb  nnf  sein«  Methode  verlassen  wollte,  wir« 
philologisch  verloren.  —  (363  f.)  J.  A.  .Stewart: 
Weildon's  Nicomacbean  Ethics.  Eine  verdienstliche 
ObersetsoBg.  —  (364  ff.)  J.  8.  Rdd:  Tbe  Satires  of 
Persius  —  by  (Toniogton  and  Ntttlcship.  Nettleship 
hat  die  Arbeit  von  Cooington  mit  treuer  Pietät  be- 
handelt, sie  erwätert  und  bereichert,  aber  so  wenig 
wie  möglich  nagsstaltet.  -  (961)  J.B. M.:  H.8ebnddt, 
De  Duali  Graecorum.   Inhaltsangabe.  —  (3«8  f.)  R.  Y. 
Tyrrell,  XxöXiov.   Griecblscbe  Bearbeitung  von  Tbe 
Topeir's  Apology  in  der  Pom  des  SkoBon  anf  Har- 
modios und  Ariatogeiton.  -  (369ff.)Obituary.  F  Harer- 
fleld  and  T.  Fowler,  ProL  Nettleship.  -  J.  £.  Sandys, 
H.  D.  Darfoiabire.  -  (874  ff.)  C.  Torr,  Tbe  Harboon 
of  Carthage.  Anseinandersetzong  mit  Ohler,  gegen 
den  T.  besonders  behauptet,  daß  Eothon  die  Be- 
zeiebnong  des  Außen-  oder  Handelshafens  und  der 
lonenhafen  fast  von  dem  Außenhafen  eingeschlossen 
war.  —  (378  ff.)  R.  B.  RIchardson:  P.  Gardner,  New 
Chspters  in  Greek  iiistory.    iüstorical  Rcsults  of 
recent  BKcavnttons  in  Orseee  and  Asia  Ißnor. 

Litt*rarische8  Centralblatt.   No.  5. 

(140)  .S.  Sepp,  l'yrrhoneischo  Studien  (Freisiog). 
'Bedarf  sehr  soigföltiger  Nachprüfung'.  Dn^.  — 
(150)  F.  H.  WelBBbacb  und  W.^Bang,  Die  alt- 
pcrsiacbea  Keilinschriften.  1.  Lief.  (Leipz).  'Ob  die 
Arbmt  einen  «eoentiiehen  Pottsehrilt  fiber  Spiegel 
bezeichnet,  läßt  sich  erst  nach  dem  Erscheinen  des 
Kommentars  bestimmen;  wenig  befriedigend  j^^  ^^odt)  Gopg[ 
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Art  der  Transski iptioo'.  Th.  S.  -  (153)  J.  Ilberg-, 
Das  Hippokratn- Glossar  des  Erotianos  und  seian 
urtipi  uoglicbo  Gestalt  (Leipz.).  'Ist  nicht  nur  für  die 
Riditlgttelloiig  des  BippokiatbeMB  Taste  «on  großem 

Wert;  bietet  auch  manche  Anhaltspunkte  für  die  Frage 
der  £cbtbcit  der  einzelnen  Schriften.  P.  —  (15i) 
AratI  Pbaenonem.  Ree.  —  E.  Mmm  (BcrL).  Be- 
zeichnet einen  bedeutenden  Furtscbritt.  —  (l.'iO)  ti. 
Windhans,  Geschichto  der  Lattnuschule  zuFrifldberg 
(Friedberg).   'Mustergültig'.   A.  R-n. 


Dealsche  Lltterfttorseltauff.  Mo.  5. 

(133)  L.  Herbst.  Zu  Thukydides.  II  (Leipz.). 
^Reichhaltig,  aber  ohne  klare  Stellung  tut  Band- 
•■ehiifleiifrage  und  kdaeeveg*  «IIa  Behvierigkeiten 
in  befriedigender  Weise  lösend'.  H".  5rA m /W.  —  (I3f) 
A.  Scbulteu,  De  conventibus  civium  Romanorum. 
*Die  richtige  Auffassung  der  Konvente  im  allgemeinen 
ud  maneher  gelongene  Nachweis  im  einzelnen  sind 
an  zuerkennen;  aber  der  nicht  genau  mit  der  Materie 
bekaunte  Leser  muD  stets  auf  der  Hut  sein,  nament- 
Ueli  Btebt  die  Vorgftnger  dea  Verf.  in  der  Babudlang 
defi selben  Stoff«!  oaeh  deuan  DantallosK  benrteilaii*. 


WMhaiiadirift  fir  kiMi.  FUM«cl«^  Mo.  4. 

(89)  A.  Enmann,  Zur  rdmiiehen  KOnigsgeschichtc 
(Petersburp).  'Verdient  wegen  der  originellea  An- 
sichten über  die  Sago  von  Komulus  u.  Remus  in 
Denteeblaiid  bekaoat  lu  werden*.  W,  IMenami  — 
(92)  B.  C.  Jcbb,  Homer.  Über?,  nach  der  3.  Aufl. 
des  Originals  von  E.  Schlesinger.  Fortsetzung  der 
Beepieebung  von  U.  Draheim.  —  (.97)  AeBchyli  iabolto 

—  ad.  H.  WaoldalB.  Partta  I  aueterinm;  fragmenta. 
Partis  II  auctarium:  appendix  propaRata(Berl.).  'Zeigt 
die  hoben  Vorzuge  des  Baaptteiles'.  E.  Fthr.  —  (98) 
Heradatoa  aiM.  von  StolB.  8  Bd.  4.  Aufl.  A.  Bd. 
5.  Aul.  (Berl.)  'Die  beiden  neuen  Ausgaben  beaeagon 
Steins  unausiiesetzte  und  erfolßreiehe  Bemühungen  am 
Textge^taltung  und  Erklärung  des  Ueiodot'.  —  (1 10) 
J.  Ilkerr,  Daa  Bippobataa>Gloeaar  dea  Brattaooa 
und  seine  niBprftBgUdia  Geatalt  (Leipz.).  'Grund- 
legend und  im  wesentlichen  abschließend*.  R.  Fuchs. 

—  K.  Bnrescb,  Sebaj»te  in  Pbrygien.  Gehört  za 
den  von  Aogoatna  nengcgrfindetan  Stidten. 

No.  5. 

(118)  J.  Belo«h,  Griechische  Gescbiehtc.  1.  (Straü- 
bnrg).  'Voll  reicher  Belebroog  und  Anregung,  wenn 
noch  Usweileo  za  gründlich  aufrftumend'.   A.  IJStk. 

—  (117)  R.  PeppmfiUer,  Variationen  im  pseudo- 
besiodciscbcn  Ueraklesschiide.  'Lehrreich,  aber  die 
Sadia  noeb  niebt  entKheidend*.  A.  BmoU.  —  (118) 
WIppvoAt,  Qnaestiones  Palaephateae  (Bonn).  Die 
beiden  ersten  Kapitel  behandelnder  Anfang  einer 
eingebenden  Beapreebung  von  E.  Uder.  —  (188)  Fr. 
Ztanmar,  Der  Test  der  Tbeaaaloniebaibriefe  (<hMdlin* 
barg).  'Diese  Behandlung  der  Oberlieferaog  and 
Tcitgeetaltong  ist  oofraobtbar*.  J,  Drättkt.  —  (lt4) 


PhaedrI  fabulae  Acsopiae  —  rec.  J.  M  Stowasser 
(Wien).  'Fördert  die.  Xextgestaltang ,  wenn  auch 
viele  Vorschtige  verfditt  sind*.  8.  Sknog.  —  (ISS) 
F.  W.  Pntzgera  hihtorischer  Scbulatlas.  19.  Aufl. 
(Bielefeld).  'Vnrtrt fl'lich'.  G.  Andreten.  —  (136)  J. 
Dräseke,  llerodot  und  Ueraklit.  Hinweis  auf  die  von 
Patin  featgeatellta  BerSekaiebtigaBg  HeralcUtaiadier 
Gedanken  bei  Uerodot.  —  (138)  E.  HItear,  Die 
Wieoer  PbUologenverMmmloog  IV. 

Nene  philologische  Bandachau.    1K!)3.  No.  26. 

(401)  A.€KyezklewlcX)Betracbtungenüber  llomeis 
Odyssee  (Brody).  'Bewegt  sidl  I.T.  in  Behauptungen 
statt  in  Beweisen'.  —  (402)  C.  Kob,  Q.  Uuratius 
Flaccus  im  Licht  des  Evangeliums  (Leipz.).  'Nicht 
ohne  Anregung  und  Vergnügen  zu  lesen'.   E.  Krah. 

—  (404)  Cicero«  I.,  t.  n.  7.  Rede  gegen  M.  Antonioi 

—  orkK'lit  vuu  J.  Strenge  (Gotha).  'Durchaus  brauchbar'. 
E.  ß.  Sdmize.  —  (400)  L.  Optatl  MileveUnl  libri  VII. 
£z  rec.  Caroli  Zlwsa  (Wien).  'Schließt  sich  den  vor- 
aofgebenden  Binden  der  Sammlang  wQrdlg  na*.  — 
(lO-i'i  Fr.  Sllsteli,  Charakteristik  der  hauptsfichlichea 
Typeu  des  Sprachbaues  (Berl.).  'Vortrefflich'.  Fr. 
Ao/«.  —  (410)  H.  Brnnn,  Grieeh.  Kunstgeschichte. 
1.  Bach  (Hänchen).  'Ebenso  glftnzend  geschrieben 
wie  vornehm  ausgestattet;  freilich  werden  die  vor- 
getragenen Aoscbanougen  vielleicht  nicht  aligemeinea 
Beifall  finden*.  P.  J.  Utkt.  —  (416)  Deatsohe  Lyriker 
des  1 6.  Jahrb.  Aosgcwihlt  and  lirsg.  von  O.  Bllin^r 
(Berlin).  'Der  Ueraoag.  bat  aöne  Au^iabe  got  darch- 
geführt'. 

Revue  critiqae.   Ib94.  No.  2—4.  I 
No  2.  (38)  P.  Thoauw,  Le  rdaliama  de  Pdtron« 
(Gaad).  *In  der  Haaptoadia,  daO  der  Boowb  nnrl 

teilweise  realistisch   ist,   richtig'.     5.  Ranach.  — 
No.  3.  (47)  K.  Zaober,  Die  Uaudscbriften  aod  lümmaa  | 
der  Ariatopbaneaaehelien  (Leipz.).  Dera.,  Beriiit  iibar 
die  auf  die  griech.  Komödie  bezügliche  Litteratur 
von  1881—91  (BerL).    Anerkennender  Bericht  von 
A.  UartM.  —  No.  4.  (61)  P.  Richter,  Zar  Orijua-, 
tugia  dea  laebylos  (Leips.).    Raf.  Mg,  teilt  dia' 
Oraadanschaanngon  dos  Verf.,  findet  ihn  aber  licht 
immer  objektiv  genug.  —  (63)  H.  Saladlii,  Descriftion 
des  autiquitös  de  la  Regence  do  Tunis.  2  fasc  (Ps  rit^ 
'Verf.  hat  den  Vonng,  teebniieba  KanntniaM  m 
archäologischer  Ausbildung  zu  vereinigen;  nur  b 
handelt  er  die  Epigraphik  zu  sehr  als  Artist'.  — -  (ü 
T.  Macci  Plant!  Epidicus  —  by  J.  H.  Gay.  T.  Mac 
Planti  Sticbus  —  by  C.  A.  H  PeBiull  (Gambriig« 
'Fenncll  ist  überkarg  mit  Erläuterungen;  Gay  !iät 
sich  für  die  Metrik  vielmehr  bei  Uavct  ais 
Uaalog  Aoakanfk  erboten  aollen*.  L.  r-  (66)  TItl  Lli 
1.  XXIX  —  cikl   von  Fr.  Lnterbacher  (Le  pi 
'Verdienstlich'.    /:.  nomas.  —  (78)  0.  Schrot  4« 
Der  Scbulfriede  vuu  1690.    RandbemerkonKen  z 
Daaembetkoolarana  (BarL).  *Wanig  klar  und  i.be 
A,  Bmer. 
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Oben,  Sp.  69,  sapt  Prof.  M.  Hertz  bei  Be«prechuDg  : 
meiner  Auspabe  der  Episteln  des  Iloraz:  .wenn  uuter 
den   Pcter&burper  ErinneruDgcn    noch    immer  doi 
'homo  nauci'  nicht  zur  Rube  kommt,  so  ist  dut  im  i 
hteresse  des  Heraosg.  aaMehtic  tu  bedaaerD*  und 
§tUL  im  foigendtn  diesen  'hoino  naaci*  mit  dem  vor 
ca.  IVs  Jakren  ventorbenen  Orisisten  A.  Naack  gleich.  | 
Oboe  nur  irgend  jemand  das  Recht  zu  Vennntangen  l 
Terkümmern  zu  wollen,  bemerke  ich,  dafi  die  De-  ! 
löglicbeo  Stellen,  die  M.  U.  vorgeschwebt  haben,  . 
ilao  bfl«.  im  «HoriijabUAaiii''  8.  87  ff.,  n  Hör.  Ep.  i 
118,  67— 6t,  adiOB  ani  gmnmaftadran  OrOodeo  no- 
möglicb  auf  eine  bestimmte  Person  gedeutet  werden 
können,  vielmehr  nur  als  Schilderung  einer  ganzen 
Species  zu  erklären  £ind.    Übiigens  ist  das  „Uoraz- 
jabil&am"  bereit«  im  Fräbling  1892  erschienen,  auch  | 
der  Kommentar  so  Bp.  1 16  vor  Naucks  Tod  ^eamekt  i 
Die  BetdchnuDg  'homo  nanci'  gebt  allerdings  auf  1 
eine  philologische  Differenz  mit  jenem  zarQck.  In  ' 
bezng  auf  die  Machinationen  einer  hiesigen  CIi()ac,  > 
der  meine  Th&tigkeit  unbequem  ist,  hatte  ich  bereits 
in  der  Vorrede  sa  der  1877  erschienenen  Ausgabe  des 
Pbidros  gesagt:  »tales  «go  caiomoias  nauci  faeiam". 
Hnek,  der,  onbeaehadst  ieitter  Verdienite  als  Grisist, 
im  LateinLichen  keine  tieferen  Kenntni6.se  hatte,  fand 
sich  ▼er&nlaßt,  diesen  Ansdrack  privatim  und  öffent- 
lich als  «onlatciniscb''  zu  rügen:  es  müsse  heißeu 
,Don  oauci".  Ich  widerlegte  diesen  Irrtum  in  einer 
1878  im  Philologos  erschienenen  Abhandlung  sowie 
in  dem  Schriftdieo  ^Ober  A.  Naock«  Phidcuatiulien" 
(181^0).  Seit  dkwr  Zeit  pflege  Idi  im  ,tenae  genas 
dicendi'   für   .geringschätzen*   .oauci  facere"  für 
.Tartöff"   ,bomo  naacl*  an  sagen.    Natürlich  ist 
inch  ,non  naad"  d.  h.  .M  mSm  qnldum"  liditig. 
Tgl.  zu  Uor.  Bp.  a.  a.  0. 

SL  Petersburg.  L.  Mueller. 


Bmm  SclMlbleiar  ind  Karten  llr  ita  UaniMhtH 

Länder. 

(Schluß  aus  No.  9.) 

€)  Karten  von  Attika,  berausge^teben  von  E.  Cnv- 
ttas  and  J.  A.  Kaupert.  Heft  VII,  Bl.  XX.  Tatui, 
IL  XXL  Salamis.  Berlin  18i)i,  Dietrich  Reimer. 
S  Blittar  tai  Maflalab  von  I :S5000.  gr.  fblio. 

Das  große  Werk  .Karten  von  Attika"  uTihert  sich 
sdoem  Abbcbluaöe.    Wir  haben  bereits  in  unserer 
Wocbenscbr.  1884,  Sp.417,  einÜbersichtsk&rtcben  über 
VartailiUM|deretnxelnenSektiODen  gegeben.  DasUoter- 
•donao  tat  eeltdem  sogar  nm  einige  Blltter  TerDehrt 
worden,  von  denen  jetzt  Salamis  und  das  ganze  Blatt 
Dekeleia  (modern  Tatoi)  vorliegt.    Zum  Lobe  dieses 
.igezeichoetcu  Werkes  haben   wir  nichts  Neue«  zu 
■ageo:  wir  k>>nneu  nur  wiederholen,  daß  die  meisten 
Biitter  nosere  volle  Bewundemog  wacbgerafen  haben, 
a.  B.  die  Karten  des  Laurioogebietes  mit  Sunion; 
isa  sehwierige  Ctelinde  mit  den  durcheinander  ge- 
worfenen Bergzügen,  die  gewundenen  Bergbäcbe  in 
den  Tb&lero,  die  Uomasbe  von  antiken  Resten,  alles 
ist  mit  solcher  Anschaulichkeit  dargestellt,  daß  bei 
JlMereas  Btodiom  die  Wanderlust  im  Beschauer  rege 
inL   Aoeh  die  beiden  Blltter,  welche  Maratboo 
wiedergeben,  sind  vorzüglich,  llit  Heft  VI  zusammen 
eischien  ein  ausfühiliches  Textheft  von  Milcbhöfer, 
welches   mit  gewühuter  Gewi.sgi'nhaftigkeit  und  ge- 
laaester,  durch  wiederholten  Besuch  von  Ort  und 
Statte  verstärkter  Sachkenntnis  die  antike  Ortskunde 
von  dem  sfidOetlicbeii  Attika  (mit  Spata,  dem  Laoiion- 
gebiete,  den  bdÜM  BoaioBblltten»)  «ad  dem  Pente» 
^«ageUHa       HixatliM)  gegeben  bat.  Br  batte 


Torbereitend  schon  in  den  atbeuiscben  MitteiloDgen 
nnd  in  den  Sitsongsberiebten  der  Berliner  Akademie 
einen  Antikenberient  aus  Attika  und  eine  Abhandlung 

über  Standpunkt  und  Metbode  der  attischen  Demen- 
forschuog  erscheinen  lassen,  zu  denen  er  neuesten» 
durch  seine  Unteraucbuncen  über  die  Demenordnung 
des  Kleistbenee  den  wi^tigsten  Beitrag  hiusngefftgt 
bat,  der  seit  Lodwig  Roß  gescbriebea  werden  ist. 
An  seine  sorgfSItigen  und  powissenhaften  Forschungen 
mnO  jeder  dankbar  aukuüpfi  n,  welcher  auf  diesem 
Gebiete  arbeiten  will. 

Von  den  beiden  zuletzt  erschienenen  Bl&ttern 
seigt  Tatoi  auf  seiner  Nordhälfte  ein  vielfach  zer- 
riennea,  nm  leU  mi^  Wdd  bededktsa  Oebine^  welebea 
sieb  TM  den  140  n  der  Toiliegwiden  Bbene  m  aebndler 
Steigung  im  Orniongipfel  bis  beinahe  zu  1400  m  er- 
bebt, während  der  südliche  Teil  den  langsameren 
Abfall  zur  Ebene  darstellt  In  der  Mitte  etwa,  aber 
schon  im  Gebirge,  liegen  die  Trfioimer  von  Dekeleia; 

{[ans  am  Sfidrande  der  Karte  zeigen  zahlreiche  Waaaer» 
eitungsschachte  die  Richtung  nach  der  wasser* 
bedürftigen  Hauptstadt  Salamis  mit  der  gegenüber- 
liogeuden,  vorspringenden  Festlandskübte  läßt  uns 
die  ueugriechische  Bezeichnung  'Kuluri'  (Brotzelinsel) 
durch  seine  gekrümmte,  vom  Meere  tief  elugeschnitteDc 
Gestalt  recht  deutlieb  ventebea.  Aatike  Rette  sind 
seltener.  Tatoi  nnd  Balamia  reiben  sieh  den  Tona- 
gcgangcnen  Sektionen  würdig  an;  nun  stehen  noch 
Oropos,  Rhamnus,  Eleusis,  Westaalamis  aus,  und  wir 
dürfen  wob!  hoffcu,  daß  auch  sie  bald  zur  Darstellung 

Selangen  werden.  Das  Blatt  Eleusis  ist  wenigstens 
er  ToUentof  a«b«i.  Ch.  B. 


Sitznngsberiobte  der  KgL  PreuMlschen  Akademie 
der  Wiseensebaften  zu  Berlin  1898. 


XXIX.   15.  Juni.  Gesamtsitsupg. 
Zorn  korr.  Mitgliede  der  phil.-bist.  Klaaee  wnrde 

Hr.  Edw.  Byles  Cow«Il  in  Cambridge  gewählt.  Or. 
Weiuhold  las  (S.  475  if.)  über  das  Märchen  vom 
Bselmenschen.    Verf.  beschäftigt  sieb  mit  dem 
Urkörper  der  BrzAblung,  wie  er  aus  der  Bearbeitung 
I  des  Apnlejo«  und  dem  pseadolakiaoischen  Aassage 
j  aus  dem  luman  des  Lukios  von  Patrae  herauskommt» 
1  und  wie  er  sich  jetzt  noch  in  Deutschland  wieder- 
findet, um  dann  die  wesentlicbeu  Punkte  betreffs  des 
;  Grundes  der  Verzauberung  und  der  Umstände  der 
'■  Entzauberung  hervorzuheben  und  untereinander  za 
vergleichen.  Ais  ilteste  Heimai  dea  M&rcbens  kennen 
I  wir  Oriecbenland  oder  Kleinuden.  Von  hier  kam  ee 
nach  Indien.    Nach  Italien  brachte  Apulejus  den 
Stoff;  aber  neben  seinem  Roman  muß  auch  die  ein- 
fachere Fabel  hirrhi^r  gelanp;t  sein,  win  di*'  dcutschfn 
Erziihlungen  schließen  lassen,  die  von  Welschluud  her 
nach  Tirol  nnd  dann  nordwärts  gewandert  sind. 
Das  Märchen  vom  Bselmenacben  selbst  nimmt  der 
I  Verf.  für  ein  altes,  anter  den  Völkern  Terhrmtetee 
Geschirhtclu'n  und  spürt  darin  weder  einen  Mythus, 
noch  eine  prähistorisch -anthropologische  Urzellc.  — 
(S.  489  ff.)  U.  K9hler,  Makedonien  unter  König 
Archelaoe.    über  keinen  von  den  Vorgängern 
Philipps  II.  ist  die  Oberlieiening  raannigfaUiger  als 
über  Archelaos,  dessen  Beziehungen  zu  priechiarhen 
Dichtern  und  anderen  Vrrtretern  griechischer  Bildung 
ihm  für  aüu  Zriti-u  einen  Namen  iu  der  griechischen 
Litteratur  gesichert  haben.    Zusammenhängende  Be- 
richte  über  seine  vierzebojährige  Henaebaft  (4l8->899 
V.  Cbr.)  liegen  freilich  nicht  vor;  omao  eebwerer 
BUlt  die  anmmtriaeba  Aassage  dea  Tbnk.  Aber  die 
Rafutentbitlgkelt  dea  NnebMgem  Perdikkaa  II.  ins  ^ 
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Gewicht.  Auf  ßruod  dieses  Zeugoigscs  bat  man 
Archelaos  von  jeher  für  einen  der  bedeutendsteo, 
wenn  nicht  den  bedeutendsten  unter  den  ültereu 
makedonischcu  Königen  erklärt,  ohne  über  Allgcmcin- 
hciten  in  der  Würdigung  seiner  Kaltorbeatrebungen 
umi  seiner  Verdieoite  um  Hakedoidcu  Wehrkraft 
hinaiiBiiikommeD.  Verf.  untemimiDt  es,  die  «af  die 
Hcrrscbaft  und  Person  des  Arrhelaoa  bezüglichen 
Nachrichten  zu  cineni  Gcsanitbild  zu  vcrfinigen, 
welches,  wenn  es  der  inneron  £inhcit  nicht  entbehrt, 
fiicb  wenigateoa  oicbt  allzuweit  voo  der  bistoriscbea 
Wahrheit  «otfiBnit 

XXX.  XXXr.   22.  Juni.    Phii.-hist.  Klasse. 
Hr.  ton  der  tiahelentz  bielt  eiucn  Vortrag  über 
Baskisch  und  Bcrb  ris.  b.   Die  lOtteaiiiig  folgt 
in  dem  Hefte  auf  S.  5U3  t). 

SXXII.  29.  Juni.  Öffentliche  Sitzung  zur  Feier  des 
Leiboizi.scben  Geburtstages. 
Der  Vorsitzende  Sekiet&r  Hr.  Vehlen  eröffnete 
die  SitzoDg  mit  einer  Aospraebe,  io  der  er  mit  kurzen, 
krlftigen  Striebeii  die  wissessehaftlicbe  Tbfttig- 
kelt  Laebmanos  gtrichsam  lar  Fder  seines 
lOOjShrigen  Geburtstages  am  4.  März  schilderte. 
Darauf  folgen  die  Autrittsieden  der  Hru.  Schwarz 
und  Frobenius,  welche  Hr.  Auwers  beatitwortct,  uud 
die  Antritti<reden  der  Hro.  Fischer  und  Uerlwig, 
welchen  Br.  da  Bols-Reymond  antwortet  Zum 
SchluD  verkündet  der  Vorsitzende  Sekretir  die  erste 
Ausschreibang  der  Eduard  Gerbard  •  Stiftung. 
Wir  entnehmen  den  Statuten  folgendes.  Das  Kapital 
beträgt  71  2S8  11.  Die  Zinpen  sind  bestimmt  für  die 
BlrichtunK  eines  archäologischen  Reisestipendiums 
TOB  zur  Zeit  ibOO  M-  dessen  Verldhong  der  pbil.- 
liist  Klasse  der  Akademie  tostebt  Die  Verleflrang 
kann  auf  ein  oder  mehrere  Jahre  erfolgen,  auch  in 
Teilbetrügeu  htalttiiideu.  Von  den  jährlich  verfüg- 
baren Mitteln  setzt  daa  Sekretariat  der  phil.-liist.  Kl. 
vor  dem  1.  Jan.  jedes  Jahres  in  Kenntnis.  Zur  Be- 
wwbnng  ist  erforderlieb:  1.  Nachweis  der  Reichs* 
rageliörigkeit;  S.  Angabe  ein«  dnreb  Beiaea  bedingten 
aroiidoglschen  Planes,  wöbd  der  Krds  der  archflo- 
logiaeben  Wissenschaft  in  demselben  Sinne  vergtanden 
ist,  wie  dies  bei  dem  vom  Testator  begründeten 
arcbfiologiacben  Institut  geschieht,  nebbt  einem  un- 

Sefäbcen,  die  Reisegelder  wie  die  weiteren  Aus- 
lbrangsarl>eiten  einscbUeBenden  Kostenanschlag,  in 
welrhen  auch  der  Betrag  des  etwa  für  die  Publikation 
der  tuabbichtipten  Arbriten  als  erforderlich  erachteten 
Zuschusses  aufzunehmen  ist.  Ferner  hat  der  Petent 
sich  lu  verpfiicbten:  1.  vor  dem  31.  Dez.  des  dem 
Jahre  der  Verleihung  folgenden  Jahres  über  den 
Stand  der  betr.  Arbeit,  sowie  nadi  AbaehlaA  dieser 
Aber  Verlauf  und  Brgebms  der  Alradende  tu  beriebten ; 
2.  faila  er  während  des  Genusses  des  Stipendiums 
am  Palilientage  (21.  April)  in  Rom  verweilt,  in  der 
iiffentlichen  Inätitutssitzung  auf  WoDSch  einen  auf 
sein  Unteroebmen  bezüglichen  Vortrag  su  halten. 
Die  Kommission  bat  rieb  vor  dem  1.  Juni  jedes  Jahres 
schlüssig  zu  machen,  ob  die  verfügbare  Summe  für 
spätere  Verleihung  reserviert  werden  soll;  jedoch 
darf  sie  von  dieser  Befugnis  hüchstens  in  3  aufein- 
ander folgenden  Jahren  Gebrauch  macheu,  es  muß 
also  mindestens  jedes  4.  Jahr  die  Beweibung  aus- 
geschrieben werden.  In  der  nichsten  Leibnis-Sitzung 
wird  dann  entweder  der  AnsMI  der  Bewerbung  an- 
geseigt  oder  die  JJewerbunp  ausgeschrieben.  Die  Be- 
weri>nDgeu  siud  vor  dem  uiicbbten  1.  Jan.  der  Akademie 
einzureichen.  Es  steht  der  Kommission  frei,  sowohl 
die  Oesamtsunuoe  einem  eiozigeo  Bewerber,  wie  auch 
mebrstmi  Teilbetrig«  aunwdseo.  Das  Brgebais  der 


Bewerbung  wird  in  der  näcbftfolgenden  Leibnii- 
Sitzung  tiekannt  gegeben.  Die  erste  Ausschreibuug 
ist  erfolgt  am  Leibniz-Tage  1893. 

XXXm.  6.  Juli.  Gesamtsitsung. 
1.  Hr.  Engler  legte  ein  Manuskript  des  Ilm.  Prof. 
U.  Schweintartk  vor:  Abyasinisehe  PflftBM»' 

namen. 

XXXIV.  XXXV.  18.  JdU.  PUL-hlst  Ktasseu 

Dr.  Weber  hielt  einen  Vortrag  über  die  Königs- 
weihe, deo  Räjftsüya.  Das  lieft  enthält  (S.  677  ff.): 
Rud.  Vlrchow,  Über  griechische  Schädel  au« 
alter  und  neuer  Zeit,  und  über  einen  Scb&del 
vou  Menidi,  der  für  den  des  Sophokles  ge- 
halteo  ist  (vgl.  Wocbcnschr.  1893,  Sp.  1648). 

XXX VI.  20.  Juli.  Gesamtsitzung.' 
Ilr.  Mommaeu  las  Beitrftge  aar  Qesehlchte 

der  Gäsariscben  Zeit. 
XXXVII.  XXXVIIl.   27.  Juli.  Pbil.-hist  Klasse. 

I  Ur.  Harnack  hielt  einen  Vortrag  Aber  den 
Proseß  des  Christen  ApolloaUa  vor  dem 
Praefeetud   praetorlo    Pereonfa    vnd  dem 

'  römischen  Senat  (S.  721  ff.).  Die  einzige  zuver- 
lässige Nachricht,  die  wir  bis  vor  kurzem  über  Apollo- 
nius,  seinen  Prozeß  und  seine  Rede  besaßen,  findet 
sich  bei  Eusebius  h.e.  21.Kap.  Ur.  Conybeare  hat 
entdeckt,  daß  sich  in  der  zu  Venedig  i.  J.  1874  publi- 
zierten armenischen  Haityriensammlung  ein  Stfick 
findet  mit  der  Aufschrift  „Martjriam  des  hl.  Apollo- 
niu?,  des  Asketen".  Das  .-.ind  die  Akten,  die  Euse- 
bius eingesehen  und  abgeschrieben  hat.  Die  Regeste 
des  Eusebius  stimmt  vortrefflich  zu  dem  armenischen 
Text,  der  auAer  dem  kircbengescbisbtlicben  lobalte 
•neb  itMti-  und  raebtsgtaehiditliebe  wertvolle  Anf* 
iohlüaae  giebt 

I   

A«a4<al0  im  Inaeriptlons  et  Bellet'lettrM. 

Sitzung  vom  2G.  Januar  1894. 
Hitteilung  von  II.  Well  über  die  von  der  Kcole 
fraueaiso  d'Athene^  in  Delphi  gefundenen  ioscbrift- 
liehen  poetischen  Texte.   Der  eine,  vollst&ndige  ist 
ein  Pfian,  der  einen  neuen  Zug  aus  der  Apollolegonde 

Siebt;  vorangeht  ein  Ehrendekret  der  Delphier  für 
en  Dichter.  Noch  wichtiger  sind  die  von  Musik- 
noten begleiteten  Stücke,  die  am  meiaten  authenti- 
schen und  ausgedehntesten  Proben,  die  wir  von  der 
griechischen  Musik  besitzen.  Zwei  Fragmente  von 
87  Zeilen,  anscheinend  za  demsolben  Bjmoaa  gehörig, 
bieten  dn  belebtes  Bild  von  dem  Feste  des  Oott«a. 
Nach  einer  Anspielung;  auf  den  Eiufall  der  Gallier 
muß  der  Hymnus  bald  iiaeh  216  v.  Chr.  verfaßt  sein. 
Von  ciiii  i.i  i'üO  Jahre  spiitei  geschriebenen  Hymnus 
sind  nur  Bruchstücke  erhalten  —  Oppert  erläutert 
die  Namen  Abasverus  oder  Assverus  -  Xerzes  doreh 
jorlstiscbe^  auf  Xerxes*  Zeit  zurückgebende  Texte,  in 
denen  dieser  Akbsuvarsn  und  Aksuarsn  heißt.  Die  im 
Buche  Esther  erzählten  Vorgfingc  haben  ihren  bisto- 
lischen  Ursprung  in  Ereignissen  vom  Mirs  478  v.  Chr. 

Verrammlnng  deutscher  Historiker  zn  T.elpxly. 

Am  29. — 31.  März  findet  zu  Leipzig  eine  Ver* 
Sammlung  deutscher  Historiker  statt.  Gegenstand  der 
Beratung  soll  u.  a.  die  Btellung  der  alten  Ge- 
sebiebte  im  gelehrten  TJnterriebt  sein.  Be- 
richterstatter sind  0.  JHiarer-Köln,  Hannak-Wien. 
KKmmel- Leipzig.  Anmeldungen  nehmen  entgegen: 
Prof.  Dr  Lamprecht  iThomasiusstr.  2  III),  Profl  I>r, 
Arndt  ( PlagwiUerstr.  49  I),  Oberl.  Dr.  Baldttmo« 
(Leipsig-OobUü,  Wilhelmatr.  18  I). 


Tellig  v«e  8.Galrarr  «  Co.  in  Berlin.  -  Dn  ck  <l<  r  beilluer  Bncbdnicbef«l<-AftllM- 

f8«tswiaB«n-Scbnle  dr«  Ivette- Veratos.) 
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Vol.  1  (P.  Wendland)  321 

Cieera.  Oratioucs  Cacaarianae.  Pro  Marcello. 

Pro  I.ißjn.i.    I'ro  repe  DeiotecO.   By  W. 

Y.  Fauasat  (Fr.  Müller)  323 

H.  Haaitiui,  Aoaiektcu  xur  Geacbicbte  des 

Hww  im  MittolaJter  (II.  Ucrts).  .  .  ,  m 
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BnMt.  Sditio  aazta  cura  Tb  Moamsod 

et  0  Gradtmib.   Pars  prior:  Lcgcs  et 

DPKOtia  (0.  Gtib)  931 

].  lIvMfeMfct  Geschicbto  dw  griediisebeo 
Plutik.  4.  Aaf.  U,  I  (Sittl)  .  .  .  .  S34 

A.  H.  ÄllcPOfl,  Hlstory  of  Romo  (II.  Schiller)  386 
The  Babylonian  expedition  of  llie  Ijniveraity 
of  PfOMylvania.     Serie«  A.  Cunciform 
Tpzta,  ed.  by  H.  V.  HUrrtekt  (U.  Wiockler)  8S7 
Ol  ftkdlM,  La  Orioe  bTsaatine  et  nodene 
(Tb.  Krambaelker)  840 
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Spalte 

E.  Kilinka,  De  usu  CMÜnnetioiimi  quarandam 

!M  aeriptorM  Attieos  antiqaiMinM  (P. 
gemlff>.  840 

Aasiig*  n»  ZeitMirifteB: 

ZeitMhrift    füi'  das  GymuasiaiwesoD.  No- 

Temboriieft  l8Üi  344 

ZeitHchriit  für  die  Oitwr. OymoMton.  JCXIV, 

(1893).  12   314 

BUitter  f&r  das  bajer.  QnniiaaialaehalweeeB. 

XXX,.  l   345 

Joarnal  des  Savaots.  Oet,  Not.,  D4c.  1803  846 

Litterarisehes  Ceatralblatt.  No.  6  .  .  .   .  3*6 

Dutachc  Littaratmiiiitaiig.  Ho.  6.  .  .  .  84& 

Acaderny.  No.  1131—1193    847 

K.  Zaoher,  Die  Scholien  zu  Aristuphanes*  Lysi- 

strate  im  Codex  Leidensis.    I  317 

Peraoaaliaa  ibi 

 338 

 838 


jqaem  vocant  Cbrysostomum, 
qaae  ezstant  omnia.  Sdidit  appantu  critieo  in- 
■trazit  J.  de  Anln.  Vol.  F.  Berlin  1893,  Weid- 
mann.   XXXX,  aas  S.    t;r.  S. 

Nach  den  Auslülu  uugcu  des  Hcrauss?  im  Her- 
mes 18U1  S.  36G  ff.  uud  Praef.  S.  XXXIV  ff.  wurde 
buwi«  Dioaiadw  Scbrifteasanndoim.  eine  Tochter 
iiT  reicheren  Sammlung,  welche  dem  Synesins 
vorlag,  ein»t  in  dr<^i  IViieti  üherliefeit,  von  deuen 
jeder  mit  B&cksicht  uut  den  Uailang  der  Pupyrtis- 
roUft  itt  swei  Abaeltidtte  cerflel:  1  ni^  S  Bede  I 
-VI.  Vin  — Xril:  :!  und  4  XXXI-  XXXV 
Städteredeu  nnd  XXXVl— LI  Bith\'nische  Reden; 
5  und  b  LIl-LXXX.  XIV— XXX  Parva  mora- 
He.  Der  Sehnittpaitkt  swiicliea  S  und  3  ergiebt 
^ich  aa»  der  VefVliiaaeliiDg  von  Or  XIII,  der 
£iMndaiiiig  dM  ipiter  »r  8»mBlnng  hiiunige- 


komnicnon  Kuboini-;  ;m  di'^sor  Stelle  (in  der  Hs 
des  Photias  uud  dem  Meermanuiauas),  aud  daraas, 
daQiB«  eohleditere  Oberitefamng  Or..XIV-- XXX 
lUsdilicli  von  Ende  fort  hinter  S  rlskk.  Dnmit 
ist  zugleich  eine  At>grenznag  von  5  und  C,  gegeben, 
welclie  durch  den  cfi^ißcrcn  Defekt  am  Schlüsse 
vou  5  in  einem  Teile  der  Hss  beäläiigi  wird. 
Die  Verstilmnelniig  der  Or.  XXXV  besümnt 
wieder  die  Grenze  von  3  und  4,  die  Thatsache, 
duO  in  P  und  verwandten  H«8  nur  Teil  1,  2  und 
5  erhalten  ist,  die  Grenze  von  4  und  5.  Die 
Teilnog  swisdim  1  nod  8  wird  dadnreb  w»br- 
scheiulich  gemacht,  daß  die  deteriores  hier  den 
Euboicns  einreiben,  dessen  Abzwecknng  wir.  bei- 
läalig  bemerkt,  jetzt  erst  verstehen,  nachdem  Ar- 
nim ilin  als  Torso  erwiesen  nnd  die  nrsprängHebe 
Anlage  der  voUstündigeii  Sobrift  klnrgelegt  liftt.  Ffir 
die  Teilong  hinter  9,  8,  4.  6  lasaen  sieh  noch 
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die  Rtirksicliten  auf  den  Inhidt  oachweifleii,  denen 
der  Redaktor  wahrscheinlich  folfi^tc. 

£s  ist  wichtig,  sich  die  Tbütigkeit  des  Re- 
dakton  io  der  ZaaiaammtMüüng  des  Corpns  Uar 
za  machen,  weil  sich  aus  derselben  anch  Schlüsse 
auf  die  Beschaffenheit  unseres  Textes  ziehen  lassen.  ! 
Hier  kommt  vor  allem  iu  Frage  das  Verhältnis 
des  At,%x&;  (Lü9o;  (V)  cor  4.  Ktatgsrede.  IT 
72  verheißt  Diogenes  dem  Alexander,  wenn  er 
sich  von  -'jyj;  frei  mache,  werde  er  König  werden 
(in  stüisch-kyuiscliem  Siane)  and  nicht  uar  alle  > 
lUnnor,  sondern  anch  die  Weiber  beriegeo.  Anf  j 
das  UiBTWst&ndntB  des  KOnIgs,  der  an  die  Ama-  j 
Zonen  denkt,  frap^t  Diotr.,  oli  er  denn  nicht  den 
libyschen  Mythus  kenne.  Jeder  Leser  erwartet  ; 
non  die  EndUilong,  wird  aber  mit  der  Bemerkung  ' 
abgespdst,  daß  Dfog.  anrnntigr  erzUilt  bab«.  Dlo 
selbst  konnte  die  Leser  auf  eine  seiner  Schriften 
verweisen,  den  Diog.  dies  thnn  zn  lassen,  naclidein 
er  einmal  redend  eingetiihrt  war,  hieß  ganz 
ans  der  BoUe  fallen.  Die  Temntnng  Amins, 
daC,  da  ein  Grnnd  zur  Annahme  einer  Interpolation 
nicht  vorliegt,  der  .\'  Vjx^;  uj'lo;  in  .1er  That  ein- 
mal einen  iutegriereudcu  bcätaudtcil  der  Or.  lY 
gebildet  bat»  ist  sehr  besteebend;  nnd  daß  das 
knne  StQek  ans  seinem  ursprünglichen  Zusammen- 
bange  gerissen  ist,  darauf  deutet  seine  Verstiiuime- 
Inng  am  Anfang,  die,  wie  es  scheint,  Arethas 
dnreh  eine  Interpolation  zo  verdeckmi  snebte 
(Praef.  S  XXVIII).  In  fibnliclier  Weise  ist  in 
der  Philunisi  lit'u  Überlieferung  De  mere  incr.  aus 
dem  ursprünglichen  Zusammenhange  gerissen  und 
zn  dnea  sdbstUndigen  rbetoriscben  Fraehtstflek 
gemacht  worden.  Aber  mit  der  EinfSgnng  des 
A(|i'jxö;  [lüflo;  In  Or.  IV  ist  die  Schwierigkeit 
noch  nicht  gehoben.  Denn,  wie  A.  scharfsinnig 
zeigt,  kann  dieser  Mythus  neben  der  dann  folgen- 
den DBmonenrede  nicbt  besteben,  ist  ▼telmehr  eine 
Art  Dublette  zu  derselben.  So  wird  A.  za  der 
Annahme  geftihrt,  daß  Die  zwei  Itezensionen  der 
4.  Hede  in  Umlauf  gesetzt  hübe,  iu  ilereii  erster 
die  fabnla  Libyen  die  Stelle  der  Dftmonenrede  ein« 
nahm.  .Natiirlic-Ii  nicht  in  der  heute  vorliegen- 
ilrii  Korra",  in  der  „Dio  zu  seinen  Hörern,  nicht 
Diogeues  zn  Alexander  redet".  Hier  gleitet  A. 
nn  leieht  Uber  eine  Schwierigkeit  hinweg.  Dem 
Mythus  geht  eine  RpoXsXt«  voraus,  die  sich  selbst 
als  solche  charukterisierr  (§  4  wohl  A  ii-uielnni» 
anf  Plato  Leg.  723;  oder  Z&leukos,  Lharondas? 
vergl.  Gie.  Del^.  H 14),  und  die,  wenn  man  sie 
sich  anch  mit  Änderungen  dem  Diogenes  in  den 
Hund  gelegt  und  so  in  die  1.  Rede  ein|?efiigt 
denken  wollte,  den  Fortgang  des  Dialogs  anfs 


sförendste  unierbrechen  würde.   Dem  Dio  gehört 
aber  das  Stück  sicher  an.    Kompliziert  ist  aadi 
die  Annahme  Arnims,  dall  Dio  natürlich,  als  er 
die  fabnla  Libyea  dnreh  die  DBmonenrede  hi  der 
2.  Rezension  ersetzte,  anch  §  72 — 74  entfernt,  hl 
dann  der  spätere  Redaktor  sie  wieder  ans  der  1. 
in  die  2.  Hezensiou  interpoliert  hätte.  —  Für  dte 
62.  Bede,  die  naeh  A.  ans  echt  Dionbehen  Stldies 
zusammengestoppelt  ist  (ob  wiiklich  aus  einer 
früheren  TvezeiiHion  der  3.  Rede,  wird  zweifelliaft 
bleiben),  lüüt  sich  als  Analogie  die  als  Philoniach 
Oberlieferte  Kompilation  flspl  x^simo  aafffluts. 
Unlösbare  Probleme  stellt  die  Besöhaiiaihsit  der 
Rede,  die  an  vielen  Stellen  vtillige  Zusammen- 
hangslosigkcit  (s.  die  Aumerkungeu  S.  54,  24.  30, 
23.  36,  8.  43,  11),  eine  große  Lücke  (S.  42.  1« 
Praef.  8.  XXVH),  versprengte  Stttcke  (s.  zi  §  83^ 
S  58 — 61,  die  Emperius  nicht  richtig  nsich  §  85  ein- 
ueordnet  liat,  da  sie  ein  neues  Subjekt  vorans^etzea'. 
Dubletten  (die  Stelle  S.  43,25  unter  dem  Text,  ät 
tUmao  mit  Klammem  in  den  Text  sn  setses  nv 
wie  die  andern  Doppelversionen,  und  §  73,  J  9"  i 
und  'JI,  ^5  118  und  105,  s.  auch  §  103)  aufweist  j 
Dazu  kommen  zahU  eiche  Sätxe,  die  den  Zusammeo-  i 
hang  durchbrechen  nnd  ab  Interpolation  enebrino.  : 
die  aber,  Tür  sich  betrachtet,  doch  zum  Teil  echl 
erscheinen     Dahin  sind  zu  rechnen  §  :?0  ol.  11" 
.  117,  vielleicht  auch  §  22  (dieselbe  Abgeschmackt- 
heit, wenn  ieb-  mich  redit  eahdane,  bei  Flit 
§  46  nnd  109,  wo  etwa  m  lesen  miXSmt  h  wn  ; 

Tiuv  rapüvtuiv  küunteu  im  Texte  gelasMU  '. 
werden).  Dio  Tbatsache.  daß  namentlich  derS.Tdl 
der  Kode  ein  TrBmmerfeld  darstellt,  schommgaiw 

I  aufgedeckt  zu  haben,   ist  ein  Verdiejist  Arnini 
Ob  sieh  dieser  Thatbestand  allein  durch  die  Hypo- 
these genügend  erkliiieu  lUßt,  daß  zwei  Rexes- 
;  sionen  der  Rede  ineinander  gearbeitet  sind  (•. 
I  Hermes  S.  390Raef,  S.  XXXVII).  ei-scheiot  mir 
I  fi*aL'lich;    denn  man  müßte  dem   Ked:iktor  nn- 
I  glaublichen  Unverstand  zutrauen.    Uan  fählt  sicii 
I  fast  versnebt,  an  eine  meehanisebe  ürsacbe  der 
i  Verwttatnngi  etwa  eine  starke  Zerrüttung  d<i 
l'apjTusroUe    zu    denken      Fif  ilich   finden  sifh 
.  äbuliche  £i-scheiuungen  mitunter  auch  in  aadein 

Reden:  s.  a.  B.  XI  §  31  ff. 
I      Wie  schon  nach  diesen  Anseinanderaetannges 
zn  erwarten  i^t.  liiflt  die  Cberlieferung  auch  ilet 
Textkritik  einen  sehr  weiten  Spielraum,  ja  zwin^i 
oft  zu  einem  völligen  Verzicht  auf  die  Herstcllanf 
des  Urtextes.  Die  beste  ÜberUefsnuig  wird  Te^ 
'  treten  dur<h   den   Meennanuiiinus  (Lugduneu!•i^ 
I  67,  1 6.  Jalirh.),  der  die  ursprüngliche,  auch  in  der 
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Angabe  befolgte  Orduuug  der  Schriften  erhalten 
hit  HH),  nnd  Tat  99,  11.  Jahrb.  (c^V),  der 
Dor  I-VI.  VIU-XI  enthalt.  Wülucnd  M  XI Y 
-XXX  ans  Ende  stellt  \m<\  VII  liiiitn-  XIII, 
ist  dieser  Rede  die  übliche  ätellt-  zugewievea  im 
DiUiaa  ISM  (  V),  «u  dm  itae  Beihe  aadiver 
Hm  fei— ea  M,  nd  den  niohat  vermudten  Par. 
2958  (— B).  Za  dieser  Onipiit»  trt-Iiürt  niioli  Lanr. 
M.2  iE),  der,  weil  viel  VL-rdorbtiier,  nur  für  eine 
Liicke  vun  ü  in  XXXI  berungezogen  wird.  För 
XI.  XIV— LI.  LIX— LXL  LXXVm— LXXX 
rnht  (Irr  Text  anf  M  U  B,  nur  daß  V  in  XI  hin- 
zntritt.  Jl  1'  lind  M  B  bezeichnen  also,  wo  sie 
üixreinstimmen,  den  Archety^ius;  vsu  il  uud  L  B 
lieb  gegeoabenteben,  bat  die  ratio  ao  eatieheidai, 
—  Eine  dritte  Gruppe  bilden  Pal.  117  (P),  Vat. 

(H).  Viiul.  168  (W).  Sic  enthielt  35  l{eden, 
vou  denen  manche  nur  in  einer  dieser  Uss  er- 
helteB  ist.  Die  1.  and  8.  Grappe,  die  der  3. 
gegenüber  griißere  Obereinstimmnng  zeigen,  sind 
nicht  selbständig,  sondern  durch  ein  Mittelglied 
au  dem  gemeinsamen  Archetypus  abgeleitet.  Die 
Tcnntvf  ,  daß  die  Änderungen  in  ü  B  von  Are> 
Ibas  banrBbren,  konnta  bdoUtist  wetden  dnreb 
den  Uiinvei^  auf  dessen  ilhnliche  Thiltigkeit  in  der 
rberlieferuiig  der  Apologeten;  s.  Äthcuagoras  ed. 
Schwartz  S.  IV  ff.  Aofier  M  sind  die  Hss  ueu 
iuIlatiraierL 

Attf  gnmd  der  genaueren  rntersnchtuig  des 
HiKverhaltnisses  und  der  vollständigeren  Ver- 
gleichung  der  Ubs  liat  A.  Ott  eine  richtigere  Aus- 
wafaltrefbakSiinen;  aber  fbr  dieUnzaUaebHannster 
Xorruptelen  bleiben  wir  anf  Vermutungen  ange- 
wiesen. Viel  hat  auch  naeli  Ueiske  nnil  Empcrins 
hier  der  Schai'fsiun  des  Herausg.  geleistet,  viel 
bat  aneh  DSHanowitz  beigeetenert.  Aber  Tiel 
bleibt  noeb  zu  thun  fibrig.  Es  ist  natürlich,  daß 
i<h  hier  nur  auf  Stellen  eingehe,  in  denen  mir 
Arnims  Verfahren  Bedenken  erregt.  Bei  der  Au- 
«ealaag  der  Elamraem  bleibt  man  öfters,  wo  im 
Ipfarat  niebta  bemerbt  ist,  im  Unklaren,  ob 
spätere  Interpolation  oder  nnr  falsche  Einordnung 
echt  Dionischer  Sülze  augenommeu  ist.  —  II  48 
verstehe  ich:  .Zorn  Beweise,  daß  er  nicht  ab- 
liehtdoa  nsebgenaO  «inenrtUnit  laOt  .  .  .*  Dia 
Aaaabme  einer  LUcke  oder  Komptel  ist  Uber- 
flfissig.  Diesen  brachylogischen  (Jebrauch  des 
oTi,  für  den  Krüger  Spraclü."  §  65,  1  A.  6  zu 
wenige  BeiaiMe  beibringt,  bat  A.  aneb  XXZI 95 

mkannl  uud  ein  Partizi]>  (r.apiTrfflm)  etaaddeben 
wollen.  Warum  werden  II  IM  Klommen  fOietzt, 
während  die  Anm.  anerkennt,  daß  ea  AVr  der 
Etaendatifltt  balarff  &  11,16  lat  etwa  toureo  (oder 


Toü)  Statt  T^T6  ZU  schreiheu,  wodurch  die  Klammem 

niinStig  werden.  Maneha  SfeeUan  seheinen  mir  mir . 

verworfen,  weQ  zu  etre^e  Fordumgeo  der  I^ogik 

an   Dio  trestellt  werden      Auch  die  Textkritik 

scheint  sich  mir  nicht  selten  gegen  Dios  eigene  i 

Ansdracksweise  zu  riebten,  ffir  die  ich  größere 

Freibeit  und  Llarigkelt  in  Anapmeb  nebna.  — 

~  Kin  (  bcrgang  aus  dem  Relativ  znm  Demon-  | 

strativ  ist  in  allen  Sprachen  gebräuchlich  (Krüger 

§  59,2  A  6);  bei  Dio  findet  er  sich  z.  B.  VI  16. 

X  15.  XIII  30.  Warorn  wii-d  er  III  6  niebt  aneb 
gednldct/  Oft  nimmt  Dio  ein  Partizip,  einen 
Nebensatz,  aneh  ein  Subst.  (S  00,  1.').  102,  18. 
Mi,  IM)  durch  ein  Prou.  auf  uud  verstärkt  es 
(Krilgar  |  51,  5  A.  1,  Bebmid  Attidsmia  194). 

Ich  sti-eiche  daher  weder  I  26  ixthi  xoil  noch  ' 
XXXIII  12  ritöv  (vielleicht  toütov)  mit  A.  noch 

XI  120  t&y  mit  Wilamowitz.  Ich  nehme  auch 
keinen  Anstoß  an  IV  59  df*  S/et;  tauti]«  fitsvoidc. 
—  Reiske  bemerkt  Bd.  I  S.  99  seiner  Ausgabe, 
daß  beim  abfolnten  Akkns.  das  l'artizip  ö'v  fehlen 
könne  (vgL  KrUger  §  56.  9  A.  7).  A.  fBgt  II 
5S.  53  zweimal  $v  ein.  Aber  'VIII  8  Ueet  er 
ebne  Anstand  yaAenuks^v,  teilt  VI  35  Dindorib 
Vermutung  roüt  ov  statt  toZzo  nur  unter  dem 
Texte  mit;  s.  auch  VIU  28.  XI,  36.  XXXII  97. 
II  75,  wo  xtf^a  (sc.  ftXo;)  Sabjekt  nnd  nickt 
an  atMidien  iat  Obne  Grand  ist  aneb  daa  Par- 
tizip IV  89  nach  d-oSetxvuva!  eingefllgt,  s.  KrOger 
§  56,  7  A  4.  Warum  soll  Dio  nicht  I  63  tupav- 
vou:  dvt>pa>;cou;  gesagt  haben  wie  sonst  ä'vöpwno; 
oofwmjc,  dvi^  THpvmc  (VI  41.  45.  54)f  —  133 
schreibt  A.  oStoc  (st.  toioütoc),  '^v,  ohne  die  Be- 
merkung von  Schmid  a.  ü.  137  zu  beachten.  Iii 
108  T^c  aO-roü  Ttvo;  Tep«{iew{  ist  unaustößig,  wenn 
man  nnr  niebt  wie  A.  t!|«  mit  ttvoc  verbindet. 
1  22  thut  man  beaaer,  die  im  letzten  Inf.  liegende 
Nacliliissigkeit  zu  dulden  als  den  (Tegensatz 
der  Olieder  abzuschwächen.  8.  53,  9  fällt  jeder 
Gnmd  snr  Indemng  (daa  t(e  schon  dnrch  den 
ParaUelismas  genehert),  wenn  man  fiets  mit  Reiske 
nicht  ausschließlich  als  Folge  de»  letzten  Gliedes, 
soii'lt  i  ii  der  ganzen  Periode  falit.  VI  ;$9  wird  der 
wit/ige  Vergleich  der  Mandscbenken  und  Yorkoster 
mit  Kandscbaftera  im  FaindeageUet  dnreb  die 
Konjektur  unter  dem  Texte  verdorben.  "Warum 
wird  Xri  61  die  aus  l'lato  und  Philo  bekannte 
Veibindnug  ouoa(tiQ  ouöa|JMÜ;  bei  Diu  nicht  ge- 
daldet?  XXXI 95  wUrde  loh  dce^etv  mit  Akk. 
statt  Gen.,  das  sich  sogar  bei  einem  so  guten 
Stilisten  wie  Philo  lindet,  im  Text  lassen,  wenn 
es  auch  das  einzige  Diouiscbe  Beispiel  zu  sein 
acbeint  (Scfamid  157).    a  250,  5  SivftfofkM-" 
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6i«9<pei  jiot  ist  wohl  durch  Sehmid  gesichert. 
S.  65,  8  ist  die  Lesart  von  U  £  spraciilicb  allein 
ndglidi.  flw  108,  15  TWitelie  ieh:  HfinUei  rar- 
Miwlhte  4«B  natftdielieii  Tod. 

In  der  Anfübrnng  von  Koi\jekturen  hat  sich 
A.  mit  Absicht  beschränkt.  Keiskcs  Vermutungen 
gegenüber  ist  diese  Zurückhaltunfr  öfters  zu  groß. 
S.  53,  14.  15  bat  ileiske  (und  vor  ihm  Casaabooas) 
«iaen  wirUlehsn  Aaitofi  m  beaeltlgai  venadit, 
tbemo  6.  231,  16,  wo  ich  anabbängif  ditore|xtpBet< 
irav  einschob,  241,  19.  8.  55,  10  ist  Kmperius" 
Konjektur  nur  eine  leichte  Änderung  der  Ileiskc- 
scben.  £iue  Aufzählung  der  neueren  Diolitterutor 
in  der  Vorrede  ivire  enrflnMlit  gewesen,  mcht 
benutzt  finde  ich  die  DiawrUÜon  von  Hflgers, 
In  Dionis  Chrj-sostomi  orat.  Alcxandrinam  Obser- 
vationen, Bonn  1851,  und,  was  aaffalk'udfr  ist,  die 
Behandlung  des  parodischeu  Gedichtes  XXXII  81 
durah  Waehsnrath  Bh.  M.  X?in  686  IT.,  woraus 
die  n  gniode  liegenden  Homerstelleu  mitzuteilen 
waren  (vgl.  die  4.  These  von  C.  Diltheys  Diss). 
Was  die  Citatc  anlangt,  so  wünschte  ich  zu  IV 
135  einen  Hinweis  auf  Bernays,  Dialoge  des  Aristo- 
tdee  &  160,  sn  TII  97  anf  £ur.  Electn  437  AT. 
<f|L  Elter,  Gnomol.  bist.  1 50.  51).  Zu  XXXIU 
53  vgl.  jetzt  auch  Försters  Physiognomonici  I  S 
LXXIII.  S.  28,  15  ist  o'ov  wohl  Versehen  (lies 
o7av),  8.  262,  18  Ues  iJir.dev,  311,  26.  27  toutouc; 
n  8.  87],  97  warEmperini  statt  WUuaeirits  m 
aennea.  8.  818,  6  ist  ein  FrsgeMiehen  sa  setxen. 

Zum  Schlaft  aooh  einige  eigene  Verbesaerangs- 

vorschlhge.  Ich  vermute  S.  15,  24  zoL^wy  24,  21  I 
oieTTjji'ot;  (cf.  r^  118)  41,  27  ^o■^  repi  erpr^Tat  42,  4 
ourravTwv  45,  21  enl  T(j>  aiT/u  46,  U  iictwv  24 
-/aptsvtiiCwBm  61,  5  ttAvrg»  <totl>  jUv  104,  16 
taX  XV&XOK  (sc.  xu9{v)  Ixthoi  109,  12  /al  aXXwv 
tSv  rapa|ievo'j"/Tu>v  III,  12  in;  navtö;  175,  6  to 
T^;  a-fiCT,;  xa;  to  -roü 'j.ii^^ou  (vgl.  17G,  2)  211,  18. 
Ii*  rcitxiXAoü;^  227,  19  sutp^eTs;  st  supou;  238,  23 
:i^tav  St.  «ItCrv  840,  3  Tou  M  8S1.  85  diontovm  st. 
dStoun  280,  3  eöBu|i£Kv  st  doftevetav  281.  26  r.po^i- 
pijsdc  (anssyrecben)  st.  r.fovfipTfibz  300,  2  ImUi 
<Ta'jti  xari>  to  320,  l^i  a)Xoj  rpojr,x£t  [ti  oia. 
Sollte  66,  22  nicht  oj  zu  streichen,  sein?  120,  10 
ist  afiioü  iB  streichen,  das  ans  Zelle  5  hier- 
liin  geraten  ist.  —  An  manchen  Stellen  ergiebt 
die  Korrupte!,  daß  im  Archetypus  elidiert  war; 
also  S.  48,  20  rjiioV  dvapit)  245.  3  |ii)Oiv'  5v  305,  3 
oX/oa'  tTj..e!{i£v. 

Berlin.  P.  Wendlaad. 


Cicero»  Orationes  Cacsarianae.  ProMarcello. 
Pro  Ligario.  Pro  rege  Dfliotaro.  With  in- 
troductioo  and  notes  by  W.  Y.  Faassot.  Part  I. 
Text  Part  II.  Notes.  Oxford  im»  Ciareiidoa 
Press.  47  and  63  8.  kL  8. 

Der  Text  ist  im  wesentlichen  nach  C.  F.  VT. 

Müller  gestaltet    Clarks  Rezension  des  Harleianus 

H  und  in  Übereinstimmang  damit  Ambrosianus  A 

werden  niweflea  in  den  Noten  düert  zur  Bestitigung 

der  Lssart,  wie  s.  B.  ta  der  IfsraeUiaa  §  8  Tiefecnlae 

statt  des  Acc.  aadi  victo  A  H,  femer  in  der 

Ligariana  §  38  postnlet,  was  Kayscr  vermutete, 

nach  U,  statt  des  ludik.,  öfter  aber,  um  daran 

nur  kritiBclie  Bemerkoagea  annsdüießea.  — 

Die  drei  Bedea  ia  ihreia  aatlriidisn  Zosaauaea- 

hang  untereinander  Teranlasaen  den  Herausgeber 

zu  dem  .\usspruch;  ,We  scc  in  them  thc  prince 

of  Homan  oraton  cautiouRly,  and  yet  with  irre» 

sistnile  magic,  asserting  his  power  over  the 

ma^  of  th«  destiBies  of  the  Ssifire.  The  will 

of  Caesar  bows  before  thc  genius  of  Cicero;  and 

we  honour  them  both  the  raore  for  it*.  Freilich 

dürfen  wir  nicht  vergessen,  daß  es  derselbe  Cicero 

war,  der  a.  B.  Ia  der  MareeUina  des  LoUied 

Oisars  sang  nad  nicht  lange  danach  die  Iden  dea 

März  pries.   —  Der  Text  ist  mit  dispoaitiven 

Übersichten  ausgestattet.  Die  Noten  geben  zunächst 

eine  Einleitung  in  die  Heden.  Die  Frage  der 

Editheit  der  UareeDana  tat  aater  Beaatzung  der 

elnseUlglgea  Litteratar  bdiaadelt  aad  b^aht 

worden.   Das  histoHsche  Material  ist  sorgfältig'  I 

gpsicht<^t  und  ansprechend  geordnet.     Di»"  .Vn- 

merkungen  selber  sind  trotz  ihrer  Kürze   uud  | 

Bändigkeit  Tislseitig  helefaread  and  von  echt 

phUolegisehen  CSharakter,  ohne  ihrer  Beetfananmg  | 

«for  ose  in  the  upper  fonns  of  schools'  untreu 

zu  werden.  Durch w^cr  nnsreichend,  praktisch  und  , 

faßlich  sind  die  antii^uarischeu  Belehrungen,  withr;ud 

die  gnuanatbidHrtilistiseuen,  wo  nicht  eiu<  r  der 

Grammatiker  Bohy,  Kennedy,  JPoetgate  and  Vi  nee  ' 

citiert  wird,  ungleich  sind  oder  nach  fast  gtns, 

wie  znnial  die  rhetorischen,  vermißt  worden.  \m 

auäUUigsteu  ist  mir  diese  Erscheinung  in  pro  r  eg^c 

Deiotaro.  Zn  §  21  heißt  es:  »perdnint,  like  diiiut  | 

(CatiL  L  §  38)  aa  Optative  form  sarvirinf  in  m 

religions  phrasc:  cp.  Solev.  Edim,  vdim,  noiim, 

malim,  sim  (ohl  sicni)  are  similar  forms";  vSUig' 

abgesehen  davon,  daß  .sich  die  Zahl  dieser  Formen 

doi'ch  andere  wie  edim,  comediiu,  exedim  noch  rer- 

mehrea  l&Ot,  daß  es  aahe  lag,  aas  derSehollelctlUre 

uudkladt.  Annal.  IV  38  deos  precor,  ot  milii  (\< 

finem  nsque  vitae  quietam  meutern  dnint  zn  citie  rei 

der  Ausdruck  Optativ  ist  doch  für  die  F>i 

wenigstens  nicht  zutreffend,  da  dei-  griechiebJ 

L>iyi  i^L,u  Ly  GoOglel 
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Optativ  im  Lat.  felilt  und  durch  deu  Koi^junktiv 
mitäberuommea  wird,  es  mttOtea  denn  die  Kon- 
juWfe  aar  -en.  4b  (-orfa)  wirUleh  alte  Optatfve 
Ud  etwas  ganz  anderes  als  die  Bildungen  •am 
f-eam,  -iam),  -rem  (  -  -sein)  sein.  Mustern  wir 
-"ininal  diu  Noten  zu  §  6.  Außer  zu  eodem  «in 
üte  same  wa>  *  mit  kurzer  Erklärung,  za  meminisaet, 
Biaweli  auf  die  GiaimaHke«,  lad  su  cuiaai  ist 
da  aiditB  anfeaierkt;  aad  doch  gibe  ea  aiehr  zu 
»afcn:  in  foro  als  Gegeusatz  zu  intra  parietcs  §  5, 
woselbst  sch'Xi  de.-^  anapliorisch-parononiastisch-aati- 
thetischen  Ansyndetous  dico  intra  .  .  .  dico  extra 
EmllHnuig  n  thva  war ;  fenm  kraate  daa  Hyper- 
.  . .  le,  die  Form  der  didiinctio 
.  intiierer  ,  .  .  testarer,  die  antithe- 
tilcbe  SchlnOsteliung  von  ipsum  und  endlich  die 
Fbrm  der  disthbatiu  deorum  . .  .  beneficiu  hervor- 


Frans  HflUer. 


QaedlinlMug. 


M.  Manitius,  Analekten  zur  OescLichtc  des 
Hartz  im  Mittelalter  (bis  läOü).  Göttiogeo  1898, 
Dielerieh.  m  m  8.  8.  S  M.  80. 

Als  BeigabflB  n  dea  TorkiangaveneidiaiaMn 

der  hiesigen  Universität  erschienen  in  der  Zeit 
vom  .Pommer  187G  bis  zum  Sommer  1882  fünf  der 
Qescluchte  der  Horazieciieu  Gedichte  von  mir 
gawMaieta  AUiandlnngen  (Analeeta  ad  canninam 
Horatianoram  Itbtoffiam  I— V).  9a  IlhrteD  sie 
bis  anf  die  Zeit  des  Konsuls  im  .Tuhre  527  n.  Ch. 
Vettins  Agorius  Biuäilius  Mavortius,  der  eine  Text- 
aosgabe,  sei  es  aller,  sei  es  eines  Teils  dieser 
Gedieite  keaergt  kat  lek  batte  damata  die  Ab- 
afeht.  diese  Geachicbte  aadi  watter  dorek  das 
MitTelaltPi-  zu  verfolgen  und  allerlei  Stoff  dazu 
?p«aninieit.  Aber  allmählich  mußte  ich  zu  der 
Eiosichi  kommen,  daii  ich,  ohne  mich  iu  eine 
lber«lll%eBde  FttUe  mir  bla  dakia  fem  liegender 
Blasen  n  atlnaa,  idebt  imataade  ida  utrde. 
diese  Aufgabe  in  einigermaßen  genllgender  Weise 
zu  lösen.  Dagegen  hatte  Manitius  inzwischen  auf 
■ehe  verwandten  Gebieten  sich  als  unterrichtet 
lad  «tt  dea  ai  einem  aoleken  Stadium  erfbrder- 
Bdma  Etgenaobaftea  lekr  wobl  aaBgezIlatet  geieigt. 
Ich  wandte  mich  daher  an  ihn  mit  dem  Tonchlage, 
dittse  .Arbeit  zu  überuehmcu.  und  stellte  ihm.  als 
er  bereitwillig  darauf  einging,  meine  Sauiuiluugeu 
B  Gebete.  Daa  von  mir  gelegentUek  zDiammen- 
ffrtraehte  Material  iat  aon  voa  ikm  dnreh  eiae 
systematische  Ausnutzung  der  ikm  erreichbaren, 
sehr  nmßnglichfn  mittelalterlichen  Litteratur  mit 
staaneuswertem  l'leiße  vervollständigt  worden, 
aiwmtlicb  kat  «w  das«  die  alten  patristiacken 


Sammlangen  sowie  die  Acta  Sanctorum  and  die 
Patrologie  von  Migne  duichgearbeitet.  Als  Orence 
bat  er  dcb  dabei  daa  Eade  des  18.  Jabrh.,  dea 

Beginn  des  italienischen  Humanismus,  gesteckt. 
Er  will  das  vorliegende  Ergebnis  seiner  Arbeit 
I  nur  als  eine  Sammlung  von  Material  betrachtet 
wissen,  anf  welcher  ein  künftiger  Geschichte* 
edureiker  dee  Einflnesee  der  Henaieeken  Diektnagen 
auf  das  Mittelalter  sowie  ihrer  Überlieferang 
weiter  bauen  könne.  Aber  er  denkt  von  dieser 
Arbeit  zu  bescheiden.  Er  hat  nicht  bloß  einen 
reichen,  selbstverständlich  noch  vermehrungäfähigen 
Steif  gdieikrt,  aondem  er  bat  ika  aaeh  mit  dem 
Blicke  dee  Hiitorikers  erfaßt  and  abersichtliob 
gegliedert,  sodaß  die  Kenntnis  der  Horazischen 
Gedichte  sowohl  durch  die  fortschreitenden 
Jahrhunderte  als  durch  die  einzelnen  Kulturländer 
verfolgt  werden  kann,  womit  ackoa  vM  emiebt 
ist;  nur  im  ersten  Kapitel  'die  Horazischen 
Dirhtungen  im  Abendlande  bis  zum  Ende  des 
8.  Jahrhunderte'  hat  er  die  jreographische  Ein- 
teilung noch  nicht  mit  herangezogen.  Zu  Anfang 
dieaes  Kapitela  bat  er  noeb  einige  Nachträge  sa 
meinen  Anatektengegekea,  daiui  das  7.  and  8.  Jahr- 
linndert  angeschlossen.  Das  zweite  Kapitel  um- 
faßt das  'J.  und  das  10.  Jahrhundert;  den  folgenden 
ist  je  ein  Kapitel  gewidmet.  Im  zweiten  bezeichnet 
er  aaiUtekat  di^jeaigea  Antotea,  welche  ia  die 
Zeit  vor  der  Aaflöenng  dea  karolingiaohea  Geaamt- 
reiches  fallen;  von  da  an  ordnet  er  sie  hier  and 
in  der  weiteren  Folge  nach  den  einzelnen  Reichen 
des  Abendlandes:  Deatschland,  einschiieUlich  der 
IMIiebenGreaittnderBdbmea,  Polen  aad  üogara, 
Frankreich  nad  Italien,  dea»  aieb  im  18.  JabA. 
England,  im  13.  Großbritannien  gesellt,  während 
zum  Schlüsse  die  ^reringen  Spuren,  die  sich  von  dem 
Dichter  in  bpauien  während  des  ganzen  Zeitraums 
vom  9.  bis  aom  13.  Jabrb.  erbaltea  haben,  angereiht 
aind.  Yoraiiageacbiekt  bat  er  eine  Blnleltang 
(S.  1  —  1 2)  und  ebenso  auch  die  weiteren  Kapitel 
und  Paragraphen  mit  einleitenden  Bemerkungen 
aasgestattet,  durch  die  es  ihm  gelungen  ist,  den 
•sprOdea  StoiF"  in  eine  .lesbare  Geatalt*  amm- 
formen,  indem  er  ihn  ia  die  EntwieUang  der  ge* 
samten  Weltlltteratur  einreiht.  Schon  sonst  hat 
LT.  wie  früher  namentlich  Comparetti  in  seinem 
ausgezeichneten  Werke  über  das  Nachleben  des 
Vilgü,  ancb  aelbst  aebitsbare  Beitrige  aar  Ge< 
eebiehte  des  Fortlebens  der  klassisdien  lateiaiaeben 
Litteratur  im  Mittelalter  gegeben,  die  nach  dem 
Ilinzutielen  dieses  wichtigen  Werkes  wcitergetnhrl 
und  vereinigt,  mit  der  Zeit  zu  einer  abschließea- 
den  Darstdlang  der  Einwirknag  dieeee  ISementa 
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«af  die  elixjitiielie  abendliaditelie  Idttentnr, 

hoffentlich  durch  den  Verfasser  selbst,  führen  wird, 
der  hier  vit  lfach  dio  Grnndlinien  dafür  g'fzog'en  hat. 

Zum  iükblusse  folgen  i:^.  121—127  einige  von 
Üni  «od  von  mir  geMniBelte  AddHub  m  auiiMD 
Amlekteii  nod  S.  1S7  ein  koner  Naebtniv;  ein 
alphabetisches  Inhaltsverzeiehiiis  fladet  rieh  Unter 
der  Vorrede  8.  IX -XV. 

Hier  seien  nur  noch  ein  paar  Bemerkungen 
angefSgt.  Unter  den  Uierfielien  Diditmi,  die 
uSlireod  des  Ifittdalten  in  Anaeliai  gestanden 
baben  (S.  8  if.),  ist  oflenbär  zufällig  Terenz  ver- 
gessen worden.  —  S.  34  wird  ein  Citat  des  Servatus 
Lnpos  ep.  32  S.  G4  Bai.  iuxta  illnd  üoratiauuni 
neoi  «nvideren  llbeater  annoi  in  einem  nenerlich 
(Baebrens  P.  L.  IL  IV  85.  8.  78  f.)  dem  Seneea 
zugeteilten  Epigramme  (v.  3  nostros  dividerem 
libenter  annos)  nacligewiesen.  Dadurch  erledigt 
sich  natürlich  4ie  früher  ohne  Keimtnis  dieses 
'Saehverbito  foo  mir  hioceworftiie  Verrnntnog, 
dafieaeidianf  Hbr.  e.in  9,  S4  besiehe,  diejetst 
besser  vnenMhnt  geMifben  würe.  -  S.  118  er- 
scheint Kaiser  Friedrich  U.  unter  den  italienischen 
Autoren. 

Bresbm.  H.  Herta. 


Fontesiuris  Romani  antirpii.  Edidit  C.  (<.  Bruns. 
Editio  sexta  «ura  Theodori  Mommseui  et  OttoniH 
Qradeawitz.  Pars  prior:  Lege.s  et  negotia 
XX.  884  S.:  pars  posterior:  Scriptores.  VlU,  95  S. 
gr.  8.  Fteiburg  1898,  Mohr  (Siebeck).  7  M. 

Die  vorliegende  von  Kommeen  nnd  Qraden- 

witz  gemeinächnftlich  besorgte  sechste  .\nnage 
der  rühmliclist  bekannten  bequemen  QuelleuHiiuim- 
long  b&lt  an  dem  schon  in  der  fQnften  Auflage 
TOD  Ifmnmsen,  dem  damaligen  aUebtigen  Berava- 
geber,  aosgesproehenea  Gmndsata  Ibst:  daß  daa 
ßnch  als  das  Werk  von  Bruns  erhalten  und  nur 
in  seinem  Sinn  verbessert  nnd  eigiinat  werden 
solle. 

Solehe  VerbesseroDgen  nnd  Ei^änznngen  bietet 
die  nene  Anflage  uriedemm  in  relcbem  MaOe. 

Von  den  Vcrbessemngen  betrifft  die  wichtigste 
die  Anordnung  der  negotia  Die  vertraprsmäCig: 
re  verbis  litteris  consensu  kontrahierten  Geschäfte 
des  Obligationenrechts  (cap.  VII  ff.)  erscheinen 
jetit  scharf  getrennt  von  den  Vanzipationen 
(cap.  in)  nnd  allen  sachcnrechtlichen  Geschäften 
(rap.  IV  ff.  i  Auf  diese  Weise  ist  der  »pezifisch 
romischen  Systematik  des  Vertragsrechts,  wie 
solche  kürzlich  von  Pernice,  äavigny'Zeitschrift 
Bd.  9  S.  195  ff.,  entwiekelt  worden  ist,  gebttbiend 
Kechnung  getragen.  —  Wertvoll  sind  femer  die 
vieUiuhen  Znsätce,  Emendationen  nnd  Berichti- 


gnngen,  die  aieb  dmh  daa  ganse  Werk  hinridwn, 

und  von  denen  deslialb  nur  Stichproben  namhaft 
gemacht  werden  können.  Zusätze  tinden  sich 
za  den  ZwOlftafeio,  z.  B.  bei  Tatel  I,  2,  3;  II,  3; 
Tm,  X5h  (wo  abrig«M  statt  B.  Bea  gedrückt 
iat);  IX,  4;  X,  8,  4,  9,  10  —  smn  edietnm  per* 
petnum,   das   wiederum   von   Lonel  bearbeitet 

'  worden  ist,  z.  B.  auf  S.  20G  n.  1,  S.  207  n.  13, 
8.  211  n.  14,  S.  215  n.  10,  S.  227  n.  7  --  sam 
8.  C.  de  Aadeplade  anf  .8.  170  n.  6  —  anm  &  C. 
de  Oropüa  anf  S.  176  n.  6  —  an  dmn  teatamea« 
tum  Galii  anf  S.  275  in  den  Vorbemerkuns^en  — 
zu  der  laudatio  Turiae,  welche  jetzt  vollsWlndig 
in  die  Sammlung  aufgenonunen  worden  ist  u.  s.  w. 
Waa  die  Emen^onen  bebtifll,  ae  sei  nur  bei- 
apielsveise  verwiesen  auf  S.  114  n.  1  nnd  4  (aar 
lex  Falcidia,  vgl.  dazu  jetzt  Gradenwita  in  der 
Savigny-Zeitschrift  Bd.  14  S.  117),  S.  n.  »1 
(zur  lex  Ursonensis),  S.  146  n.  8  (zur  lex  Sal- 
peomna).  Bericbtigungen  habip  teabeeondere  die 
Catate  erfUiren,  welehe  vid&eh  genauer  nnd  voll- 
stUndiger  sind  als  in  der  fünften  Anflage.  Auch 
an  sachlichen  Richtigstellungren  fehlt  es  nicht.  So 
wird  z.  B.  die  lex  lania  Vellaea  jetzt  ins  Jahr  28 

I  (781)  gesteOi  Ifit  Baeht;  denn,  wie  schon  lUein, 
Fasü'cons.  p.  26  n.  4,  bemwkt  bat,  ist  daa  Eonanl- 
paar  M.  Vellaeus  Tutor  und  Ti  lunius  Silanns  in 
dieses  und  nicht  in  da.s  Jahr  27  (780)  zu  setzen. 
Als  eine  Verbesserung  mehr  äußerlicher  Art  ist 
endlidi  sn  nennen  die  durch  hScbst  einfache  Jllittel 
erreiehte  grtOei«  DentUehkeit  bei  Angabe  dar 
Zeilen  in  den  Originalurkunden  und  bei  der 
Wiedergabe  eines  Diptychons  nnd  eines  Trip* 
tychons  S.  ,371  ä. 

Die  Hanptbedantnng  der  neuen  Auflege  Ue^t 
aber  in  der  Eiginmng  der  Sammlong.  INeadbe 

,  ist  um  18  Nummern  vermehrt  worden.    Diese  be- 

I  stehen  zum  grüßten  Teil  aus  IJeclitsdenkniäleru. 

[  welche  erst  nach  Abschluß  der  fünften  Auflajtfe 
aufgefunden  oder  bekannt  geworden  sind,  nod  um 
deren  VwBffentlichnng  nnd  Erklämng  sieh  die 
Herausgeber  zumeist  schon  bislang  Verdienste  er- 
worben batten.  Zu  einer  irgendwie  we!?entlicht»n 
Änderung  ihrer  Ansichten  Uber  die  neuen  Funde 

I  hatten  die  Heransgeber  keine  Veranlassung.  Her- 

I  vorgehoben  kann  a.  B.  werden,  daß  die  Auf. 
fassung  der  im  Jahre  1887  in  Pompeji  nn%e- 
fundenen  Warhstafeln  als  eine  mancipatio  fldncift« 
causa,  wie  sie  seiner  Zeil  von  (iradenwitz  zuerst 

:  ausgesprochen  worden  war,  trotz  d&s  inzwisciieii 

I  erfolgten  Widersprad»  von  Kariowa  (BGm. 
Rechtsgeschichte  Bd.  2  S.  573  Anm.  3;  ver^. 

:  dagegen  jetst  wiederum  Qradennitt  in  der 


Digitized  by  Google 


m     |No.  BBRUNBR  ^BILOLOOISCHB  WOOHBNSCaaiFT.       [10.  Hin  ItfM.]  3H 


Tigny'ZettRchrift  Bd.  14  8.  186  ff.),  mtt  Reeht 

festgehalten  worden  ist.  Dankenswert  ist  es,  daß 
boi  Ver^'oll^t^lnl]ic^nn|:  der  Sumialaogr  ancb  Um- 
icbau  gehalten  warde  in  dem  bereits  vor  der 
IhiftiBAaflagt  bekuintMi,  $hvt  VUku  derSaiiun- 
Inf  nodi  Hiebt  eiBverleibtan  jnriiUseh  bedenk- 
•:im?n  Urkandenmaterial.  So  hat  die  schon  im 
J.  1882  gefundene  lex  convivalis  jetzt  Aufualnue 
in  die  'fontes'  {befanden;  ebenso  das  deeretom 
L  Vofii  Boi  (ed.  MonnseD,  Stadtreehte  6.  487): 
ferner  das  Fragment  einer  bayrischen  Verkanfs- 
Urkunde,  das  schon  in  den  Monnmitita  Boica  ab- 
gedruckt und  dort  in  die  Zeit  von  450  —  480  ge- 
Mtrt  wordeo  war.  DieBeramgeber  aehmeii  swar 
mit  Brunner,  Zur  Rechtsgesch.  d.  röm.  germ. 
l'rk.  S  254  f.,  an,  daf)  diese  Urkunde  erst  ans  dem 
7.  oder  dem  beginnenden  b.  Jahrb.  stamme.  Die 
ia  de»  FragmMit  eathalteoe  StipidaUooafbrael: 
flmptor  fidem  qnerit,  vinditoris  fide  spoudiderunt, 
läCt  aber  darauf  sohlieCen,  dali  bei  Abfassuiig  di-r 
Urkande  ein  altes  Formular  benutzt  worden  ist. 
Cm  deswillen  verdient  dieses  Stäck  aUerdiDgs  einen 
Plati  anch  in  den  fontes  InrlB  Bonani  antiqai 

Die  Auswahl  der  Stellen  ans  nicbfjnristischcn 
Schriftstellern  ist  nunmehr  in  einen  besonderen 
Teil  verwiesen,  dei'  einzeln  käuflich  ist.  Der 
VoR^g  dieser  nnniiing  beateht  in  der  Entlaatang 
im  enten  Tdb.  Solang«  die  Sebetdomr  noch 
nirht  erfolef  war,  Iconnte  und  wollte  aus  den 
'scriptoreg  imr  auliungäweise  eine  bescheidene 
Blameulesc  besonders  wichtiger  Stellen  gegeben 
«erden.  Jetat  wlre,  ebne  die  Sammlnog  der 
leges  und  neg:otia,  in  welcher  der  eigentümliche 
Wert  des  Brnnsschrn  Unternehmens  enthalten  ist, 
in  belasten,  in  dem  abgetreunten  Buche  Platz  für 
eine  releUlehere.  bDcbat  «flikommena  Znsammen- 
itellnng  der  recbtsgeseblcbtliclien  Zeognisse  bei 
Xichtjnristeu,  deren  prinzapiellcr  Aherrenzniie:  frei- 
litb  nicht  geringe  Schwierigkeiten  iui  Wege  stehen. 
Bis  jetzt  baben  sieb  die  Heransgebnr  no«b  nicht 
atsebloeeeo,  die  von  Bruns  etwas  knapp  be* 
messenc  Gabe  aus  den  scriptores  wesentlich  zu 
vermehren.  Neu  hinzugekommen  sind  unr  cap.  144 
^150  an  den  B««b  de  agri  ealtnra  yon  M.  Per- 
das  dato. 

Stdrendc  DmokfletlMr  sind  uns  nicht  aufge- 
fallen, nur  eini^^e  ganz  UDgeftlhrliche :  außer  dem 
bereit«  angeiUlirten  z.  B.  einer  auf  S.  XV  Zeile  18, 
ein  andenr  anf  8.  209  Zeile  9. 

mincni.  0.  Qelb. 


J.  Orerbeck}  Geschichte  der  griechischen 
Plastik.  4.  umgearbeitete  und  vermehrte  Auf* 
läge,  dritter  Halbbaad  (II,  I)  mit  104  Abb.  Leipzig 
1893,  Hlniiehs.  Vm,  Sl«  B.  gr.  8.  ' 

Kann  war  unsere  Bespreehong  des  zweiten 
Halbbandea  gedruckt,  so  wurde  bereits  der  dritte 

ansppp^eben.  Man  weiß,  daß  er  „die  zweite 
Blütezeit  der  Kunst'  amfaßt,  einen  Zeitraum. 
desaenKnait  doreb  mannigfadie  neae  Entdeekui^en 

beleuchtet  wird.  Dien»*  sind  vollständig  verzeichnet 
und  verarbeite!,  sodaß  dieser  Band  wieder  viele 
neue  Belehrung  bringt. 

S.  7  und  13  wird  die  »Kirene'  des  Kephisodotos 
Ton  neuem  erOrtert;  es  ist  dasu  nur  naehsotragen, 
daß  bessere  Abbildungen  der  in  verscliiedenen 
Kabinetten  sicii  tindenden  Münze  bei  Imhcjof  und 
Qardner,  Nundsmatic  commentary  T.  D,  D.  IX.  X,  1 
gegeben  sind.  Die  Untetaebfode  der  HUnxUIder 
and  der  Statue  treten  dort  st&rker  hervor,  anek 
wi'icht  die  Annstcllniig  des  Kindes  ab.  Die  beiden 
Nuniismatiker  bestreiten  p.  147  Overbecks  Angabe,  \ 
daß  £irene  das  Ende  des  FOllhoms  hielt,  worin  sie 
n-.  E.  unnekt  haben.  Inden  «llre  es  ana  Ter- 
schiedenc-ii  Giümlen  (z  B.  wegen  der  Gewandung) 
wünsrhciiswert,  dali  weitere E.vemplare herangezogen 
würden.  —  S.  20  ff.  sind  die  Oiebelfignren  des 
Skopas  eingereiht,  wdehe  O.  In  FferaDele  mit 
Polykletiscben  und  Lysippiscben  Werken  stellt 
und  der  Praxitelischen  Richtung  entgegensetzt 
Jetzt,  wo  wir  den  Unterschied  der  beiden  Zeit- 
genoeaen  in  .Originalen  dentUcher  als  i^Qher  sehen, 
tritt  die  Naivität  jenes  antiken  Urteils,  die  Niobiden 
seien  von  S^knitas  oder  Praxit+'Ie.-«,  noch  drastischer 
hervor.  Die  Funde  von  Tegea  regen  von  neuem 
die  Frage  ao.  was  Skopas  von  den  Skulpturen 
des  MausäolleiouH  gehöre;  sie  ist  noch  nicht  ge- 
klärt, weshalb  sich  0.  ;;^S  111)  mehr  negativ 
»nßert.  Kbeaao  vorsichtig  verhält  er  sich  gegen  die 
I  lypothesen  von  Botho  Gitf  (BGm.  Mitt  4,189  ff.) 
und  L.  von  Bybel  (Ztsdi.  f.  büdende  Konst  N. 
F  2.  210  fr ),  welche  eine  ganze  Reihe  von  iiathftisch 
angehauchten  Köpfen  und  P'igureu  dem  Skopas 
zuweisen.  Wir  werden  in  der  That  am  besten 
thun,  vorläufig  Ton  dem  Namoi  dea  Heisters  ab- 
auaehcii;  iminerhin  haben  jene  Forscher  damit  viele 
Dokuiiieiite  zu  dem  vielloirlit  wirhtigsteu  Kapitel 
der  Kunstgeschichte  des  i.  und  3.  Jahrh.  zusammen- 
getragen. Denn  waa  wäre  wiehtigw  und  sekwieriger, 
als  das  \'rtlKlltnis  der  Freude  am  Graziösen  und 
Sanften  und  der  Lust  an  Energie,  Trotz  und  Auf- 
regung nach  Ort,  Zeit  und  •Schulen  testzustellen? 
—  8.  61  £  wiederholt  0.  seinen  Widerruf  der 
Zweifel,  die  er  an  dum  Pfaiiteliseken  Ursprung 
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der  BfliUefr  tob  Mantineia  gebabt  hatte.  leb  muß 
gertdiMi,  daO,  wenn  auch  Jetzt  eil  andilologlMheB 

Bedenken  nach  Waldsteins  BeataaratioD,  welche 
uns  in  Abbildung  vor^filhrt  wird,  nicht  mehr  ob- 
waltet, doch  das  philologische  geblieben  ist  uad 
aveh'fOr'  deh  aUein  enteeheldeiid  scheint.  Fovgiree 
Konjektur  Moijaat  bringt  keine  Hülfe;  denn  wollte 
Pausanias  die  in  den  Reliefs  dartrestellte  Scene 
knrz  ansdrücken,  danii  konute  er  nichu  aaderes 
tagen  ab  *A«AXwv  (alier  nicht  MoSrat!)  %(A 
Mapauoc  etiXtuv.  In  welche  BUderreihe  das  wahre 
Praxitelische  Relief  einzoreiheti  sei,  glaube  ich  in 
meloen  .Pai'erga"  S.  27  gezeig^t  zu  haben.  — 
Viele  «erden  den  vielgenannten  «Eabaleus",  der 
in  die  aiehftidoglidie  Tulgata  bereite  aiii|s«noninien 
worden  ist,  in  der  neuen  Anflage  suchen,  aber 
nichts  als  eine  kur/e  Anmerkung  (S.  77  f.)  finden; 
denn  U.  schlielit  sidi  der  Anaicht  Kerns  (Athen. 
Mitt  16,1  iK)  an,  daO  in  der  Büste  XriptoleDeB 
dargestellt  sei.  Die  BeweisfOhrnng  desselben  ge- 
schah anf  ]ibilologi8chem  Weg:e;  daß  sie  aber 
nicht  stichhaltig  ist,  hat  Kohde  eben  in  der 
•Biydie''  B.  696  gecelgt.  lOthln  ist  die  Bahn 
fBr  die  stilistische  Beurteilung  wieder  frei  geworden. 
—  Indem  ich  bloß  ein  Fragezeichen  zu  der 
Schilderung  der  Miene  Niobea,  so  gut  sie  mir  auch 
gefällt,  setzeu  (vgl.  GebBrden  8. 193  A.  4}  und  Iran 
bemerken  mOehte,  daß  die  Anordnnsg  der  Belief- 
platten  des  Lysikrates-Dcnkmals  von  De  Cou  im  Amcr. 
Jonrn.  uf  arch.  8, 42  £f.  mit  T.  2/3  (einer  reich- 
haltigen Zeitschrift,  die  leider  bei  ans  selten  zo 
finden  ist)  geludert  mirde,  gelangen  wir  &  181 
wieder  zu  einer  Novitllt,  den  Skulpturen  Damophons. 
Diese  werden  »  twa  dein  1.  vorchristlichen  Jahrli. 
zugewiesen,  aläu  auf  den  folgenden  lialbband  ver- 
spart. Die  8.  143  gestreifte  Frage  iiaeh  dem 
Original  von  Glykons  Herakles  wird  WOhl  durch 
eine  kürzlich  vom  Berliner  ^liisenm  erworbene 
Brouzeatatuette  i*'örderuug  erfuhren. 

Sehen  daraus,  daO  im  verhergehenden  Bande 
daa  Heroon  von  Tiysa  nicht  zur  Sprache  gekommen 
war,  durfte  man  schließen,  daß  Benudorfs  AVerk, 
das  zu  den  lehrreichsten  Erscheinungen  des  letzten 
Jahmhntaa  gditot,  den  Geschichtsschreiber  der 
grieehischen  IPlastik  nicht  in  aUea  Punkten  ttber- 

aengt  habe.  Über  die  knnstgeschichtlicbe  Sftllnn^' 
der  Reliefs  besteht  zwar  kein  eigentlicher  Zwie- 
spalt; denn  auch  0.  nimmt  an,  daß  sie  mit  den 
Friesbildem  des  Niketempels  und  in  Phigaleia 
Yerwaadtscbaft  haben,  sowie  die  Einwirknng  der 
Malerei  des  5  Jahrh.  verraten,  und  bat  wnld  nur 
wegen  des  Ijkischeu  Ursprauges  ihnen  den  Jetzigen 
Fiats  angewieaen.  Allein  gegen  die  Abldtaag  des 


»Freiermordes*  von  Folygnot  erbebt  er  S.  SOi 
den  beaehteaswerten  Etawaad,  daB  .nun  niek 

begreift,  wie  eine  ho  lang  gedehnte  Kompotitia 
(das  Relief  ist  13nial  so  lang:  wie  hoch)  in  dem 
Pronaos  eines  Tempels  Platz  gefunden  haben  soll* 
Aveh  bei  anderen  »polygnotisehen*  Bilden  irtr? 
es  gut,  wenn  man  sich  mehr  vergegenwlrtigfai^  iiA 
gerade  die  Komposition  dasjenige  Element  ein« 
Kunstwerkes  ist,  welches  einzig  und  allein  za  des 
Stellen,  für  die  es  von  Anfkng  an  beatinnt  «»it, 
paßt  und  nicht  ohne  weiteres  t.  B.  von  ciaer 
Fläche  auf  ei«  mndliches  Tiefaß  übertragbar  bt 
Dann  finden  wir  hier  auch  eiue  Kritik  der 
Qblichen  Deutung  der  Darstellungen,  welche  sür 
treffend  an  sein  scheint.  0.  lesgaet  entschieden, 
daß  die  bestfirm  te  Stadt  Troja  sei,  nnd  daß  man 
in  dem  Vorkämpfer  {regen  die  Amazonen  Achilkai 
erkennen  müsse.  Mindestens  jene  erste  Deutaog 
dürfte  nit  Beebt  bestritten  sein;  denn  die  Fm 
der  Hauern  und  Thore,  die  Sichelscbwerter  nad 
der  gezähmte  Panther  muten  so  orient^ili8<'h  an, 
daü  ich  mich  nicht  entschließen  kann,  diese» 
KriegsbOd  von  den  aadeien  lykiseben  xn  sdwtdes. 
Ei  scheint  mir,  daß  esegetlseh  die  Darstellungen 
des  Ileroons  in  zwei  Klassen  zerfallen,  I  griechisch- 
mythologische  (Freiermord,  kalydoixische  Jagd, 
AjnaaonenscUaidit,  Banb  derLsuUi^idao  n.  a.  w.): 
9.  elohfliadBehe  (BMbmnag  eiäer  Stadt,  Jagd. 
Gcla?:e  nnd  Tilnze)  Daß  die  Zeichnungen  nicht 
an  Ort  und  Stelle  gemacht,  sondern  aus  der  Feme 
gesandt  wnrden,  dürfte  aus  ihrer  sonderbaren 
yerteüaag  liervoigehen. 

Bei  der  Benützung  der  Anmerkungen  begegnete 
nnr  S.  209  A  7  eine  kleiue  Lücke  Am  Löwo'i 
von  Chaironeia  haben  nämlich  die  Griechen  Aus- 
grabangen  veranstaltet,  wortiberStaia  im  9.Baaie 
desWfh-vaiov  berichtete;  auch  in  demPhotographieD- 
apparat  des  archäoloin sehen  Institutes  befindet  sich 
eine  Photographie  des  Denkmals  ^d.  b.  eigentlich 
eines  Stipoidiaten  nit  dem  LOwen  tu  FSfiesji 

Wir  hoffen,  bald  zur  VoHendiing  des  aehaa« 
Werkes  unsere  Ol&ckwBnscheaSMVireGlien  m  kÖm<'v 

WUrzbnrg.  Sittl. 


Univ  Gorr.  Coli.  Tutorial  Seriös.  A.  II.  ALlcroft, 
Oistory  of  Rome:  78-31  B.  C.  The  makisg 
of  the  Menareby.  London  18B6,  Clivo.  Vm. 

iOi  S.  8. 

Der  Verf.  der  Tutorial  iiistory  of  liome  bietti 
in  dieaem  Bnehe  eine  besonders,  aingidieaders 

Darstellung  der  Monarchie  In  BOD.  Es  ist  einf 
»»elnglicbe .  klare  Erzählung  im  herkömmlichrt 
Ötüe,  wissenschaftlich  wertlos,  für  den  Zweck  dt* 
Baches,  Erwerboag  der  Prttftmgakamtniaae,  gut 
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geeignet.  Eine  Anzahl  von  Examonfrji^^tn  (85) 
giebt  dem  jangeu  MaDoe  für  die  Beuutzuu^  des 
BadMS  die  DinkÜon. 

Gießen.  Herman  Schiller. 


The  Babylonian  expeditiuo  of  the  Uoi versity 
of  PensTlvania  beries  A.  Cuneiform  Texts, 
odited  bj  H.  T.  Hllpreekt  YoL  1,  part  L  pletes  1 
—SO.  nifaiMpbia,  Reprint  fron  tiM  TmuaetioDi  of 

the  American  Phüos.  Soc.  N.  S  vol.  XVIII,  No.  1.  für 
Deatechlaod:  Rudolt  Merkel,  Erlangen.  Ö4  S.  Eia- 
kituDg.    35  litboKraphiseiM  woA  Mlosiqiliierte, 

XV  Tafeln  in  Phototypie. 

Nachdem  die  Wiedei'erweckong  der  Kulturen 
AagrriBfle  and  Babyloniene  ihren  erileii,  groOen 
AMtoB  doreh  die  yen  Jnliie  HoU  naferegten 

französi.scljeii  Ausgjabnngren  in  der  ehemaligen 
Sargonaitadt  Khorsabad  erhalten  hatten,  wurde 
dordi  die  Entdeckung  des  eigentlichen  Kinive 
dnch  Layard  die  AnaUMnog  des  KeUaehrift- 
•todhina  m  eiaer  Wiueaaehaft  emOglieht.  Die 

•iHmals  zusammeng'erafften  Schätze,  welche  jetzt 
im  British  Moseum  lagern,  sind  bis  auf  ih-n  heu- 
tigen Tag  die  piece  de  rtoistance  aUer  bezüglichen 
Fetsefcangen  gemaen.  Dnreh  die  seit  einigen 
Jahren  begonnene  YerMrentliehnng  eiaea  Katalogea 
der  Thontafeln  des  Britischen  Museums  wird  we- 
nigstens der  für  das  Studium  der  Inschriften  in 
betracLt  kommende  Teil  der  Benutzung  voU- 
IcoBOMa  «BgingMch  gamadit. 

Nach  Layardi  Ansgrabongen  und  den  Im  An> 
Schluß  daran  erfolgten  von  I.oftns  trat  eine  Uber 
-wanzigjährigo  Piiuse  ein,  bis  (leorge  Smith  zu 
Anfang  der  siebziger  Jahre  und  nach  ihm  Rassum 
in  ataad  geietnt  wnrden,  wenigatena  einige  weitere 
SehStse  an  heben.  Seitdem  sind  von  Sarzec  in 
Tciloh  die  einrigartigen  altbabylonischen  Sknlp- 
toren  und  Tnacbrifteii  der  Iffrrseher  von  Sirpnrla 
^eüiuden  worden,  auch  eine  deutsche  Expedition 
Ist  im  Winter  1886/87  in  Babjlonien  gegraben, 
jaifsasm  liegt  Aber  ihre  Ergebnisse  erst  ein  harzer 
Bericht  in  einer  Zeitschiift  vor,  und  endlich  hat 
£p  TTniversity  of  Pennsylvania  unter  der  Leitung 
von  John  i*.  Tetera  in  der  alten  Bel&stadt  Nippur 


Der  ante  TaQ  der  VeriMTentlichnng  der  hin-- 

^-■<n  gefundenen  Denkmäler  liegt  uns  jetzt  vor  und 
-iithalt  t'ine  umfangreiche  Einleitung  von  Uilprecht 
»owie  die  von  demselben  besorgte  Ausgabe  von 
tm  1N>  alÜmbjrloniMdien  Luehriften. 

b  dw  BUMtuig  aneht  der  Heraaag.,  die 
historiscben  Ei'gebnissc  ans  den  vet<»f)'eutlichten 
Inschriften  zu  ziehen,  und  giebt  eine  allgemeine 
iirfclinu>^  der  wicbtigsteB  derselben.  Der  erste 
fthiiihiiiff  hehaadeh  die  Inschriften  des  Shargani- 


sliar-ali,  Köuiirs  von  Agade,  der  sic'u  in  einer  der 
neuen  Inschriften  Sohn  des  Itti-Bil  nennt.  Auch 
mipreehta  AnaAbrnngea  lassen  mir  ea  noch  nidit 
als  nachweisbar  erscheloen,  daß  wir  es  liier  mit 
dem  bekannten  Sargon  I  von  Agade  zu  thun 
hal>eii,  und  noch  weniger  habe  ich  utwas  an  der 
von  mir  nach  andern  vertretenen  .Meinung  zu  än- 
dern, daO  eben  dieser  Saigon  eine  »mythische 
Person "  war.  Das  beweist  ja  wohl  die  bekannte 
Tjegeiulc  von  seiner  Auftindung,  welche  mit  der 
von  Moses  und  Kyros  identitich  ist.  DaK  dieser 
Uerocngestalt  eine  historische  Persönlichkeit  zu 
gmnde  lag,  ist  Ja  mOglidi,  ea  wtre  anch  denkbar, 
daß  dieae  Person  nur  Shargani-shar-ali  gewesen 
wäre;  aber  zweifellos  war  bereits  frir  die  Babylonier 
Sargon  I  eine  Gestalt  der  Sage,  gerade  wie  es 
KjTos  für  die  medopersische  Volkssage  war.  Dali 
dnrch  die  nenen  Texte  sieh  eiaa  von  ndr  einst 
vei-Olfentlichte,  nnverstindliohe  Inschrift  eines  alten 
Kiinigs  von  Ontim  (=-  Gntinm,  Armenien?)  als  ba- 
bylonisch abgefaßt  erweist,  ist  auf  den  ersten 
Blick  zu  sehen  und  wird  vou  Hilprecht  mit  Kecht 
bemerkt;  iodsasen  Hafk  ihm  ein  kleines  Gatspov 
np^Tipev  mit  nnter,  indem  er  ans  jener  dfese  «r- 
klUrt  zu  haben  vermeint.  Nein  umgekehrt!  Ans 
dieser  'i'liat.saclie  darf  man  übrigens  mit  II.  doch 
nicht  ächlicOeu,  daß  auch  jeuer  König  vou  Gutim 
semitisch  gesprochen  habe.  Was  das  Alter  dieser 
Inschriften  anbetrifft  nnd  ihre  Stellang  za  den 
Penkmillern  von  Telloh,  so  scheint  mir  die 
ganze  Frage  noch  aut  demselben  Flecke  zu  stehen 
wie  vorher:  e«  fehlen  uns  alle  Bindeglieder,  am 
hier  eine  Batwicklangsrdhe  nachweisen  m  kOnnen. 

Einige  BmcbBtacke  von  Insdurlflten  eines  üm* 
mush,  Königs  der  Kishshatt,  geben  H.  Gelegen- 
heit zu  einer  ausführlichen  Untersuchung  über  «lie 
Bedeutung  des  letzteren  Titels,  welche  sicli  zum 
Teil  gegen  meine,  in  meiner  Gsachichte  Babjloniena 
ond  Asayriens  gegebenen  AnsfDhmngen  richten. 
Daß  ir.  zunächst  sich  überzeugt  hat.  daß  die.seni 
Titel  so  gut  wie  jedem  anderen  eine  bestimmte 
Bedeutung  zu  gründe  liegt,  uud  dal)  die  FUhruug 
dessdbra  von  dem  Besitae  eiaea  bestimmten 
Reiches  abhSngig  war,  gereicht  mir  aar  Oenng- 
thnung;  seine  Ansfnhrungen  können  mich  a^er 
nicht  veranlassen,  etwas  von  meinen  Ansichten 
aulzugebeu,  worüber  ich  an  anderem  Orte  eine 
anafidurliche  Unteranchnng  geben  werde.  Bemerkt 
sei  neboibei,  daß  daa  Volk  der  Bara'she,  welches 
llrumnsh  neben  Elam  nennt,  anch  auf  der  In- 
schrift des  Mutabil  von  T>ur-ila  (s.  Wicckler, 
Unters.  8.  15Ü)  erwähnt  wird. 

Die  aaUniehaten ,  an  UmMg  allerdhiga 
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kleinsten,  Texte  sind  die  von  Heri-achern  der  so- 
genannten kassitischen  Dynastie.  Darch  die 
nenen  Inschriften  werden  wir  in  stand  gesetzt, 
mehrere  Nninen  dieser  i)3'na8tie  festzulegen  nnd 
Lücken  in  der  babylonischen  Kunigsllst«  anszn- 
fiillen.  Freilich  ist  die  wirkliche  Reihenfolge 
nicht  diejenige  gewesen,  welche  H.  als  sicher  auf- 
stellen zn  küonen  glaubt.  Ebenso  kann  ich  seiner 
Identifiziening  von  Kadashmau-Bel  und  Kadash- 
inan-tnrgn  nicht  znstimmen,  wie  auch  der  von 
ihm  Meii-shichn  gelesene  Name  nicht  richtig 
bestimmt  sein  kann.  Daß  seine  Vermutung, 
der  erste  Herrscher  der  folgenden  Dynastie 
von  Pashe  sei  Nebukadnezar  I.  gewesen,  nicht 
zutrifft,  habe  ich  bereits  früher  (Unters.  S.  28/29) 
nachgewiesen.  Auch  iiieriiber  demnächst  an  an- 
derem Orte  mehr. 

Besonders  merkwürdig  ist  die  Urkunde  83,  in 
welcher  ein  dem  Tempel  der  Nina  in  Sin-magir 
in  Küdchaldiia  gehöriges  QrundstUck,  welches 
696  Jahre  vor  Nebukadnezar  I.  (regierte  um  1120) 
Qir-kiskar,  König  des  Meerlnndes  (SüdchaldUa), 
gestiftet  hatte,  und  welches  vom  königlichen 
Statthalter  eingezogen  woi'den  war,  auf  Befehl 
des  König»  ßelnadin-apli  (hier  xuci-st  belegt!), 
des  Nachfolgers  Nebnkadnezai'  I.,  zurückerstattet 
wird.  —  Eine  Inschrift  Nabopolassai-s,  welche  bisher 
unr  in  einem  beschädigten  Exemplare  vorhanden 
war,  wird  jetzt  vollständig  vcrstilndlich.  Von 
einem  Prisma  Nebukadnezars  iu  archaistischer 
Schrift  ist  ebenfalls  ein  gi-ößeres  Stück  ver- 
öffentlicht. 

Die  hier  veröffentlichten  Inschriften  bereichern 
unsere  Kenntnis  an  mehreren  Punkten  beträcht- 
lich, rtentlich  ist  jetzt  anch  die  Bedeutung  von 
Nippur  während  der  Zeit  dieser  Dyna.stie 
und  von  Hilprecht  hervorgehoben  worden,  und 
manches  Xeue  werden  nns  weitere  Veröffent- 
lichungen hofi'entlich  bald  lehren.  Gelegentlich 
vei-weist  H.  schon  jetzt  auf  Texte,  welche  der 
zweite  Teil  dieses  Randes  bringen  soll.  Nach 
einigen  Andeutungen  scheint  es,  als  ob  namentlich 
viele  sogenannte  „Kontrakte"  bei  den  Aus- 
grabungen gefunden  wären.  So  wichtig  solche  aus 
der  Zeit  dieser  Dynastie  sein  würden,  so  hoffen 
wir  doch,  daß  bei  ihrer  Veröffentlichung  einige 
Auswahl  getroffen  werden  wird,  da  eine  vollstUn- 
dlge  Herausgabe  solcher  Texte  kaum  der  Mühe 
lohnt.  Übrigens  wUrde  die  I{au])tmühe  für  den 
Herausgeber  wohl  erst  mit  diesem  palUographisch 
schwierigeren  Teile  des  Werkes  beginnen.  Ich 
möchte' demnach  die  Bitte  hinzufügen,  bei  einem 
solchen  Werke,  welches  Quellen  für  das  Studium 


geben  will,  den  Umfang  der  „Einleitung"  anf  iit 
Allernötigste  zu  beschränken  —  ein  bloße«  ,V«- 
zeichnis"  würde  genügen  —  und  etwaige  Er- 
örterungen, welche  notwendig  bald  veralten  müssen, 
lieber  getrennt  und  in  weniger  kostspieliger  Forte 
erscheinen  zu  lassen. 

Berlin.  Hugo  Winckler. 


D.  Bikelas,  La  Orece  byzantine  et  modcrof. 
Eseais  historiquca.    Paru  Firmio-Diiiot  et 

Co.    VIII.  437  S.  8. 

Der  bekannte  griechische  Shakespeareüberselzer 
nnd  Novellist  hat  hier  eine  Reihe  populUrer  Ab- 
handlangen nnd  Aufsätze,  von  denen  ein  Tdl  vom 
Marquis  J,  Butc  auch  ins  Englische  übereetzt  wor- 
den ist  (London  1890,  Gardner),  in  einem  statt- 

,  liehen  Sammelhand  vereinigt.  Die  ersten  drei 
Kapitel  (das  ösllicho  Kaisertum,  Hellenismas  mil 
Byzantinismus,  die  byzantinische  Civilisatiou)  waren 
schon  1878  in  französischer  Übersetzung  von  F.. 
Legrand  und  in  dentscher  von  W.  Wagner  (,Dif 
Griechen  des  Mittelalters',  Gütersloh)  ei-schieufn 
Anßer  dieser  längst  bekannten  Schrift,  hi  welcher 
der  Verf.  eine  richtigere  Würdigung  des  Byzan- 
tiuettums  vorbereitet  hat,  interessieren  die  Leser 
dieser  Wochenschr,  die  durch  das  schöae  Bncl 
von  Schlumberger  angeregte  Studie  über  det 
Kaiser  Nikephoros  Phokas.  die  Aufsütae  über  die 
byzantinische  Litteratur  and  über  die  Griechen 
auf  den  Konzilien  von  Basel  und  Florenz,  der 
hübsche  Überblick  über  die  Zustände  Grieebec- 
lands  vor  der  Revolution  von  1821.  In  den 
übrigen  Essays  bespricht  B  die  Memoiren  des 
originellen  Helden  Tb.  Kolokotronis,  den  Philhelle- 
nismus in  Frankreich,  die  Gründung  des  tiriechi- 

I  sehen  Staates  und  seine  Grenzen  vom  Laibacber 
bis  /.um  Berliner  Kongreß,  die  Hanpterfolge  der 

'  ersten  25  Regierungsjahre  des  Königs  Gcor? 
(1S63— 1888),  das  Leben  nnd  die  Thatigkeit  <!« 
i.  .T.  1883  verstorbenen  griechischen  Preroier- 
niiui?ters  Kitmunduros.  Den  Beschluß  bildet  eic 
i.  J,  1885  im  Ccrclc  Saint-Simon  gehaltener  Vor- 
trag über  die  Bolle  und  die  Aspirationen  Griechen- 
lands in  der  orientalischen  Frage,  in  welchem  B 
eine  praktische  Politik  der  Versöhulichkeit  onJ 
Mäßigung  empfiehlt. 

München.  K.  Krnmbacher. 


Ernst  Kallnkfi)  De  usu  conianctiooaro  quaran 
dam  apud  scriptures  Atticos  ant i q uis simu.^ 
Disscrtationcs  pbilol.  Vindob.  II  8.  145-212  gr.  9. 

Verf.  behandelt  den  Gebrauch  der  Kausalkoo- 
jnnktion  73p  nnd  der  Eonklusivpartikeln  ouv,  TOtvuv, 
or^,  tor/aptoi  und  toiYxpoüv  bei  den  ältesieü 
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ittäara:  bei  Qorgias  (ia  den  beideo  lopUstiBdiai 
Fmkredoi  'EXivi)c  h(tA\uo^  nqd  Il«aa|uiffti|c:  die 

Frae*^  Jiarh  ihrer  Echtheit  läßt  K.  unentschieden), 
bei  Antiphon,  Thukydides,  Andokides  und  in  dem 
«Memoire  eiaes  OligarcbeD  in  Atbeu  über  die 
SlMtnusfiBea  dei  Jkam*,  der  *Alh)wa£iDv  «oXmAi. 
Dk  deo  ZuamiMiiluuig  des  Sprachgebrmadu  dieser 
Schriftsteller  in  diesen  Konjunktionen  mit  dem  der 
Schriftsteller  der  früheren  und  späteren  Zeit  zur 
Aoachauaug  zu  bringen,  zieht  K.  den  Spracbge- 
kueb  Httodote  eiaeneits  und  den  dee  Lysias, 
iNkiBtee  nid  Demoeüieace  andenelts  fttr  diesslben 
KDqjunktionen  heran 

Zunächst  führt  K.  die  verschiedenen  logischen 
Mö^lichiceiteu,  uuter  denen  die  genannten  Kon- 
JoBklioDeii  wAnmmm,  und  in  jeder  die  ent- 
ipedMiden  Beispiele  tu  jeaen  SebfüMeUen  an. 
Derartige  Sammlnngen,  mit  Geschick  angclegrt. 
haben  entschieden  etwa»  Verdienstlirlies.  Sie 
bieten  ein  StSck  Spracbgescbicbte  uud  tragen  viel 
nrYertieftiaf  dee  Tentindiiinei  der  bebandelteii 
Sebrifteteller  bei  Aach  die  rosUegeede  Arbeit 
ist  wenigstens  in  einzelnen  Partien  fördernd  und 
inregend.  Als  besonders  wertvolle  Abschnitte  heben 
wir  die  Anaeinandersetzangen  über  die  Steilnng 
foa  Tdp  S.  179  fll  und  U«r  oftxaov  8.  183  ff. 
tenror.  Am  aisfawiobaten  geraten  iat  der  te^vov, 
apa.  TotfapTO'.  und  Tor.'apovv  behandelnde  Teil. 
Kin  Torzug;  der  g-anzen  Arbeit  ist,  daß  si(»  nicht 
UoÜ  atatistiscbes  Material  durch  Aufzählung  der 
fteHaa  Metel,  wo  sieb  Jene  Koi^nnktionen  finden, 
Mndem  Mch  KrUirnngeii,  ja  aogur  VwbeewBgo- 
Torschläge  zn  einzelnen  Stellen  giebt.  Dieser  Vor- 
zug ist  numentlich  dem  Abschnitt  über  /ap  und 
o-^Y  eigen;  dagegen  sinlit  die  Behandlung  der 
■bijgen  Ee^jnnkiloiMi  wieder  nnf  das  Nivean  der 
StatieCik  benb,  wie  Mddie  die  DinertationeB  ge- 
wisser ünivereitlten  aufweisen.  Ein  aUgemeiner 
Mangel  der  Arbeit  macht  sich  darin  bemerkbar, 
daB  K.  es  unterläßt,  seiner  gewöhnlich  niclit  aebr 
Uk  gif**P*—  ErkUrang  der  Terechiedeiien  Fonk> 
efawr  Kealnnktion  die  deetecbe  tJbersetsniig 
igen.  Und  doch  ist  eine  solche  Übersetzung 
klarer  als  die  beste  Erklärung.  Sie  zeigt ,  ob  der 
Krkiarer  die  Stelle  verstanden  bat,  und  macht  sie 
iieil  dam  Leeer  klar.  Ich  nelDe  also  nicht  die 
Obenetmg  Jeder  Stdle  dea  SehrUlateUen,  eondem 
aar  der  Bedentnng,  welche  die  Konjunktion  an 
einer  bestimmten  Anzahl  von  Fundorten  hat.  Einer 
solchen  Übersetznng  geht  aber  K.  geradezu  äugst- 
licb  ans  dem  Wege.  Vergleichen  wir  z.  B.  leine 
ErOrtemv  von  H  AnBer  der  sehr  eiiigebenden 
Statistik  ttber  dteee  Koi^anktion  nad  ttber  ihre 


Verbindnng  mit '  besUnuBtei^  Wflrteni  in  Baiiyt- 
vad  Nebensätzen  vsriantet  über  Bedentaag 

nur  das  S.  194  Gesaerte:  .(rpnnina  huius  parti- 
cnlae  significatio.  qua  rem  qnandam  iam 
quasi  elucere  indicatnr  (sie!),  ibi  adparet,  abi 
aot  vnnm  Terbam  (aic!)  ezaggeraadi  alt  vim 
totins  ennntiati  avf eadi  eonsilinm  est"  a.  s.  w. 
Auch  &ber  die  Bedentnog  von  xal  Si;,  xal  8jj  xat, 
xal  n«v  Sr^,    X5tl  \Lh/  59]  xit,  St-,  iWi  |xJv 

df^Ttt  u.  8.  w.  erfährt  uiun  nichts  weiteres  als  was 
a  198  f.  steht  Ja  &  198,  wo  E.  aas  Froh- 
bergers  Kommentar  an  Lys.  XHL  40  die  aü^meine 
Bedeutung  von  xal  Wj  Mit:  .Fortschritt  vom  All- 
gemeinen zum  Speciellen"  anführt,  hütet  er  sich 
geflissentlich,  dessen  Übersetzung:  ,und  also  auch* 
lilnaiisaftgen.  Dasselbe  gilt  Ton  seiner  Behand- 
tang TOn  dpa,  totjdpifac  md  Toqofouv.  Am  nnge- 
nttgendsten  aber  erscheint  uns  die  Abhandlung 
über  TotVjv.  Man  lese  das,  was  K.  S.  188  —  192 
isbur  die  Bedeutung  der  Funktionen  dieser  Par- 
tikel sagt,  nnd  nrtsile  dann,  ob  itir  sn  streng 
sind,  wenn  wfar  sagen:  Das  allee  ist  so  unklar  wie 
möglich.  Als  Thatsache  war  folgendes  so  sagen: 
Tot'vjv  ist  1)  nicht  bloü  irfsoptx&c  oder  aoX).07tijTtx<5; 
(rjvo£j{jio;,  sondern  auch  cposXiQicTixo:  (vei'gl.  Uhlig 
an  Dionysios  Tbraz  96, 1  f.  nnd  im  Jjidex  Graeena 
s.  T.  iiwpopnwl  dSvdsstMi  nnd  apoeXi^iRnMl  e^MiMt 
und  die  Scholien  zn  der  Stelle).  Als  eine  T'^nter; 
abteilung  der  konklusiven  Bedeutung  ist  .die 
Nutzanwendung  auf  den  vorliegenden  Fall"  za 
fbscen.  3)  ist  es  [itza^xnit/k  oder  transitivas,  d.  h. 
ea  beseiehnet  den  Ubergang,  von  einem  TeU  der 
Rede  znm  anderen.  Die  Bedeutung  als  npojXr^TCTtxo; 
«uvdca)xo;  ist  keineswegs  dem  älteren  Atti/.ismus 
fremd.  Also  ist  toivuv  zu  Uberüetzeu  mit  1)  .also", 
•demnach',  .somit",  (,so  nna  auch",  .sodenn"); 
•nun  aber*  (ht  atqni):  S)  mit  «ferner*.  D^ese 
Bedentnngen  sind  streng  anseinanderzuhalten.  Ins- 
besondere sind  auch  die  Stellen  ins  Ange  zu 
fassen,  wo  -coivuv  in  zwei  uufeiaauderfolgeudeu 
Sfttaen  gebrancht  ist  Das  geschieht  s.  B.  bei 
Andoe.  III  13  nad  III  89  f.  An  der  ersten 
Stelle  bezieht  sich  der  Satz  ^(mkc  tofrav  niebt 
auf  die  vorhergehende  Frage  5ta  rt  xai  r.o\t\iT^'3to\Lr*, 
sondern  auf  den  unmittelbar  vorhergehenden  Satz 
oTttai  —  f|dixi)|Acvoo;,  namantüch  aaf  die  Worte 
1|  HktanyAwK  ^  poi}doSvTa«  j^fitxiitftlvoK.  In  dem 
Satze  mit  7,|i.£t;  to'vjv  ist  toivuv  rposXijffiixo; 
syvos5fio;,  im  darauf  folgenden  zl  toi'vjv  auXXo- 
itTxixCi.  Dasselbe  Yerhältnis  der  beiden  Sätze 
findet  in  89  f.  statt  Die  Bedentung  .ibnier* 
hat  K.  8w  190  mit  folgenden  Worten  mehr  ver* 
bOllt  als  Uargelegt:  .Iam  aati<iaii  tempwibvs 
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totvuv  ibi  i^ttoque  adliiberi  coeptum  est,  abi  eutto- 
tlata  non  «rtlore  lenteutiaram  neceiti* 
tadioe  cobaerebaDt,  eam  partieala  oSv  tun 

nondam  tarn  freqnenter  hoc  modo  nrarparetnr*. 
Diesp  Bedentaiig-  hat  toiv-jv  hei  Andoc.  I  15. 
Hier  war  doch  unzugeben,  was  denit  dem  {Uv  des 
§  14  eotspricbt;  etwas  mnfi  ihn  doch  ent^reeheiL 
Bisher  nahm  nan  an,  daß  toCvav  dem  (tlv  hier  wie 
sonst  an  zahlreichen  Stellen  in  freierer  Weise 
(statt  U)  entspräche.  Dasselbe  ist  an  mehreren 
Stellen  der  XVI.  Kede  des  Lysius  die  Bedeutung 
von.  Totvov.  AMh  hei  Andoe.  1 9Si  heiOt  es  .i^er*. 
Diese  Steile  ist  übrigens  eo  an  sofardben:  mii^fwAt 
nfwv,  40  avSpe;,  [icTa  rohe  vojiovc  aii  xohi  x«tij- 
75pou;.  Endlich  ist  auch  Andoc.  I  114  die  meta- 
batisclie  Bedeutung  anzunehmen  Das  Gleiche  gilt 
Ar  in  xot>uv,  xsl  lonov  und  '^eo^  or,  to(vov;  l^cteres 
wird  aber  anr  bei  Andoc.  so  gebrancht 

Übrigens  kann  ich  auch  in  dem  Abschnitt  Ober 
■;äo  und  '/»  nicht  allen  Krklärunt-'en  nnd  Ver- 
bösscrungsvorsclilfigeu  von  K.  zustinimen.  Was 
X.  B.  bei  Andoe.  I  39  sein  Vorschlag  vor  der 
BlaAschen  ÜhncUebong  von  nach  mri}i<|M0v 
voraushaben  soll,  ist  schwer  einznsehen.  Idnß  denn 
TO'jTwv  ZU  T<Tjv  Äfy-jdjv  »fliiireii .'  Kann  es  ^ich  nicht 
auf  xatrjopcuv  beziehen?  Dasselbe  gilt  für  seine 
Ändemog  von  Andoc.  I  30.  Andoc.  1 20  die  Ent- 
stehung des  ircEp  ans  der  Vowechsehuig  sdt  ^  sn 
erklären,  geht  nicht  an.  I  95  i^^t  nicht  daran  zu 
denken,  daß  ö  ;j.vrj5ty.2Xü>v  die  Stelle  des  Prädikats 
vertritt,  gundem  die  Struktur  ist  anakolntbiscb. 
Zu  ni  31  mttOte  wst  bewiesen  werden,  daß  «apoi- 
twiMu  fif  M  vorkommt.  —  lUt  der  Kehmhl  der 
Gelehrten  glaube  ich,  daß  das  -.ap  in  -(io 
nur  kausalf,  nicht  koiifirmativH  Hedeutunff  hat. 
Ein  konfirmatives  -^ip  giebt  es  nicht.  —  Bei  Andoc. 
III  14  oSxouv  zu  schreiben,  wird  schon  durch  die 
KoDzinnität  verbotm.  Denn  auf  drei  Tonmsg^rade 
nnd  ivrei  nachfolgende  final  eingeleitete  Fragen 
wird  gerade  so  wie  auf  die  Fraf,'e  III  10  mit  einer 
Behanptang,  nicht  wieder  uiit  einer  Frage  ge- 
antwortet; es  würde  also  m  14  a.  E.  allein  mit  einer 
Frage  geantwortet  werden,  diedensdhen  Sinn  ergSbe 
wie  die  im  IMaCschen  Texte  stehende  Behanptnng. 
Und  wenn  III  10  o^/.o'i,  p:*  braucht  ist,  warum  soll 
es  denn  III  M  unstatthatt  sein —  WasKalinkas 
Erklärung  der  Fälle,  wo  hanptsücblich  bei  Herodot 
oöx  Av  mit  nachfolgendem  Asyndet<m  oder  mit 
nacbfül^^fuder  adversativer  Konjunktion  (das  Asyn- 
deton i^^  niilit  iibfnvitfjeiid)  ■rehraiulir  wird,  vor 
den  biöhciigen  Erklürungsvei  suchen  voraushaben 
soll,  vermag  ich  nicht  einzusehen.  Er  schreibt 
dsrüber  8. 1S6  f.:  »Si  eenlnnetione  o5v  significator 


aüqnid  ex  eis,  quae  antecesserunt,  consetioi,  parti- 
enla  odx  antem  in  Initio  ennntiati  posita  vim  habet 
ad  totnm  emmtiatnm,  speote  intellsgitnr,  qno  modo 

natus  Sit  nexus  sententinrnni,  qnem  omnibns  eins 
modi  locis  ine.sse  snpra  dixiinn?,  concessivu.s:  is 
enim  coutiaetur  consctiueutia,  ut  ita  dicam,  uegata". 
Jedenfidls  ist  die  Stefaische  Wiedetgabe  mit  ,sec 
vero*  (anders  also  aJs  m  I  11)  die  einfhchste. 

!  Aber  nicht  zu  diesen  Stelleo  bei  Herodot  gehört 
Andoc  r  10:  TV  57;  Thuc.  II  43,  SDCh  nicht 
Plat.  Leg.  Vil  «10  E  und  Epin,  974  E. 

Doch  genug  der  Ansstellnngen.  Trets  detielben 
halten  wir  KaHnbas  Dissertation  für  eine  ver- 
dienstliche Arbeit.  Es  wäre  zn  wBnschen,  daß 
der  Verf.  diesem  Arbeitsfeld,  auf  dem  es  noch  so 
viel  zn  tbun  giebt,  ti'eo  bliebe.  Sollen  wir  znm 
Schlosse  noch  einen  Vorzug  der  Arbeit  berror- 
beben,  so' ist  ea  die  Form,  di^  einige  Kleinifl^uitMi 
abgerechnet,  wirldieh  lateinisch  ist.    Dieser  Vor- 

'  zog  wird  bei  uns  immer  seltener,  und  das  ist  bei 
der  schiefen  Ebene,  auf  dei*  &ich  jetzt  bei  \ua  der 
Bttiteb  der  ldndseh«i  tMadien  baltaidet,  nUsht 
einmal  an  verwnndwn. 

Schlierbach.  P.  i>:genolfr. 


)    IL  AuiigA  ans  Mtsdrtllei. 

I     Zeitschrift  fttrdaadjmMaialweaea.  Nowaiber- 

I  beft  1893. 

j  (673)  U.  Reich,  Übungsbuch  der  lat.  £iementar- 
I  stilietik  fBr  die  6.  Klasse  des  hanaatstisebea  Oyrn» 

na^iums  (Bamberg).    'Bietet  auDerordentÜch  reichen 
I  StofT.    0.  Drenkhahn.  —  (07'))  H.  Fritzsche,  Kurz- 
j  gefaßte  griccL.  äcbalgrammatik  (Uanaover).  'Zeichnet 
I  sieb  doreb  sweekmiDige  Anordnoag  des  StolFee  irie 
j  durch  klare  a.  knappe  Fassung  aller  Rogein  aus*. 
C    Weber.  —  Jahresberichte  des  phiiol.  Ver«in«. 
(305)  H.  Kallenberg,  Herodot  (Schlufl  und  Nach- 
trag). ~  (SU)  W.  Mltsebe,  Platoo,  alte  Inter- 
poIatiODen  in  der  Apologie.    Nachweis  von  Intrr- 
I  polationen  in  cap.  10,  dem  Anfang  von  c.  22,  dem 
j  Bode  von  e.  87  nnd  in  e.  80,  durch  «elebe  flatona 
I  Gedanken  und  Abslchton  in  böswilliger  BerechDang 
von  einem  Gegner  des  Sokratos  und  Piaton,  dem  der 
I  Archetypus  unserer  Us  zugüDgiicb  war,  durcbkreaxt 
und  geelBft  dnd;  als  der  nisefaer  wird  AfistoxeBM 
vermatsL   

Zeltaehiiflflr  die  OsterretehMea  «yMumtom. 

XXIV  (1893),  12. 

(1ÜÖ7)  U.  Jareaka,  Zur  Kritik  und  Erklärang: 

der  €.  olympischen  Ode  des  Finder.  —  (1066)  A_ 

Zingerle,  Zu  Tbeopbrasts  Xaponttfipr;.  —  (10(7)  J. 

H.  Sehranl/,  Zu  Verpiiiuti.  —  (1070)  Sylloge  epi- 
1  gramuiatuui  graecuruni  quae  ante  medium  saecaluta 
I  a.  Chr.  D.  tertfaim  ineisB  ad  nee  pemenenut  ed.  S» 
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i  (HkUe).  MehrCMbe  Beriehtigungeo  bietende 
Awdge  VC«  K.  RodEnger.  1.  lUppold,  Chrwto 
■ittie  aua  griecb.  Klassikern  und  Cbnstomatbie 
DU  röm.  Klassikern  (Wieu).  'Treffliche  BQcher*.  K. 
Wotke.  —  (1078)  W.  DMcke,  Lat  Schalgrammatik, 
nl  BrtiwtorBügen  sw  ht  SehnlgruBimtik  (B«ri.). 
'Die  Grammatik  giebt  sa  zahlreichen  Bedenken  AnlaD; 
die  ErliuteruDgon  bieten  ein  treffliches  Naehiehlafe- 
bacb  für  den  Lehrer'.   A.  Scheindler. 

Blitt«r  für  das  tijmnasialschDiweseii,  hag. 
TOBi  Bayer.  Gjmoasiallehrei-vereia.   XXX,  1. 
(lO     ftaitnUlw^  Zu  iMhylaa*  PraoMtbMa  aod 

lar  neuesten  Ausgabe  dieses  Dramas.  Bemerkunpon 
itt  der  Textgestaltong  in  Weckleins  3.  Aosgabo  des 
Sticke«.  >-  (80)  M.  Tullfi  Cieenmto  de  vntm  Hbri 
tML  Bm.  Th.  Stangl  (Wien).  'Mustergültigec  Teit 
nimentlich  auch  für  die  SchoUektüre'.  Atnmon.  — 
[Ü)  LaL  Eiementargrammatik  —  von  M.  SekSdel 
(Laipi.).  *Lcgt  SBBiigoia  ab  tob  prakliiebeai  Oeeebiek 
osd  Verständnis  für  die  zu  crreicbcndcn  Ziele. 
Gebhard-  —  (35)  Bleske»  ElemeDtarbucIi  der  lat. 
Sprache.  10.  Aufl.  Ton  A.Müller  (Hannover).  'Die 
AaordBoog  des  Btofti  in  paum  aweekmitaiiracbeod, 
rii^  fbüDgsmaterial  meist  mit  Geschick  bi'arbeitct'. 
Schöiileia.  —  ( 36)  Bauptregeln  der  griecb.  Sjotaz. 
lAofl.  (Wien).  'Bedarf,  om  zu  genügen,  mehrlkdier 
Enreiterang'.  —  6.  Cartlos*  Giiech.  Scbulgranunatik. 
21.  Aufl.  von  W.  V.  Härtel  (Leipi.).  'Uat  wesent- 
liebe  Veränderungen  nicht  erfahren'.  Fr,  Zorn.  — 
(«^  V.  Gtfr^  TMniviw  aiid  tbe  Oraek  Stege  (Chicago). 
'Überxengende  Widerlegung  des  Versuches  von  Dyes, 
die  Theorie  D&rpfelds,  daß  im  priech.  Theater  kein 
erhfihtee  Logeioo  vorbanden  war,  mit  der  Tradition 
te  VitiBT  BB  TenSbaeB*.  W.  Wanderar.  —  (49)  K. 
F.  Hermanns  Lehrbacli  der  griech.  AntiquitStcn.  I. 
Staatsaltert&mer.  6.  Aufl.  —  von  V.  Thnmser  (Frei- 
barg). 'Anerkannt*.  —  Cfbvleklf  Tabulae  qoibos 
astiqaitates  Graecae  et  Romaoae  ülastrantor  (Peters- 
buf-Ldi».).  rTceSUebes  AaMbaaungniitter.  J.  Mdbcr. 

Jonrnal  des  SavantB. 

Okt.  IfcUS.  (575)  Vli  Uri-qne.  A.  E.  Chaipnet, 
lIu>toire  de  la  Psychologiu  dci>  Grecs.  IV.  V.  1.  Ait. 
IHe  Danfelhuig  d«r  Pejebologle  dea  Plotin  bei 
Cbaipet  ist  ebenso  orschopfcnd  wie  lichtvoll.  — 
(590)  H.  WeU:  P.  Decharme,  Eoripide  et  l'esprit  de 
m  Ibtttre.  9.  Art.  Über  die  Stoffe  aod  ihre  Bo- 
baodluog,  Prolog  und  Verb&ltnis  der  Cborlieder  zur 
Handlang  bei  Enrip.  Einer  der  «CDigen  Punkte ,  in 
detteo  WeU  anderer  Ansicht  ist  als  Decharme,  betrifft 
dcMBo  Bebanptang,  dafl  die  Personen  dee  Bnripides 
bi»weilen  komisch  wirken.  Mit  D.  und  Curtius  ent- 
scheidet sich  W.  betreffs  der  Bühne  für  eine  sicli 
cuügc  Stufen  über  dem  Orchester  erbebende  bülzerue 
bind«.  ~  (11$)  1.  eiratd:  A.  et  If.  Croieet, 
Hiitoire  de  la  littöratüre  grccquc.  III.  2.  Art.  Dar- 
rtsUnag  der  Entstehong  der  Tragüdio  und  der  CK>- 
«diebte  des  SB^rdunae  nach  H.  Croisot 


Nov.  1893.  (639)  B.  Dareate:  D.  Comparetti,  Lo 
legge  dl  Oortyaa  e  Faltre  i«eriiioid  ardiaiebe  crciteri. 
I.  Art.  Eine  überaus  dankenswerte  Leistung.  Comp, 
setzt  die  Abfassung  der  Inschrift  von  Goityu  Auf.  de« 
6.  Jahrb.  n.  Ohr,  D.  ins  5.;  Analyse  des  Gesetzes. 

Dd^.  189«.  (TIS)  J.  GIrarls  A.  Cral«et>M.Cfti«el» 
Hutoira  de  U'tttttratBn  Omqae.  VI.  Z,  Artikel 

LiUerariaehei  UatnübUtt.  üo.  6. 

(175)  B.  PSIriMBnit  Geediidit«  de»X«i>tik«B 

Kommunismus  und  Sozialismus  (München).  'Llodi*. 
bedeutend;  namentlich  eine  sehr  wichtige.  Bereicherung 
der  Platoolitteratur .  11^.  R.  —  {116)  W.  Ihne,  Röm. 
Geeebiebte.  I.  9.  'Aal.  (I^ipi.).  *K»m  Biebt  ala 
ZasammenGissuog  des  der  Forschung  über  die  ältere 
röm.  Gesch.  Erreichbaren  bezeichnet  werden'.  K.J  A'. 

—  (1Ö7>  Luciaous.  Recogn.  J.  Soramerbrodt.  11  1 
(Beil.).  *Die  Aaagabe  iat  uBeatbebrlieb,  bitte  aber 
leicht  uoch  nützlicher  gemacht  werden  können',  ß. 

—  (18Ö)  A.  Urüneberg,  De  Valorio  Flacco  imitatore 
(Berl.).  'Durch  die  eiogebeuden  Nachweise  icebt 
veidimatlieb'.  fl. 


Deutsche  Lltterataneitunff.  Mo.  6. 

(165)  Jahreaberiebl  fiber  des  bObere  8eha1w«s«B, 
Hrsg.  von  C.  Bethwleeh.  IV.  Jahrg.  (Berl.).  Inhalts- 
angabe. E.  V.  Sallwürk.  —  (168)  0.  Dlngeldelfl, 
Der  Reim  bei  den  Griechen  und  Rumem  (Lioips.). 
'SorgflOtig  vad  verarteiisloBP.  JSpln.  —  (169)  Illa 
Flensburgr,  Über  Ursprung  und  Bildung  des  Pron. 
aüTö;  (Loud  ).  'Streng  methodisch  aogelegt;  aber 
die  Ableitung  von  der  Wtttsel  es  (dattBi  da«  Tbena 
esu,  asu,  ftlteste  Nominativform  iii^mii^  frühe  Weiter» 
bildung  ärj- r/'j-y^i)  fraglich'.  —  A.  Fahlenberg, 
De  Uercale  tragico  Graecorum  (Lcipz.).  'Vollständige 
SamflilaBg  des  Stoffe«;  ▼erf.  bat  sieb  in  gansea 
bemiUit,  aas  des  bisher  aufgestellten  MsioiDgon  die 
ihm  am  besten  begründet  scheinenden  auszuwählen, 
aber  dabei  nicht  immer  eine  glückliche  Hand  gehabt'. 
£.  Brmhn.  -  (170)  W.  PetatBoa,  ConeBi  Tadti 
dialogus  de  oratoribus  (Oxford).  'Sorgfältige  Arbeit'. 
Jg.  IVaminer.  —  (175)  E.  Jacobs,  Thasiaca  (Berl.). 
'Wertvolle  Abbandlang'.  E.  Bake.  -  (178)  U.  Bollo, 
Die  Silen«  in  der  «rebaisehen  Kunst  der  Oriechea 
(München).  'Z'^  ipt  vnn  Denkroiiierkenntiiis  und  selb- 
ständigem Urteil,  giebt  aber  in  deu  Ergebnissen  und 
in  BinsdbeitoB  sa  manehem  Bedealmi  Anlnfi*.  Ö. 


Aeademy.   Mo.  1131—1133. 

No.  1191.  (16)  I.  BrafssBWi,  Grondrifi  der  vor* 

gleichenden  Grammatik  der  indogcnn.  Sprachen  II  9 
(Straßbnrg)  Notiert.  —  No.  \  (60)  Cataloguo  of 
Greek  Papyri  in  tho  British  Museum.  Vol.  I.  Texts 
editod  by  F.  Q.  KiaijBB.  VoL  II.  Faesimiles.  Qe- 
bSbread  gewUrdigt  tob  B.  P,  Qrmfett, 
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Dto  Sellen  zn  Arletophanes*  Lyiiilnito 
Im  Codex  Leidensifl. 

LiaDdschriftbescbreibuag  und  KollatioQ. 

Der  Cod.  Vors.  Or.  P.  58  der  Letdeoer  ÜDiTereitltS' 

bibliothek  gehört  zu  den  wichtigsten  FIss  des  Aristo- 
phaopfi,  da  er  für  den  Text  der  Lysistrate  der  ältestp, 
für  die  Scholiec  zur  Lysistrate  der  vollständigste 
Vertreter  der  einen  Rezension  ist.  0.  Steio  bat  es  | 
d«b«r  mit  Recht  fBr  nOtig  gefoiideo,  die  Hs  fBr  seine 
Ausgabe  der  Scholien  znr  Lysistrate,  über  dio  ich 
Wochenscbr.  1893  No.  51  und  59  berichtet  habe,  ueu  ! 
zu  vorpleichcn,  bat  sich  diesem  Gescbfift  aber  mit 
80  weuig  Sorgfalt  und  Sachkenntnis  unterzogeu.  daü 
seine  Angaben  über  die  Lesarten  der  Us  an  nahezu 
100  Stellen  fehlerhaft  oder  unvoUsaDdig  sind,  wie 
mich  meine  eigene  ▼endeichnof  der  Bs  in  diesem 
Sommer  gelehrt  hat.  Die  Ergebnihse  dienen  meiner 
Vergleich ui) ff  teile  ich  im  folgenden  mit.  Es  erscheint 
mir  aber  zweckmällig,  eine  genauere  Beschreibung 
der  Us  vorauszuscbickco,  da  eine  solche  bisher  noch 
airpends  gegeben  ist. 

In  seinem  jetzigen  Zustand  ist  der  Kodex  ein 
Qaartband,  der,  mit  dickem  weißen  Papier  durcb- 
Hchossen,  15  Bombycinblfitter  entbSit.    Diese  Üestalt 
hat  er  aber  erst  1S60  erhalten;  bis  dahin  waren  es 
zwei  Handschriften,  die  eine,  Blatt  l  — li  der  heutigen  . 
Us  omfusend,  trog  die  Signatar  Vossianiu  77,  die 
udere,  vriiriw  die  fibrigen  4  Blltler  enflitelt» 
bcseichnet  als  Vossianus  r.M     Aub  der  auDerordent- 
lieh  verwahrlosten  Beschatlt  uL«  it  von  Seite  l"  und 
11»  sowie  12r  und  15^  ersieht  man,  daß  diese  beiden  i 
Teile  ihre  Sonderexistenz  lange  geführt  haben  müssen.  I 
Daß  sie  aber  Teile  ein  und  derselben  Hs  sind,  bat  I 
die  BibliotheliSTerwstltung  ricbtic  erlcannt    WeUer  | 
fübrl«  der  ßeharfblicli  A.  v.  Velsens.    In  sdner 
Schrift  „über  den  Cod.  Urbinas  der  Lysistrata",  Halle  : 
1871,  sprach  er  S.  53  die  Vermutung  aus,  der  Leideosis  ' 
sei  ein  Teil  der  Us  gewesen,  von  welcher  der  Haupt- 
teii  als  Laar.  V.  Flut  31, 15,  in  Florenz  befindlich 
i«t.    Aof  gmna  meiner  eigenen  Rnsicht  in  den 
LaureatiMias  und  der  Hitteilungen,   welche  Herr 
Bibliothekar  de  Vries   in   Leiden    mir    über  den 
Vo^'^ianu^^  zu  ujachen  die  (liite   hatte,    führte  ich 
dann  I8M  in  meiner  Schrift  ^Die  Handschriften  und  ' 
Classen  der  Aristopbanesscholien'  S.  549  ff.  den  Be>  ! 
weis,  daü  Velsen  mit  seiner  Vermntang  recht  hatte. 
Da  ich  jetzt,  nachdem  leb,  dank  der  Liberalitlt  der 
Leideuer  Biblii>th<  ksvcr«  altuug,  den  Vossianus  selbst 
hier  habe  uuteiäiich»>u  köuueu,  uocb  einiges  hinzufügen 
kann,  so  möge  der  Beweibgang  kurz  wiederholt  werden. 

Der  Laur.  T  cuthielt  nach  einer  alten  Inhalts- 
angabc auf  dem  Vorsetzblatt  Acharner  BccleMaiusen 
Equites  Aves  Lysistrate  Vespae  Paz.  In  seinem  [ 
jetzigen  Zustand  bietet  er  aber  die  Aves  nur  bis  v.  1419,  ' 
wo  er  ara  End  ■  i  im  i  Srifi-  und  Lapje  abbricht,  und 
die  Lys.  fehit  j;aDz  Nun  euthält  aber  der  Leid.,  der  hin- 
sicbtlidi  Materials  (Boml<ycin},  Alters  (14  Jahrb.; . 
Formats  (Uöbe  und  breite  des  Textiaams)  und  der 
Schreibung  (je  swei  Verse  auf  einer  Zelle,  aof  den  I 
Rindern  uir.iauferid  Scholien,  zwischen  den  Textzeiirn 
Interlineargloüaeii)  mit  dem  Laur.  genau  übereinstimmt, 
auf  Bl.  12—15  daH  Ende  der  Av.  von  v.  1492  an,  auf 
BL  1—11  die  Ljs.  bis  v.  1034.  Jenes  Stück  der  Av. 
ist,  wie  scboD  «rwihot,  früher  eine  besondere  Hand- 
schrift gewesen.  Zwischen  dem  AnCsng  denelhen  nnd  l 
dem  Vers,  mit  welchem  die  At.  im  Laur.  abbrechen, 
fehlen  uuu  aber  72  Versf.  d.  h.  gerade  so  viel,  wie 
dun  hschoittlicb  ein  Blatt  des  Laur.  sowohl  als  des 
Leid,  umfaßt.  Denn  in  jenem  sind  die  Av.  so  gc- 
scbriebeo,  dsß  bald  19,  bald  18  TexUeilen  anf  der 
Seite  steben,  also  aof  der  Seite  99^99»  anf  dem  : 


Blatte  72—76  Verse;  in  diesem  sind  durchgebend 
18  Zeilen  auf  der  Seite,  also  72  Verse  auf  dem  Blatte. 
Es  liegt  al-o  die  Vermutung  sehr  nahe,  dail  die  beiden 
Hss  susammengebören  und  eben  nur  ein  Blatt  ver- 
loren gegangen  ist.  Diese  Vermutung  wird  bestätigt 
doreb  die  dte  Paginierung  in  beiden  Bss.  Im  Laur. 
sind  die  BiStter  der  einzelnen  KomQdien  am  Kopf 
der  Rectoseitcn  beziffert  r//  '/  «/  ß'  etc.  ''y.')  '>->•.>) 
etc.  Das  letzte  Blatt  der  Av.  ist  bezeichuet  mit 
0,0V  iW,  Eine  gleiche  Bezeichnung  tragen  die  Blätter 
der  Av.  im  Leid.  Auf  8.  li^  nnd  18t  jgt  sie  wegen 
Besebneidnog  nnd  Abreibnng  nicht  lo  ertrennen;  aber 
auf  S.  14'  ist  der  Rest  von  erkennbar,  auf  8.  16' 
steht  ganz  deutlich  'J,o  xo'.  Die  Bezifferung  ist  also 
ganz  genau  die  zum  Laur.  passende;  das  verloreue 
Blatt  trug  die  Bezeichnung  Da  das  letzte  Blatt 

der  Av.  im  Laur.  das  letzte  eines  Quateruio  ist,  so 
ist  anzunehmen,  daß  das  verlorene  Üiatt  x'  das  erste 
ciuer  Lage  war:  im  Leid.  Ist  der  Text  der  4  BHttter 
Av.  und  der  er.^ter  3  Blatter  Lys.  von  einer  Hand 
geschrieben,  während  mit  dem  4.  Blatt  der  Lys.  eine 
neue  Hand  einsetzt;  ferner  sind  das  4.-7.  Blatt  der 
Lts.  am  unteren  Rande  von  alter  Hand  (wenn  auch 
nicht  detaelben,  welche  die  Blattxihlung  auf  den 
oberen  Rande  geschrieben  hat)  mit  a'  —  l'  beziffert: 
daraus  scheint  zu  folgen,  daß  das  verlorene  Blatt 
mit  Bl.  1.'— 1.')  und  1—3  des  Leid,  ein.-n  (.»uaternio 
bildete,  während  Bl.  4-11  desselben  einen  weiteren 
Quat.  ausmachten.*)  Da«  wird  wiederum  durch  eine 
alte  Quaternionenziblong  bestitigt.  Die  Quaternioneu 
detijenif^en  Heftes  derOesamtbs,  welches  Kq.  Av.  Lys. 
umfaßte,  zeigen  im  Laur.  außer  den  späteren  Kustoden 
(welche  sich  auf  die  ganze  jetzige  Hs  der  Laurentiana, 
iu  der  dem  Aristopbanes  vier  Stücke  des  Euripides 
vorausgehen,  bezieht)  noch  Spuren  einer  ältercu 
Zählung,  von  der  auf  den  heuDgOD  Quateraiouen  x 
und  xa'  noch  '/  und  &'  zu  erkennen  sind,  sodaß  der 
erste  Quat  der  Eq.,  jetzt  \Z\  ursprünglich  als  n'  ge- 
zählt gewesen  sein  muß.  Nun  trä^tt  Bl.  4  im  Leid, 
am  unteren  Rande  noch  deutlieh  erkennbar  die  Ziffer 
C;  zwischen  ihm  und  dem  letzten  Blatt  des  Laur., 
welches  das  letzü  Blatt  des  mit  alter  Besifferuas  ala 
t'  femeiebneten  Quat.  ist,  liegen:  das  Terioiene  Blatt, 
die  vier  Blittter  Av.  im  Leid,  und  die  dni  OflteO 
Blätter  der  Lys.,  also  der  Quat.  -  ! 

Die  Blätter  dos  Leid,  müssen  sehr  früh  von  dt-r 
Gesamths  losgerissen  worden  sein.   Sie  sind  stark 
und  ungleich  beschnitten,  und  zwar  nicht  erst,  wie 
ich  a.  a.  0.  -8. 660  füsdiUch  cesagt  bab«^  1860  beim 
Umbinden,  sondern  liel  frOher,  wie  aoa  den  Ab- 
faserungen  des  Randes  zu  erkennen  ist;  in  zwei  Teilen, 
der  eine  die  4  Blätter  der  Av.,   der  andere  die 
11  Blätter  Lys.  umfassond.")  siud  sie  ohne  UmhälluDg, 
quer  (zu  Oktavformat)  geknickt  (was  noch  jetzt  deutlich 
SU  erkennen  ist)  lange  Zeit  wahrscheinlich  aof  Reisen 
mit  herumgeführt  worden.    Daher  sind  sie  sehr  be-  : 
schunden  und  zeigen  häufig  Stellen,  an  denen  mau  . 
ubue   Kenntnis    die^ics   Umstandcs    leicht  versucht 
wäre,  Rasur  zu  sehen.    Noch  viel  früher,  und  zwar  i 
schon  vor  ihrer  Beschreibung,  haban  die  Blfitter  au  j 
den  Rändern  doreh  Feacbtigkeit  gelitten,  wodareh  \ 

  .  i 

•)  Ans  der  Heftunp  in  der  ll.s  ist  nichts  auf  die  j 

ursprüngliche  Folge  und  Verbindung  der  Bläiter  zu 

Bcbii*ßen.  da  diese  jetzt  auf  Falze  geklebt  sind. 

**)  Der  Quat  z'  i»t  also  damals  schon  in  finzeine 
Blltter  zerrissen  gewesen;  daß  anch  den  Quat.  Z'  zam 

Teil  dies  Scbick.sal  getroff 'u  hat,  scheint  daraus 
hervorzugehen,  daß  die  Bezifferung  des  ersten  Blatten 
(Bl.  4  der  jetzigen  Iis)  mit  auf  der  Rückseite 
desselben  steht  Das  Blatt  scheint  also  danala  loa« 
^wesen  zn  SMa  nad  verkebrt  getegea  tn  haben. 
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Auslaufen  der  Tinte  and  üudeutlichkt'it  der  Schrift 
Teruffacht  worden  ist. 

Ich  koronie  jetzt  za  einem  ganz  besoodera  wichtigen 
aod  intermanten  Punkte,  za  der  Schreibung  dei  IJs 
«•d UAtenebcidaat;  der  veriehiedenen  üftnde. 
Sckoo  M  der  BeiebreibtiDf  des  Laar.  P  a.  m.  0. 
S.  550  hatte  icti  auf  die  Menpe  gleichzeitiger  IlSode 
in  dieser  Hs  ui.d  die  Att  und  Weise,  wie  dieselheu  sich 
abl&seo  und  in  die  Aibeit  teilen,  hinjiewiescn.  Von  drei 
verscbiedeneu  Uäuden  ist  dort  der  Text  geücbricben. 
je  von  einer  Ach.  und  Beel.,  Eq.  und  At.,  Vesp.  una 
Frieden.  Nur  bei  den  beiden  letstcn  bat  dieaelbe 
Baad  auch  die  Scholien  gceehrieben,  bei  den  anderen 
Stacken  ist  die  Uand  des  Scholienpcfirrihri^  vi.n  der. 
die  den  Text  geschrieben  hat,  verbchieden.  Und  zwar 
Kheinen  die  Scholien  zu  Acb.  EccI.  von  dem  Schreiber 
der  Veip.  und  dea  Friedens  heraorübren,  die  au  £q. 
At.  sind  vieder  von  uderw,  alao  iwa  scbon  der 
Tierfen  Hand.  Nun  lind  aber  noch  in  allen  Stücken 
von  anderer  Hand  Oloaseo  nachgetragen  und  in  Text 
and  Scholien  Korrekturen  angebracht  frorden,  und 
zwar  in  £a.  Av.  von  drei  Händen,  die  ich  als 
Gloaaator.  Korrektor  1  und  Kurrektor  2  unterscheide, 
b  Ach.  £ccL  von  swei,  in  Vesp.  Pax  von  einer, 
weiche  ebenso  wie  die  dne  von  Acb.  EccI.  mit  dem 
Korr.  l  Vi.n  V.>\.  Av.  identisch  ist.  Wir  finden  also 
7—8  verschiedene,  aber  gleichzeitige  Hände  an  der 
Bs  tbStig;  dabei  ist  es  wichtig,  hervorzuheben,  daß 
die  TOD  den  KorrektorenlUlnden  in  £q.  At.  Ach.  oe- 
maebten  NaeMragaot«»  *u>d  Korrektoren  einer  Ba 
entoommen  sind,  die  eine  andere  Rezension  der 
Scholien  repräsentierte,  und  ^wur  für  Eq.  Av.  die 
Rezeosiorj  V. 

Sehen  wir  uns  nun  darauf  hin  den  Leid.  an.  Wie 
scbon  erwftbnt,  ist  der  Text  desselben  von  zwei 
Hioden  schrieben,  oad  awar  «etat  die  sweite  Uand 
Bit  8.  4r  der  Lys.,  d.  b.  der  enten  Seite  dea  Qoat.  C 

ein.*)  Ob  die  1 1 -te  Hand  mit  der  Uand,  welche  den 
Text  der  Av.  im  Laur.  geschrieben  hat.  identisch  ist, 
kann  icb  jetzt  nicht  fe.st.-tellen.  Die  zweite  sieht  der 
der  Vesp.  ibolieb.  Eine  dritte  Hand  bat  die  Kaud- 
MheHnn  auf  den  vier  Blättern  der  Av.  und  den  beiden 
Wtea.  der  Ly«.  geschrieben.  In  den  Av.  sind  die 
Personenbeieichnungen  und  eii;e  Anzahl  Interlinear- 
glossen von  eirif T  Hund  (die  i<'h  die  de.'f  Glossators 
oenoeD  will)  nachgetragen,  welche  der  des  Text- 
•ehreibcn  ftbnlich,  aber  nicht  mit  ihr  identisch  ist; 
die  wo  dieser  Hand  beigescbriebeDeo  OliMsea  sind 
gans  wertlose  byzantioisene  Seholiaterpretatioo,  vnd 
da  sie  in  V  und  R  eümtlicli  fehlen,  so  köanen  sie 
aus  einer  Ausgabe  der  alteu  Scboüeu  ausgeschlossen 
werden.  Hier  sind  die  sichen-n  Kriterien  für  AlUh 
•eheidang  jüngerer  Glossen,  die  ich  hinsichtlich  der 
81.  Fat.  zur  Lys.  venoiDte  (Wocbenschr  I89ö  S.  1635), 
grfrtieii.  Viel  weitroller,  and  zum  alten  Scholien« 
stock  fcehOrig,  sind  die  Nach  trag  un  gen,  welche  eine 
ünfie  Hand,  die  ich  iiai  Ji  drin  Vnr^aiiR  von  Kühne 
(be  Codicibus  qui  Aristopbanis  EccI.  et  Lys.  exhibent, 
Halle  lb86)  und  Stein  nenne,  sowohl  interlinear 
als  aof  den  iUndem  gemaeht  hat:  sie  ist  identisch  mit 
den  Konr.  1  der  Kq.  nod  At.**)  Diese  letxtere  Hand  bat 


*)  Es  awc  enrftbnt  werden,  daß  t.  366  Ton  beiden 
Binden  gesebriebeD  ist,  Ton  man.  I  «is  letzter  der 

Seite  3",  von  man.  2  als  erster  der  Seite  4',  mit  der 
Viriaute,  d«il)  man.  I  /.ct/.slv  i'/zwi^  .-t  hieibt,  man.'i  aber 
i.j'.a-/  /.a/.:iv.  Ob  daraus  auf  die  Vorlage  ein  ScIiluÜ 
gesogen  werden  kann,  lasse  icb  vorläufig  dahingestellt. 

**)  Sowohl  von  den  Glossen  dieser  als  der  vorer- 
wihnten  Uand  findet  sich  eine  Anzahl  in  den  Copiae 
Tictotianae  (vgl.  Nickel  in  den  Acta  Fhilologorum 
Mouflenriut  Ten.  I  p.  Hl  ff.)  wieder  and  iat  aus 


auch  aut  den  ersten  beiden  Blättern  der  Lys.  zahlreiche 
Interliueaiglossen  nachgetragen.  Auf  Blatt  3  der  Lys., 
also  dem  letzten  des  Quat.  c'«  bat  sie  auch  die  Rand- 
scholien geschrieben;  von  BL  4)  flllO  dem  ersten  des 
Quat  C  aa,  tritt  für  diese  eine  nnui  Uand  ein,  die 
bis  an  Bode  Meibt;  L*  bat  aber  «tcb  in  diesem  Teil 
fast  srimtliche  luterlinearglos.sen  hinzugefüat  und  im 
Text  und  den  Scholien  zahlreiche  Korrekturen  an- 
gebracht.    Dieser  Schreiber  (L')   hat    also  beide 

;  Quaternionen  unserer  Us  nach  ihrer  Fertigstellung 
reridiert  und  durch  Naehtragungen  vervollständigt. 

I  Da  nun  dieser  selbe  Schreib«  sdne  Nachträge  und 

*  Korrekturen  zu  Eq.  At.  sieher  aus  einer  anderen  Bs 
pesclii'n'ft  hat  als  der  den  Schreibern  des  Textes  und 
der  Scholien  vorliegenden,  so  ist  ein  ähnliches  Ver- 
hältnis ■och  für  die  Lys.  mindestens  nicht  ausge- 
sehloaaen:  ledenfalla  müßte  diese  Frage  von  dem 
Benosgeber  der  BehoUeo  nntersnebt  weraen,  nod  tot 
allem  hätte  er  in  seiner  Ausgabe  genau  vermerken 
sollen,  was  von  L^  geschrieben  ist.  Ich  werde  dies 
in  meiner  Kollation  nachholen.  Dawlurch  erst  wird 
eine  sichere  Oruudlage  für  eine  Untersachuog  gegeben 
sein.  Ohne  dner  solchen  vorgreifen  su  wollen,  möchte 
ich  hier  nur  auf  einiges  aufmerksam  machen.  Wo 
den  Wortlaut  der  Scholien*)  korrigiert,  stimmt 
er  in  der  Regel  mit  R,  dagegen  zeigt  das  ganz  von 
L'  beschriebene  Blatt  3,  dail  L^  hinsichtlich  des  Be- 
standes nicht  die  Ree.  R  wiedergiebt.  Und  daß 
ihm  eine  Hs  der  Ree  R  Torgel^en  bitte«  ist  «oeta 
deswegen  «owabredietnKdi,  wrifer  dann  doeb  ge> 
merkt  haben  mfißte,  daß  dreimal  von  L'  große  Stücke 
ausgelassen  sind  (v.  62-131.  200-267.  820-889), 
und  das  irgendwie  augemerkt  haben  würde  (die  an 

,  den  betreffenden  Stellen  augebrachten  Sterne  sind 

I  von  anderer  Uand).  Er  scheint  also  nur  eioc  voll- 
ständigere und  Tielleieht  bessere  Hsderaeiben  ResenaioA 

!  wie  L*  benutzt  tu  haben. 

Korrekturen  hüben  übrigens  auch  die  ersten  Hände, 

'  sowohl  im  Text  als  in  den  Scholien,  häutig  ange- 
bracht, oft  inter  scribendum.  Was  vorher  geschricboo 
war,  ist  in  Tielen  Fällen  unmöglich  zu  erkennen,  teils 
wegen  der  Bescbaffenbeit  des  Schreibmaterials  (das 
Papier  war  offenbar  schon,  als  es  beschrieben  wurde, 
alt,  brüchig,  faserig,  daher  die  Züge  der  Buchstaben 
häufig  kleeksitt  oder  auagelaufen  sind)  teils  wegen 
der  Charakterl<iHi<;keit  der  Schrift,  welche  oft  in 
bizarrer  Weist-  v*  r.-.('hnörkelt  ist  und  all«  möglicbea 
Bttcbstaben-  und  Abküraangsformen  ptoadaeiM  an- 
wendet.  Durch  diese  briden  Obelstlnde  bat  steh 
sogar  ein  Kem:er  wie  Velsen,  desSMl  Kollation  des 
Textes  icb  mit  der  Ua  neu  verglicheo  habe,  mehrfach 


diesen  von  Diudorf  autV^'i^ommeu  worden.  Daß 
Victorias  unsere  Ib  benutzt  habe,  liegt  nahe,  und 
dafür  würde  manche  ( Übereinstimmung  in  Fehlern 
mit  U  gegen  V  oder  R  sprechen,  i.  B.:  Av.  1691  auva- 
<ii»'/</jv,  1701  oBtg'.  p'h^'jw.  y.iuaijjoouvTa',  IJOG  sV/ässt; 
dagegen  spticht  die  wiederholte  Weglassuni;  von 
Ulosseii  lür  eine  ganze  Reihe  von  \'erseii  und  Ab- 
weichungen vun  di-ni  Wiirllaut  des  (ilotsaturs,  z.  U. 
Ib82  3»-:()'.3:  LGl.  izi-^Ap:  Vict.;  Itilö  ü'az'j  LGI. 
e;azaM  Vict.;  1657  u^izii\ii:  LGI.  ayvssii'ÖT'  Vict. 
Oder  sollte  man  hier  fiberall  pur  Willkür  oder  Nach- 
lässigkeit auf  Seiten  des  Victorios  annehmen? 

*}  Binsichtlich  des  Textes  habe  ich  aus  den 
Korrektoren  des  noch  keine  klare  Ansicht  fiber 
die  Ton  ihm  benntxte  Us  gewinnen  können.  Aber 
gerade  was  den  Text  der  Lys.  betrifft,  ist  die  Frage 
nach  dem  llandschriftenverhältnia  eine  sehr  yer- 
wieki-lte   iiud  sehwieiine.    Vf-I.  meine  Darlegung  bei 

1  Besprechung  der  Kühoescbcn  Schrift  in  Bursiao- 

I  Möllen  Jabpabtt.  189S  8.  5Sff. 
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ta  einer  ftlseben  Lesang  oder  sor  Annthme  riner    an  Zwinger  in  Breelta,  81.  Jan.;  Reg.-  und  Sdiaint 

Korrpktur,  wo  eine  solche  zweifellos  nicht  vorliegt,  Dr.  G.  A.  KIlx  in  BerUo,  5.  Febr  ;  ord.  Prof.  der 
oder  zu  falschei'  Anoabme  des  angeblicb  früher  Ge>  |  Ägyptologie  Dr.  J.  r.  Ofimiclieii  in  S(nü)burg,  b._F«br.; 
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Liiterarische  Anzeigen. 


Von  dem  nachstehenden  Werke  besitzen  wir  eine  kleine  An- 
zahl tadellos  erhaltener  Exemplare  und  erlauben  vna,  damelbe 
zur  AnachaffUng  angelegentlichst  zu  empfehlen: 

Heinrich  Bmnii» 

2.  Annage.  Stuttgart  188?. 
Eleg.  Halbfraaaband. 
»tau  M.  g5.-  für  nnr  M.  VZ.- 

Brunn,  der  unbestrittene  Meihter  der  kiassiachen  Kuust- 
an  liäolotn«' .  fallt  im  ersten  Teile  die  G  t' ri  c  Ii  i  c  Ii  t  e  ili-r  u'i  ie- 
cliischen  Bildhauerei  in  aullerordentlieh  klarer  Wciwe  unter 
Zugrundelegung  der  vorzügliclibten  Quellen  zusammen;  im  zweiten 
Teile  macht  er  zum  ersten  Male  den  köboen  und  nach  allen  Seiten 
liio  durchaus  gelunceneo  Versueb,  die  Oesehiehte  der  grie- 
(  hischcn  Malerei  systematisch  darzustellen,  ein  l'nternelimen. 
das  luDKC  Zeit  wejien  der  ungenügenden  lliilfsquellen  tiir  ucaus- 
führbar  uehalten.  erst  der  alle.s  umfassenden  und  bis  lu  die  kliiu-teu 
Eiozclheitea  eiudringcodco  Vielseitigkeit  Brunns  bedurfte,  um  als 
grundlegendes  Werk  für  die  Gescoicbte  der  grieebiecben  Kunst 
allen  weiteren  Kor.schungcn  als  Rückhalt  zu  dienen 

— =7^  Bs  «lad  nur  ackr  wenige  Ekemplare  varfOgbarl 

S.  Calvary  A  Co.  Anttqnariat. 
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Von  folgendem  Werke: 

Proclus  Diadochus. 

Opera  faiedita,  quae  primus 
Olim  e  codd.  inss.  Parisulis 

Iti\Ilcis(|nc    viilp^.ivorat  nun< 
sccuDdii>  ouris  einend,  et  auxit 
Tietor  Gooflin.   4.  Parisiis 
isci.    1.331  p.  I 
orwaibcn   wir   eine  Ansahl  von 
Sxemplaren  und  kSaaen  die  ge- 
BchStne  Ausgabe  des  nanplatooi-' 
sehen  Philosophen  statt  f^.  BO.  - 
z'i  dem  .sehr  billigen  l'reise  vüu 
M.  lü.—  abgeben,  soweit  der  kleiuo 
Vorrat  leiebt 

8.  Calvary  &  Co.,  | 

Antiquariat, 
Berlin  NW.  6,  LaiMavtr.  31. 

Erzieiier, 

Philologe,  gewünscht  tUr 
Knabon.  wdcho  die  (^u;nf 
iiml  Quinta  des  (Tymnasiuu 
l)esuchen.   Gehalt  1600  Mk 
nicht  Station  im  Hans.  P.f 
Werbungen  nebst  Lcbenslau 
Zeufrnisabschriften  und  Photo 
graphie  unter  J.  S.  6099 
Rudolf  Messe,  Berlin 
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L  BtüttritM  und  Aneigm. 

Hyotti  Homericl.    Codieibiu  drauo  collatis  re- 
c«Dsuit  Alftredns  (loodwin.    Cum  iju-atttjor  tabulia 

fiotog^aphici8.  Oxford  1893,  Clarendon  Pres«. 
I,  101  S.  nebit  4  Tafelo.  Fol. 

Ein  Pracbtwerk  ist  es,  das  hier  vor  nus  liegt, 

eine  Lust  frir  jeden  Biiclievfrruiiil,  ein  Schatz  für 

1  Forscher,  dem  ilar;»ii  liegt,  sich  genauer  und 

Sber  die  haudschiittliclie  Übirli^feruDg  der 

BtMriiehai  Hyänen  m  nnteiriditeB,  als  die  Us- 

Wigen  AnsgabeD  ihm  dies  ermii^lichteo.  Der 

Jicä  Werk  begründet«,  liat  seiuc  Volleudung  nicht 

«riebt:  Alfred  Goodwiii  ist,    i-J  Jahre  alt,  im 

Februar  1892  gestorben.    .Schon  eij»  Jahr  zuvor 

.  Unisrte  ihn  ein  Aoffenleiden  an  der  Arbeit.  Bei 

nkm  Tode  fiinden  sich  eigenhlUidig  vou  ihm  aos- 

mrboitet  nur  die  kritisdicn  Xnfen  zu  dem  Fra;?- 

aent  des  hionysoshyniniis,  /ii   \'.  1 — 'i.^o  und 

3?9— 5ül  des  iJemeterhymnus  und  zu  V.  1—24 

AfolkdiyinnnB  nebit  dem  dnrebkorrigierlen 

tm»  eben  dieser  Partien  vor;  nvßerdem  die 

KeHationeii,  <lie  er  toiN  selbst  angeferlifrt,  teils 

^Weh  »eine  FriMUxlc  sich  hatte  besorgen  la«son. 

.i'omnientarius  vt-ro-,  kin^t  tler  llerausj,' .  ,i|Ut'ni 


alfero  volnmine  edere  destiiiaverat  nou  superest, 

I  iiei|iu',  «inod  maxime  dolenduni  est,  scmtauti  mihi 
'  in  üiiiuibus  cüartis  libclli«  editiimibus  Contimit  ipsius 
I  (.iuodwiui  couiecturat>,  correclioiies,  verborum  seu- 
I  tentiamniTe  indieia  nisi  rariasimn  invenire:  immo 
eniendationnm  haad  pancanm,  qoas  vim  nüM 
aintcus  conimunieuvit,  in-  vestiffiiim  tiuidem  repertum 
'  est".   J)io  X'uileii'iniii;  uiiil  Herausgabe  des  Werkes 
1  wurde   seinem  Schüler  T.  W.  Allen  auveilraul, 
I  welcher  sich  bereits  als  ansgexdchneter  Kenner 
griechischer  Handschriften    sowie  als  tüchtiger 
Gräzist,  der  iiaiiiontlieh  auf  dem  ( »obiete  des  Epos 
wohl  /n  liaii-e  i>t.   inehrluch  bewührt  liat.  Ihm 
verdanken  wir  au«  Ii  die  X'orrede,  aus  der  ich  die 
i  obigen  Mitteilnngen  geschupft  habe.  Dieselbe  aaUt 
I  dann  die  26  bis  jetst  bekannt  gewordenen  Codices 
'  der  Hymnen  auf,  von  denen  nicht  weniger  als  23 
l  iir  diese  .\u«i,'abe  vors'liehen  \ver<i>  n  konnten.  Nur 
der  cod.  Munaceiisis  tler  ^Matriiensis  N  24 

I  (TO»  K.  Laskaris  1464  geschrieben)  nnd  ein  von 
!  J.  P.  Habaify  anilKefiindeaer  Atbons  (der  vi^eieht 
ins  1. '5.  .lahrli.  gehört,  übriffens  den  Demetcrliymnus 
nirht  eiirhiilt)  sind  iiiilM  rinr/t  Lrcbliebeu.    Doch  hat 
inzwis.  ii-  ii  K.Hethr  im  lirii,u>  XXVTII  ].sf:<S,522 


bieser  Ntnumer  üei^t  ein  Prosp.'kt  der  Veriajrsbandiunf<  von  Tarl  .Mejer  ((iastav  l'iior)  in  Hannover  bei, 
ibi<refi''n  l   Arnold  Ohlert.  Allgemeine  Methodik  des  Sprachunterrichtes;  Otto  Wcudt,  Encyklopädle  » 
L.^^  ItBuiMschen  Cuterrichtes  uad:  Otto  Wcadt,  EncxklopKdle  des  englischen  Uuterriehtes.—  '-y  ^OOg]| 
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—535  die  Lesarten  des  Matritensis  zam  größeren 
Teile  bekannt  gemacht,  sodaß,  da  der  Monacensis 
eine  vollBt&ndig;e  Kollation  wohl  kanm  verdient 
(a.  HolMer  im  Htrarat  XZVI 174  f.),  jetat  nur 
noch  Aber  den  Athom  ein  iilh«m>  B«rldit  umteht. 
—  Die  der  Angllie  beigefügten  vier  Tafeln  geben 
eine  sehr  jrenane  Nachbildung  1.  des  beschädigten 
Blattes  35  der  Leidener  Hs  (Hym.  Dem.  387—481) 
nid  9.  der  qilter  auf  flbecgddeliteB  Fkpierrtreifen 
(die  Hnygera  hat  aUteeo  laeaea)  venaditeii  Kr» 
gänznngen  eben  dieses  BUttes. 

In  der  Gruppierung  der  Hss  schließt  sich 
der  Uerausg.  im  wesentlichen  an  Holländer  an,  und 
ottReehi.  Sfekambier  fnglichniiaiSrinrtMdbeii, 
nnal  eie  in  den  letaten  Jahren  oft  genug  Gegen- 
stand der  Besprechung  gewesen  ist.  Weiter  als 
Bber  diesen  Punkt  werden  jedenfalls  die  Ansichten 
über  den  Wert  einzelner  XJrkandeu  auseinander- 
gehen. lOch  pearrtnl^  aUerding«  Icann  ei  nvr 
freuen»  daß  der  Leldenaie  (M)  endlloh  diejenige 
Stellung  erlangt  bat,  die  Ich  längst  für  die  allein 
richtige  gehalten  habe.  ^De  pretio  ac  valore 
codicis  M",  heißt  es  nämlich  p.  X,  «viri  docti  in 
partes  divmieelaM  aUenntt;  Goodwin  ifaMaü  eun 
Üsenlt  vel  ex  eo  BanlÜBeUini  est  qaod  oriUnm 
hffmnonm  usitattm  mutaverit,  fragmenta  hymni 
Dionysiaci  et  liymnnm  CVrealetn  in  capite  cditionis 
suae  sicul  in  ipso  codice  reperiuntm-,  posaerit*. 
Dafi  diese  einzig  rattoneUe  nnd  eben  daram  dnroh- 
aaa  notwendige  Nenenug  (oder  viefanehr  Wieder^ 
herstellnnp)  so  lange  Zeit  gebraucht  hat,  um 
wenigstens  einen  Ileransg.  für  sich  zu  gewinnen, 
ist  fast  noch  mehr  zu  verwundern,  als  daü  die 
wülktlriiche  Zweiteilung  des  Apollohymnns,  obwohl 
de  aageneoheiuUch  gaas  nazareiehend  ist,  dennoeh 
immer  noch  ihre  FOrsprecher  findet.  (Allen  hat 
sie  nur  durch  eingeklammerte  RandziftVrn  markiert.) 
Weit  schwieriger  za  entscheiden  sind  indessen  aoch 
fBr  ndeh  maneh«  andere  die  Absehitsnng  der  Hss 
betreffende  Prägen,  wdehe  die  Vorrede  berOhrt. 
Ich  mnO  sie  liier  auf  sich  beruhen  lassen,  da  sie 
ein  tieferes  Eingehen  erfordern,  als  ich  ihnen  an 
dieser  Stelle  widmen  kann,  bemerke  aber  ans- 
driieUieh,  daß  mir  ABens  WetlMAItznng  von  M 
doefa  etwas  Uber  das  Vaß  hhianssngehen  schdnt 

Unter  dem  Texte  der  83  HysMien  stehen  die 
»variae  lectiones*  und  in  einer  eigenen  Rubrik 
die  «correctiones  et  coniectnrae",  die  letzteren  nur 
in  sehr  mäßiger  AassU,  die  ersleren  hingegen  in 
einer  Reichhsltigkdtf  wie  sie  Usher  von  keiner 
anderen  Ausgabe  geboten  worden  ist.  Und  hierin 
liegt  meines  Erachtens  der  flanptschwerpnnkt  dieser 
Ausgabe    Sie  sncht  uns  offenbar,  wie  auch  ihr 


Titel  besagt,  eine  anf  breitester  Gmodlsga  rahende 
.recensio*  zn  bieten,  während  sie  die  „emendatio* 
nnr  sehr  wenig  fördert,  ja  selbst  auf  eine  haibweges 
geDfigende  AaawuU  adua  vnrhaadenar  fieatemngs* 
versudie  Venloht  Idstet 

Wie  mit  den  ttbrigen  Homerischen  Gredichte« 
so  habe  ich  mich  auch  mit  den  Hymnen  jahre- 
lang beschäftigt  und  eine  Heihe  wichtiger  Hss  mit 
eigenen  Augen  lU  sehen  md  gunatt  darcbzuprftfea 
daaGltlek  gehabt  Elae  streokenwdsa  fofgenonmiene 
Vergleichung  meines  eigenen  Apparates  mit  dem 
1  der  Oxforder  Ausgabe  ergab  ein  im  allgemeinen 
ziemlich  günstiges  Resultat.   Besonders  glücklich 
seheinen  mir  manche  Bndntabeiiresls  der  aehad- 
halten  Stellen  des  Leldensis  entrfttadt  zu  sein. 
Doch  stieß  ich  nicht  selten  aoch  aof  bedenkliebe 
oder  sicher  irrige  Angaben  sowie  auf  empfindliche 
Lücken  in  den  «variae  Icctiones":  z.  B.  IV  5  ts 
L;  soviel  ich  weif^  hat  L  »H  im  fibrigeu  SL 
9  mußte  bemerict  werden,  daß  tt  in  M  ther  der 
Zeile  steht,  io  L3  ganz  fehlt.    12  füge  zn:  ti  tt 
V  st.  e'c  T£.    13  T^TE  -fEi'vato  MLIl;  aber  auch 
mehrei'e  andere  Hss.   23  fOge  za:  u^i()p«fu»c  V. 
84  fat  IftJkoc  t(  Icsineswegea  bloß  die  Lesart  der 
ed.  pr.,  sondern  aneh  die  der  Sbs.  87  oSerfyA  L; 
vielmehr  «It/m^  H.    38  Cwouiwt  D  Cwoun  51  M; 
genauer  nnd  deutlicher  wiire  ^uousof  t,v      D  (sed 
a  in  ras.),  ^taoust  oi  il.  Übrigens  hat  hier  K  tot' 
Sv,  nidit  wie  die  aaderon  vlm  Iv.  41  lüge  an: 
«oXiMotLS.  44  jvt  eum]ae.S--8  litt.  H.  Immpoffioi 
QV.  47  Mwxxo;  V.  51  iwv^to  Q.  53  f,^  Paris. 
55  ISauTOx/eStrj;  Paris.   62  taji-ev  L.  63  jxiv  ona.  V. 
G7  ft^tal  M;  ebenso  R2V.    68  «uxmiv&v  dl 
69  ml  onu  0.  71  Ivdt  n.  72  ifrfKnmk  L. 
73  dpTupofivtiic  n.  78  SrmOsv  D;  ebenso  EL3 
R2  QV.  81  (Tujijii'Trtov  L  ist  als  irrig  so  streichen. 
82   jüvoEi'ja;  Q.    84   xOoijia  T;  ebenso  L2  L3 
(iRl  R2  V.    »8  hat  M  or/r.Jtwv  und  dartiber 
^f  In  ia  Abbrsfiatar.  90  7epuiv  £,  dodi  nur  nat« 
oorr.;  aneh  in  Q  steht  fiftn.  Am  Ende  des  Verses 
fehlt  u>]iouc  in  II.   108  64k(Pp«  ansgestriehen)- 

}ie).i8pr>v  II  u.  8.  w. 

Ungern  vermißt  man  die  meisten  der  nicht  sehr 
sahlrddMB  BehoUea,  wie  s.  B.  IV  37  ar^^k^mma 
tftv  *Ho(efiOy  xX(<|i«vTa  t&v  vwfv»  IXl  (vKdoftn  die 
Pariser  Gruppe). 

Schließlich  noch  ein  Wort  über  die  Gestaltnng- 
dos  Textes.  Wir  lesen  darüber  in  der  Vorrede  p.  XII : 
„In  leetiooibns  teztni  inlbrsadls  adimendisqne  ne- 
entns  sum  pleramque  sensnm  lod  vd  opportnnituani 
cninsqoe  leetionis  ))Otius  quam  aoctoritatem  singnli 
alicuiu.s  codicis;  id  quod  fortusse  qnis  improbarit: 
at  in  anctore  coios  libri  omnes  painm  aactoritatis 
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L  iheiint,  nec  unus  saccnlom  qnartnm  dociraum  aetate 
supeiet,  non  dnxi  editoris  esso  prudeutis  geu 
uHÜcam  familiis  sea  codidbtts  siogulis  Semper 
coafid«Nu  G<Miitotiirw  Tiroram  dootonnt  recepi 
IMWfflMimW.  Diese  GnuuMtse  verstoßen  gegen 
den  Zweck  einer  eigentlicheu  .recensio' .  und  auch 
ihr*'  Dnrcbführnng  im  eiuzi'lneu  orrpg't  Bodt'nken. 
Wetm  ich  z.  B.  IV  70  vuu  Hermes  le^  lluptii« 
ifiuM  HSv»  Sf»a  ew^cvc«,  so  frage  ich  mich  ▼er' 
fddieh  nach  dem  Slnoe  dieser  beiden  Genethre,  dem 
wbon  D  und  die  ed.  pr.  mit  der  eiufacben  Hesserang 
Hstuv  atifVeholfen  liaben.  Vnd  in  äliiilicher  Verlegen- 
heit beliude  ich  mich  bUutig.  Auch  weiß  ich  mir 
8cbreibuugcu  wie  ti  se  II  Ö2,  tu  oe  1G7,  Texqjvax' 
IT  25,  -R  |Mi  34,  «T?v  93  Q.  A.  nicht  recht  m  er* 
kliren. 

Die  Aoßstattnng  des  Werkes  ist  eine  vorzüg- 
liche, wird  aber  gt-radc  deswegen  den  Absatz  des 
wichtigea  üucheü  wuhl  eher  beeiitti-&chtigeu  als 
Aiden.  Venahen  wie  j^IXHatthiMstUnttbaei, 
^  16  C  die  Tenddebonff  der  VersBehlen  n.  a. 
kommen  nicht  allzu  häufig  vor. 

£öajgsbei|r  i>  I'i-        Arthur  Ladwich. 


Aeschjll  Fabnlae  cum  lectionibus  et  scholiis  codicis 
Medicei  et  in  Agamemnonero  cod.  Florentini  ab 
flieroDjmo  Vitelli  denno  collatis  edidit  N.Weclüein. 
Putb  I  Anetsrinm:  Fragmente  p.  475—877.  \ 

Partis  IT  Auctariuni;  Appendix  propagata. 
p.  2b;»-by4  gr.  8.  Berlin  18'J3,  Calvary.  8  M.  40. 

Von  obigen  Schriften  enthält  die  erste  den 
äehloDslun  eretenBand  derWeokleinBchaiÄsGhylan-  | 
antgdie,  die  Äscbylischen  Fragmente;  das  andere  | 
Auctarinm  führt  den  zweiten  Band  weiter  und  ' 
?tciU  die  Kigebnisse  der  textkritischen  Aschylns- 
forächuDg  der  letzten  Jahre  bis  aut  die  (Gegenwart 
nsaanen.  Ebie  nfihssme,  teils  anoh  Resignation 
erfordernde  Arbtit  war  diese  ZasamaieiiateUnng, 
Süd  nnr,  wer  wie  Wecklein  sämtliche  Erscheinungen  ' 
anf  dem  Gebiete  des  griechischen  Dramas  kennt 
uud  nach  ihrem  Werte  taxiert,  ist  einer  solchen 
Aa%abe  gewachsen.  Durch  den  so  erweiterten 
zweiten  Band  wird  daa  Bingen  mit  den  Schwierig- 
keiten  des  Textes  von  Anfang  bis  heute  veran- 
schaulicht;  die  \\ecli^eliif1ea  Stiidien,  die  mannig- 
faltigen Bahnen  der  Kritik  und  Exegese  sind  hier 
Terzeichnet,  man  erfälirt  für  jede  schwierigere 
Stelle  die  yellsttndige  Oeschlehte  ihrer  Teztge- 
ttaltnng  nnd  Anffassong,  und  nm  diese  Geschichte 
?ij  pebeo,  durfte  die  Erwähnung  der  Abwege  und 
l  mwege  nicht  fehlen,  selbst  wenn  sie  weniger 
lehrreicii  wäie,  als  sie  in  der  That  ist.  Für  das 
hier  gesamaielte  ICaterial  muß  man  in  doppelter 
BiDskbt  daoUMur  sein;  einarsett«  empftn^  der 


Leser  ohne  mühsames  unsicheres  Suchen  das 
gesamte  Rüstzeug  für  weitere  Forschnng,  anderer- 
seits aber  auch  ein  trefilicbes  Mittel,  das  Gewicht 
der  eigenen  Vernntung  an  dem  der  Tenehiedeii- 
artigsten  LteongevenHiche  za  prüfen,  und  diese 
Mahnung  zur  Vorsicht  und  zum  Rackblick  dient 
der  Wissenschaft  nicht  mhider  uls  der  Reiz,  der 
mit  der  Erleichterung  der  Arbeit  naturgemäß  ver- 
bunden ist.  —  Die  Fragmentensanunlnng  stütst 
sich  auf  die  Kanidmche;  sie  venehmlht  natOrlidi 
das  Gute  ihrer  Vorgängerin  nicht,  hat  jedoch  ihrm 
selbständigen  Wert.  Was  man  bei  Xauck  ver- 
mißt hat  nnd  vermissen  kanu,  ist,  daß  sein 
Kommentar'  den  Leser  bei  vielen  Fragmenten  rat- 
les  lißt,  denen  ein  Wort  der  Erldlmng  bdfefllgt 
werden  konnte.  Derartige  Zusätze,  die  über  den 
Sinn  der  einzelnen  Stelle  und  meist  zugleich  über 
Anlage  und  •  )k(-tioniie  des  Ganzen  belehren,  linden 
sich  iu  der  neuen  Ausgabe  so  zahlreich,  als  os 
die  efdideOrOndlichkeit  der  WecUelnschen  Methode 
und  die  auf  diesem  JPelde  gdMtene  Vmricht  sa- 
ließen;  denen,  die  mit  den  Tragikern  am  ver- 
trautesten sind,  werden  derartige  Erläuterungen 
am  willkommensten  sein.  Ferner  hat  die  Text- 
geetaltong  seit  Nan^  vielfach  gewoonoi,  nnd 
Wecklein  selbst  ist  es,  der  zu  den  Verbesserungen 
das  Haui>tkontingeot  stellte.  Es  seien  hier  aus 
der  großen  Zahl  nur  angeführt:  Spps'.  te  (fr.  72 1, 
'/.'irjl;  (74),  y.al  rpul  yr^ih:  (79),  aTf<d;i|>>v  (197), 
jcaia^üepetv  (359),  auclt  ev  äv&pei'a*  {lepei  (12ti).  — 

Selbstverständltdi  sind  nun  die  textIcrItischenStndien 
zu  den  Äscbylischen  Fragmenten  nicht  abgeschlossen, 

umgekehrt  werden  sie  wohl  mit  erneutem  Eifer 
fortireführt  werden;  von  den  Verbesserung^ver- 
suchen,  zu  denen  das  Studium  des  Buches  mich 
führte,  mögen  einige  wenige  hier  folgen. 

So  vermute  ich  fr.  6,  8  irofMe  (st.  ot|iva»c) 
IlaXtxou:  ZtU  ifit-n  xaXeTv,  vgl.  Agam.  681:  ttj  ito^ 
»uvo|Ai;|iV  wo'  i;  TO  :r5v  iTTiTup-o);  (auch  STOfi« 
Rpo3Upoei;rrom.595;.—  Fr. 23  aus  denUasidpai,  von 
W.  mit  Recht  auf  Lycurgus'  Bestrafang  durcb 
Bacchus  bezogen,  ist  m.  E.  zu  schreiben:  ( tanipoc 
S  loiMv  xup^eiv  ivdp/av  (st.  xr/  ifixi!*)t  fddoo«  6*  i< 
).£ti)[>70'jc  (st.  ^?)o!javtoc  i'pvo'.c,  W.  'Ji-i-ko;  5'.) 

roorr^orjjETZ'.  vijv  (st.  viv).  Der(iott  crächeiut  hier 
als  Stier;  er  stürzt  auf  seinen  Feind:  der  Bock 
(2vopx«c  =  Tpa^oc,  vgl.  Theoer.  8,4),  als  Frevler 
am  Weinstock,  ist  nach  volkst&mlicher  L^iende 
dem  Gotte  verhaßt  und  fällt  ihm  zum  ( »pfer:  der 
gegen  Dionysos  sich  erhebende  Lykurg  ist  der 
Bock,  welcher  den  Weinstuck  schädigen  will;  doch 
dem  Stier  erliegt  der  Frevler,  lüt  Xsatpuouc  tritt 
an  Stelle  des  bildlieheo  Ausdruckes  der  eigentliche, 
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wie  Äsch.  hilufig-  sachliclie  und  bildliche  Bezeicli- 
nnnp  verbindet.  Doch  könnte  der  zweite  Yen 
auch  beißeu:  fUäaac  o'  oiv  iz'  op^ai;  j:ponY}rj3»-ai 
•w.  In  dem  Flngment  der  Danaiden  44  ist 
die  Yontellong  des  physischen  Vorgangs  der  Be- 
friichtnng  der  F.v<h'  flunh  den  Than,  den  Hegen 
des  Himmel?,  so  beln  rrsch.  nd.  daß  m.  K.  die  Ans- 
drücke  v.  2  -.ajiou  und  v.  o  e'jva-:r,f<oi  (Koigektur 
Kaneks  f.  covtbvtoc  oder  «dvaovroc)  etwas  StiSreDdes 
enthalten.  Will  man  nieht  fitoof  ttiytry,  weil 
dieser  Aiifidnick  später  kommt,  so  dürfte  -,  o(iou 
zn  schreiben  sein.  Neben  ö'u'i&o;  tfiwartet  man 
zu  oupo-rt>ü  einen  Ausdruck  imfciinue  von  ^pe/ovtoj; 
m.  E.  ist  «•  kaum  swebfelhaf^  daß  Äadi.  aehrieb: 

o|i§poc  ^dii'atovtüvTo;  oupavoü  neatav,  vgl.  fr.  435 

T^6^*T^<3a(,  Suid.  aiovS*  [ipeyio,  f]tym.  M.  aioväv 
xa-ivtXtiv,  xaTayesiv,  Xoüsiv.  —  Fr.  .')'.)  ö'-n;  yttüjva; 
[iaaaapa;  tc  Audis;  |  eyet  ::oor^p£t;  ist  das  attribnt- 

lose  xnwvac  adir  niehtnagend;  Ich  Termvte  dafür 

liSBnp^  (vgl.  Ipb.  Anl.  74  ^pßdpip  x^^>^Mm)  oder 

yXiSwvfltj  (vgl  Asjns  bei  Athen.  525  f.:  i<x:'A\toi  5i 
yXtSüivEf).  —  Fr.  i'l>,  2f.  to.o  v'e  jacv  /ev;  x)iuiJ.a  -pz- 
ojiluTOU  raxpö;  ]  auToü  jiivwv  ä}j.o^l^v  fjvu3£v/,  a^^Etv 

baben  die  Worte  oSrov  |uv«0v  kdnen  Stnn.  Earopa 
ist  ahomigBlefl,  niemand  bewaebt  sie;  der  Itäuber 

findet,  was  er  beL't'bit.  in  Roreitschaft;  für  tjtoö 
)i.evu)v  stand  ein  mit  ajAoyDov  vrrwandter  Au.sdrnck, 
also  etwa  Itoiiiov  wö'  a(ioyHov  s».  —  Fr.  160,  1 
ist  eine  nabellegende  &gänsnng  ftt&c  |üv  wdac* 
<ffüM>  fü«<v>  jjpoToT;.  Asob.  wendet  ftXuv 
(  solere)  mit  Vorliebe  in  Sentenzen  an.  —  In 
Fr.  181  xai  Tajiapyac  yaxatovtdpyaj  -jTpaTi;^  |  "et'x;^!, 
otxov  o'  tiii'tii  OKupus  j  apiTca  ss.  erwartet  man 
neben  cxaTovTapyac  an  Stelle  des  allgemdnein 
xabxifffut  die  Nennung  des  Anffibrers  einer  be> 

stimmten  Abteilung.  Wdhl  ytXtapya;  (vrI. 
yiXwpyot.  Asch.  Pers.  .'504  an  gleicher  Vers- 
stell«),  Entschiedeu  verkehrt  ist  ^ioevou  (W.  will 
c2A<atv).  Mir  sebeint  der  Znsatz  erforderiieli, 
daß  die  von  Palamedee  festgesetate  Ordnung  der 
Malilz'Mten  eine  zweckdienliche,  dem  Bediirftiis 
ent5|trtcliende  war.  ein  Sinn,  der  si'li  durch  die 
geringe  Änderung  et;  osov  gewinnen  laßt  (vgl. 
Sopb.  Ant.  386,  Enr.  Ale.  1101).  —  Fr,  S66:  «ol 
touc  Bttv^vto«  sl  MXsic  t3spYst*ii'  I  s^*  oSv  xaxoopir>tv, 

d(i^(oe^uu;  r/f  v.i\  u  r]t£yi''p£'.v  \if\-:z  y<jr.v.j\)ii  ^-Jpoto'j;. 
So  ist  der  dritte  \'ers  iilii-rlielert ;  W.  schreibt  to 
f.  xal  und  t.  I^foto'j;  mit  Hermann  ^ itiToü;.  Aber  auch 
80  sebeint  mir  der  Ausdruck  geswnogen,  störend 
femer.  daß  der  Begriff  to&c  6avjvnic,  weleber  dnreb 
seine  Stellnng:  betont  ist  und  im  nr^ten  Glied  der 
antithetischen  l'cricdi'  das  lla«|it^M'\M<  iit  Imt  (wie 
f^|iutv  im  zweiten),  nun  durch  ^Hitoü;  wieder  aii^c* 


üommen  und  variiert  wird.  Wäre  es  nicht  ein- 
facher, in  V.  1  zu  schreiben  tilV  ilmilV  und  in 
v.  6  oi;  |A.  /.  (x.  X.  jjiopo;.  —  Man  weiß  langst, 
daß  der  Verf.  des  von  Clemens  Alex,  citierten 
fr.  464  Äsebylns  nidit  ist-,  wer  der  Fälscher  aber 

auch  sein  map,  v.  7  'jTrYjpSTti  o  a-jTw  UaXajja  xit  re'rpi 
hat  er  schwerlicli  Wif.i—n  g^eschriebfn,  welche« 
vom  folgenden  Verse  xal  näsa  rrr^-jf,  yy^aro;  mrcrjj^n 
einen  TeU  antizipiert  und  vor  m^Y^  befren^ot, 
nnd  V.  9  tpifitt  ^  xal  ^ata  ss.  ticber  niebt 
bei  /.fopsd),.  v.  10  Jlit  Trerpa  und  synonymen  Ans- 
ilrUckeu  verbindet  sich  hüutifr  i-iXa;,  also  v.  7 
a-iXa{  T£  xal  ntrpz,   und  v.  U  steht  m.  K.  nur 

ein  Torkebrter  Bnebstabe,  p  fait  versekrieben  aus 
X,  aRmlich  xp^fiat     oXr)  xal  ^oRa  ss. 

An  das  Auctarinm  des  zweiten  Bandes,  di»' 
Appendix  jiropagata,  scbliellen  sich  die  weiteren 
Änderungävorschlii^e  an ,  deren  Mitteilung  ich 
mir  bier  erlanben  mVehte.  Fast  sahllea  sind  die 
Koiijektaren  su  Sappl.  204,  alle  mebr  oder 
wenig'er  gewaltsam,  keine  befriedig:end.  Ich  ändere, 
wie  anderweitig  begründet  werden  soll,  nui"  ex 
p.eTuin<ü  in  e;  i'j»a>(jux,  also:  lö  \^.T^  ^axatov  d'  e; 
Tuicc»|ta  9w^6yvy*  |  rra»  icpoowKtvv  S|t|UiTOC  Kop' 
^auyoo'  »Gelassener  Emst  soll  von  mbieem 
Auge  über  das  Antlitz  strömen,  auf  dem  Besonncn- 
iicit  ausgeprägt  ist^.  —  Dal.'.  201)  «IparjjTojjL^Tv  -;ii> 
oü  jipiirsi  Touc  f,33ova;  nicht  von  dem  Dichter 
stammt,  sondov  eine  in  den  Text  geratene  Kand- 
bemerknng  ist,  kann  bei  Veng^debung  mit  203 
kaum  zweifelhaft  s^eiu:  jedenfalls  passen  die  Worte 
nielit  an  der  Stelle,  welche  sie  jetzt  einnehmen.  — 
212  nmß  es  heißen:  ypavJhij'  avf^xe  ^aia  ]jL!zip.f^9at 
daxi}  (st.  (tr^viirtat  «n»].  idxr^  mit  Tnmebns).  Der 
Inf.  ist  von  ivfpu  abbftngig,  mit  |iat|jia  8axT)  vgl. 
906:  ]KH]t.i  TtiXa;  öfco'j;  '"<ptc.  —  234  ist  wohl  oio: 
|iTj'v  "Aiio'j  Xattwv  (fiir  \)a-»w)  frir^  ZU  schreiben. 

—  Die  Korrektur  von  27b  crgiebt  sich  in.  E. 
aus  Sopb.  Pbil.  8S8  (noiac  Sv  u|i£c  nax^Um  ^ 
Y^vou;  ete.).  nftmlicb:  7evoc  dv  i^soxeio  xal 
Xr,'0'.;  -a-potv.  -  :?.'5.')  ist  ein  Akk.  zu  'xveTTilai  er- 
forderlich, Tiidl  verwandelt  töivo  in  ^t-z^ov;  Kurip 
iieracl.    '.i62    -z-asi    xoivov   pOixa   i>a(p.ovu>v  £0(:z 

führte  mich  sn  folgender  Fassung  dee  Veraea: 

^  -d  fifi  t«vet98at  pl>|i'  dY<i>vta»v  deüv;— 407  d|kfotd|MMj« 
I  oftafjioiv -rd^' £-i3xr)ri'  ist,  wir-  allgemein  zugegeben, 
'  öfiaiuwv  unmöglich:  es  ist  ein  Partizip  im  Sinne 
von  f  povTutuv,  XoYiC6|ie  vo{  erforderlich,  also:  [i-evoivöiv 

—  478  xaxiüv  Sk  icX^Soc  jwnyht  &c  isspjrtTat  hat  man 
an  sotaiijc  bis  jetKt  keinen  AnstoB  genonmeu. 

:  obwohl  unmittelbar  darauf   izr^i  Ä^Xatvoc  und 
Xiji^iv  xaxiTjv  foli:t.   Es  könnte  y.  jfiaB' il»;  st  rorotuö; 
,  iui  heißen;  aber  vieileidil  meinte  der  Üichu>r: 

i^iyiu^uü  Ly  Google 
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.&D  Schlai;  fol^  uof  den  anderen  wie  beim  Bodern" 
(vgl.  Sept.  856),  also:  rttoXo;  o>;  —  oßfi :  txvsTTa' 
i'  &i«ixvou|uy<M>  I  ('louxoXou   nTepösvTo»  |  t^tov 

atfli^oto»  2X90«.  lo  vermaflr  «•  nicht,  die  Bremie 
«bniMUlttdB,  aidi  lomimaiehin  tob  ihrer  Be- 
ilräng^eriu;  da  die  Eudnng  von  £i3txvou|isvo'j  erst 
durch  liasnr  in  die  U»  kam,  roöchtt*  ich  vorsi  liln^ea: 
ixvettoi  o'  six'  ticou|i.eva  ^kii,  uaaieutlich 
Prem.  381.  —  Eine  liehere  Ergänzung:  des 
lidwühaften  Yenee  «69  i&irjfi*  Im^m^ms  v  Kcifitumv 
«lUKÜNK  r£$ov  jS;  wird  darum  kuuin  zu  tadMl 
•OD,  weil  viele  plcicli  nitifjlich  scheinen,  es 
ki^nntt^  7  Ii  öavl;  nach  izr/topm^  oder  r-.i-jiü-^, 
auch  '^övo;  uder  s^aYs  uuägelallen  sein.  —  Daß 
771  fto  das  mehrfiwh  gebiderte  «pdltBc  das  die 
Äg]^gtaiBShiie  besdehneade  tiSfwts  m  nttim  iat» 
werde  ich  an  anderem  Orte  zu  begrfinden  suchen.  — 
i>ic  au  den  Herold  gerichteten  Worte  des  Arg^iver- 
kitoiga  %0  xo|j.iCo(>  o«i>c  Ta/i9T*  ^|A.{fcatu>v  faßt 
dieaer  ab  Kriegaerfcltnuig  vad  erwidert:  eoqixsv 
«iltfM»v  flnpadkn  Wev.  Für  iocioMy  (ao  W.  mit 
Cobet)  hat  der  Med.  tsdi  t^lv  -'PJ'.  Cobets  Besserung 
fiebt  eut«'n  Sinn,  entfernt  sich  aber  zu  weit  von 
der  Überlieferung,  namentlich  mit  der  Tilgung  von 
TS?*.  Ancb  mnO  m.  E.  der  Herold  betonen,  daß 
die  Worte,  daa  Aaftreten  des  KOoiga  inm  Erief 
dl  fingen.  ,.Was  du  jetzt  sagst,  bedeutet  den  Aus- 
binch,  den  Beginn  der  Fehde".  Tntcr  Yoplcichniig 
vou  Antig.  453  ooöi  aÖevetv  T03oy-ov  (uo]xr^v  Ti  ui 
^T^f^lr^ya•:%  vermute  ich:  sOevet  tdS'  rfin  88.  —  737 

nv  hat  man  daa  weni;  paaeende  I^n. 

vcrgcMedeiiartig  zu  beseitigen  gesucht;  daß  meine 

-XiHlernii'j-  ;tf,  Tp£;r,-:'  a-,av  der  .\scbyli»clien 
Diktion  (  iitspricht,  ist  nicht  schwi  r  nudizuwcison. 

Noch  <'in  Wort  über  das  ganze  Werk,  .leiicni, 
der  sich  mit  Aschylischer  Textki'itik  befußt,  iät 
daa  Baeh  B9t]g,  vod  jeder  erkemit,  daß  er  durch 
daasdbe  weaentlicb  gefördert  wird.  Der  (Tnter- 
•^chied  ist  nur  der.  daß  die  einen  diese  Fördt'rung' 
dankbar  anerkennen,  waiirend  aiiiliic  dies  für 
äbeiHössig  halten.  lu  Wahrheit  wird  man  sagen 
dürfen,  daß  Veekleina  lachyloa  Ut  textkiitiache 
Stadien  ohne  itgeod  eine  der  anderen  Aaehylttt* 
ausgaben  in  den  meisten  F&llen  durchaus  genügt, 
daß  dagegen  die  anderen  Ausgaben  alle  zasammen- 
genommen  ohne  die  Weckleinnche  meist  das  Er- 
forderliche nicht  bieten. 

HMddbery.  U.  Stadtmüller. 


'Veerg  Weatzely  De  grammatieia  Graecis  qnae- 
j    stiones  selectae.   I  EIIIKAIIIEIl  sive  de 
deorum  cognomiuibns  per  grammaticorum 
Ornecoraa  scripta  diaperaia.  QOttingen, 


I     Vandeuhöck  und  Ruprecht.   Sieben  bosooders  paci- 
oierte  Abbandluageo,  ziiäammen  164  S.  gr.  S.  8  II. 

Der  Verf.,  mit  einem  Werke  Uber  die  ImxXilosic 

Oeüiv  beschäftigt,  d.  h.  ftber  die  Beinamen,  mit 
welchen  die  Götter  in  den  verscluVdenen  Kulten 
augt'riileii  \Mirilt  ii.  die  also  von  hlußeu  imetischen 
Beinamen  wohl  /.u  unterscheiden  sind,  hat  in  dieser 
Sammlung  von  Ablwiiflvngen  einige  Yinrilragen  so 
jener  grüßeren  Arbdt  an  wledigen  venneht.  Er 
hat  nämlich  die  Stdlendes  Hesychios,  desAthenaios, 
Klemeus,  Pausanias  und  der  ScholifMi  zu  Lyko. 
phrou,  wo  erixÄijaei«  Hsütv  erw&lmt  und  besprochen 
werden,  gesammelt,  eiUlrt  und  die  gemeinsame 
Quelle  dieser  Geldirsamlieit  sn  eruieren  ▼ersneht. 
Nicht  herangezogen  hat  W.  den  Saidas,  weil  dieser 
seine  sämtlich-'!!  irwlrpzi;  uns  einer  etwas  voll- 
RtandigertMi  11^  des  von  Studemund  in  den  Anecd. 
varia  l  S.  -Hi4— 270  aus  einem  cod.  Ambr.  und 
einem  ood.  Lanr.  heransgegebenen  SehfifIdieBB  ab- 
geschrieben hat.  Im  übrigen  ist  er  in  dieaer 
Untersuchung  zu  folgendem  Ergebnis  gelangt. 
Im  1.  .fahrh.  v.  Chr.  schrieb  ein  Grammatiker 

I  oder  Philosoph,  dessen  Name  nicht  mehr  zu  er- 
mitteln ist,  eine  «»X^o^^  inix^geuv  fts»v,'  Welche 
allea  enthielt,  waa  Ihr  Yerf.  in  den  Tenehiedenrten 
Quellen  —  die  jüngsten  waren  Apollodors  Schrift 
ngpl  ftsdüv  und  Poleraons  rept7^-»r,«c  —  über  die 
Namen  der  Gütter,  bzw.  über  ihre  imxXi^v««,  über 
Knit  nnd  Knltona,  über  den  oder  die  Tempel 
jedes  einseinen  .  Gottes,  Iber  Etymologie  nnd  Be« 
deotnng  sowie  über  den  Ui-sprung  jeder  einadnen 
lr!'x).r,3i;  anftreibeu  konnte:  Zeugnisse  aus  zahl- 
reichen Schriftstellern,  Dichtern  wie  Prosixikeni, 

i  waren  beigefügt.  Die  Erkläiuug  der  inx^jst; 
war  entweder  ana  der  Uythologie  oder  ans  der 
Ge.schichte  hergenommen,  oder  sie  war  pliiloBO» 
phisch-tiieologisch  oder  philologiscii  gehalten  Die 
.\nordnniii;  des  Buches  war  nidit  habetisch, 
sondern  sachlich.  Es  umfaßte  die  enix/.r^jei;  der 
ÜStter  aller  Gogeaden,  wo  griechische  Beligion 
herrschte.  Bei  jeder  eictxliijaic  waren  die  Ter- 
schiedcnsten  Ansichten  üher  die  Bedeutung  der- 
selben, falls  nicht  eine  einheitliche  Meinung-  vor- 

I  banden  war,  vertreten.    Diese  Kompilation  wurde 

j  von  den  Kmnpilatoren  der  nachchristlichen  Jahr- 
himderte  fleißig  ansgeschrieben,  natürlich  von 
jedem  in  anderer  Weise.  Vollständig  nahm  sie 
im  1.  Jahrb.  F'amphilos  in  sein  gro^e.^  TiOxik(»n 
icepi  7/.u)S3<i>v  Tj-ot  Xe^ecuv*)  auf,  das  —  nach  Wentzela 
Ansicht  —  ebenfalls  sachlich,  nicht  alphabetisch 
geordnet  war.  Am  diesem  großen  Sammelwerk 

*)  Für  mich  ist  die«  mit  dem  Atipi^  desselbeu 
SehriAatellen  identiseh. 

Oigitized  by 
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eiMrpierte  Biogenianos  im  2.  Jahrb.  den  Teil, 
dar  die  InxXrj-e-.c  «Titliielt,  in  derselben  Weise  wie 
die  ftbrigen  Abscbuitte.  Durcb  ihn  also  ist  der 
1»«ite  und  wertvolbte  BMtendteil  gerettet  worden. 
Denn  «u  der  U&c  mvxoSaic^  des  Diogadanoe  ge- 
langten jene  stark  veikürzten  i->.Aypv.;  um  250 
n.  Chr.  in  das  Lexikon  des  Hesychios.  Da  aber 
Pamphilos  auch  tür  Atbenaios  (unter  Mark  Aurel) 
ein  Hanptgew&hraiiuuin  war,  so  haben  wir  alle  bei 
Lesern  steh  findenden  ImiX^nic  sif  jene  toUoy^ 
zurückzuführen.  Bei  ihm  «recheinen  die  Tiemer- 
knn^en  über  die  ir.<.ylr,tv.:  regelmäßig  in  die  Be- 
handlung der  übrigen  üegcust&udc  iu  einer  Weise 
▼eifloohtett,  die  a«f  den  «stMi  Wxk  erkennen  Mt, 
dsfi  die  betreifende  Bemerkung  ans  einer  anderen 
Quelle  als  die  Umgebung  geflossen  ist,  daß  mithin 
diese  Verwirrung  noch  nicht  beiPainiiliilcs  herrschte, 
sondern  von  Atbenaios  selbst  verschuldet  ist.  Auch 
Ktenens.vott  Alexandrien  (nm  SOO  n.  Chr.)  hat 
in  seinem  ^cpotpeintxo'c  die  spSttbchen  Bemerkungen 
über  die  inxXr'js',-  in  seine  (ibrige  fadenscheinige 
Weisheit  so  eiiifrcfügt,  dulJ  die  Verschiedenheit 
der  Quelle  fiii'  die  inxXr^^ci,-  von  den  übrigen 
QneÜMl  in  die  Augen  springt.  £kr  hat  wohl  — 
gemiO  dem  gancen  Charakter  seiner  Sehriftstellerei 
—  nicht  die  auUo-pr^  selbst,  sondern  das  Werk  des 
Paraphilos  vor  sich  gehabt.  r>;iLrc  trt'ii  hat  der  um 
Christi  Geburt  lebende  Grammatiker  Theuu  in 
lebem  Kommentar  snr  Alexandra  des  Lykopbron 
die  ouXXoTif  noch  als  selbsUUidiges  Bach  benützt. 
Dieses  ürofxvT,}X!x  des  Thenn  bildet  den  Grundstock 
der  von  Kinkel  1880  aus  (Um  cod  Marcianns  47C 
(saec.  XI)  herausgegebeueu  .Schulicu :  sie  sind  nur 
eine  wiederholte  Um-  vnd  Überarbeitong,  bsw. 
Yerkflnsnng  der  Erklümng  des  Theon.  Daher  ist 
ihre  große  Dürftigkeit  zu  erklaren.  Namentlich 
sind  sie  arm  an  pranimati.scher  Weisheit  Dieso 
besteht  hauptsächlich  in  den  eaxXijset:.  hiie  sind 
hier  deshalb  so  wertToll,  weil  sie  infolge  des  eben 
geschilderten  VerUUtniases  der  SdioUen  m  Theou 
auf  diesen  selbst  zurückgehen,  d.  h.  von  ihm  direkt 
aus  jener  ayXXo^r^  entnommen  sind.  Freilich  it- 
scbcinea  auch  sie  bis  zur  L'ukeauliichkeit  verkürzt. 
Aneh  in  diesen  Sdiidien  sbo  sind  —  nach  W.  —  die 
Bemerknngen  Aber  die  2«ixXi$<'**«  ersichtlich  ans 
einer  anderen  Quelle  geflossen  als  die  übrigen 
(mythologisolieii  nml  geo^'r.iithi^clH  n)  Notizen.  Das 
lälit  sich  bei  dieser  bcbolicusummlung  leichter  als 
bd  einer  anderen  nachweisen,  weil  der  ganze  Kom- 
mentar noch  heate  von  Anfang  bis  snm  Schluß 
einen  so  einheitlichen  Charakter  tragt,  daß  die 
gan/c  Masse  als  die  t'lierarlieitung  de>  Theon.schcn 
Materials  zu  betracblcu  ist.   Theou  aber  schrieb 


I  auch  Scholien  zu  Pindar,  Theokrit  nnd  ApoUonios 
Rhodios.   In  seinem  Xommentar  zu  letzterem  nun 

j  hatte  er  keine  oder  nur  selten  Veraulassuog,  jene 
mlkarjii  iiuxkr/naiv  sn  Bäte  n  dehen,  wohl  aber 
in  seinen  Kommentaren  zu  den  enteren  elMllso 

I  wie  in  seiner  llr-fr^m  m  Lykopbron.    Daher  sind 

[  auch  noch  in  den  hentigen  iiltereu  Pindar-  nnd 
Theokritscholieu  i'r.igmeute  von  inix^sei;  vor- 
handen, die  anf  die  Benntznog  jener  doXÄoriii  dnrch 
Theon  zorflckgehen.  Also  sind  die  nnter  dch  Aber- 
einstimmenden  Fragmente  der  ewx^.TjJS!;,  die  sich 
noch  heute  in  den  genannten  Scliolieninassou  tiuden. 
sämtlich  auf  Theou  zni-ückzut'ühren.  Bei  Pausa- 
nias  endlich  (Ende  des  3.  Jahrh.  n.  Chr.)  sind 
solche  inxXi^ic  xn  nnterscheiden«  die  er  ans  all- 
gemeinen Reisfdiandbnrliern,  bzw.  ans  (Ertlichen 
Qnellen.  nnd  solclie  und  diese  sind  weitaus  die 
meisten  — ,  die  er  aus  jener  auuoYrj  geschöpft  hat. 
Sie  beutete  er  also  vollstKndig  für  seine  Zwecke  ans. 

Dies  die  Besoltate,  m  denen  W.  bei  seiner 
riitei-suchung  gelangt  ist.  Wir  stehen  nicht  au, 
dem  Scharfsinn  und  der  .Methode  des  Verf.  unsere 
volle  Anerkenuuug  zu  zollen.  Sie  gilt  nftmeotlicb 
den  vier  ersten  Absehnitteo  sowie  dem  sechsten 
und  siebenten  Teile  sdner  S^fb«  weniger  dem 
fünften,  der  Ober  die  Scholien  zu  Lykopbron 
handelt.  Dieser  ist  uns  iils  der  schwächste  er- 
schienen. W.  zeigt  im  allgemeinen  die  Wilamo- 
witBBohe  Sehuinng  ndt  all  ihren  Vonligen  und 
Schwachen:  erstannUehe  Belesenheit  mit  schaifor 
Kombinationsgabe,  aber  ebenso  große  Kühnheit, 
ja  Vcrwcfreiiheit.    Das  llesultat  erscheint  blendend 

<  und  plausibel;  aber  bei  näherer  Prüfung  zerfällt 
es  in  nichts.  Und  so  mfissea  wir  bei  aller  An- 
erkennung fSr  einzelne  Lichtpunkte  d»  Beweia- 
führnng  diese  dennoch  als  (Tanzes  verwerfen. 
Unseres  Erachtens  schwebt  jene  tj^'m-^  irtxXr,»etuv 
des  1.  Jahrh.  v.  Chr.  oder  vielmehi-  ihre  Beotttzaug 

I  durch  so  viele  Schriftsteller  einfach  in  der  Lofl. 
Ja,  sie  ersdieint  ebeuo  problematisdi  wie  die 

j  .\nuahmo,  die  W.  zurückweist,  als  sei  es  niöidich. 
daß  alle  jene  Schriftsteller  dieselben  Eit>zelschriften 
anstatt  jeuer  kompilierten  suUoyi)  ausgeschrieben 
hftttes.  Ja,  wenn  dne  einzige  sichere,  greifbare 
Thatsache  fSr  ihre  Exfatens  vorgebracht  wir», 
d.  h.  wenn  eine  eiiudge  Stelle  beigebracht  wSre. 

j  deren  lautliche  Gestaltnntr  aiieli  nur  entfernt  die 
Alöglicbkeit  oder  Wuhrscheinlichkeit  gleicbeij  Ur- 
sprungs snliefie!  Pnife,  wer  Lost  hat,  mit  uns 
einen  beliebigen  Punkt  der  Argumentation:  er  wird 
finden,  daß  auch  nicht  in  einem  einzigen  Fall'»  die 

1  Zurückrühning  einer  c-u>,r,3!;  anf  jene  ouXXott^  uber- 

I  zeugend  nacbgewicseu  ist.    Überzeugend  ist  uor 
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iorcli  Saidas. 

Sehlierbach-Heidelberg.         P.  Egeoolff. 


F.  Falbr«cht,  De  tertio  Andriae  exita,  qaem 
«zhibait  codex  Erlangensis.  CCG.  DiM. 
Yindob.    Wien  1893.  Gerold.  38.  S.  8. 

Der  dritte  exitna  der  Amiria  des  Terenz,  auf 
den  zuerst  Fr.  Schmidt  iu  seiner  Schrift  «Über 
6»  ZaU  der  Akte  Ui  den  SHlcken  des  Hairtin 

ad  Terenz",  Erlangen  1870,  anfmerksam  ge- 
macht hat.  ist  nun  pndlirh  ancli  ediert  wdiden 

I 

und  bildet  das  Material  für  die  V()rlic'j:pnde,  ein- 
gebende Untersucbong.  Falbrecht  giebt  im  I.  Kap. 
eile  Beeehnibinigr  des  eod.  Eil.  300,  In  dm  der 
Mtle  eiltAs  lieh  allein  vorfindet    Dem  Titel  nach . 
^rff^famint  er  dem  XII.  Jahrb.;  indessen  scheinen  die  ' 
t-rsten  Seiten  einer  älteren  Hand,  wahrscheinlich  des  j 
Ii.  Jahrb.,  anzugehören.   £s  finden  6ich  iu  ihm  i 
•De  Sfeteke  dei  Terens  mid  am  Schiaß  die  bekaimte 
wbscriptlo  'Calliopins  recensni'.    Die  Verse,  die 
den  dritten  exitus  bilden,  stehen  nicht  hinter  der 
letzten  Scene  der  Andria,  sondern  an  dem  Kande 
Ton  pag.  2.  des  Kud.,  hinter  einigen  Scholien.  Sie 
lied  denfich  anebUtesig,  doeh  im  eimEelnoi  meist 
nicht  Mhwer  Iflebar,  ohne  jede  Yerstrennnng  Ton 
dem  jüngeren  Schreiber  —  des  XII.  Jahrh.  — , 
der  allerdings  sonst  die  Verse  trennt,  hingeworfen 
Der  geringe  ilaom,  der  für  eine  unterschiedliche  , 
Sefareftoif  der  Vene  niebt  fenBgte,  imd  grofie 
Eile  nag  die  planlose  Niederschrift  der  Worte 
veranlaßt  haben,  die  zudem  nicht  einmal  beendet 
ist;  mitten  in  der  Kede  des  Davus  bricht  sie  ab. 
Das  ganze  Stück  ist  sehi'  verderbt,  es  tehleu  viele  [ 
Baeintabea,  ja  gaoae  Worte,  beeondert  am  Seblaß,  | 
der  bis  auf  etwa  10  wuiuaDimenbängende  Bnch>  ' 
Stäben  ganz  fehlt.    Eine  sp.ttere  Hand  hat  eraen- 
diert.  vornehmlich  wieder  gegen  den  Schluß  hin. 
bää  Kap.  »cbließt  mit  der  Nebeueiuanderstelluug  i 

der  VeiM  in  ibrer  ttberitefart»  Gestalt  und  der 

ihaen  t«b  F.  gegebenen  Form. 

Im  IL  Kap.  unteniimmt  F.  die  Wiederher- 
lllilnn);  jener  verderbten  Worte  in  einer,  wie  ich 
istveg  bemerken  will,  meist  annehmbaren  Weise. 
F.  Stent  MM  jenen  Terwerrenen  GAtsen  reKeUrechte 
Verse  ber,  obwohl  man  aUerdlngs  bd  der  Besehaffen» 
heit  der  Stelle  auch  an  Prosa  oder  an  eine 
Mischung  beider  denken  k'innte;  denn  wenn  auch 
manche  Teile  otfeubar  auf  V'erse  hinweisen  und 
pam  teveuslaiiiidi  kBngen,  so  wird  dadorch  —  wie 
f.  selbst  sngiebt  —  noeh  nlobt  bewiesen,  daß  es 
Mr  Ten»  nelsB  md  nidit  atw»  andi  rbytbmlsdie 


Frcia.  Dodi  bat  F.  wohl  redit,  wenn  er  mebut, 

dar  Umstand,  daß  der  Verfasser  des  exitus  —  der 
Übrigens  sicher  nicht  Terenz  ist  —  offenbar  die 
Diktion  des  Terenz  nachahme,  lasse  darauf  schlie- 
ßen, daß  er  wohl  aacb  iu  der  Form  dem  Dichter 
nadigeabmt  haben  werde,  mtd  diese  Termntiing 
wird  denn  aach  dadurch  gestärkt,  daß  deb  die 
Worte  den  metrischen  Gesetzen  des  Terenz  an- 
passen und  fast  überall  \crs-  und  Wortiktns  über- 
einstimmen. So  erhält  F..  der  den  ex.  iu  diei 
Seoien  teOt,  fegendes  Sdtema,  das,  wenn  aneh 
wohl  nicht  nnanfbcbtbar,  so  doeb  m.  E.  der  Wabr- 
scheinlichkeit  am  nächsten  kommt: 

1.  Scene  5  Verse:  je  ein  troeh.  octon.  und  septen. 

,    ,   iamb.     ,      ,  , 
1  trocL  oct. 

2.  »11    ,  :    iamb.  sen. 

3.  ,  8  ,  :  troch.  sept. ,  wie  auch  sonst 
am  Ende  aller  Stücke  des  Terenz.  Weun  F.  bei 
der  Umstellung,  Veränderung  und  Ergunzuug  der 
überlieferten  Worte  vielldeht  sn  kttbn  vorgegangen 
ist,  so  mag  ihm  die  tranrige  Beschaffenheit  der- 
selben und  äbniiclie  Beispiele  hei  berühmteren 
Hss  zur  Verteidigung  dienen.  Übrigens  hat  er 
die  ErgänzoDgen  löblicher  weise  auf  die  Stellen 
bescbrlnkt,  wo  nnr  noch  Sparen  yon  Werten  oder 
Llicken  dch  vorfanden. 

Das  III.  Kap.  erläutert  den  Inhalt  des  dritten 
exitus  und  sein  Verhältnis  zum  ganzen  Stück, 
ich  stimme  Falbrechts  Ansicht  bei,  daß  man  sich 
diese  Verse  an  v.  974  des  StBckea  anschließend 
zn  denken  hat.  Es  folgt  p.  85—28  dne  gnt  ge- 
lungene dentsche  Übersetzung.  Im  IV.  Kap. 
kommt  F.  auf  grund  einer  sorgf^lltigen  Unter- 
suchung der  Diktion  und  des  inneren  Zusammeu- 
hanges  zn  dem  Scblasse,  daß  Terenz  niebt  dw 
Verfasser  sei.  Daß  diese  Zusatzscenen  —  des  8. 
wie  des  3.  ciitus  —  mit  'lern  AnHtan  des  Stuckes 
in  einem  so  sclirofft/n  ^^'idcrsIa■ucll  stellen  und 
nach  dem  Inhalt  desselben  ganz  unerwartet  und 
geradean  swecklos  dod,  scheint  mir  noch  Immer 
der  Hauptgrund  für  die  Unechthdt  zn  sein  trots 
Schlee:  , Dieser  Widerspruch  konnte  dem  Terena 
ebenso  leicht  unterlaufen,  wie  jedem  anderen,  da 
die  Rolle  des  Charinus  eine  untergeordnete  ist 
nnd  erst  dnreb  Kontamination  in  die  Andria  dn- 
gefOgt  ist-  (Wochenschrift  f.  klaas.  Phil.  1888 
Sp.  3or)).  Eben  weil  sie  eii.e  so  untergeordnete 
Kolle  itit,  kann  der  Dichter  ihr  nicht  —  von  den 
direkten  Widersprüchen  ganz  abgeäeheu  —  die 
ganae  Sehhiflscene  widmen.  Diese  Widersprüche 
treten  natnrgemäß  in  dem  dritten  exitns  noch 
dentUeber  za  Tage:  hier  wird  die  Sache  des  Gb» 
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rinus  uocli  breiter  gcUeieu,  ohue  daU  aic  dadurch 
beM«r  wird.  Gtnde  dieser  Grand,  m  dem  noch 
hier  die  flberans  freclie  Geschwätzigkeit  des  Skla- 
ven kommt,  die  mit  der  sonstigen  Oepfiogonheit  des 
Terenz  niilit  vereinbar  ist.  so  frei  auch  sonst  diese 
Diener  juugtr  l-.ebemauut'r  sprechen,  ist  m.  E. 
ein  sicherer  Bewds  daför,  daß  wir  in  beiden 
Sdüfiseen  die  Arbeit  eines  in  künstlerischer  Be« 
ziehnnjr  nnr  mittehniiljigen  Versifikators  vor  nns 
haben.  ;ils  fiii  solcher  ans  der  Diktion.  Denn 
selbst  udellus  tereiiziunischc  Veine  —  die  übrigens 
ein  halbwegs  gebildeter,  mit  Terenn'  Stftdcen  be- 
kannter Sehanspieler  oder  sonst  wer  sdir  wohl 
verfassen  konnte  —  würden  mich  ans  dem  ange- 
gebenen (irnnde  nicht  leicht  zu  der  Annahme  be- 
stimmen, dal4  sie  vom  Dichter  stauimien,  und  duU 
ihn  nnr  hier  seine  bewfthite  Knnst  plStalieh  ver^ 
lanen  habe.  Wi^  kämen  sonst  an  der  Annahme, 
daß  solche  Zusatzscenen  zwar  wegen  mauirelhafter 
Diktion  nicht  terenziani.scli .  aber  trf>tz  irrobtr 
Versehen  iu  künstlerischer  Jkxiehnug  doch  vom 
Dichter,  sein  könnten. 

Im  V.  Kap.  bemerkt  JFiilbreeht  mit  Recht, 
daB  dem  Verfasser  des  dritten  exitns  der  zweite  be- 
kannt gewesen  sei,  wk  vkh  aus  der  Ähnlichkeit  im 
Aufaug  uud  in  vielen  Ausdrucken  ergiebt,  und  dali 
er  offenbar  die  beiden  ersten  Scenen  seines  eiltns 
Jenen  nadigebildet  and  erst  in  der  dritten  £igenee 
gegebenen  Iiabo:  das  Wiedererscheinen  des  Simo  anf 
der  Bühne.  V.  meint,  während  er  für  den  zweiten 
eiütus  meine  Ansicht,  daß  ein  histiio  des  7.  Jahrh. 
jder  Stadt  der  Terfasser  sti,  wahrscheinlich  findet, 
diesen  dritten  einem  histrio  nicht  anweisen  an  dOrfen, 
weil  einem  solchen  mehr  Bühueugeschii  k  und  eine 
bessere  Kenntnis  des  (Jesehmacke.s  seiner  Zuhörer 
znzntraaeu  sei,  auf  gruud  dereu  er  sich  hätte  sagen 
mQism,  daß  eine  so  breite  Behandlnog  der  Sache 
des  albernen  Gharinns  die  Langeweile  des  Pnbli« 
knms  wachrnfen  und  den  Beifall  verringern  wUrde. 
Er  denkt  ileshalh  an  »'inen  in  Sachen  der  Kiinsf 
herzlich  uuerlahreneu  Grammatiker  oder  Gelehrten 
nid  zwar  des  4.  Jahrh.  n.  Chr.,  weil  in  diesem  hanpt- 
ritohlick  durch  Donata  Verdienst  Terenz  wieder  in 
Anfnahme  Icam  und  ein  sp&terer  selbst  nicht  ein- 
mal die  gerinffe  metrische  Kenntnis,  wie  sie  der 
.Verlasser  zeigt,  hUite  haben  köuueu.  i'rotzdeui 
scheint  mir  die  Ansicht  wohl  berechtigt ,  daß  auch 
dieser  dritte  Schluß  von  einem  histrio  —  welcher 
Zeit  und  von  welchem  Bildungsgrad,  mag  dahin- 
gestellt sein  —  stammen  kann,  der  wie  der  des 
zweiten  voa  dem  Bestrcbeu  sich  leiten  üeli,  dem 
Geschmack  seines  offenbar  niederen  PnUilroms 
.entgegenzukommen,  daa  es  nicht  vertragen  kann, 


I  wann  anf  der  Bühue  iu  Sachen  der  Liebe  einer 
'  zu  kurz  kommt,  und  neh  erst  recht  freut,  wenn 

am  Schlüsse  alle  'sich  haben'.  Dafttr  spricht  anch 
der  Umstund,  daß  sich  die  Verse  nnr  in  <inem 
Kodex  —  vielleicht  dem  Abkömmling  eines  Bühnen- 
exemplars  —  fiudeu,  uud  daraos  erklärt  sich  anch 
die  einerseits  mangelbafte,  andrerseits  an  Terenz 

.  erinnernde  Diktion:  'b  wn  ut  uii  in  .Irr  Wiederher- 

'  Stellnng-  i-'alhicehfs  die  Velse  auch  eine  hesteehende 
Form  erhalten  haben,  so  ist  es  doi  h  sehr  fraglich, 
üb  sie  die  ursprüngliche  Arbeit  des  Verfassers 

j  Wiedatreben.  Aber  auch  selbst  wenn  dies  der 
Kall  wäre,  würde  obige  Ansicht  dadurch  lucht  hin- 
fällig. Docli  dem  sei,  wii-  ihm  wnllt-,  .snlclie  UrteiU; 
über  den  Verfasser  .sind  bei  so  (iiiiftigen  Aidialts- 
punkleu  immer  uur  subjektiv  uud  können  aller- 
dings keinen  Ansprach  auf  allgemeinen  Bcifidl 

j  machen- 

'  Ich  fasse  mein  l  rfeil  dahin  zusammen .  daß 
Falbreclit  in  seiner  Dissertation  eine  von  >'IeilS 
und  Gründlichkeit  /.eugendc,  ansprechende  Arbeit 
geliefert  hat 

Berlin.  A.  Greifeid. 

Herner  Müller,  De  Caesaris  quod  fcrtur  Belli 
Africi     receusione.     Rostocker  Pmtescbrift. 

Rostock  1893.    92  S.  pr.  8 

Mit  Uecht  bemerkt  der  Verf  der  vorliegenden 
Disanrtation,  daß  die  notwendige  Vorbedingnug 
für  eine  Ausgabe  des  BeUnro  Afric(an)am*)  eine 

sichere  kritische  rJrundlagf  sei,  und  daß  man  sich 
nicht  durch  eine  Ansiehr.  die  man  sich  über  den 
Verf.  des  Werkes  gebildet,  sein  l'rteil  über  den 
Wert  der  lies  und  dieGestaltung  desTe.'^tes  dürfe  be- 
einflussen lassen.  TTm  nun  den  Wert  der  wichtigeren 
Hss  und  ihr  Verhältnis  zu  einander  bestimmen 
zu  können,  hat  sich       di-r  dankenswerten  Mfihe 
unterzogen,  -1  schon  bekannte  Hss.  d<  n  Thuanens  (T), 
'  den  Leideusis  (L)  und  2  Dresdenses  {D  und  o  bei 
Dttbner)   nochmals  vollstand^  »i  vergleidieD. 
Aufierdeni  li  .r  T;  Ht-itzeiistein  seine  Kollation  dea 
j  'riiuan  und  Leid.,  ffnicr  die  von  zwei  bisher  noch 
'  nicht  benutzten  llss.  des  Laurent  »18. S  (Jlf)  und  ii8,G 
(N),  lind  eine  Kollation  einzelner  .Vbsi  linitte  des 

I  Ob  der  'litel  dieses  Werkes  Bellum  Africum  oder 

{  B.  Africaoum  ist,  ist  noch  niebt  entsehieden.  Im  Ursio. 

und  Riccard.hcilltcsB.Äfricanum,  imTbuan.  B  Africac, 
I  im  Vindob.  Belli  Alexandrini  Uber  III,  und  auch  der 
Ashb.  eot£cbcidct  oicbts;  denn  die  Worte  Belli  afftici 
sind,  wie  ich  aufgrund  eigeoer  Ansebaunng  veraicbern 
kauu,  voa  spftterer  Uand  zugefügt.  Was  der  Laurent. 
68,8  hat,  weiß  ich  nicht.  Mirtius  nennt  den  Krieg 
Africanum  B.;  Cäsar  spricht  von  einem  Africun 
bellnm,  mrint  aber  natfiriich  niebt  anaer  Beliom. 
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Aslibnnilj.  f.l>,  dos  I'i-sin  (T).  Kiciard  (F)  uiiil 
de*  KUedigeraiiut»  57  (lih.)  deui  \  tri.  zur  Ver- 
ßgoiis  gMtellC;  eodUeh  hat  If.  Mi  eine  von 
KieOling  aayefertiste  KoUfttion  4ea  Tindob.  (?) 
unJ  eine  teils  von  ilau,  teils  vüii  Kroll  besorgte 
K'illation  zweier  AI'M'Imittr  des  rml   .Mus.  Hi-rli. 
1\  c.  11  (Z^)  für  sfitic  Aibi  ii  bfiiutzfii  können. 
Anl  gmnd  dieser  Kollatiuueu  uud  mit  Ueuutznug 
von  WftUBuis  Amgabe  des  B.  Afr.  und  von 
Dnliosn  QtearaiuKabe  hat  U.  aaf  S.  9—42  den 
iippiiratHs  critirus  für  das  B    Afr.  ziisamnien- 
.;estellt.    Eine  NuL-lipriifung:,  die  ich  um  h  ineiuor 
iigea«u  Kollation  de»  Tbuau.,  Viud.,   l  i'^iu.  und 
Bkord.  bei  größeren  Abachnifctien  vurgcuommen 
labe,  ergab,  daß  die  erwähnten  Has  vonReitzenstein, 
KielSÜDjL'  and  MflUer  tsorgHlItig:  vergUchen  worden 
sind    l>ali  iliuen  Kinzellieiti  u  t  ntgajigeu  sind,  ist 
uatürlicb  und  wird  jedem  bei  \  ergh-ii  iiung  von 
Utt  widerfahreu,  wäre  er  anch  noch  su  äurgtältig. 
So  bat  z.  B.  S.  1  Z.  6  (der  Aotgabe  von  Wollltin) 
oieht  bloß  TJ,  äüuderii  uucb  F  und  F  e>|iiitcsi[ue; 
6,1  hat  aucb /' maritiniani;  IM  s.t*?lit  in  K  deutlich 
liöc  tepore :  1 1    stamt  in  7'  lu  .-iiriinglich  pellercntur. 
fhtan)  16,2  ursprünglicii  i  elimiueretur;  TJ,!  hat 
nicht  "bloß  V,  tondem  anch  T  exereitmn;  33,9  bat 
r  ebenfalla  inham,  nieht  inba;  34,6  T  nicht 
iiiartam,  sondern  qoai't,  d.  h.  quarter  (st.  (luater): 
war  in  derselben  Hs  von  erster  Hand  ge- 
schrieben ioportatio,  das  zweite  i  ist  dann  aus- 
radiert: 77,1  hatFnaUni.  ZaWfilfllinB  Kollation 
ics  Ashb.  liefiert  Roetagno  im  2.  Band  der  Studi 
italiani  dl  l'ilologia  clasäica  p.  329—337  zabl- 
eiihe  t»>ils  wichtige,  teils  tmwichtige  Xaehtrflge. 
iUt  itostag-noH  Angaben  htinimt   Keitzenätein  in 
ien   von  ibui  vcrglichcueu  Piutieu  gewübolicb 
ibeieio;  doch  finden  Bif:h  auch  Widersprüclie 
II  den   beiden  Kollationen.   Z.  B.  C,3  giebt 
R'ölfflin    als   Lesart   der  Hs   an :   ante  i»ortam 
;>nnraora-:;  Ko.'-ta«inj  »agt;  ;iute  portam  commoratus 
mn  commoYAi)  pc)  n^icne  {m  i^dum  leyitur:  dagegen 
IL:  portnm  etiam  Ät  non  portam,  nichts  fiber 
xnoBMiFatiiB  —  vahxseheinlidi  hat  mit  eommoratus 
Jostagno,  mit  porlum  Reitzenstein  rocht.  Xahh  eiche 
rrtämer  wären  aber  zu  berichtigen  in  ]>übners 
Angaben  über  die  Lesaiteu  von  i'  und  Fi  doch 
Iis  ist  an  dieser  Stelle  nicht  möglich. 

In  dem  folgenden  Abschnitt  seiner  Arbeit  sneht 
i.  festzustellen,  in  welchem  Verhältnis  die  von 
iiifl  benutzten  Hss  zu  einaudt  r  und  zu  dem 
rineinscbaftlicbeu  Archetypus  stehen.  In  ße- 
iebung  auf  den  Leid,  kommt  M.  zu  demselben 
tosnltat  wie  der  Unteraeichnete  (s.  Jahresberichte 
Iss  fUlol.  Vereint  m  BerUn  1885  a  176  nnd 


Philol.  Wocheusclir.  Lss:?  No  2):  daü  diese  Iis  aus 
dem  i'buait.  abgeschrieben  ist;  auch  WülflUu  hat 
sich  jetet  davon  ilberzengt-*)  Wie  £  aai  T  so 
ist  die  schwer  in  lesende,  in  langobardiseher  Sehrift 

geschriebene,  von  Bandini  als  die  älteste  Clisarbs 
der  Laurentiana  b> /riclinotp  ils  .V  direkt  aus  M 
abgcsL'hricbeii,  wie  Verl,  richtig  erkannt  hat.  Dal! 
Af  die  Quelle  von  ^'  ist.  habe  ich  im  FrUlgulu*  1892 
dnrch  Vergleidinnf  einiger  Abschnitte  des  B.  Galt 
nnd  des  ersten  Itu<  hs  des  B.  Civ.  ge.sehea.  Sehon 
vorher  hatte  ü.  Karo,  wie  er  mir  in  Florenz  mit- 
teilte, das  Verhältnis  zwischen  diesen  beiden  Has 
festgestellt. 

Die  weitere»  Ergebnisse  der  Untersachnngen 
des  Verf.  lassen  sich  am  kOnsesten  andeuten  dnrch 
folgendes  Siemma  der  Bm^  das  er  aaf  8.  8S 

anÜBtellt: 

Arciiet. 
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D 


Rh  Lov. 

Dieaer  Stammbaum  ist  richtig,  nur  ein  Punkt 
erscheint  mir  nach  meiner  Kollation  des  ersten 

Bnchs  des  B.  Civ.  uiclit  ganz  .sicliei  M  nimmt 
im  B.  Civ.  anfangs  eine  selbständige  Stellung  ein 
zwischen  T  T'(-)  und  1'  F  [tt).  sodaß  ich  glaubte, 
ihm  eine  älmliche  Stellung  wie  A  zuweiscu  zu 
mflssen;  aber  da  weiteiiiin  diese  Hs  fiist  stets  mit 
VF  nbereinstimmt,  wird  wahrscheinlich  M.  mit 
seinem  Stcniina  das  Richtige  getroffen  haben.  Richtig 
ist  anch,  wie  sich  fitr  jeden  äachknndigen  ans 

*)  In  betreff  des  Ursin.  sei  hier  beiläufig  ein 
Irrtam  IMIbnen  berichtigt,  der  hnmer  wieder  (aodi 

von  Wölfflin  und  M.)  wiederholt  wird:  der  Irrtum,  der 
Urs.  sei  im  B.  Gall.  ein  Zwillingsbrudcr  des  Thuao., 
stamme  aber  in  den  übrigen  commeotarU  aus  einem 
andern  arehetypas.  In  Wirltlichkeit  ist  das  Ver- 
hflltni.R  T.wi.sflion  den  bf^iden  Hss  im  B.  Gall.  ganz 
dasselbe  wie  iu  den  übrigen  Bella:  beide  geben  auf 
das  gemsinschafttiche  Onelle  snritek,  stemmen  aber 
nicht  ans  derselben  Hs. 
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einem  Blick  auf  jenes  Stemma  sofort  ergiebt,  der 
Satz,  den  M.  S.  70  anfstellt.  daß  überall  da,  wo 
IC  and  p  anseinandergelieu,  von  vornherein  diejenige 
Lenti  die  größere  Wahndieiiilicbkeit  fBr  eich 
hat,  für  die  A  sein  Gewicht  in  die  Wagschale  wirft. 

In  Beziehung  auf  den  Vcrf  drs  R.  Afric.  kr.inmt 
Möller  zu  der  Ansicht,  daß  das  Werk  eines 
Asinias  Pollio  niclit  würdig  sei.  Daß  viele  Stellen 
det  B.  Afrle.  einer  graaneren  Beepfeehang  vnter- 
logen  werden^  lel  bier  nnr  angedeatet. 

In  einem  Anhang  weist  M.  nach,  daß  fiir  eine 
Anzahl  jtinfrerer  Hss,  die  zu  .1  in  einem  cuiieren, 
aber  uocli  nicht  vollständig  aafgekläi'ten  Verhältnis 
stelieD,  wahradietDUch  B  die  Qnelle  ist. 

H.  hat  demnach  in  seiner  nnfflUtigen  and 
wertvollen  f'rstlinpRarbeit  erwiesen,  daß  von  allen 
bisher  bekiinnten  Hss  fiir  die  Kritik  des  B.  Afric. 
künftig  nur  ATVMLF  in  Betracht  kommen. 
Dieeee  Ergebnii  hat,  wie  i«h  Met  gleich  bemerlcen 
will,  anch  für  das  B.  Oiv^  das  B.  Alex,  und  das 
B.  Hisp  (üiltigkttt. 

Zehlendorf.  H.  Mensel. 


Jvllns  Beloch,  Griechische  Oeschieht«.  foiter 
fiand,  bis  auf  die  lopbiitiieha  Bewegnng  ond 
den  peloponaeiiielien  Krieg.  Strafibnrg  1893, 

Trübner.  638  S.  8. 

Der  RaTid  behandelt  nach  einer  Einb  itung 
über  die  Überlieferung  in  17  Abschnitten:  die  An- 
liedlinig  am  SgUadiea  Heere;  die  Kdtar  der 
griechiaehen  Vorzeit;  Uytiu»  nad  Beligioa;  das 
Volksepos;  die  konventionelle  Urgeschichte;  die 
Ausbreitung  der  ilelleneu  übei-  die  Küsten  des 
Mittelmeeres;  die  Umwälzung  im  Wirtschuftslcbeu ; 
die  geistige  EDtwiekelnag  von  Homer  an  den 
Perser  kriegen ;  die  Anfänge  der  Einheitsbewegung; 
die  Adelsherrschaft  und  ihren  Sturz;  die  Freiheits- 
kriege; den  wissenschaftlichen  Aufschwung-  nacli 
den  Perserkriegeu;  die  Demokratie  j  das  Gleich- 
geirieht  der  lllehte;  den  peloponneaisohMi  Krieg 
Ua  aar  ErolMmag  von  Uämt  die  BlBte  der  lÜAh- 
tung  und  Kottst;  endlich  die  Begrttndnng  der 
"Wissenichaft. 

Mau  sieht  schon  hieraus^  dali  diese  neue 
giMlMhe  Oaadudita  ea  sich  aar  besonderen  Aof- 
gab«  maoht,  ander  der  Politik  nicht  Uoß  die 
Knitnr  im  allgemeinen  zu  schildern,  sondern 
speziell  die  Entwickelang  der  wirtschaftüihen 
Verhältnisse  des  alten  (iriecbenlands  eingehend  zu 
beradtslchtigcu.  nnd  der  Leser  Iberaeagt  aicb 
bald,  daß  der  Verf.  gerade  diese  Anllsabe  mit 
vielem  Glfick  gelöst  hat.  Im  übrigen  giebt  die 
statt  einer  Vorrede  dem  Buche  voritedrnckte  An- 
k&ndigong  des  Verlegers  Aufschluß  Uber  die  Ab-  | 


'  sichten  des  Verf  Darnach  wendet  es  sich  , zu- 
nächst' allerdings  an  den  weiten  Kreis  aller 
wissenschaftlich  .Gebildetea'';  aber  auch  »der 
Faehmaon*  ist  »nicht  leer  angegangen*,  »dflon 

•  das  Gebiinde  ist  bat  Qberall  von  den  Fundamenten 

•  neu  aufgerührt".  D  i  \M  denn  die  Erreichung  des 
I  „zunächst  ■  angestrebten  Zweckes  dadurch  aufs  beste 

gesichert,  daß  der  Stoff  gut  disponiert  nnd  die 
Darstdlong  lebhaft  nnd  aaschaolich  ist.  Was  dem 
Fachmann,  der  ja  aus  den  früheren  Schriften 
Belochs  sehr  wold  weiß,  daß  dieser  die  ,Fnnda- 
lUfiite*  L'>^uau  kennt,  in  diesem  neuen  Werke  ge- 
boten wird,  darüber  erlaubt  sich  einer  derselben 
von  seinem  Standpunkte  ans  sich  an  ftafiem. 

Zwei  Dinge  sind  es,  die  den  Fachmann  ala 
solchen  interes'^ieren:    Thatsafhen   und  Urteile; 
mit  anderen  Worten:   Was  hat  der  Verf.  Neues 
,  von  Bedeutung  an  Thatsachen  vorgebracht,  und 
welcher  Art  sind  seine  Urteile  Aber  bedentende 
Individnen  und  wichtige  Vorgänge,  nnd  wie  be- 
'  gründet  er  seine  Aufstellungen?  Hieriibt'r  sollen  5ni 
i  folgenden   einige   wenige   Bemerkungen  geniaclit 
j  werden;  eine  foitluutende  Kritik,  eine  vollstiiudige 
I  Würdigung  des  hüchst  inhaltareiehea  Boches  so 
liefern,  kann  nidit  wohl  Sache  dieser  Anzeige  sein, 
'  welche  naturgemäß  einige  von  den  Punkten  her- 
voriiebt  und  freimütig  bespricht,  in  denen  Kef. 
vom  Verf.  abweicht. 

Idk  mdchte  annHebst  einen  der  wichtigsten 
Pnokte  berühren.  B.  hat  die  Ansicht  anfgestellt. 
die  dnrisohe   Wanderang  habe  Oberhaupt  nicht 
stattgefunden.   Da  es  keine  Erleiclizeitigen  Berichte 
über  dieselbe  giebt,  so  ist  eine  Anfechtung  ihrer 
Oesehlchtliebkeit  sdir  wohl  mOglich.  Aber  daodt 
ist  die  Sache  noch  nicht  entschieden.   Die  Wan- 
derung  ist  damit  nicht  als  unmöglich,  nicht  ein- 
mal als  nnwalii-sclieiiilith  nachgewiesen.    Um  nnn 
wenigstens  letiiteres  zu  erreichen,  wendet  B.  fol- 
gendea  Xittd  an.  Die  Wandonng  ist  nach  ihm 
eine  Erilndnog  sp&terer  Zeit»  nnd  er  ist  fibersevgt, 
daß,  wenn  er  nachweisen  kann,  weshulb  es  sich 
lohnte,   sie  zu  erfinden,  man  ihm  aueh  glauben 
wird,  daß  sie  in  der  ilial  auf  ii^rtiudung  bert\ht.. 
AUerdings  reidit  das  atreng  genommen  nicht  man; 
aber  dieser  Weg  wird  oft  in  analogen  FUleD  so 
demselben  Zwecke  eingeschlagen,  und  er  hat  etwas 
Plansibles.  Sukhen  Nacliweis  sucht  er  nun  8.  117  if. 
zu  geben.  Da  in  der  historischeu  Zeit  in  (iriechen- 
land  andere  Znstftnde  herrschten,  ab  Hiomcr  g<e- 
schildert  hat,  so  wollte  man.  sagt  B..  wissen,  was 
die  Tfrsnche  dieser  Verschiedenheit  sei,   , warum 
bei  ihm  auf  den  Thronen  von  Argos  unil  Sparta 
2sachkommeu  des  Pelups  sitzen  und  nicht  des  He« 
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nklM*,  lud  dl0  Antwort  der  OrieAen  war  eben 

die  BehanptaDg;  es  bat  eine  Einwandernng  der 
Dorier  stattgefunden.  In  dieser  Wiijbegierde 
iüBert  Bich  lomit  .das  erste  Erwachen  des  bisto: 
liNlwiStaBai*.  .So  lit  «  flitt  PlMBtuiegeiBUde, 
na  «it  H«rodot  ab  grleeUidie  UiceieUohte  ge- 
golten hat'  (S  156).  Es  ist  nun  darcbans  nicht 
nötig,  auf  das  Einzelne  ilpr  I^arlegungen  von  B. 
aafS.  147—156  einzugehen i  die  von  uns  citierten 
Worte  genügen  bereits  ftr  dem  Knehweta»  daß  B. 
Miaen  Zweck,  die  Erindang  der  dorischen  Wan- 
derung zu  erklären  ,  nicht  erreidil  htA,  und  die 
Kritik  '!»•«  Einzelnen  würde  diesen  Xachweis  nnr 
verstärk'  II  Wenn  es  nämlich  walir  wäre,  wie  B. 
bciwopict.  daO  «■  lidi  bd  dteaer  TtatsugeuMam 
Erftidong  nm  Anachaoongen  handelte,  die  erst 
s«t  Herodot  als  griechische  Geschichte  gelten,  so 
wäre  Belochs  Theorie  von  dem  »hlHtorififlier.  Sinne" 
äUerdings  möglich.  Aber  es  ban<k'lt  Mcb  that- 
ilddieh  un  fiel  lUere  Aneehauuugen.  Dafi  im 
Peloponiws  Dorier  wohnten,  erftnd  man  nieht  erst 
ar  Zeit  Herodots:  wir  haben  nnr  zufälligerweise 
erst  von  Ilerodot  lien  ncricht  darüber,  dessen  In- 
liait  jedoch  aus  recht  alter  Zeit  stammt.  Schon  T^t- 
tsioi  fl^bto  OB  die  doriaohe  Wanderung  (Bnsolt, 
Gr.  Qeseh.  P  204),  vnd  daß  Doros  ein  Sohn 
Hellens  war,  nahmen  bereits  die  genealogischen 
Kpiker  an,  d.  h.  sie  wußten  schon  von  d>-r  duri- 
scben  Wanderung.  Somit  kommt  diese  Wanderung 
bereits  hei  Dichtern  vor,  welehe  unmittelbar  oaoh 
Hbflwr  anftreten;  aie  ist  folglich  lange  vor  dem 
.Erwachen  des  historischen  Sinn(»*  eine  Sache 
*ler  Überzeugn Dg  vieler;  das  .Erwachen  des  histo- 
rischen Sinnes*  hat  mit  ihrer  Erfindung  nichts  zu 
ihim.  WeiiB  hiemaeh  fiekohs  EiUlning  nicht  ea- 
treind  ist,  muß  seine  Lengmrog  der  OeseUehtiicb- 
keit  der  dorischen  Wanderung  Uberhaupt  als  un- 
motiviert betrachtet  werden.  Ei-  hn^t  Ja  nichts 
«eiter  als  folgendes:  sie  ist  nicht  gut  bezeugt, 
nd  ieb  tanm  naehweisen,  wsmm  man  sie  erflmden 
kaL  Hon  ist  das  erste  richtig,  beweist  aber  nidits; 
wenn  ich  zeige,  daß  etwas  nicht  bewiesen  ist,  habe 
ich  noch  nicht  gezeigt,  daß  es  falsch  ist  Das 
zweite  ist  ihm  aber  nicht  gelangen.  Die  dorische 
^mkmag  kann  vidfluhr  immer  nodi,  obschon 
iaßerlidi  sehledit  besengt,  doch  ans  inneren 
Gründen  höchst  wahrscheinlich  sein,  und  das  ist 
die  Ansicht  vielor  nnil  auch  die  des  lief.  Ich 
mischte  sogar  sagen:  wäre  sie  nicht  Uberliefert, 
•»  mißte  man  «ie  als  Hypothese  aobtellen.  Wenn 
A  wirkUdi,  was  rio  nicht  ist,  ein  Beweto  des  «Er* 
Wachens  des  historischen  Sinnes"  der  Griechen 
wlre,  so  wftrde  sie  diesem  historiscbett  Sinne  alle 


I  Ehre  maehen.    Ich  darf  ninmdur,  ohne  nnbe- 

j  .Hcheiden  zu  erscheinen,  noch  auf  8.  187  des 
1 .  Bandes  meiner  Griechischen  Geschichte  hin- 
weisen, wo  ich  sage,  daß  «über  die  sog.  doiiecho 
Waademng  nnd  die  Gribdaag  der  Kolenisii  In 
Asien  die  Alten  im  5.  JahriL  nichts  Sidieres  sMhr 

I  wußten,  und  daß  die  uns  und  von  uns  mitgeteilte 
Gescbiohte  nichts  ist  als  die  beliebteste  der  Ver- 
sionen über  eine  dunkle  Sache".  Soweit  kann  man 
im  Zweilei  gehien,  jn  aaa  moB  es;  wer  aber 
glaubt»  anf  die  oben  angsgebmio  Weise  bewiesen 
zu  haben,  daß  die  dorische  Wandemng  fiberhanpt 
nicht  stattgefunden  hat,  der  ist  nach  nnserer  Mei- 
nung im  Irrtum.  Viele  Einzelheiten  im  Kap.  1  —5 
Beiodis  kduien  dmnun  doch  als  trettiehe  Beiträge 
cor  alten  Oesdiiehte  anerkannt  werden. 

Im  weiteren  Verlaufe  des  BodMt  Iwnddt  es 
sich  kaum  noch  um  kritische  Fragen  von  so  ein- 
schneidender Bedeutang  wie  die  von  der  dorischen 
Wanderung;  aber  ea  fammt  doch  noch  mancherlei 
vor,  wogegmi  ein  Epdunann  Einsprach  erheben  darf, 
nnd  awar  von  demselben  Gesichtspunkte  ans,  der 
uns  bisher  geleitetet  hat.  demjenigen  der  Beweis- 
kraft der  vom  Verf.  herangezogenen  Gründe.  Eine 
gewtee  Hastigkeit,  man  mflehte  sagen  Über- 
stttrsnng  In  der  Schloßfolgemng  neigt  dch  nach 
unserer  Meinung  t.  B.  in  dem,  was  B.  über  die 
Gesetzgeber  sagt.  Er  meint,  daß  für  die  Tndo- 
germanen  «die  liaaptsäofalichste  Aufgabe  der 
OOtter  darin  bestond*,  »Iber  die  Bechtsordnoog 
schtttsend  ra  walten*  (.haaptelehlidi*  ist  wohl  cn 
viel  gesagt);  „dementsprechend  galten  denn  anch 
die  iiltesten  (Jesetzgcbungen  den  späteren  als 
Offenbarungen  der  Götter"  (8.  306;  warum  aber 
den  .späteren*?  s. «.),  «nderflIhrCalsBelegeKreta, 
Sparta  nnd  Ijokroi  an,  himenfBgend:  «d>en  die 
Thatsacbe,  daß  die  mythischen  Urheber  der  Ge- 
setze in  Kreta,  Sparta  und  Lokroi  im  Volksglauben 
aus  Göttern  zu  Menschen  wurden,  ist  charakte- 
ristiseh  filr  den  ttdipretfenden  Umschwung,  der 
sich  etwa  im  7.  Jahrb.,  in  der  griechisch«!  Bedits- 
anschauung  vollzog*.  Nun  ist  „Thatsache"  nicht, 
daß  die  mysthischen  Urheber  zn  Menschen  „wnrden", 
sondern  dali  man  sie  für  Menschen  liielt  und  nicht 
etwnlirOHNtart  denn  daß  Lykurg  ein  .Lichtgott* 
nnd  Zaleakos  ehi  •Hdlstrahlender*  war,  ist  mo- 

'  derne  Spekulation,  die  richtig  sein  kann,  aber  nicht 
entfernt  bewiesen  ist,  somit  ancli  nicht  als  That« 
saciie  gelten  kann.    Also  nicht  den  aspäterea' 

I  galten  jene  als  Gdtter,  sondern  höchstens  den 
frilheren,  nnd  aoch  das  ist  sehr  sweUdbaik. 

Es  sind  Fragen  der  Methodik,  die  ich  hier 

i  beliandele,  nnd  das  scheint  mir  nütsüich.  Denn 
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ihre  riii>/.ij)ieii  werden  nnr  zu  oft  in  zieiulicli  will- 
kürlichtr  Weise  angt-wanUt.  Deshalb  bespreche 
ich  uocli  einige  dahiu  gebürige  Pankte  Belochs 
Bneh.  Er  verwendet  mehrfach  in  seinen  Dedok- 
tionen  die  (ileiclmamigkeit  von  Orten  in  verschie- 
deneii  Gegenden  Bewt-ist  sie  nun  inneren  Zn- 
sammeuliaug  tler  Hrvolkerungen  derselben  oder 
nicht,  d.  b.  welchen  Wert  bat  sie  für  die  Ge- 
schichte?  Die  Antwort  ist  eiifentfimlicherweiae  bei 
ihm  an  verschied'  i-  k  ]!■  i  iurcbaus  nicht  die- 
sellx".  S  15ll  lifweiscn  'lit^  1  iomnnyniit'n  »■iit\VHil<'r 
nichts  oder  wenig:  »für  eine  besonder»  nahe  Ver- 
wandtschaft der  Bewohner  solcher  Lokalitäten 
anter  einander  folgt  nns  derartigen  Homonymien 
nieht  das  geringite",  nnd  er  zählt  in  Anm.  1  eine 
Holge  von  solchen  auf  Hier  inirlfii  allerdings 
die  Worte  „beijonders  nahe'  eine  gew  isse  Ssehwierig- 
keit.  Heißt  dos,  für  eine  entfernte  Verwundt- 
•ehaft  würden  sie  achon  etwaa  beweisen?  Man 
sollte  denken,  sie  heweisen  entwciii  i  Vri  w  .uidt- 
schaft,  oder  sie  bew^'iseu  keine:  ,lle^■mder.s  nalie" 
wird  also  wohl  nur  ein  ungenauer  Ausdruck  sein. 
Deutlicher  lautet  denn  auch  Anm.  2  daselbst: 
•Die  Ableitung  der  peloponneeiaehen  Dörfer  von 
den  Doiiern  am  Oeta  steht  ganz  anf  gleicher  Liiiir 
mit  der  AbUituiig  des  kypriscbeu  Salamis  von  dur 

Insel  au  der  attischen  Küste  ,  des  iberischen 

Zakanthe  von  Zakynthos.  Die  letzten  Beispiele 
zeigen,  daO  topograidilsehe  Homonymien  noch  in 
Gebieten  Villi  ean/  versclüedener  Sprache  sich  finden 
künnt  n"  Also  Zufall.  S.  171  werden  dagegen  Wan- 
derungen aus  der  Balkanhalbiosel  nach  Italien 
wegen  des  Nauieus  Cboner  angeDoiumen:  „Die 
Namensgleichheit  dieaea  YoUces  mit  den  epeiio» 
tischen  Chaunt  in  -  kann  doch  schwerlich  anf 
Zufall  liftulicn".  Sehr  richtiL--;  abrr  warum  niuC 
sie  dann  hei  den  Doriern  auf  Zufall  berubeoV 
8. 178  beiUt  es:  .Die  Nanieusgleicbheit  Mt  femer 
keinen  Zweifet  daran,  daß  Sikeler  und  Sikaner 
Zweige  desselben  Volkes  waren".  Recht  schön; 
aber  wir  fragen  wieder:  wie  stellt  es  dann  mit 
den  Doriern?  S  175  hören  wir,  daß  der  Krathis 
in  Italien  seinen  Namen  von  einem  Unsae  des 
peloponnesisehen  Aehi^a  hat,  und  B.  fügt  hinan: 
,Cm  eine  Mofl  zufällige  Homoni'mie  kann  es  sich 
hier  kaum  handeln:  da  df^r  it:ili-;(  !ie  Krathi>^  ein 
ursprünglich  ungrieebiscbes  Sprachgebiet  durch- 
Hiebr.  Aber  bei  Salamis  und  Zal^thoa  hatte 
B.  doeh  e^na  hervoigehoben,  daß  zufällige  Ho- 
monymien sich  auch  iu  Gebieten  VMi-  gans  ver- 
schiedener Sprache  linden  können! 

(Schluü  folgt) 


Guiseppe  ('o//a-Luzi,  Sopra  quattro  opit;rjiti 
dei  Canulei  a  Bolsena.  Appuati  criticL  Koma 
1898,  Cngf^ni.  46  8.  n.  eine  Tefel.  4. 

Diese  Schrift  ist  der  aocietä  storica  Volsinieae 

gewidmet:  ihren  (Jelehrten  dürfen  unsere  T>ands- 
leute  das  Studium  derselben  auch  im  wesentlichen 
überlassen.  Iis  genügt,  wenn  an  letzterer  Suitt 
nnr  der  Bedaktor  von  C.  I.  L.  XI  einmal  einen  Blick 
in  dieselbe  wirft.  Und  das  würde  er  jedenftlls 
auch  ohne  diesen  Hinweis  hier  gethan  haben. 
j>ie  im  ( 'orpu>  noch  nicht  erwähnten  Kopien 
Donzelliuis  {iimcorai  storici  \i>\'i)  z.  B.  von  2710 
und  S74V  aowie  die  dea  Benedetto  I^gis  in  efaier 
Tacitnsansgabe  der  Vatieana  (n.  7S28)  werden 
ihm  inzwischen  wohl  schon  bekannt  geworden  sein, 
letztere  vielleicht  durch  t'ozzas  Volsiniensia. 
iiilano  1889.  In  C.  I.  L.  XI  2699,  1  verficljt  C. 
die  Lesnng  L.  Cannleio  .  .  .  Benngt  iat  sie 
'von  niemand«  aondem  genan  genommen  nnr  das 
unsinnige  L.  CANNVLEIVS.  Daß  zu  den  früher 
bekanuten  Zeugen  für  diese  Le&ung  noch  Egitt 
hinzukommt,  verschlügt  nichts:  er  war  jedentalls 
ein  nnaorgfältiger  Kopist  von  Inschrifteo  (s. 
Com»  8.  11  in  C.  XI  9710$  Obrigena  hat  er 
diese  wohl  einfach  von  Ursini  übernommen),  anch 
scheint  seine  Zeit  gar  nicht  festzustelnii  (vgl. 
Cozza  .S.  2*2).  Nun  will  C.  freilich  auch  auf  dem 
Stein  GAN  |  L  slchm*  erkennen,  nnd  nach  dtf 
Phototypie,  f  Ur  deren  Begäbe  zu  seiner  Publikation 
wir  ihm  Dank  wissen,  könnte  es  ja  wirklich 
scheinen.  :ils  sei  zwischen  dt-m  N  und  den»  Element, 
das  die  besten  Gewiihi-smUnuer  für  D  nahmen, 
noch  ein  Bnchstabe  ansgebroehen;  allein  Battiiglini 
hat  IBr  Bormann  den  Stein  und  dieser  selbst  einen 
Abklatsch  genau  geprüft.  Dabei  wird  sich  jeder, 
der  Bormanns  Sachkunde  und  Gewissenhaftigkeit 
kennt,  bis  anf  weiteres  beruhigen.  C.  Ubersiehi 
ja  auch  gar  nicht  die  Sehwierigkeftmi,  mit  der  die 
Leeang  L.  Cannleio  behaftet  sein  würde. 

Zu  C.  XI  2748,  2  behaui>tet  auf  dem  Stein 
stehe  deutlich  FVNN'S,  nnd  verlang:!  von  dein 
Leser  ein  (ileiches  unbedingte.-;  Anerkenntnis«  auch 
iTir  die  von  ihm  gebotene  l'hototypie.  Allein 
dieser  gegenflber  bleibt  mir  die  Sache  sweifelhaft ; 
das  Original  aber  bat  Bormann  selbst  verglichen : 
sein  Zeugnis  gilt  dem  Kundigen  nn  Itr  als  das  von 
linndert  Cozzas  —  von  der  sachlichen  .Schwierig- 
keit, um  nicht  zu  sagen  Unmöglichkeit,  der 
Lesnng  FVNTS  ganz  sn  aehwdgen. 

Königsberg  i.  P.    f  Johannes  Schmidt. 
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n.  Ansilge  ais  lettsotariflaii. 

Nrae  Jahrbücher  (tr  PUMof  le  and  Pädagoi^lk. 
fi.  147(148.  Jahrg.  1888.  Haft  10. 

I.  fG4I)  r.  SchJrlilz.  Die  Keihonfolgo  dor  tiinf 
rrstea  Redco  iu  Piatons  Symposion  (Forts.).  Die  Redca 
4m  Eryximacboa  and  Aristophanes.  —  (6ti5)  K.  Frey, 
Zu  Uerod.  V  67.  Bebt  gestützt  auf  zu^hu  "Aipvoz^u 
legen  Wilamowitt  hervor,  daß  der  griecbisclicu 
Tragödie  io  der  That  ein  FaasioDsspiel  za  gründe 
Ikgt  —  (870)  Stadtiilller,  Zar  grieeb.  Aothologie. 
Verbesserun^svorschläge.  —  (677)  G.  M.  8akorrapho0. 
Zu  Aristoteles  Politria  und  zu  Uerodians  Gesehiebte. 
KoDjelcturen.  —  (681)  E.  Hasse,  Über  den  Dualis  bei 
LoÜaoot.  Beveist  «a»  der  Betraebtoog  dea  Artikdt 
und  ProD.,  des  Zahlwortes  des  Nomens  und 

VerbonM,  dab  L.  deu  Dual  genau  wie  die  Attiker  ge- 
braoebt  bat.  -  iG89)  C.  Kraith,  ▼erBcbonene  Linder 
des  Altertoms.  I.  Die  Ostgrenze  der  Oikumene  und 
der  Araics.  Wül  irw eisen,  d.ili  die  Urlieimat  der 
Ägypter  das  Land  am  Öiid-Kaukasus  und  Kaspiscben 
Meere  trtr,  und  daß  aacb  vMe  der  Anechanangen  and 
rberüeferangen  bei  Uomcr  die  dem  troisoben  Kriege 
voraafgegangenen  Unternehmungen  acbaiscber  Helden 
den  Kaukasus  zum  iliutergruudo  babeo.  —  (104)  L. 
«■rUtt,  In  CieerenU  Kpbtalas  ad  Attieom  XIV  18, 9. 

-  (705)  R.  PaoksUdt,  Zu  Catullus  Cl.  130.  —  (707) 
ti.  Hab«,  Über  die  Aasdebnung  des  Gebietes  der 
Hdvetier.  Da«  Qebiet  der  Helvetiar  an  CSsars  Zeit 
var  nogef&br  so  groß  wie  zwei  Drittelte  der  heutigen 
Schweiz.  —  (711:  M.  Kiderl  in.  Altes  und  Ncuej;  zu  den 
eisten  drei  Bücberu  des  (^uintilianus.  —  (718)A.  Kehriug, 
Ober  dieOriginalitlt  wn  Seneeae  Matorales  Qnaestionee. 

—  II.  (51C)  R.  Biese ,  Die  Tragik  im  K  »nis  (jdi|iu8 
des  Sopbocles.  Neuut  da.^  Stück  die  Tiagudie  des 
encbütterndeo  Zufalls  und  erbebt  sich  gegen  BcUer- 
■aana  Anaicht  —  (807)  B.  Irak,  Lobende  Anseige 
von  Waldeck,  Griech.  Sch  ilprammatik.  —  (508)  O. 
Weissenfela,  Aaeikenucude  Besprechung  von  Biese, 
Orieeh.  Ljiiker  ffir  den  Schnlgebrauch.  —  (525)  Fr. 
Bronner,  Qoathea  römische  Blegien  and  ihre  Quelleu 
(Forts.).  -  (541)  0.  Franke,  Aus  dem  Nacbhwse 
des  Dessauer  Philantbropiiis  (Forts.). 

Heft  II. 

k  (721)  O.  Scbirlltz,  Die  Reibenfoltie  der  fünf 
ersten  Reden  in  Piatons  Symposion  (Scblufl).  —  (717) 
O.Keller,  Zu  Strabon  XIV  650.  -  (74S  ff.)  l  .  Haltscb, 
Im  Syniaxia  dea  Ftolemaioe.  —  (758)  J.  Oeri,  Zn 
Deuottb.  Olynth.  I.  -  (753  ff.)  C.  XrMth,  Ver- 
sAoUene  Lftnder  des  Altertums.  J.  Die  Ostgrenze 
der  Oikomene  nnd  der  Araxes  (Schloß).  Der  Araxes, 
an  dem  die  Masssgeten  wohnten,  ist  der  Manytsch,  der 
wirkliche  Tanais  der  Altt  n,  der  Orexartf-s  AW'\a:Hl»rs 
und  der  Jaxartes  der  Römer.  —  (764)  M.  Uabensotan, 
Bae  Übenettong  des  Paolae  Diaeonas  ans  der  grieeb. 
Anthologie.  Die  Verse  8  und  9  der  betr.  Übersetzang 
«ind  eine  Interpolation  des  priech.  Episjramms.  die  i 
sie  entbehrende  Fassung  ist  die  ursprüngliche.  — 


(766)  H.  Lewy,  Zu  üesychius.  -  (7G9)  F.  Wilhelm, 
Zu  Tibullus  (Lygdamus)  III  6.  Analyse  von  dem 
besten  6ediebte  des  Voihescn.  —  (777)  W.  Stsrn- 
kopf,  Zu  Ciceros  Pompeiana  §.  33.  —  (778)  F.  Polle, 
Zu  Phaedrus  Fabel ü.  -  (780)  t'.  F.  >V.  Müller,  Zu 
Pompooius  Mela.  —  (7äl)  F.  1>.  C'h.  lienniga,  Zu 
I  (Tieeros  Cafo  Maior.  —  (788  ff.)  B.  OMbel,  Zu  Ovidlin 
i  Metam.  u.  Germanicua.  —  (783)  E.  Goebel,  De 
Gernianici  Phacnomenon  proocmio.  —  II.  (549  fl.)  Fr. 
Spiro,  Ein  Reformator  des  italienischen  Unterrichtü- 
weaena.  Oiebt  in  AnaehlnB  an  die  nnter  dem  Titel 
ristruzione  in  Ttalia  von  Pasquale  Villari  heraus- 
gegebenen pädagogiscbcQ  Vorträge  des  veoctiaoiscbea 
Deputierten  Aristide  Gabeiii  ein  SuJteret  inter» 
eaaantes,  aber  wenig  crfreulichet  ffild  von  dem 
gegenwärtigen  hülieron  Unterrichtswesen  Italiens.  — 
(558  ff.)  Uarts,  Der  Conj.  dubitativus  in  der  Schul- 
gramraatik.  Faßt  den  eonl.  dabit.  oder  delib.  ala 
jussive  Frage  auf,  die  einen  Imper.  als  Antwort  er- 
wartet. —  (5t)l  f.)  liüRchhorn,  Anerkennende  Auzeicfe 
von  Bricgleb,  Die  griech.  Lektüre,  besonders  iu  Prima. 
—  (581  f.)  F.  Hvwadc,  ZosammenbBogende  Staeke 
oder  einzelne  Sätze  im  Ist.  KleinentarunterricbtV  Ver- 
urteilt die  «Aussehöpfung'*  der  anziebendsteu  Teile 
der  homerischen  Epen  als  Lektion  fär  den  lat. 
BlementaruDtcrricbt  in  Meurerä  Odyssca  latine  und 
Ilias  latine.  —  (jH8  fT.)  H.  Holstein,  Anz.  von  llart- 
felder,  MelaDcbthoniana  pacdagogica.  —  (572  ff.)  F. 
Brvnmr,  Ooethea  rOmiscIie  Elegien  nnd  Ihre  Quellen 
(Schloß).  —  (588)  0.  Franke,  Aus  detai  Naeblaaso 
^  des  Dessaner  Pbilanthropins  (Forte.). 


Deateeke  Lttteratarieitnf •  No.  7. 
(SOI)  La  Rtehe,  Homerische  Ihitersuchungep.  II. 
([.eittz  V  'Das  wirklich  Gute  versteckt  sich  unter 
eiucm  Wust  von  Überflüssigem  und  Unrichtigem'.  B, 
MaoM.  —  (908)  C.  Fllnl  SMUidt  Natnralis  Historia 
ed.  V.  Maybofll  III  (Leipz.).  'Zur  Zeit  h.-stc  Au.'^- 
gäbe;  bat  die  Bmendatiou  nach  besten  Kräften  ge- 
fördert*.  C.  BaOtrtin. 

Wochenschrift  für  kltiHs.  Philologie.    No.  6. 
(145)  K.  Krause,   Die  nordische  üerkunft  der 
Trojasage  beieogt  darch  dea  Krag  von  Tragliatelta 

(QtOgUi).  'Verf.  hätte  seine  Sache  besser  geführt, 
wenn  er  nicht  das  Wahr.icheinliche  mit  dem  Un- 
wahrscbeiolicheu  vermischt  hätte'.  //.  D.  —  (147) 
J.  Ilherff,  Proiegomena  critlea  in  Hippocratia  reeni- 
sionem  iiovam  (Leips.).  Beifällig  beurteilt  von  it. 
'  Fucki.  —  (149)  WIpfFMht,  Quaestiones  Palaepbatete. 
Forts,  der  rnnwandreiefaMi  Anzeige  von  E.  Oder.  — 
(152)  The  seventh  book  of  VergU*s  Aeneid  by 
Collar  (Boston).  'Die  AnmerkiuiRen  zu  knapp  und 
dürftig,  auch  nicht  frei  von  Versehen'.  The  eigtb 
book  of  VergiFs  Aeneid  hj  Tetioir  (Boston)  Notiert. 
K.  P.  SihuUe.  —  (153)  Fritzschc,  Landgraf^  Lat. 
Schulgrammatik  für  norddeutsche  Gymnasien  bearb. 
(Bamberg).    'Solide  Leistung;   nur  ist  Ref.  damit 

Digitized  by  Google 


379      (No.  12.]         BERLINER  PHIL0L0QI8CHS  W0CHBN80HRIFT.        [17.  MSn  18M.]  880 


nicht  cinverstandtiD,  daß  in  Anmcrkanpfea  und  Fuß- 
ooteo  wieder  viele  vou  Landgraf  mit  Reclit  gestricbeoe 
BDsalbflitMi  «Ingdllst  aind*.  —  (154)  Fr.  Frfklteh, 
Lebensbilder  berGhmtor  Feldherren  des  Ältertamt.  L 
(Zürich).  'Bietet  für  Schüler  der  Obcrklassen  eine 
lehrreiche  Lekt&re,  nur  war  auf  den  sprachlichen 
Audbnek  nekr  SoiiMt  ra  TtrwtndeD*.  —  (168)  B. 
HBbner,  Die  Wiener  Philolofsammnunlaog.  T. 
Antike  Kunst  und  EpigrapbiJc. 


Barne  eiitlqne.  No.  b. 

(87)  P.  CastHuler,  La  Provence  prehistorique 
et  protobistorique  jusqu'au  VI*  siecle  avaut  l'ero 
chrMioue  (Parit-Haneille).  *LI0I  Origioalitit  und 
0«Maiglieit  vermissen'.  S.  Reinach.  —  (89)  K.  Fr. 
HermannH  Lehtbuch  der  griech  Anfitiuitätoa.  L2. 
Staatsaltertiimer.  6.  Aufl.  von  V.  Tbumser.  'Die 
nea«  Auflage  zeugt  tod  lobenswerter  SorgCalt*.  A. 
Martin.  —  (92)  Pbaedri  fabulae  Aesopiae  —  roeogn. 
J.  M.  Stowaaser  (Wien).  'Keiuo  eigentiicbc  Ausgabe, 
geschweige  denn  eine  Schulausgabe;  Phantasie  eines 
griatrelelwii  Lesikographen*. 


Academy.   No.  1134. 

(73)  Winchester  College.  B;  old  Wykcbamists.  Publi- 
abed  in  CoDmemoratioD  of  the  SOO  th  AaiiTemiy  of 

the  Opening  of  tbe  College  (L.  Johnson).  —  (85)  G. 
Rusbforth.  Latin  iiistorical  lof^criptions  illuKtratiog 
tbe  bistory  of  tbe  Early  Empire  (Oifort).  'Dankens- 
wert*. Ckwtf  De  rebos  TbyeftirenOTiim  (Bari«). 
Notiert. 


AtheiaenB.  No.  8457. 

(ICS)  Ozeek  Fttpyri  in  the  British  Hoaeiun: 

Cataloguo  with  Tests;  Facsimiles.  Edited  by  F.  Ci. 
KoDjon.   'Uöcbst  vcrdi<  n^voUe  Leistung*. 


Die  Schollen  la  Arlatophnnee'  Ljaiatrate  im 
Codex  Lolieniii. 

(ScbluO  aas  No.  11.) 

Kollation  der  Scbolien  zur  Lysistratc. 

Sie  ist  nach  der  Ausgabe  von  Stein  gemacht,  mit 
Berücksichtigung  sowohl  seines  Textes  ■^\s  .'^ciner 
Adnot  crit,  und  giebt  alles  an*  was  er  entweder 
ftar  nicht,  oder  (in  der  Adnot.  erit)  falsch  bemerkt. 
Vor  eckige  Klammer  gestellt  ist  der  Wortlaut  seines 
Textes,  zwiscbca  Aniübrungsstricbe  die  Angaben 
seiner  Ado,'  oit;  Bit  .int."  lind  loteriincai^OBaen 
bezeichnet. 

Arg,  I,  Z  17  „sxXi^öt;  —  sTpaTov  habet  L  In  prin- 
cipio  scholl.".  Vielmehr  Von  L '  neben  dem  Ind.  pcrs. 
am  Rande  besonders  nachgetragen.  Dies  erfordert 
eine  etwas  ausführlichere  Bemerkung.  Die  Worte 
ixXiJihi}  XusioTf «fxi]  smä  tö  /.Osch  tov  vzpaxiv  sind  in  R 
Ton  der  Torbergenflnaen  Hypotb.  I  scharf  nnd  dentlicb 
abgesetzt,  in  L,  welcher  iler  11  yp  itheses  entbehrt,  außer- 
halb des  Scbolieukorpus  an  uu^ewöbnlicher  Stelle 
nachgetragen.  Daraus  folgt,  daß  sie  weder  zu  den 
Argumenta  noch  zu  dem  Scbolienkorpus  gehörten, 
sondern  eine  besondere  BrklSraog  entweder  znm  Titel 
des  SUiekea  oder  dem  Ind.  |«n.  sind.— V.  18  L*  int 


■—  14  L'  int.  (nur  dss  Wort  tüxcXoü;).  —  SO  cMprata 
L*  int.  —  ibid.  fp  atX*  owt  bt(vaiv      L*  int.  (om.  St). 

—  22  L«  iot  —  83  L»  int  —  27, 4  ipp'-iijisvovl  „ippr- 
jiivov  L"  vielm.  jjppr.-u  vjv  —  27,  5  atpESEaftot]  ^r.y^. 
fosfhu  L"  delm.  sTpo^^i^itcf  —  31  Lemm.  jap  ujrro] 
so  tuerst  gesdiriebcn ;  dann  bat  dieselbe  Hand  läieB 
den  Oravis  dnen  Apostroph  nnd  si4sehea  beides 
Worten  über  die  Z<"ilo  ejn  y  {geschrieben,  womit  sie 
beabsichtigt  hat,  die  Lesart  des  Textes  einzutrageo; 
in  dicfem  steht  nämlich  :  {.  n/z-.  '  —  ;jy  L-  marg.  ist 
juxta  vers.,  ohne  Lemma.  —  41  L'  int.  —  45, 25  mKiy* 
fUfW  ipfhszulia:  Kt{ißspud,  K<|ißipTva]  .lenunsaK 
xi^[>iyy''ji  L;  L*  ß  suprascr.  f,  xianipivet  L  corr  L'*. 
Das  Lemma  lautet  in  L  xot  xiiijispDeoplka-roJtii  (wie  in 
Ti\t;;  über  das  uil  bat  dieselbe  IJaud  ein  ^  pe- 

schrieben.  Das  SchoUon  selbst  beginnt:  «u^tpiu  } 
xviuif/.v'/;  in  den  letzten  Wort  ist  das  zwette  a  voc 

derselben  Hand,  wie  es  scheint,  iu  korrigiert,  aber 
nicht  etwa,  wie  man  aus  Steins  Worten  schließen 
müßte,  über  das  zweite  t  ein  Circumflex  gesetzt  sondern 
über  oiesem  steht  nur  der  Stricbi,  der,  wie  hiofig  bai 
diesem  Schreiber,  ans  dem  ZnsammMflwOM  der  badn 
i-punkte  eotfltandcn  ist.  —  45,  2G  of/Hos-rc/?'.»  >, 
ozaz'A  yt"!'»';;  ö^>t>'/-:"70'.'7  •/.a/.'Ji/vTci'.j  „öp8o3"7?!a 
'<t  3ta"'j'.   (L"  superne  addidit)  '>i  ip^'A  y.Twvj;  'Ifj*. 

L*.  Im  Raodacbol.  beißt  es  op&osivoia  Ii  v. 
o^b«(  xtX.,  daneben  ist  von  L*  intramarg.  gvseliriebeo 
'it  jra-'.''.  d.  h.  die  Lesart  des  R  und  Bir.  i^achgetragft. 
Aus  der  Anmerkung  Sieins  k<)iJLite  man  fem?: 
schließen,  L  hatte,  wie  R,  -'P/-,'  /7/.ojv-:5'.;  er  bit 

aber,  wie  Diod.  richtig  angiebt,  '.rjli'jjzäZvj:  xa/.oiv-:, 

—  5t.  68  L'  int.  —  58,  22  -ö  az-j]  -J,  von  1.  Hiod 
korr.  aus  -af  (et  Bar.).  —  ibid.  Il'i).).ov:']  ^zaun:-.  L* 
vielmehr  r.üiX'rrp.  —  69  L*  int  —  60,  i7  >.qs!] 
fj--/',  wie  R,  mit  einer  ziemlich  seltenen  Abkürzanc 
für  «'  rcsp.  "7!,  welche  lateinischem  V  ähnlich  siebt. 
vgL  Lehmann,  tachygr.  Abkürz.  §  19;  Vitelli,  SpiciL 
Fior.  (Hus.  Ital.  I>  VI,  1.  S>.  11  der  Tafel:  Allen. 
Notes  00  Abbreviationsin  Greek  MamiBcript«.  Plate  TII 
T'/t,  —  13.'>  L'  int ,  ohne  Lemma.  —  135,  r>  z../  :  .] 
r.i»),it>y*  korr.  aus  xh»/.'j">v.  —  138,  5  Tupm]  Tje>w  vua 
L*  korr.  aas  -njpw  —  139,  7  -7  ^oj/.ontMpj  aas  -««> 
ßouXooivtiiy  korr.  L*.  —  1]»9, 9  ,L  add:  «ii;  ti^v  Tap^' 
etc.  viefan.  »*;  tnv  topA  —  189,  11  oaMostaCi^  m 
TWTt'v]  „Tlxtyv  L'  corr.  L*"  vielm.  3üv'>"ja*.o'o)v  >-.' 
TixToiv  L'  korr.  L*.  —  150,23  'AiiopjoD]  ,d}to'jp]'<üv-f/;  L' 
aus  «(Jiop^oüvTo;  korr. —  ISSjS.Vi'a/r^;  ILf/oiffo;]  p^äT/*; 
icupalo^  L*  Tielm.  )ä3r/o;  (aus  ^370;  korr.)  0  xo^; 

—  155,4  ioiTt««]  «t'.ts  L*  das  c  wie  es  scneint  weg' 
gerieben.  —  160  L*  int  —  162  or./.ovo-:-.]  ,or|).';v  izT^V 
vielm.  '.9jv  53''.  —  166.  170  L'  int.  —  170  7p  ©var/^ni» 
L'  int  (om.  St.)  —  173  Lcmm.  wf  a;]  tt'jqi^  (wie  in 
Text).  —  178,  3  'A-biv.]  aus  a-Aw.  corr.  m.  1.  — 
173,  4  L*  bt  —  180,  8  rav-*  av  sx^i]  ^xn-na  xaXi; 
iyi'.  (L*  suprascr.  u)  L**  vielm.  xcrvTo  Viyy  "i^; 
ohne  Korr.  —  180, 9  l/zt]  ttber  dem  tt  ein  01^  ob  m 
1.  oder  2.  Hand,  nicht  zu  erkennen.  —  183  Lemm.  wi- 

luH'j]    'j\VA<>\yi^'X    183,  10    '>ltÖ30IUv]    „OJl-isdi;!:*  L* 

vielm.  ö(i.o3n)ji:v  —  Vergessen  ist  hier  zu  bemerkes, 
daß  diese  Glosse  sweimal  gesebrieben  ist,  einmal  anter 
den  RandadioUen  mit  Lönma,  mit  Anslaseang  vis 
')r«i;  und  ein  zweites  Mal  ohne  Lemma,  aber  mit  öt  '  -. 
interl.  von  L'.  —  191,  19  so&tv]  ,r.'.'Mt^  L*  vieba. 
sovftr/  —  rJ6,  88  x«pd|Ma]  .xspa^eta  L*  vielm.  x;,'x?jint 
und  über  dem  ti  ein  1  naehgetragen.  —  197,  88  Mpr 
oüiv]  üiv  ist  korrigiert;  ans  was,  kamt  ich  nidrt  tr- 
kennen.  —  268.  269.  272  L*  int  —  273,  28  iri^-;-- 
~ijzfj;\  l~<.-i:r''x'-'jzv.  —  273,  1  T'jv  dp'^atov  vetuv]  »os 
L',  wie  es  scheint  korr.  ans  T(bv  «maisw  vt#*  - 
275.  876.  «77.  279  L"  int 

Da  anf  Blatt3  (v.888— 356)  ScboUen  ttndIlltniioel^ 
gkMsen  von  dcvaelben  Hand  L'  geschrieben  änd,  w 
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kann  für  die  lQtcrlinearglos8«>D  dieser  beidcD  Seiten 
die  Angab«       weggelassen  werden. 

885,  20  Tpuripj»'.;]  .Tfix-ip-vDo;  L^  Das  ft  »teht  in 
Korr.  üb«r  5,  wie  es  scheint,  und  ist  aoOerdem  noch 
einmal  iil  t  r  die  Z<'ilo  geschrieben.  —  288,  25  3'>iv'] 
Ut  Lemma  eines  neuen  Scbol.  —  ?90  int.  ohne  Lcmni. 

—  Ml  iWLt^w]  iWfA'^fi  d.  i.  WK\!fi-.t ,  aber  offenbar 
miMen  tau  iWhi^  d.  L  i&K«;^,  vi«  der  Bar.  hat.  — 
über  i^tttänoTov  u»  v.  Ml  Ist  von  L*  geschrieben  yp 
':-:-.i'r,i-;v,  'mBAnSbW  ist  t  ans  s  geSndort  —  293 
Lemm.  iuir^zim»)  «jaij-rfftv.  —  294,  6.  7.  802.  304  int 

—  808  U'mm.  tpcovivct;]  li-A'j-'A>v.-ii  (wie  im  Text). 
~  9(9,  24  zftcfiwi  int  <-  813,  28  Kpoitp^;]  .x«pa. 
f%i  L*  viefaD.  iapxtphii  —  ibid.  easi  taStcr] 

fosi  -uvTa  L"  TieliD.  tauta  <f  ~  <i  1 4  L  bat  das  Lemma: 
wm  fit  ffin  -^ift  paxiv:  —  817.  318  int  —  :i2i,  IG 
th iator Miib. «wt. mm Ivtif  —  Ibid. m'kw^t'w,]  y'.o- 
xta*:u^  — 821,17.  397.21  int.  —  327.22  L.mm.  /  :  ;  -  l 
»>£^cf:  n—  335  336.  337.  33«.  841  int.  —  ;j45  auf  dt-m 
laßeren  Rande  neben  dem  Vors,  ohne  Lemma.  ,post 
xriit^  add  'ot>  L*.  In  der  That  bat  der  Schreiber 
Mck  tiDmal  90U  geschrieben,  dies  aber  dann  kreus 
a4  ooer  durchstrichen.  —  349.  SM.  854  int  ^  851, 8 
tiztXZtzt]  -s  korrigiert  aus  alh. 

Uit  Hiatt  4  brplDDt  eiue  neue  Uand  für  den  Text 
ond  eine  neue,  von  dieser  verschiedene,  Hand  für  die 
Scholien;  die  Icterlinearglossen  und  Korrekturen  be- 
ioi|l  aueh  veiterbin  L*.  Hie  ersten  Raadacholico  der 
Ml»  (»1  85T.  880.  864.  887, 15)  rfibren  aber  weder 
der  neuen  Srholicnhanii,  norh  von  L'.  sondern 
tOB  einer  anderen  Hand  uud,  wie  ii.ir  .stlieinci)  will, 
der  des  Textscbreibers  her. 

360  Lemm.  ti  Ata]  ti  v/^  lia  -ä;  (va&oj;:  —  36  J 
•Mit  in  Test  f wn^  ov  ew  i»  t»pa;  Aber  lupt  iot  fon 

der  Bend  dee  Textsebreiben  ^j^  t^«v  —  884,  It  ix^Xw] 
abpBXlA  L*  vielm.  üßAXn  —  ibid.  |tixaf«p»]  so 
TOD  L'  korrigiert,  ich  crkemie  flieht  mos  mm.  — 

365.  367,  14  V-  int.  —  367.  Ift  auf  dem  äufieren  Rand 
üebeD  dem  Vers  vod  der  Hand  des  Textschreibers.  — 
370  L*  int.  —  376,  23  3T-.ft;.:.-M,  -  377,25 

\  vi-ipov]      v>-  L,  in  marg.  L-  ?,  Ks  ift  von 

erster  Band  zu  erkennen  f,  vtT,oov,  aber  sehr  abgerieben ; 
■kbt  L',  soodero  eine  viel  längere  Band,  welche 
•ffesbar  die  Bs  schon  so  abgerieben  vorfand,  hat  da- 
oabeo  geschrieben  f  vh^oj  —  379  L*int.  —  3bO  Lemm. 
f^Miii'.z]  i;).!?>Jc'.;  —  886  L'  int.  3SH  Lemm.  ymj  ym 
*ie  im  Texte.  —  388, 13  ^iji.i-.v  aus  joiJjtat  korr. 

—  888,  18  oxXha;]  .««ivta;  L"  vieim.  «ccrvtac  — 
388,  19  ctnntttT«]  »cimoxi^a  L*  vieim.  nrtanoTa 
(mit  einer  Ligatar  för  -',  welche  in  der  Hs  noch  öfter 
»iederkehrt).  —  3b9,  30  or^-y''''--''-'-]  — 
391  wxt'.  f>f£'),<ov  L'  auf  dem  inneien  Rande  neben 
dem  Vers  (om.  Stein).  —  392  ü»;  —  cjü-v.;  L'  iut.  — 
39i  tv  Yeit^vMty  intramarg.  oelMO  dem  Vers  L*.  — 
197,  11  «tv-'iv  £'.3£r]ji]  .aO-ö;  Lv[z:  L"   vielm.  u-j-A 

(sdw  oDTouc;  die  SIgle  lunn  beides  bedeuten)  U  — 
401 L*  tat.  —  408  Lemn.  äXuxov]  a>.oxov:  -  407.  408. 
411  L«  int.  —  417,  27  lm-:i:.:}  in  Korr.,  aus 
»U, 'erkenne  ich  nicht.  —  419.  420  L  int.  -  421,  3 
^/.'j-.'j-  L,  ex  ijuo,  noD  vidi"  igt  über  der 

Zeile  nachgetragen,  wie  es  scheint,  von  1.  liand.  — 
*«  L«  int  —  ibid.  JiövTco;  —  426.  427.  434. 

«7.  489, 10  -Ii  k<j9\ax{,ärr,  L*  int  -  444,  15 
•«S^fiousi  L*  oorr.  L'",  es  steht  da  ohne  Korr.  von 
1.  Hand  o!57',ua3t  —  447,  17  tzv.  o*,-;]  korr.  aus  ?  sehr 
Mleserlicb,  daher  am  Kande  von  L'  nachgetragen  iz-.i 
T  «1  y  tat  —  453, 12  -i]  korr.  ans  -«.v  —  453, 13 
^]  ^tm  R:  ovv  L"  vielm.  oux  (and  iiv)  L.  —  453, 14 
■uaeir.;!  »luaiotrtr«  L*  viela.  uio'-^qr,;.  —  466, 98 
mfy}  jEmÜU  L*  vielm.  Sxai^  -  470  L*  int — 475^  8 


«»15311  i^8i9tt  L*  int.  -  4S3.  484  L'  int  —  485,  8  arsi- 
p73TovJ  dst^Mw  — 485,  9  -•v.roXoivToivl  ,xspt  (add.  L' 
in  marjr.)  rapaXowvcinv  L*.  Ist  unklar.  Im  SchoL  steht 
?apa>.oüvTa>y,  daneben  ist  von  L'  gedebrleben  mpl. — 487 

V  int  —  489  L»  int  —  501.  5^9.  513  L'  int  —  519,  10 
zzny,;'!']  j-.T^iiriva.  -Jj  01  vrjsuj  ä/'l  -vj  v/;3i'.;:  — Außerdem 
dik  Ii  einmal  von  int.  ovtI  vr]3ii;.  —  520  L'  iot.  — 
524.  Der  Vers  lautet  in  L:  oj/  estiv  iv  t»)  /ii)po  aäAi 
oü  'jf)y  itipo;  TU.  Über  od/,  izv.-^  von  derselben  Band 
geschrieben  Xitzu  Ht,.  Dies  bat  dann  L*  ansge* 
strichen  und  dieselben  Worte  fiber  SfjB*  i-Hpo;  gesetst. 

'  }.z--.:t.  l^r^  steht  also  sowohl  am  Anfang  de«  Rand.schoL 
als  interlin.  L*  hat  ferner  über  y.u>f'<z  nachgetragen 
dwiSp  —  526.  530,  19.  531  L"  int.  —  543  Lemm.  üv«i] 
Uvm  (wie  im  Text).  —  548  L*  int.  —  649, 10  Sptuaiai] 

'  „Ttwtiot  L*  viehn.  ^swaTei.  —  649,  14  L*  hn.  — > 
550,  16  xfvvTo'jiuv]  ypa-.lMuv  —  563.  564  i'^i^z'.  L»  Int. 

—  564  iy/y'  \it^  £//ij^c(v  L'  int.  (tu  ia/^?'/-«»"/,-.-/;  von 
Stein  in  der  Ado.  crit.  zu  563  aufgeführt  als  Variaute 
der  GI088O  VüD  R  ~i\-y^  'ior'.;  (tjv  [ir^  l/'.'jz'i,  aber 
ohne  Angabc  der  Stellung  und  Schreibung  in  L).  — 
666.  567  L-  iot  —  575  Lemm.  tf  v  '/.sniiTT;/]  tt^v  ot- 
aroiii;/:  (wie  im  Text).  —  575,  12  zuo-iiiTr^v]  ot« 
a-tÜTTv  L"  vielm.  xal  o!3Zi»tf,v  —  676  L*  int.  —  577,  17 
7r,3iv]  ,-^az'.  L"  vielm.  ':?a3i  tv.  —  577,  20  L'  int  — 

;  578,  3  L*  int  ohne  Lemma.  —  Ml,  7.  686  L*  int  — 
590,  )6  ixt  viuTi|>ou;J  '<tt  to-j;  «alSa;  t-ci  ysiMTsp«»;  — 
592. 590  L*int.  —  601  Lemm.  ^Xitourco-.']  ^.Xit-coüssov 
L  in  lemm."  vielm.  'u'  -T'.v-'iv  (wie  im  Text).  Stein 
bat  sii  h  d.ircb  eine  prctzelartig  verschniirkelte  Form 
des  -.  lau.Kolien  lassen,  die  sich  auch  sonst  in  der  Hs 
ftfter  fiudet  (vgl.  Gardthausen  Taf.  10,  8  -ojv,  Taf  II,  8 
-if.).  —  601,  27  [fj'ifKW.  Mtt  Jj;  V-«'?«"]  »ipa^^'«'- 
'  /■i       bis  in  L,  sch.  marg.  et  interliu.".  Die  Inter- 

line&rglosse  von  man.  1.  An  beiden  Stellen  aber  ip 
xn\  ?t;  {t'vi;"t  —  ibid.  ?y,uM'(')  'iv-Q  fjtn'/^.M  (f/tt  — 
ibid.  -crfCtu]  a^Bi^"*      vielm.  das  C  aber  mit 

einem  kleinen  ScbOnheitsquerstrich,  der  sich  bei  C 
i  und  dem  langen    noch  einige  Male  in  der  Üs  findet. 

—  601,  2  ]uX'.Toy~av]  „i.uMTToysoav  L"  vielm.  jis- 
,  'j-'it  mit  der  gewöhnlichen  Form  des  —  603 
I  von  L'  am  Ende  der  Seite  (hinter  Schol.  619)  nach- 

I  getragen.  —  605.  Über  df-r  Personenbcreichnung  X"^ 
steht  von  L'  :-:f>a  —  60ä  -''v-;  oir,  (aus  korr.) 
L'  int  —  607.  610. 618. 615. 616  L*  int  —  619  Lemm. 
T/;  '\t.-{','S\  -rij;  tncioo  TupowiSo;:  —  6tl  Lemm.  ec 
:  •■'  ,:;L':  L'  suprascr.  :/".    Es  steht  deut- 

iicii  da  :/  .<'.n3Hi/T da.s  weil  lu  Anfang  dee  ersten 
Si'bolioüs  der  Seite,  mit  grijUeren  Buchstaben,  aber 

'  tschwcriich  über  etwau  anderem  korrigiert.  —  621, 24. 85 
.utrumque  xai  om.  L'  nein,  nur  das  zweite  (Z.  26).  ~ 
624  L'  int.  —  632,  9  xeTsßgtXftv]  .xct-iXaß'iV  LR*  vielm. 
in  L  deutlich  xaTjßaXov  —  6j4  L»  int  —  686,  16 

:  pvir;3rj  „(i.r^^iT'i-.  L*  vielm.  fJ'rJsT;  —  612,  19  'Ef^fj! 

,  sf*3rj.  —  648.21  /j  dvT'.J  r,  om.  L.  —  643,22  ^qovuAvI 
,fqovo-jÄv  L*  vielm.   |r,'>vj'<T»v  —  648,  24  p>,'ü»«;J 

j  jijXmvi;  f:  —  648,  25.  644  L*  int  —^646,  27  dpxxo» 

i  yinioiiiiivat]  „dpzTtmi'.iio'ji.uvat  L*  vielm.  opx-u>  {i<.|io'j]i.tvat 

—  645,  2  .M'/jv.yi'/|  n;yjy/'"i  —  645,  5  r/uf/Civ]  „rn: 
L"  vielm.  mi:  —  '(i47.  651,  1.  653.  654.'  66ü.  662. 

;  666  L-  int.  —  6G6,  19  «tito;]  ii-io;  —  ibid.  'AHr,- 
I  vfiuuv]  ,'itlr,vu)v  L"  nein,  al>r//cz(<'jv  —  667.  669  L'  int. 

—  673,  24  rpo3r/oi;]  ,t.f,o3r/o);  L"  nein,  rpvjr/ov; 

—  676  Lemm.  'Aprajita».«]  <ip':«u.t3ta:  —  676,  4  iy/ipcissov] 
'  i/'if/73Bv  —  682.  688.  685,  15  tiXXoJuivov  (sie)  Ssojuvov. 

686.  6h7  V  int.  —  690.  Die  Fassung  dieses  Schol. 
gicbt  Stein  richtig  an,  untcilfißt  aber  zu  notieren,  daß 
dem  n',  o'/'/zr^  die  Worte  ua  ji^ro-M  f  voraus- 
gehen, welche  unprungUcb  Lemma  waren,  jetxt  aber 
als  «otehea  nieht  hervorgebobeiB  and  ao  aa  daa  tateto 
Wort  2r,|i«xa;  voo  Beb.  886  aageaebloiaen  ilod,  daft 
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Schoi.  690  als  Teil  voo  Schol.  686  enebeinL  —  690, 21 

cbtpy/oXo;  1  ä/f><.)/o>.o;.  —  698.  697.  700.  708.  706.  713. 
715.  720.  7-21  L=  int.  —  721  ^-ov]  ozo.;  -  7-23  /7t;'>,.- 
3S«u|iivr,v:  er*.ü3ZÖi3ÖatJ  xa-:!>.j3r«Jii:vr,v:  •j.j^zäzda'.  (nur 
sor  Vorsiebt  hier  aafpeführt,  da  Steins  BemerkuDu 
.Ä«!>.y3xomivy;/:  D.uax.  L"  miüveratandcn  werden  kanu).  i 

—  722, 17  tpv/'Xia]  ,Tf,'//!>.'.mv  L".  Es  steht  da  -f^''/ '>••-,  I 
das  konnte  -w/'J-wu-^  bedeuten,  ub<'r  das  Zeichen, 
welches  der  Abkürzung  von  «>-/  ähnlich  sieht,  ist  nur  . 
die  etwas  gescliwungenc  Linie  des  tacbygraphiscben 
ZeichoDS  für  'j.    Vßl.  Vitelli  SpiciL  Fior.  (Mus.  Ital.  1) 
IV  S.  11  Aiini.  1.  XIIl  S.  170.  Taf.  No.  62.  lOi).  110. 

—  722,  18  iv)  ziy.  av.  iv  —  723 
L  int.  ohne  Lpiüina.  —  725  steht,  mit  besondcreni 
Zoichon  vcrwiesi-D.  auf  dem  inneren  Rande,  aber  voo 
1.  Uand.  —  729,  22  ivousi];]  ,»«»91];  fere  evanuit  in  1 
L  add  L**  iyo-jsr;:  Stent  yon  1.  Hand  geschrieben  ganz  | 
dnutlich  da,  ist  aber  so  kaprizir.-  m'>cliriebon ,  dall 
L"  (üi  nötig  hielt,      uocli  <iiui;ai  uui  deü  Hand  zu  I 
schreiben  —  735,  1  ■/.•voz!/"/.'.iiir;|  „'/.•v/ji^/i'.'v'iT,;  L'  coir. 
L-'.   Bs  steht  da  X'.vw^/.'/nf,;  von  L'  ohne  Korr.  —  i 
735,  4  üv]  J-<  -■-  L"  vielm.  '-i  "i  —  786.  738  (.ohne  : 
Lemm  ).  716  (ebne  Lemm.)      int  —  748  L  hat  ; 
da.s  I^emma  «fpiv  mi3(ov:  —  756  L*  int.  —  ibid.  xv.- 

]  aus  ■i'ji.»,\i.'jiv.  korr.  —  757,  18  Lemm.  äii'ft- 
r,oon  '.'J  'J.i.i'.5p'iii'2  (wie  im  Test).  —  757,  19  yjCw. 
c(H  ;(of.'/'nfi]  xjjtv.  «jj.'^piooo'i.i'.'  —  768  (ohne  Lemm.). 
76i.  768  L'  int.  —  163  CoüiCa;]  voyitCoj;  —  770  (ohne  | 
Lenin.).  771  L'  int.  —  77Ä  Lemm.  viptap'/]  vivTspa  i 
(wie  im  Text)   -  773  i-n.-.:,  (von  Stein  nur  in  der  , 
Adt).  erwähnt),  774  L  int.  —  795.  79G  L'  int.  —  800.  j 
807     int.  -  8(H.  811  L'  int  —  812.  815.  890.  893.  896.  t 
9113.28  (ohne  Lcinina)     inL  — 907,32  z\:w.%\  zKv.'.wk 

—  908.  915.  yjo.  92.'»  L^"  int.  —  929  Lemm.  'x/i3-7;| 
«vis-:«?'  —  980.  988  iue8a»ui>»v  taxivm  (Stein  Ado.),  i 
986.  947.  948.  988.  956.  9647968  L*  rat.  —  9T8,  20  , 
Tufiu;] . -js«!;  —  974        int.  —  983  xjpo'j;  yj'A  \ 
„/■j3'/;  R        RS;  o;  L".   in  L  steht  zJpso;  und 
darüber  von'  L   ,«/?.  —  986.  990.  991.  992  L"  int.  — 
996,  18  aü-d^q  .«iioi;  L"  sicher  o\i-.y^  —  997.  998.  , 
1000. 98  (ohne  Lenna)  L^"  int  —  1000, 96  cvoc]  ,11»;  I 
E/ö;  L"  aber  u'.v;  ist  sehr  sichtbar  expungiert.  — 
lOül   1002.  lOt'3,  27  L-  int.      1003,  28  Lemm. 

ar.p  —  1004.  1018.  1014.  1020.  lo24.  1025,  1026. 
1027, IL  1028 L' int  —  1032, 16  Tp  z'>pj»<!0 -pwof»'-"'»» . . 
Der  Schloß  das  Wortes  ist  so  abgerieben,  daJ)  siebt 
n  erkennen  ist,  was  da  gestanden  bat.  1 
Oer  Baaptwert  dieser  NaeMeae  liegt  natSrIich  \ 
d.irin,  daPi  auf  giund  derselben  die  Stellung  und  Be- 
deutung der  Hs  genauer  festgestellt  werden  kann; 
sie  ergiebt  aber  auch  son.st  noch  manches  Interessant«'. 
Ich  will  nur  einiges  hervorbeben.   Von  den  sechs  , 
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Interlioearglossen,  die  St  überaelien  bat,  war  diu  au 
V.  20  bisher  nnr  aus  einem  FtriBisas  bekannt;  welche 

Kontroversen  6i>>  Iie? vorgeruten  hat,  ist  aus  Engers 
Anin.  z.  d.  V.  zu  ersehen.  Sic  sowohl  wie  die  zu 
V.  170.  291  geben  wicbligc  Te.\tvariantcn;  die  xu  v.  391 
bestfttigt  das  Alter  der  cioeo  Lesart  Für  die  Lesart 
dee  Textes  sind  ferner  wichtig  die  Lemmata  voo 
Schol.  45.  173.  308.  UX  hlb.  757.  772;  tdr  den  Test 
von  El).  41   giebt  einen  Beleg  Schul.  ()9(),  21  rhr.ä,. 

.dii.s  nur  aus  eutätanden  sein  kann). 

Auf  die  Vorlage,  rcsp.  die  Vorlagen  der  Us  lassen 
schlielien  180,  8  (der  Fehler  weist  auf  Unzialschrift). 
:>I9.  524  and  605  (aus  allen  drei  Stellen  gebt  Be- 
nutzung verschiedener  Hse  hervor).  Vor  den  von  8t 
in  der  Hs  gelesenen  ungeheuerlichen  Fornico  ---tk.. 
zitw  388,  19,  jiEM^-oüiSsav  601  und  ,ic-v',>'iiv  (j43  sind 
wir  gerettet;  aber  freilich  müssen  wir  zu  v.  645  die 
Form  uo'jvx/'«  konstatieren.  Die  Antiquitäten  ge- 
winnen vielleicht  etwas  aas  der  Notis  fibcr  die  hj- 
).(>i->:;  '.'  in  Schol.  643.  ScbließUch  ist  vielleicht  die 
Hand  des  Didymos  noch  erhalten  in  dem  xa>. 
Schol.  722,  18. 

.\uB  den  Scholien  zu  den  Vitgoln  möge  nur 
ein  Ergebnis  meiner  Kollation  hier  erwähnt  sein. 
Zu  V.  Ifi78  bat  Dübner  das  Scholien:  jLqdka:  -:f,v 
•/.ij'Kr-f  t'A  11  a.('i).T V  v'jpirjv  RostXitav  faiiitv.  —  AtSufio; 

-•.  T  l.  R  V.    In  der  That  haben 

sowülil  K,  wie  au.s  Martin  /u  ersehen,  ;Ua  V,  wie  ich 
aus  meiner  Kollation  entnehme,  das  Scholiou  in  dioer 
Gestalt,  nur  daß  beide  ,c/iu(  bieten.  L  hat  als  Rand- 
scholion;  xaKav-xopaava:  -»jv  /'//.y/  /oi  Hi7»/,r,v  x9f/r,y 
ßas'.Xsiav  )tt|U(.  AiSu|io;  o-jtiu; ;  und  als  Interlioearglosse 
von  L'  za  v.  1681  ;i  ^cfotC;'-'.'!  'Jpvifttti'Csiv.  Das 
i^t  offenbar  das  ursprüngliche,  und  somit  ist  DidjDias 
von  dieser  thörichten  Glosse  entlastet 

Breslau.    K.  Zacher. 
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Aeailiw  d«  Oenoy  Studia  Theogaldea.  Straßborg 
18M*  74  fk  o» 

Die  HA  veatflierte  Fngt  oaeh  der  BatatehaBf 

d«r  nns  fiberkommenen  Santtfallg  der  Theognidea 

SD«  bt  Geyso.  ein  Soliiiler  Kaibels,  in  neacr,  eigen- 
artiger WeiAe  zu  beoutworlen.  Die  Schrift  ist  als 
iMttttgMfMt  «ine  ueilMiiieMWflfto  Ldetang. 
Mt  seriint  in  svrai  «ng^eielie  TeBe,  von  denen 

lieh  nur  der  zweite  'de  compasitione  collect ionis 
Th(r,gn{ilett('  mit  der  UnttTSUchunR  der  Sammlniif,' 
beschäftigt,  während  der  erste  (8.  7—45),  der 
fÜe  Obencifift  flUirt  'ume  fuerU  amiontaB  Tkeogni- 

Haoptthema  eigentlich  nicht  berührt.  Dean  daß 
Theognidea  zur  Zeit  des  Piaton  (S  7—20)  nnd 
Jaoltratea  (ä.  21  t.)  and  erst  recht  zu  der  des 
MOmOm  wtA  tfßUat  (g.  98  ff.)  auch  «Mar  dem 

^101  dea  Dichten  bekannt  gewesen  sind  nnd 
er,  dem  man  im  Jngendunterricht  eine  be- 
dentende  Stelle  einrilarate ,  bei  den  IMiiloaopheu' 
eia  großes  Ausehen  genossen  hat,  war  teils  bekannt, 

I 


tr  iis  voransznsetzen.  Doch  hat  Ref.  diese  frische, 
niethuJist  h  geführte  üntersuchnnp: ,  welche  über- 
zeugendere ii^rgebnisse  zu  Tage  gefördert  hat  als 
der  3.  TtSlt  mit  liwondflNr  Freade  gdeeen.  ünter 
den  in  der  llteren  Zeit  dtlerten  Venen  das 
Dichters  werden  diejenigen  am  meisten  wiederholt, 
w.'Ii  1)1'  sich  auf  die  Streitfrage  bezieht-n.  ob  oder 
iuwietern  die  Tugend  lelubar  oder  angeboren  sei. 
TypiBdi  ist  UevM  dai  DMehon  35  f.:  *Ed»Xfiv 
fiftv  Tip  dbc*  io8U  Hlifesai  «tX.  geweeen/ dai  nielit 
bloß  von  Plato  im  Ifenon  p.  95  D.  (hier  mit  den 
vorlu'rgeliendenVerRen),  sondern  auch  von  Xenopbon 
im  Symposion  2,  5  uud  iu  den  Memoiabiüeu  I  2,  20 
dtiert  vizd  «ad  toi  Aristot  Etli.  Nie.  IX  9 
und  18  beantit  ist  bokratee  denkt  dann  «spl 
av-nS^aetu;  §  309.  Ebenso  hat  man  sich  zum 
Heweise  dafür,  daß  die  Tugend  anfroboren  sei. 
auf  Theogn.  42ü  ff.  bezogen,  so  Phiton  im  Menou 
95  E.  ladkratea  in  der  SopUitenrade  §21,  Euinpidea 
im  Hippolyt  916  f.  and  Aristoteles  Eth.  Nie.  X  9, 3. 
Der  ganze  Streit  ist  von  dm  Sophisten  angeregt, 
die  Dichterstellen  mit  Vorliebe  anwandten.  Beider 
Citate  hat  sich  speziell  zu  seinen  Zwecken  An* 
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tisthenes  im  rpoTprzT-xöc  rtpi  ^lo-v/jo;  bedient 
und  nach  ihm  poiemisierend  die  Philosophen. 
Plato  ist  aber  durch  seine  Togendlehre  noeh 
eiDiial  (Leg.  p.  680  A)  auf  Tbeognti  snrleb- 
gefBlrt  wordeD,  da  nlniUch,  wo  tr  die  Bedentonf 
der  dvops'i  {>:egenttber  der  SixaioTj/rj  feststellt  und 
der  letztere!),  als  der  im  Staat  bewährten  Tugend, 
den  höchsten  fiang  zugesteht.  Er  nähert  sich  hier 
Mfaieai  then  Wldenaeher  AstistlMiies.  IMeter 
hatte  ein  Bach  mpl  ftxattoauvrjc  xal  dvSpsiac  ge- 
schrieben, das  mit  dem  rspl  Oe&7v<.5o;  eng  verbunden 
war.  Wiederum  scheint  also  die  Beziehung  auf 
den  alten  Dichter  durch  den  Sophisten  verauluHt 
m  leiB.  TJnter  deo  llbrieein  von  Ärfetoteles 

gdeigentlich  benetzten  Tbeog^nisvRrsen  (V.  14: 
Eth.  End.  VI!  10,  21,  177:  HI  1.  125  ff.: 
VII  2,  40,  147:  f:th  Nie.  V  1,  15)  sind  besonders 
wichtig  V.  183  ä. :  Kpiouc  {lev  nal  ^vou«  dt^rj|Mda, 
Kepvt.  wd  Tntoo«  E&rivlac  «rX.  8to  Mkeineii  dem 
Aristotelet  wlhrend  seines  ganzen  Dialogs  nepl 
sü^evei'ac  vorgeschwebt  za  haben  und  haben  bei 
der  Frage,  ob  die  eöfs'veta  auf  der  Geburt  oder 
dem  Beichtom  benihte,  schon  vor  ihm  eine  große 
BoOo  geqrfelt.  An  einer  Stelle  bei  Stotekt. 
Flor.  88,  14,  findeu  wir  sie  behandelt  in  einem 
dort  dem  'Xenophun  rzcA  HEo-p-r'o;'  zugeschriebenen 
Fragmente.  Da  eine  solche  Schrift  uns  anderwpifie 
nicht  bekannt  ist,  so  hatte  schon  Bergli  P.  L.  II' 
p.  186,  indem  er  naeh  Stvoffimc  elM  LIeke  m- 
nahm,  'AvtisÖsvou;  ex  toy  repl  6e.6jviio(  ge- 
schrieben und  glcichzeitia:  nach  einer  Andeiifun"' 
des  Stobaios  hervorgehoben,  daß  die  Verspartie 
nnprönglicb  dem  Proöminm  anmittelbar  folgte, 
alM  die  ente  Biegte  Wldete.  O.  tat.  ohne  Bergk 
aarafttturen,  angefthr  derselben  Aosicbi,  nnr  mit 
dem  Unterschiede,  daß  er  einfach  z.v/o'^Zno; 
in  '.'\vTi3Ö£vou;  abändern  will.  Kr  gewinnt  so 
aacb  für  dieses  Citat  eine  Beziehung  auf  Au- 
Ütthenee»  an  den  deh  dte  Qynilnr  und  Stdkffir, 
wla  sonst,  ao  noch  bei  Bennteaag  des  CItats  and 
der  Lehre  von  der  Kinderzengniig  anschlössen 
Das  ist  alles  wohlüberlegt  entwickelt  und  trtitrlii  ti 
nur,  ob  Xenophon  nicht  doch  eine  Schrift  -cpl 
Mjwios  geiehrieben  hat,  woAr  wittngat  Immiidk 
ud  Beitzenstein  sich  ansgesprochen  haben. 

Das  Ansehpn,  das  Theognis  schon  im  5.  Jahrh. 
genossen,  wäre  damit,  wie  anzunehmen  war,  auljer 
Zweifel  gestellt;  aber  es  ist  nicht  aoszaniachen, 
ob  diejenigen,  welche  mit  ihm  operiartM,  tpeäell 
ob  Antlathenea  direkt  oder  indirekt  aas  ihm  go> 
schöpft  haben,  und  es  ist  nichts  als  eine  Wr- 
mutung  des  Verf.  (S.  C7),  daß  es  schon  im 
5.  JahrlL  eine  moralisierende  Bammiong  gegeben 


Jiabe,  in  der  mit  Theognideischen  Versen  Distichen 
andei-er,  besonders  de«  Solon  verbnnden  gewesen 
seien.    In  der  auf  uns  gekomuieuen  Auswahl, 
deren  Uatenaehonf  GegMUrtaai  von  B.  46—67 
ist,  unterscheidet  Verf.  I.  daeä  traaleo,  moraliscben 
Teil  (V.  1—756;,  TL  einen  Ernstes  und  Heiteres 
eiitlialtenden,  zum  Vortrag  bei  Gelagen  bestimmten 
I  Teil  (757  —  1231)  und  IIL  die  Erotika  (iXrywo>v 
p),  die  deoadben  Zweck  hatten  «ia  IL  Dan 
Pi-oöminm  hfilt  Verf.  für  Theognideisch  (S.  51); 
daß    aber    V.    5—10    nicht    hingehören,  bat 
jüngst  Maati  im  Greifswalder  I^ektionsverzeichnis 
vom  Sommer  18Ü3  p.  XV  f.,  wo  er  aoch  fttr  die 
ZniammengehBr^eft  von  Y.  1—4  nni  11—1$*) 
I  eingetreten  ist,  in  abwwfwidMf  Veisa  dargetfaaa: 
I  sie  sind  ein  in  Veranlas.sung  von  V.  3  angekoüpftea 
Hj'mnnsfragnient.   In  I  pollen  nun   nach  Geysos 
Ansicht  lieste  jener  alten,  im  b.  JsIu-Il  aeiioa 
vorhandenea,  la  amallMhoB  Zwecken  aigalmleB 
Saamlnag  an  gmade  liegen.   Auch  II  wd  III 
stammen  aus  dem  echten  Theognis,  wenn  aacb 
fremde  Verse    beliebig    eingemischt    sind:  der 
Redaktor  beider  Teile  soll,  wie  aus  mannigfachen 
anter  ihnen  bestdwnden  Baaiihaagao  xaidfert 
wird ,  derselbe  sein.   Bei  der  BmgntklUg  daa 
einzelnen  läßt  Verf  die  unleugbare,  wenn  auch 
von  einigen  Gelehrten  übertriebene  Bedeutung  der 
Stichwörter  ganz  aaßer  acht  oud  sucht  die  Gründe 
IBr  die  ZnaunnMoilallnag  in  inbaKildian  Be> 
rtUirangai.  Dabei  maß  er  oft  zu  recht  kttnstUciiea 
Erklärungen  greifen;  eine  verständige  Ordnung  in 
der  Verbindung  der  überkommenen  Bruchstöckc 
und  Elegien  aafzuwöiseu,  ist  ihm  bei  weitem  ai«itt 
aberall  gdnagea.  Doch  «riteana  Ick  gen  tm,  iaO 
die  sogenannten  convivtUia  bidPeilM  dat  Btndmck 
machen,  als  ob  einzelne  Genossen  sich  eig&nzen 
oder  einander  widersprechen  wollten,  und  dieser 
Gedanke  ist  an  sich  umso  weniger  zuriidizu weisen, 
ak  dia  Oriediea  an  aokken  wia  a»  aatean 
d^wvcc  ja  stets  ihre  F^ide  gehabt  haben.  Die 
strenge,  inhaltliche  Abgrenzung  der  drei  vom  Verf. 
untei-achiedeneu  Teile  ist  aber  nicht  dnrchrührbaar : 
in  allen  dreien  üudet  sich  Verwandtes,  Gelage 
poedc  c.  B.  naawaifBlhaft  im  moralicchan  MI 
Y.  237—278  und  567—70  und  wie  oft  Moimft. 
poesic  bei  den  'diüivec  der  rorivivales  l    Aach  amf 
private  und  öffentliche  Verhältnisse  wird  überall 
angespielt,   wenn  dies  auch  im  2.  Teile  öfter 
gaieUflkt  8o  lind  iilr  alta  la  dar  XiBaot 
ThaogDiaproblomCk  d.  h.  in  dar  naga,  Back  «akhcM 

*)  V.  18  steht  parenthetieeh,  daaacb  ist  tiaa  IM« 

antanebmen. 
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ftMpha  4fo  «M  crinHaM  Stnailiuigm  nge- 
h(t  iBi  wam  nd  «an  de  varaiaigt  Warden 

sind,  ÜDiner'nocb  nicht  im  reinen. 

Die  Latinität  der  Schrift  zeigt  Mängel,  die  bei 
Bnseren  ueueren  tjcholeiurichtoogeD  spater  nur 
aodi  OMhr  herrertiftea  «erien;  vgl.  8.  10,  2.  3 
T.  ■.:  IfeeMse  ent  expoBere  que  nlio  interaenit, 
Konj.  statt  Indik.  S.  13.  Z.  22  v.  0.  nach  nisi 
forte.  Indik.  für  Konj  S  Ii,  Z.  2  v.  u.  in  der 
Verfoiadaog  hone  esse  qoi  impognatar;  ad  buoc 
1mm  Ar  ai  kaaa  fl  8.  73,  Z.  9  t.  n.  ete.  Dem 
Dnak  Müt  die  gehBrige  SorgMt;  aianlieh  viel 
Fehler  finden  eich  in  der  Accentnation,  bisweQan 
2-3  in  einer  Zeile.  S.  f>l,  Z.  2  v  0.  hätte  in 
dem  C'itat  aas  den  Scbol.  Find.  Isthm.  1  56  be- 
■«rlrt  werden  aoDen,  dall  «aftotv  H  ts  vijmo« 
inv  Bidit  honeriMli,  aMdeni  heaiodelseb  iat 

Btnbud.  Bid.  Feppmftller. 

Oaraati  artis  rhetoricac  epitome.  Edidit  et 
commeDtatas  e«t  loanne«  (iracrcn.  BerÜa  1891, 
Weidmann.    LXXII,  öö  S.  gr.  8.    4  M. 

Der  zum  ersten  UaX  von  Signier  de  St  Bris- 
tol ji  .Kotioa  dn  nuniaerit  gree  de  U  UbUothA- 
fae  rqrale  portut  le      1874*  Paria  1840,  ao- 

dann  von  L.  Spengcl  in  den  »Rhetores  Graeci* 
1.  -127—460,  Leipz.  185:i,  herausgegebene  Abriß 
der  Bbetorik  erscheint,  in  der  hier  znr  Aozdge 
wilagaidan  Angabe  aaeh  einer  nenan  KoUatien 
der  eiBs|g«B  Ba,  dea  eod.  Paiiaiaaa  1874  (aaee. 
Xin)  T\'ährend  Idar  daa  Scbriftchen  anonym 
unter  dem  Titel;  Tr/vTj  too  «oXttixou  Xo^ou  über- 
liefert ist  und  die  beiden  ersten  Herausgeber  diesen 
UM  beibehielten,  hat  ihm  der  nene  Bearbeiter 
wSt  dam  aenen  Oewaad  ancb  eine  nene  Anftehrift 
^geben:  «ComDti  artis  rhetoricae  epitome".  Diese 
KamenBändemog'  sncht  natürlicii  Gracven  in  den 
Fiolegoniena  zu  recbttertigen.  >iach  itun  lautete 
iir  arsprüDgliche  Tttal  anaarea  BttehtaiBa: 
f^p9ftw^  edcr  Tlxvii  «apl  tfiv  Tsaodpttv  te8  mihxi- 
wn  iiffm  fxspüv  (nämlich  RCpl  rpooi{xi'(i)v,  nspl  Sirffr^- 
«UM,  «sfl  «£ni«v  and  mpl  hdhbfm^)'*)  Diese 

*)  Der  «oX'xtxo;  omfoUte  das  ^'y.T/uöv 
oad  da«  (i'/o;  ovjißouXiu-cuöv.  —  Bei  dem  Epiicureer 
PUiodemos  aus  Gadaia,  dem  belcanDteo  Zeitgenossen 
OiMa,  enehdaaa  (a.  .Philodemi  vefaunina  ilie- 
tsfka*  ed.  Sudhaus  8.  202)  fünf  uif^T;:  zw'Äy.'.f, 
Hpjait;,  xisni;,  uiucaif(<Hi;  und  iicücipt;  s.  \'o\k- 
nan,  nietotft  der  Orie^en  and  ROmer,  %.  Anfl., 
S.  86  f.,  dessen  Material  sehr  unvollständig 
i*t.  Mit  dieser  Eintcilang  der  Rede  in  fünf  Teile 
^  nichts  SU  thun,  daß,  wie  Graeven  nachweist, 
tlwaalaa*  adaa  an  la  Itaf  tdjut  eiagelaitt  hatte 
friiaia  ftaf  »Btebar",  a.  Birl^  Doa  antike  Baebweaea 


Te^vTj  pTjTop'.xiri  maß  nacb  dar  Anaieht  dea  aamalaB 
Henaag.  swbcbaa  dem  Etade  dea  8.  nad  den 

Schluß  des  5.  Jahrh.  n.  Chr.  entstanden  sein. 
Denn  der  jüug^te  Schriftsteller,  der  darin  citiert 
wird,  lebte  in  der  2.  Hälfte  des  2.  Jahrh.  nod  der 
Mtaate  Euerplor  am  Bade  dea  5.  JabriL  Dw 
eratare  Ist  Haipokratioa,  dn  Bbelor,  dar  In  der 
2.  Hälfte  des  2.  Jahrh.  die  Lehre  des  etwa  anter 
Mark  Aurel  blühenden  Hermogenes  von  den  Rechts- 
fftllen,  den  oraatic,  bekämpfte  und  darin  später 
von  Metrophaaea  irideilegt  waida.  Aaeb  der  Ver* 
baear  dar  t^x«))  gebOrte  sa  dea  Oegaeni  dea  Her- 
mogenes nnd  schSpfte  nicht  ans  ihm,  sondern  ans 
den  Schriften  eines  seiner  Gegner.    Sein  Xamo  ist 
Komutos,  aber  nicht  der  unter  Nero  lebende 
Lebrer  dea  Peratoa,  aoodem  da  Bbetor,  der  aaeb 
Hamogenea,  etwa  am  die  Zelt  dea  Apafaua,  aba 
awiachen  200  nnd  2.50  n.  Chr.  blflhte.  Ange- 
nommen, die  Chronologie  dieses  Kornntos  stände 
fest*),  so  würde  daraus  noch  nicht«  für  seine 
Aatmiebaft  der  Uer  in  Bade  atebenden  Te/vr, 
felgan,  wean  ale  naa  aiebt  bawieaan  wird.  Der 
einilge  Beweia  aber,  den  G.  vorbringt,  ist  die 
Übercinstimmunjj  der  vorliegenden  .Epitome"  In 
der  Definition  dee  xAXov  mit  der  Stelle  Rhet. 
Otaee.  Vn  931,  9  f.,  wo  dleae  DetaWoa  dam 
Komatoa  beigelegt  wird.  Alka  aadera,  waa  Q, 
vorbringt,  sind  keine  Beweise ;  auch  nicht  die  Be- 
ziehung des  a'jToö  bei  Walz  YII  'J31,H  auf  Lol- 
lianoB  noch  die  ZurUckfUbrung  der  Uehnition  der 
ictpiodoc  VU  891,  4—8  aaf  Eomatos  nnd  aeina 
tIxvi).  Dies,  wie  allea  aadera.  waa  O.  aafVbrt, 
laasen  seinen  aKomutos"  als  sehr  fragwttrdig  er- 
scheinen, and  jene  Übereinstimmung  in  der  Defi- 
nition des  xüXov  läßt  sich  —  bei  dem  heutigen 
Stande  der  Q^dlanfondinng  in  der  LItteratar  dar 
grieebiaeben  Rbeloren  —  dnrebaaa  nteht  ala  atrücter 
BeweiH   anfTassen.    Jedenfalls  halten  wir  es  für 
übereilt,  auf  solche  „Beweise"  hin  den  Namen  dee 
Kornntos  auf  dem  Titelblatt  der  Schrift  drucken 
zu  lamen:  wir  lAtten  ale  lielwr  anonym  gelaaaaa. 
Der  ilteate  Exzerptor  der  Tadina  war  der  im 


S.  25  ff.),  nämlich  in  vier  -rz^A  ilfAsim-  (die  freilich 
inhaltlich  mit  jenen  vier  aKapitcln"  identisch  waren) 
and  la  dnaa  Aoflea  xtpl  XI^mk.  Der  fKofte  beaeg 
sich  auf  die  stilistische  Form  der  vier  ersten. 

*)  Thatsäcbiicb  steht  sie  nicht  fest:  sie  beruht 
lediglieb  aof  Oraerena  Annabme,  dafiflbettll,  wo  Kor- 
nutos  mit  anderen  Rbetoren  genannt  wird,  dio  cbro- 
nologifiche Reibenfolge  eingehalten  ist.  Diese  Annahme 
ist  nicht  swingend:  s.  Studemnnds  Ausgabe  von 
.Pseado>Caatozia  eseerpta  rbetoiiea*,  Brealaa  1888^ 
8.  8  («Ine  Sebiif^  die  8.  CBCgaagen  iat), 
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500  n.  Chr.  in  Konstantinopel  wiriuade  aSopUit* 

Nikolaofl.  der  Verfasser  der  von  Spenge!  Tlhct. 
Graec.  III  449 — 498  herausgegebenen  Frogymoas- 
nata.  Von  d«  an  bis  g«gen  das  Jahr  1000  nadi 
Chr.  blieb  die  Tccline  nicbt  Muß  ein  vielgebiauchtes 
Schulbncb.  sondern  auch  eine  ci  k'iebige  Quelle  bei 
der  Abfassung  nener  rbc-toriscber  Lehrbücher. 
YwfUicbai  nir  dieae  zaUnldieB  Eatliiliiitiogen 
mit  dem  Texte  der  beute  noch  vorhandenen  Schrift, 
so  ergiebt  sich,  daß  wir  in  dieser  nicht  mehr  die 
un>priiDgliche  vollständige  Techno,  sondern  nur 
ciiMn  Avmg  baaitiMi,  wadialb  der  Heraaagr<  den 
Titel  »artis  rhetoricae  epitoinc"  gewählt  bat. 
Wir  halten  diesen  Teil  der  i'rolegomena,  worin 
G.  die  Geschichte  der  Benützaog  unseres  Uaud- 
badu  In  nwgflatigar  ud  adiarftlmiiger,  wenn  aneb 

iridit  en-cli'-ipfeniier  Weise  bietet,  für  ileu  wert- 
foUtten  und  sein«  Annahme  zwar  nicht  für  über 
jedm  &nUA  erbaben,  aber  do«h  fBr  im  böcbstoo 
Grade  wahraeheiiilieh.  Freilich  wann  und  von 
•wem  die  Epitome  verfußt  ist,  weiß  G.  nicht  zn 
aageu.  Jblr  bemerkt  nur:  .comploribus  saecnlis 
ante  ananm  mUlesininin  Epitome  eonfeeta  eve  vi- 
detar*.  Auch  dieses  Kxzerpt  ans  der  Techoe  ist, 
so  weist  G.  ebenfalls  mit  hoher  Wahrscheinlicbkeit 
nach,  in  der  ans  erhaltenen  rhetorischen  Litteratur 
vieUbeh  beaitit.  Aas  dieaem  Nachmls  ergeben 
sich  zugleich  eine  Reihe  von  Vcrbessernngen  des 
Textes  sowohl  der  Benutzer  als  auch  der  benutzten 
Schrift  Zagleich  aber  vei-sucht  U.  auch,  auf 
grand  dieaea  Naebweiies  das  Bild  der  araprtlng- 
licben  Techne  wiederheizustellen  in  dem  Teile  der 
rrolcgomena,  den  er  betitelt  bat:  »Coninti  artis 
restitutio',  einem  Kapitel,  das  neben  dem  unter 
den  Texte  atebenden  Konmientar  den  lebrrefebaten 
Teil  der  Ausgabe  bildet.  Allerdings  wird  man 
hier  nicht  immer  von  Graevens  Ausführungen 
überzeugt  werden.  Beispielshalber  wer  wird  gleich  , 
in  Aaflnp  die  Worte  «poxt^vc  so  eatstaaden  | 
denken  wie  er?  Ist  e«:  nirhf  viel  natürlicher,  sich 
voi-zuHtellen,  daß  die  tr/vi)  mit  der  Definition  von 
p.Topixi^  and  ihrer  Etymologie  begann  (s.  Spenge! 
Bbet  Oraee.  III  451,  5—85),  aodaan  von  ibien 
Arten,  vom  ftw^  Sixavtx'Jv,  oyji^^oyXE'jTtxov  nml  Iz- 
iuxtai'*  die  Rede  war,  hierauf  von  den  Teilen 
der  Bede  in  jeder  Gattung  gehaadelt  wurde, 
worauf  der  Übergang  sich  leiobt  ergab,  daß  hier 
nur  v^n  ilin  beidcii  ei-sten  Gattungen  gcsproclu  n 
werden  solle,  die  man  anter  dem  Ii  amen  des 
imXimti«  Xi^Toc  begreife.  Dann  kennte  aneb  acbon 
.Komntos*  die  Worte  xol  cpoxct]x<va  scfareiben. 
Etwas  Ubnlicbes  scheint  schon  Spengcl  in  der  prae- 
fatio  S.  "^"XIX  gemeint  zu  haben:  .xä  iipox»{t.evaJ 


dieta  in  üs  qnae  partibns  orationis  aatecedebant' 
Jedenfalls  aber  Ist  diese  Spencelsche  E^Uämng'^ 
der  gewundenen  von  U.  vorzuziehen. 

'  ]>aB  der  Test  anoh  In  seiner  Ausgabe  nodi 
nicht  von  allen  SchiUieii  ceheilt  sei,  gesteht  O. 
am  Schlosse  der  Prolegomena  selbst  mit  liebens- 
würdiger Bescheidenheit  zn.  Aber  mit  Recht 
nimmt  er  das  Verdienst  in  Anspmab,  dafl  sdne 
Textgestaltuug  gegen  die  von  Signier  einen  groBoa 
Fortschritt  bedeutet.  Wir  glauben  aber  in  seinem 
Sinne  zu  handeln,  wenn  wir  hier  für  die  eine  oder 
andere  Stelle  unsere  von  seiner  HerrteUms  des 
Textes  abweichende  Ansicht  vorbringen.  Wir  be> 
ginnen  mit  der  schweren  Stelle  S.  4,  5 — 9,  wo 
der  Text  bei  G.  wie  bei  Spengel  möglichst  un- 
giacUieb  bersestdlt  ist.  Dar  Btta  ist  folgender. 
J1er  Zweck  des  rroöniiums  ist.  beim  Zuhörer 
/unliebst  Aufmerksamkeit  zu  ei-regen.  Diesen 
Zweck  wird  der  Redner  erreieben.  wenn  er  die 
verbergeaannten  Vofsobriflni  befolgt,  sweitens 
sich  vertrauenswürdig  zeigt,  reiches  Wissen  und 
vor  allen  Dingen  reiche  Ei'fahrung  aufweisen  kann, 
also  ein  m^J^Xo^  ist  gleich  joiem  Nestor  bei 
Homer  (A  260),  der  sich  auf  seine  erfolgreiche 
Thätiffkeit  als  TJat^feber  dem  Kaineus  und  Kxadios 
gegenüber  vor  Achilleus  und  Agamefunon  berofen 
bnnte.  Um  die  Stelle  riefalig  henastellen,  mnll 
man  aneb  vor  allen  wiss^  wer  mit  xaTcüpSuxnv 
und  mit  arwXovto  gemeint  ist  Doch  wohl  nicht 
Kaineos  und  Exadios  —  das  gäbe  sachlich  und  gram- 
maliseh  keinen  GHnn  — ,  aondera  nur  ol  dxposraif; 
vgl.  8.  3,  6.  Dann  kSnnen  xaTiupBotsav  nnd  ir.io- 
Xovxo  nicht  richtig  sein,  man  müßte  denn  beiJ'' 
Fonnen  als  Aoristi  gnomici  lassen,  was  wohl  nicht 
angingif  ist.  Klebstdem  maehen  die  Worte  xsl 
rpotepov  Schwierigkeit,  da  sie  keinen  vernünftigen 
Sinn  ergeben.  Ich  glaube  daher  die  ganze  Stelle 
so  herslelleu  zu  müssen:  xat  au}i,|k)uX(üaa(;  tuTrep 
i  vuf!'  '0|H^  <A  960>  N&rcwp  ils^  famiiv 
•toT;  z£j/t  Katvea  %7X  'EJaStov  sujxpooXtüffavt«  wA  ffn 
ireiti^vioi  T^rav  eiÜTijt,  to6t«p  xccvtc  ßcßatSv  SijJUb- 
mtc  xsl  vMk  &i  «SM0lvnc  |iiv  «aTopd«ü«ou9i, 
snaMvnc  61  dmXaSvtoi.  —  Waa  Ig  &  die! 
viin  (5.  anfgcnoniuiene  Lesart  soll,  ist  nicht  einzu- 
sehen, zamal  sie  von  Spengel  längst  ans  der  an- 
gezogene« Stdle  desÄsddnes  verbessert  Ist  Nor 
aus  dieser  Lesart  des  Äschines  ist  in  Zeile  12  das 
et?ij  zu  erklären,  da  die  7tpoetprj]«va  tßr,  zu  den 
Uiz^jisva  tf<Si)  in  Z.  17  in  Gegensatz  stehen. 
AadentMls  wflrde  man  sidi  versueht  flUdea,  das 
itSij  in  Z.  12  in  rfir^  zn  verwandeln.  —  DaO  G. 
18,  1  das  überlieferte  oia'pDpiuJtj  in  oiipöco««  ver- 
wandelt bat,  kam  ich  mir  aar  damit  erklicen« 
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liiQ  er  den  Ansdnick  nicht  verstanden  bat.  Denn 
■itder  von  Paendo-Herodian  bei  Spengel  III  95,17 
«lUlrtai  Flgar  9t6f%w9K  bat  dleae  Stelle  far  niclits 

n  thnn.  Vielmehr  ist  Sn'pSpmji;  so  rirhtip,  daD 
H  hergestellt  werden  müßte,  wenn  es  nicht  da 
itittde.  ^lapdpÖM  wird  so  z.  B.  bei  ApalloitiM 
Djikak»  gabnmlit.  Ift  to  Syntax  n  18  S.  138, 

23  f.  heißt  es :  <f ai'vstai  Sl  xa\  Z-.:  x^'  v.  \r.\-^t- 

Ttvo;  xi:  CS  ilt  Aber  tiid»  Uwt  daß 
die  Pronomina  auch  ohne  den  Zmata  (von  aMe) 

da«  Geschlecht  deutlich  erkennen  lassen,  so- 
dafi  hiosichtUch  des  Ueschlechts  die  Stelle  nicht 
ndmrtUeh  Udben  trirl  Vgl.  de  pron.  pag.  21  C. 
Wie  also  beim  ProDomen  ^70»,  rj  etc.  auT^c  ^tap- 
JtpoKn;  heißen  könnte,  so  heißt  hier  der  nnter- 
icheideode  Zusatz  ö  Iläpt;  und  ö  <l>tXiiKtou  zum 
l|idlw|im  *AUCanfl^  Mp8p«aic.  ~  4. 90  war 
|u|li4  ta  Mhreibea,  5,  SO  iv  tok  ez'./.07oi;  aafzn- 
nehmen.  6.  18  «TXoi  zu  lassen,  7,  2  die  Worte  Ix: 
u  sal  Totoüt6  Ti  nicht  zu  tilgen.  —  7, 16  ist  die  Kon- 
jcklir  Twi  Wfliaotrita  aieher  ftbcli:  m  admiben 
irt  in  Aoldumg  m  die  Hs:  <uc  odx  jpSfi« 
ir,Tr>pex^;  xatmsTSÖxa«  tI,v  ^öotv  *  TroyaTOx^j  (es 
koDnte  auch  auf  Bext.  Emp.  616,  14  f.  Bekker 
wiMM  Warden)  oS«^  idp  <tlx«i]C  eiiri!|c> 
liXi^i-K.  —  8,  2  ist  ÄJti  nicht  zn  tilgen,  viel- 
mehr Z.  1  dro  vor  dStaimuTuiv  einznachieben  und 
statt  iori  vielleicht  <9uv>c9ti)  ztt  acbreiben. 
—  8,  Sl  iak  aii  Verglflielmnr  v«a  Z.  19  md  0, 9 
■ji'iiv  statt  fr^Jiv  (hei  letzterem  wiirJe  auch  ich 
satöiikh  'AM&tvipo«  als  Subjekt  ei'gänzeu)  zu 
kacB.  Mriieh  tat  dinn  aneh  8.  8,  SS  f.  M<v«v 
if»c  {Sttv  n  varbeeaeni,  woranf  auch  i[8t)xev  in 
7.  2  hinweist.  —  9,  4  f  unterbrechen  die  Worte: 
üv  ^Aijov  i}^a»|uy  u^p,  iiapaXst<^o|ACv  i:pooi|«.iov 
to  Zosaauneidianf,  vgl.  6, 10.  —  der  verderbten 
Btelle  9.  3  f.  tat  Sdgniers  von  Speugel  gebillig- 
ter Vorschlatt:  ^jpoorta'p/tiv  Toü  dvSp'j;  (warum  nicht 
aHein,  da  die  extxÄripo»  XP°^  war.'j  '6(i.o(u>;  (äi 
«fade  Ich  alleidlflgB  atreicben)  x9«  ( -^««1  tiv) 

ap)c  Tijv  Tovaixa  <'riiv>  ISta<v>  dtaXcYtu^tßa  der 
natürlichste,  und  ihm  schließt  sich  auch  Kock 
Um.  III  47  f.  an.  Ganz  abzuweisen  i&t  Uraeveus 
Meteof  .  ata  weide  mit  den  Worten  tw»  d«dp&c  — 
fcaX*]j|u8a  ein  Citat  aus  einer  dritten  Komödie 
Ihtaaders  angedeutet,  ,quae  orationcm  delibera- 
tivaat  mariti  cum  oxore  colloqaentis  babebat*.  Noch 
nritairtflr  tat  dar  dnlb  anfaflUvte  Qnad:  .naa 
f  38  «t  orationem  deliberativam  (Thnr  III  30) 
et  tadkialfm  (litem£pitreponton)  lamlat*.  —  Ganz 
«■Mjg  «ar  ita  hxmStiäiimg  dtf  Wette  \  o< 
ad  i^XBifa  15, 6;'dtnt  dar  ven  Kuraar  (KliiAh. 


Gel.  Anz.  1855  S.  6)  anpegebeno  GrnnJ  ist  nicht 
stichhaltig.  Unter  allen  Umständen  aber  durfte 
G.  dte  Werte  ntaht  gani  ans  dem  Texte  entAmsB. 
ÜhrigenB  hütt«  der  sprachlich  nicht  leichtfertige 
Ubetor  wohl  toutwv  ^ap  ixsTepov  geschrieben, 
wenn  er  «ox«ot  nnd  dafUec  allein  als  Beispiel  ge- 
wählt bitte.  Nodi  «wkebrter  tat  «s.  wenn  G.  17, 6 
dfj^'psuv  an  Stelle  der  ganz  guten  Überlieferung 
dbaf  ^  T&v  X010V  setzt.  —  10,  21  f.  ist  offenbar  so 
m  sobrelbea:  -/prjotjxov  M  xed  v&v  <Svf>  (a. 
Anazimenes  Tt/vr^  ^r)T.  S.  204.  10  f.  Sp.)  tki  icai> 
Srjy.v  ava^Epetv  ei^e'va;  r,  -.tvcjtv.  —  11,  17  f.  hat 
G.  die  Zenonsche  Definition  der  diijpigw  nar- 
ratio)  also  gesebrleben:  ^\i^^t\i  im  tSv  iv  t$ 
u]Toft(9tt  i:paY(i3Tu>v  IxBcirt;  et;  tö  unip  tou  Xtifovro; 
xpOTwro'j  <;i.Epoi  -  ptno'jsa  (die  Hs  zpojtozov  pE- 
003«).  Das  ist  nicht  grieclüsch,  weder  der  Gebrauch 
von  npfoDMcev  noch  -  die  Konstmktion  von  |t<po6. 
Zn  lesen  ist:  e!;  to  <tou>  öxip  <£au>Totj  Xe^ov« 
To;  r  po 390 pov  (so  schon  Sanppe)  ^cKouaa.  Natür- 
lich ist  auch  an  der  Stelle,  auf  die  sich  G.  fUr 
sefne  Keqjektor  bemft,  bei  Mikolaos  p.  450,  SS  f. 

zn  schreiben:  d^t&^-roö  •  'mtX^  <eau>Toü 
XE70VTO»  [Ai'po;  pesou«.  —  DaD  12.  H)  die  Worte 
at  isToptxai,  ai  0£  |xuÖix2t  nicht  an  die  Stelle 
ptassD,  WS  sto  JetBt  stdien,  hat  Kajaer  richtig  ge> 
sehen.  Ich  vermute,  daC  sie  ursprüuglir))  mit  den 
aXr,&t7;  nnd  r.%7ik>vx^vm  in  Z.  17  verbunden  waren 
and  zwar  als  Unterabteilungen  beider,  also:  ot 
|siv  ^  «Mb  alstv  dXiiStic;  <eC»v>  «t  faraptad^ 

al  81  rir/ujitvat,  -  o'ov  -  at  |x'jfiixat.  —  Von  den 

Yerbesseruugs Vorschlägen  zu  13,  1—5  ist  der 
miOhmgenste  der  von  WOamcwiti,  wddiei'  in  Z.  8 
statt:  at  8i  cp'>;  tot'a;  iKt^^t^tvm  -njc  oico8^9e<i>c  X^'fov- 
Tat  also  schreibt:  at  ['^p^c]  £ti5ty.tu;  5it,-'t^3£!c  [xf^; 
uKoÖcTCttxJ  XsKovcat,  mit  völliger  Verkeunnug  des 
logischen  VotSltaisses  zwischen  «ffiiv  in  Z.  1  nnd 
ai  OS  in  Z.  2  und  3.  Offenbar  werden  nur  zwei 
Arten  der  otTj^rjaetj  £ri  xptTmv  unterschieden,  nnd 
zwar  dieselben,  die  auch  Quint.  IV  2,  1 1  äugen* 
seheinlieh  nach  griechischen  Vorbildern  anffthrt: 
»Ego  antem  magnoa  alisqni  seentos  anettnea  Ams 
esse  Ml  iudictis  narrationum  Ifides  existimo,  al-  ■ 
teram  ijtisius  vauaae,  altertm  Terum  ad  causam 
ptTtinmüim  eacposäiiimem".  Danach  ist  nicht  daa 
erste  at  ol  die  nilhcre  Erklämng  zu  at  jxev,  wie 
W.  will,  soudera  das  zweite  a'i  5k  die  nähere  Er- 
lüflrung  zum  ersten  at  6i.  £9  ist  denn  auch  an 
der  gaoaen  Stelle  ihat  nieht»  sn  indem,  am  aUer* 
wenigsten  auch  nur  ein  Wort  zn  tilgen,  SOttdem 
das  icp^  in  Z  2  regiert  hier  nicht  den  AU., 
sendsm  dsn  Dat.  ntd  hsiOt  •anOer*;  nach  dteser 
Prlpeiition  ist  der  bestlmiate  Artiltel  einsaiehleheu. 
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M  dit  cum  fittolfe  10  zu  emendieren: 
T»v  <|  M  xptTwv  a{  |Uv  x«ti  4[|A7(9ßiiTOU|i.evov 
odti  TOvCutavTa'.,  i'  -f>ic  <Tat?>  {8taic  8i»lT^' 
ec«i  (deokbar  wäre  aucb  icapa  —  st.  icpi«:  beide 
wcrdflB  ja  blnllg  fvrweetaselt  —  <t^>  ISnie  dnjTi^- 
jet;)  tf,c  6iro&£3Cu>;  ki-^O  '-ix,  ^"  ^f,  (  -  ,  welche  näm- 
lich*) -üfisuni— o'j3'.  (  „eingenchoben  werden') 
viaxtuti  ivcxev  xxX.  Dazu  stimmt  auch  Wila- 
moiritii'  Venratniv  m  Z.  10,  «o  man  soMt  Midi 
so  ixictT^  denken  könnte. 

Anf  diese Probenmußirh  mich  hier  beHcbifbikeu, 
am  diese  Anzeige  nicht  Uber  (iebühi-  auBchwelleu 
IM  laaien.  Wir  wollten  nit  denielboii  mir  wamr 
Interesse  für  die  Graevensche  Arbeit  bdtnilden. 
die  wir  dorchaus  für  verdienstlich  kalten,  verdienst- 
lich sdioii  wegen  der  wichtigen  Stellung,  die  dieses 
hnu^tvn  in  der  Geschichte  der  Bbetorik  ein- 
nimmt. Dieser  eigentfiolidie  Wort  Qoseres  Büch- 
leins i8t  langst  erkannt  und  ancli  von  O.  in  den 
Proleg.  S.  LXXI  treffend  also  bestimmt  wordui: 
«tatdlegttar  Gonmtaiii  «gi»  id  ipectaiae,  nt  ■tili* 
aatlqrioniiD  praccppta  in  Artem  suam  coIÜL'eret 
qaaiii  ut  suu  warte  praecepta  daret.  qua  re  uobis 
baec  An  pinris  aestimator  «t  tactiori  niagnam 
habom«  gratiaB,  qnod  tot  tantaai|oe  partes  artiam 
veteriorumscrvaTit«.  Dieser  PnnktiitS.  LXVUIff. 
im  ganzen  richtig  erörtert. 

Znin  ScbliUM  danken  wir  dem  Heransg.  fttr  die 
Bannigfacbe  Belehrung  nnd  Anregnng,  die  uns 
seine  tüchtige  Leistung  geboten  hat,  und  erluubeii 
aas  die  Bitte  aostosprecben,  daß  er  seine  Studien 
aaeh  toneriiin  den  grleehisofaen  Bhetoreo  widmen 
nSfo:  die  TOiUegende  Arbeit  berechtigt  zu  der  Er- 
wartung, daß  er  ni  dieoen  Gebiete  EnprießUebes 
leisten  wird. 

HeUellMiv8diUarliMb.       P.  Egeaolff: 


B. Sabbsdinl,  II  commento  di  Donato  a  Terenzio. 
Jbttratto  dagU  Stadl  italiaai  di  Filologia  clsssica 
ToL  It  Tbeaie-BoBa  IMS.  IM  8.  fr.  8. 

Sabbadini  bat  sich  in  dieser  neuen  vortrefTlicbeu 
Arlx-it  über  den  Terenzkommentar  des  Ponat  ein 
zweilaches  Ziel  gesteckt:  einmal  will  er  Uber  das 
voikaadoBO  baadacbrifllidM  ood  ffsdradtto  lUtorial 
orientieren  nnd  dann  der  Donatfragf  einen  neuen 
AnstoD  geben.  Außerdem  sollen  aber  auch  die 
zur  Bestätigung  s^eiuer  Aufstellungen  Uber  die 
TerhiltaliM  der  Hai  angefilftea  Tattpnb«  den 
Weg  lolgen,  welchen  er  hei  einer  kritischen  Aus- 
gabe, die  er  selbst  nicht  zu  beabsichtigen  scheint, 
eii^altea  wiesen  möchte. 

D«r  ente  Abedinitt  (Origine  o  aatara  dd 
eoBUMito)  «iitlillt  nmlctnt  eia»  ttbentehtUdie 


Zotaaawildluig  and  Beartattaag  aller  Aadebtw. 
die  Aber  Batstebnng  and  Weit  des  Koauneotar« 

vom  XV.  Jnhrh  nn  bis  auf  nnsere  Zeit  vor^tebracbt 
worden  sind,  ^'ach  Sabbadiais  Urteil  hat  Umpfea- 
bacb  bettdb  der  Entitehaag  dteeer  SdioUoBiaaai- 
lang  mit  daa  bdden  Schlagwörtern  'AuflSsaag 
und  Wi^-der^nsammenfBgung'  das  Richtige  getroffen, 
Teuber  über  die  Scheidung  der  eiozelnen^fiestaiid- 
tdle  die  wakndMbUdMte  Bypotheee  aaf^aalallt. 
Seine  eigene  Ansicht  ist  diese.  Der  Kcm  des 
Kdtnuientars  ist  das  Werk  eines  einzigen  Ver- 
fassers uud  swar  des  Donat,  wie  die  Uuterschrifteu 
der  Hm  bdnmdea  aad  der  biaer»  Zaaaaaiaa»  i 
hang  des  Kommentars  beweist  Es  lat  nach  ein 
fortlaufender  Kommentar  von  Anfang  an  gewesen. 
EuanthiuB,  der  nur  zn  sehr  die  Kosten  der 
Doaatfrage  getragea  hat  aad  bdllallg  In  der  Bfa> 
leitung  als  der  Verfasser  einer  .Abhandlnnj?  Hber 
die  Komödie  erscheint,  aus  der  nur  Notizen  ent- 
nommen sind,  liat  an  dem  Kommentare  selbst 
Iceinan  AateO.  Den  Eridhmgaa  den  Deaat  panrild 
lüufl  in  unseren  Hss  die  Arbeit  eines Kompendiators, 
der  mit  jenem  beinahe  gleichen  Schritt  hält.  Auf 
diesen  gdien  die  Pnblettea  soröck.  Aber  neben 
Donat  aad  Beinen  KoaipeadiBter  begagaea  vir 
hin  nnd  wieder  den  Bemerkungen  mancher  anderer 
Scholiastcn.  Von  dnem  derselben  rühren  e.  B. 
die  polsBiiKlien  SchoUea  her.  die  ailt-  «ad 
ego  l>^:innen.  Ein  anderer  setzte,  zar  Berieh- 
tignng  oder  Krweftcrnng  der  Scholien  oder  um 
ein  neues  Citat  anzubringen,  seine  zuweilen  den 
Sknaomeabaag  naterbredieaden  BeaMifcangea  tea 
und  führte  dieselben  mit  ac,  autem,  tarnen,  sed,  sie, 
an,  gewöhnlich  aber  mit  et  ein.  Der  fortlaufende 
Donattext  wnrde  also  durch  üandbemerkang^n 
polemiachen,  «riEllrendeB  a.  IL  lalulti  auHuigfiuh 
vennehrt.  Andi-crseits  flberlnig  jemand  zn  seinen. 
Gebrauche  verkihvti'  DnnaUeholien  auf  die  Kilnder 
einer  Terenzbandschrift:  dies  sind  die  DoMetten. 
Zoletat  looB  da  Keaipilator  aad  aiaiAta  aaa  4aai 
also  vermehrten  Donattc.xte  und  mit  den  Donat- 
Scholien  auf  dem  liande  des  Terenzkodex  di*» 
Sammlung  zurecht,  die  auf  uns  gekommen  ist. 
NatlrUdi  araBtea  die  BaodidMiiea  dardi  cia 
Zeichen  (D -Donatus)  gekennzeicbaaft  mIb,  4m  j 
den  Kompilator  berechtigte,  sie  unter  den  Naonesi  [ 
des  Doaat  einzuführen.  Demselben  KoaipUator 
geUfiaa  jedenidlB  aadi  TcAattpAngea  4er 
einzelnen  Teile  an.  Sein  Streben  ging  daranf  aaa, 
alle  anf  einen  Vers  bezüglichen  Krldämngen ,  ob 
aaa  donpdte  oder  friderafrecheade  Totlagea, 
alntlich  zn  Tareiiiigen.  Dies  gelang  ilm  Ua  aaf 
Fhor.  I  3,  48-57.  Daraof  Phor.  H  S  tat  er 
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fiMt  Meine  bisherig«  Art-  rerlusen  tiod  ewei 
äekofiHmibeB,  a  mai  h,  hiotereiuaader  ab^- 
«taM«,  41m  fit  m  mnMgm. 

Ib  dem  aftdttten  Abachnitt«  (DiffaaioBe  del 
CMunento)  kat  8.  seine  friheren-  Arbeiten  aber 
im  Oegenataad  (Biofrafla  doewMOtaU  di  Giov. 
äMKkftL»  8laife««rMw  »  iteui  teMI  latM  mU 
ftdb^iffusione  del  rommento  d!  Donato  a  Terenzio) 
üäUk  tr^kaA  «ad  berichtigt.  Die  jetzt  all- 
pmOm  voMteto  Anaiobt.  daO  alle  jünfcereti 
S»  mT  4n  TM  iMlqa  fa  lUlos  gefondaaeB 
Kodex  nirBckgingeo ,  i«t  vorkfhrt.  Nach  8.  sind 
im  XV.  Jahrh.  «aoifateas  ceba  von  emaBder  naab- 
Hlgip  Bat  to  KoMMMm  nn  LMrt  gahomaa, 
«ä  «M«t  Mdk  ta  XVl  Jakrh.  weitere  fBnf,  z.  B. 
irr  Ton  Stepbanng  br^nntzte  alte  Kedex  and  die 
beidaa  «an  Liadeabrog  heraagesoKenao.  Daraof 
bakaadalt  8.  dto  In  den  Terenriiea  entbaHa—  DoMt- 
KboUea.  !■  Bembiuas  erkennt  er  »olche  nur 
tir  den  Enn.  und  Phor.  an  Einijro  nicht  völlig 
«isderkentelibare  Seboliea  dieoea  iiiiB  wenigstens 
kH,  Mm  T«9U  4m  Doaat  n  wbeaaeiB,  aiMlai« 
•aebt  ar  m  nkaMtraiereo.  Aas  dem  VictorianOB 
titft  S.  eine  große  An/jihl  von  Umpfenbach  weg- 
pilanmiMir  Seboliea  nach,  die  sich  bis  anf  zwei 
•fc  M  flau«  itate.  4mmb  Amigik»  inr  Terau- 
■eholiea  ikn  bei  der  Aasarbeitang  leiner  Si  In  ift 
aech  siebt  vorlag.  Hietwif  bespricbt  8.  die  Spnreu, 
dis  *oo  Dsvat  in  dea  TorentMographiea  enthalten 
M.  Er  ladet  «■  wakndMialkh,  laB  dte 
Anbrosiaaa,  die  in  der  Hanptaaehe  swar  anf  (He 
Tita  des  Heeto«  surttd(giage,  oad  die  Anonyma 
((koneoaia),  dt«  Bit  dar  viu  d»  flaelaa  ttiehti 
■I  ttn  hite,  Mii  aaeh  aas  einer  nta  Terentii 
■Je«  A  Hj^U'-leischen  Zeit  alters  schöpften,  die  von  der 
(ic&ageaachaft  des  Terenz  sprach.  Darin  bat 
Air.  &  tOmtriUk  recht  Dia  nlttalalterildMa 
ttcgiafitai  gehM  Jedenltlk  aai  Ende  alle  anf 
die  im  I>onat  enthaltene  vifa  des  Snetnn  znrtick 
OÜBBbar  ist  ä.  die  8cbrift  Abels,  Die  Tnreac- 
btogvaphiea  dka  Altaituw  aad  Hfttdaltar*, 
fiadapeet  1687,  mobdiannt  geblieben. 

Von  den  fortlanfenden  Kommentaren  bespricht 
S.  aar  daa  tob  Brnns  heraaagegebese  ceannentam 
■ii  diB  'axfeettie'  liedldlea  XnaaieDtar,  «Oread 
« la  Beavg  anf  Eographlaa  aaf  4ie  Arbeit  Ganten- 
lievgs  verweist.  Au«  Spuren,  die  sich  von  jenen 
Mlea  KoHnaentareB  im  Vtctorianos  de«  Terenz 
Maa,  tomM  8..  dat  mmIi  dUaa  itdi  mOoMk 
beHlbreaden  Kemsientafe  mindestens  in  das 
DL.  Jahrb.  earaekreicben.  Wae  die  Verwandtsdiaft 
deiBulbia  mit  Donat  aniaBgi,  der  von  ibnen  citiert 
«M,  aa  ^M*t  &  aMt,  M  dia  t«b  Ibn  hcr^ 


i  rührenden  Bemerknngen  seinem  Kommontare  direkt 
entnoBimen  sind,  vieUaehr  von  flandsdiolien  einer 
TaraadHBdaclarift  «der  aoe  «Iimib  CHoeeare  bar* 
I  staromee.  Eine  Anzahl  Glowart,  daa  des  IMaddns, 
'  Papia  und  der  liber  glossarnin,  schöpften  direkt 
!  ans  Donat.    In  den  spezieilen  Terenzglosearen 
tat  dagegen  «iaa  Beaatzaag  dee  DoBatkoanaealaM 
j  nicht  nachzuweisen. 

I  In  dem  zweiten  Haoptteile  seiner  Schrift  (I 
oodicl  di  Donato)  behaadelt  8.  die  Donathss. 
deren  er  BBlbateiBegTOOanABnU,  ab  ibariHuqpt 

i  bisher  bekannt  war,  znerst  nnfcrfnnflrn  niid  ver- 
glichen hat.    £r  beschreibt  ihrer  zwanzig,  deren 
Leaaitaa  ia  den  angeh&ngten  TextpralMn  ^if»> 
I  führt  werden,  sechs  andere,  darunter  dea  Dresdeaeie 
!  nnd    rrbinas,   der   anf  < 'ali>!iiiniin«  zarfickfelit, 
I  weil  er  dessen  Komuteutar  zum  Ueaut.  enthält, 
I  Mit  «r  beiaeile.  da  aie  oltbabar  ttberaiMteC  aad 
teilweise    arg   interpoliert  Beie.fl.    Die  Hs  dea 
Kscurial  nnd  vier  andere  des  Brit.  Maseumi  hat 
tS.  nicht  heranziehen  können.  Wei'ans  die  meisten 
aed  laglaieb  41«  widitigateB  Bn  bafiaden  ekh  la 
Italien  nnd  Bind  von  8.  »imtlich  selbst  verglichea 
worden.    Ritsehl  hatte  nnr  sieben,  Iteifferscheid 
außer  den  beiden  Paris,  nnr  den  Dread.  and  Leid, 
benatit  Es  let  8.  aadi  gelanfan,  die  KlaaeillkatleB 
der  RsB  vemiittela  zweier  wichtiger  Indizien,  die 
jede  Unsicherheit  ausschließen,  zu  erreichen.  Im 
Phor.  II  3  haben  die  einen  Hae  eine  wanderbare 
Bdlieafoige  derSdiclleB.  eodafl  oaeh  atawr  Ralba 

von  Rrholi'-n  (rr)  zn  den  Vei-sen  1-  93  eine  zweite 
{b)  zu  den  Versen  5—93  folgt,  ohne  daß  dies 
etwa  Debletten  wiren  (la  vedailoBe  dMata), 
wfthrend  die  anderen  Hss  beide  Reihen  verschmolzen 
haben  (la  redazione  confnsa).  freilich  mit  einer 
Unordnang,  die  dnrch  eine  Blattversetznng  ver- 
aalaOt  eehehit.  Die  TSUIge  VeraehaMbaag  iat  im 
Drcsd.  und  Vut.-Rcg.  1673  nach  dem  Terenztexte 
dnrrhfrcrührt .  und  zwar  auf  irrnnd  der  redazione 
distiuta.  Diese  selbst  ist  offenbai-  die  orsprttngliche^ 
da  die  Sdiollen  la  der  redaikHie  eeaflMa  aoglcM 
verkürzt  erscheinen.  Ein  weiteres  Mittel,  die  Hin 
zn  ordnen,  bietet  eine  LHcke  im  Kommentar  zvr 
Uec. ,  die  von  dem  Ausfall  eines  oder  mehrerer 
Faadkd  im  ArdietjpaB  henrtUnl  8o  echeldat 
sich  wieder  eine  Mdazinne  tntegra  nnd  lacnnosa. 
Diese  bat  größeren  Schaden  gelitten  als  jene, 
zeigt  aber  an  vielen  Stellen  die  bcaeerea  Leeartea. 
Danach  etelK  8.  felgeid«  Timen  der  Hai  aaf: 
KlBMe  1  :  ACRTYv 
U  :  aL 

.   in  t  b 

,     IV  :  BadeMNretxa 
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Die  KImm  I  Int  die  red.  distinta  und  die  Hec. 

vollstnndig:  die  Klasse  II  hat  die  red.  distinta 
opd  die  Lücke  in  der  Uec;  die  lüa^se  III  bet 
iÜ»  LfldM  und  die  red.  eonftu»  md  «nßerdnn 
Besonderheiten,  die  sie  von  allen  anderen  Hss 
scheiden;  die  Klasse  IV  zerfiilh  in  mehrere 
tirappen,  die  LUcke  iat  in  den  mei8t«u  Uss  nach- 
trlglieli  avgelUlt»  tUe  Inben  die  red.  eonfkua.  Za 
Klasse  I  gehören:  C  Oxf.  Oan.  Iat.  95. 
Hiccard.  f)>>d,  T  Vat.  2905,  V  Vat.-lteg.  1496, 
T=:Vat.-Beg.  woza  fcj.  auch  den  älteren 

Parle.  79SO— A  geeetit  liat,  der  Ja.  die  Hec.  and 
den  Piior.  nicht  t  nthalt,  aber  wegen  seines  Wertes 
und  der  Verwandtschaft  seiner  Lesarten  zu  Klasse  I 
gezogen  werden  muß.  Zu  Klasse  II  gehört  a  ^  - 
Lrar.  53,9  aad  L  «  Oed.  Liaeola.  45,  m  Klww  III 

Laur.  53,31,  zu  Klane  IV  B  Par.  7921, 
c^Laur.  G.  d-FieeoL  175,  e=Vo8s.  Leid.  24, 
U  =  Malatest,  N  =  Neap.  Y  B 17,  Ambr. 
A  144,6  eAmtar.  D  70,  t-^  Val'Ottob.  90S8, 
X  Vat.-Pal.  1<130,  /  «  YRt.  1513.  8.  glaubt  nun, 
mit  Hülfe  der  vier  KlaMen  den  durch  die 
Klasse  I  siemlicb  gut  repiiteentierteD  Arehetypaa 
Tdconatniemza  kOnneo.  Von  demTL—YIL  Jahrb. 
an,  wo  derselbedefinitlvkonstroiert  wurde,  bewahrte 
er  einige  Zeit  seine  VoUstäudigkeit;  doch  von 
aim«  beittaimten  Ztitpaolcte  an  Tarier  er  eioen 
oder  melurere  Faszikel,  welche  Akt  IV  der  Htic. 
enthielten,  und  nahm  die  Form  an,  liie  wir  in 
Klasse  II  antreffen.  Darauf  worde  er  einer  Be- 
handlung dureb  dnon  luterpdator  antonogen,  der 
die  urspnin^:Hche  Anordnung  Phor.  II  3  änderte. 
In  (iit'tser  «iestalt  liegt  der  Komnieutar  in 
Kluüse  Iii  und  IV  vor,  doch  so,  daü  die  Lücke 
in  der  Hee.  In  Klasae  IV  fn  nidit  sehr  alter 
Zeit  meist  ausgefüllt  wurde.  Femer  berechnet 
a.,  daß  der  Archetypus  ans  Qoaternionen  bestand, 
jede  Seite  zu  20  resp.  40  Zeilen,  jede  Zeile  mit 
37  Buchstaben.  FBr  die  Kritik  seien  die  stmtlichen 
Hm  dar  Klasse  I  heranzuziehen,  ebenso  b  von 
Klaane  III;  von  Klasse  II  genüge  ein  Exemplar, 
I. B.  a,  von  Klasse  IV  zwei  Exemplare,  z.  B.  et; 
U  sei  nur  fir  die  grieebisehen  Stdlen  zu  vergleichen. 

Was  nun  die  gedruckten  Ausgaben  de« 
Kommentars  anlaugt,  so  sind  auch  diese  von  S. 
in  dner  Mäher  nicht  erreickten  Yollatlndl^eit 
nnd  Genauigkeit  untersucht  iTOidfln.  Unter  deu 
Drucken,  denen  die  Khre  zngresprochen  wurde,  die 
ed.  princ.  au  sein,  ist  die  btraüburger  nur  ein 
Nachdruck  der  ed.  Yeneta.  Dioee  ist  dieaso  wie 
dieed.  Bomanaeinc  selbständige,  und  zwar  stammen 
beide  von  einer  di-r  Iis  b  nahestehenden  Hs  der 
Klasse  Iii  her.   i>ie  Mailibider  Ausgabe  ist  für 


Hec.  rV  als  ed.  prine.  zu  betrachten,  steht  dem 
cod.  g  nahe,  hat  aber  fnr  die  Kritik  keine  Be- 
deutung. Auch  die  Ausgabe  des  Calpbnmins,  der 
den  Komuneotar  anm  Heant.  anfnrtigte,  gabt  a«f 
eine  Hs  der  Klasse  III  zurück.  Stephanns  verfahr 
bei  seiner  Ausgabe  eklektisch,  indem  er  haupt- 
sächlich einer  auf  die  Klasse  III  zurückgehenden 
Anusabe  folgte,  aber  dabei  aiaa  alt»  Hb  der 
Klasse  I  erfolgreieb  heranzog.  Liiidenbrog  be- 
nutzte Anssfige  aus  dem  Par.  792Ü  und  zwei 
andere  Hss,  yon  denen  die  eine  wenigstens  der 
Klaase  I  angdiürte..  Dl«  Anugaibe  von  W«sl«lM»v 
ist  für  die  Kritik  wertlos.  Es  sind  also  eine  der 
ed.  princ.  gans,  die  Ausgaben  von  Stephanus  and 
Lindenbrog  für  die  griechisdien  Stellen  nnd  elae 
Beihe  YeHMBMmqgan  n  vergMciMn.  Edatat 
bespriclit  nodi  vier  Donatao^pdMB  jnit  Baad- 
bemcrkungeu. 

Hierauf  folgen  in  dem  dritten  Hanptteile  der 
Sebrlft  Hb  Tai^nbea  (Smi  di  teste)  mm 
Andr.  TT  4;  Bon.  I  2,  85-88:  II  2,  11—20; 
Hec.  IV  I,  1—91;  Phor.  I  S,  4S— 56;  U  3  und 
dne  Ansahl  gelanganar  Yerbeaaeraagan  in  den 
griechisdien  Stellen.  Die  Textgestaltnng  zeigt. 
'  welcher  Verbesserung  der  Donattext  auf  ^ritnd 
der  gefundenen  Uss  fähig  ist.  Die  sämtlichen 
Schwierigkeiten,  welche  a.  B.  Tedier  Jahrb.  18A1 
S.  3G().  :IC7  durch  Konjekturen  zu  heben  sacht, 
sind  auf  leichte  Weise  durch  die  baadschriftUdw 
Überlieferung  beseitigte 

Ei  kann  kelnam  ZweUU  nntarliegen,  dalb 
duidi  Sabbodinis  Schrift  dia  Donatforschnng  auf 
eine  nene  Grundlage  gestellt  ist,  von  der  alle 
weiteren  Arbeiten  ausgehen  müssen.  Die  dringend 
notwaadlge  Bcntellang  einer  kritiachea  Awgab« 
ist  freilich  dadsreb  keineRwef^s  zu  einer  leichteren 
geworden.   Es  würde  der  verdiente  (lelehrte.  der 

Idie  äußerst  mühevollen  Vorarbeiten  soweit  ge» 
fBrdert  hat  and,  die  geaanate  Kanataii  der  Haa 
besitzt,  adbat  am  meisten  geeignet  sein,  die 
schwierige  Aaiisabe  m  Ende  zu  führen. 

Gkra.  Btebard  BSttaer. 


Julias  Bai«eh>  Orieebisehe  Geschichte.  Knter 
Baad,  bis  aaf  die  sophistische  Bewegung 
aad  den  pelopoanaaiaehen  Kria^  Stcaflbaig 

1898,  Trübner.  688  8.  8. 

(SchluB  aus  No.  8.) 
Eine  ilhnliche  Kolle  wie  die  Homonymien 
spielt  bei  B.  das  Schweigen  Homers;  nur  ist  die- 
selbe nicht  UoB  dna  doppdta,  aondem  aogar  eine 
dreilbcbe.  I.  Es  beweist  etwas,  nimlich  daß  das 
nicht  bei  Homer  ErwiUinte  noch  nicht  vorhanden 
war.   S.  56:  ^as  Epos  Itennt  noch  keine  Dorlar 
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m  PelopoDues".    2.  £s  ist  Folge  des  ZafalU  und  . 
Mit  okditi.  8..  87:  .Da0  ObstMune  in  der 
IKm  nicbt  TorkoiBiiiM,  mg  Folge  des  Zufalls 
s<in*.   3.  Ks  ist  FOgnr  Absicht.    Siegel  werden 
bei  Homer  nicht  erwähnt:    aber  sie  existierten 
adMD.    uViit    haben   hier    einen  lehrreichen 
Bthf  daAr,  wie  die  Singer  dei  Epos  bestrebt 
mm,  in  ihren  Scbüdemngen  die  ZoBtinde  einer 
vergangenen  Zeit  festzuhalten"  S.  84.   Nur  dttrfen  ; 
die  Siegel   niclit   schon   im  XV.  Jahrh.  existiert 
bäben;  denn  die  Erwuhuung  einer  so  alten  £in- 
richtoDg  ,aU  stilwidrig  zn  vermeltten*,  bfttte  den 
Bidlan  4ea  YHL  Jabrli.  nieht  in  den  Sinn 
kommen  ktanen.    Sehr  tchSn  und  sehr  scharf-  , 
'iniig;  aber  wenn  man  nun  wissen  will,  ob  die  Nicht-  \ 
trwShnung  von  etwas  anf  Nichtkenntnis,  Zufall  j 
oder  Absicht  beruht,  so  bedarf  es  doch  wohl  aus- 
fUirUdiBrar  ürwigioifeB,  als  B.  «netdlt  Wenn 
der  Dichter  Siegd  ab  •«tilwidrig*  nicht  erwUinte, 
Wimm  Boll  er  nicht  erst  recht  die  Dorier  ans 
demsdben  Qmnde  mit  StUiachweigen  ttbergaogeo 
haben? 

SSM  gam  nuvreidentige  BoUe  qiMt  dagegen 
&  «Annkdote*.  Sowie  eine  Naehricht  ab  aolelie 

cfaaralcterisiert  wird,  ist  sie  verurteilt.  Das  trilft 
S.  458  (Iii'  ?]rz;ihlung  des  Thukydides  von  dem 
Einspruch  der  Spartaner  gegen  den  Manerbau  der 
Atliener,  welche  Erz&hlnng  noch  dazu  nach  13. 
«nt  .lar  Zeit  dei  petoj^nnealBoben  Krieget  ebt* 
standen*  sein  soll;  das  trifft  S.  464  die  ,Anek- 
dote*,  daß  nach  den  Peraerkriegen  der  Areopag 
iif  Leitung  des  Staates  in  die  Hand  bekam,  und 
>S  465  sagt  £.  geradezu:  «Die  Anekdote,  wonach 
ItadiloUeBnobeaSpliialteabetmStwsdeB  Areo> 
pegi  die  Hnnptrolle  geapidt  bfttte,  iat,  «ie  alle 
.Anekdoten,  historisch  wertloi*.  Dann  brauchten 
^Mv  blnß  noch  zu  wissen,  was  eigentlich  eine 
.\xiekdote  iat,  und  wir  hUtten  ein  Kriterium  ersten 
Bangn  Ittr  die  AnMcheidaiig  des  Falschen.  Bis 
dabin  hat  die  Benerlning,  daß  etwu  dne  ,Anek* 
dot«*  und  deshalb  wertlos  sei,  freilich  nicht  mehr 
wissenschaftlichen  Wert,  als  die  'Pliriinen  dt-r  Küh- 
mng  eines  Kenners  beim  Anblick  t  incr  viellciclit 
antiken,  vielleicht  modernen  Statue  für  den  Be- 
weis ihrer  Eehthelt  besitsen!  Wenn  ich  anf  die 
Beaierknng  Uber  den  llaaerban  (8.  458)  nicht 
näher  eingehe,  80  geschieht  das  nicht,  weil  ich  die- 
«^flbe  sachlich  för  richtig  halte,  sondern  vielmehr, 
weil  B.  selbst  aof  die  Sache  nicht  eingegangen 
ist.  —  In  4flr  Tonede  lom  1.  Bande  meiner 
'Giieekbehen  Gesehiehte*  habe  idi  8.  Xni— XT 
berrorgehoben,  daß  für  die  Methodik  der  grieohi- 
lebea  Qeichicfate  noch  aehr  viel  m  thnn  iat,  nnd 


dat^  man  nur  zu  oft  sich  auf  allgemeine  Eegeln 
bernfl,  die  flberhanpt  noeh  gar  nieht  Idar  formnUert- 
sind;  das  finde  idi  hier  wieder  bestfttigt.  Andi 

den  unnötig  scharfen  Ton  so  mancher  Kritiker, 
von  dem  ich  dort  sprach,  rtnde  ich  bei  Beloch. 
S.  üü  sagt  er  z.  B.:  «Auch  in  der  klassischen  and 
belleniatiaohen  Zeit  hat  ee  In  Orieehenbnd  wenig 
Lente  gegeben,  die  nicht  ftr  ädd  xn  allem  an 
haben  gewesen  wären".  Das  geht  in  der  münd- 
lichen Unterhaltung  als  nachlässiger  Ausdnick 
einer  augenblicklichen  Stimmung  durch;  aber  ge- 
dmdkt  hl  einein  Werke,  das  die  Sesoitate  wissen* 
aehafUieher  Fursehnng  gelmn  will,  erregt  ee  Br^ 
staunen,  und  man  kann  in  diesem  Falle  nur  sagen: 
der  Verf.,  dessen  Spezialität  die  kühle  Statistik 
ist,  und  der  mit  Hülte  derselben  so  oft  gezeigt 
hat,  dal)  die  Überlieferung  übertreibt,  hat  zur  Ab- 
weebaelnng  einmal  mit  ebenaoTid  Oeadiiek  nnd 
Glfick  aeigen  wollen,  daß  er  adbst  das  tlbertrdben 
ebenfalls  versteht,  und  das  recht  gründlich.  —  S.  104 
nennt  er  l'rcllers  Mythologie  ,eiii  schlechtes  Hnch". 
—  Wenn  Ii.  eine  Ansicht  als  falsch  bezeichnen  will, 
so  sagt  er  MsweÜen:  •natilriidi*  habe  man  eine 
so  verkehrte  Ansieht  gehabt.  So  wird  8.  471 
Xenophon  getadelt,  .worin  ihm  dann  die  Neueren 
natürlich  gefolgt  sind".  S.  -144:  , Schon  Aristo- 
teles hat  dies  Verhältnis*  (dal)  die  Monarchie  in 
Syrakus  nicht  die  Herrschaft  eines  einzelnen,  son- 
dern die  einer  Familie  war)  ;nidit  ventanden, 
die  Neueren  natürlich  noch  viel  weniger".  Die 
Neueren  sind  eben  Nachbeter.  Aber  wenn  lle 
sich  eine  eigene  Ansicht  erlauben,  wo  B.  lieber 
der  ultcn  lolgt,  istdaä  iiesullat  dasselbe.  8.  337: 
,Daa  Alteitnm  iat  dnitimmig  in  dieaer  Anffaaaong 
dea  Oatrakbmos*  (die  von  a  geUUigt  wird). 
„Manche  Neuere  wissen  die  Sache  natürlich  viel 
besser*.  Man  sieht,  daß  es  natürlich  ist,  weniger 
richtig  zu  urteilen  als  B.,  nnd  findet  sich  in  sein 
SehidnaL  Noch  mdir:  gwade  dieaer  ibtte  Ton 
bereitet  dem  Fachmann  ebensoviel  Vergnögen  wie 
Nutzen.  Man  lebt  bei  der  Lektüre  des  Baches 
immer  der  HoiTnung,  daß  bald  wieder  etwas 
Scharfes  kommen  wird,  was  einen  miltritVt,  und 
mau  hat  somit  oft  Veranlassung,  sich  über  Dinge 
klarer  an  werden,  die  man  gaax  nnbelbngen  Ar 
richtig  hielt,  nnd  die  einem  nun  ab  «natllrlidi* 
verkehrt  dargesft'llt  werden 

Zum  Schlüsse  möchte  ich  no(  h  die  nehanJlting 
des  Perikles  durch  B.  einer  Kritik  nntei ziehen. 
8dne  Anffisasniig  bt  aas  der  ÄnOening  anf  8.  617 
zn  ersehen:  «Der  PeriUea-Knltna,  der  ja  nodi 
immer  In  schönster  Blüte  steht,  sträubt  sich  na- 
türlieh,  die  Ihataacbe  anznerkennen,  dal3  der 
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gToOe  athenische  Staatsmann  deu  peloponnesischen 
Kriep  znm  Ausbruch  gebracht  hat.  Thnkydide» 
ist  weui^  zartfühleDd  gewesen;  er  b&lt  es  für 
«Im  HllMtfanttnyidn  Sieh«,  tat  dn  Btaalmiaini 
Ton  egoistischen  Motiven  freleitet  wird*.  B  citiert 
hierfflr  das  Urteil  des  Thukydides  über  Hrasidas,  • 
MUdas,  Pbonicboe.  Von  Gräadeu  fiebt  er  for 
taine  fidiHq  itu«,  die  er  .ThatNudM*  teMut, 
■v  in,  ikft  4er  Zeitponkt  nicht  gfinstig  war,  daß 
PeriUes  dies  w«ßte,  md  daß  er  trotzdem  mm 
Kriege  trieb.  Indes  giebt  er  S.  569  selbst  zu, 
daS  »dM  poriidfliMh«  tngnmm  eiep«ieli  dardi- 
geführt*  worden  iat,  Uad  das  trotz  der  Pest! 
Wae  will  naa  aoch  mehr?  Also  war  der  Zeitpunkt 
deck  aicbt  schleckt  gewlüilt,  und  man  braacbt  dea- 
halb  daai  Periklea  kaina  agebtlaehen  Motive  m- 
zaschreiben  Das  grrin::;erp  Znrtirefühl  aber,  da«  Thn- 
kydides  inanderenFUlen  verrat,  beweist  offenbar  für 
Umm.  FbU,  wena  es  ttberbaapt  etwas  beweist, 
eher  das  (^tagenteil  von  dea,  inmB.  giMht  Dum 
wenn  der  soast  so  skeptische  Mann  den  Perikles 
nicht  so  anffaüt  wie  sogar  seinen  geliebten  Nikios, 
»e  maB  dodi  ««hl  Peiikka  etwai  vraniger  egoistiteh 
gewesen  leta.  Dnd  B.  aeUiak  atehft  solch  geringem 
ZartgefOhl  sonst  nicht  immer  so  sympathisch  gegen- 
ttber.  Wo  es  sich  un  Aristsgoras  handelt  (S.  348), 
tadelt  er  daaaelba  bei  Herodot,  dar  .vrle  gewMudiQb, 
alles  auf  kleinliche  persdolieba  Motive  aarfickfBhrt'. 
Das  ist  nach  Ji.  nicht  recht ;  man  mnß  nicht  immer  ' 
gleich  Schlimmes  denken,  and  Aristagoras  war 
MMiUeh  eiB  edler  Haa«.  Da  «Ira  deeh  wvhl 
«twaa  lOUo  dea  Urteih  gerade  hei  Perikles  erst 
redit  angebracht,  der  soast  ja  manches  Tec4itige 
geleistet  hat!  £s  steht  allerdioga  jedem  frei,  zn 
glaabaB,  daB  PariUea  aaa  Bgolsaw,  Arialagoras 
an«  Patriotismus  gehandelt  hat;  aber  .Thatsacben' 
sind  das  nicht  a  466  bezweifelt  K.,  daß  Peri- 
kles ein  großer  Staatsmann  war,  .wenigntens 
laehea  wir  ve^gabew  bei  ihai  aadi  «inen  vrirfclich 
schöpferischen  Clcdankon"  Wenn  B.  seine  eigene 
8.  C34  nachliest,  so  wird  er  dort  finden,  daß  .die 
ftiaeiUsclM  Demokratie  an  der  großen  Unreife  der 
ÜMaan  m  smde  geKangen  irt*.  PieiiUea  war 
abfr  ptradc  der  Staatsmann,  der  sie  reif  machen 
wollte;  war  das  nicht  ein  schöpferischer  Gedanke? 
Wir  dbüea  abo  wohl  sagen,  daß  daa  «agfinstife 
Urteil  des  Verf.  ftber  Periklea  van  Ihm  sieht  Un- 
reicfaend  bcjCTÜndet  worden  ist. 

Das  Bach  Beloehs  möchten  wir  als  ein  doreh« 
am  oMdemea  beMi^Dea,  nad  mir  verweiaeB  ite 
diesen  Ausdruck  auf  dea  geistvollen  und  treffenden  , 
Artikel  von  HaTisljofer  in  der  fioBage  No.  3  der  ! 
AllgemeioeD  Zeiteng  von  18M.   Modem  ist  die  | 


sehr  dankenawerte  EiafShmag  der  Volkswirtsoball 

in  die  allgemeine  Geschichte  der  Griechen ;  modern 
ixt  die  Zaspitcnng  der  Kritik  vom  berechtigten 
Eweifel  aar  «BbM«ditigCan  Magatlan:  BH»dani«Bi- 
lieh  die  Neigung,  eine  von  anderen  beretta  aingB- 
schlagene  Bahn  bis  in  ihr  äußerstes  Ende  zn  ▼er- 
folgen. Das  aeigt  sich  am  Schlosse  des  Bandes  ia 
dB«r  tatereaiaataB  ÄaSeraag  Mar  41«  SaphiataB 
Naeh  8.  635  «tad  aie  ea  geweaeB,  «die  aauat  dla 
Sklaverei  als  anaittlich  ß^brandmarkt  haben.  — 
Das  allein  Wirde  hinreichen,  um  die  Sophisten  in 
«adacher  Baiiehnag  nBandlieh  hlhar  sn  HkUm 
als  Sokrates  und  dessen  ganze  Schule*.  Ehenwla 
galt  die  Sopbistik  als  unsittlich;  dann  wurde  ge- 
zeigt, daß  das  nicht  richtig  ist.  Nun  verkOadigt 
B..  daß  die  SophisteB  ia  «(UNh«r  Hiarfehit 
endlich"  hoch  über  allen  Sokratikan  Heben,  md 
zwar  wegen  einer  einzelnen  riobtigaa  Idee.  8.  69ö 
sagt  B.  jedoch,  daß  .allw  Kaltarfortachrilt  ia 
Mater  Liale  Fortadvitt  im  Wissen*  ist.  DanH» 
meinen  wir  folcrern  m  dürfen,  daß  andi  B.  Äe 
zusammenhängenden  wissenschaftlichen  Leistaagea 
der  Solcratiker  In  der  Bthik  hiher  ateDen  nttßta 
als  die  Tereinseltea  gaten  Gedanken  der  Sophistaa. 
Er  wftrde  also  noch  zn  zeigen  habea,  daß  der 
größere  .Fortschriu  im  Wissen*  mcbt  etwa  voa 
oeB  BOBranBerB  geBasBC  weraea  ms,  anuaeni  vhk' 
mehr  von  den  Sophisten.  Aach  hiertber  wird  ins 
wohl  der  zweite  Band  des  interessanten  und  ia 
vielen  Hinsichten  lehrreichen  W^erkes  aatlü&rcB. 
Neapel.  Hola. 

T.  Imhoof  Blnoaer,  PortratkOpfe  auf  Römisch  en 
Uäuzen  der  liepublik  und  der  Kaiser- 
zeit Für  den  ücbttigebrmucb  beraowegehca. 
2.  verbesserte  Anflsge.  Leipalg  18Sf ,  TeabBar. 
16     4  Tafeln,  gr.  4. 

Im  Jahra  1879  war  dieao  SaainilBwg  ia  «nter 
Anflage  «rsdüeBea;  wenn  jetzt  davon  eine  aeae 

nötip  geworden  ist,  kann  dies  allein  schon  ala 
Beweis  gelten,  daß  die  Schrift  den  Zweck  erfOUt» 
dem  sie  ihr  Verf.  beatimnt  bat.  Naneallidi  m9Ate 
es  sich  empfehlen,  dieselbe  aoch  jungen  Sammlern 
in  die  Hand  zu  g:eben.  Denn  es  bandelt  sich  hier 
vielfach  um  Stücke,  die  mit  geringen  Mitteln  noch 
in  ganz  leidfiehetn  Zotaad  aa  arwariwB  aiad. 
Möge  darum  auch  die  nen«  Anflag«  wieder  iaißigB 
Beautcnng  findea. 

Berün.  K  Weil 

C  Matsbaaer,  Die  Grundlagen  der  griechiachea 
Tempaslefare  und  der  llomeriache  Tenpaa- 
gebrauch.  Jlin  Beitrsg  zur  historiaohaa  SjataBt 
der  grieehisehea  Sprache.  Sliaflbnig  tSIt,  Trtt»> 

mr    VIM,  402  8  8 

Der  hauptsik^iiche  Wert  des  voritegeaden  Wer- 
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kes  liegt  in  dem  mehr  als  nenn  Zehntel  umfassen- 
den zweiteB  Teil  mit  dem  Titel  «Dan  Homerische 
SieMT  Tlld  bedarf  dier  klelMn  Ein- 
:  M  «erdui  ^mUdh  iiir  bdiandelt  die 
Verba  auf  -m  mit  unveriindertem  PrtBensstamm 
(S.  43 — 172),  Verbii  mit  Aoriststammen .  die  ohne 
UiematiscbeD  Vokal  gebildet  sind  (172—252), 
Ytttt  pit  thanatiielMm  Aorist  (952-323),  Verba 
nft  ndqptbdciteDi  Aorist  (833—887),  Y«A»  der 
Dehnklasse  (337—393).  Die  Verba  mit  erweiter- 
tem nnd  abgeleitetem  Präsensstaram  will  Verf., 
wenn  das  vurliegeode  Werk  iu  den  Fachkreisen 
gOnstige  Au&abme  findet,  in  einer  Fortsetzung 
MMdeb,  ud  indem  kk  der  Bxdbmg  Audmok 
verleihe,  daß  dieter  Plan  zu  thatsftchlicher  Ver- 
wirklichnne  gelange,  spreche  ich  auch  {reniäß  dem 
Wunsche  des  Verf.  meine  Meinang  dahin  uns,  das 
jedenfalls  die  Vorftthroug  des  gesamten  Mutet  ials 
einer  AidtfUmir  der  HraptsteUen  für  die  einnlneD 
Arten  des  Oebraadiee  vonmldien  ist 

Tn  diesem  zweiten  TTauptteile  nun  ist  in  wesent- 
liclier  i  bereinstimiiiung:  mit  den  von  Delbrück  in 
seinen  Grundlinien  der  griech.  Syntax  (Sjut.  Forsch, 
ir.)  a  81 S,  entwickelten  Oeotehtapukten  Iber 
die  VemAledenheit  der  Bedentong  der  eimdnen 
Tempora  hinsichtlich  ihrer  Aktion  ein  Tollttftndiges 
Verzeichnis  der  oben  aufgezahlten  Verba  mit  nicht 
erweitertem  Pr&sensstamm  enthalten  und  unter 
foOitSndiger  YoxfBhi-ong  der  einzelnen  Stellen 
(nH  Anmebne  der  vmi  M.  bearbeiteten  PerUen 
des  WSrterbnchs  von  Bbeling)  Präsens-,  Fntnr-, 
Aorist-,  und  Perfektstarara  behandelt  und  die  Ver- 
schiedenheit der  Aktionsart  dieser  Tempora  nach- 
geuiesea.  l^a  ist  geradezu  ein  Ding  der  Unmöglich- 
keit, den  AnelBhmngen  dee  Verf.,  der  lieh,  wenn 
mA  alt  tefseUedeoiii  Unteritreehnngen,  nwanslg 
Jahre  lang  mit  den  Homerischen  Gedichten  befaßt 
hat.  bis  in  die  Einzelheiten  nachzugehen  oder 
sich  an  dieser  Stelle  darüber  äußern  zu  wollen, 
ob  dl«  Ton  ikm  angenommene«  bemehnngaweiM 
aaf  innd  seiner  qpSter  noch  nlher  an  bertthreaden 
AMidllt  Ten  der  Bedeutung  der  griechischen  Tem- 
pora erschlossene  Bed»  utuii^-  nud  die  demzufolge 
g^ewKhite  Übersetzung  in  allen  Fällen  auch  dem 
wirklichen  Thatbestande  vollkommen  entspricht 
Kanckmal  erseheint  woU  der  Untersehied,  den  If . 
in  der  Bedeutung  des  Prieens  und  Aorists  hin- 
sichtlich der  Aktionsart  annimmt,  etwas  gesucht; 
aber  es  läßt  sich  anp-esichts  der  umfassenden  Aus- 
cinaadersetzung  duichuus  nicht  iu  Abrede  stellen, 
dnHln  den  nNistea FUka  dto  AnfiManc des  Verf. 
Iber  üaTeneUedenhelt  der  Aktieasart  der  Tem- 
pom  der  einsehien  anfgeftthrten  Verb«  riditig  ist 


nnd  ebenso  die  von  ihm  gewählte  Übersetzung, 
die  sofort  das  richtige  \'er8täQdni8  an  die  Hand 
giebt,  insere  voUkenunene  BflUgnng  verdient.  Dvrch 
dieee  mfihevoUe,  sehr  SM^gfUtig  angelegte  Zusam- 
menstellung' ist  über  das  Vorkommen  nnd  den 
Gebrauch  der  Tempora  der  behandelten  Verba 
erschöpfender  AuÜBchlaß  gegeben. 

Zi  bedanem  ist  dabei  allerdings,  daO  Verf. 
die  Arbeiten  anf  dem  Gebiete  ,der  griechischen 
Grammatik  nur  bis  an  Gartiiu*  Gmndzfigen  und 
desselben  griechischem  Verbam  verfolgt  nnd  diese 
Werite  merkwürdigei-weise  als  abschließende  be- 
trachtet sn  haben  scheint.  Infolgedeeeen  findet 
sidi  natoriioh  in  den  etymologischen  Angaben,  die 
fast  anSBChlieGlicli  Cnrtios,  manchmal  auch  Fick 
entnommen  sind  und  In  seltenen  Fällen,  B. 
S.  131,  wo  zu  gr.  -Evoixof.  iihd.  pinueri  ^t'ifriff  mit 
Nähen  bescbäftigrt  sein'  gestellt  wird,  auf  eigener 
Kombination  dea  Verf.  an  bemhen  seheinen,  nuaebee 
Irrtfinlicbe,  dsa  dareh  den  Fortaobritt  der  Wissen- 
s<'haft  hente  richtig  gestellt  ist,  manche  Angabe 
auch  im  (lebicte  der  Formeulehre,  die  vor  dem 
Forum  der  heutigen  Wissenschaft  nicht  mehr  be- 
stehen kann,  a.  B.  die  Ansieht,  daD  Uae»  (S.  57). 
Ukw  (ß.  68).  irfpB«  (S.  99).  «dX«o  (».  US)  nthe* 
matische  Aoriste  des  Mediums  seien,  daß  das  Pias- 
qnamperfekt  ans  dem  Perfekt  nnd  ansammen* 
gesetzt  sei  (S.  40). 

Bei  den  wirklich  bedentenden  Fortsehritten, 
wekhe  die  grieehiaehe  Grammatik  mMl  fitynrnlegie 
in  den  letttmi  anderthalb  Dezennien  gemacht  hat, 
wird  man  diesen  Mangel  gewiß  sehr  beklagen; 
allein  bei  dem  ansgesprocbenen  Zweck  des  Buches, 
die  Bedeutung  der  Tempora  der  Homurlächen 
Verba  «nf  ihre  wahre  Katar  an  nntersndmn,  lUlen 
die  IntOmer  in  Fonaenlehre  nnd  Etymologie 
weniger  ins  Oewicht.  In  unangenelimer  Weise 
macht  sich  die  Nichtberncksichtiguni?  der  nenercn 
Litteratnr  beim  mten  Teil  (8.1—41)  bemerkbar, 
weleber  die  Gvtndlagen  der  griechischen  Tempaa- 
lehre  behandelt  Es  ist  höchst  beachtenswert,  daft 
M.  selbständig,  wie  er  im  Vorworte  ansdrucklich 
hervorhebt,  zu  der  Ansicht  pi-kommen  'M,  daß  die 
Art  der  Handlung  im  wesentlichen  die  Verwen- 
doDg  der  griechischen  Tempora  allein  bestimmt 
ud  damit  mit  den  von  G.  Guriina  Tertratenea 
Ansichten,  die  später  von  Delbrück  weiter  ent- 
wickelt worden  sind,  sich  nahe  berührt,  ohne  daß 
er  übrigens  den  Namen  des  ei"«itgenannten  hoch- 
verdienten Forschers  speziell  im  Zasammeuhaoge 
mit  dieaer  Frage  nennt  Aber  IL  bant  tut  nar 
aaf  der  Ton  ihm  gewonnenen  Analcht  die  weitere 
Entwiokelong  anf,  die  gewiß  Tides  Beherzigeas- 
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werte  enUi&lt,  aber  wefen  Hichtberficksicbtigang 
der  neoesten  Arbeiten,  ich  nrane  nur  Brogmaoiis 

in  seiner  Art  anerkannt  vortrefflichen  Abriß  der 
gi'iecb.  Syntax,  pnt^cliiedon  manfroUiaft  ansjifpfallen 
ist.  Es  ticle  sonst  oin  ganz  andiMcs  Lii  ht  spozii'll 
auf  die  Passivaoriste  aaf  -i^v  nnd  •9r^v,  bezüglicli 
welcber  8.  15  auf  die  bentsatage  nicht  mehr 
genflireDde  Behandlung  von  G.  Cnrtins  nnd  KDhne 
vorwiesen  ist.  Die  Anffasannj?  des  lii«tori8cben 
Prilseiis,  wie  sie  S.  26  entwickelt  ist,  hält  kanm 
Kticli,  vielmehr  erklärt  »ich  seine  Verwendung'  in 
dieaem  Sinne  aai:  der  arsprungliehen  Zeitlosigkeit 
dieaea  Tenpna,  wie  ea  Ja  in  der  indogermaniaehen 
Gi-nndspraclie  Oberbanpt  keine  Tempora  in  dem 
uns  geläufigen  Rinne  des  Wortes  gegeben  hat  (vgl. 
Streitberg  in  Paal-Jiraunes  Beitr.  XY  ilCf).  Am 
beatea  erliellt  diea  aaa  dem  Um^nde,  dafi  dem 
an  nnd  für  aich  zeitloaen  Indikativ  dea  Imperf. 
und  Aorists,  der  zugleich  als  Injuuktiv,  beziebunga- 
weisc  Imperativ  fungiert,  erst  iIuk  h  die  Vorsetzung 
des  Augments  die  Bedeutnng  der  \'eri;angenheit 
yerlieben  wurde.  Als  Belege  dienen  beispielsweise 
gr.  fipcTs,  fcpeo,  fipoo  neben  i-fcpra,  i«fepeo, 
l«5P<poi»  0dg.  f  Mere^ff,  e  Mcreao),  mä  bhäi-y 
.fürchte  nicht*  (2.  Sgl.  des  s- Aorist  es  von  W. 
bhi-).  Über  diese  lujunktivfornien ,  die  vielleicht 
die  ältesten  Formen  des  verbnm  tiuitum  darätellen, 
vergleiche  man  Brvgmann,  Omndriß  II  1276  ff. 
Die  ]&4tttmng,  welche  H.  von  dem  Gebrauche  des 
Aoriatea  in  dem  sogen,  gnomischen  Sinne  giebt,  wo- 
bei er  von  der  Anwendung  des  Konjunktivs  dieses 
Tempus  in  Sätzen  mit  oxe  aasgeht,  hätte  er  durch 
Hlnmn  anf  Bragmaona  griech.  Grammatik  *  S.  185 
Anm.  atStzen  kOnnen.  Waa  die  Bedeutung  dea 
Aorist«  anlangt,  so  ließen  sich  passend  Streitbergs 
in  Paul-Hraunes  Heitr.  XV  139  f  niedergelegte 
Ausführungen  vcnverten,  in  denen  mit  guten  liiün- 
den  die  Anschaauug  verfochten  itit,  daU  die  ur- 
iprtlngliche  Bedeutung  dea  Aoriata  die  perfektive 
aei,  aua  der  sich  dann  die  konatatierende  entwickelt 
habe. 

Ks  war  des  Kef.  Absicht,  durch  diese  Bemer- 
kungen anzudeuten,  nach  welcher  Seite  hin  die 
AnsfBbrungen  dea  Verf.  einer  Yervollstftndigung 
nnd  Vethesiemi«  bedürftig  eracheineu,  ohne  des- 
halb auf  eine  Erörfernng  aller  zweifelhaften  Punkte 
eingehen  zu  wollen.  .\iif  alle  Fälle  ist  das  vor- 
liegende Buch  trotz  der  ihm  anhaftenden  Mängel 
ein  acUtsenawerter  Beitrag  zur  Syntax  des  griechi- 
sehen  Terbums. 

Innsbmek.  Fr.  Stola. 


n.  Auszüge  aus  ZeitscIirUleiL 

The  Jonmal  of  PhUolofnr.  No.  43  (XXII,  1). 
(1)  W.  Ki  Ltndaay,  The  ähorteoiBg  of  ksf 

Byllableä  in  Plautus.  II.  Natarlanpe  Rüben  werden 
durch  das  Gesetz  der  breves  breviaotes  bei  dea 
älteren  Drsmatikem  anOer  au  Wortende  nicht  g»* 
kfirst,  wobl  aber  posftienslaBge.  —  (9)  B.  Ulii^ 
Tbo  prosody  of  Mico  thc  Levite.  Im  AoschloO  an 
L.  Traubes  Ausgabe  (Poet  Lat  aevi  CaroL  Ulj 
Prüfung  der  Citate  (fiber  400)  diceer  pnwofiadei 
Sammlung  aoa  der  Mitte  des  IX.  Jahrh.  —  (22) 
Üers.,  Two  euggestions  on  tlie  Iphigeoia  in  Anlis 
(V.  373).  —  (24)  Ders  ,  A  «uggestioo  oo  Piop. 
II  34.  S9,  80.  ->  (S6)  A.  Plätt,  Bentlej^a  netas  es 
tiM  Odyssey.  IlerstelliiDgen  des  Digamma,  Konjektareo 
u.  a..  von  Bcntley  in  sein  Exemplar  der  Poetae  Graed 
des  Stepbanua  (1566)  eingetragen.  —  (43)  Ders., 
Iphigenie  and  BKATOMBH.  Die  •  IjplifgeBUsgeads 
ist  durch  das  uralte,  vor  FetdzügOfl  fibliche  Pia- 
cnium  CDtatandcu,  das  dio  Späteren  anders  auffaüten 
als  Homer.  'Kxato'ji^r,  bezeichnet  ursprünglich  die 
'atira',  «das  Opfer  dea  hundertsten  Tieres.  —  (tf) 
Ohr.  Brennan,  On  the  manascriptii  of  Aescbylia. 
Will  au  den  Varianten  zeigen,  daß  der  Uedioeu 
nicht  das  Original  der  anderen  Usa  (BFVNj  war. 
StieboBMtriade  tJatenuehongea  seUon  hei  M  und  B 

dir  direkt'-,  hn  drn  ühriRen  die  indirekte  Abstammaog 
von  eiueni  einzigen  Archetjpon  dartbun.  —  (72)  B. 
Ellls,  Propcrtios  IV  8, 85- SS.  Eixniaa  Aon.  307— Sia 
—  (74)  H.  Nettleship,  Scaliger's  onpablifthed  emeoda- 
tions  in  Nouiua  (Forts.).  —  (84)  A.  E.  UonssUB, 
Tbe  manoBcripts  of  Propertius  (Forts).  An  sahl- 
reichen  Stetten  wird  gezeigt,  daß  DT  nnd  AF  oft 
von  dem  Archetypen  gleich  weit  abstehen,  oft  et 
gleich  ßut  wiederzugeben  scheinet],  dafl  N  aua  t>eide!! 
Klassen  Lesarten  aufweist,  daß  zuweilen  nur  eine  tis 
das  Biehtige  erhelten  bat,  dtB  P  and  V  von  demlhea 
Hb  abstammen  wie  N.  endlich  daß  alle  anderen  wertlos 
sind.  —  ii  E.  ITiiderhlll,  The  chronology  of 

the  Coriuthian  war.  Cbrouologiacbe  Anordnung  da 
Brdgnisse  dea  Land>  nnd  dea  Seekriege»,  hei  tetstenn 
BerficksicbtJgung  der  Belochbcheo  Liste  der  spar 
tanischen  Admirale.  —  (144)  J.  P.  Postgate^  Oa 
book  XY  of  Ovida  Hetamorphoses.  Beriebt  über  dsi 
letate  Programm  ▼on  Magaos,  Koqjektoräa,  VaiiaalSB 
ans  einer  Basder  nnd  drei  Hss  des  British  Maseam. 


Jahrhaeh  de«  KaiaerL  »eateehoB  Anhielt* 

giacben  Instituts.   1898  (VIII).  lieft  I-IIL 

I.  (1  ff  )  Jos.  Stiygowtikj,  Üa.s  goldene  Thor  in 
Kouätantinupel  (mit  17  Abb.).  Genaue  DarsteüuDg  der 
Arehitektar  und  dea  plastisdieo  Sdmuekee.  Chnoo* 
j  logisch- künstlerische  Untersuchung.  Das  THa^ih» 
I  thor  stammt  von  TheodoHius  d.  Gr.,  das  Propytaioa 

Ivon  Tbeodosius  II.    Die  Pläne  sind  von  Koldewey.  — 
(89  A)  B.  Keknid,  Ober  einen  angehBehan  Ausspcnch 
d<>.«  l  ysipp.    Ausführung  des  Vortrags  in  der  No- 
(  veuibersitz.  (1892)  der  Barl.  Arcb.  Qes.  (vgL  Woefaeaachr. 
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im,  Sp.  dO  f.).  —  (51  ff.)  0.  Bos»b«eh,  Vier  pom- 
pefulMhe  WMidl>ad«r  (nik  4  Abb.).  ArehiöL 
Anzeiger.  Bickttr,  Dm  Pantbeon  (mU  Plan).  — 
B«the,  Notixen  au.s  spanischen  Museen.  —  Fnrt- 
wiof  1er,  Mykeoiscbe  Va^e  in  Marseille  (mit  2  Abb.).  -r 
n.  («1  ft)  A,  ICrto,  AicbiologlMbe  Studien  nr 
•Mn  EomMte  (mit  8  Abb.).  Zur  Geschichte  des 
Kostüms  der  Phlyakon,  Phallos  and  Auspolsterung. 
Katalog  der  Vaseudarstellaugcn.  —  (93  ff.)  F.  liauser, 
BnttTnlMQiMbeAiapboia  der  SeminlimgBoiirgalgiioik 
(Taf.  I  und  ^  Abb.V  Polyxena  wird  am  Gralitiüpel 
des  AcbiUeus  von  Neoptolemos  geopfert.  Für  die 
(tiirbeoiscben"  Vasen  amd  neben  ihrer  Verbindung 
■it  boilitttiseliea  Miietem  «leh  VerUndongen  mit 
cballtidischen  und  aligemein  ionischen  Vasen  geknüpft. 

—  (104  ff.)  E.  Kahnert,  Unteritaliscbe  Nekyieo.  — 
(113  ff.)  A.  Gereke,  Valnerttoa  defielens.  Oegen  Siz 
im  Jihrb.  TU,  S.  185  ff.  —  Ar  eh.  A  na.  Jahresbericht 
des  arehftol.  Institut«.  —  GymnasialunterTicht  und 
Arebftologie.  —  Nene  £rwerbtiogeu  des  Berliner 
Moieuu  (fldt  dt  Abb.). 

UL  (119  ff.)  A.  Michaelis,  Der  Schöpfer  der 
attftlisehen  Kampfgruppen  (mit  ä  Abb.).  Mit  Hülfe 
dce  Btieler  SItisseobucbes  von  1540  wird  oacbge- 
vieMB,  dtfi  die  iote  Anaione  bn  ihrer  AofBodang 
noch  ein  Kind  an  der  rechten  Brust  hatte.  Mach 
kleinaaiatiscber  Anschauung  waren  die  Am<i7onen 
weder  jangfräaUch  noch  kinderloe;  im  attalibcben 
Weihgesefaeak  eleo'war  der  «ttieebe  Amuooenkainpf 
in  pergameniscber  Auffassung  dargestellt.  Eine  Erz- 
statne  des  Epigonos  wird  bei  PliniuH  boBchtieben: 
matri  ioterfectae  infante  miserabiliter  blandieote. 
Bfigoiiee  iet  adttmal  in  Pergamon  iMchritUieh  be- 
sengt,  bei  Pltnioe  aber  anter  den  attaliscben  Künstlern 
■tcbt  genannt,  sondern  ein  unbekannter  Isigonus. 
Is  iil  also  dafür  Epigonus  in  den  Text  zu  setzen. 
Br  «ar  der  SehSpfer  der  Kamp^oppen,  beefnOofft 
durch  den  Maler  de.s  PaÜios,  Äristeides  von  Theben. 

—  (135  ff.)  Fr.  Winter,  Archaische  Reiterbilder  von 
der  Aitropolis  (mit  14  Abb.).  Die  im  Peiswacbutt 
gefkndenen  BcileKfragBiente  werden  ehronologieeh  ood 
stilistisch  geordnet;  danach  ist  der  von  Studnizcka 
so  benannte  nP^i^r'citer''  nicht  ein  Weihgescheuk 
des  Miltiades,  sondern  weit  frflher  ansaeeben.  — 
(1S7  E)  P.  Bartwig,  Die  Heraufholung  des  Kerberos 
auf  rotßgurigen  Schalen  (Taf.  II,  1  und  4  Abb.).  — 
(US  ff.}  F.  Veiters,  Atheoa  des  Kepbisodot  (Taf.  III 
■id  6  Abb.).  Ffihrt  eine  Neapolitaaer  Henne  (aus 
Iteealaaeaoi)  auf  Kephisodot  zurück,  ebenso  den 
sogen.  Sardanapal  im  Vatikan.  —  (180  ff.)  E  Pernice, 
£i^y  (mit  3  Abb.).  Machweis,  dali  der  oi^uiv,  ein 
Heber  einfceheter  Art,  eine  Röhre  war,  die  man  oben 
Bit  dem  Roger  schloß  and  so  den  Wein  heraufzog, 
den  man  dann  in  jedes  noch  so  enghalsigo  Gefäß 
einlaseeo  konnte;  er  ist  auf  Vasen  dargestellt.  — 
(186  ftVA.  Fttl«tagl«r,  Oenune  dea  KSnatlen  Skopae 
(TiL         NaeUrag  s.  Jahrb.  IV,  8.  7S. 


Litterariiehea  Centralblatt.  Mo.  7.  8. 

(91S)  P.  Boat,  Die  KeilBchrifttefie  Tfglat-Pileiera 

III.  neu  herausgcg.  (Leipz.).  'Sehr  vcrdicn8tlich\ 
C.  B.  —  (214)  Philonis  niechanicae  Syntaris  libri  IV 
et  V.  Ree.  R.  Sehoene  (Bcrl.).  'Die  gereifte  Frucht 
langjSbriggf  Voiwbeiten*.  fi*.  H.  —  (Si6)  J.  H. 
Stunasser,  LatJ-deutschcs  Schulwörterbuch  (Wien). 
'Enthält  neben  wirklich  Gutem  viele  Fehler  und  Un- 
genauigkeiten;  das  Gesamturteil  kann  nicht  gut  lauten', 
a  IF.  —  (118)  B.'  Lattoa,  Saggi  o  appnnti  intomo 
alla  ieerizioQC  ctruscadella  Mummia  (Mailand).  'Dor 
wirkliche  Nachweis  der  Verwandtschaft  des  Etrus- 
kischen  mit  der  italischen  Sprache  ist  nicht  er» 
bimehf.  —  (890)  Tfe.  ManaaB,  Der  Maiimaltarif 
des  Diiicletian.  ErlrJutort  von  Tl.  Blümner  (Berlin). 
'Die  Wiedergabe  des  Textes  ist  bewunderungswürdig; 
gleiche  Anerkennang  verdienen  die  sorgßiltigen  Br* 
Iftnleningen*.  F.  II. 

(237)  Die  Matrik«^!  der  UniverKititt  Heidelberg  von 
1386-1662.  Bearb.  u.  hrsg.  von  ti.  Toepfce.  III  2 
(Heidelberg).  *Bntbftlt  eine  nneadiiebe  Summe  von 
fleißiger  und  umsichtiger  Forschung'.  —  (2j'2)  Monu- 
mcuti  antichi  pubblicati  per  cura  della  Reale  Accadernia 
dei  Lincei.  1.  II  (Mailand).  Den  reichen  Inhalt  wür- 
digende Anieige  van  D.  v.  W,-M, 


Dentsche  Litteraturieltnnff.  Mo.  8. 

(iSI)  Fr.  Kuhn,  Symbolae  ad  doctrinae  -:,':>•. 
y(Avwv  histuriam  pertiuentes  (Bresl.).  'Dankenswert 
und  gr&ndlicb,  aber  in  derlKditnng  and  Oroppieraog 
des  Materials  nicht  immmer  umsichtig  genug'.  /. 
IliiUrg,  —  (232)  H.  WeUhofer,  Sopb.  Antigone 
(Herl.).  *F6r  dn  iethetiiehee  Toteugericbt  fehlt  dem 
Verf.  jeder  Beruf  \  J.  Mekkr.  —  (288)  Gnalt.  Robert- 
Tornow,  De  apium  mellisquc  ap.  vct.  significatione 
et  symboUca  et  mythologica  (Berl.).  'Allen  Freunden 
der  klaeaisehen  Stadien  la  empfehlen*.  E.  HÜiur. 
—  (239)  A.  Enmann,  Zur  röm.  Köuigsgcschichte 
(Petersb.).  'Verf.  operiert  mit  der  Etymologie  mit 
etwas  zu  grober  Freiheit;  doch  führt  er  mit  Glück 
dw  Maehw^,  i$A  die  rdm.  Orttndungsew^i  M^t 
rOmiieh,  nieht  grieeh.  Brfiadnag  ia^.  £  Awimnmnm. 

Wochenschrift  für  klass.  Philologie.  Mo.  7. 
(169)  J.  L.  Vaatog,  Oraesk  og  romersk  Hetrik 

(Kopenhagen).  'Knappe  uud  gedrängte  Darstellung, 
aber  uic  trocken  uud  ermüdend;  im  wesentlichen  der 
Hcrrmannsche  Standpsnkt'.  B.  O.  —  (172)  £.  Macke, 
De  eoneonanun  in  Qraeea  lingna  geininatione(Lelpa.). 
'Als  Sammlung  nicht  ohne  Mutzen,  aber  die  eigentliche 
Frage  nicht  wi'sontlich  fördernd'.  P.  Krrturhtiier.  — 
(173)  Tta.  Klett,  Öukrates  nach  den  Xenophoutischcn 
MemorabiKea  (Leipa.).  *LOat  aneh  dae  Problem  der 
Meniorabilien  nicht*.  A.  Döring.  —  (176)  W.  Stern, 
De  Moscbi  et  Bioois  aetate  (Münster).  'Fleißig  und 
sorgfältig;  ein  hübscher  Beitrag  zur  Lösung  der  be- 
handelten Frage*.  F.  Mertm».  —  (178)  Wfppraaht, 
QuMitionei  Pakephateaa.  SchloA  der  Anzeige  von 
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B.  04er.  *IH«  Maiphttot-fnuft  Iii  i»w  ia  cidfen 

Punkten  gefördert,  aber  die  Losung  des  eigentlichen 
littorariscbeD  Probleros  äberbftupt  oicbt  io  Angriff 
gCMannn*.  Ittf.  giebt  «ui  SehliA  ein  ImisM  Cha- 
rakterbild dei  Plütipbaloi«  wi«  er  et  »ich  vorstellt. 
—  (L88)  A.  PenH  Flieoi,  D.  lonli  IifeiMlU,  Sulpieiae  j 

iBerl).  'Die  Buvorruf^unir  des  cod.  P  ffM-lieiut  an  ' 
mMcfaen  Stellen  oicbt  gaas  Dobedenklicb;  von  Bue- 
ehelere  «fgeaen  VerbcaserungiToraeUlgen  fei  keoai 
einer  ganz  ülierzeugend'.  J.  Tolkiehn.  —  (IS?*)  E. 
Hfibaer,  Die  Wiener  PhiloIogeoTersanuniung  VI, 
IMmii^  Bpigraphik  and  AMertanekoode. 


Zur  Batrnchomachln. 
In  meiner  soclien  erschicDODen  Ausgabe  (Index 
lect.  aest.  Äcad.  Heßimont.  1894)  führt  A^a  einzige 
BBt  erhaltene  altgriecbucbe  Tierepo*  den  Namen 
Batf  Im  babe  ihn  der  MrkOmnolicben  Be- 

nennung Bat^yottuo^ta  Toigetoaeii,  gestütst  baupt- 
eäcblicb  aof  den  von  mir  ale  «icbtigate  und  relativ 
beste  Qoelle  erkaootaii  Cod.  Ozoo.  Baroee.  <0  (aas 
den  10.  oder  II.  Jabrb.,  aaeb  T.  W.  Allaa),  ferner 
auf  den  Ambroa.  L  78  p.  aap.  ud  auf  das  Lemma 
eines  der  im  Des.  84  oder  85  n  Gtir.  edierten  Apo- 
phop'la  Martial«  (XIV  18:3  .  vul.  diizu  L.  Fricdländers 
Note,  die  ich  liier  auf  griuid  nieiovs  jetzigent  bedeuteud 
reicheren  Materials  ergänze  und  bvichtige).  Dieaes 
Epigramm  Martials  lautet; 

Perlege  Maeonio  cantatas  cannine  lanas 
Et  frontem  nugis  solvere  disce  meis, 
beiücksichtigt  also  die  Mäuse  auch  nicht.  Ebrnflo  wie 
in  den  erwähnten  Qai'lh  n  liciUt  das  fraglichr  Gedicht  ! 
in  mehreren  Uss  der  Homerbiographien  in  Wester- 
maons  H'.o(p<iip&i:  Ps.  Uerodot.  p.  12,  19  flctio'r/oji^tyir^v 
Rl>;  Procl.  p.  27,69  ^i-.r^'ri'.^trf.a-^  ?^  iiy'jii'j/"// K  mit  i 
dem  bekaootcD  Vcnct.  A  iävr  liias;  Suid.  p  33,  43 
ßaipor/o'ia/ia  iij'<^«Tptr/'.j)'y/''/  (so)  AB  VC  (tbL  hienu 
Flacb,  Heaycb.  MiL  Oöomatol.  p.  154, 1);  und  ao  blefl 
es  ebcvala  (ia  Utnen  Aoanben  venigatena)  andi 
bei  Plat  X.  t.'flpoWtoa  tmu^.  p.  878*  (p«cpaxo)iaxia: 

Die  mdaten  äbrigen  Un  4ei  0«dkklea  bonoaDen 

ea  BaTf«70|iuop<7,ta:  so  der  Laurent  XXXII  %  der 
Eteorialensis  QI'lS  und  viele  andere.   Im  Ambro«. 

I,  7a  p.  8up.  ist  oberhalb  de«  ursprünglichen  Titele 
'^i-;-',-: f','yr/\'x  von  apütcrer  Hand  ^3-(ja/iii;i'jKi[icr/i'y 
lUiiruTSchiiehen  (das  zirrito  m  in  o  korr.).  Bei  ■ 
ChoctoLioskcs  Schol.  in  Theodor.  I  p.  139,2  hat  llilgardg  ' 
Ausgabe  \'>'-vi-f','^y.<yii'-'i,  während  an  der  nSmIicheu 
Sttille  flüher  teils  >,> y v'/-^«-j^oua-m  (Bekker,  Anecd. 
p.  118.'),  7),  teils  l^-'-i-'^Vifir^  (Oalalbrd,  Cboer.  1 
p.        II )  gelesen  wurde. 

Der  dritten  BenrnDung  M-Joß«p«i;(0|i«x(<i  begegaet 
flMb  B.  B.  im  Cod.  I'ari«>iu.  bibl.  nat.  suppL  gr.  690, 
Ambroa.  B  Z'i  p.  sup.,  E  81  p.  snp.,  C  7  p.  inf.,  uoient. 
XXXII  bCL  Riccardiao.  213,  Vratislav.  29  und  einigen 
anderen  tfss  des  Spyllions;  sie  ist  anch  in  den  Oxoo.  \ 
Barocc.  50  von  jüngerfr  Hand  hineinkorrigiert  Ritsehl 
stellte  di«'>elbe  Foim  lu>i  Thomas  Magister  wieder  her 
p.  2,  5  u.  284,4;  •V'".,''''-  -'  '}y'{-'i'[''i')r>\}'''i''.'i.  Und  in 
einem  späten  Schol.  zu  S  jph.  Antig.  100  (ll'p.  310,23 
IHnd.)  steht:  i:crf-a  •:>,  M v }l'v-:f-cr/'j|i'jy ■7.  (Umschreibend 
aagt  Eustatbios  Prooem.  11.  4,45:  «;  tö»  jljüjv  zeit 
PaxjHfyoiv  n«xr,.) 

Den  viatten  und  letzten  Titel  endlich,  Mjoaa/ia, 
kenne  ieb  allein  aas  der  schon  citierten  Stelle  des 
Prokloa;  Ton  meiaea  Haa  dea  Oedicbtcs  bat  Iba  1 


keia«  «inzige  (bei  Friedländor  a.  a.  0.  iat  '7  iuQ^a7(o 
aar  Dnekfebler  atett  7  ^M|lRp«]i«|in(a).  ylaUeic'bt 
aber  kaaa  Alnaoden  dea  OroOea  apStfiidba  AiBanmg 

hierher  geiogea  werden:  Icixsv,  <•»  Mps«.  fc*  Aopcräw 
ivui»{tsv  ivtavRo,  l%tX  tt;  tv  'Af>xa8i«  ^tT^^^i 
iij'iii^y'-j  (Plut.  Age.^il.  15),  wie  die  Erklärer  liugat 
vermutet  haben.  (Tzetzes  Prolegom.  allegor.  lt.  80 
Boissoo.  legt  dem  Homer  außer*  aadenn  QadbAta» 
bei  '/'''.  Tii  V  nj<i)v  T/jV  n''/v-) 

Bii  dir.-em  Schwanken  dor  UberlicftTung  schien 
es  mir  ratsam,  dem  SIteaten  Kodex  au  fol^a,  der 
aieb  aneb  aoaal  fkUuli  «edgar  Tcrdoebw  aaigl  als 
die  jfingeren. 

Kine  Stelle  dea  Gedichtes  bat  mich  lange  be- 
aebftftigt,  ohoe  daß  ea  mir  geliogea  wollte,  Ar  die 
daria  catbalteae  Schwierigken  ela«  «ftrlglielM  LOsang 
la  finden.  Ich  meine  V.  g^  «•  «$  foa  4«r  foebM 
ins  WHSser  gefallenen  Hanl  beUt: 

•/itj'*«;  V  i3»«^sv  X«  «oJj.iiiiuvo;  xaiitpiCs 
oder  (oaob  jängeren  Haa)  xal  ö/.>.ü)i{ve;  xomyiCa. 
Schoa  Bgaa meinte:  .ö^),u^vo;  ineptum;  MOB aMdam 
io  eo  cat.  ut  pereat;  boe  aeqaitur  deaaa  fUL  gt*. 
Jeder  wird  ftbien,  wie  aebr  berechtigt  dleair  Biawaad 
ist  Ilgens  Konjektur  freilich  x«  yiu).t)tsiu;  xeti-cptCt 
konnte  ich  mir  trotzdem  nicht  aneignen.  Brst  naeb 
dem  Drucke  iiii  iner  Auagabe  sab  ich,  daC  ^t'y'/.K'jjuvo; 
veriuutlicli  nur  aus  M.ij'^v/<K  verschrieben  iat 
J<'d<  Dt  ills  ^!enDgt  diese  geringfügige  Änderaag,  MM 
einen  passenden  Gedanken  hineinsubrlngeo. 

Ktoigabeig  I.  Fr.  Arthar  Ladwiak 


DL  Mitteilungen  Qber  VersammlmigaB. 

SUiaanbortebt«  der  Kgi.  Preaattaehaa  Afc«4«Bi* 
«MT  WiMMMahaflM-  att  B«rlla.  IMi. 

XXXIX.  19.  Okt.  GesamUitzung. 

Zu  wissent^cliaftlichen  Unternehmungen  aind  voa 
der  pbil.-bist  Klasse  bewilligt:  1000  M.  zu  dea  KmIMI 
der  Vorbereitung  des  Planes  für  einen  ,Tbeaaaraa 
linguae  Latinae";  180  H.  zur  Herausgab«  eioea 
wei(eroBHeitea(V,U)  der  i^BtroakiaohaaBf  iajal''; 
800  H.  für  Hra.  Dr.  Tl.  BIdba  In  QreHkwaM  aar 
Untersuehung  friesiseber  Haa  la  Oxford.  Zu  korr. 
Mitgliedern  der  phil  -bist  Klasse  sind  gewählt  worden 
die  Uli.  Abbe  L.  Duchesne  iu  Paris,  llnfrat  Prof. 
Dr.  J.  Fleker  in  Inobbruck,  Prof.  Dr.  thiol.  et  pbil. 
Emil  Schllrer  in  Kiel.  Gestorben  sind  die  IUI.  H. 
Sauppo  in  Göttineen  und  Konrad  LeoaiABa  io  Leiden. 
Das  lieft  eLttuiit  S.  783  G.  von  der  QaMasIt,  Obar 
Köhlers  Nama-Forscbnngen. 

XLL  n.  Okt  Sttsang  der  pbiL-Mat  Khaaa. 

Hr.  Harnark  las  Qber  das  Zeugnis  des  Irentus. 
betreffend  die  Autorität  der  rumiscbeo  Gemeinde 
(In»,  adv.  haer.  III  3,  I). 

XLII.   2.  Nov.  Gesamtsitaaog. 
Die  Akademie  hat  in  ihrer  Sitsaag  aai  19.  Okt, 
dia  ProL  Bra.  Hoürat  Dr.  Th.  Vmmsftn  aad  Bra. 
Bofrat  Dr.  W.  toa  Httlal  ia  Wlaa  la  keir.  Wb. 

gliedern  ia  der  pbil.-bist  Klasse  gewSblt  —  Hr.  A. 
Klrebboir liest (8. 893 ff.) Beiträge  znrGescbicbte 

der  griechischen  Rhapsodik.  T.  Ober  ein 
RbapSMenexemplar  der  Iliaa.  Der  erste  Teil  des 
merkwürdigen  Exzerptes  am  Schluß  der  Einleitung 
Zu  den  sog.  kleinen  Scholien  zur  lÜaä  >;  ooyoOsa 
'ip/aio  'Ri«';,  t;  .».ijoni, r,  "A*;'.>.U<')vo;,  -poot^Wv  ly--. 
Toitci"  'Mo'jsfln  di'Iäuj  xae  'Anoz-Xoiva  x).'jT<itoJt.v',  ö»-  x«i 
Ntxöviufi  {lijiv-ijTal  xo<  KpoiTT,;  iv  toI;  otQ^l^tuiixoi;  bietet 
den  AufangsTers  eines  Rhapsodcoproömiums  zur  Iliaa 
aus  der  Handschrift  eines  Rhapsoden,  die  einst  lor 
Bibliotbek  dea  Apellikoa  tob  Teoe  gebtot  batte,  dar 
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Teil  'ApWTÖ^tv*;  V  iv  a'  Ilport.J[{,^c,vTit">v  ^t;3*u 


I  Snlte  oei  etgeottiebcB  Pro» 
taianw  (V.  1—8}  «fetttm  Rhaps^odoopronmiuiDS  tu 
<cr  entea  BbapiodSe  der  Ilias  und  deo  zur  Vcr- 
kDÜpfung  damit  im  Anfang  umgc&taltctro  V.  9.  Von 
ita  btideu  Mojtlichkeiten,  daß  durch  die  Worte  des 
Kiierptes  die  Meiuui  g  odi  i  YermutuDg  ausgesprocben 
werden  aoll,  daß  der  Trit  dca  AriatoxeniJchcD  und 
it»  Torfaer  erwähnten  Rbapsodecexi-mplarCR  aus  di-r 
Bibliothek  des  Äpeliikoo  dcrti-lbe  sei,  oder  ob  Ariato- 
ala  OewahrsDano  (Br  die  Existenz  »<»<  h  t  incr 
ebenfalls  von  der  Valgata  abweiche ndeo, 
der  des  Apellikoncxemplares  TerscbiedeDen 
n  EiofUf*  4«r  IliM  MceOUut  ent- 
Mi  VenL  rar  Istatei«.  Die  BeteldkiraBg  des 
ItafMdeDexempIarei  ala  'Itiaa  des  ApelUkon*  lann 
vra  nlkanor  gebraucht  aein,  aber  nicht  von  Krates, 
der  freilich  da.isollie  Exrmplar  gemeint  haben  muß. 
Wo  bat  er  es  eilJg('^e^il-n,  und  von  wo  is.t  ta  in 
Apeltikona  Beaitz  gelangt?  Stammt  ei^  au^  Aristo- 
telee'  Bibliothek  und  befand  es  sich  so  vor  dem  An- 
kaufe durch  Apellikon  im  Bt'^itzl■  d<  r  NactikooimcD 
4c8  Naleuj  von  Skepai«,  ao  kann  ea  Kiatea  sehr  wohl 
in  dem  tnm  pergameniacbeD  Eleicbe  gehörigen  Skepsis 
•infeseheo  haben.  Dann  k&onen  sich  sehr  wohl  auf 
duselbe  Elxemplar.  dessen  Niedenclirift  auf  keinen 
FaU  uek  4er  8.  Hftlft«  das  4.  Jabrb.  MfMetat  vccdeo 
dfirfto,  aneh  die  Aagsben  dea  AtMos«MM  Iwrielwa, 
es  in  Atkm  is  dw  Bibtiottiek  atlMi  Ldtten 
kcanen  gelernt  ktlMB  wM.  Hag  et  ■leh  aber  vn 
dn  oder  swei  Rhapsodenexemplare  bandeln,  jene 
Angaben  des  Exzerptes  lassen  erkennen,  dull  die 
McBorierexenaplare  der  Rhapsoden  mit.  völlig  un- 
bescbrftokter  Freiheit  für  den  Gebrauch  b.  im  Vortrag 
xarecbt  geschnittene  homerische  Texte  zu  entlialtcn 
pflegten.  iXaher  hat  die  alexandrinische  Kritik  von 
den  Variationen  dieser  Rbapsodenexernplan'  mit  Recht 
keiaerlei  Notiz  genonuncD,  wenn  sie  auch  die  Knt 
sUhaog  der  mannigfachen  Schwankungen  und  Ver- 
derbnisse der  Volgata  aus  der  Kiowirkung  der  Rhap- 
•odeapraxis  auf  nsaang  aad  Oeataltuug  erklirt  hat 
Aoa  MB  aoC  PiäaUalai  aarttckgefährten  ReglaawBt 
8r  4m  BhapaodaBvetttaBpf  ao  den  Paaattwilwn  ia 
Atbaa.  ««Icbea  die  Willkar  der  Rhapsodea  Ia  der 
Aoawabl  der  vorsotragenden  Abschnitte  in  homeri- 
schen Dichtungen  beschränkte,  und  dfr  Existenz  eines 
»tuulichen  Kontrollexempiars  zur  Überwachung  der 
c  naurn  Einhaltung  des  Regleraent^i  t  il^frt»"  man 
iTTtänUicb,  beide  Uaßuahmeo  bfttten  die  Üt«oitiguDg 
der  durch  die  Willkür  der  Rhapsodenpraxia  verur- 
aaehtra  Schidigaagen  dM  überlieferten  Textes  be- 
stpaekt,  behaa|rteta  daaa,  Piaiatratos  hab«  die  or- 
■afttagnebe,  aber  verloren  gegangene  Ordnung  in  der 
AlblgadereinzclDcu  Teile  wiederbergestellt,  und  he- 
liaehleia  dieeaa  Text  ala  Uaani»  «dar  gar  eiotig» 
QMUa  dar  aptterea  TcilttbäriiateaBg.  SebBeßlidi 
«•tataad  die  Meiaong,  daß  die  homerischen  Oediehto 
bei  jener  Neeordnnng  znerst  eine  schrifttichc  Fixierung 
erfahren  hätten,  vorher  nur  mündlich  ühoi  üi'f'  rt  aeion. 
—  11.  Der  Fchtbymnoe  auf  den  delischeu  Apollon.  Text 
dee  Ly.nDuM  mit  di  u  vom  Verf.  für  »icber  gehaltenen 
Beaaerungea  und  Glicderungaform:  I,  1:  1  —  13  Ana- 
bole  des  A<)den  als  Kiarchos  des  Chores  d<  r  Di  liaden, 
S:  14—18  Gebetruf  des  Chores;  II.  Vortrag  des  Aöden, 
la:  19—29  Prooimion,  Ib:  30-l(i4  Hymnns,  Ic: 
IM— 178  Exodion;  2:  17»-1H1  Gebetruf  des  Chores. 
Di«  VeiachiBeliBag  mit  dem  lljmnos  auf  den  pythi- 
AMllaa  iat  die  Folge  eiaer  Ventfiauaeluag, 
«alflha  te  BcUaB^dia  anlan  and  dar  Anfang 


nebatTitel  dea  iweiten  verloren  gingen.  Dieser  zeigt  mit 
jencBA  dne  anmOgUcb  lanilige  ObereiosUaunang  der 
Oliademag  (1 1  182-806, 12  feblt;  II  la  801— SIS,  Ib 
816-  Mi,  1  e  5I&-MIL  II  3  fehlt) :  entwadar  iat  die  eine 
Dtehfnag  von  der  andere  abhKngig,  oder  bdda  alad 
nach  demselben,  in  der  Cberlicferung  zu  einem 
typischen  ausgestalteten  System  entworfen.  Der  zweite 
Hymnois  ciwti.-^t  sich  davch  den  Abi^chiiitt  II  Ic  als 
ein  Proümium  tu  lict  ui  rhapsodischen  Vortrage.  Der 
erste  dagegen  ist  ein  wirklicher  Uymnos,  der  die 
Bestimmung  hatte,  hei  den  delischen  ApoUonien  unter 
Assibtenz  des  Jongfrauenchors  der  Deliaden  vor- 
getragen zu  werden,  als  dessen  Exarcbos  der  Vor- 
tragende fungierte.  Wenn  Thok.  III  104  ihn  ala 
:;pW:^<tjv  'A-o'.Xaivo;  nennt,  so  kann  er  ihn  damit 
nur  als  Einleitung  lu  einer  Kulthandlung,  dem  Reigen 
der  DeUaden  vor  den  Altar  daa  Gottea»  beieiehMii. 
Da0  dar  DyaiBoa  nar  an  einer  ebuaatlgen  Aaflührang 
bestimmt  war,  «rgiebt  die  Salbaterwähnang  daa 
Diebten  t.  169  IT.  Daß  dae  Oelegenheitsdichtnng 
so  beben  Alti  rs,  daß  t<\c  iu  Thukydidos'  Zeit  für  ein 
Werk  des  Homer  galt,  auf  dem  Wege  schriftlicher 
f Ijerliefcrung  erhalten  wurde,  ist  so  oder  doch  in 
ähnlicher  Weise  zu  erklären,  wie  in  dem  'Wettstreit 
'  Ur>mers  und  Uesioda'  angegeben  wird:  ArJXio'.  fpäifQtvxi:, 
TO  4sr,  (d.  h.  den  Uymnos)  ii;  /.juxojjhi  dviOr^xo-/  iv 
-f,;  'Aj-- -i  ','.;  t-püi.  Aus  den  verschiedenen  Be- 
stimmung beider  Hymnen  erklftrt  eidi  die  Weglasaung 
der  Abschnitte  I  2  und  II  2  im  swaltBB.  —  (918  ffO 
Adresse  an  Herrn  Theodor  Monmifln  aar  Feier  i 
&Ojfthrigen  DoktonjabitlaBie  aai  8.  Nar.  laNL 


H.  e.  Lollln?  t- 


In  Athen  verschied  nach  kurzem  Loidon,  allen 
seineu  Freunden  nuctwartrt  am  22.  Febr.  1891  Dr. 
Habbo  Gerhard  LoUiut.'.  Mit  ihm  v(;rliert  die  deiitscho 
Wissenschaft  aus  der  jiiiipiTiTi  Cn  rn  ration  uiibe.stritten 
den  tüchtigsten  Kenner  helleaischer  Landeskunde  und 
zugleich  einen  ihrer  kundigsten  Epigraphiker.  Als 
er  eben  sein  philologisches  Studium  in  GOttiogen 
vollendet  hatte,  führte  ihn,  der  damals  noch  nicht 
24  Jahr  alt  war,  eis  gänatige«  Qesehiek  nach  Uellaa, 
da«  ihm  ana  daa  awelte  Hdmal  verian  sollte.  Von 
18»— 181«  kbt»  er  in  Äthan  ala  Inidier  ia  Haaaa 
dea  deataden  Koaaala,  Badibiadler  Carl  Wilberg. 
Was  immer  ihm  sein  Beruf  an  frdeo  Stunden  oder 
Tasen  übrig  ließ,  verwandte  er  damals  schon  rastlos 
und  unermüdlich  zu  topographischen  und  epigraphi- 
sehen  Studien,  und  gar  manche  seiner  schönsten 
Funde  rühren  aus  dieser  frühesten  Zeit  seines  grie- 
chischen Aufenthaltes.  Im  Früfijahr  1Ö76  begann  er 
für  die  Bacdekersche  Verlag^baudlung  die  Ausarbei- 
tung des  Reisehandbuchs  von  Griechenland.  Hit 
deradben  Gründlichkeit  und  Gcwissenbaftigkdt,  wie 
er  bis  dahin  Attika  durchstreift  hatte,  bereiste  er 
nun  auch  die  übrigen  LaadsdiaAen  des  Königreichs. 
Zwd  Jahre  darauf  koaata  der  Verleger  mit  dem 
Dniek  beginnen,  wobd  ildi  hfraaMtdlte,  daß  das 
Hanoskiipt  etwa  auf  die  Hilft»  redaaiert  werden 
mußte,  sollte  das  Rdsebach  seinen  Zwecken  dienen. 
1883  erschien  das  Buch,  auf  da.'?  dnv  Verfa.sscr  wie 
der  Verleger  stolz  sein  durfte;  es  ist  zuKleich  eins 
der  zuverlll8sigst''ij  IhmdbuLher  iiber  die  Geographie 
des  alten  wie  des  modernen  Grirohenl.md'i  geworden, 
1B88  in  i.,  1893  in  3.  Äufl  er:-i;hieuen  und  vom  Verf. 
stets  wieder  revidiert  Die  reichen  Ergebnisse  für 
die  Detailforscbung  in  der  Chorographie  Griechenlands, 
die  er  bei  seinen  lanejBhrigcn  Reisen  geeammelt 
hatte,  in  größerem  Zuaammeuhaog  zu  vervarlant  Iat 
LoUing  Iddar  nie  ia  di«  Laae  gekomman:  aaina 
'BdlaniadM  Laadaakaada  and  Topograpbi«*,  di*  dem 
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m.  Brade  des.  J.  v.  MBUflndicn  Baadboehm  der 
klanJteben  AltertniiMkaode  (eraebi«Beii  1887)  dn- 
cefllgt  ilt,  asd  deren  Durcharbeitung  für  die  2.  Aufl. 
ihn  noch  io  selD<>ii  letzten  Wochen  brgchsrtigt  liat, 

bot  hierfür  keiui'  (iiMt-Ki  uticit,  da  d<  i  Raliinen,  dem 
»io  finpi'füpt  wurdr,  liii  van  uiiign-nztcr  war.  l'iid 
dies  bli  iLt  uniho  nn'hi  zu  hcduueru,  als  in  iiiatuli<  i 
»einer  topoyraljbK-clifn  Ai boiti'ii  ilim  zu  ;  rreicliru  ge- 
lungen war,  daß  er  pewis.-i  tnialli'U  di<' <  )i  tlichkeit  zu 
zwingen  vermochte,  von  ihrer  Vergangenheit  ^elb»t  zu 
uns  zu  reden;  hierher  reebne  ich  die  Aufsätze  über  den 
Archipel  am  Uermione,  über  Niuea,  Uber  da«  izr^-.: 
toi)  *A{>ein}  (io  den  Mitteil.  d.  Atbeu.  Inst )  und  über 
die  MeeifMe  tob  Salamis,  womit  der  Festband  rik 
BiMt  Oaiiae  (1884)  bcciimt. 

MitlilelltlBiBdemn  Gwebick  und  nicht  gerinKorer 
Anadauer  bat  aieb  der  Verstorfoene  seit  dem  Beginn 
seines  grieeblaclMn  Aufeutbaltt-s  der  lufichiildnr.^rli.n:; 
zugewandt.  Neben  m  nuuchcui  Eiuzelfuud.  der  vit^'l 
mehr  in  die  Augen  »tcchen  mochte,  besebüftigte  ihn 
in  den  ersten  Jahifn  fini>  DeniimälnklabBe,  die  bei 
den  nieieten  recht  v, i  iiIl;  Rt-acbtung  findet,  eineSamm- 
lang  der  'iw.  Nach  der  Vollendung  seines  Reisebuchs 
bat  er  ganz  vorzugsweise  epigraphischen  Arbeiten  ob- 
gelegen. BeiBegiuo  der  Pergiuiioiiiüchcn  Ausgrabungen 
wurde  er  (Br  den  ersten  Wint- 1  [i;it  ALi^chrift  uud  Ver- 
öfiieiitlichuDg  der  dort  gefundenen  Inschriften  betraut; 
von  einem  Ausflug  nach  Ujsiea  bracbte  er  die  merk- 
wüfdtew  Lampaakeaer  Ehwadektata  aUiU  Bald  darauf 
erbteir  er  tod  der  PreoinsebcB  Akademie  der  Wissen- 
schaften den  Auftrag,  für  die  Fortsetzung  des  grie- 
chischen Tnscbriftenwerkes  die  Insehriften  Nord- 
griechenlands zu  sammeln.  Zui  VeriitTontlicbuug  ge- 
langt i^t  hiervDU  bisher  nur  der  i.  J.  fi-«rbii-neue 
Band  der  lnschrifti.'n  vüti  Bciotien  und  diT  .Mi«arin, 
der  abgesehen  von  den  Vuseninschriften  f<ut  voll- 
stftndig  auf  meinen  Abbchriften  beruht. 

Mebrere  Jahre  btndurch  war  LoUin|(  dem  Sekratlr 
dca  Denfschan  Arcblolo^acbeö  laatitnta  an  Atbea  in 
aiiicr  Art  Aaiustentenstellang  cogeteilt  gewesen.  Als 
i.  im  1886  V.  Kohler  tum  ProfeFSor  in  Berlin  ernannt 
vnrda  und  bei  seinem  Wepgani;  au>  Atln-n  eine  Um- 
gestaltung des  Archäologi>cheQ  Inhtitutj«  stattfand, 
b  str  Mcli  liii'tirs  Vi  ihältnis.  Das  Vfrdien.st,  LollingN 
wi.'-.-^riihi-liaUliilH'  H<'ii<"utunn  klar  erkannt  zu  liabeu, 
gi't.uliit  ilriLi  (jp.  iiri,i|,i|i||i>ri>,  der  Altt'rliiruef  Kabba- 
dias,  der  ihm  gerade  damsl»  eine  Stelle  als  Konserva- 
tor der  Inschriften  am  griechischen  Nationalmuseum 
au  Atben  übertrug.  Sein  Werk  iat  die  Binricbtung 
aad  Ordnung  eines  eigeneo  luebriftaamnaeams  im 
UntergcscboD  des  NationalmuaeaiDB,  WO  aan  aucb  die 
luscbriftfunde  von  der  AkropoUa  Aafbabma  iuideD. 
Via  frflber  f&r  ^  llitteilaBno  dea  fiaatieben 
AreUtolo^e^eii  laatttuts,  so  flnoen  wir  Ihn  jetit  in 
dem  von  Kabbadias  beraubi:>'^i'b<-nen  /'■■''- 
hiy-xiv  als  den  rührigsten  Mitarbeiter,  der  durch 
seine  H'-itrfigc  dieser  Zeitschritt  ibrGeprie.;!'  autiii  ückt: 
begnügte  er  sich  früher  bei  Minen  lu-'Chrittpubli- 
kalionen  meist  niii  knappe  cikliüende  Zubiilze  bei- 
zugeben, 80  hat  er  diese  gerade  in  den  letzten  Jahr- 
gängen nicht  selten  zu  <  bensu  eingebenden  wie 
gründlichen  bi^torischeu  uud  antiquarischen  Aus- 
einandersetzungen erweitert.  Eine  Sammlung  der 
Inachriftea,  die  bei  der  nio  der  griechischen  Re- 
^araag  aaf  der  Bnif  «Ihread  der  letstao  Jabra  vor- 
genommeaea  AH^aboag  la  Thga  gekaauneii  dad, 
dBrfte  im  DrnA  nabesa  vollendet  ran. 

Arn  2.  Febr.  lbi)■^  hat  iiin  die  Preußische  Akade- 
mie der  WisHi  i.M'bafteu  zu  ilirerii  korn'fpondiereuden 
Mitglied  ge«.itilt.     Weuij-e  Tage  vijr  Seinem  Tnde  bat 


er  den  grieeUaehaa  Brttaererdea  erbaKao.  Die  B^- 
ci^iguog,  dia  io  dar  ehranvalMaB  Wataa  atattbnd, 
hat  die  griaeUaebo  Regifiraog  aaf  Btaatakaateo  ttbar- 

nommen. 

Wer  in  unseren  Bibliographien  sieh  nach  Loiliogs 
Namen  unisi''hf,  wird  vergeblich  sui  hen.  Sein  Reise- 
b:iudbiicb  ^'1  »i  nii:  «ie  dii'  u<ii(igriechischen Inschriften 
oder  der  Au.-ijtabiingsbirricht  über  das  Kappelgrab 
von  Menidi  tragen  auf  dem  Titel  seinen  Namen.  In 
einer  Selbstlosigkeit  und  Bescheidenheit,  wie  sie  in  der 
heutigen  Generation  selten  zu  finden  sein  wird,  ist  er 
durchs  Leben  hindurchgegangen.  Es  war  nicht  Mangel 
an  Heimatsinn,  daß  er  io  den  22  Jahren  seines  Aaf- 
entfaaltca  in  Hellas  nnr  eimaal,  L  J.  1885,  die  daataeha 
Beimat  wieder  beanebt  bat  Beinaa  aanbajehaa  6a- 
sebwistem  —  er  war  Soba  einaa  Oodbehatmeieters 
in  der  NShn  von  Emden  —  hat  er  aneb  In  der  Feme 
mit  Hat  ui.d  Tbat  zur  Seite  gestanden.  Sein  Wunsch, 
in  dieäoni  Sommer  wieder  einmal  die,  ostfhcsiache 
Heimat  zu  be.'-ucbeu,  i.st  n icbt  ia  BrfUfauig  gCgaaga»» 
Er  ruht  io  attischer  Erde. 
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L  BeMMimiMi  oii  Anelg^L 

■tarn  Odyssee.  Erklärt  von  Y.  H.  Koch.  Nen 
bearbeitet  von  Capelle.  1.  Heft  {'j -'•)■  Hannover 
und  Leipzig  m6,  Hahn.    179  S,   8.   1  M.  20. 

Das  Torliegende  Heft  kündigt  sicii  nicht  ais 

Muft  tüMot  voUsOndigeB  Nenbearbeitiiiif  des 

KoAsohen  Kommentars  zur  Odyssee  an,  aondem 

soll  ünr  als  Ersatz  dienen  für  die  seit  längerer 

Zeit  vergriffene  Kochsche  Erklärung'  der  vier 

ersten  Bücher.   Darum  war  Capelle  verptiichtet, 

Platt  und  Anlage  ftstnlulteD:  aach  die  Bttekdcht 

aar  die  BedHrftdase  der  Scholen,  in  denen  man 

sich  der  Anagabe  von  Koch  bedient,  verbot  Ab- 

weichnngpn  von  der  nrsjiriingliolieii  Anlage.  Aber 

so  maUgebend  diese  iüickäichtt^u  uuch  sein  mochtea^ 

w  tat  an  sieb  doch  zn  bedauern,  daß  das  Buch 

ciaer  «insduieidenden  tTmarbeitDng  nidkt  vnter« 

worfen  worden  ist.  Denn  Koch  Iiat  dadnrcb,  daß 

er  sich  nicht  nur  an  die  Schiller  wendet,  etwas 

Halbes  geschaffen!  neben  cintacht  n,  nur  für  die 

Vorbereitung  der  Anfänger  bcätinunteui:IrkläraDgeA 


stehen  Bemeritnngen,  die  bloß  fir  philologliBeha 

Leiter  Zweck  haben  können.  Es  wird  dem  Soihfiler 
beispielsweise  ganz  gleichgültig  sein,  zn  s  399  sn 
erfahren,  daß  'Polybos  der  Name  von  noch  drei 
anderen  Perboueu  der  Odyssee  und  einer  der  Ilias 
ist*,  nnd  der  Philologe  mftOte  wenigstens  um  Hb- 
zufBgnng  der  betr.  Stellen  bitten.  Andi  ist  «• 
für  den  AnHiiiger  ziemlich  zwecklos,  wenn  er  liesti 
(laß  'der  in  der  Ilias  mehr  als  zwanzigmal  gebrauchte 
\  ersausgang  &oüpt$o;  ikxf^s  in  der  Odyssee'  nur 
8  527  vorkommt,  oder  daß  ^mkn  sieh  fllnflnal  in 
der  Odyssee,  indes  nicht  einmal  von  einem  irfrk- 
liehen  Thore  findet'  (zu  8  809),  zumal  Bif^nfi  cma- 
rtj^oio  k  263  die  ni-spriingliche  Bedentnng  des 
Wortes  doch  auch  für  die  Ody-ssec  außer  Frage 
stellt.  So  große  Ausführlichkeit  und  Anhäufung 
des  gdehrten  Hateriala,  mit  dem  der  Schaler 
nichts  anzufangen  weiß,  muß  diesen  v  i'.vliren, 
und  die  vielen Uberfietznnc.'Hhiilfen.  weichte  der  .Miilie 
überheben,  das  W<lrterbuch  zur  iland  zu  nehmen, 
werden  zwar  dem  Trägen  wlilkommea  sein,  sind 
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aber  einer  gewissenhaften  Vorbereitung  eber  liin- 
derlich.  Capelle  hat  gciwiic  auf  die  ctj-mologiHcJie 
Erklärnng:  große  Sorgfalt  verwandt  und  'gar  za. 
bedenUlebe  E^ol«gl«B'  tberbtnpt  baaaitigt; 
aber  der  SchQIer  wird  kanm  Zeit  balMD,  bei  dem 
ITmfancre  des  Lesepenfnms.  das  er  nach  den  neuen 
LehrplunoQ  zu  bewältigen  hat,  während  seiner  Vor» 
terdtang  dimem  Faakte  seinen  Fleifi  an  widmen:  | 
es  mnO  Swdie  des  Lehrers  sein,  ihn  über  die  | 
allcrwichtigsten  Ableitung:cn  za  belehren,  j 
Dahin  würde  Kef.  indessen  weder  die  'zweifel- 
bftfle*  (!).  m  7  ISO  voigetragene  Etyniologl«  von 
^trr.iT.oz  rechnen,  einem 'Wnrti-,  in  rlt'm  'sirh  jedoch 
die  Wurzel  str.  sagen  nicht  verkennen  laäsen'  soll, 
noch  die  Erkl&rong  von  dfioup^  'von  a  prifAtivom 
md  der  Wurzel  (up',  die  Umm  Urheber,  6.  Curtins 
Et.*  497,  wpffcn  des  clpiclibedentenden  und 
des  davon  abgeleiteten  (taupoüv  selbst  Schwierig- 
keit machte.  Wohl  abo*  war  ikmu&nc  (a  44) 
etymologieefa  ni  eritUren;  doch  hätte  hier  flir  die 
'zwoit(>"  T)pntnnir  *enlen!luo:i»'  unf  die  von  Schlie- 
manu  verüdeutliditen  Idole  der  Athene  mit  dem 
Enlenkopf  hingewiesen  wwden  s<dlen,  in  weldiem 

sich  die  l'iß-uieii  lii  r  VviÜni;  noTvta  "Hpr;  mit  Koh- 
koi)f  als  rarallelhildungen  stellen.  Sonst  ist  die 
bessernde  Hund  des  Keraosg.  wohl  zu  erlcennen; 
er  bitte  aber  Un  und  wieder  woU  aoeh  weiter 
gehen  icönnen,  so  ot  241,  wo  die  erste  und  beste 
8tplle  znr  Krklltrnng  ans  5  727  zn  entnehmen,  5  7ü8, 
wo  zu  aKui  izrM  die  Änsfiihmug  des  Vergleichs  in 
V  81  ff.  so  erwihnen  war,  nnd  a  371,  wo  die 
Erklärung  von  v.  als  'ermunternder  Partikel'  nicht 
hätte  zugelassen  werden  sollen  Die  za  G8  ^cpi)- 
wo;  utit^T«  NisTwp  beigebrachte  Stelle  am  Heeiods 
'Katalog'  bitte  nicht  mehr  nach  der  Uteren, 
wenigfr  zuc!lng:licheii  Pariser  Ausgabe  von  F.  S. 
Lehrs  (lS40j,  sondern  nach  der  von  lUach  (18ä4) 
(Fr.  34.  35)  eitiert  werden  sollen.  DaO  die  An- 
Ahmngen  ans  Vergil  beibehalten  sind,  mit  dem  deb 
dit!  S<  h(ller  zu  dersflben  Zeit  wie  mit  der  Odyssee 
besciiäftigeu,  kann  man  nur  billigen:  zu  o  S38  f. 
&c  JtKi»  . .  hdadn  'Es  «mh  dv^Mtv  habe  ich  anob 
jetst  wieder  die  fieztebnog  anf  Aen.  II  790  f. 
vermint:  Khc'  nl  i  ilirfa  dcdit,  .  .  tennis  recessit 
in  anras.  Die  kuuservative  Behandlung  des  Textes 
ist  in  Scihnlansgaben  vor  der  Hand  noeh  in  loben; 
doch  L;itto  ('.  dt-r  neueren  Kritik  an  einzelneu  Stellen 
mehr  Uccht  cinriiunien  sollen:  so  war  o  216  ff. 
sO()'j3Yuiav  —  i  puKuv  r.6hy  als^^osatz  einzuklammern, 
9  514  ff.  die  fiotbeedm.  von  den  meisten  Homns- 
^bera  seit  Bekker  gebilligte  Umstellung  zuzu- 
lassen nnd  ö  54C  mit  G.  ITcrmanii  y.it  anstatt  xev 
za  schreiben.  —  Korrektheit  und  gnter  Druck,  der 


nur  in  den  Anmerkungen  HbersiebtUdier  sein  tollte, 

empfehlen  die  nene  Bearbeitung. 

Stralsund.  Kud.  Peppmüller. 


A.  Swoboda,  Beitrfige  zur  Beurteilang  des 
unechten  Schlusses  von  Euripides'  Ipbl- 
Kcnie  in  Auli».  Erster  Jahreab.  des  st&dt.  KaLst^r 
Franz  Josef-Rcalf?.  in  Karlsbad.  H93    24  S.  8. 

in  dieser  Abhandlung  wird  zunächst  ein  für 
die  hObore  Kritik  der  Anliadieo  IpUgonle  anhr 
wichtiger  Nachweis  geliefert,  nftmlich  daO  das 
Citat  bei  Älian  tc.  CuSw  VII  39  uuf  Aristophanes  | 
von  Byzanz  zarfickgeht.   Auch  der  an  zweiter 
Stelle  versnehte  Nachweis,  daü  die  Bpraehe  des 
unechten  Rchlnsses  dieses  Stückes  unf  nacbalexaii»  1 
driniscbe,  zum  Teil  (a^pv1)()  sogar  bestimmt  anf  ! 
byzantinisdie  Zeit  Unwtiik,  ist  iwar  nicht  mit  der 
gleichen  Evidens  trbradit;  aber  doch  ist  diese  , 
Frage  der  T.»ö9nne:  nither  gei-ückt.  Auch  verspricht  | 
der  Verf.  in  einer  späteren  Abhandlang  weitere 
Kriterien  zu  bringen.  JedenfisUs  dBrfte  dnrch  die 
Ergebnisse  dieser  verdienstlichen  Untersnchung  dOr  | 
Versuch,    dunh    Textänderungen    dem    Soblns.te  : 
EnripideischeForm  za  geben,  unmöglich gemucbtaeiu. 
Minchen.  Weekloin. 

Th.  Uomperz,  Aua  der  liekale  des  Kallimachos. 
Neue  Bruchstücke  anläßlich  der43.  Vcrsammlaog  der 
Philologen  und  Schulmunaer  herausgegeben.  Sonder-  i 
abdruck  aus  'Mitteilungen  aus  den  Sammlungen  1 
der  Pspwos  Etsheraog  RainM*.   Mit  2  Tafslo. 
Wen  lifi.  18  8.  Boy.  4. 

Dan  Teihiehmeni  an  der  Wiener  PUldogen* 

vei-sammlnng  ist  mit  dieser  musterhaften  Publi- 
kation eine  üabe  geboten  worden,  die  an  Bedeatnng 
zwar  nidit  an  die  neveren  bekannten  Funde 
heranreicht,  aber  den  Freunden  der  heUoniatlMhen 

Poesie  (nnd  hoffentlich  nicht  diesen  allein)  hoch- 
willkommen sein  muß,  da  sie  uns  die  Eigenart 
dee  Keisters  der  alexandrinisehen  Schale  an  oa. 
50  Hexametern  aus  seinem  henihmtesten  Qedidito 

erkennen  und  würdigen  lehrt,  Neues  und  Über- 
rascheudes bietet  und,  wie  natflrlich,  auch  ueae 
Bätsei  anfiriebt.  An  der  EntaHferang  nnd  Er> 
I  klärun^'  li:Ltii  :i  siiii  wrttoifernd  Zing-erle,  Wein- 
'  berger,  Borniaun,   Krall,  Wesseh  beteiligt,  die 
I  üesultate  ihrer  gemeinsamen  mühevollen  Arbeit 
I  flOt  Qoofecg  mit  eigenen  Spenden  snsammen  — 
hoffen   wir»   dafi    wiederholte    eingehende  Be- 
schäftigung  mit    dem  Original    die  Fors-cliunj? 
weiter  fordert.   Das  Denkmal  besteht  in  einer 
5S  cm  langen  Bohttafd,  deren  HShe  jcvs^^en 
'  8  cm  (am  linken)  und.  10  cm  Qim  rechten  Efn«^^^ 
wechselt;  es  stammt,  wie  Wessely  ans  den  Scluif^-s 
i  Zügen  ermittelt  hat,  aus  dem  4.  Jahrb.  n.  Ciir.  Uuk 
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ist  einem  Toten  in»  Grab  uütgegebeu  wurUeu.  Deut- 
Ucbe  Sparen  von  Na^ellöchern  am  oberen  Bande 
der  Tafel  und  die  auf  ihrer  BOckselte  beAndUehen 

tvei  Kolumnen  ans  Enripides'  PhünisseQ  weisen 
auf  die  Bestimronng  derselben  als  Vorlage  für 
Lese-  und  InterpretationHÜbangen  in  der  Srhulo 
liin  —  •:a  Ka'kh^L'xyo'j  Attia  xal  l^it;  ,  .  .  xai  To-itoi; 
sapaicXiJffta  tU  H^y^viv  fpa|ji|fcaTixSv  Ixxtf 
Tsi  Rvivi'v  bemerkt  Giemen«  Alex.  Strom. 
V  67G  Pott.  In  dem  ersten  Exkurse  sucht 
Ziogerle  den  Nachweis  zu  führen,  daß  die  nr- 
spr&nglicbe  Anordunog  der  Kolnmoeu  II  III  IV 
I  aei,  wie  au  dem  abweidhmdeii  Daktm  in  Kol. 
n  ud  m,  der  Bicbtsnip  dea  Trenonngaatriehea 
zwischen  Kol  I  und  TI  und  den  Ranmverhältnissen 
iu  Kol.  1  mit  {großem,  nach  meinem  <iefühl  über- 
triebenem Scharfsinn  geschlossen  wird.  Ein  ab- 
aehließendes  Urteil  ist  naturlich  ohne  Kenntnis 
des  Originala  munSgUcb;  doch  wenn  das  Zdchen  IB 
oberhalb  der  eisten  Zeile  der  Kol.  II,  dem  zu 
Kol.  IV  an  nahezu  gleicher  Stelle  (im  raksiinilc 
nicht  kenntlich)  \1  entsprechen  soll,  wirklich  ein 
Zählzeichen  ist,  so  füllt  diese  liyputhese  von 
vondierein.  Jedenfalla  dnrfke  aich  Zingerle  nicht 
dairnnf  bemfin»  daO  in  Kol.  1  (Theaeoa'  RQckkehr 
vom  Kampf  mit  dem  marathonischen  Stier)  alles 
zum  Schluß  dränge  und  für  die  in  behadicher 
lireite  iu  Kol.  II  nnd  III  er^hlte  attische  Stamm- 
Mfe  kein  Banm  bleibe.  In  den  beiden  mhr  be- 
kannten Reiuiaionen  (von  Croaina.  Litt  Gentralbl. 
1^93.  Sp.  1116,  und  Maaß,  Dentsche  Littetatarzt?. 
1. Sp.  1037)  iv,t  dieser  Kinwaiid  bereits  mit  trif- 
tigen Uründeu  znrückiiewiesen  worden  Die  '/.wf^o- 
hörigkeit  zurHekale  hat  Weinberger  zuerst  erkauul: 
Flg.  42  (bei  Snid.  Kai3JLi'|Aa/oc  'ExdXji)  kehrt  wieder 
Kol.  IV  13 :  Kol.  I  maß  wegen  des  Inhalts  dem« 
«dben  Gedieht  /nerteilt  werden;  Kol.  II  und  TU 
''ntbehren  einer  ui  kiiudliihen  He-^laubigimg,  können 
jt-doch  trotz  des  befremdeudeu  Inhalts  nicht  wohl 
von  dem  übrigen  getrennt  werden.  In  Kol.  I 
(14  Hnuneter,  der  ante  im  Anfang  nicht  mehr 
entziffern)  wird,  wie  bemerkt,  die  Rückkehr 
des  Thesens  vom  Kampf  und  seine  Begrüßnutf 
darch  die  ihm  zigubeluden  uud  mit  einem  Blatter- 
ragan  tbemUlttnden  Landleute  geschildert  Da 
dv  Held  einen  Bolen  an  aelnen  Vater  Aigens 

entsendet  —  5  f ,  i(Mp       [t]i;  AqEt  r.a-zpX  veu(i,evo; 

[w]xtTCo;  i;  arrjpov  a-f,£).'.<rjTT,;,  dit  -er  Vers 
(I'rg.  2ö8;  aus  Suidas  (d.  h  ans  dorn  Jlekale- 
kommentar  des  Sallust;  lieitzeuätciu,  Uustucker 
Vinterpregr.  1890/Dl  p.  15)  anßer  dem  ersten 
Worte  bereits  bekannt  und  von  Naoko  (opnac.  II 
261)  In  den  lichtigin  Zotnaunenhang  gÄracht— , 


so  fällt  damit  die  glänzende  liypoLheäe  lieitzen- 
:  Steins  (Rostoeker  Winterprogr.  1891/92  p.  5), 
I  der  die  aabbnitiaehen  Apollodorfiragmente  (Bh. 
Mus.  XLYI  183.  20)  herbeigezogen  hat:  die  da- 
selbst angegebene  (drainatisclic')  Version  der  Sage 
weicht  von  der  von  K  illimachos  befolgten  Vulgata 
(Diod.  IV  5Ü,  riut.  Ihes.  14  taus  PhilocliorosJ) 
ab.  Der  SchlnOaoeoe»  mit  d«r  Kol.  I  nbbrleht  — 
sie  erinnert  etwaa  an  Enrip.  Andromed.  Frg.  146 
!  N.*  —  haben  die  Herausg.  Call.  Frg.  anon,  59  «{  5e 
-.'•jvatxec  (SchlnD  von  V.  11)  —  »m  —  TropvijS'.v  avt- 
I  TTt^v  (Said.  8.  V.  aTopv]Q3>  —  repl  Btjtccu;,  also  aus 
der  Hekale)  rieiitig  tunsogefügt,  deaiai  ZngehVrig- 
keit  Naeke  p.  868  erkannt  hat  Über  die  foXXoßoXh 
vgl.  Boeckh,  EspL  IMnd.  P\-th.  IX  a.  E  .  für  das 
Umwinden  mit  Gürteln  Parthen.  amat.  0,  Hedylos  (V) 
Auth.  Pal.  XI  23,  3.  V.  8  ist  jetzt  von  Diels  und 
Gomperz  richtig  gelesen:  6i)9tt>c  o&x        *>ios  d«' 
I  e&Sdpoo  Mapaftwvoc.   V.  5  mache  Ich  aof  daa 
seiieti»  Dipo'fyyat  MlfinMiCB«m,  das  nach  Ausweis 
des  'l'liesanrns  nur  noch  bei  Nonnos.  dem  notorischen 
Naciiahmer  des  Kaliiniaclio.s,  l»ion.  XllI  5li2  au 
ebenderselben  Versstelle  wiederkehrt.  Unsicher 
;  aind  noch  die  ErgSnzangen  in  V.  13.  14.  Kol.  II 
I  und  III  bringen  ganz  Unerwartetes,  die  ausführ- 
liche Erzählung  einer  Krühe  über  den  Vorwitz 
der  Kekropstöchter.  der  Hüterinnen  des  Krich- 
thonios,  leider  nui'  bis  zu  dem  I'uukte,  wo  sie 
i  den  Yenehloß  dea  Korbea  <M&ien.    Ana  der 
i  beiondera  achwer  veratQmmelten  Kol.  III  erfadiren 
'  wir  nnr  mit  Sicherheit  daß  die  bejahrte  Sprecherin 
(',■/J'}i'.r^  -jötp  T^OTj  not  -{tvt},  Tiltrau  sicher  ergUnzt) 
als  Augenzengiu  des  Frevels  sehr  jung  war;  sie 
beklagt  den  aehwermi  Zorn  der  Athene  *)  nnd 
aeheint  aich  Uber  ihre  natOrllchen  Feindinnen, 
die  auf  den  Abhängen  der  Akropolis  sich  frei 
tummelnden  Eulen,  aufzuhalten.   Offenbar  geht  die 
Rede  iu  Kol.  IV,  wo  das  Schicksal  des  jetzt 
weißen  Kabeu  prophezeit  wird,  weiter;  so  erledigen 
aich  Oompen'  Bedenken  S.  7  anft  einfaehate  (rgl. 
Hoaß  a.  a.  0.).  Die  Krähe  ist  ein  prophetischer. 
I  Apollo  lieiliger  Vogel  (Phoinix  Koptuvistat  V.  2), 
ihre  Habe  der  Weissagung  wird  iu  dem  bereits 
vou  MaaÜ  in  diesen  Zusammcuhang  gcbrachteu 
I  Fragment  Gallim.  Fig.  anon.  325  Sptod  <<nil> 
t^v  Tp^Qv  imicvsttHMi  xop«»vi)v  betont,  daa  freilieh 
erst  durch  die  weiter  unten  zu  besprecliende 
Apolloniosepisode   (Argon    Iii  U_'7  ff.)  Rückhalt 
1  bekommt.    Vielleicht  läüt  sich  noch  die  !St«ile  in 


*j  V.  13  ß«|>v;)röXo;  eötv  *At>^vr^;,  daa  stimmt  fiut 
wörtlich  zu  Lucret  IV  IM  iras  Palladis  actis, 
der  sich  aof  Graiam  poetae  beruft» 
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der  HeluJe  genauer  bestimmen.   Bereits  Nacke 
p.  244  hat  Frpf.  -17,  wo  von  den  fenrigen  Sclninpiu'ti 
der  brenneDden  Lampe  die  Rede  ist,  aaf  Vorzeicltcu  | 
beiosen,^  die  die  vm  Huren  Ideblia;  Theeeae  be- 
sorgte arme  Alte  enehreekeiL  EallimaclioK  hat  [ 
diese  l'cobachtnng  aus  Amt  f)7n.  wo  sie  unter  den 
Zeichen  des  kommenden  iicgeus  steht,  cutnouiuicD; 
da  aoeh  die  KrBbe  BeeeDprophethi  iet  (A«l.  n.  tn. 
VVL  7  v.  a.).  Bo  ist  ein  Zusammenhang  denkbar. 
Andrerseits  wissen  wir,  dali  llekalc  (Fi-g.  43)  das 
Käozchen  schalt.   Das  Tier  luiil;  also  auf  ihrer  i 
Hfltte  gefloMeen  haben;  die  abergUabiedie  Fraa  | 
sucht  den  Unglücksruf  dun  li  ciiu-  Verwiuischnng 
abzuwenden.   Audi  der  Kauz  verkUudtt  KciLreu.  j 
Der  Gcgeoaats  erfordert,  daß  anch  dieser  Vogel 
redeod  eiogeflUirt  war,  ndf/t"  dudHi  xattiiu«,  Bof^' 
Tt?«);  Izvji  'Tpvtc  (Fr?.  .318     Frap.  anon.  1C4, 
Diltbey  Anal.  Callini.  p.  lO);  er  spricht  selbw 
Fiq^.  164  iUA  dt^;  fjTi;  \Lt  otaxtopov  eXXay e  I 
Man  wild  demnaeb  dieses  BruchstQck  der  Hekale 
zuweisen  dfii-fcn.    Die  Knie  und  KriUio  würden 
also  dem  üabeu  und  der  Krähe  bei  Osid.  met.  j 
H  586 — 597  entsprechen,  eine  Partie,  die  im*  | 
Terkenribure  Berührungen  mit  Kol.  II  und  IV 
aufweist     Selbst  die  Verwandlnn!;  der  Eule  hat 
Ü?id  eingelegt  (üfciU),  sie  muL«  uuiürlich  iui  Munde  i 
Ihm  Fdndin  herabwUrdtgeod  Idln^,  and  weiui 
leb  nicht  irre,  liat  der  Dichter  den  eben  citicrtcn  ! 
Vers  des  Kallimachos  absichtlich  auf  die  Krähe  I 
Ubertrugen,  5S8:  evehor  et  data  sunt  co»us  iu- 
«Ki^te  Mmenae.  Aaf  Einadbdten  mUehte  leb 
mich  bei  den  noch  vielfach  tusicheren  Lesungen 
in  Kol.  II  und  III  nicht  einlassen.    Daß  Frg.  Cl 
(Schol.  IL  B  547  .  .  tTcop si  K«XX(jx«/o;  iv  ']:^xaX7|) 
ent^'dvreh  EoL  n  geeiehert  wird,  nicht  am» 
gekehrt,  hat  Maaß  bereits  bemerkt,  der  auch  ' 
richtig  V.  5  'Axt^  und  11  'Ofio;  schreibt:  seine 
übrigen  Koigektoren   vermag   ich  nicht  anzn- 
nehn«i,  V.  7  lidie  leb  Cmaiin*  Ändenuir  T^mr 
vor.    V.  12  bietet  noch  eine  Schwierigkeit.  In 
den  Aiüen  {Ftg.  VJ)  hatte  der  Dichter  in  eiaer, 
wlaeesdMittt,  ansiBbrliehcran  Enftblung  derselben 
Hage  berichtet,  wie  Athene  ein  Felastück  vom 
thrakischcn  Pallene  tragend  von  der  Kriilie  über 
den  Frevel  der  Kekropstdcbter  unterrichtet  wird. 
SMrnt  llfit  die  GBttin  den  Fdten  fUlen,  and 
es  entsteht  der  Lykabetlos.  So  Amelesa^roras  bei 
.Anfi?  Caryst.  bist.  mir.   1"2,  dem   Kallimachos  [ 
gefolgt  zu  sein  scheint  (Schneider  (Juli.  Ii  üä). 
In  ■naerm  Fragment  gebt  die  Göttin  nach  dem 
aebaiischcn    Pallene:  £f(U}xa  yflovi«  «ff« 

piXoiTo  (V.  da!i  wird  klar  aus  V.  .')  jis's*'  'Tr:  • 
hitufOTtiiT^w  ijt    Axtj  iirjxaio  /.i«v,  es  ist  also,  , 


wie  Maaß  gegen  Weinberger  S.  11  bemerkt,  der 

Rurgfelfcn  gemeint,  und  diese  Version  ist  trotz 
der  Ähnlichkeit  mit  Amelesagoras  (Tva  ip«|i,a 
TT,;  dxpon&Xtt^  teovifl^  in  letzterem  Ponkte 
völlig  abweichend.    Aber  wie  kam  der  Dichter 
dazu,  dcis  achaiische  Pallene  (llEÄXijvy,/  e^txavsv 
A/auds.  danach  Apollou.  Argon.  I  177  litiUi}vi]; 
df&ovov  *Ay,andoc)  beaonden  bervombebMi?  Öer  | 
ist  nrsprünglicli  der  Gigantenkampf  lokaliaiert  j 
(Robert,  llenii.  XIV  480),  hier  ist  fenier  Alkyo- 
ueus  zuilause,  deueiuehelleuistische  VersionCAnton. 
Idk  20)  ah  Liebhaher  der  PhkeTaatoebtor  Koroida  I 
kennt  (Mayer,  Oiganten  und  Titanen  139,  der 
diese  ziemlich  willkürliche  Erfindung  zu  hoch  ver- 
anschlagt), and  ee  giebt  doch  zu  denken,  daß  in 
Kd.  IV  die  m^i&vi)  daa  Behiekaal  d«a  la  die  I 
Gescidchte    ihrer    Namensschwester  (Boehlau, 
Bonner  Stadien  für  Kekule  129)  verflochtenen 
Raben  prophexeit.  Ich  meine  abo,  KaHmadioa  | 
gab  in  der  Hekale  eine  Korrektor  seiner  Mheren 
Darstellung:  nicht  den  Lyk  ibettos  aus  dem  thra- 
kischen  Falleue.  sondern  den  Bargfelsen  aus  dem 
acbaiiaehen  holte  die  GKMtin.    In  dieaen  SSa- 
.sauinienhang  gehört  audi  wohl  Frg.  66  f.  rXau* 
■/MT.'.ry,  r/j  KaXA;|Aa/o;  tv  Exa'/.T,  \).i\i.-ir^zv..  Diesen 
ideutitiziertcn  einige  mit  dem  Lykabettos  (Etym. 
II.  pi.       33),  und  viellcteht  gegen  dieae  war  ' 
die  von  Apollod.  bei  Strab.  YU  299  angedeutete 
Polemik  gerichtet:  aXX^-Jc  —  nJimlicli 

der  vorhergenannte  Kallimachos,  wie  Schwanz 
(dehd.  Eorip.  Hipp.  33)  erhaant  bat  -~  ^tow  ' 

sHai   TTEpl   .  .  .    I'X'i'jxiuJTio'j   fl'   tv  'Aftr]>aic.  ; 
An  .ouomatologiächen  Perleu"  war  ja,  wie  die 
Fragmente  lehren,  die  Hekale  reich.  Der  Schluß 
der  Kd.  IV  aebildert  in  lebhaften,  Lokalkeantnis  ! 
verratenden  Zügen  einen  aftisrhen  Morgen;  zum 
Vergleich  möchte  ich  die  wundervolle  ScbUdernng 
im  Enripideiscben  Phaethon  berbefatelMa.  Da  der 
Dichter  daa  KUma  daa  Landen  aaa  rfgener  An> 
schannng:  kennt,  so  ist  der  3T'V,£'.,-  ay/o-jf/o;  (V.  10) 
mit  Crusius  und  Maaß  ganz  eigentlich  zu  ver-  , 
stehen:  die  Heraosg.  denken  mit  Vnraeht  an  I 
den  .Reif  dr.s  Ali  :s'.  —  Weinbergtr  hat  im  | 
2.  FiXknrs  eine  dankenswerte  Zusammenstellnn;? 
von  Nachahmungen  der  Hekale  durch  ApoUonioa 
gegeben,  die  sich  noch  vermehren  liOt.  Nvr  «ine  ' 
sei  hervortrehoben.    Die  breite  Kede  der  Krähe, 
deren  beliagüdie  Tiesehwätziiikeit  noch  bei  Ovid 
deutlich  nachklingt,  ist  für  Apollonios  Veranlassaiig 
gewesen,  nach  der  Verfcindnag  mit  adnen  Lehrer 
die  scheinbar  überflüssige  KrAhenepisode  in  dritten 
Tjüche  einzulegen.    Wie  er  mit  V.  W2  auf  die 
zuvor   erfolgte  Absage    im  Apüllohymuus  des 
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Kjdlimachos  ajitwortet,  so  parodiert  er  V.  937  ' 
du  vorhin  der  Hekale  zogemesene  Frg.  auon.  325. 

iM  alM  nieht  nafar  giMtigt,  nH  Ltad« 
T'e    divers,    rccens.    Apollon.    Rhoil  Arg-on., 
OuUiug.  Dies.  1885,  vgl.  meine  üespreciuiug  in 
ime  WocheoBchr.  Jahrg.  1S86.  8p.  874—76) 
dkie  Btftie  in  di«  (Ar  die  iMiden  totsten  Btdiar 
anenvcisllche)  irs/v/-  ,-  zu  scfz'n    Kbenso  niücbte 
ich  sowohl  gegen  Weiubergers  Uehaaptnog,  daß 
dh  Hdtato  nitUeh  nnch  den  beiden  enten  nnd 
vor  den  beiden  letzten  Büchern  der  Ar^-ouautica  ; 
erschienen  »ei,  als  auch  scj^en  Gomperz'  U^'pothese, 
der  sie  den  letzten  Jahren  des  Dichters  zaweist, 
Vdwihninir  einlegen.    Oenueree  darBber  au  | 
ciöem  iiuderu  Ort;  eiustwoilen  sei  unf  meinen 
Artiktl   .  Aiiolloiiios-'  in  FattJjr^Wiawwas  iieal-  ^ 
eacjrklupädie  verwieueu.'") 
Stettin.  Oeorf  Koanek. 

imSäm  Winer,  De  liiaetho  et  AgntkfUo 
ftbnlne  npnd  Areadei  Aenefae  anetortbns.  1 
Ffibdirift  sum  360  jähr.  JabilSnm  der  Fürsteo*  | 
ud  LaDdeasebole  sa  St  Afra  bei  Meißen,  über- 
reicht im  Namen  des  Kgl.  GymaadonM  M  Lausig. 
Leipiig  189S,  IV,  36  8.  gr.  8. 

Mit  den  weaentUeheo  Beeottaten  dieser  kleinen 

Abbandlang  des  darch  s^inc  ^rändlicheu  Stndien 
zir  Aneas«:ige  vortfilh.ift  bekaniiffii  Verf.  kann  ' 
ixh  luicli  \oiiig  einverätauJeu  erUäreu.  Eä  wird 
dvii  (gegen  Pr.Ckner)  naehgewiesea,  daß  Äriaitbos 
—  dIflS  iet  die  besser  überlieferte  Form  des 
Xamens  — ,  ein  Schüler  des  Kratostlieues  und  Zeit- 
geiMMse  des  Mnaseas  von  Fatrai,  in  seinen  Arkadüca, 
pu  nnnbhtngif  von  der  rSmiecben  Änean» 
!^i?e,  anf  ^rnnd  altarkadisrher  Lokal-  nnd 
(jeichlechtersagen,  den  Äneas  in  Arkadien 
blaBriert  bat.  So  bildet  Wömen  Vntennchung 
doe  «fflkommene  Ergbunng  sn  dem  betreffenden 
Abschnitte  in  SuaeniiUs  Geich,  d.  grieeh.  litt,  in 

*)  leb  bedaure  lebhaft,  daß  ich  in  dieser,  Weib- 
nchteo  1893  abgpschlossonpn  Bt'.-'|in'cbiiiiR  die  für  I 
dttTentindniä  der  Bcicaie  ungemcia  (urderlicbc  Äb-  ' 
Inadtng  von  v.  Wilamowits  .Über  die  llekale  des 
Kallimacho«"'  (Nachr.   der  Göttinper  Geseilsch.  d. 
«^iiMDScb.  1893,  a  731—747)  nicht  mehr  habe  bo- 
'icktiefatigeo  kOnoen.  Auf  Einzelheiten  nachtrSglich 
<'tEia!;»'hpn ,  ist  hier  nicht  der  Ort,  das  würde  eine 
ineute  liesprechuug  erfordern.    Ich  will  uur  be- 
meriten,  dafi  aach  Wilamowits  den  Kauz  als  Gegen- 
itück       Krühe  erkannt  hat.  —  Was  das  Citat  aus 
Clemca«  Alex.  Strom.  V  676  betrifft,  so  macht  mich 
Qsspsi  briefUeh  daranf  anfinerkaeOf  daO  TpapiiataAv 
"'^'■!;  nur  Ufflschreibang  für  ~,yjn>yi-.:".''  i.st,  ich  duifto  I 
^  für  die  SchoUektüre  der  liekalc  obue  weiteres  | 
m  Umt  SMto  nichti  fidgern.  | 


d.  .iVlexandriiierzeit  I  S.  644  (vgl.  anch  Imraerwahr, 
Die  Kalte  and  Myth.  Arkadiens  1 171,  nnd  Klausen, 
Änena  and  dto  Penaten  860  f.).  —  Yoajdem 
sonst  unbekannten  Dichter  Agathyllos  dapegren 
macht  W.  es  walirscheiulich,  daß  er  in  der  Zeit 
zwischen  Ariaitbos  nnd  Dionysios  von  Halilc  bllhte 
und  bereite  die  rümbehe  Anenaafe  kannte,l(die 
er  mit  der  arkadischen  /n  verbinden  suchte.  Znm 
besondren  Lobe  gereicht  der  Abhandlnng  das 
klare  nnd  korrekte  Latein,  welebes  hentnitage  in 
derartigen  Arbeiten  immer  seltener  wird.  Voraas- 
geschickt  Ist  dem  Ganzen  eine  allerliebste  kleine, 
nach  Uorazischeni  Master  gedichtete  epistnla  gratu- 
latorla  von  Bidi.  Biehter,  dem  Rektor  des  Leipziger 
Kgl.  Gymnasiums  und  Mitherausgeber  der  Jahrb. 
für  klass.  IMlol.  o.  FAdagogik,  einem  trettgeatnoten 
alten  Afrancr. 

Warzen.  W.  H.  Bosch  er. 


A.  PoIa.><chek,  Cäsars  Bürgerkrieg;,  das  bell. 
Alexandrinum  iiud  [x  ll.  Africum  und  der 
codex  VindoboDcn.sis  yj  (Uist  prof.  591), 
Bodl.  LXV.  8«paraUbdrack  ans  dem  Jabreeber. 
dea  k.  k.  Staati-Ojmn.  in  Onmowfti.  189S.  M  B. 
frr.  8. 

Im  1.  Heft  der  Zeltecbr.  für  d.  iisterreichischcu 
Oynn.  1898  hatte  Polaadiek  eine  Eollatton  der 

.lltt'sif'ii  Wienir  ("iUarhs  ftir  das  Bell.  Hispan. 
veröffentlicht.  In  der  vorliegenden  rrogrunim- 
abhandlung  will  er  aach  fUr  das  Bell,  civ., 
das  Ben.  Alex,  nnd  das  Bell.  Afr.  alle  Lesarten 
derselben  Hs,  die  Dübncr  in  seiner  großen 
Cttsaraosgabe  (Paris  1867)  nicht  augegeben  hat. 
nnummenstellen  nnd  etwaige  Irrtümer  Dübners 
berichtigen.  Zn  gmnde  gekgt  ist  daher  adbet- 
verstflndlich  die  eben  erwähnte  kritische  Ansgabe. 
Ich  habe  den  cod.  Vind.  U5  im  letzten  Yierte^abr 
1893  kollationiert  vnd  jetet  snm  Zweek  der  Be> 
sprechung  von  i'olascheks  Arbeit  für  die  ersten 
3.'>  Kapitel  (It's  Bill  civ.,  die  ersten  15  Kap.  des 

B.  Alex,  und  Kap.  1—16  des B.  Air.  meine  Kollation 
mit  der  Folaacbeka  veri^lehen.  Dabei  sind  mir 
folgende  Vei  sehen  aufgestoßen.  An  die  siibscriptio 
des  8.  Buchs  des  H.  Gall.  schließen  sich  die  Worte: 
iucip  (d.  h.  incipit,  nicht  iucipitar)  IIb.  I  Civilis  belli; 
10,  99  (Seiten-  nnd  Zeilensahl  in  DBhner»  Aug.) 
hat  V  (  Vindob.)  pfectus,  wie  Dübner  richtig  an- 
giebt,  nicht  profectus;  12.  18  ist  hinter  pccnuiain 
nicht  b,  suudeni  q  ausradiert,  ebenso  12,  20  hinter 
eqniteB  nicht  &,  sondern  q;  (=  qne);  84,  S  hat  die 
Us  nach  meinen  Notizen  pompeii,  uicht  pompei; 
28,  14  quas  (nicht  <im\)  sigili;  274.  11  mußte  ange- 
geben werden,  daß  die  Worte  hoc  teuipore  in  der  Us 
nicht  ibhlen;  281, 1  f.  hat  dieee,  «ie  DKhner  richtig 


Digitized  by  Google 


in     [Na  14.J        BBRUNBR  PHILOLOenCaB  WOOHBroOHRIFT.       fM.  Wr*  18M.J  4» 


wagiebt,  seranoBttret,  nicht  m  noneret.  Einiges, 
was  P.  anffllirt,  steht  Mhon  bei  Daboer  riciitig,  z.  B. 
274,  19  erat  ad  oppogri.  und  2*^2,  21  in  IdiiKitmliiiH. 
Übersehen  liat  P.  folgendes:  2, 1  bat  auch  V,  ebenso 
yKi^TLUDt  tiit  fortiter;  5, 1  nptSin,  nicht  rapttn; 
nicht  bloOT,  II,  aondern  anch  7,13  tribnuica; 
11.7  factam  iL  foctas;  14,15  erant  st.  erat; 
16. 3  f.  eqnitei  ohne  qoe;  22, 20  colioqui  st.  collo- 
qnii;  98, 28  f.  tniribiu  aL  tinilmsqae;  ebemo  Mit 
(lue  2fi,  8;  26,  10  hat  V  &  ptorä  (nicht  praetura); 
27,  1  absentes,  wie  T';  27,  13  oneri  se;  217,  2 
soUercia  qag;  217,  G  dlscesum;  273,3  horant  st. 
onun;  S76,17  eoDmüBanNunnit  rt.  conoolncnuiint ; 
278,  12  snlpitio;  2S0,  5  consequi  lenitor,  Manche 
Abweicbnngen  sind  bald  angegeben,  bald  nicht;  so 
B.  B.  Bteht  rodns  (rodins)  in  der  H»  aoch  SK)5, 1 
(und  816, 10),  affrica  n.  i.  nicht  erst  im  B.  Afr., 
sondern  ebenso  im  B.  Alpx  —  Druckfehler 
sind  in  dem  von  der  Bedaktion  mir  Uber- 
nndten  Eiemplar  z»m  Teil  budichriftlieh  Ter» 
bessert;  doch  sind  noch  dne  Anzahl  iiberschen. 
So  ist  zu  IS.  1.}  lipnipikt:  t  ex  oppiiio;  es  muß 
heißen  i  ex  oppido.  Besonders  in  den  Ziffern  linden 
sieh  Bfter  Lrtllmer;  st.  SM,  18  mnS  es  heißen 
205.13:  St.  207.10  lies  207,18;  st.  277,2 
lies  27:?.  2;  st.  27.'),  !)  li*-s  27,''),  19  f.  Manche  von  den 
erwähuteu  Versehen  würde  Verf.  jedenfalls  be- 
riehtift  haben,  wenn  er  nicht  nnter  sehr  nngtnstigen 
Verhältnissen  (in  Neapel,  wo  er  die  Ausgabe  von 
DUbner  nicht  .anftreiben*  konnte)  die  Korrektor 
hätte  besorgen  mü-isen. 

Dar  Kolhitlott  adbst  gehen  tof  9  Betten  einig« 
allgemeine  Bemerknugen  Uber  die  Cäßarhss,  eine 
Bescbreibang  der  von  P.  kollationierten  Iis  und 
eine  ZoaanunenstcUang  ihrer  wichtigeren  Eigcn- 
tll»Iiehkeite&  (Orthographie,  Poniehlehre,  Avs- 
lassnngen,  T'mstellnngen  u.  s.  w.)  voraus. 

Über  den  Wert  der  Hs  urteilt  P.  ta  gOnsUg; 
abw  ite  tat  auch  nicht,  wie  neuerdings  Öfters  be- 
haaptet  wird,  ganz  ohne  Wert  Anf  jeden  Fall  ist 
die  im  allgemeinen  sorgfältige  .\rbeit  nützlich  für 
alle,  die  sich  genauer  mit  dem  Text  des  B.  civ.  und 
der  Fortaetner  Olaars  belhssen  wollen.  StOrend 
sind  in  dem  ersten  Teil  der  Arbeit  dnigtf  Sonder- 
barkeiten, so  die  Gegenüberstellnncf  vi>n  (  oiiic-s 
inteffri  und  lacuum,  während  beide  Ausdrücke  die- 
selbe Hssklaseo  beteiehnen;  statt  mtegri  nnß  es 
heifien  interpolali.  R.  Mcn^:*  ist  nicht  „ein  zu  den 
lacnno«i  wiederbekebrter  Warner*,  er  ist  den  la- 
conosi  nie  untreu  geworden.  S.  II  spricht  V^erf. 
Ton  einer  ,NettaingBbe  der  Ueineren  Sdnriften  des 
großen  lUfmers':  hoflfentlich  hält  er  das  B.  Ahx. 
■nd  AMe.  nicht  Ot  Schriften  Cttsars.  Uehrmals 


bezetcfaoet  er  die  Hss  TUF  als  „die  anderen  de- 

teriores*.  während  sie  doch  mit  dem  Ashb.  and 
Laur.  f)8,  8  fiir  das  B.  civ.  und  die  folgenden  Bella 
die  besten  sind,  die  wir  bis  jetzt  kennen.  —  In  der 
Kollation  selbst  sUM  iln  Benntcer  der  vnmiter- 
brochene  Gebrauch  derselben  Typeng  atutt^-  statt 
der  antiqna  hatte  entweder  für  die  Lesartcu  der 
IIb  oder  fär  die  Bemerkungen  des  Verf.  Kursiv- 
drnck  zur  Aawendnng  kommflo  nttnea. 
Zehlendort  H.  XenseL 


W.  Wladelband,  Gesebichte  der  alten  Philo- 
sophie. 1.  V.  Uüllers  Handbuch  der  klaasinehen 
AttertamswiaaeBsehaft  V,  1.  Zweite  sorgflUtig  dareh- 
geaehene  Aaflage,  HSnehan  1891. 8. 1— SM.  gr.  8. 

Daß  TOB  den  vorliegenden  Bande  beretts  nadi 

sechs  Jahren  eine  nene  Auflage  erscheint,  ist  ein 
sprechender  Beweis  für  den  gi-oßen  Anklang,  den 
die  Wocbenschr.  1»89  8p.  507  ff.  hervorgehobenen 
Yonttge  des  Bnchea  in  weitareB  Krefsen  geAincleB 
haben  Dieser  Erfolg  ist  ohne  Zweifel  vornehmlich 
der  neuen  und  eigenartigen  Behandlung  des  Stoffs 
SB  verdaukeu.  die  sich  am  dentlichsten  in  der 
Binteilnng  der  phUoeophischen  SSrntense  kandgielit. 
Man  darf  es  dem  Verf.  daher  nicht  verarp-en,  daß 
er  den  von  verschiedenen  Seiten  gegen  Einzelheiten 
seiner  Anordnung  erhobenen  Einwendungen  gegen- 
über an  seiner  wohldnrehdaehten  Gm^amng 
festgehalten  hat,  und  ich  will  auf  die  Bedenken, 
die  ich  a.  a.  0.  in  dieser  Beziebong  geltend  gn- 
macht  habe,  hier  .nicht  EorfiokkOBUBen.  Vmr  AI« 
Bem«-kung  kann  ich  nicht  nnterdrttckeiB,  daß  die 
völlige  Ausweisung  des  Pjthagoras  ans  den  Reihon 
der  Philosophen  und  die  Zurücktuhrung  der 
Zahtentheorie  anf  PhBoIaoa  darcbans  nicht  in  der 
Konsequenz  der  Zellerscheii  Kritik  der  Über- 
llefernng  (S.  21,  Anra.  1  der  2.  Aufl.)  zu  ließen 
scheint.  Daü  man  bei  aller  Vorsicht  gegen  dio 
Berichte  dea  spiteren  Altertona  doch  bereehtilgt 
ist,  gewisse  philosophische  ßrnnd Wahrheiten  des 
Pythngoreisinus  dem  Mei^t«r  selbst  und  seinen 
üJtesteuSchüleruzuzu.scbreibeu,  zeigt  die  Behandlung 
dies«  Gegenstandes  In  den  Jttngst  «neUoiwiwii 
.griechischen  Denkern*  von  Gonpers. 

.\iich  die  Darstellung,'  des  lnIi-tltH  der  einzelnen 
Systeme  ist  im  wesentlichen  unverändert  gebliebeu, 
wie  dies  bei  der  Kflnse  der  zwischen  beiden 
Anflagen  liegenden  Zeit  nicht  anders  zn  erwBrt«ti 
war.  Auffallen  muß  jedocb,  dal]  sich  Windelband 
auch  da,  wo  bereite  gegen  den  in  der  1.  Anfl. 
elngenonmenen  Standponkt  begrbitete  Bedenken 
ausgesprochen  wuren,  nicht  za  einer  UmgesLaltong 
veranlaßt  gesehen  hat.  8o  wird  die  Lehre  dea 
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Mditios  S.  45  nach  nie  vor  als 

eine  primiptoM 

VenduMlsmiff  der  Anidiuaiiffei  des  F)wmaid«s 

nnd  Anaximander  bezeichnet,  wodurch  sich  W. 
iü  Widerspruch  mit  der  inzwischen  von  ihm  f^elb-^t 
(Gesch.  d.  Philos.  S.  34)  vorgetragenen  richtigeren 
Auflassung  setzt  Aach  iii  der  Darlegung  der 
LelmLevklpp«  hat  W.  die  toh  nir  fwebten  Ebi- 
»endnngen  nicht  berflcksichtigt.  Mag  aadi  dfo 
Notiz  bei  Act.  IV  9,  8,  wie  in  einer  neuen  Anm 
der  2.  Anfl.  (S.  58,  1)  bemerkt  wird,  nnzuverlässig 
sein,  so  gilt  doch  nicht  dasselbe  von  denWochenscbr. 
1889  609  nad  1890  8p.  1463  angesogenen 
Stdlan  des  AiiitoteleB(de  an.  1 1  und  de  gen.  1 8), 
aas  denen  klar  hervorgeht,  daß  bereits  Leakipp 
ilie  Atomenlehre  auf  die  psycliolosnschen  Vor- 
gänge übertragen  nnd  die  Subjektivität  der 
ifimHciinn  Qnalitftten  etknant  hat 

Im  «iuehien  bietet  die  nene  Anflage  vieMidie 
Ergänzungen  and  BerichttgnnfOL  Zunächst  sind 
eine  Reihe  von  Hinweisungen  aof  die  neueste 
Litteratur  hinzugekomraen.  V^on  wichtigen  Er- 
scheiuangen  habe  ich  vermißt:  Fatin,  Heraklits 
EinMldelae;  Den.,  fleraUlk  Beispiele;  Heinse, 
Über  Prodikos  ans  Keo«;  Biels.  Über  das 
physikalische  System  des  Straten:  Wendkind, 
Philons  Schrift  über  die  Vorsehung;  Ders.,  Neu  ent- 
iieckte  Fragmeute  Philons.  Biels'  Abhandlungen  ; 
fiber  den  Frotreptikos  die  Aristoteles  nnd  fibor 
das  &  B«li  der  Axistolcilsehea  Bhetovik«  anf 
die  Wocheoschr.  1889  Sp.  512  hingewiesen  wurde, 
sind  anch  in  der  neuen  Aufl.  weder  genannt  noch 
ihre  Ergebnisse  verwertet  worden.  Als  ein  Mangel 
anA  ee  anch  beseiehnet  werden,  daQ  Zeller  Fh. 
d.  Gr.  I  md  II,  I,  Steinthal  Gesell,  d.  Spiaebw., 
Blaß  Gesch.  d  Beredsitmk.  I  nnd  Wachsmuths  1 
Sillograpbi  nicht  nach  den  nenesten  Anllagen 
citiert  werden. 

\'on  den  iubaltlicheu  Zusätzen  und  Änderungen 
lind  fidgeide  besonden  erwUmenswerL  S.  3S 
Asm.  1  wird  jetst  Im  AneehlnD  an  Frendenthal 
die  Verknöpfung  polytheistischer  Religiousan- 
scbannng  mit  metaphysischem  Monotheismus  in  der 
Lehre  des  Xenophanes  hervorgehoben.  S.  52 
wird  der  veSe  des  Anaxagoras  aiebt  ttebr  als  aidi 
idbst  bewcfend.  sondern  nnr  als  in  sich  sdbst 
lebendig  bezeichnet;  im  übrigen  hat  W.  an  seiner 
Auffassung  des  vo-Jc  als  Denkstoff  festgeiialten 
S.  57  und  119  1'.  hat  er  sich  jetzt  die  früher  noch  ' 
alä  unsiclier  bezeichnete  Ansicht  firiegers  von  der 
Urbewefoiiff  der  Atome  hA  Leukipp  nnd  Demoloit 
mit  ToUem  Rechte  angeeignet  nnd  dnrch  nene, 
beachtenswerte  Gründe  gestützt.  Zu  bedauern  ist, 
daß  W.  die  von  ihm  in  den  «Hacbtrflgen"  an- 


geführte Schrift  Natorps,  Die  Ethlka  des  Demo> 
kritos,  nicht  mehr  bat  benntaen  ktanen.  Er 

würde  dann  schwerlicli  noch  anf  S.  93  von  der 
merkwürdigen   Beziehungslosigkeit  zwischen  den 
I.<ehren  l'latons   und  Deniokrits  geredet  haben. 
Übrigens  steht  dieser  Ausdruck  mit  der  Bemerkung 
8.  96  über  die  vermntliche  Bekaantsdiaft  Flatons 
mit  Demokrils  Schriften  in  einem  Widersfimehef 
der  in  dfr  neuen  Aofl  durch  die  wenig  glückliche 
.\nderung  S.  94   ,das  scheinbar  vollständige 
Schweigen  Platous  Uber  Deroukrit"  nur  schlecht 
verbflllt  worden  ist.    Über  die  philosophisehen 
Paradoxa  dee  Goigias  wird  jetst  8.  74  Anm.  4 
bemerkt,  man  könnte  fast  geneigt  sein,  sie  flir 
eine  groteske  Pei-sifla^^e  der  eleatischen  Dialektik 
zu  halten  —  eine  ebenso  bet^ueme  wie  bedeoklicbe 
Lüsnng  dee  Biteels,  das  nns  der  Gegensati  des 
Rhetors  nnd  des  Fbilosopben  in  der  Srsdiebranf 
des  Gorgias  aufgiebt.  S.  77  wird  nach  Dümmlers 
Vorgange  der  Kynismus  Xenophons  allzu  bestimmt 
behauptet.    Diese  Auffassung  ist  ebenso  wie  dio 
durdi  hLrohn  eingeleitete  zerstörende  Üritik  der 
Xmophontisehen  Ifemoralriliea  dnrch  die  neneeten 
Forschnngen  von  Joel  n.  a.  stark  insWanken  geraten. 
Auch   in   der  T)arstellung  der  nachsokratischen 
Philosophie  hat  W.  vieler  Orten  die  bessernde 
Hand  angelegt.  £s  mag  hier  ein  kurzer  Iliuweis 
anf  die  wiehtigeten  Pnnkte  genügen.  S.  112  t 
ecgSnsende  Bemerknngen  sn  dem  Abechnltt  Uber 
die  Komposition  b  r  Platonischen  Republik;  8.  138 
Fortentwickclung  iler  Lelire  Piatons  durch  seine 
unmittelbaren    Schüler,    besonders  Xenokrates; 
8.  157  Anm.  2  die  itpcuxT)  uXi)  bei  Aristot., 
8.  171  die  Willensfreiheit  bei  demselben;  8.  182 
Poseidonios;  8.  1^!  d;us  Verhältnis  der  stoischen 
Psychologie  zu  der  des  Aristoteles;  S.  IST,  Anni.  '2 
nnd  189  Anm.  1  Cicero;  S.  196  die  spürt len 
Ei)ikureer;  S.  19ö  Pyrrhou;  S.  201  f.  die  Schritt 
icepl  xosfiLo»;  8.  106  die  nenpythagortisehe  Pbflo- 
sophie;  &  808  Fhllon;  8.  222  Flotin. 

Der  Druck  ist  auch  diesmal  sehr  korrekt. 
Aufgefallen  ist  mir  nurS.  71  Z.  18  v.  u.  (iompertz 
St.  Gomperz,  S.  97 Z.  2  Nietsche  st.  Nietzsche, 
a  126  Z.  2  Sehnlthefi  st  SehnlteO,  8. 142  2. 9 
Verdächtnngen  st.  Verdftehtigani:en.  8. 207 
Z.  5  V.  a.  ist  exstatisch  st.  ekstatisch  anch 
jetzt  noch  nicht  verbessert. 

Berlin.  F.  Lortzing. 


Edwin  Hatch)  Orieehentam  vnd  Christentum. 

Zwölf  llibbort-Vorlcsungcn  über  dcu  Einfluß  grie- 
chischer Ideen  und  Gebräuche  auf  die  chriütliche 
Kirche,  deutsch  von  Erwin  Freascben.  Mit  Bei- 
iaipn  von  Adolf  Harnack  and  dem  Übersetzer. 
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Rechtmunicc  Übcrsotzuos;.  Froiburg  i.  B.  1892, 
Mobr  (Siebeck).  XVil,  274  S.  gr.  8. 

SMn  "BaiA  tnur  whoa  in  Oxfotd  ventorbeu 

(am  11.  November  18S0),  als  meine  Anzeige  seiner 
.Kssays  of  Riblical  Greek*  (Oxford  1880)  in  dieser 
Wodieuacbr.  (1890  No.  18)  erschien.  Seine  1888 
(rehnltenen  Hiliwrt>YoflMnng«B  Ober  den  Einflnß 
griechischer  Ideen  und  GebrUoclie  auf  die  christ- 
lidie  Kin  lii'  waren,  als  er  starb,  mich  nicht  fertig: 
gedruckt.  J^'ür  Vorlesung  Vil  und  VIII  fanden 
rieh  Kofrektmrbegen  mit  Noflaen  von  telner  Hand 
vor.  Für  das  Übrige  der  swUf  Vorlesungen  waren 
niibt  oinnml  zusammcnhflng^onde  Anfzeiolninnfffn 
vorhaudeu.  Gleichwolii  hat  D.  A.  M.  I'airbairu  mit 
BemitBDDg  von  Berlehten  Uer  diene  Verleanugen 
das  Ganze  vollendet.  £.  Prensclien  hat  seiuer 
VerdeutsibiMiK  einen  Lebensabriß  des  Vcrewip^ten 
vuruufgeschickt  (S.  VU. — XVII)  und  tiu  Nachwort 
dei  innig  bellrenndeten  Ad.  Uamaek  (8.  S63— 868) 
biigtgebcn,  welcher,  überrascht  von  der  .Ansfiihrunp 
dt's  Werkes,  schreibt:  «Einen  solchen  lleichtum 
des  Matcriales  and  eine  solche  Sicherheit  in  der 
■MlIiodiMliett  DarelifBhmBg  hatte  ieh  nieht  er» 
wartet.  Dici5C  A'orlpsnngen  sind  oluif  Zweifel 
Hatchs  reifste»  Werk,  und  sie  werdeu  eineu  uii- 
vergUnglichen  Platz  in  der  kircbenlÜBtoriachcu 
LttteratMr  behanpten*.  Hateh  selbet  schließt 
(S.  2ni  f.)  mit  dem  .(icftilil  der  SiLheihoil  eines 
l'fadtinders,  der  uadi  langer  Wanderung  auf  un- 
wegsamen Ffod  durch  Urwald  and  Snmpf  nun  von 
der  erklonnenen  Höhe  hinausschaut  in  die  Lande 
rini^nm  und  nun ....  siiricht :  ich  bin  sicher,  dalj 
ihr  in  der  Haniitsache  das  Land  so  finden  werdet, 
vrie  ieh  es  heaehrieiien  habe". 

Der  Reiebtnn  den  Valeriab  lat  «irklieh  groß, 

und  niemand  wird  von  diesem  Werke  i>hiie  reiche 
AnregxiDg  und  Belehrung  scheiden.  Zu  der  metho- 
dischen Durchführung  würde  ee  aber  wohl  andi 
gehört  haben,  den  Einflnil  des  Griechcntan»  anf 
(i.is  .Tndciitiini.  welcher  naneDtlich  in  Alexandrien 
schon  vor  dem  Cfarirtentom  etattfand,  nicht  so  bei- 
läufig in  FbQoa  Wdtanneht  zu  behanddn  (8. 184  f.), 
da  dieses  hellenistische  Judentum  auf  das  Cbristen- 
rnm  naohhalti?  cin^'i  wirkt  nnJ  den  Kinflufl  des 
Uricchcutums  zum  Teil  vermittelt  hat.  Das  Christeu- 
tnm  aber  Ist  vor  der  ffildung  der  IcatliollBchen 
Kirche  nicht  so  fertig  und  einheitlich  gewesen. 
daC  man  olme  bestimmtere  rnterscheidung  von 
einem  EinrinÜ  de«  (iriecbeulowK  auf  das  Christen- 
tum reden  dflrfte.  Um  den  weaentUehen  Unter- 
schied des  ura]»ostoli«»:hen  Evangeliums  der  Be- 
schneidnop  und  des  l'aulinisi  Ii»  n  Kvmie-i  liiims  der 
Vorhaut  (»ial.  2,  7— U)  kürnuiu  i  11.  aidi  gar  nicht. 


Von  iler  )iahnbrcchendeu  Arbeit  des  Heidenapostcls  ' 
PuuluK  sii^ft  er  kein  AVort.    f  ür  den  Einfluß  des 
Griechentums  auf  das  tJhristeutum  ist  es  doch  nichts 
wenigor  ab  gleichgtltif ,  daß  eine  Hddenkfarehe 
überhaupt  erst  begründet  werden  mußte  und  slcli 
das  volle  christliche  Bürgerrecht  zu  erringen  htitie 
Uaruack  erwähnt  iu  dem  Nachworte  (S.  267)  wohl 
den  Panlvs,  aber  nieht  ata  denjen^;«»,  wnldbar  dem 
Christentum  die  den  Zwölfaposteln  noch  untersagt« 
Ueidenstraße  erkämpfte,  soudeiii  nur  als  Zeuthen 
tür  dos  .ruhende  Element'  in  dem  Evangelium, 
wdebes  sehon  im  Anfimg  (doch  anck  bei  den  Ur* 
ajiostolu)  stark   niid  knSftig  gewesen  sei.  „Hie 
gottei'gebene,  demtitige,  in  aufrichtiger  Liebe  zu 
den  Brüden  brennmde  Sttmmnng  th  stetiger 
Habitus  ist  Gesetz  und  Gabe  des  Evangeliums 
zugleich  und  crs<  }:<>]tft  es  audi  letztlidi".  Allein, 
daß  anf  urapostolischer  Seite  die  gläubigen  lieideu 
noch  keineswegs  ah  Brflder  im  wUcn  Ahme  an> 
gesellen  wurden,  lehrt  schon  Gal.  2,  II  f.  Die 
Hruderlittii  .'ehiirt  gewiß  zu  dem  ewigen  Wesen 
des  Ghristcutumä,  dessen  Stifter  sogar  die  Eeindes- 
liebe  gelehrt  hat  Aber  von  Anflug  an  furtig  iit 
sie  nicht  gmrasen  und  hat  steh  ntoht  ohne  ernste 
Kilmpfe  verwirklicht.    Wenn  man  das  Wesen  des? 
Christentums  daä  Evangelium  uenut,  so  kann  mau 
mit  Hamaek  sagen,  daß  es  andi  ftber  der  Spaamg. 
von  .TQdischem  und  Griechischem  liegt,  und  duß 
es  mit  beiden  sogar  in  Verbindung  treten  raulj. 
Aber  gleichgültig   für   das  Wesen  ist  solcher 
Untenehied  dorduns  nieht  Hat  das  Evangelium 
„ureprünglich  unter  dem  Schutte  der  jüdischen 
Religion  seine  Krtlfte  entfaltet",  so  mußte  es  besser 
gedeihen  auf  dem  fruchtbaren  Boden  des  Griechen- 
ton»,  wo  Fanltts  ea  pflamti.  Da  lUt  ea  nndi 
Hateh  (S,  'J.')  f )  zu  einem  Rrnche  und  Kampfe 
innerhalb  des  Christentums  gekommen  sein,  aber 
lang»  naeh  PtnInB  nnd  nieht  gmadn  n  einem 
Kampfe  dea  Jndendtristentuma  nnd  dei  Heldai- 
rhriKtentums,  sondern  vielmehr  zu  einem  Kampfe 
und  Bruche  der  von  griechischer  Mystik  nnd 
Phflosophie  dttrehdmngenen  Christen  nnd  der 
.Christen  alter  Observanz,  die  sich  auf  Kompro- 
misBe  nicht  einlassen  wollten  und  die  alten  i?r"in<'ho 
uuveräudert  beibehielten',   deshalb  .stufenweise 
als  Ebioniten  oder  Kanritor  in  den  HbiteigniBd 
gedi-üngt"  wurden.    Zu  der  neuen  Observanz  g^ 
hftrt  otlVnhar  au<h  der  Name  der  katholischen 
Kirche,  welchen  zuerst  das  Martyrium  Polykarps 
nnd  der  Ignatina-Brief  ad  Smym.  c.  8  duUeten. 
Was  kann  dieser  Name  anders  bedeuten  als  die 
Zusammenfassuu!;  der  Christenheit  zu  einer  Einheit, 
welche  dei'  Teilung  uuch  der  ilerkuult  vuu  Juden 
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oder  Hetdea,  luuoeilUich  aiiek  bmIi  SektMi,  wis 
üe  fwUtlKD,  entg«g«Dg«8etsl  war?  Wie  ist  et 
nr  nSgliGb,'  d»C  H.  (S.  251)  aus  der  Iloffnnnjr 

auf  eine  allmilhlicbe  Uekebruiig  aller  Völker  ,dic 
wTiuderbarc  Voi-sU'llung;  von  eiüer  allgemeinen  Ver- 
äammluDg,  einer  xaÖoÄtxfj  ixxXij^ia"  ableitet!  Weil 
Ae  Kirche  dflnimt  aneh  die  Pikteo  «nd  Skoten 
wie  die  Iiidir  mufa^en  werde,  soll  sie  ,dio  katlio- 
lische*  genannt  sein!  Za  der  ^.katholiBcheu''  Kirdie 
jobürt  die  Üborcinstimmnug  «Iit  Apostel  als  ihrer 
ikgröuder.  Aiislatt  uun  über  wcuigäteu»  hier  deu 
Pkdu  als  doB  Apostel  der  Heiden  mit  Petrus  als 
den  Uanpte  der  Zwölfopostel  susamneofrcatellt 
•ein  zn  lassen  in  der  Losang  «Petrns  nnd  Paulus", 
rührt  H.  (S.  235)  seine  uuffallcude  Zurücksctzang 
des  Paalus  noch  zuguterletzt  durch:  ,\Vilhrend  die 
(inostiker  aof  den  oder  jenen  Apostel  bauten 
(BasDidss  anf  IbtttUi^,  was  von  dem  echten 
Basilides  uicht  eimnal  richtig  ist,  die  Naassencr 
anf  Jacobus,  des  Ilemi  Bruder,  Valentinus  auf 
r.iiilns,  (iiircii  dessen  Bekannten  'J'heudas).  stützten 
>:ich  die  Xatbüliker  auf  deu  apostülischeu  Coa- 
Mons.  Ihre  Überiiefenuig  war  nicht  die  von 
Petm  oder  von  Jacobos,  sondern  die  der  zwölf 
Apostel",  zwischen  welchen  doch  niemals  ein 
erheblicher  (Icgensatz  bestanden  hat.  Auf  die 
Zwölfapostel  haben  sich  schon  die  Judenchristen 
geitttst,  aber  gegen  Faolns,  wie  schon  dessen 
firislb  an  die  Qalater  nnd  die  Korinthior  lehren, 
nd  ihr  Evangdlnm  anch  genannt:  secnndnm 
XII  apoetolos. 

Von  einem  tieferen  Eintlnß  des  Griechentums 
aof  das  Christentum  kann  erat  die  Bede  sein  iu 
der  von  Panlns  begrBndeten  Heidenkirehe,  vollends 
in  der  katholischen  Kirche,  welche  sich  auf  ge- 
samtapostoliscbe  Antoritftt  (Petms  nnd  Panlos) 
giündete. 

Am  Ende  seiner  Vorlesnugeu  bezeichnet  ii. 
(H.  259)  als  «in  rüdes  Ersebnis  die  EinfBhmDg 
der  drei  Hanp^produklie  des  friechischen  Geistes: 

der  Rhetorilc,  Logik  und  Metaphysik  iu  das 
Christentum.  Kr  macht  deu  Anspruch,  nach- 
gewiesen zu  haben,  .daß  ein  gruOer  Teil  der  sogen, 
dffistlidien  Lehrtn  nnd  nan^  Gebxftnehe,  die 
in  der  diriflliehen  Kirche  in  hoher  Qeltnnff  standen 
od  noch  stehen ,  in  Wahrheit  griechisi^  Ide« 
niid  griechische  GfbrHuchf  sind;  die  zwar  unter 
dem  Eiutiuß  dos  ursprünglichen  Christentums  ihre 
Form  nnd  Parbe  verändert  habeu,  aber  ihrem 
Weasn  nach  iouner  noch  griediisch  shid*.  Das 
Griechentum  lebe  fort  in  den  diristlicheu  Kiicben. 
.Ihre  Ethik,  die  mehr  von  "Reclit  nnd  Pflicht, 
weniger  von  Liebe  und  Selbstaufopfurong  redet, 


ihre  Theologie,  der  Gott  mehr  metaphysisch  als 
geistig  ist,  dessm  Wesenheit  an  definieren  wichtig 

ist;  ihre  Herausbildung  einer  Klasse  von  Menschen, 
deren  Haniitfreschüft  itn  Leben  dahin  {?eht,  anderen 
ethische  .Mahnungen  zu  erteilen,  und  deren  Äuße- 
rungen uicht  die  spontanen  Ergüsse  einer  Frophetou- 
seele,  sondern  die  künstUdien  Perioden  eines 
Redners  sind;  ihr  religiöses  Cercmoniell  mit 
l>ankelheit  nnd  Licht,  der  Weihe  und  dem  Vor- 

i  spiel  eines  relig'iiisen  Dramas:  ihre  Auffassung  von 
der  verataudcsmäßigeu  Zustimmung  zu  einem  baUMS, 
weniger  dem  sittlicben  Emst  als  dm-  Grundlage 
der  relie^^n  Gemeinschaft  —  iu  all  dem  nnd  den 
zngrundo  liegenden  Ideen  lebt  das  Griechentum 

,  noch  fort*.  H.  hHlt  sulclien  Einfluß  des  flriechcn- 
tums  auf  das  Chri>tentum  großenteils  für  keineu 
Segen  nnd  meint,  «daO  ein  gut  SUick  des  gricclü« 
sehen  Elementes  £dlen  mnB*  (8.  261),  worftber 
hier  nicht  mit  ihm  zu  recthfm  ist 

1        Insiifcni  ist  Ilatch  Philhelh  iie .   als  er  in  der 

'  Lntsti  lnuigs{^cschichte  <ler  alten  Kirche  viel  zu  viel 
Uriechentum  wahrnimmt.  Der  christliche  («uostizis- 
mos  hat  in  sdner  Ansbildong  wohl  noch  starke 
Einflüsse  grieehischsr  Phlloeopbie  angenommen,  ist 
aber  durchaus  morgenländischen  Ursprungs,  was 
H.  (S.  146)  selbst  anerkennt.  Dem  parsischen 
Emanatismns  und  Dualismus  schließt  sich,  was 
aadi  Harnack  anerkannt  hat,  dar  echte  Gnoatlker 
Barilides  an.  Es  ist  sehr  beaeichnend,  daß  H. 
(S.  143.  189  f.  196.  199)  den  lediglich  von  Hippo- 
lytos  11  (Klenchos)  bezeugten,  längst  als  Spiitling 
erwii  senen  hellenistischen  Basilides  für  deu  echten 
erklärt,  noch  bezeidmender,  daß  er  diesem  reinen 
Faatheisten  gar  die  Lehre  von  einer  „Sehdpftmg* 
aller  Dinge  aus  dem  Nichts  zuschreibt.  Auf  einer 
Verkennung  des  Grundunter>clü'  iles  zwisf  lu  ii  dem 
christlichen  Gnostizisiuus  nnd  dem  Xeniilatoiiisnins, 
dieser  letzten  Gestaltung  der  griechischen  Pliilo- 
Sophie,  bemht  die  Behanptong  (S.  96):  »Der  eigent- 
liche GnostQcer,  wemi  er  aneh  diesen  Namen  von 
sich  weist  [und  die  Gnostikcr  ernstlich  bekUmpft], 
ist  Plotin.  Die  logisclie  Konsecjuenz  der  <  ledanken 
eines  Basilides,  Justin,  eines  Valentiuus  oder  der 
Haasaener  ist  dw  Ken^atonismi»*,  wdehem  doch 
der  gnostische  Qmndgedaake  einer  in  der  Gottheit 
selbst  entstandenen  oder  in  sie  dngedmngenen 
Störung  vi'illip  fremd  ist. 

J>a8  N'erhaituis  der  griechischen  Philosoi»hie 
nnd  des  rechtgläubigen  Chi-isteutunu  stellt  U. 
(S.  91)  so  dar:  «Das  Christentam  gab  den  Pro- 
blemen der  Philosophie  eine  nene  USmng,  die  der 
früher  gegebenen  Uhnlich  war,  aber  es  fügte  dem 

j  die  Sicherheit  einer  UbernatürUcheu  Uflenburuug 
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Uazn*.  Die  cliristliclie  rhüoprphie  hat  aber  anch  ' 
Moe  Bahnen  eiugesdilagen  uud  eiue  elu'euvolle  I 
0«Belildite.  Den  CÜiriitoatQiD,  welches  die  Aeligion  j 
gebildeter  Völker  werden  sollte,  hat  die  Verbindnog  , 
mit  der  Philosophie  durchaus  nicht  znin  Nachteile  ' 
gereicht.  Die  cluiBtliche  Theologie  bat  nicht  ver- 
geblidi  das  Wem  der  Gottkeit  erfoncht,  die 
christliche  Ethik  flieht  wnaoiwk  Becbt  und  PHicbt 
behan'lelt. 

Hat  H.  den  Eiuänß  des  Griechentmna  aof  das 
Cbristentam  so  weit  ausgedehnt,  so  bat  er  anderer- 
aelta  thaWlddidi  daa  Griechendu  diristiaiiiaieit. 

Er  behauptet  (S,  128),  in  der  Gottesidee,  wie  sie 
sich  iu  der  griecbiachea  Geschichte  entwickelt  bat, 
seten  drei  GedaBkenretlieii  stete  flnt^ehaltea  mid 
miteinander  verschlongen  worden:  .der  Gedanke 
eines  Schöpfers,  der  Gedanke  eint  s  sittlichen  Welt- 
lenkers und  der  Gedanke  eines  höchsten  oder 
aheolnteB  Weeeos*.  Der  Gedanke  eines  BcbOpfers 
ist  deob  anwreinhwr  mit  der  Annahme  einer  un- 
erschafTenen  Hyle,  welchen  die  pni'ßfen  griecliischea 
Denker  nicht  Überwunden  haben,  uud  durch  diese 
ADDabne  wird  aoeh  der  Gedanke  eines  aheolaten 
Wesens  eiiiß:e5cbränlrt.    „Thcistischo  Philosophie"  { 
hat  bei  lien  Griechen  nicht  frfherrscht  (S.  151).  ' 
Bei  dem  Juden  Philo,  welcher  der  Gottheit  eine  | 
raersekaffeae  Materie  gegeaHbentallt,  findet  H. 
selbst  (S.  135)  die  Theorie  vom  ünpntog  der  Welt  j 
des  Sinnlichen  dualistisch.  I 

Jena.  Adolf  Uilgeufeld. 


Prosjirr  Castunler,  Ilistoire  de  la  Provoucc 
diiüh  1  aiitiquity  dcpais  les  temps  quatcr- 
iiaii  CR  jusqu'uu  V.  siede  apiOs  J.-G.  I.  La 
Provence  prehistorique  et  pi  i)toh istoriq  uo 
jusqu'au  VI.  bii'clo  avaut  Tero  chretienne. 
Ouvragc  accoujpa^ui-  d'une  grande  carte  en  cinq 
coulcurs.  Paris-Uarsciile  1898,  Ihipon  et  nass- 
marion.    IX,  306  S.  gr.  8. 

Der  uns  hier  zunächst  vorliegende  erste  von 
den  sechs  Bänden,  die  Castanier  einer  Daratellung 
der  Gesehidite  der  Prorenee  In  Altertnm  m 
widmen  f^edenkt,  enthillt  nur  die  ersten  Anf.ing'e 
derselben,  die  Vor-  und  Urgeschichte  bis  etwa  zum 
6.  Jahrb.  v.  Chr.  Von  dem  Beginn  der  Qnater- 
nftrseit  ab,  in  den  er  mit  den  flMtattti  FendMrn 
das  ente  Auftreten  des  Menschen  verlegt,  scbildeit 
er  im  Anschloß  an  Marion,  Saporta,  Blaue,  Bot« 
Stetten,  OlUvier,  HortUlier  a.  a.  die  kUmatisehen 
und  meteorokliBischen  Zustände,  Fauna  nnd  Flora 
der  PiTivence  nnd  andrerseits  die  fortschreitf-nde 
Kulturcutwickelung  ihrer  Bewohner,  zunächst  der 
Antoehtkonen,  die  er  dum  veft  den  Iberani,  wie 


diese  wiederum  von  den  LiK-nrerii  verdränget  werden 
läßt,  durch  die  paläolithische  uud  neoUtbiscbe  bis 
tvt  Bromenlt  blmmter,  deren  Anknieh  tiae  diese 
Landschaft  nach  ihm  durch  die  Ansiedelung  der 
Pböniker  an  ihren  Küsten  herbeigeführt  wird. 

Die  Quelieu  f Qr  die  Geschichte  dieser  Zeitrinme 
bestehen  in  der  Haaptsadie  ans  den  yon  iknea 
lierrnhrenden,  in  öffentlichen  nnd  Privatsauitnlungen 
aufgespeicherten  Funden,  hezw.  den  in  zahlreichen 
Zeitschriften,  Vereins-  uud  sonstigen  Lokalpubli- 
katfonen  verstreuten  Fondberiehten.  In  dar  mit 
mfihsaner  Arbelt  zn  stände  gebrachten  Zusammen- 
stellung und  Ordnung  dieses  Materials  glaube  ich 
das  eigentliche  Verdienst  des  Verf.  iu  dem  vor- 
Hegendea  Bande  erkennen  n  nttseen.  Di«  meist 
ziemlich  monotonen  AnfzÄhlnngen  der  Fnndst&tten 
und  der  au  ihnen  zu  Tage  geforderten  Zeugnisse 
für  die  lltesteu  Zustände  der  Landschaft  und  ihrer 
iMiseen  niod  iwar  kelM  sato  anmotende  LektBre 
für  da?  pri'iRere  Publikum :  aber  denen,  die  sich 
mit  diesen  Dingen  bescbftftigen,  werden  sie  hOchst 
erwtbudit  md  nitdiek  sein.  Dasselbe  gilt  von 
der  in  den  Annerkangen  gebotenen,  sdur  relelihali' 
tiffcn  Sammlung  der  einschlägig-en  Litteratur,  die 
der  Verf.  freilich  zum  Teil  offenbar  nur  aoa  Be« 
Hebten  oder  CItaten  anderer  kennt  Sonst  würde 
er  z.  B.  nicht  die  .Prüfung  der  Untersuchungen 
über  die  Urbewohner  Hispaniens  vermittels  der 
baskischen  Spruche"  Alexander  von  Humboldt 
zosehreiben  (8.  64). 

Castanier  ist  gewiß  kein  Historiker  von  Fieh; 
das  giebt  sich  schon  in  diesen  ersten  Partien  seines 
Werkes  in  vielen  Einzelheiten  deutlich  zu  erkennen. 
Aber  noch  fUdbarer  wird  es.  sobald  der  Danteilirag 
die  schriftstelleriHchen  Quellen  zu  fließen  beginoen. 
Da  erkennt  man  den  Dilettanten  in  Behauptungxjn, 
die  die  Stelle  von  Beweisen  vertreten,  iu  iibereilteu 
SehMssen,  in  Vrohm  reinster  Unkrltlk,  in  der  Ab* 
hiiiifriürkeit  von  nicht  selten  nngliicklich ausgewählten 
Gewiihnsmännern,  iu  der  Quellen behandluug,  der 
mangelhaften  Spracbkeuutnis,  der  Citierweise  u.  s.  f . 
Ich  versiebte  darauf,  dica  im  einnelaen  m  belegen; 
nur  der  KnriositSt  halber  will  ich  folgende  Be- 
weisführung fBr  die  Identität  der  Kamen  Melkartb 
und  Herkolee  hervorheben  ^  244):  (Le  uom  de 
Ibdkartb),  en  lettrea  grecqaea,  traineritan  de  droite 
&  gauche.  eomme  daas  rtaiture  ph^oleienne,  domie: 
ftlAMA'I.M.   Ce  mot  pent  se  lire  en  fp-ec.  c'est  a 
diie  de  gauche  ä  droite,  [Hjl'AKAEi:  ou  [HJFA- 
I  KAH2,  (M  et  1  «taut  le  mtete  nigne  avee  ane 
direction  differente)    Ich  glaube  daher,  daß  auch 
I  in  den  folgenden  liänden  der  wissenschaftliche  Wert 
I  der  Arbeit  des  Verf.  sich  auf  die  BeitrOgo  bc- 

I 
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sthrSoken  wird,  mit  denen  er  auf  grund  seiner 
KenntaiB  der  Laadielnft  imd  der  in 

Iniigen  anfbewahrten  oder  in  einer  weit- 
schichtigen  Litteratur  beschriebenen  Funde  und 
Deniunäler  aas  ihrer  Vergangenheit  die  Dareteliang 
n  Meben  and  in  benteben  Im  stände  tat.  Aber 
wenn  sich  diese  Yorhersagnog  auch  bewahrheitet, 
so  wird  Sf'ioe  Arbeit  ja  immerhin  der  Wissenschaft 
Nutzen  briugeu,  ganz  abgesehen  von  dem  Interesse, 
dssibr  ein  größerer,  inriieeondera  ans  den  engeren 
Landslenten  des  Verf.  sich  zasammenäetzender 
Leserkreis  etwa  entgegen  bringen  mag.  Er  braucht 
rieb  also  durch  das  Gesagte  nicht  entmatigcn  zn 


TÜtaSfcAag  L  Fr.  f  Jobnnnei  Sehmidt 


C.  A.  PotäTj;,  T«  IjtiiuX,«.    Vi.u)33<xr,  ut/jiTn.  'Ev 

Das  BOcblein  steht  nnr  in  einem  mittelbaren 
Znunmeohange  mit  der  klassischen  fblloloigie; 
ioA  dnd  die  Fragen,  welcbe  der  Yeti  bebendelt, 
T«i  so  •Dgemdnen  Interesse  nnd  (Br  die  Bear« 

teihing  oiancher  Ersoheinung-en  in  der  alt- 
giieduschen  Litterator  so  beachtenswert,  daü  ein 
kmer  Beriebt  aneb  an  dieeer  Stelle  erwttaeebt 
•ein  darite.  Die  .Schattenbilder',  die  Rhoidis  in 
winem  Werkchen  bekämpft,  sind  die  Wahn- 
rorstellongen  der  heutigen  Griechen  über  ihre 
G^nwbe.  WIbrend  otte  KnltnnrBlker  der  Oegen- 
TCrt  znr  Basis  ihres  schriftlichen  Gednnken- 
lOBdmckes  ihre  lebonJisje  Sprache  genommen 
baben  and  auch  die  uuaafhürlicbea  Veränderangen 
teMlben  in  dmr  Sebriftepnebe  nm  Anadmek 
Klangen  lassen,  glauben  die  Neagriechen,  daß  die 
Laufe,  Formen,  Wörter  und  Ausdrücke,  die  sie 
im  täglichen  Leben  gebrauchen,  mit  Gemeinheit 
Wkaftet  nnd  an  «ehriftlieber  ÄnOenuff  nntaagUeb 
sfien;  sif  ziehen  es  daher  vor,  die  Lnut-  nnd 
FortneDlehre  wie  auch  das  Lexikon  ihrer  Schrift- 
sprache weeentlicb  aaf  einer  toten  Sprache,  dem 
AbpleebiedMi,  ndbnbwMii.  nnd  nlbren  die  eitle 
OoflniD^,  dieses  künstliche,  ans  vertrockneten  und 
HRBiodertea  Luppen  zasammeogetiicktc  Gebilde 
«ihnibllch  m  beleben  nnd  snr  Hervorbring  uug 
tiier  NaHonalHtteratnr  Obig  zu  maeben.  FrOber 
fing  man  iicrh  weiter  und  erklärte  geradezu, 
das  Neugriechische  müsse  durch  stetige  «Ver- 
beneinngr'  md  .Iteinignng«,  gleichsam  dnreb  eine 
systematische  Kur  der  Professoren  und  Schnl- 
Idirer,  allmShIich  wieder  auf  das  Niveau  des 
Xenopboo  emporgescbranbt  werden;  in  der 
Zeit  trt  dieaea  Seblagwort,  das  1^  nocb 
fltndienjahre  tagileh  von  gxi»> 


chischen  Philologen  anhören  mußte,  in  seiner 
gansen  Hoblbelt  erkannt  werden,  nnd  aneb  die 
radikalsten  Puristen  geben  jetzt  wohl  zn,  dafi  daa 
best  gedrechselte  Zeitungsi^riecbisch  denn  doch 
mit  Xenophon  nichts  als  tote  Wörter  ood  me- 
cbaniaeb  angeaetate  Safliz«  nnd  FHUize  ge- 
meinsam hat. 

Verteidiger  der  Volkssprache  hat  es  längst  ge- 
geben; aber  sie  vermochten  nicht  darchzudi'iugeu. 
Erat  In  den  letaten  Jahren  bat  die  Bewegnn;  an 
gnnsten  einer  volkstümlichen  Rcfoimiition  der 
Kchrift.«iprache  weitere  Dimensionen  angenommen, 
und  der  Glaube  au  die  Notwendigkeit  and  Möglich» 
keft  einer  Bdebnng  der  alten  Fennen  iat  atark 
erschüttert  worden.  Nachdem  dii-  Empfehlnngen 
der  Volkssprache,  die  von  iJefi'ner  und  anderen 
Nichtgriechen  attagingen,  als  fremde  Einmbchang 
lange  mit  Widerwillen  muüekgewieaen  worden 
waren,  ist  ein  rmfler  Teil  der  pebildeten  Orieclien 
selbst  zur  Überzeugung  gelangt,  daß  es  so  nicht 
weiter  gehen  dIMb,  wenn  nicht  die  höchsten 
natienalen  Güter  ernstlich  geföhrdet  werden  sollen. 
W;llirpriil  nuf  der  einen  Seite  Professor  Kontos 
und  seine  ihm  blind  ergebenen  Schüler  nicht  milde 
worden,  nndi  von  dernengrieehlseben  Hehrift- 
spradie  attische  bezw.  hellenische  Formen  zn  ver- 
langen, wurde  auf  der  anderen  Seife  dnroh  das 
eifrig  betbätigte  Sammeln  von  Volksliedern, 
Sagen.  lOreben,  SpriebwOrtam  nnd  nodi  mdur 
durch  die  seit  etwa  25  Jahren  mit  Erfolg  be- 
triebene spmchwissenschafüifhe  Bearbeitung  des 
Neogriechischen  der  Boden  fär  die  Entwickelnng 
einer  vemanfUgeren  Anaebattnar  Bber  die  yonma- 
setzungen  einer  neugriechischen  Litteratnrspraehe 
niiirhfif^  gelockert  Das  Verdienst,  die  Frage 
neuerdinp  iu  l'luU  gebracht  zu  haben,  gebührt 
Jean  Mebari,  der  in  aebiem  Tagnh  mit  derEin- 
föhrong  der  Volkssprache  in  die  Litteratur  mit 
einem  früher  unbekannten  Radikalismus  Ernst 
machte  and  unablässig  durch  Wort  und  Schrift 
Air  die  Spraebreform  kbnpfte.  Daa  Ouiptotgaa 
der  neuen  I^estrcbnngcn  ht  dio  vortrefflich  «rf- 
j  leitete  'Estix,  die  längst  den  crstea  popolüren 
I  Zeitschriften  Europas  wQrdig  zur  Seite  steht  and 
nnn  dnrdi  ibr  nutt^rea  Etatreten  fBr  die  Volka- 
;  spräche  bernfen  scheint,  in  der  künffii^cn  r,e- 
staltung  der  neugriechischen  Litteratur  ciueEtihrer- 
roUe  ta  spietoa.  Ana  dieaer  Bewegung  Ist  daa 
Bach  von  Bbeidis  hervorgewacbsen.  Was  Fsicharl 
und  seine  Freunde  in  der  'EiTia  nnd  in  selh- 
stäudigen  Pablikationen  praktisch  durchzuführen 
TersnoheD,  das  prfift  Rb,  in  theoretischer  Er* 
Ortemog.   In  einer  glluand  darcbgelDhrten 
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rolciiiik  schlägt  er  mit  UUlfe  der  Streitkräfte, 
welclio  ihm  dio  vergleichende  Sprackforacbuug  uud 
dne  iBBige  Vertrutbdt  mit  all  den  kranpflutfteo 
■  Vei-suchi  u  der  Nenprieclicn,  eine  Natioiiallittcrafnr 
zu  schaffen,  lleferteu,  die  Puristen  auf  allen  l'nukteu 
US  «tem  Felde.  Der  Versnch,  mit  theoretischen 
GiüJiden  die  Notwendigkeit  der  ««OsptdooM  n 
crsvoiseii,  dürfte  hiermit  für  die.  welche  sich  nicht 
freiwillig  die  Augen  verschließen,  endgültig  ans 
der  "Walt  geedieflt  «du.  Die  Beseihribikang  des 
Baomes  veitietet  mir,  Uber  die  Ansfahniiren  dee 
Verl'  auch  noch  im  einzelaeii  zw  berich(ei>  im  l  nieini- 
Bedcukeu,  die  sich  übrigens  auf  Nebeupuuktt:  be- 
ndieii,  anninpredieB  md  zu  motivieren;  dodi 
sei  mir  gisstattet,  für  ihn  eine  Lanze  ni  brechen 
boziijrlith  eines  ElnwurfV-s,  dey  ilnii  von  dmi 
ruristcn  wiederholt  entgegengehalten  worden  ist. 
Hau  hat  mit  flberlegMier  lOene  bnmerkt,  das 
gauM  System  von  Uh.  widerle$;e  sich  dadurch, 
daO  er  selbst  seine  Apologie  der  Volkssprache  nicht 
io  der  Voll^ssprache.  sondern  in  der  xaUapeüou^a 
abgefaßt  habe.  Der  Grand  dleeea  YerlMirens  iet 
aber  so  leicht  einzusehen,  daß  man  sich  versncht 
fühlt,  den  Gegnern  absichtliche  uiul  böswilligro 
Verkennnng  zuzutrauen.  Die  litterariscbc  Ver- 
wartnug  der  Tolkaspradie  hnt  stets  mit  Werkeo 
begonneUt  die  dem  volkBm.Hßigcn  Terst!Lndnis  nahe 
lagen,  und  für  welche  daher  die  Volkssprache  an 
sich  hinreichende  Mittel  besaü,  also  mit  Bibel- 
■ta«etnngeD,  GebelBii,  profanen  vnd  heiligen 
Kr/ählungen,  moraliHchenrntmveisniifren.  T-iedcrn, 
Sagen  n.  s.  «.  Erst  nach  und  nach  wird  die 
Sprache  zum  Aaadmek  abstrakter  VerhiUtaiBse 
nnd  wissenschaftlicher  Oedankeni'eihen  taagUdi. 
Dieselbe  Sprache,  in  welcher  K  uit,  Fii  liti-,  }h-^r\ 
uud  Schelling  schrieben ,  hi'  li  eine  frühere 
Generation  für  nnAhig,  pliilosophiache  Gedanken 
aoszodrOcken,  und  auch  anf  anderen  Wissens- 
gebieten hat  man  in  Dentschland .  Frunkreich, 
Italien  u.  s.  w.  erst  spät  die  Landessprache  einzn- 
rahren  gewagt.  Es  wire  daher  ganz  verkehrt, 
wenn  man  in  Griechenland  aller  Erfahmog  md 
allen  (Jesctzon  der  natürlichen  Kutwickilunp  znm 
Trotz  dio  Volkssprache  sofort  in  wissenschaftlichen 
Werken  verwenden  wollte;  das  hieße  wahrhaftig 
das  l'ferd  beim  Schwänze  anfzäumeu.  Zunächst 
niuD  ilii'se  an  Bezeichnungen  für  konkrete  T>inge 
nugemeia  reiche,  au  Ausdrücken  lür  abstrakte 
B^rifb  nntHrlich  sehr  anne  Sprache  dnreh  ans- 
giebigen  (iebrauch  in  Gedichten.  Novellen,  Ro- 
manen, Schauspielen  u.  s.  w  ,  überhaupt  in  der 
,iXafpi  fiXoXo-ita*.  wie  die  griechischen  Gelehrten 
mit  einen  Anünge  von  Yeraehtnng  die  ,8eh6ne 


Litti  iatur-  liczeichnen,  innorliclierz'igen,  Lereicbt-rt 
uud  uuuientiicU  dem  durch  fortwährendes  Lesen 
der  xadapsoooM  verwirrten  sehriftspraeUlcben 
Gefühle  wieder  niiher  gebracht  werden;  dann  wird 
sie  so  gewiß  wie  alle  übrigen  Volkssprachen 
Europas  lernen,  mit  der  Zeit  auch  auf  dem  glatten 
Farketboden  «iasensebaftUeher  Diakassien  sieh 
zti  bcwcfren.  Es  war  ein  Fehlgriff  nnd  hat  der 
Sache  mehr  geschadet  als  genützt,  daQ  Psichari 
in  sein  Ta|t%  so  vide  rein  theef«tiscbe  iqndi- 
wissenschaftliche  Erürtemngen  eiugeflochten  hat. 
Sie  klingen  in  der  Volkssprache  in  der  That  noch 
allzu  fremdartig  und  bringen  auch  den  Ijachteil 
mit  sieh,  daß  sie  viele  läozielfhigen  Uber  die 
zukunftige  wissenschaftliche  Terminologie  dcs 
Ncngricchisclien ,  deren  Lösung  der  Zuknnft  vor- 
behalten bleiben  muli,  voreilig  zur  i^utscheidnng 
treiben.  Es  Ist  mithin  klar,  daß  Eh.  den  er^ 
wlihnten  Vorwurf  der  Inkonsequenz  nicht  \  crdicnt, 
ebensowenig  als  etwa  Dante  darob  zu  tadeln  ist. 
daii  er  seine  Sciirift  ,De  vulgoii  eloiiueutiu'  nicht 
itaUeniseb,  sondern  lateinisch  verfaßt  hat« 
Milnchea.  K.  Krambneher. 


II.  Anszfige  ans  Zeitschriften. 

Centralblatt  fftr  Bibliothekaweaen  hng.  v, 
Otto  Hartwig.  X.  Jahrg.  I8t8. 

(1—19)  K.  Kranse,  Bibliologisches  aus  Matiaos 
Briefen.  Das  berühmte  Haupt  des  Erfurter  Uumanis- 
mus,  Konrad  Hut,  geb.  1471  io  Homberg  (Bossen), 
der  C8  grundsätzlich  verschmlhte,  Bücher  für  die 
Offentlicbkeit  su  schreiben,  in  dieser  Besiehung  ein 
Gegenbild  des  Erasmus,  seigt  sieh  in  seinen  Briefen 
als  einen  der  viebeitigsteu  und  belesensten  Gelehrten. 
Aus  der  altgriecbisehen  Litteratur,  deren  Kenntnis 
tu  seiner  Zeit  wogen  der  Selteuhoit  der  Drucke  noch 
beschränkt  war,  finden  sich  bei  ihm  alkndiQ^'s  yar> 
bültnism&Dig  wenige  Citate,  desto  mehr  aber  aas 
lateiuiBchen  Scbriflatellcru ;  manche  lassen  sich  sogar 
bis  jetzt  noch  niebt  nachweisen.  In  Ootha,  wo  er 
sich  1503  riir  Kutip  sotzfi;*,  vcrfafito  of  tih-a«^  t!ntp(»lii 
Epitaphien,  akademische  Festreden  uud  Outachtcn 
in  juristiscbeo,  bibliothekarischen  und  akademischea 
Angelegenheiten  für  andere.  Mit  Aldos  Uanatias  in 
Veoedig  stand  er  in  unmittelbarem  Verkehr  zum 
BDeherbesoge  aus  dessen  Drackerel.  Da  Hotlaa  «in 
eifriger  Büchersatnniler  war,  so  beauftragte  er  seine 
Fieonde,  ihm  von  überall  her  besonders  Ausgaben 
von  antiken  ScbriftatoUem  sn  vendisffen.  (18—96) 
0.  V.  Gebhardt,  Eine  angeblich  verb  ir^eno  grieeh.- 
lat  Evaugelieobandscbrift.  Uug  erwähnt  in  s«iii«r 
Eioleltong  in  die  BBeher  des  M.  T.  einea  .meifc- 
würdigcn  Kodex  dnr  vier  Evangelien".  Damit  ist 
wahrscheinlich  ein  bilingualcr  SaogalL  sacc  IX  ge- 
mdot,  welcher  nie  Kodex  &  notferk  von  Retfig  tttC 
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mter  dem  Titel  .Codex  Saogtlleiuu  cum  versionc 
iiiiitliaaari  (%).  Quattuor  eTugelm  eiceptis  Job.  19, 
n-tS*  banuBgegebeo  worden  nl  E«  i«t  dahw  die 

Hoffoung  von  Resch  u.  a.  vorsi'Hii.h,  dal!  das  Wieder- 
aaffiiidea  jener  Ut  vielleicht  eine  vorkuioBiscbe  Text- 
inyt  te  SvttgeHen  tn  Tage  Rlrden  werd«.  — 
(19—70)  E.  T.  DobMhfltx,  Ein  lieittug  zur  Eutbalius- 
fnia.  Im  Oegeiuats  la  Ebrhards  Tbese,  d«U  eia 
MbiBu  diaeonu  «!•  BerMugeber  der  eogea. 
BothalianischeD  Apostelgeschichte  und  der  Paalua- 
Webeicb  biitoriacb  niebt  aaebweiMa  Imm^  aod  daß 
<■  Kodex  H  der  Ptadhea  der  Name  loagriai  der 
anprüngliche  sei,  wird  auf  grund  des  handschrift- 
Sebeo  Material«  nadtgewieaeD ,  daß  Eutbalios  in  deo 
fiboMbrifteii  ▼erfitnemaaie  sei,  Euagrios  aber  ab 
CDterschrift  nur  Name  emes  Schreibers,  uod  daß 
EtthaUoe  a.  4&8J9  aeineo  Zontt  um  llartjiinm 
Paofi  (des  Theodore«  von  Ifepeaeatia?)  Odd  ab 
Diakonoa  die  Ausgabe  der  Paulubbriife  verfaHto, 
ipiter  ala  Bischof  von  Solke  die  Acta  Apostolorum 
und  die  Epist.  cathoL  herausgab.  —  (71—81)  W« 
Haatbaleff  Ein  Hiscellaokodcx  drs  IX.  Jahrb.  Eine 
alta  Peifamentha  dea  Museum  Carolioo-Augosteum 
tnSalxborg  eotbKlt  außer  Utorgiacben  und  soostigcu 
'be<ik>i!;i.schoD  Traktaten  ExMr|lte  au  Beda  Vcnorabilis 
de  temporoffl  ratione,  de  numero  greco,  eine  Reihe 
dar  grieebkeben  Zablw&rter  mit  den  lateinischen 
Ziffern  daneben  und  Solinna  cap.  XL  de  byaena.  — 
129—130)  M*  Bnbensoha,  Zur  griechischen  Antho- 
logie. Über  eine  auf  der  Köoigl.  Bibliothek  zu  Berlin 
twäodiiche  Quartausgabe  der  glleeb.  Anthologie  nebst 
iateintscber  Prosaübersetiung  von  Eilbard  Lubinus 
a.d.  J.  1608  ohne  Titelblatt  —  (153-179)  J.  Ken- 
wtolb.  Die  Bücherverzeichnisse  des  Präger  Thoma&- 
kloeters  vor  den  Buesitenkricgen.  £a  sind  meist 
Werke  theologiacben  Inhalts  daiia  verzeichnet,  vor- 
*b|cndAagaBtiDiu,aber  auch  .declamacioncsSenece', 
—  (18»- 218)  A  Ehrhard,  Zur  Katalogisierung  der 
Ueinereo  Bestände  griecb.  Uaudschnften  ia  Italien. 
AaAhificbe  Beschreibnng  der  Uss  in  den  Bibliotheken 
n»  Genua,  welche  fast  ausscblielälich  Kirchenväter, 
betooders  Basilius  Magnus,  Gregor  von  Nysa  und 
loaones  Cbrysostomus,  enthalten.  —  ^88— 239)  C. 
Hseberlin:  Maoitiuti,  Philologisches  aus  alten  Bib- 
liathekakatatogen.  Schätzbarer  Beitrag  für  uusi-re 
fwfBb  dea  Fortlibena  der  antiken  Litteratnr  Im 
Mittelalter.  —  (276  -.'"rT^  W.  N  du  Kien,  Die 
latiaiae  Ceratae  Asseudeltüauae  der  Leidener  Uai- 
wiMleblliliethek.  Itteste  Bandiefarift  der  Leidener 
BiMiothek  aus  Palmyra,  enthaltend  eini<;o  Fabeln 
•ies  Babiios  mit  Abweichungen  vom  ge«ObulichcD 
-  (179)  C  IfaMlmrlte:  B.  Martinf,  Gatalogo 
dtaianoscritti  ßrcci  esistcnti  ncllc  bihlir.t>  i  he  ituliane  l. 
Baadltcbea  Buch,  daa  aber  nur  den  Ussbcstand  aua 
■^■tUtmuii  BibUetheken  veneiebnet;  gianmatbebe 
Trrttate  sind  noch  die  relativ  besten  Hss ;  die  Patristik 
«bgt  vor.  —  (284-28&}  C.  Uaeberlia:  II.  de  Ruggiero, 
-  9ßitß  «pigrayUea  orbb  Remani  U,  1  (Bberaiditlleb}; 


Dziatzko,  Aus  and  ühnr  Tercnzhss  (Rhein  Mus.  47 
I  p.  <iäi  f.)  und  Zwei  Beiträge  sur  Kenntoia  dea  antiken 
1  Bndiwuaeni,  Featfabe  für  R.  t.  Iheriag  (Ober  die 

Skytale  und  das  angebliche  aeobaabehe  Vervit-I- 
I  fltltigungaverfahren  dea  Atticoa  In  mauta  Bilder- 
I  baadsebrlAea);  Volta,  Delt«  abbtnithue  nella  paleo- 

grafia  latioa  ','wcnip  zuverllMIl).  —  (463—470)  P. 
j  BaUmaau,  Die  epischen  KomO^m  nnd  Tragödien 

dea  Hittehlters.  Aofilblaog  der  bekaonten  BOgea. 
1  elegischen  Dramen  in  lateinischer  Sprachi  ,  welche 
1  an  das  Theater  dea  Altertums  erinnern  vollen.  — 
I  (470-476)  T.  W.  Alka,  The  Oreek  Hannaeripb  of 

Perugia.     BeacbrcibuDg   von   29  griechischen  Hss, 

welche  großenleib  aneh  Klaaaikertexte  enthalten ; 

die  nebten  ataauaen  aber  ent  aoa  dem  Tf.  Jabrb. 

—  (513-532)  M.  Ihm,  Die  Bibliotheken  im  alten 
I  Born.  Ab  EigAoznog  der  BeiMge  aur  Kenatob 
1  dee  aafikea  Kbliolkek»-  nod  Baehmaena  I— III  von 

Uacbcriin  in  Jahrg.  188'.»  u.  1890,  worin  haupt.^uchlicb 
,  die  griecbbcben  Bibliotheken  berückaicbtigt  «ind, 
I  wird  bbr  daa  gaaanrte  Material  Aber  die  rRmbeben 

Bibliotheken,  lon  der  Grfindnng  Cisars  an  bis  auf 
I  die  Bibliotbeea  Ulpia  und  auf  die  Klostcrbibliothek 
j  dee  (Jaaaiodorins  Senator,  zusammengestellt  Außer- 
!  dem  werden  auf  grund  der  Inschriften  die  Titel  der 

oberen  and  niederen  Bibliotheksbeamten  (procnrator 

bibliotbeeanim,  bibliothecariu»,  a  bybiiotheca,  medicus 

a  bybiiothccis,  vilicus  thermarumbybliothccaeGraccae) 

sowie  die  im  Reiche  vorhandenen  öffentUcben  and 

Privatbibliotfacken  besprochen. 

j      Lltterarhches  Centralblatt.  No.  9. 

(265)  8.  Berger,  Notice  sur  quelques  textea  latius 
!  inedits  de  l'Ancien  Testament  (Paris).  'Sehr  wert- 
voll'.   E.  X.  —  (-267)  C.  Deichmann ,  Das  Problem 
des  Raumes  in  der  griech.  Philosophie  bis  Aii&totcies 
(Leipz.).    'Gründlich  und  anregend,  ^ohne  jedoeh 
'  überall  abschlicüende  positive  Resultate  zu  erreichen', 
j  Dmg.  —  (268)  A.  liaeder,  Athena  politiskc  udvikling 
!  i  Uden  fra  Kleisthenes  til  Ariateidea's  reform  (Christta- 
I  uia)    'Die  einschlägige  Litteratur  ist  in  umfassender 
I  Weise  beDutzt;  aber  die  Lückenhaftigkeit  der  Über- 
I  lieferung  UOt  vieles  ivrifeUafl*.   A,  &  —  (S8S) 
'  HlerocUs  Synecdemos.  Ree.  A.  Bnrckhardt  (Leipz  ). 
'llcrausg.  hat  sich  nicht  bemüht,  sa  ermitteln,  wie 
der  VerL  die  fehlerhaft  übertlefnten  Naaien  selbst 
gesehrieben  hat;  das  Klügste  ist,  statt  dieser  neucetOn 
zu  einer  alteren  Ausgabe  zu  greifen'.  B. 


Deutsche  Litteratnrzeitung.  No.  9. 
(2tiO)  A.  Biese,  Die  Philosophie  dos  Metapho- 
riscbea  (Hamb  ).  «Aaregend  nnd  gedaakeardeb*. 
Fr.  Prtulten.  —  (264)  G.  Kaibel,  Stil  und  Text  der 
zoX. 'A»r,v.  desAriat  (Berlin).  'Ilüchst  wertvoll;  dio 
beste  Stiteaalyse  tnf  dem  Gebiet  der  grieeh.  tMV 
I  Th.  Gotiiperz.     -  (2671   CirMronis   de   iniperio  Cii. 

Pompei  oratio  —  par  L.  Preud'bonme  (üaud). 
1  «Ocdiegene  Arbeit'.  7t.  aumfl.  -  (968)  M.  t.  Walft 
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Lomto  Valla  (Leipi.).  ikingt  nach  keiner  Richtung 
Keaea,  aber  für  einen  weiteren  LMorkiOfl  aleht  no- 

Terdienstlich'.    Th.  Kükelfian». 


Wochenjchrlft  ftlr  klas«.  Philologie.   No.  ^. 

(200)  M.  Neuniauii,  Eustalhios  aU  kntiäche 
Qualle  ftr  den  Iliaatext  (Leipz.)-  HSediegene  Arbeit'. 
A.  Luäteich.  —  (201)  J.  Werr«.  Herodot  (Münster). 
'Die  leidlich  geschickte  Auswahl  rechtfertigt  nicht 
daa  vorliegende  Bneh*.  —  E.  WSrner,  De  Ariaetbo 
et  Agathyllo  fabalae  apud  Arcades  Aeneiae  auctoribus 
(Lcipz.)'  ^Schlagende  Widerlegung  der  Cauerscben 
Uypothen  von  der  teDdenziOsen  Brflodmg  der  ar- 
kadisclicn  Äocasaage'.  H'.  Immenrnlir.  —  (l'OC) 
Oeuvres  de  Ciceron.  Brutus  —  par  J.  Martha  (Paris). 
'Bin  naberea,  grOndUclies  und  aebr  geeehmaek- 
volles  Buch*.  C.  R  —  (209)  M.  Manitins,  Analekten 
zur  Geschichte  des  lioraz  im  Mittelalter  (Ubtlingeo). 
Dadwatwcrti'.  B.  An.  —  Ii.  iMMr,  Haodscbrift- 
licbe  und  kritisch- ext'f^etische  Kiflrterungen  zu  den 
Panica  der  Siliua  Italiens  (Augsburg).  *Die  Ver- 
tflidlgBBf  dar  BtaBackflD  Amlebl  ttber  dai  ?enraadt< 
scfaaftsTwIiittBia  der  Hss  ist  hinrcichcDd  geglQckt; 
auch  die  RaditfertiguDg  dea  konservativen  Verfahrens 
d»  Terf.  itt  im  allgcoiahMn  au  UlUgen*.  C.  Hbtbu. 


Nene  pbllologlsehe  Rnadsehau.  I8i)4.  No.  i.  2. 
(1)  M.  I«BnwMi,  Roalattiitta  als  krftiadie  Quelle 

für  dpn  Tliastfxt  (Lcipz.).  'DankoDswort,  wenn  auch 
das  Resultat  ciu  negatives  ist'.  IJ.  Kluge.  ~  (2)  0.  £. 
iabaMI;  Um  BricfwMfasel  dca  M.  Taliiaa  Gieero 
(Li'ipz  ).  'Dem  Philologen  v'w  dem  Historiker  un- 
entbehrlich'. —  (8)  K.  Brngmann  u.  B.  Delbrflck, 
OnndfiD  der  vergleiebeiideii  Gramnatik  der  iodo- 
gerroan.  Sprachen.  111,1.  Syntax  (StraDburg).  'IlOchst 
verdieoatlicb'.  Fr,  Slot»,  —  (12)  Corpus  ioscriptionam 
Btraseanim  —  ed.  C.  Pnnlt.  I.  Lief.  (Letps.}.  ^Das 
Werk  «ird  rioe  fchte  Grundlage  tür  die  vaitaren 
ForscbuDgen  auf  diesem  Gebiet  »chaffen'.  //.  Seka^er. 

—  (14)  Chdil  Q.  ■•nar,  Lebeo  der  Oriedien  und 
Römer.  6.  Aufl.,  hrsg.  von  R.  Engelmau  u  (ßerl  ). 
'Völlige,  vortrefflich  durcbgefährte  Umarbeitung'.  V. 
Haektmtmn. 

(17)  Oppiann  d.  j  Gniicht  von  der  Jagd.  B.  II. 
metrisch  übers,  von  M.  Miller  (MüDcben).  'Die  Ober- 
aednng  ist  daDkessweil^  llfit  aber  biswelien  den  engen 
AnschluB  au  das  Original  vanuisscn ;  die  Bcnieckupgcn 
fordern  die  sachliche  BrUlmng  vielüscb'.  0.  Ttuel- 
mmm.  —  (21)  Aucgewlhlte  Reden  dea  Demosthenes 

—  erkL  von  J.  SSrgel,  1.  Bd.  4.  Aufl.  bes.  von  A. 
DaaMrllng  (Gotha).  'lu  allen  weseotlicben  Punkten 
Tfrbeasert*.  —  (24)  Ciceros  pbilosophisebe  Behriflen. 
Auüvalil  etc.  von  0.  WeisBenfels  (Leipz.).  'Anerkannt'. 
J.  Degenhart.  —  (26)  Fr.  Scbmidt,  Zur  Kritik  u. 
Krfcllning  der  Briefe  Ciceros  an  Atticu«  (Würzburg). 
'Mit  den  meisten  Eroendationen  kann  man  sich  ein- 
verstanden erklären  (£.  Qrupe).  —  (27)  F.  Comeill 
Taclti  ab  ezcessu  Divi  Augusti  1.  I— VI  ed.  6. 


(Bndapeat).  Kurzer  Beriebt  fiber  die  Text- 
ppstalfijDt:  von  E.  Wolff.  —  (2S)  E.  Graf,  Rhythmus 
und  Metrum  (Marburg).  'Bietet  vielfache  Belehrung*. 
O.  KShUr.  —  (91)  B.  Macke,  D»  eoMOMom  In 
Graeca  lingua  —  peminatione  (Leipz,).  'Als  Material» 
Sammlung  anzuerkennen,  läDt  aber  in  methodischer 
Hiniieht  maaehw  tu  «InMhan  fibrig*.  F.  Aslv. 


UL  MltteUangen  Aber  Versammlnngen. 

Sitzuuggberiehte  der  Kgl.  Preossiscben  Akademie 
der  Wissensoh arten  tu  Berlin  18M. 

XLlir.  XLIV.   9.  Nov.   Phil.-hist.  Klasse.  ' 

Herr  Curtln»  hielt  (S.  925  ff.)  einen  Vortrag; 
Paulus  in  Athen.  Das  dzr^i'jyj-/  iz\  -.'.v  '.Af.:-.'.» 
z'Jyi'j  kann  sich  nicht  auf  den  vom  .Markt  entlegenen 
Felshügel  beziehen,  Sdnderii  nur  auf  das  Geschäfts- 
lokal des  als  oberste  Polizeib'  h'hde  wabrscheiolich 
auch  mit  einer  Aufsicht  des  Marlitverkehrs  betrauten 
Areopags  am  Markte  vor  der  Stoa  basileios.  Wenn 
hier  die  Se».si'l  der  aU  getsehäftütubrender  Ausscbaß 
am  Platze  befindlichen  Areopagiten  im  Halbkreis 
itnaden,  konnte  Paulos  tv  ^tsm  -<{>  ^Apv.w  xa'(«u  j 
alalMft  und  doeh  über  den  Marktraum  hin  der  M«iü|e  i 
▼eraehmMr  sein.  Die  Areopagiten  sind  niebt  me 
Hauptpersonen,  sondern  die  Bürgerschaft  und  die 
arjwcsindcu  Fremden;  diese,  nicht  die  Areopagiten 
redit  Paulus  an;  es  ist  ktiue  Gerichtsrede,  nur  in 
der  Voraussetzung,  dali  b  i^willige  Zuhörer  ihn  we^cn 
Verkündigung  n<'ii' r  Cutlti  r  ln'luu^i  ii  kuririten,  macht 
er  die  sinnreiche  Anwendung  von  dem  Altare  des 
unbekannten  Gottes.  In  Athen,  einem  iu  teligions- 
geschichtlicher  Beziehung  einzigartigen  Platze,  war 
äneneUs  der  Blenat  des  Sttdlos  verehrten  Itli  ü^ir:^ 
SU  Hause;  andererseits  war  die  Stadt  das  bvniaata 
Spiegelbild  des  Polytheismus,  weil  hier  alle  Oottaa* 
dienste  gepflegt  wurden  und  aalt  altasa  die  Absiebt  | 
maBMbaad  war,  Athen  su  dnero  Centralpuokt  tu 

maebea,  wo  jeder  Hellene  sich  heimisch  fühlen  sollte 
Bier  hatte  man  die  Religionsgeschichte  dc^«  lleideu- 
tuma  auf  griecfaiscbem  Boden  am  rieutliclistca  vor 
Augen;  jedoch  war  der  Grundiug  monottieibtischcr 
Gottf'.'-aiischauuiif;  nie  frlu?c;lj''ti,  sodaß  Paulus  dai»u 
anknüpfen  konnfi'.    Die  Gesichtdpunkte  in  der  Rede 
des  Paulus  ziii^cn  ihn  als  einen  mit  hellenischer 
Bildung  vertrauten  Geist.    Verf.  etellt  die  Spuren 
dieser  Bildung,  namentlich  der  Bekanntadmll  mit 
Piaton,  in  den  Panlioiscben  Schriften  tnsanuMII. 
Paulus  hat  das  Griechiscbe  nicht  erlernt,  sonden  ist 
in  der  griechiseben  Sprache  anlgewacbaan  (Taraos  war 
nach  Alesuidtia  der  angeseheaata  Bits  dar  Wiaaen- 
scbaft),  daher  die  lebensvolle  Abwechselung  des  Rede 
tones  und  die  Fülle  des  Wortvorrats,  wie  sie  bei 
einer  absiciiüich  frlcriiten  Sprache  nicht  leicht  ur- 
reicht  wird.    Kraft  Heiücr  ri'ligii>«en  Bildung  bat  er 
auch  für  den  religiösen  Sinn  Athens  ein  feines  Ver- 
st&udnis.    Doch  int  in  ihm  der  Sentit  nicht  anter- 
gcgaogen;  während  die  Stüikrr  des  Au>laDde8  HoUeuen 
wurden,  war  er  der  erste  Semit,  der  seinem  Volk* 
treu  blieb  und  dessen  wertvollsten  Besitz,  dia  fcatgjt  | 
des  religiösen  Lebens  und  seine  Gottesanscbaoail^  Ib  j 
hellenischer  Zunge  nach  Hellas  brachte,  und  ist 
in  die  groDe  Lücke  grieebischer  Bildung  eiagetr 

Dem  bei  dem  VerblT  daa  Polytheismna  vernrelL  

raligMiaen  Badftrfnis  kam  das  Judentum  entg^gaiL 
indem  ca  die  In  dem  rastlosen  Treiben  des  Tag«a  a|i 
Wohlthat  enipfund'  ne  SaMiithruhe  und  die  Erhebam 
des  Gemüts  zu  einem  bild-  und  tempellos  Trmhrfna 
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liivchsten  Wesen  bot.  Der  HelleniBmus  hinReRen 
suchte  den  Inhalt  des  Judentuna  >u  eiuer  freien 
Reli^ositfit  zu  verklären.  Von  den  drei  Richtungen 
der  Zeit,  derer,  die  sich  rühmten,  mehr  Hcllenoo  als 
Jaden  zu  sein,  derer,  die  oiiiie  Verleugnung'  doa  Judon- 
toms  dasselbe  als  aufgekiftrten  Monotheismus  den 
Fremden  sngfiuglich  zu  machen  sachten,  den^r,  die 
alle  Bster  das  Joch  des  moBaiscben  Gesetzes  beogeo 
voIIImi,  scblofi  sich  Paalus  mit  all  seiner  Energie  ab, 
«m  Midi  sieht  ohne  Skrapei.  Dtiwf  Jirt  4m 
adDMif»  Ott  «aic  xivtpa  XcnrdCn»  n  iMiiibMi:  FmiIds 
M  oe  idt  WB  AolMeD  Äm  Ttaf»  empftogenen 
bMeke  ind  die  OewiueDsbiase  Uber  den  Tod  des 
Stephanos  in  fanatischer  Vcrfolpunpswut  nieder- 
zok&mpfea  versucht.  Wer  dm  goschichtliclion  Wert 
des  Berichts  über  Paulu.i  ii)  Athen  in  Abrede  stellt, 
Tenrirfl  eins  der  wichtigsten  Blätter  aus  der  Geschichte 
der  Menschheit.  —  (93^  ff.)  A.  Harnnek,  Das  Zeug, 
ois  des  Irenäus  über  das  Ansehen  der  römischen 
Kirche.  Die  eingehende  Interpretation  von  Iren.  III 
3, 8  ergiebt,  daß  Irenius  die  römische  Kirche  bereite 
aas  allen  fibrigen  Kirchen  hcraosgcLobcn ,  sie  aber 
ledigtieli  reJatiT  von  den  endeten  Ajpoitelkirchea 
ntmdbeidet,  oiebtaagt,  deü  sie  einen  Primat  habe 
eder  gar  die  Mvttaiiirebe  sei.  Er  maebt  nicht 
SInben  and  Tradition  der  römischen  Kirche  zum 
Maßstab  der  Wahrheit,  sondern  behauptet  als  Tbat- 
itebe,  daß  zwischen  dem  in  der  ganaen  Kirche  aicht- 
baren  Glauben  und  d«  dar  lAmiiciMD  KirolM  Idanti- 
tit  bestehe. 

JLUn.  XL?n.  «8.  Not.  PhiL-ktot  Ekm». 

Rr    Zeller    Ins     l'her   das   Verbiltnit  deS 
AaimoDius  Sakkas  zu  Plotinua. 

XLYIII.  30.  Nov.  GesamtsitüQDg. 
Hr.  Haraack  legte  vor  die  8.  i07  ff.  mitgeteilte 
Arbeit  detüni.  Dr.Fr.  Knba,  üb  libellus  eines 
tlballatteni  ?.  J.  ttO  n.  Chr.  aoi  dem  Faij&m. 
On  Maber  1b  eeiser  Art  einzig  dastehende.  Im  Beaiti 
dm  Berliner  Museums  befindlicheOriginal  eines  solchen 
Bbellas  aus  der  Decianischen  Verfolgung;  die  Eingabe 
dm  TSjfibrigen  Aurelius  Diogenes,  des  Sohnes  doa 
Mabus,  an  die  Kommission  der  i-i  t.vv  »yj-mv  (ror,- 
fiMi  'A'.^i''-'"','.''-  N/i^  .j  ut]i  Bi'solji'iijiiruDg,  daß 

w,  wie  er  immer  dt;Q  Gi'ttei  u  jicopfcrt  halie,  so  auch 
jetzt  in  ihrer  Gegenwart  ein  OptVi  /-'j-'j:  -.-i  -y.-,-.:- 
:v\<fi'tii  dargebracht  habe,  nebst  der  dem  libellus 
angefügten  Bescheinigung.  Wenn  njan  darüber  ge- 
itiitten  hat,  ntrum  libeilatici  a  traditis  an  aceeptia 
libellis  nomen  ferrent,  d.  b.  ob  die  Behörde  den 
Ckiiiten  aoa  eifanar  loittatif •  Atleate  anbot,  oder 
ob  man  ne  darnm  aHgriwn  amBtBL  ao  «ntaebeidot 
dar  OrifbwllibeUai  die  Frage  in  letitanm  Sinne. 
LibeUua  ist  ntebt  daa  Attest,  aondera  die  Bitte  am 
dm  Attest. 

XLLX.  L.  7.  Des.   Phil.-hi.-^t.  Klasse. 
Br.  flabmiMr  hielt  einen  Vortrag  'über  Ursprung, 
8in  aal  Anaapnioba  olne»  aitbabjioBiaeben  KOnifs- 

LL  14k  Dez.  Gesamtsitzung. 
1.  Dr.  CoBxe  fiberreiehtc  im  Namen  des  Kais. 
Archäologischen  Instituts  di'-  f;.  I.ii  fming  der  »Atti- 
aeben  Orabreliets",  welche  den  1.  Band  des  Werkes  ab- 
arhBaH.  S.  ZorUnterstSttung  wissenschaftlicher  Unter- 
aebaraiigen  sind  von  der  phi!.- bist.  Klasse  bewilligt: 
SOOO  M.  an  Prof.  Dr.  F.  Josti  (Marburg)  für  die 
BinMfaaf  aeiaea  iraniaoben  Namenbncfaes,  und 
M0  M.  an  Pitt  Dr.  B.  SMnmeyer  (Brlaagra)  tar 
SmaHfabe  doa  S.  Bandes  der  altbochdcutschen 
Bbaama.  Die  Akademie  hat  außer  ihrem  ordent- 
Heben  Mitglied  G.  ron  der  (iabelentz  durch  den 
Tod  verloren  die  korr.  Mitglieder  A.  ücaecht  (gest 


in  Neapel  am  11.  Okt.),  K.  Conulngham  (London) 
und  A.  Sp^eng^^r  (Heidelbeip).  Zu  korr.  Mitgl.  der 
phil.-hist.  Khwäi^  sind  gewählt:  Uofrat  Prof.  Dr.  O. 
Bonndorr  (.Wien),  Prof.  Dr.  K.  Justi  (Bonn),  Prof. 
Dr.  A.  P.  Knapp  und  Prof.  Dr.  A.  Merkel  (BtrnDbu«). 
LIII.   21.  Dez.   Phil.-hlat.  Kla.'rse. 

Hr.  Oiola  hielt  einen  Vortrag  'über  dcu  Stil  doa 
ArirtotalM*. 


Wlnckolmannsfest  der  archkologlsohea  tiMell- 
Hchaft  an  Borlla. 

Wie  aaii  einer  Ralbo  von  Jahren  konnte  anch 
dieamal  das  WInekolmaBBatot  am  9.  Das.,  dem  Ge- 
burtstage Winckelmanns,  im  kleineren  Festsaale  des 
Architektenhauses  gefeiert  werden.  Die  von  Herrn 
A.  Kalkmann  verfaßte  Festschrift:  Die  l^-uyortiunm 
lies  Oeiitfii»  in  der  ijriecht^chtn  Kunst,  ein  stattlicher 
band  \on  14  Bogen  ruit  4  Tafeln  und  12  Text- 
abbildurigfu,  war  den  Mitgliedern  »chon  vorher  zu- 
gegangen. Im  Saale  waren  aus«;ehHDKl :  ein  großer 
and  ein  kleinerer  Plan  von  Troja  nebst  vielen  photo- 
gi^lbiseben  Anfnahmen  der  neuen  Funde  in  Troja; 
eine  Reibe  von  Origioalpbotographien  der  sog.  /bra 
aus  Pergamon  (im  Berliner  Museum)  mit  Abbildungan 
andow^  ihnUeber  Statneni  eine  von  Herrn  Kanport 
entwatwne  and  gaailöhaale  BMkoaatmktion  der  AHk 
von  O^imala  (cur  Zeit  daa  Pftnaaniaa). 

Der  doreb  Krankheit  am  Erscheinen  verbinderte 
erste  Vorsitzende,  llrrr  Turtin»,  hatte  Uerrn  Dr.  von 
PritKe  mit  Veilesucg  seines  l-'estvortragos  beauftragt. 
Daher  erteilte  Uerr  Schöne,  der  die  Vet >ai!imlung 
eröffnete,  zunächst  die.*eni  das  Wort  zu  dem  Vortrag 
über  die  At/i'l  r  m  ' 'himjiin. 

Nachdem  das  Bild  de^  geschichtlichen  Olympia 
durch  AufriiumuDg  der  Altis  in  allem  Wesentlichen 
fe6tgC8tcllt  ist,  bleibt  die  Aufgabe,  die  Vor- 
geachicbtc  des  Heiligtums  sn  veranscbAoUehea. 
Dafür  sind  die  QoeUen  orfjiaUjp»  und  «ertvoUar, 
als  man  biahar  nnnoomnMn.  Denn  die  Tomit  von 
Olympia  ist  eloea  der  merkwQrdipten  Beispiele,  wie 
man  tadelloae  Überlieferungen  wUlkGrlich  verworfen 
oder  .entstellt  hat  Strabo  berichttt  a  Hph  r  i^: 
'die  Atoler  haben  die  Aufsicht  über  das  Heiligtum 
de.s  Zeus  übeiTiommen,  welche  vorher  die  Achüer 
hatten".  Die  Ätoler  kannte  man  »Ih  Inhaber  des 
Heiligtums,  die  Acbucr  nii'lit.  S!;itt  .moIi  .s<irf!!'.Ütig 
umzu.'^chauen,  ob  nicht  auch  der  Achäcr  .\üwe.'ieiiheit 
in  diesen  Gegenden  bezeugt  sei,  genügte  das  Be- 
fremdende ihrer  Erwähnung,  um  einen  Irrtum  anzu- 
nehmen. In  der  Zeit,  da  nach  0.  Müller  ein  ein- 
seitiger DorismuB  in  der  Betrachtung  der  grieefaiacben 
Geschichte  vorwaltete,  wurde  auch  die  Bedeutong  dea 
'  olympischen  Heiligtuma  nBOicbllafiUeh  dam  BuiSail 
Spartas  zugcschrioben,  sodaS  aneh  ein  ao  gifindlieber 
Forscher  wie  Meyer  in  der  Abhaadlung  über  die 
olympischen  Spiele  sich  berechtigt  fühlte,  Ephoroa 
zu  meibti  rn  und  an  Stelle  der  Achäer  die  Dorior  zu 
setzen.  Seihst  der  vollkommen  unverdächtige  Text 
dea  Strabo  wunU'  angefochten;  der  be.'iouueü.'itc  ulier 
Kritiker,  G.  Krämer,  machte  den  Vorschlag,  anstatt 
dl'!  Ai  iiiier  die  Epeer  eitziisetien ,  von  deren  Be- 
ziehung zum  olympischen  Ueiligtum  nicht  das  Oe- 
ringst«  bekannt  Iii. 

Daa  erste,  waa  vernünftige  historische  Belracbtoog 
fordert,  war  doch,  dal)  man  sich  die  Frage  vorlegte, 
ob  niobt  nndera  Sparen  der  Aeblor  bier  sa  finden 
waren.  Da  treten  nna  lehon  am  Anigroa  die  aehSi- 
(cAen  Vfer/elten  entgegen,  und  in  der  Stadt  Elis 
kennen  wir  die  Trauerfeier,  welche  von  den  Frauen 
um  ili  n  Tod  des  Achilleus  Jührlicb  augestellt  wuide. 
Nichts  aber  ist  von  größerer  Bedeutung,  als  daß  wir 
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am  Älpheioä  als  rices  der  hervorragendsten  Denk- 
mäler der  Vorzeit  don  Grabhügel  de«  Pelops  keunen, 
der  doch  nur  von  deD  mit  den  Achäeru  UDzeitn  nii- 
lich  verbundenen  Pelopideii  rnicUtct  sciu  kann.  Wir 
haben  aber  viol  deutlichiTP  ZnugniBse.  I'au.saniah 
waAte  von  dem  Acfaäer  Agotios,  der  auf  delphisches 
Qelwt  von  Oxylos  als  BundcsgeDOSse  herbeigerufen 
Mi,  als  er  seine  Herrschaft  in  Blis  gründete.  Die 
Xtoler  hatten  keine  Vorbildung,  um  Staaten  zu 
nOodeB;  die  Achte  aind  von  Aanng  d«r  grieebiMbeo 
WMhMte  Ut  SB  ihnai  Bode  d«r  Stamm  gemfen, 
der  Mn  meisteD  Änlage  und  Eifer  gezeigt  hat,  Gaue 
zu  Stftdten  zo  Terbinden,  Staaten  zu  gründen  und 
Staatenverbindungen  einzurichten.  Wir  kennen  dii^ 
Überlieferung  von  Agorlos  nur  in  mythischer  Form: 
die  Namen  sind  sagenhaft:  aber  der  Kern  ist  un- 
zweifelhaft echt.  Das  wird  durch  eine  Reihe  von 
einander  durchaus  ur  aViliängijpr  Thatsachcn  ci  wifüen, 
und  obwohl  man  später  eifrig  bemüht  war,  der  Achiiei 
Oedfichtnis  auszulöschen,  erfuhr  doch  Pau-sanias  von 
den  Blcern  noch  deutliche  Kunde  von  acbftitcben 
Qoscblcchteru,  welche  nur  in  klelBar  Zahl  in  daa 
Alpb«i<Mtb»l  eingewandert  wären. 

Nan  d«r  Acbler  Anweaeobeit  naebKOiriMen  iat, 
ttllt  M  tdidit  Mhvar,  diudbe  in  udmii  natndmi 
la  «rlcaincB.  81«  nod  m  tlieD  and«nD  SUmmen 
Zetuverehrer,  and  wenn  auch  schon  vor  ihnen  am 
AIpbeios  der  Blitz-Zeus  {xa-r/tf,'x-r^)  seinen  Kult  hatte, 
haben  sie  ihm  doch  erst  die  politische  Bedeutung 
gegeben,  und  das  für  Olymp'^'  Charakteristische,  die 
Vcri'hrunp  di's  Pi'li'fi.s  als  des  (lin'li.stcn  aller  Ueroeu 
neben  dem  Heiligtum  des  h<)<-iistt  u  diT  Untter  ist 
ein  unverkennbares  Zeugnis  dafür,  dali  die  niali- 
gebenden  Einrichtungen  des  Kults  von  Acbäern  aus- 
gegangen sitd.  —  Die  am  bestimmtesten  überlieferte 
Thatsache  aas  Olympias  Vorzeit  ist  die  Gründung 
des  neratempel«,  welche  acht  Jahr?  nach  Ozylos' 
^Aknaft  angeaetet  wird.  Sa  iat  kaijw  Stiftung  dar 
Atoler,  aber  glaichaeitig,  and  dft  vir  «M  «nem 
Nacbbarataate  der  Atokc  wiaaea,  den  die  AebSer  in 
Bundesgenossenacbaft  mit  Ihnen  gegrfindet  haben,  so 
können  wir  das  Uoraion  nur  mit  diesen  in  Verbindung 
setzen.  Bei  Mykeuai  war  ein  Ucraion,  das  Centrum 
des  Pt  lopidenreiches.  Von  der  argiviflchen  Hera  ging 
die  Sage,  dali  sie  nach  jedem  Bade  im  geweihten 
Quell  als  Jungfrau  wieder  auftauche.  Ein  Bach  Par- 
tbcoias  Holl  an  der  arkadischen  Grenze,  und  einer 
der  Festmonate  von  Olympia  hieß  Parthenias.  Das 
Ueraion  war  der  erste  nachweisbare  Mittelpunkt  des 
AlplM^eathales;  iJu  )<  Kseiti(|ea  Skillunticr  galten  als 
die  Brbaner,  und  die  umliegenden  Gaue  UeJien  aia 
Xeieheo  ihrer  Gemeinsamkeit  durch  ihre  TSektar  der 
Bar»  den  Peploa  weben.  Mit  diesem  Feste  waian 
die  ersten  Wcttklmpfe  veitmnden.  Das  erste  Sehaa- 
i-piel  dieser  Alt  verschaffte  Olympia  der  Lauf  der 
Jungfrauen.  Wir  können  also  annehmen,  daß  die 
Achäer  es  sind,  die  im  Westen  der  Halbinsel  ein  neues 
lleraioD  schufen  als  ein  amphiktyonisches  Heiligtum. 

Es  ist  niL-rk würdig  zu  erkennen,  wie  sie  an  vor- 
zeitliche Erinnerungen  angeknüpft  haben.  Denn  die 
Gaue  der  Landschaft  h.ttttMi  nicht  achäischen  Ursprung, 
aondern  acblosaen  sich  an  Kutte  älterer  Zeit  und  zwar 
den  den  Dionysos  an;  sie  waren  durch  bacchische 
Frauen  vertreten,  die  in  fanatischen  T&nzen  das  Lob 
des  am  AIpbeios  geborenen  Dionysos  feierten;  4  Gaue 
Im  Alpheiealande  und  4  in  der  fenetosgegead.  Im 
Norden  war  Phyahon  in  Hanse,  die  eliaebe  Ariadne. 
Nac  h  dem  siegreichen  Vordringen  der  Achte  teilte 
iri  ii:  di  n  Chor.    Er  behielt  seinen  bacchischon  Cha- 


dameia  zum  Andenken  an  Pelops'  gluckliche  Wettfahrt. 
Durch  den  neuen  Tempel  wurde  aber  nicht  nur  das 
Alphf-'iosbett  an  bilden  Sfiten  zu  einem  Ganzen  ver- 
einigt, sondern  bis  zum  Peneios  hinauf  war  Hera 
Lande.sgiittin,  der  alle  8  Gaue,  durch  16  Mädcheu 
vertreten,  ihre  Kunst  und  ihre  körperlichen  Krfifte 
widmeten.  So  ist  also  durch  die  Achlier  der  Schwer- 
punkt der  benachbarten  Bondeaitaaten  vom  PeneiM 
an  den  Alphetoa  veriegt  nnd  Pirntii  dar  Ulle^Miikt 
dea  Weatnien  geworden. 

Der  noUtlsebe  Hittelpankt  den  Alpbeioethala  var 
Pisa.  Die  Stadt  hatte  keine  durch  DatSrIiche  F«lif- 
keit  ausgezeichnete  Lage  und  ist  so  gründlieh  lei^ 
stiirt  worden,  daß  man  schon  im  Altertum  daran 
zweifelte,  ob  es  je  eine  Stadt  Pisa  gegeben  habe. 
Von  ihr  zeugt  uber  der  Laudsdiaftaname  Pisatis,  der 
nur  von  einem  llauptorto  Pisa  seinen  Ursprung  haben 
kann.    In  einer  lusohrift,  in  welcher  die  Chaladrier 
eine  Landanweisuog  urkundlich  anordnen,  wird  die 
Feldmark  von  Pisa  angeführt,  sie  war  also  ein  all- 
gemein und  unbestritten  anerkanntes  Tttnain.  Pisa 
lag  6  Stadien  von  Olympia,  d.  b.  vom 
entfernt   Am  Hippodrom  entlang  ging 
Pisa;  wir  können  die  Stadt  also  nur  fluflaofwbtl 
andtea,  nnd  dn  findet  sieh,  wie  die  TodiMandnXvte 
von  Knnpert  inm  entonmu  dentlieh  Mi^  vor  eine 
Höhe,  welche  von  Norden  in  die  Ebene  einzeln  vor* 
springt  und  den  Abschluß  des  Thaies  nach  der  arlnr 
dischen  Seite   bildet.    Der  durch  eine  Fülle  von 
krystallhellcm  Waaser  ausgezeichnete  Bach  von  Mirdka 
striiuit  iu  '2  Annen  vom  Gebirge ;  .sie  vereinigen  aich 
in  einem  Teich,  von  dem  der  Bach  zwischen  steilen 
Erdbügolu  den)  Alpheios  zufließt  und  unterhalb  der 
Stadt  hart  am  Wege  ein  natürliches  Becken  füllt. 
An  diesem  Becken  liegt  das  heutige  Bakäli,  ein  Rast* 
ort,   wo   dem   aaa  dem  Binnenlande  kommenden 
Wauderer  Eronickung  geboten  wird.    Es  ist  eine 
«oh^eiefaM  ninke,  du  an  nBen  Mlnn  dir  ^bb 
Henaeheowkshr  eine  herromigendo  Badantonn  habttk 
muOte,  and  wir  kOnnen  nicht  sweiÜBb,  dnD  dies  die 
alte  -oTitiTpa  sei,  von  welcher  der  Name  Pisa  ab* 
geleitet  wurde.  Aber  auch  der  Mirakabach  hieß  Ihsr  ;. 
de.8scn    steile  Uferr&nder   alte   Dichter  erw&bnea. 
Oberhalb  des  Stadtlokals  steigen  2  Höhen  an;  diese 
müssen  im  Altertum  Olympos   und  Ossa  genannt 
worden  sein,  eiui;  liir  einLinder  nahe  gei^enüberliegende 
Gipfel  herkömmliclio  Bezeichnung  tbeäsaliscben  Ur- 
sprungs, als  deren  Träger  die  Achäer  anzusehen  aind, 
welche  den  olympischen  Zeus  hier  zu  Ehren  gebmcht, 
dem  ganzen  Onmge  n'ndüch  vom  AIpbeios  den 
Namen  Olrmpoa  gegeben  und  auch  die  ZvMngsliOhea 
bei  Plan  ölympea  nnd  Ossa  naeh  beimatliehen  Br> 
ImMrangan  benannt  haben.  Plan  lag  im  Berxen  der 
Landsehaft.  Bier  kam  die  graO«  Flaßstraße  von 
Arkadien  bemnter;  hier  mfindete  im  Partheniasthal 
der  Weg  von  Thelpnsa;  hier  breitete  sich  gegen 
Westen  die  erste  behagliche  Thalebone  aus.   In  Pisa 
saßen  die  Geschlechter  der  Achäer,  welche  am  Polo- 
piou  ihren  Ahnenkult  ptit  pten.  Sie  haben  die  Königt- 
iierrschatt  gestürzt,  die  .sieb  an  den  Namen  de»  i)oo- 
maos  anknüpft,  und  auch  von  dieser  vorachäiaehon 
Herrschaft  liegen  so  deutliche  Erinnerungen  vor,  dnll 
man  den  Plati  des  alten  Herrscherhauses  am  Poftn 
des  Kronion  nachweisen  konnte.  —  Piaa  BahOrte 
nicht  za  den  alten  8  Landescanen;  die      '  ' 

ediaftfflnllalaolnebMrimwnantaBBorL  ,  

werden  a^.  W»  Ittaran  Verbinde  dar  tnadsehnll 
waren  reUgtBaar  Art»  damn  Crtptuig  nii 
liegt. 
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IMtoiieo  Hanssen.  Sobre  la  ioterpretacion  de 
an  vaaaj«  de  la  lüada  (de  lo^ia  eonailio). 
BoDoerdniek  mm  den  Anales  de  la  UnlTetaidad  in 

Santiago  de  Cbile.  Jahrg.  1893.  63  S.  8. 

Verf.  betrachtet  die  Komposition  ivr  honieri-  j 
si'hou  Ilias  von  einem  eigeiitUmüchcii  (Jesichts- 
paakte  aas,  der  in  A  ö  aogegcbenen  Atö;  ^ouXiq. 
Er  eildBit  dieie  mit  Bedit  itidit  fflr  gleich« 
bedflotandBltiiitBittaa  toThetbin  A*,  soudeni 
versteht  sie,  wie  T  85  ff.  ond  270  ff.  deutlich  ge- 
12t  wird,  von  dem  Plane  des  Zens,  viele  Troer 
uud  Acbuer  zum  Hades  hinabzasenden:  auch  1 1 15  ff. 
und  —  ftrdlieh  üu^  —  B  375  ff.  wird  jener 
Flm  b««ekiiditigt  Eia  ihnlioliM  Motiv  findet 
n'cfa  wieder  bei  der  DenlcalioDiacheD  Flut  und 
spielte  iu  den  alten  epischen  Gedichten  der 
Griechen  überhaupt  eine  Rolle.  Ks  war  so  all- 
gemein bekannt,  daL  %  28—43  dagegen,  speziell 
gegen  'den  Hidilcr  der  l]iis\  der  alle  Sehidd  des 
nenseUidien  Elends  anf  die  Götter  sdilebeii  will, 
poIenMert  «frd:  «Höh  die  Frooimien  der  Kjprieo, 


der  Oidipoilie  und  jenes  epischen  Gedichtes,  das 
dem  Gesang  des  Bemodokos  zn  gronde  lag,  han- 
delten von  einer  Atö;  [iou/.i),  wdebo  die  TQtnng 
vieler  Uenschen  besweckte.  Die  'alte  Odyssee*, 
die  der  Verf.  wm  ti  benutzt  zn  haben  scheint, 
beg:anu  nach  der  Anileutanp  von  U  TjOO— -''20  wie 
die  -ahe  uiiil  auch  die  vorhandene  Ilias  mit  tiiieiu 
'Zwist  der  Könige',  der  eine  Folge  der  lih;  [Iouat^ 
war.  Wir  beg^nen  dem  ton  alters  her  beliebten 
Motiv,  von  dem  ancb  (t  189—191  im  Sirenen» 
gesange  die  Rede  ist,  ebenso  in  Ilesiodeischen  Er- 
zählungen, insbesiindere  in  der  von  den  Zeitaltern: 
nicht  nnr  die  ältere  Poesie,  die  üesiud  benutzte, 
sondern  der  IXditer  selbst  bei  seiner  eigenen  nnd 
von  H.  riehUg  «rkamiten  Einfi^;nng  des  heroisehen 
Z  italters  mit  sdnen  Kämpfen  vor  Troja  nnd 
Theben  war  von  ihm  al)!iäiiirig:. 

Das  l'rouiniion  gehört  somit  zu  den  ältcsteu 
Teilen  dea  vieltach  Uberarbeiteten,  nicht  aber  aus 
einem  kleinen  Kern  dnreh  Hinzndichtqngen  all- 
mählich lawinenartig  angeschwoIlenen'Gtedichtes. 
Es  gab  tine  dte  Ilias,  die  von  dem  'Plane  des 
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Zern'  anaging  und  an  dlewn  atrengr  feaäiidt.  In 

dieser  Ilias  wur  crzüLlt,  wie  die  Trojaner  Bich 
znnUchst,  wühreini  Acliilleiis  kJimpfte,  nicht  aus 
der  Stadt  biuaiu wagten  (?),  wie  sie  dann  siegten, 
AfaaeatBon  nnn  aa  Flacht  dachte  nod,  ab  dtanr 
Plan  bei  den  Fürsten  keinen  Beifall  fand,  sieb  zu 
der  Gesandtachuft  an  Achillens  rntscWoß.  Da 
aber  die  alte  Ilias  auch  den  Tod  des  Patroklos 
bariditate,  ao  anißta  die  Oeaandtachaft,  derPhoiaix 
natürlich  nicht  anj^ehiirte,  znrflckpewiesen  werden. 
Dock  Icannte  das  urapriingliche  Gedicht  noch  eine 
sweite  Oeaandtacbaft,  die  nach  dem  Tode  des  Pa- 
trdkloa  aliffeadddit  «wte:  aaek  fiel  BMor  Idar 
noi  h  an  demselben  Tage  beim  Kampfe  um  die 
Leiche  des  Erschlagenen.  lo  8, 1  iat  viel  alte 
Poesie,  aber  in  llbenuteltetar  Form,  eitalten. 
Was  in  A  erzfihlt  wird,  paßt  weder  zu  AS  noch 
znr  Patroklie  (11  P  und  xielleicht  dem  1.  Teil 
von  0).  A  und  il  sind  von  einem  Dichter  Qber- 
ari>eitet  woidea,  der  an  «den  Stogeni  des  Die* 
medes'  gehörte,  und  der  Dichter  unserer  Ilias 
hat  diese  Überarbeitnng  bereits  vorpefnnden.  Er 
schöpfte  also  fUr  A*  aas  einer  älteren  (^oelle  und 
iBr  •  die  FatroUie  ana  etner  apltereo  Quelle. 
Sporen  des  VerfaiaerB  von  A*  finden  sich  nur  in  B'. 
Ks  trab  aber  anfangs  nnr  eine  Volksvcrsammlunp:: 
uQä  ihrer  ursprünglichen  Fassuug  iut  ein  Teil  in 
-B 149—368  gerettet.  Alte«  und  Neaea  haben  «ir. 
wie  in  M,  so  auch  in  T— H':  es  sind  —  selbst  in 
r,  das  sich  durch  hohes  Alter  anszeichnet  —  Teile 
von  Dichtungen  aufgenommen,  die  entweder  Dio- 
medea  odw  Alaataa  lom  Gegeoatande  hatten. 
Hesto  einer  'Dioiueilein'  finden  sich  in  A,  9,  I,  E, 
und  der  Anfang  des  alten  Gedichtes  liegt  im  An- 
fing von  A  vor;  9, 1,  £  sind  bereit«  von  'Sängern 
dea  Nestor'  überarbeitet  «ordeu;  ein  aolchee  hat 
ältere  Poi  si»  n .  in  denen  die  achaiisch-aioUschen 
Helden  Agamemnon,  Menelaos,  Achilleus,  Aiaa  — 
auch  Odyaaena  gehQrt  an  ihnen  gefeiert  waren, 
benntat  nnd  Beziehungen  auf  Thetis  in  6  und  I  ein- 
pefllgrt:  er  hat  auch  die  eine  Volksversammlnne 
der  alten  ilias  zen lesen ,  den  Traum  (in  Nesturs 
Oestalt)  für  B  erfbnden  nad  0  696—600  hinan» 
{refiifft.  Dieser  Dic  ht.  !•  ist  der  Verfasser  der  Bitten 
der  Tiietis  in  A  und  —  so  meinte  der  Verf.  wcnigr- 
stcDs  früher  —  von  1'.  Von  läßt  sich  ^-  nicht 
trennen:  doch  ataainien  Z  148~938  vem  'Dia« 
skcuasteu"  nnserer  Dias;  denn  das  Treffen  war 
mit  1'  zu  Knde.  Pie  Ki  uiilmnng  des  Mauerbans 
in  1  215  macht  wahrächeiullch,  daü  der  Zusatz 
von  demjenigen  atammt,  Toa  dem  H*,  8  nnd  I  in 
ihrer  jetligen  Gestalt  herrühren,  und  die  6o- 
zidmag,  wdehe  I  132  und  274,  wo  aus  der  Bfai^ii 


I  eine  xeopi]  Bpts^oc  gewinden  iat,  mit  A'  399  hat, 

I  wo  diese  Erkl&rang  zuerst  vorkommt,  verrit  die 
Hand  desselben  Nestorsängers.  Was  zwischen  A 
nud  II  P  liegt,  ist  zum  Zweck  der  EinfUgoag  ttlMr- 
arbdtet;  in  M  aber  mfat  die  Einflihning  dtor  Ijlder 
auf  einen  Znsammenhang  mit  interpolierten  Teilen 
von  II  I'  hin;  auch  nach  E  und  Z  ist  jener  Volks- 
stamm  durch  iuterp<jlation  gekommen.  Doch  hält 
der  Verf.  die  Epiaode  Ton  Olankea  nad  DIoiMdea 
für  Uter  als  die  Sänger,  welche  als  NadtahBar 
der  KestorsäDger,  aber  nicht  mit  diesen  ideatiscb, 
den  Antilochos  einfügten,  der,  obwohl  Nestors 
Sohn,  doch  mehr  ndt  den  Kretern  ala  nit  dioaom 
handelt.  Die  letzte  Sänfrerklasse  ist  die  späteste; 
sie  reihte  Helden  ans  ganz  Hellas  ein;  älter  sind 
diejenigen,  wcieba  die  <tonladien  Holden*  Diomedea, 
Nestor  und  die  Lykier  feierten,  die  ältesten  aber 
haben  den  Ruhm  der  aioliechcn  HeMen  verkündet. 
Spätere  haben  die  'Bitten  der  Thetis  fortgesetzt. 
Wo  Idomenena  nad  Merionea,  AatUoehoa  nnd  Thra- 
Bvniedes  auftralan,  aind  Dichter  der  späteren  Säuger- 

]  klasse  thätig  gewesen.  Auch  dan  OesprUch  zwischen 
Thetis  und  Achilleus  in  ]^  wird  daher  in  einem 
fwnitan,  von  Bef.  hereita  heantatra  Anbaln  dea- 
selben  Verf.  'aobra  el  T6tis'  (de  Thetidi» 

'  precibns)  nicht  mehr  einem  Sanger  dea  Nestur. 
sondern  einem  Nachahmer  von  A-,  dei'  zur  Klasse 
der  AntiloehoMlnger  gdiSrte,  angawieaen. 

Daß  "Jas  Epoa,  das  wir  besitzen,  andere  un- 
zählige Epen  voraussetzt,  die  sich  über  wer  weiQ 
wie  weite  Landstriclie  nnd  wer  weiß  wie  viele 
Jahrhunderte  entraektaa*,  bat  t.  WnaaiowItB  Horn. 

Unters.  S.  40(j  bemerkt:  warum  sollte  unter  jenen 
Epen  nicht  auch  ein  Gedicht  von  Diomedee  ge* 
weeen  aeinf  Nestor,  AntOoehot  nnd  die  Kreter 
aind  schwerlich  Jemals  Helden  beaoadcrer  Bpea 

gewesen.  Daß  sich  Sänger  immer  nnr  auf  aiSMI 
Helden  beschränkt  und  zu  seinen  gunaten  die 
IHaa  daer  eingreifenden,  direkten  Vaaibaitang 
unterzogen  haben,  halte  ich  nicht  ftr  wahraeh^n« 
lieh.    I?ei  If.  tritt  zu  diesen  Sängern  außer  'der 

! alten  Ilias'  noch  der  'Diaskeuast',  dessen  Thätigkeit 
unsere  Iliaa  ihre  Gestalt  verdankt  Neben  iiteren 
Epen  aollen  iu  denjoui;?en  Teilen,  in  welchen  die 
Volksversammlniir^  J I  und  der  Tod  der  beiden 
Helden  i^utroklos  uud  Hektor  behandelt  wird,  auch 
I  iltere  'Lieder'  benutzt  sein.  Ana  der  'alten  Iliaa* 
aber  stammen  die  zwischen  P  uud  X  liegende]» 
Partien;  aber  sie  erehen  auch  auf  andere  Quellen 

i zurück.    Der  Verf.  bat  die  verschiedensten  An- 
aebannngen  der  Neueran  Ihr  aeina  Anolehtan  ver- 
wertet: I/ichmann,  Henaaan,  Bergk, Niese,  v.Wiln- 
I  mowitznnd  noch  andere  liaben  ihn  angeregt.  Seine 
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AifttaDiiiigeD  bleiben  h3niotbetiach,  and  Ihre  Be- 
.TÜndniur  iSßt  recht  viele  Zweifel  übric:;  aber 
iijrpothetisch  bleibt  'jede  Eutstebuo^weiae  oder 
Aa^jm*  teboneriidieD  Gedichte:  wwu  der  Vert, 
me  kk  iteht  glaabe,  Bich  dai-Ober  nicht  Uinscht, 
ist  er  also  nach  Wilamowitz  (8.  404)  ebenfaUa 
oitzoredeQ  berechtigt'  gewesen. 

Den  ipaniMh  geechaiebeiieD  AwnhriBgen  eiad 
lateinische  Summarien  beigegeben,  welche  das  Ge* 
fnbl  lies  Verf.  daß  er  'propter  castellanac  linffnae 
cou&iietudiuem'  die  Kaust,  lateinisch  zo  schreiben, 
ctwM  VMtaiil  habe,  leider  lefar  reehtfertigeii. 

Sbrntnad.  Badolf  Peppm iiier. 

¥t  t.  C*  Flacher,  De  deo  Aeschjleo.  Amsterdamer 
Düaertalioa  1891.  Itt»  8.  8. 

Diese  Abhandlnng^  über  den  Oottesbcgriff  dea 
.\ichylo9  zeri^lt  in  zwei  Teile.    Der  erste  bandelt 
über  daa  Weaen  der  Qottiieit,  der  iweite  fiber  die 
ElgwtheftwiderqelUieit.  «ekheiailirer  Wirkeaa» 
kpjt  nachaußen,  inderLeitnng  derWelthervortretcn. 
Lia  S»t2  laotet:  Aeacbylos,  (luamvis  implicite,  onius 
4d  eilti»-  ML  El  wird  vorabshtiger  sein,  mit 
HigeUMdh  m  aafM,  daA  die  griechische  Welt- 
asMhannng  vomebmlicb  bei  Aschylos  in  der  Aus- 
bildung ilirer  Vorstellaogen  von  Zeua  eine  mächtige 
Ne^eg  nai  MoBothetnmB  m  den  Tag  lege. 
Zeas  ist,  wie  das  schon  G.  Hermann  betont  hat, 
bald  den»,   bald  eine  Persimlichkeit.  ähnlich  den 
aadeni  Göttern.    Wie  diese  beiden  Vurstellungeu 
iiilMBder  Ibeiieheii,  nigen  beeeodere  die  Sehnlz» 
flehenden  des  Aschylos.   In  diesem  Stücke  apricht 
i'T  Dichter  die  höchsten  Ideen  über  Zeus  ans; 
luoeben  wird  erwftluit,  wie  sich  Zeus  in  einen 
War  nmaaddte,  «n  deh  der  in  dne  Keh  ver- 
MaMtaD  lo  n  oAbem.    Was  als  Einheit  Gottes 
Vocichnet  wird,  ist  mehr  der  von  den  verschiedenen 
Gftteni,  aacb  von  Zeos,  abstrahierte  Ikgriff  Gott, 
wIehTeeehZeMheiflt.  KiurtodieeerBeeiehnpgliaiiii 
■Sil  ^^■n  Satz  gelten  lassen:  omnes  dii  nihil  sunt  nisi 
'UDctiüueH  aut  qualitates  lovis.    Von  diesem,  ich 
■fckte  sagen  abatraltten,  Zeus  gilt  das  Fragment 
<OZiic  lni»«ahjp,  Zahc  Mt^.  Ztb«  f  o&pav(fe «ri 
phristliche  Vorstellung  von  der  Allprep-enwart 
i-  oeadlichlieit,  UnermeBUchkeit  Gottes  atebt  kuum 
■tt  der  Vorstdhiiif  dies«  fkagnents  ia  ESnItlang. 
Iba  BsA  sid  Ibethaapt  hBten,  ans  einzelnen 
Aaßerongcn  znviel  ra  folgern.  Wenn  z.  IJ.  Eteokles 
242  ansral't;  w  Zcu,  luvcuxüiy  <hov  ut^aoas 
Tnoc  (.0  Gott!  Vas  Ar  da  Oesdileeht  der  Fraven 
h«t  Ob  aaa  aa  die  Seite  gesetzt!'),      geht  es  ' 
m  weit,  wenn  man  daraus  Rchlieljcn  will,  dal;  Zeus 
'üi  Measchengeecblecbt  geacbaffeu  habe,   bchwer-  | 


lieh  darf  ans  Ag.  688  npovoteie  ta3  icnfm\)üiyw  Y^wssav 
tv  vr/ri  vEjxoiv  die  Identität  von  KtitpiDfiLEvov  and 
TÜ^i)  gefolgert  werden.  Der  Gedanke  ist:  «in 
Vorsaadeht  des  vom  Sehtdcsal  Beatfianten  fat  der 
Helens  ein  bozeichneuder  Name  (sre.yrebeü''  (nomen 
et  onieii).  Das  Verbiiltuis  des  Zeus  zoi"  Moip« 
erklärt  sich  einlach,  wenn  man  den  abstrakten  und 
koakretea  Zeas  sasdaaader  bilt;  nüt  Jeaeai  ftllt 
die  .Motpa  zusammen,  dieser  ist  ihr  nntergeoi-dne!« 
Dieser  Zens  ist  auch  nicht  von  .■\nheffinn,  joner 
ist  ewig.  So  lu&t  sich  der  Widerspruch,  welcher 
ia  den  Salsa  liegt:  Idc  deas  videtar  noa  ab  aetsrao 
faissa,  aed  certo  quodam  puncto  temporis  exstitisse, 

I  qnamqaam  demonstravimns  Aescbylnm  iuterdum 
aeteraitatem  et  autou«av  aoo  deo  vindioare 
eeaataai  esae. 

Ans  der  Angabe  des  Aristoteles,  Aschylos  habe 
vor  Gericht  sich  gegen  die  Anklage,  daO  er  die 
Mysterien  anageplsadert  habe,  damit  verteidigt, 
dafi  er  die  aqrstiBdM  JBignaebaft  dee  Oeeagtea 
nicht  gekannt  habe,  will  Verf  schließen,  .Äschylos 
sei  in  die  Hysterien  nicht  eingewebt  gewesen. 
Aber  l^oante  daer  des  Aospteedens  beeofaaldigt 
werden,  der  gar  nicht  dogeweiht  war?  Die  Angabe 
des  riem,  Alex.  Strom.  II  p.  4'il  A'V/j).o; 

i  p.usrr^pi'i  iz\  3xr,v^;  i^tnutv  .  .  äfiidi)  ixt$t($af 
a^T^v  (1.9)  (lepiuripivov  Verrät  Bor  dae  sddefla  Anf» 

I  fassnng  der  Notis  des  Aristoteles.  —  Die  Erldärnng, 
welche  liurtnii<;  von  Hik.  81  gegebfOliat,  iSt  alobt 
inepta,  sondern  einzig  richtig. 

Iffladea.  Weeklela. 


Friedrich  Hnitseh«  Die  erzählenden  Zeitformen 
bei  PolybiOS*  Dritt«  Abhandlung.  (Abhandlungen 
der  phUd.-hist.  Klaaaa  der  K.  SScbs.  Gesellsebsft 
der  wlaaensehsfteD  XIV  i.)  Leipzig  1893,  Hirstl. 
100  S.   3  M.  60. 

In  der  dritti-n  und  letzten  Abhandinn;»  über 
die  erzählenden  Zeitformen  bei  Polybios  (s.  diese 
Wedteasdur.  1893  Bp.  ISSiT.,  1893  6p,  590  IT.)  glebt 
Hnltsch  im  XXIX.  Abschnitt  eiuc  weitere  Belench- 
tmig  über  den  Wechsel  von  Imperfekt  und 
Aorist  bei  diesem  Schriftsteller,  wobd  sunldist 
dnige  Hagere  StfidEe  (Bditaditbeadiretbangea  xl  iL) 
znr  ansfiihrlieheii  Behandlnn^  kommen  und  dar- 
gelegt wird,  mit  weicher  Meiaterschaft  1*01.  dadurch 
lebendig  sa  stUjitoeii  veifi,  dsß  er  an  paaa«Bder 
Stelle  fdr  das  laiperf.,  das  gewbhnltdie  Tempus 
der  Schildern den  Amist,  die  Form  des  ab- 
schlieOeuden  Berichts ,  verwendet.  Demnächst 
kommt  der  Wechsel  tob  Impert  and  Aorist  in 
betracht,  wenn  beide  H'Atzc  durch  xat  unmittdbsr 
aneinanderffckniii»tt  >-iu<l:  diene  Fülle  wenlen,  um 
die  Übersicht  za  erleichtern,  nach  dcusdbcn  Ge- 
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fllehtqnmkfeeii  angMrdiiet,  unter  denen  in  dm 

früheren  Abhandlnngen  der  im  perfektische  Oe- 
brauch  verschiedener  Verba  und  Verbalklussen 
behandelt  worden  war.  Im  Anschluß  hieran  wird 
derselbe  Wechsel  besprochen  iu  Sätzen,  welche  ver- 
bimitoii  lind  dnroh  tiicd^  (uv-^  ti  {tiv  itpwTov  di, 

napauTtxa  |uv,  auT^ßev  |ji.ev-Se,  ^tev-'/e  |xr]v,  sXi^v, 
dXXa,  o'j  !if,v  iXXa,  oe  ohne  voransgehendes  jiev. 
oude,  aÄAa,  dXXa  xai',  auch  ouy  olov  oder  ou  {i^vov- 
dXXi  xai,  Sio,  xat,  o^v,  Toi-fapoüv,  wrcs,  nie.  Dw 

folgende  XXX.  Alwehnitt  ntaunt  den  Wechsel 

zwischen  Aorist  nnd  Imperf.  nun  Thema  und 
behandelt,  ähnlich  wie  vorher,  zuerst  Stellen,  an 
denen  einmaliger  oder  mehrmaliger  Übergang  vom 
Aorist  zum  Imperf.  in  bes.  charakteristischer  Weise 
atettJIndet  Weiterhin  gelangt,  eiMD&lls  parallel 
den  obigen  AmfBhrongen,  zur  Beqpreehimg  der 
Wechsel  von  Aorist  nnd  Imperf.  in  den  Satz- 
verbindungen durch  xat,  re,  xaf-xai,  Te-x«i',  txev-Se, 
}i.evou,  |Jii)v>-jf6,  oe  (ohne  vorausgehendes  |uv),  dUd, 
od  {i^ov-ÄU  nud,  Aen»  wobei  die  betr.  Terhen 
naeh  Y^teO^aaBen  oder  in  alphabetiacher  Folge 
mit  den  Stelleo  aagefülhrt  werden.  Endlich  schließt 
sich  eine  Zns.'immpnstollnn^  der  in  diesen  beiden  | 
Abschnitten  behaudeltou  Aoriste  nach  der  Häutig-  ! 
keit  ihres  Vorkommens  au,  unter  Hinweis  anf 
nehrere  Verhalgrappen,  deren  Aoriato  beaonden 
hinflg  in  naher  Beriibmng  mit  Imperfekten  stehen. 

Versetzt  sieh  der  Schriftsteller  aber  so  vöOig 
in  die  Verpangenlieit,  daß  er  inmitten  jener  Kr- 
eignissc  zu  stehen  glaubt,  dieselben  iiim  daher 
nicht  ala  veigaagen,  sondern  als  gegeuwäitig  er- 
sdheinen,  so  Terwendet  er  das  hn  XXZI.  Absdinitt 
behandelte  Praesens   historicnm ,   das  also 
natnrgemäO  die  beiden  Präterita,  Imperf.  und 
Aorist,  vertritt.    Hier  zeigt  sich  nun  folgende  i 
unanfechtbare  Tbatsache:  «Polybios  verwendet  das 
histoTladie  Pnsens  im  1.  Bndi  mit  VorUebe; 
allein  schon  das  2.  Buch  bietet  anfnUlig  wenige 
Belegstellen.   Kinise  niehr  als  im  2.,  jedoch  noch 
lange  nicht  so  viek-,  als  im  1,  Buche,  finden  sich  ; 
im  o.  Buche,  und  zwar  fast  die  Hälfte  von  diesen  { 
in  einem  konen  Absehnitt  fmanOiaft  sieh  wieder»  * 
holend.  Im  4.  nnd  5.  Bneh  nimmt  die  Hllnflgfcdts-  i 
Ziffer  wieder  ab;  in  den  qiftteren  Bochem  hat 
Pnl.  —  nnter  Anrechnung  des  Unistandes,  daß 
dieselben  trümmerbaft  erhalten  sind  —  das  er- 
tfhlende  Prteens  etwa  nnr  halb  so  lAnflg  als  in 
den  ersten  5  Bttcbem  gehraneht*.*)  üm  nnn  die 


*)  Dies  bestätigt  meine  in  moiner  Ausgabe  vol.  I 
p,  lAXIX  ausgeapioebene  Beobacbtong,  die  mancher 


Anwendung  dieser  Zeitform  im  efamelnen  a  ver- 
folgen, knüpft  Holtsch  an  die  früheren  Abschnitte 
III  ff.  an  und  zeigrt  ausführlich,  wie  das  Praes.  bist 
bald  imiierfektiscb,  bald  aoristisch  jrebrancht  wurie 
Bemerkenswert  ist,  daü  das  erzählende  Praseos 
nirgends  in  dnem  nnd  demselben  Abadmltts  skh 
visllach  «iedeiholi,  sondem  daß  die  Anfeinaalw- 
folge  von  zwei  Prfisensformen  eine  Ansnahme  bildet: 
femer  pflegt  bezeichnenderweise  das  Praes.  bist, 
gern  bei  Beginn  eines  neues  Abschnitts  angewendet 
zu  werden,  um  den  Leser  In  eine  nene  SItnation. 
^Idisam  In  eine  neue  Seeae  des  Draoss  eis- 
slfUiren.  10t  der  Natur  dieser  ersihlenden  Zeit- 
form hängt  es  endlich  auch  zusammen,  daß  die 
Epitomatoren  gern  zu  Anfang  eines  Exzerjjtes  lia- 
Praes.  bist  anwenden;  .denn  wer  aus  einer  iha 
voliiegenden  JSehrttfc  AnsiCge  m  nachen  hat,  den 
ersflheinen  Haadinngen  der  Veigangenheit  leicht 
als  gegenwärtige,  eben  weil  «?ie  ihm  im  Original" 
werk  jetzt  vorliegen,  und  aus  dem>>elbeu  Grande 
können  Plusqnamperfekte  umgesetzt  werden  zo 
Ptefikten'.*)  FrsiUeh  dOrftseine  positive  SiobH' 
hdt  Uber  die  Art,  wie  die  Enserpttmn  uhsltstm, 
erst  dann  sich  ergeben,  wenn  die  excerpta 
Constantini  PorpbjTogeniti ,  soweit  sie  noch  vor- 
handen sind,  gedruckt  vorliegen  und  es  mögiicu 
ist,  an  den  uns  voUständig  erlialtenen  Autoren  dit 
Ewerple  na  messen  nnd  mit  ihnen  an  vergMebca. 
Damit  warde  aber  auch  ein  wichtiger  AufiKhlnC 
über  die  Quellen  des  Soidas  geg^eben,  der,  wie 
Valesius  zuerst  richtig  sah,  sich  nachweislich  jena 
Exzerpte  bedient  hat. 

Der  letrte,  ZXZI  Abechnitt  behandelt  du 
Plnsqttamperfektnv.  Benld^  das  FerfAi 
die  Handlung,  deren  Vollendnog  der  Bedeode 
gegenwärtig  sich  bewußt  ist,  und  zwar  zomeisi 
eine  solche,  deren  Eolgen  ihm  noch  ersichthd 
sind,  so  setst  der  Berichterstatter  aoloiw  Baad- 
Inogen  in  die  Vesgaagenheit,  d.  h.  er  bnwcht  du 
Finsqnamperfekt  Am  ehiteehsten  ist  dte  IUI.  is 


mit  Unrecht  bezweifelt  hat,  daß  der  Sprachgebrucli 
des  Pol.  ntebt  konstant  ist  nnd  Bdiwankangea  u( 
BeeinfluBaDg  durch  die  Quellen  zurückzufäbreo  siad. 
Ist  ja  selbst  Thukydidcs,  der  Meister  der  Geschicbt- 
flcbreibung,  bei  der  BenutzuDg  des  AutiocbM  von 
Syrakus,  wie  WSlfflin  gezeigt  hat,  ivrachGeh  dnart 
bccinflall^  worden,  daß  er  BigentSmliehketen  letBtf 
Quelle  ganz  im  Widerstreit  mit  seinem  sonstifr^ 
festen  Sprachgebrauch  unbewußt  auf^nommea  bi; 
(s.  Otssssaa  Bsnurinrng  sa  Thncfd.  VI  B.  IMC)' 

•)  Daher  verhllt  sidi  BolfeNh  su  neiaer  isd^ 
rung  X  49, 14  (so  ist  &  n  sn  Isasn  atatt  X  Ul 
BOBtimmend. 
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iMm  Im  nuaqaamperfekt  auf  das  sog.  Perf. 
praesens  nir&ckgeht  nnd  daher  mit  einem  Imp«rf. 
sjooaym  iit;  von  diesem  aosfebend  reiht  Uoltacii 
•oeiiiader  da«  Beqmeliuaf  4er  Plosqnamperfekte 

von  fi^eaftai,   Xaii^avjtv,   n'mtv,  Titte vat 

;ein»chl.  der  Komposita).  Hieran  schlicDcn  sifh 
i:>drteraQ(ea  über  diese  Zeitform  bei  auder«a 
V«%cii  md  dat  rinaquamperfdA,  iraldm  is 
Hinpt*  and  Nebensätzen  die  Vorvergangenheit  be- 
Zf'ichnet.  Können  sich  natnrgemäO  Pinuquaropcrf, 
aod  Imperf.  bez,  Aorist  bertthien  und  in  bewußtem 
▼«feid  «leheB,  so  irt  «ine  «untttdbare  ZneamMii- 
ttethmg  von  Plasquamperf.  und  Perf.  ausgeschlossen. 
Dsfeeren  steht  d;is  Plnsqniimperf.  auch  mit  Nach- 
drack,  au  eine  Handlung,  die  der  ErziilileDde 
«MrcliiWB  «Ii  gveduhen  mddu  kemt«,  als 
r&nendet  and  in  den  Folgen  nachwirkend  hin- 
nitellen.  Endlich  kann  aach  das  Plusqoamperf. 
■Mchrieben  werden:  dnrch  ouvc'^aiivt  (seltener 
«Hh)  ^  Inf-  ^  foHmänUm  Hudlaag,  «der 
n^^r,%f  mit  Tnf,  der  vollendi-ti-n  (Vinmal  luioh 
der  aoristiscben)  Kandlnng  und  durch  das  Impert. 
(MHeaer  den  Aorist)  von  rvT^i^vn  mit  Partizip 
kr  folMdeteB  Heiiding;,  Den  SeUntt  des  Ab- 
scbsittes  bildet  eine  ÜMeht  «er  alle  h>n  Pol. 
tich  fiodenden  Plai9WB]ieeidEtfliifnen ,  welche 
zeigt,  daB'  den  fedopIMertHi  FocMeK  wm  «fai- 
iMfea,  konsonantisch  anlaatenden  Verben  nnr  aus- 
ülaiV^se  das  Angment  fi^hlt,  wi'dirend  die  Kom- 
IMlIn  iwar  in  der  üegel  mit  Augment,  häufig 
JiMh  «hM  dttsttlb«  «übketaen.  Ancb  iMtet 
ia  dritte  Person  der  XAflielt  de«  aktiven  Ploe» 
qaiaperfekts  hänfiger  auf  -eimv  als  auf  -esiv 
las.  —  Beigegeben  ist  ein  reichhaltiges  Pei'souen* 
■d  flacfaregifter  nr  enten  Ue  dritten  Ab- 
ksadlsng. 

Somit  bat  ans  der  Fleiß  und  die  BcobuchtungB- 
Kibe  Uuitschs  eine  erschöpfende  Behandlang  von 
htm.  UmLt  Inperf.,  Aorist,  Plnaqneaperf.  bei 
Nllbios  gegeben  und  zugleich  damit  einen  festen 
Gmdstein  gelegt,  auf  welchem  im  Sinne,  des  Ge« 
BSHten  weiter  zu  bauen  die  Pflicht  eines  jeden 
AMian  in  der  imnli  tat.  MOge  vor  dlMn  ete 
Oflehrter,  der  ebenso  bernfcn  wie  Hultsch  ist,  den 
Gtbraoch  des  Perfekts  bei  Polybios  einer  om- 
ÜMBanden  Untersnchnng  anterziehen. 

Hwediw.        Theodor  Bttttner-Wobet 

8.  Optatl  Mllevitaiil  libri  VII.  AcccduDt  decem 
moaumi'Dta  vetera  ad  Donatiatarum  hiütoriam  pt-rti- 
aeatia  px  r<>coeD.  Caroli  Zlwia«  Corp.  Script,  eceles. 
Lat.  vol.  XIVI.  Wien  |*Ml,  t.  Tenpslty.  XLVI, 

.  nS  S.  gr.  8.  9  M.  ÖO. 

In  der  Überlieferung  des  Optatus,  die  dnrch* 


wegs  anf  französischem  Boden  erwachsen  ist.  sind 
zwei  Hand9chriflenklas<;en  za  nnterscheiden.  Zur 
ersten  gehören  ein  ehemaliger  Corbeienais  saec.  VI. 
jetst  in  St.  Petenbnrff  (P),  der  aar  dt«  Bücher  I— II 
enthillt,  ein  Parisinas  saec.  XI  (C),  der  erst  mit 
VI  1  beginnt,  und  ein  vollständiger  PurisinuB 
saec  XV  (6).  Der  Hanptvertreter  der  zweiten 
Klaeae  lit  etat  Semenali  ^).«nee.  IX;  neben  ihn 
kommt  ein  Parisinna  (B)  saec.  XIV  in  betracht 
Der  bekannte  Anrelianensis  1G9  saec.  VII  giebt 
nur  ein  onbedeotendes  Brucbstück.  Alle  diese  Hss 
enthalten  oder  enthielten  eiebM  BBther,  wihmd 
der  vom  Heransg.  leider  nicht  benutzte  Cnsaoiie 
saec.  XV,  ans  dem  die  ed.  pr.  Kfumrat,  deren  In 
Übereinstimmung  mit  Hieronymus  mv  secha  kennt; 
das  ilebent«  oder  viainMilir  des  Fhigaent  den 
siebenten  fehlt  in  demselben.  Verschollen  ist  ein 
codex  Pbilippi  Süvii  und  ein  Tilianns,  aus  dem 
Balduinns  1569  mehrere  Lücken  (?)  des  7.  Buches 
erglnste.  Die  nwei  TOThnndenen  Khanen  dw  Hin 
welchen  so  sehr  voneinander  ab,  daß  die  Text- 
kritik des  Optatus  mit  außerordentlichen  »Schwierig- 
keiten zn  kämpfoi  hat.  Keine  Klasse  ist  an  on- 
slhBsen  AtoBen  firel  tob  den  nngnnflUligeten 

Verderbnissen  jeder  Art;  aber  ebenso  häUifig  kommt 
es  vor,  daü  jede  einen,  ganz  verschiedenen,  an  sich 
ober  Tttnig  leihiwtt  Ttat  UeCet.  E»  liegen  aouti 
offenbar  swet  ToneUedene  Bemnsionen  vor,  die 
der  Herau«L'  im  Zusammenluing  mit  anderen  rätsel- 
haften Erscheinungen,  wie  der  Ooppeläbprliefemng 
des  6.  and  7.  Kapitels  dee  7.  Bnehea  nnd  d«r 
fragmentarischen  Gestalt  dee  letzteren  Uberhaapt, 
als  da«  Ergebnis  einer  von  Optatu.-»  selbst  vor- 
genommenen, abei*  nicht  zu  Ende  gefülirten  Über- 
nrbeitmg  za  erUlren  vemteht.  Bieee  Anticht 
teile  ich  zwar  nicht  nnd  glaube  vielnnbr.  daC 
Willkür  und  Interpolation,  KUrzung  und  Er- 
weiterung bei  Optatus  in  schlimmster  Weise  ge- 
wirtsehaftet  haben.  Aber  wie  man  auch  den  Sach- 
verhalt anffaasen  möge,  immerhin  bleibt  dus  vom 
Heransg.  eingeschlagene  Verfahren  einer  ver- 
nünftigen Auswahl  der  Varianten  das  einzig 
tlditlge,  nnd  hierin  ist  gegeniber  d«r  treflidien 
Angehe  Dnpins  ein F«rtiehrltt  zu  erkennen.  Aber 
in  Fragen  der  höheren  Kritik  besaü  Dapiu  ein 
schärferes  Ange.  Die  Supplemente  aus  dem  cod. 
TUinnae  in  7.  Bnehe  halte  ich  aamfUeh  für 

F;i!sc!iiim;en  und  bin  übtT/eUj^t.  daß  eine  genaue 
Prüfung  derselbea  nach  Inhalt,  Stil  und  Wort- 
■Chats  die«  onachirar  wvd  «rmieen  kSnnen.  Dm 
erste  Einaehiebeel  (p.  159,  16—163,  26)  enthält 

nach  einer  flütbtiirt  u  Durchsich?  die  naclistelienden, 
I  gewiß  nicht  leicht  wiegenden  sprachlichen  iäingala- 
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iltltcB  feteoSIwr  dem  mUw  Optetm!  eoatqture, 

magnis  viribus  accusare,  hbenm  arbitrium,  nudar€ 
in  eigcntämlicher  Bcdentnng',  similare,  indignari 
alicui,  colamus,  diffüus  dei,  deuUronomos,  lapideus, 
devoth,  ügnm,  fNoUtec,  «ritfo,  mänrfaMM,  interior 
houin,  christiaua  tempora.  prnitis,  rxitra-e.  mnn- 
branOt  rationabiliUt:  Allein  aacb  der  Übrige  Torso 
det  7.  BtdMi  erweckt  die  acbwersten  BedeiÄen.  Bo 
wird  S.  168,  91  die  Stelie  des  ersten  .TohAnnes- 
briefes  1,  8  citiert  und  dazu  die  Bemerkung  ge- 
macbt:  caii»  dicti  rfttionem  in  qiuurto  Ubro  mani- 
ftetfoB  «xpIUMviniii.  AUtiD  dies  pafit  einng  nnr 
auf  das  20.  Kap.  des  zweiten  Buches;  vgl. 
S.  55,  12  ft".  Wie  ist  ein  solcher  IiTtum  bei  Optatus 
möglich,  dessen  Yerweisnogea  sonst  immer  genau 
•liaiiiMaT  Die  Kriftel  6  tud  7  dea  7.  Btehee 
bescbäftigeB  lieh  ganz  anvermittelt  wieder  mit 
Macarins,  von  dem  seit  dem  3.  Buche  nicht  mehr 
die  Hede  war.  Daß  diese  zwei  Kapitel  iiinter 
•ndltm  nr  19  extr.  gdiören,  we  de  RB  sasnt 
Oberileftn,  ergiebt  sich  schon  ans  dem  Anfang 
von  cap.  6,  wie  er  in  den  IIs,8  steht:  scd  nt  ad 
paulo  ante  dictum  (nämlich  Macariam,  Iii  8) 
redeawM,  alt  aneli  «u  den  Worten  cnp.  6  extr. 
p.  180,  16  Phinees,  quem  paulo  ante  memoravi. 
Denn  PLinees  wird  znerst  III  5  erwähnt,  und 
fei-uerhin  heißt  es  III  7  Phineem,  quem  paulo 
ante  memonvü  "Wer  «Im  diese  Kapitel  in  das 
7.  Bnclt  versetzte,  that  dies  in  so  ungeschickter 
9,  dali  er  nicht  einmal  die  den  arsprttnglicben 
Idar  fcennEeiehnenden  Worte  tilgte. 
Alwr  aneh  das  11.  Kap.  dea  5.  Bachee,  da*  nur 
in  (i  Uberliefert  ist  und  von  Dupin  nnd  dem 
Heransg.  durch  Umsteliaiig  zu  retten  versacht 
wird,  irt  eine  FUwhniig,  wie  aehon  lelQ  gans 
aUctner,  alt  dem  vorhergehenden  Buche  in  keinen 
Zusammenhang  zu  brinscmler  Inhalt  beweist. 

Ergiebt  es  sich  schon  aus  diesen  kurzen  An- 
deatnogen.  daß  hier  der  Kritik  ein  reelit  «in* 
trCgliches  Feld  winkt,  so  gilt  dies  kaum  minder 
von  der  Gestaltung  des  Textes  selbst.  Der  flerausg. 
folgt  im  allgemeinen  den  Sporen  seiner  VorgiLnger, 
beaonchn  Dnpitti,  mit  za  groOer  Äagidldikeit, 
mitunter  selbst  auf  Koeten  der  Übereinstimmung 
beider  Klassen.  So  war  ]i.  3.  1  filium  dei  deum, 
3,  0  das  Fehleu  vuu  et  vor  scpultus,  11,  C  «^uod  .... 
pertlnet  (vgl.  13. 10)  niebt  n  beaaBtandea.  4, 18 
Metfii  im;  ne  qui  für  ne  quis.  ohne  Zweifel  richtig; 
trgl.  '.t.  14.  ae,  0.  43.  It;.  CJ.  '.).  104,  17  n.  21. 
13C,  25.  14Ü,  14.  DuU  Optatns  mitunter  in  mit 
dem  Abi.  statt  mit  dem  Akkos.  wie  andere  AM* 
kaner  gebranchte.  beweist  die  Cberliefeninp  IC,  lO. 
62,  5  Q.  15  u.  lU.  dl.  19.  120,  14.  12i),  2.  130,  16. 


18S.8.  135. 10.  189,  91.  —  88.  10  lesen  PR 
l^tig  potnissct,  wie  das  !lnOei'!<it  hliniige  Vor« 
kommen  des  Plusquampf.  dwM^s  Hülfsverbnms  statt 
des  Imperf.  beweist:  vgl.  u.  a.  83,  21.  138, 4. 
189,6.  Daher  ist  aneh  84,8  potatasertani  90,  SO 
potueraot  mit  Tin  zu  schreiben.  108,14  bntte 
Dapin  Frazeas  für  das  handschriftliche  Ebion  ein- 
geseUt,  and  Zlwaa  folgt  ihn.  Wer  jedoeh  die 
ÜberliefenoglSl.  1  vergleicht,  wirdsof<nrt  eradMO. 
daß  G  an  beiden  Stelleu  das  Richtige  bietet. 
Die  Lesart  von  RB  121, 1  aut  flauiouem  pnue&m 


ist    zweifL-llü»     aus    a<p>ut    haonlODem  ent- 
stiuulen.  indem  ein  Leser  den  Irrtum  des  Ver- 
fassers erkannte  und  anmerkte.    123, 13  hat  der 
Herany.  daa  aborlieforte  iaqmun  einlkeii  wig- 
gelaeaen.  Es  ist  zu  schreiben  cum  habeamus  bic 
in  enangelio  testamentum.    <te8tamentam> ,  in- 
quam,  quia  etc.    Vgl.  143,  1  altaria,  inqnam.  — 
An  nleht  anlbanommonen  Wortformen  vameldme 
ich  23,  17  Nineve,  28,  10  EunomI  et  Olympi, 
29,  17—19  Claudi  Snperi  lugenti,  96,  9  I>«oüti 
Ursaci,  die  Dative  und  Ablative  Sotero  37,  3 
(Tgl.  Z.  10  nnd  88, 18  SOvaatro),  Bcaebielo  40, 18. 
f.l,  13.  94,  13;  Danihelo  79.  18  n.  20.  18,16  n 
21,  das  indeklinable  Lemellefi  51,  23,  woflir  ohne 
ersichtlichen  Gmud  das  Adjektiv  LeaMlMbaBe  ein- 
geaelst  wird,  eadUdi  109,  S  Arrio.  Wo  ÜA  Lee- 
arten der  zwei  Klassen  schroff  gegenüberstehen, 
ist  die  aufgenommene  nicht  immer  richtig.  So  er- 
fordert 10,  7  der  Gegensatz  zwingend  aqnam  ipaam 
nach  PG,  13,90  der  Sinn  In  lege  (vgl.  14,  8 
veritutis),    19,  10  wird  nach  PO  [([nanij  plurinia 
geschrieben,  während  85,  3  beide  Klassen  quam 
plurimeo  bieten.  80, 13  tat  mit  PO  aed  iaa  m 
lesen;  vgl.  31,  5.    49.  19  überliefern  PG  dna 
Picht  ige,  nur  mit  dem  kleinen  Fehler  erroris  statt 
terrorisi  mau  vergleiche  51,  5  C,  57,  13  f.,  66,  13. 
Teilig  mlltTWitanden  iat  S3, 18  die  elnslg  in  P 
richtig  Bberliaferts  Stelle  nbi  oat,  qnod  vulgo 
dicitnr,  memoriam  cnstodem  debere  esse  mendacis. 
Das  Sprichwort  hat  dea  Sinn:  Der  LQgner  mali 
ein  gntes  Ged&chtnis  als  Wfahter  an  der  Seite 
haben.  Irt  dlea  idaht  der  Fall,  so  geht  es  ihm 
wie  Parmenianns:   er  widei-spricht  sich  selbst. 
58,  5  wird  mit  Kücksicht  auf  die  Bibelstelle  im 
AnaehlnO  an  P  nnd  6  in  aolireiban  aein:  anirittaa 
de  pharetra  peccatoris  vestrig  aednctionibns  jit  '-m- 
»istis  (oder  sumsistis) ;  praemislstis  ist  nuvei-stütul- 
lich.   84,  0  l&iQ  mau  nach  KB  mit  geänderter 
Interpunktion  qni  miaai  ftierant,  enm  aqnis  «oia 
contnsi  snnt  ab  Iiis.  i|norniii  iiomina  flabdlo  in- 
vidiae  ventilosti.  bis  quorum  bezeichnet  die  bilden 
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DonaUsten  Marcaltts  und  Donatas,  die  iMacarios 
wegen  lUÜUiaDdbtog  d«r  voraiugeeckicJ&ten  Qaartier- 
nacher  UnfehtM  UeO;  vfL  86,  15  ff.,  88,  14  f. 
Dm  8icIm  wird  von  Qpt  »o  klar  «eidüldeTt,  daß 
mir  Au  Mißverständnis  des  Her:vnsg.  anbegreiflich 
ist.  97.  Ij^  veiiatipt  die  Konzinnität  unbedintjt  die 
Aulnahme  der  Lesart  vuu  R  B  adteudit.  120,  3 
km  &B  tbcuo  tktüg  fMtat,  wie  18D,  4  pn^ 
Kdtat  in  beideB  HwlrhMftn  tteht  142»  1  Uest 
der  Heraosg.  nach  G  Ut  milii  videtnr,  liqaido 
demoDStratam  est,  während  R  B  Indubitanter 
liqaido  denonstratam  est  bieten.  Zwar  sagt  Opt. 
p.  67, 3  iKiii  et  «UtrMT . . .  diximw;  «ber  Uhifiger 
•Btidrt  er  Im  Toae  ttolur  Ztmnidit:  3S,  8  ids- 
■atii  origo  ita  monstrata  est.  ot  paene  ocolil 
perspwta  videatar;  102.  3  aperte  dlliici(le<jne  nion- 
stratam  est;  118,  3  niunitestissimis  documeatis 
ostendinms.  Dazu  vergleiche  man  04.  13  indabi- 
tuter  bomidda  es  149,  S  vtgo  iam  Uqvido 
apparet  Demnach  ist  lieber  indobitaDter  liqaido 
richtig.  151,  2  ist  das  in  H  B  interpolierte  ft 
iunctam  (vulgo:  et  ianctas)  nach  C  G  zn  elinunieren 
ODd  zu  interpongieren :  at  saecolaribus  nuptiis  se 
reamitiwio  nenrtnreDt,  ^liitali  spoue  eohenat 
aineB.  153,  7  iit  lav»  nod  dlmitte  (RB)  nach 
dem  Zoiammenhange  richtig.  159,  5  liest  man 
et  it£ratio  saoramftntovum  ....  et  terrores  voatri 
oiteo«i  sont,  während  in  A  richtig  ratio  steht. 
Dmb  to  kflndigt  Opt.  teniti  I.  5  p.  8.  19  all 
eaias  aaeramenti  rttHo  tota  qnlnto  libro  moiutra- 
bitnr  nnd  qiieht  ÜBtner  46,  9  von  der  ratio 

baptisniatis. 

Wie  von  der  Auswahl  der  Lesiirtcn,  so  kann 
mau  auch  von  den  Konjektareu  des  Uei'ausg.  nicht 
darahavs  befriedigt  leln.  Zwar  19, 5  epistolam 
reos  ond  150, 19  vet«^  ^d  vorsQglicb.  Wenn 
aber  7,  22  tarn  magis  zu  iam  ina<:]'s  jri  ändert  wird, 
80  bleibt  noch  immer  die  l^'rage  otViii,  ob  uioht 
luagis  fiir  valUe  steht.  122,  ^3  wird  ein  singuläres 
•cqoid  (vgl.  dea  Lidex)  ana  et  quid  hergestellt, 
wibrend  obna  ZimUA  daa  aaßerordentlieb  b&nflge 
Qt  quid  riebtig  ist  130, 3  ist  eher  za  schreiben :  daret 
formam  per  praeceptnm.  non  modicun»  t«  inpU8  etc. 
Jedenfalls  wird  eine  sorgfältige  and  aof  genauer 
Xenntnia  des  Bprachgebrandis  fbOeade  kritisehe 
Ualflnaebiog  neeb  vielfiwb  Naeblese  baltea  ktaaea. 
Wenn  z.  B.  9, 16  ak  Thema  des  6.  Baches  an- 
gekündigt iwird  de  inconsideratis  prapsuniptiouibus 
et  erroribns  vestris,  während  es  zu  Autaug  des 
7.  Buches  p.  158,  5  heißt:  praesumptiones  vestrae 
et  ütrona  oetonsi  mat  (vgL  142, 4  eradditer  ac 
stalte),  so  Ist  der  Wldengirach  einfach  dorch 
tstioittMa  stt  Meen.    19,  11  iSeblt  qaae  biater 


poterat  in  Pli.  Es  wird  demnach  zu  schreiben 
sein:  oraaiaenta.  qaae  <qaia>  nec  defodere  terrae 
BM  aeean  portare  poterat,  fldelibaa  seaioilbaa 

conuaendavit  Bio  Stelle  30,  11  £  ist  so  m  ge- 
stalten: iamdudum  opiniones  hinter  incertas  et 
intcr  culiginea  .  .  .  latore  veritas  videbatur,  sed 
iam  omni  scriptnra  memorata  .  .  .  revelata  est. 
104«  S  lleat  Buta  inraesetaa  Gbriatos,  qnla  ftttamm 
erat,  «t  a  aoUa  bodie  disetmdar^  Optatas 
schrieb  fatnrnm  <Tid>  erat;  vgl.  134,  3  de  prae- 
Bcientia,  quae  modo  facitis,  iam  fntnra  conspexcrat 
Christus,  1G4, 19  de  praescieutia  deus  vidit.  1 19,  ü 
ist  ea  aabedingt  netweadig  zn  ergänzen  et  <quarto> 
aoa;  nn*  ist  vor  aas  aoagefUlen.  Aaeb  die  later- 
pvaktion  ist  noch  vielfach  nnrichtig  und  mitnnter 
g-eradczu  sinuwi'lri'.?.  21',  C  gehört  hinter  ordinator 
ein  Komma,  mit  tunc  beginnt  der  Hauptsatz. 
29,  17  hat  das  Komma  hinter  causa  za  stehen. 
68, 98  ist  SB  leeea  poterat  bellam  per  eoapoidiimi 
mittere;  caedem  et  pueri  eins  et  oecasio  saadebant. 
Damit  entfHllt  auch  die  Konjektur  remittcre.  102. 14 
gehört  di'rSatz  si  .  .  .  .  dignaris  zum  vorliKrcfimnilen. 
131,  22  schiielU  der  Yordei-satz  mit  iu  hodieraum. 
1 34, 24  ff.  iaterpnugiere  aiaa  leetom  eat  ia  eaaagelio : 

lobaaaa  dieeate  aobiseaai,  sie  Cbristna  ait; 

vgl.  135,  17.  136,  10.  137,  1.  138,  19.  —  186,  13 
ist  estis.  in  tränte  sole  an  trennen,  wie  sdioa 
Casanbonns  wollte. 

Elaa  ielir  erwQnscbte  2k)gab«  Uldea  die  aaha 
im  Parisiaas  G  erbalteaea  Alttenstbcke  aar  Oe- 
schichte  des  Donatismus,  die  anch  als  Denkmäler 
der  YiilpSrsi'rache  hoolist  beaL-hti  nswert  sind  und 
iu  dieser  iliubiclit  eine  grüudliche  Untersuchung 

j  ver4ienen.  Die  Überlieferung  scheint  im  ganzen 
niebt  seblecht  an  seio;  indessen  därfte  sieb  za 

I  ihrer  Yerbessemng  einiger  Gewiun  aus  den  Citaten 

{  August  ins  erhotfen  lassen,  sobald  dieselben  einmal 
kritiscli  gesichert  vorliegen  werden.  Während 
z.  B.  nach  C  p.  185,  5  Idibus  Decembribus  auf- 
geaeauBea  ist,  babea  die  Angaatiaasbn  contm 
Cresconinm  m  39  Idas  Decembres  md  In  der 
nächsten  Zeile  adstante  für  adsistentc.  Während 
die  acta  p.  ISG,  31  f.  bieten  Montauo  et  Victore 
Deasatelio  et  Jdemorio  presbyteris,  ergiebt  sich  aas 
Angostinos  Montana  et  Victore  de  Gastello  Memor 
presbjteria.  187, 15  sebreibt  dar  Heraaeg.  postea- 

;  quam  in  bibliothecis  iuventa  süunt  [ibi]  armaria 
inania.  Das  Richtige  steht  bei  Aug.  c.  Crcsc. 
IV  (jG  posteaijuani  apertum  est  ad  hybliothtcuui, 
inventa  sunt  ibi  armaria  iuauia.  Vgl.  zn  'aperire 
ad*  Aog.  contra  Felicem  I  17  aperi  ad  loenm 
qaem  aosti,  Opt  p.  14,  21  und  44,  15  aperire  ad 
Ämtern.   189,  5  wli'd  die  Überliefemng  in  C  pi-o 
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qnoi  Vobis  coninrMtü  dnrch  die  AngostiiiMbaB 

WeÄef.  ]ud>ffewi«8en  hat,  Iftßt  die  ToriiegAnde 

Aaserabe  :in  scliarfer  und   cindringandcr  Kritik  ' 
maacbes  Termisseu.  Auch  die  bei  den  AaMinander» 
geben  der  ÜberUefeituig  nieht  •  mrfebtige  Fra^e, 
welcher  Bibeltext  Opt.  vorlafr,  nnd  wie  ee  hierbei 
mit  der  VcrlilDlicIikeit  der  beiden  Hssklasseu  steht.  ' 
ist  nicht  mit  einem  Worte  angedeatet.   £•  w&re  i 
jedodi  nnbinfg,  sn  fersdnraigeD.  daß  der  Hennng. 
selbst  seine  wahrlich  mOhevoUe  Arbeit  nicht  als 
libschlicGend  bctraclitct  wisspii  will  (pnief.  ji.  XliV), 
und  dali  er  auf  dieselbe  einen  Fleiß  verwendet  i 
hat,  der  alMa  «ehon  der  Tollen  AnerkenBimgr  wert  I 
iet    80  habe  ich  in  dem  aberaas  sorgfUtigen 
index   verbornm   trotz   vielfachen  Nachschlag-ens 
nichts  vermißt  als  causa  ^  morbos  138,  9  u.  14, 
rationabiliter  163;  81»  amnqnbqne  =  aliqiiii  47,  Ifi. 
77.  18.  101.  7.  158,  8. 

Graz.  M.  Pcttchenir- 

tiaetuno  Rlzzo,  La  tavola  dei  Qinoasiarcbi  a 
TiiuronirDio.    PaiteJ.  Pilenno •  Teiino  1888^ 

ClauseD.  73  S.  8. 

Rizzo  kommentiert  den  einen  Teil  der  be- 
kaanten  taaromenisehen  Imekrifk,  die,  nehrbeh  be- 
handelt, BOB  nach  abermals  von  E.  Bormunn  in 
Kalbela  Imer.'  Oraec.  Sicil.  et  Ital.  (S.  79  ff.) 
heraMsefefeen  nä  etklfat  lit.  in  eingehender 
Wdne  nnd  bietet  eine  jedenlUIs  leeeniwerte  Sehrlft. 
der  nnr  eine  strengere  Disposition  wünschen 
wäre.   Im  1.  |(ap.  (S.  9—20)  handelt  er  Uber  das 
ÄnOere  der  Inidirift,  deren  Litteratnr  und  Da- 
tiemng.  Die  Bestimmung  der  letzteren  war  bereits 
von  Borniann  im  Marburser  r.ektinnskatalog  188] 
gegeben  und  bietet  dem  Verf.  Anlaß,  die  (ieschichte  : 
von  Taaromeninni  knn  ni  streifen  towie  Aber  die  ( 
in  der  Inschrift  vorliegende  Datierongsweise  zu 
sprechen     Hieiln-i  macht  er  daranf  aufmerksam, 
daß  die  Nuuica  dirL|iuuymeu  in  derGymuasiarcheu-  ^ 
insebtift  identindi  Mien  mit  jenen  der  EpoiqmieB 
in  der  StrategenioMlujft.  nur  würden  dieselben  dort  | 
auch  mit  dem  Vaternamen  bezeichnet.  wUhrend 
dieser  in  dem  letzteifu  N'eizeicbnisse  fehle.  Ferner 
hebt  Veif.  die  LBcken  der  ImehrlA  hervor,  vm 
dl  nni  iL-doch  jene  grolle  LBcke  von  40  Jahi-en  mit 
Wii  I  i'u  im  tanromenischen  Gemeinwesen  zutfammen- 
iiiiuge.   Hierbei  weist  Verf.  auf  den  verscliiedenea  , 
Schriftebamkter  der  eincdnen  Teile  der^LuehrlA  , 
hin.    t^brigens  enthalte  auch  die  Strateffciiinschrift  ' 
eine  ähnliche]!, iuke ,  wcnngleichlvon  geringerem 
Umfange  (niimlicb  von  31  Jahren).   Die  Berichte  j 
der  Oymnttiarehen  beginnen  195  nnd  enden  mit  | 


124  V.  Chr.;  doch  ist  anzunehmen,  daß  dieee 
Hagistrator  wie  jene  der  Strategen  bis  zor  Ab- 
Mndoncr  dar  oktnvtaalaehan  Eolonb  fsrifeenlUMlen. 

Das  2.  Kap  21—3«)  hietet  eine  Znsammen- 
fassnng  der  lilrgebnisse,  welche  sich  aus  der  In- 
acluifk  fBr  die  Erkanntnb  der  Orgauisatlon  «nd 
Bedentong  dea  tanromeniacben  Gyrnnaninma  ge- 

Winnen  lassen;  es  gt^langt  die  Stelliinf»'  nnd  die 
Aufgabe  der  Öymuasiarcben  und  der  £|>onjrioen, 
deren  Yerantwortlichkdt,  die  FflicMai  der  Mbnt- 
liehen  Schreiber  u.  a.  zar  ErSrtenmf,  mlbti  Verf. 
die  Analogien  mit  Athen  und  Rom  heranzieht  nnd 
gelegentlich  auch  moderne  Aaecbannngen  zum  Ver- 
gteidie  benatit.  Im  elnaidnen  betont  er,  dnO 
niemand  das  Amt  eines  Oymnasiarchen  wie  die 
Strategie  zweimal  verwaltete,  hinf^egen  viele  nach 
einander  das  genannte  Amt  und  die  Stelle  eines 
Strategen  in  einem  grSAeren  oder  garfagerai 
Zwiachenranme  inne  hatten.  In  einer  Art  von 
Exkurs  erinnert  er  an  die  anch  von  Bormann  beivit« 
hervorgehobene  Sitte  zu  Tauromeuiuiu,  dem  Sohne 
den  Namen  dea  Oroßvatera  n  geben.  Etwas  breit 
ist  der  Kxkars,  in  welchem  R.  zwei  Sepulkral- 
Inschriften  behandelt,  und  ziemlich  unvermittelt 
spricht  er  am  Ende  dieses  Kap.  im  Auscblaß  an 
eine  Inschrift  ftber  das  allmahliebe  ÜbaAnndnehmen 
des  ionischen  Elementes  in  Tauromeninm.  Im 
3.  Kap.  (38—44)  wird  znnSchst  die  Bezieboog 
zwiadien  den  Gymnasiarcben  nnd  den  Verwiütem 
der  Gemeiodegelder  bdenchtet,  daO  nAmlieb  ein 
Teil  iler  i  ffeiitHrhen  Einnahmen  den  Oymnasiarchen 
zu  weiterer  Verwendung  zugewiesen  wurde:  d«n- 
zweite  Teil  handelt  wieder  im  raschen  Hprnnge  Bber 
die  Lage  des  Gymnasiums.  Das  4.  Kap.  (S.  44— .'»3) 
ist  der  rtehandlung  des  Münz-,  Mal'-  und  Gewichts- 
Wesens  gewidmet;  vorausgeschickt  ist  die  Be- 
■eriniBg.  daO  vom  69.-97.  Jshre  der  tanranwnf  • 
sehen  Ära  die  Gymnusiarclicn  nur  über  die  Zahl 
der  Spiele  nnd  den  Verbrauch  des  Öla  berichten, 
hingen  vom  97.  Jahre  angefangen  über  alle 
Einnfthnieii  nnd  Aoigaben  genane  Beehnnng  legen. 
Die  Darlegnng  birgt,  wie  Verf.  selbst  sieb  nicht 
verhehlt,  naoch  Froblcmntii^ches  in  sich.  Im  letzten 
Kap.  giebt  er  nach  der  insclu-ift  im  einzelnen  au. 
wie  vid  Spiele  in  den  venohledenen  Jdven  g»> 
geben,  wie  viel  Öl,  bezw.  wie  viel  Geld  fttr  die« 
selben  aufgewendet  wurde.  Die  im  97.  .Tahre  ver- 
rechnete anßergewübnlich  große  (ieldsumme  erklärt 
er  dahin,  daß  die  in  dkaem  Jahre  nen  begrindete 
Tyranniä  durch  ein  groOea  Spiel  gefeiert  werdon 
Bullte.  Desgleichen  fUhrt  er  die  Tbateache,  daß  in 
späterer  Zeit  nicht  mehr  die  Anzalil  der  Spiele 
angegdran  wird,  darauf  znrfick,  daß  immmiifcg 
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nur  ein  Spiel  und  zwar  mit  LToßcrom  Aufwände 
veranstaltet  wurde :  es  ist  eben  nar  die  Hede  von 
(i;  Tov  d^üiva  xai  tU  to  dctnvov. 

Wwn.  V.  Thamser. 


lta.M«7«r|  UBt«nncbiing«D  Iber  die  SehUebt 
i  m  T e  atobarg«r  Wftldflu  Beriin  1891»  Oatrtiier. 

m  s.  8. 

Ausgehend  ▼on  dem  Satce  (S.  4).  daD  hinildit* 
lieb  der  FonehimgiMi  Aber  die  VanmeUadit 

.Mommsen  selbst  es  sei,  der  hier  verwirrend  ge- 
wirkt habe,  aber  neben  ibin  freilich  kein  anderer 
als  L.  von  Kanke-*.  bebanilelt  der  Verf.  zunächst 
«die  Frage  des  Datums",  liefert  darauf  einen 
.Beitnir  nr  Kritik  des  Dio  Cteslos*  nnd  erbebt 
»cbHefiBeh  «Protest  gegen  Vonmaeii  Bsrenan- 

Hypothese". 

Im  ersten  Kap.  betont  51.  zuerst  (S.  6  ff.) 
Zangemeüter  gegenüber  mit  einer  gewissen  iSchürfe, 
die  seiier  Folenik  besonders  gegenftber  der  an 
KonoMen  sieh  ansehlieOeiidcn  Gruppe  von  Gelehrten 
eigen  ist,  die  Priorität  seiner  Hinweisnng  auf  den 
Znsammenhaiiff  der  Anpfabe  in  den  Fasten  von 
Antinm  ((,'.  I.  L.  I,  327)  mit  der  Notiz  des  Velleius 
n  117  fiber  die  Ankunft  der  Nachricht  von  der 
Xlederiege  in  Bom  tra  5.  Tage  nach  der  Been- 
digung:  des  dalmatischen  Krieges  nnd  kommt  darauf 
l  u'li  einer  Tbersicht  der  gesamten  TJtteratnr  über 
riiV.se  Frage  zu  dem  Kesultate,  daß  ,;inrh  !i;ich 
Zaugemeisters  und  Deppes  ünlersuciiungen  wir 
nicht  in  der  Lage  sind,  den  Tag  der  SeUnolit  an- 
mgebeii,  dn  die  Inscbrift  Ut  Fasten  von  Antiim 
nnr  nii^^ofllhr  das  Ende  des  illyrischen  Krieges  be- 
stimmt und  aiirb  nur  in  gleicherweise  die  Schlacht 
im  Teutoburger  Walde-  (8.  54). 

Dnn  smite  Kap.  (ß.  96  IL)  enthUt  eine  Ehren- 
rettoig  des  Dio  Caastu  als  Historiker  im  aUge* 
meinen,  die  daranf  Unansläuft.  daß  die  ihm  vor- 
geworfenen /eichen  von  Flüchtiirkeit  und  Kntik- 
iosigkeit  aut  bewußte  und  beabsichtigte  Kürze 
des  griechischen  Antors  znrfickxnfQhren  seien,  .der 
Ar  Griedien  sebrieb  und  bei  ihnen  nicht  aaf  das 
Interesse  rechnen  durfte,  wie  es  jeder  Rümer 
einer  fJevichichte  Roms  entpepenbrarbte"*  (S.  (lO) 
Von  diL.sciii  Gesichtspunkte  aus  werden  dann  in 
•J  Abschnitten  nacheinander  die  Angriffe  zurück- 
gewiesen, wtidie  Ateaham  (8.  d9— 7G),  Asbach 
(8.  76—102)  nnd  ßrohs  (8.  lOS-lSS)  gegen  die 
Olaabwilrdigkeit  Dies  gerichtet  haben.  Auch  hier 
fShrt  Verf.,  abgesehen  von  den  nächsten  Objekten 
leiner  Angriffe,  mannigfache  SSeitenhiebe  gegen 
HemmeeD,  Zangemeister,  Schiller  n.  a.,  die  nicht 
shne  Bniidwttng  bleiben  werden,  so  wenn  er 


(S  M9  ft.)  ,die  allg^emeine  Ansicht,  daß  Dmsns* 
Züge  weit  iiadi  Deutschland  hinein  bleibende  Er- 
folge erzielt  hätten",  als  «unhaltbar"  bezeichnet, 
wenn  er  (8.  JOS)  den  Fddsoff  des  Satnmtnns  vom 
Jahre  6  a.  Chr.  gegen  die  Chatten  geriehtet  sein 
und  den  ganzen  Markomannenkrieg  des  Tiberlus 
,in  letzter  Linie  der  Fnterwerfung  der  Chatten 
I  nnd  ihrer  Nachbarn,  der  Hermunduren  und  Sueben* 
'  gelten  HOL  Olfieldleh  scheint  ans  IL  besonders 
j  in  der  Abwehr  der  Angiiffis  geweaen  ra  sein,  die 
1  H.  Orohs  gegen  Dios  Darstellung  des  BSi^rkrieges 
'  j^erichtet  hat.    Indem  er  ilin  infolg-e  der  „ausführ- 
licheren Henutzunc,'  des  Livius  die  poiiipejnnische 
Überlieferung  de*  zweiten  Bürgerkrieges  in  hervor-  - 
ragender  Weise  darstellen  laßt",  zisht  er  darans 
und  aus  seiner  Gesamtanffaasnng  der  wissen- 
I  schaftlichen  Pei-sönlichkeit  Dios  für  sein  eigent- 
liches Thema  den  Schluß,  daß  auch  ,sein  Bericht 
Uber  die  Teutoburger  Schlacht  auf  Vcrtrauou  An- 
I  spmoh  haben  werd«*  (ß,  IdS).  Daran  schließt 
sich  eine  eingehende  Kritik  dieses  ScUaditbalehtes 
!  selbst  CS.  133—195).    Dieser  Teil  der  Arbeit  ist 
'  zweifellos  der  wichtigste  und  prelnngenste.  Diirrli 
den  Nachweis,  daß  die  Berichte  der  rönüsclieii 
1  Autoren  keineswegs  eine  in  den  Hauptpunkten 
I  ttbereinstimnmide  nnd  von  der  BarstbUong  Dies 
abweichende  Anffassnng  des  Yerlanfes  der  Sehlacht 
■  verraten,  wird  der  Rankeschen  Ansicht  ihre  wesent- 
lichste Stütze  entzogen  fS  1 39  ff  j  und  dann  ein- 
gehend widerlegt,   was  Hofer  und  Asbach  für 
Horas  nnd  gegen  Bio  gesagt  haben  (8.  141  ff., 
bes.  S.  171  ff.).  SchUeßUch  wird  die  Qlanbwiirdig- 
keit  des  Schlachtenberichtes  an  sich  mit  Geschick 
j  verfochten  (S.  173  ff.),  wenn  aucli  die  Neigrung, 
zn  viel  zu  wissen  und  zu  beweisen,  deu  Verf.  öfters 
an  demselben  Fehler  verMtet,  den  er  so  oft  nnd 
so  sdtarf  bei  anderen  rflgt.  Bs  hänfen  sich  manch- 
mal die  Ausdrucke  wie:  «möglicherweise"  (S.  iS^, 
daneben  .mögliclier  Weise**  S  ISO),  „vermntlich'- 
(8.  189).  , es  scheint"  (S.  1Ö9),  „vielleicht"  (S.  189), 
a wahrscheinlich"  (S.  188),  , werden',  , müssen" 
(ebendaedbst)  ete.  Woher  der  Verf.  wd6,  daß 
«man  sich  förmlich  drängte,  bei  ihm  (Varns)  Recht 
zu  «nclieii"  (S.  190),  ist  nicht  reclit  klar.  Wenn 
Aniiiiiiiiä  nur  „an  der  Spitze  seiner  liandslente 
I  im  rümisciien  Heere  gedient  hatte"  (8.  188).  so 
paßt  die  begrttndende  Hinweisnng  aof  seinen 
Bnider  Flavns  nidit  ganz.   Sieher  aber  hinkt 
der  Vergleich  zwischen  der  Lage  der  Cherusker 
gegenüber  Rom  im  Jahre  9  mit  der  „der  Schweiz 
zn  Ende  des  Mittelalters  zu  Frankreich"  (S.  188). 
Ehw  kitente  nun  da  noch  gerade  bei  Heyers 
Anffinsanfl^  des  Yerhllltnisses  an  die  Stellnog  der 
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helvetischen  Repablik  zur  frauzOsischen  vai9  Jahr  | 
1800  denken.   Inkon-ekte  Sütze  wie  die  Bemer-  I 
knng  (S.  186)  gegen  , Asbach,  der  Dio  wieder  j 
mit  Unrecht  vorwirft,  von  den  beiden  Feldzügen, 
die  Tiberius  nach  Velleius  im  Teutobnrger  Walde 
iu  den  Jahren  10  und  II  jenseits  de«  Rheins  ! 
nnteruommen  habe,  nnr  den  des  Jahres  II  zn  i 
kennen*,  sind  wohl  ebenso  auf  flüchtige  Korrektor 
zn  schieben  wie  stilistische  Verstöße,  die  sich 
öfters  finden,  so  S.  174:  «die  geuane  Kenntnis 
von  dem  Verlaafe  der  Schlacht  war  um  Ehein 
doch  sicher  bekannt*.   Im  ganzen  stimmen  wir 
M.  bei,  wenn  er  sagt,  daß  ,anch  bezüglich  der 
Schlacht  im  Teutoburger  Walde  Dies  Olunbwnrdig- 
keit  berechtigten  Bedenken  nicht  unterliegt*  (S. 
182  und  a.  a.  O.),  and  auch  dnrch  Hinweisung 
auf  das  supremum  convivium  die  Vereinbarkeit 
des  Taciteischen  Berichtes  ober  den  Besuch  des 
Schlachtfeldes  mit  dem  des  Dio  Uber  die  Schlacht 
betont. 

Das  dritte  und  letzte  Kap.  (S.  19ß  -230) 
führt  die  bereits  ominös  gewordene  Überschrift: 
«die  ürtlichkeit  der  Varusschlacht".    Wenn  Verf. 
in  der  Einleitnug  zu  diesem  Abschnitte  denjenigen, 
welche  die  auf  diesen  Gegenstand  bezüglicheu 
Untersuchungen  als  das  Wälzen  des  Sisj'phnssteines 
bezeichnen,  nicht  nndentlich  zn  verstehen  giebt, 
daß  sie  sich  nicht  die  MQhe  genommen  haben,  .die 
(Quellenangaben,  die  wir  über  die  Örtlichkeit  haben, 
genauer  nachzusehen*  (S,  lüG),  so  muß  lief,  auf 
die  OefMir  hin,  das  obige  Verdikt  auf  sich  ange«  j 
wendet  zu  sehen,  doch  gestehen,  daß  auch  diese 
nene,  gründliche  Aaspressung  oder,  nach  Ueyers 
beliebter  Ansdrucksweisc ,    .mcthodisclic  l'nter- 
SDchnng*   der  betieffeuden  Qnellenstelleu,  von 
welchen  übrigens  nach  seiner  Ansicht  genan  ge- 
nommen nur  die  beiden  Tacitusstellen  (Ann.  I 
50 — ü2  nnd  n  7)  iu  betracht  kommen,  ihn  nicht 
von  seiner  pessimistischen  Aoffassnng  des  Krgeb- 
nisses  dieser  Arbeiten  abzubringen  vermocht  hat. 
M.  nimmt  an,  daß  Varus  auf  einer  von  den  Lippc- 
quellen  Uber  Horn  nach  Hameln  führenden  Straße 
in  das  Lippesche  Land  gekommen  war  (S.  229), 
dort  in  oder  bei  Barntrup  »ein  Sommerlager  hatte  j 
(S.  223  nnd  225),  von  dem  er,  dnrch  die  Vor-  j 
Spiegelungen  der  genuauischeu  Häuptlinge  ge-  i 
täuscht,  nach  Westen  oder  Nordwesten  zog  (S.  218); 
als  er  tich  verraten  sah,  suchte  er  jene  Straße  | 
wieder  zn  gewinnen  (S.  218).  und  kam  so  von 
K.  oder  NO.  an  den  Oit  der  Niederlage  (S.  219). 
der  nach  den  genannten  Quellen  .im  Südosten  dea  | 
Osning  —  selbstvei-Htündlich  auf  der  Ostseite  des  | 
Gebirges  — ,  also  in  der  Gegend,  wo  heute  das  j 


Hermannsdenkmal  sich  erhebt*  (S.  206).  nattfand 
Wenn  H.  hier  abgesehen  von  den  litt«rarischeD 
Quellen,  auf  die  er  sonst  fast  aasschließllch  Ge- 
wicht legt,  auch  alte  Straßenzüge  und  Befestigungs- 
anlagen heranzieht,  so  zeigt  schon  die  Art,  wie 
er  die  z.  T.  sehr  problematischen  Angaben  der 
Lükalforscher.  wo  es  ihm  paßt,  ohne  Kritik  ver- 
wendet (S.  225  ff.),  daß  er  sich  hier,  wa«  er 
Hommsen  in  Beziehung  auf  Barenan  wiederholt 
vorwirft,  durch  die  l'\inde  auf  ein  ihm  sonst 
weniger  vertrautes  Gebiet  bat  verlocken  lassen. 
Wie  wenig  die  angeblichen  «Rümerlager*  and 
.Böinerstraßen*  Westfalen«  z.  Z.  noch  eine  zu- 
verlässige Grundlage  fdr  die  Entscheidung  der  be- 
rührten Fragen  bilden  können,  Ist  jedem  Kenner 
der  einschlägigen  Litteratur  bekannt.  Bezeichnend 
ist  CS  in  dieser  Hinsicht,  daß,  während  U.  zwei 
das  Ufer  der  Lippe  begleitende  römische  Heer- 
straßen annimmt,  die  sich  bei  Ringbake  oder  Neu- 
haus  vereinigten  (S.  222  und  223  nebst  Anm.  1). 
gleichzeitig  Dünzelmann  (Das  römische  Straßennetz 
in  Norddentschland,  1893,  S.  100)  behauptet,  daß 
,die  Lippe  entlang  überhaupt  keine  EömerstraOen 
laufen*.    Aber  anch  in  der  Benntzaag  der  litte- 
rarischen Quellen  läßt  M.  in  diesem  Abschnitte 
die  von  ihm  so  energisch  verlangte  ]Ucthode  ver- 
missen.   Unmetbodiach  ist  z.  B.  die  Art,  wie  die 
Lage  von  Aliso  nnd  dem  auch  von  M.  als  davon 
verschieden  angenommenen  castellum  Lnpiae  ad- 
positnm  zuerst  mit  ungenügenden  GrOndea  be- 
stimmt und  dann  diese  subjektive  Ansicht  des  Verf. 
bei  der  weiteren  BeweisfOhrong  als  aasscbla^r- 
gebendes  Moment  benutzt  wird.    Daliin  gehOrt  es 
auch,  wenn  bei  der  Erklärung  der  Worte  band 
procul  Tentoburgiensi  saltu  (Tac.  Ann.  I  60)  dos 
Schlachtfeld  ohne  weiteres  mit  dem  Teutoburger 
Walde  in  dem  von  M.  angenommenen  Sinne  iden- 
tifiziert und  auf  erateres  dos  haud  procul  bezogen 
wird,  während  doch  gewichtige  Gründe  für  die 
Ansicht  vorgebracht  sind,  daß  Taeitus  unter  dem 
Tcutobargiensissaltuä  vielleicht  den  ganzen  Komplex 
von  HuhenzQgeu  nnd  Thälem  zwischen  Ems  und 
Weser  einerseits,  dem  Münsterschen  Tieflandsbnsen 
und  der  offenen  norddeutschen  Ebene  audererseitä 
verstanden  habe.   Unmetbodiscb  ist  ferner  die  Art. 
wie  (S.  214,  Anm.  5  und  216,  Anm.  4)  die  mehr 
oder  weniger  sicheren  Ergebnisse  etymologischer 
B'orschungen  verwendet  werden.    Man  kann  sehr 
wohl  annehmen,  daß  der  saltus  TentoburgienaLs 
nach  irgend  einem  besonders  berQbmten,  Tentbnrg 
(Volksbnrg)  genannten  Ringwall  benannt  warde ; 
man  kann  es  femer  als  sehr  wuhrscheiolich  he- 
tracbteu,  daß  mit  diesem  Kompositum  der  Orts- 
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Damen  Detmold,  das  Diotmelli  (VoUomaMttt») 
der  karolingiechen  Zeit,  etymologisch  zosammen- 
h&Dgt,  ja  man  kann  es  geradezu  als  wahrachein- 
lich  bezeiehneii,  daß  die  Tentbarg  idontisch  sei 
fldt  dea  Hingwtflea  der  bentlf«a  Groteoborg 
(groOe  Burg),  wo  das  Hermannsdenkmal  seine 
Stfittp  iiofnnden  bat.  und  dennoch  der  Ansicht  sein, 
daß  damit  tür  dt-u  Sdianiilatz  der  Schlacht  noch 
kein  Anbaltspankt  gewonnen  sei.  im  Gegenteil: 
wer  in  Betnold,  den  Extemteinen  nad  dar  Grotan* 
Ivf  die  ptmathBOt  nUgifleea  und  miUliriKben 
CeDtren  desCbernskervolkes  wie  spSter  des  Sachseo- 
volke«  sieht,  der  kann  nnmöglich  dort  die  Kata- 
strophe statttinden  lassen  and  doch  Dios  Bericht 
fir  den  smcrKnigmii  erUlmi,  OMh  wddiem  ja 
du  TdmiMlM  Hieer  «flWbar  toh  der  gnt^bnm 
HecntnJe  nnd  den  VerkehrscentraB  «b  in  unweg- 
same Gegenden  gelockt  worden  war. 

Könne«  wir  daher  durch  Meyers  methodist  he 
Untersachang  die  leidige  Frage,  »wo  Bemann  den 
Vu»  Bdüng*,  M  wflolg  ab  gelM  betrochteD  wie 
durch  die  umeÜiodiscbeil  Arbeiten  vieler  seiner 
Vorgänger,  so  stimmen  wir  nniPM  frt^ndigfi'  t  in  iu 
die  Hoffnung,  die  er  um  Schluß  ausspricht :  ,  Viel- 
leicht macht  aber  noch  ein  glücklicher  Zutall  aileu 
ErSrteraisen  «her  die  örtUehkeit  der  Schladit 
MNli»  Lagen  «in  für  «ÜBBal  ein  Ende". 
Qlod  dsiis  bemc  vwtttl 

Fnokfiirt  a/U.  Q.  Wolff. 


Festschrift  zur  Feier  des  füofzigjfihrigen 
Beste hcas  dcrNumiamatischen  G esfl lachaft 
stt  Berlin.  Herausgegeben  von  den  Mitgliedern 
In  Des.  1898.  Berlin  1898,  Adolph  Weyl.  i%  176  8. 

4  Tafeln.  S. 

Im  Dez.  1843,  zwei  Jahre  später  als  die  von 
£d.  Gerliard  ins  Leben  gerufene  Archäologische 
flwwllwbill.  in  von  dem  daauiUgeii  Frivatdoaenten 
^erBerUner  ünivenltit  B.  KOhne  die  Nvmismatische 
Gesellschaft  zu  Berlin  gestiftet  worden.  T^nter 
dem  Vorsitze  des  General-Lieut.  Fürst  liadziwill 
gÖMOg  es  damals,  eine  sehr  stattliche  Anzalil  von 
Mitglkdem  an«  den  Kreisen  der  Wissenschaft  und 
SxoMt,  ans  Sanunkm  und  Liebbabeni  na  vereinigen. 
Alierdings  ist  es  nicht  möglich  geworden,  auf  die 
I>an*r  die  Gesellschaft  so  zahlreich  zu  erhalten. 
Aui  die  groiie  K^isanikeit,  die  sie  in  den  beiden 
«ilen  Jabnehnten  bewiesen  hat,  ungleich  weniger 
totk  die  von  ihr  beraoegegebenen  Sebiiften  als 
die  von  diesem  Kreise  amgegangene  Anregung  für 
Arbeiten  ihrer  Mitglieder,  folgt  in  den  sechziger 
und  siebziger  Jahren  eine  Zeit  des  Stillstandes 
bis  n  Anfang  der  achtziger  Juhre,  als  der  durch 
seine  voxs&^Ueben  Arbtltea  fiber  die  deutschen 


Mittelaltermünzen  bekannte  H.  Dannenberg  den 

Vorsitz  üherDahm,  wo  dann  durch  di^en  nnd  den 
jetzigen  Direktor  des  Berliner  Münzkabinetts  A.  von 

I  Sallet  der  Verein  wieder  ein  regeres  Leben  ent- 
ftltet  bat  (t.  die  Veibaadhuigen  der  Knariem.  Ges. 
1879  if.,  wie  sie  als  AidiBiig  SQ  A.  von  Sallets 
Zeitschrift  f.  Numism.  VITT  fF.  erschienen  sind). 
Als  J^'estachrift  zu  ihrem  fliiif/igjähricfen  Bestehen 
verüftentlicht  die  Gesellschaft  jetzt  den  vorliegenden 
Saannelband,  für  dao  df  ihrer  Hitgliedar  Beitrüge 
geliefert  haben.  Wenn  dabei  Altertum,  Mittel« 
alter  nnd  Nenaeit  vertreten  sind,  wird  hier  nur 
konsequent  an  dem  Prinzij»  festgehalten,  dail  das 
Gesamtgebiet  der  Numismatik  ein  in  sich  nuteil- 
barea  Ganse  bildet,  mSgen  imuieriiin  Stadien  und 
Nefgnng  die  matten  anf  ^  enger  begrenitea  Teil- 
gebiet binfithren:  bedeutsam  bleibt  es  jedenfalls, 
daß,  als  i.  J.  1851  von  den  Mitgliedern  der 
Berliner  'Numismatischen  Gesellschaft  die  Bei- 
träge zar  ältei'en  Münzkunde,  herausgegeben  von 
M.  Pinder  und  J.  Frledllnder,  ina  Leben  gwnfen 
worden,  dieae  ZdtRohrift  aieh  nieht  lebenefilhig 
erweisen  wollte. 

In  der  vorliegeudeu  Festschrift  hat  H.  Dannen- 
berg unedierte  Mittelaltermünzen  aus  seiner  vor 
ttwel  Jahren  an  daa  Berliner  Kabinatt  ttberge- 
gangenen  Sammlnng  geliefert,  eine  etatUidie  Beibe 

;  historisch  merkwfiidigv  Stüelce  von  Kaiser  Ludwig 
dem  Frommen  bis  ans  Ende  des  14.  Jaluh. 
F.  Friedensbnrg  behandelt  iu  musterhafter  Weise 
die  schwierige  Münzgeschichte  der  Lausitz  im 
Hittelalter.  Zwei  Arbeiten  beaefaiftigen  üxüi  mit 
der  kurbrandenburgischen  Münzkunde,  E.  Bahrfeld 
und  A.  V.  d.  Heyden,  der  eiue  priichtige  Medaille 
Johann  Siege-sniunds  mit  reich  emaillierter  Ro- 
nais8ftnce-Umrahmüug(Tt.  1)  veröffentlicht.  V.  Brat- 
ring bringt  Pommsiaelw  MBuen  von  Hersog 
Bogoslaw  X.  bis  mm  16.  Jahrh. 

Ans  der  orientalischen  Numismatik  liefert 
11.  Nützel  (vom  Berliner  Münzkabinett)  einen 
interessanten  Beitrug  über  Embleme  und  Wappen 
anf  mohammedaniecben  Ifttnxen,  die  gegen  Ende 
des  12.  Jahrh.  b^  den  tUrldeehen  nnd  mongolischen 
Eroberem  vorkommen. 

Dif  Antike  vertreten  drei  Arbeiten.  M.  l^ahr- 
feld  nntei-zieht  die  in  den  letzten  15  Jahren  er- 
schieneuen  Auküons-  nnd  VerkanCskataloge  einer 
Durchsieht  anf  Inedita  ans  der  Zeit  der  römlsdien 
He}iublik.  A.  vou  Sallet  liefert  ans  den  neuen 
Krwerbnngen   des  Berliner  Kabinetts  wieder  eine 

,  Keihe  bis  dahin  unbekannter  Alexandriner,  dar- 

I  unter  einen  Antouinos  Pius  mit  dem  l'arisurteil 

I  anf  der  Bllchseite,  ein  Stttok,  dss  sieh  den  auf  das 
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neunhnndeiljUhrige  Jubilänni  der  Stadt  beKÖglichen, 
auf  denen  Vorgänge  der  römischen  Mythen-  und 
SaffeogMoUdite  daigeAdlt  sfnd,  anraibt 
Alexandriner  der  luli  i  Donma  neigt  als  Kebr- 
aeite  die  Bildnisse  Caiacallas  und  Getas,  beide 
mit  dem  kaiserlichen  Lorbeerkranz,  wftbrend  dock 
mt  d«r  Uten  der  Mäsa  Bi-fider  tob  Miiem  Vater 
zum  Augustus  rrnannt  worden  ist.  Merkwürdiger 
ist  noch  das  Stück  des  Pertinax,  auf  der  Kehrseite 
mit  dem  Bflddi  des  Soliiies  dea  Kaisen  ab  KAICAP 
nEPTINAH,  während  doch  nach  Capitoliuus  der 
Kaiser  Kiwi  hl  srincr  (lemahlin  den  Titel  der 
Auguslu,  als  seinem  Sohne  den  des  Cäsar  vor- 
cDthalteii  b&tte,  dem  letaleren  mit  der  KotlTlenitig, 
er  solle  ihn  fahren,  rtm  menurU  (8.  128).  Stndien 
aut  dem  Gebiete  des  antiken  Miinzrechts  von  dem 
lief,  eröffnen  den  Bund.  Soweit  dabei  Rom  in 
Frage  konnrt,  hat  die«  Thema  donhHoBmeen  in 
seinem  Kümi^chen  Mflnzwesen  eine  narh  allen 
Seiten  t;lcicli  eingehende  Bearbeitung  gefunden; 
fUr  Grieelienlaiid  aber  und  den  Orient  ist,  nach* 
den  Boeekh  «nd  Bnndli  wertroll«  Verarhdten 
geliefert  haben,  wenig  geschehen.  So  nur  ist  es 
müplicii,  tlali  heute  sogar  besonnene  Historiker 
einen  Beamtenuanien,  wenn  er  ihnen  auf  einer  Münze 
begegnet^  aofort  ala  den  deaManzbeantan  beaeiehnen 
können,  daß  Kamen,  die  uns  etwa  als  Magistrati'  auf 
Inschriften  begegnen,  mit  gleichen  Namen  auf 
Hunzen  derselben  Stadt  nicht  nur  identiliziert 
werden,  condero  dtet  aneh  to  glädiMr  Fnnktion 
ersrlieincn  sollen.  T^nd  dooh  bat,  was  man  lieute 
nur  zu  sehr  geneigt  ist  zu  übersehen,  die  Viel- 
gestaltigkeit der  grieddaeben  Staaten  aneh  in 
Ufinzweien  die  maon^Itlgaten  Foranen  znnrage 
gebracht. 

Berlin.  Ii.  Weil. 


n.  Auszüge  ans  Zeitschrifteii. 

MltteiluDgen  des  KalaerL  I>eola«beB  ArcbSo» 
logischen  lasUtnta.  Athen.  Abt  18»,  Heft  4. 
(285  ff.)  E.  Pernire,  Ober  die  ScbHtsbUder  auf 

den  DipYlonvasen  (rail  10  Abbild  ).  Erörterung  der 
beim  Uipjflou  neu  gefuDdcDcn  Vaseuscbcrbcu  mit 
ScbiiFsdarsteUttngeD;  Verzcicbois  der  26  Torbandcocn 
Dipylonscbiffe.  —  (307  ff  )  Hiller  Ton  Gärtrlogen, 
Moderne  und  antike  OrUnameu  auf  Rhodos  ^mit  2 
Planskicsni).  Alt«',  noch  beute  in  wirklicher  tradition 
(aftUl..'u<i<'  Ortsnamen.  Kotistaticrung  des  Namens 
und  dis  llafeiis  .\  dureb  ioscbriftlicbcs  Zeugnis. 
^  (818  ff )  B.  LOper,  Die  lUtlyen  nnd  Demen  Attikas. 
(Mit  2  Kai  tili.)  Nachprüfung  des  fachlichen  Teiles 
der  Arbeit  UiicbbOfcis.  -  (434  ff.)  P.  Wolters, 
LcLythen  aus  Athen  (Tafel  I).  Anf  der  dncn  t/Übt 


man  oioen  bilrtigon  Orientalen  nach  Frauenart  aof 
einem  «wwbOckrigen  Kamde  reiten.  —  (489  ff.)  W. 
DiSrpfeld,  Die  Aubgrabungeu  an  der  Enneakronos. 
Gerade  gegeniiber  dem  Aaklepieion  und  in  der 
Aebaa  der  PnpyMea  iat  an  des  Pnyzfelaeat 
eine  groOo  BruDnenanlage  su  Tage  getreten,  in 
welcher  DOrpfeid  die  Eoaeakninoi,  den  Stadtbrun neo 
Athens,  erkannt.  Thne.  II  iSt  taSro  -c'^  ^ny^:  '.r,; 
-'^biu;  bezeichnet  nach  DSrpfeld  nicht  den  am  süd- 
lichen Fuß  der  Akropolia  gelegenen  Teil  der  Altstadt, 
sondern  der  ji-nigen  Teil  der  Stadt  seiner  Zeit,  weleher 
die  älteste  war  nad  damab  auch  amtlich  z6h.i  genannt 
wurde,  also  die  ganz«,  ans  der  oberen  Akropolia  und 
einem  Stfick  an  ihrem  sSdliehen  und  aBdirestUebea 
Fuße  bestehende  Altstadt.  Nach  dleaer  Altatedt  Ua, 
d.  h.  vor  ihrem,  dem  Areopag  gegenüber  gelegenen 
Tbore,  lagen  die  von  Tbnc  genannten  Heiligtümer, 
und  auch  der  früher  XaUfTboe,  apttar  Bnneakmnoa 
genannte  Stadtbrunnrn. 

XVUL   1893,  Ueft  1. 

(I  ff.)  P.  Welters,  Sepnlkralee  Relief  au  Afliea 

(TafuI  I}.  Neugefundene  Mutopc  mit  drei  Klagefrauen, 
Ibiltes,  aber  bedeutendes  Originalwerfc  de«  %.  Jahrb. 
von  einem  tempelariigen  Grahmonament,  etwa  mit 
drei  Metopen  in  der  Front.  —  (7  ff.)  E.  Pernlee, 
Inschriften  aus  Andros  and  Faros.  —  (Sl  ff.)  B. 
Maasa,  Zar  Hetlreninsebiift  von  Parof.  Die  eiaa 
der  voa  Pernice  gefundenen  Inschriften  giebt  einen 
Katalog  von  BetSron,  welche  eiuen  Tbiasos  anter  dem 
Schutte  der  Ot3T,'/ui  ('As^yoSiTr,  tAjzpo'siftoi)  bildeten. 
Hnstcrung  der  Uctürenuamen.  —  (i7  ff.)  B.  Oraef, 
Grabmal  ana  BUhyoien.  11.  Bin  iweitee  Denkmal 
derselben  Art  wie  da«  Jahrg.  XVII,  80  ff.  hesehriebene. 

—  (ii  ff.)  F.  Dlmader,  Zwei  Fclsinscfanften  von 
AmATgos.  Bfinunler  liest  die  Inschrift  bei  Röhl  I.  G.  A. 
DO.  890  ao:  'E^asi;  |ii  ipiv.:^  '£rcr^itvov['.  und  die 
Inschrift  im  Unaeo  ItaUaao  I  8.  325:  lorptr,;  sot* 
Iprj-y,-  -  fßa(3)xi^  |uw  Hsv ....  P]'/ii9Xt(:)  t:af  jktiu. 

—  (37  ff.)  0.  Bobart,  Soripolis  in  Olympia.  Topo- 
graphische and  mythologische  Betrachtang.  —  (48  ff.) 
B.  ÜTfliij;,  ii  SV  MapoöcTjvi  TCjiß'.;,  Ausgrabuogsbericht. 
Besprechung  der  (Taf.  II— V)  abKebildeten  allcrtiim- 
licheu  Vasen.  —  (61  f.)  0.  Kern,  Inschriflen  vom 
Athos  ^3  No  ).  -  («6  f.)  P  Welten,  Giabstela  aüt 
LutrophoroB. 

Ueft  II.  (73  fl )  A.  Brhckner  and  E.  Pernlee, 
Ein  attischer  Friedhof.  Durch  Pifine  und  GtßlDruDde 
(Tafel  VI— IXj  erläuterter  Beriebt  über  die  Aus- 
grahnngen  einer  großen  BegrSbnisstfttte  im  NW.  von 
Athen.  (Vgl.  nüsere  Wfjthenschr  No.  13  n.  14). 

—  (192  ff.)  0.  Kern,  Dcnivt»  Chloe.  Orakelsprach 
einer  sfidwestlicb  vom  Nikepyrgos  1888  gaftiade—n 
Inschrift.  Im  zweiten  Jabrb.  n.  Chr.  tritt  der  del- 
phi<>cbe  Apoii  nieder  einmal  für  Demeter  und  die  ihr 
gesehttldeten  iaufifm  ein  —  (198  ff.)  W.  DBrpfMi, 
Die  neuen  Äusgtabuogea  in  Troja.  —  (206  f.)  G. 
Weher,  Intcbriften  aus  Südphrygien  (S  No.).  — 
(SOB  t)  A.  Kürte,  fnadriAen  ana  MarathM  ud 
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Sthmia  (4  No.).  ~  («9  £)  A.  Bi-Mmt.  Intcbrift 


iMnwl  AOatl«««.  DL  84rie,  tom  II,  No.  S.  S. 

(193)  (420)  Carra  de  TUX)  Lfs  mecaniiiaes  ou 
rd^Ttteor  de  Ueroa  d'AlenodriA,  pabliie«  poor  Ui 
pratlftrr  foii  lor  la  ▼errioo  orabe  de  Qaoeti  Ibn 

Litquä  et  tiadiiitos  eo  freix^ais.  Fortt>etzuDR  der  arabi- 
ÜbenetzttQg  de«  Qaoati  ibn  Luqoi  mit  Cbcneteaog 
tat  Ftmüiladie. 

Woekenncbrirt  fir  klag».  I'hnolog^le.  Nt>.  9, 

(886}  i.  Overbeck,  Oeicbicbte  der  giiecb.  Plaitik. 
4.  A.  n  1  (Lelps.).  *lB  dica  BedebnBgea  ein  Fort- 

jcbritf.  6.  L.  Vrlich».  —  (228)  Arati  Phaeiiomena 
rae.  E.  Kmm  (Beil.).  'Bio  Werk,  auf  das  alle  Pbllo- 
kfM  ttob  Min  nCMen*.  £.  Odb-.  -  (882)  W.  TMti, 
Die  OJlMOÜii  in  dro  CaDtica  der  Antigone  drs  Soph. 
(Ik— erheben).  *Giebt  za  großen  Bedeokon  AnUfl'. 
a  O.  —  (884)  CleerM  Bede  für  den  Diester  Arehiaa 
—  brsf.  von  H.  NoU.  8.  A.  (Lcipz.).  'Durchaus 
M  eapfeblOB'.  ü.  Däkt.  -  (885)  C.  v.  aornwakt, 
De  iMerilm  laibdi  (Er«k«o).  Der  Ooduke,  die 
BedeatoDg  der  RhetoreDschuIen  tu  Rom  für  Bildunga- 
und  BntwkUang  der  beiteren  Stftndc  dann- 
vndieot  writor  verfolgt  ta  werden*.  —  (887) 
T.  B.  Priedel,  I>6  Triptis  Caelil  Anreliani  (Biacb- 
vtilar).  'QeiUlige  DaratelloDg  dnea  intereaaanten 
Ikanni^.  B.  AmIi.  —  (338)  M.  Hemmnn,  Albrecht 
TOB  Byb  and  die  Frühzeit  des  deatseben  Uamaniamue 
(Berl.).  AoerkeDDCDde  Beurteilung  mit  Nachtrfigen 
TOB  G.  Schepu.  —  (841)  J.  M.  Stowaaaer,  t^it- 
deoticbes  Schul  Wörterbach.  'Verf.  ist  io  allen  wesent- 
ficben  Punkten  den  von  ihm  gestellten  Aufordcrungcu 
{■recht  geworden :  nur  in  bezog  auf  die  Etymologien 
vfre  eine  größere  Zurückhaltung  zu  wÜDScheu  ge- 
«eetB*.  Fr.  Härder.  -  (251)  E.  Uflbner,  Die  Wiener 
IkUologenveraammlung.  Vil.  Ober  die  Beitrftge  zur 
I  od  lenMBiediOB  FbiMofic. 


Aeaderny.   No.  1135.  l!36. 

(t09)  Ii.  Ueirieax,  Lea  fabuiiates  Jatios  depuis 
le  liM»  d'Angoile  joiqu*!  ia  fln  da  nojen  Ige. 
Amous  et  sea  imitateurs  (Pari>\  'Rietet  bcsondcra 
viel  Mooeo  and  Intereaaaotea  in  dem  liacbweia  der 
■MriaNeifidMB  BrweiteraBgeB  io  Ooeiitt  tob  Pro- 
mjlhien  und  Bplmythicn;  die  Mitteilungen  fiber  die 
BataiodfBr  den  Palfiograpben  aoflerordeatUeb  reicb- 
kdHg*.  B.  SUm.  -  (HO)  1.  €.  Kom  piotettiert 
gtgen  den  Plan  des  Under  Secretary  for  Public  Works 
ia  Bgjpi,  bekofa  der  Nilreguliaraog  den  Tempel 
«OB  PUlae  atoidwedhen  aod  auf  der  anliegenden 
Insel  wieder  aufzubauen.  —  (1S8)  L.  Uerrleu, 
Lea  faboliatee  latina  ete.  Schluß  dee  fieriebtca  ton 


Darrtaische  Kollektivfand  van  derMHeidentafg^ 
bei  Kreimbach  i.  d.  Pfals. 
(Vgl.  Jahrg.  1893,  No.  49,  Sp.  1563  ff.) 

Im  «eiteren  Verlaufe  der  GrabuDgcn  wurde  am 
6  /7.  Sept.  1893  auf  der  Siidwestseite  der  Uroi^-alluag 
zwischeu  Brunnen  und  Südwestthor  ein  rtoÜct  Fund 
r  tmiaeb  er  fiisenaachen  gemacht,  der  fiir  dieKennt- 
vii  deritaiseheoTrebnik  von  groOeoi  Belang  iat  Andi 
kleine  BrooMB,  ala  m>el|B,  Anwrife»  Ohrriute  n.  a.  v., 
lagen  in  der  NSne.  Beim  welterrerfolgen  def  Satsiteioe, 
welche  sich  am  ioneren  Rande  der  UmwalluDg  in  einer 
Differenz  von  2,00  m  vorfindeu,  stiell  ein  Arbeiter, 
Wagcmann,  ;ira  Abend  des  6.  Sept.  auf  eine  Zwjgehen- 
mauor,  welche  die  iüoere,  auf  3  ni  fn  icelrgte  Burg- 
mauer fast  rechtwinklig  trifft  :i'.id  .»uli  au:  l,tju  in 
Lüogo  nach  Norden  vcifolgen  lieli.  In  dem  dadurch 
gebildeten,  nach  NW  offenen  Winkel  stieß  iikiii  auf 
einen  Satzstein,  der  ziemlich  hoch  lag.  In  der  Nüh« 
lag  ein  anders  gearbeiteter,  78  cm  hoher,  35  cm  im 
Qoadrat  haltender  Satzstein,  der  nach  den  durcb- 
laalenden  EiDScbnittcn  an  dni  Seiten  «am  FeatliaMeB 
einer  «eoilieli  atarkea  Bretlerwaad  bealioiiBt  war. 
Von  groOeB  Bataatdaoa,  die  denelben  Beatinimnnf 
gedient  haben,  fanden  sich  auch  anderweitig  Frag- 
mente vor.  Von  diesen  Satzatcinen,  etwa  2,5  m  nach 
S  entfernt,  stieß  man  in  derBelben  Ecke  auf  einen 
Rioßen  Koltektivfund  römischer  Eiser.artefakte.  Sie 
lauen,  ca.  100  Stück  ohne  die  Fra::it. -iite,  iu  einer 
Tiefe  von  0,70—1,30  m,  und  zwar  auf  allen  Seiten, 
oben  uud  seitwärt,-;.  umgeben  von  einer  unzweifel- 
haften Schicht  rümischer  Gefäße,  grijberer  und 
feinerer.  In  dieser  Schicht  fanden  sich  mehrere 
römische  Münzen,  deren  Kaiserbilder  meist  die 
Strahlenkrone  aufweisen  und  vorzugsweise  den  NamoB 
dea  Kaiaera  TeUieoe  (S«8-S78  ia  QaUleB)  träges. 
Der  Fmd  vartoiit  iteh  aaf  eiBe  niebe  tob  1  Quadrat- 
meter;  dieser  Umstand  sowie  der  Befand  mehrerer 
KistenbSoder  und  Schlüssel  legen  die  Termutiing 
nahe,  (juli  (.!er  Kollektivfuüd  in  uiiht  MolzU.ste  unter- 
gebracht war.  l'üler  den  Ge^'CL<.it,'iiiden  nennen  wir 
an  Werkzeugen:  drei  Ami  j^>e  uu.s  Stahl  (15  cm, 
'21,5  cm,  34  cm  hoch  und  ubeusu  lang),  acht  ver- 
schiedene Hämmer,  von  denen  der  größte  "Jl  cm 
Länge  und  5,5  cm  Höhe  hat,  vier  große  Schmiede- 
zangen von  50  —  78  cm  Liioge,  eine  21  cm  lange 
Axt  mit  Centralbohrung  and  ein  20  cm  langer  sogen. 
Schlag  oder  Schlägel.  VOB  anderen  Werkzeugen  der 
officioa  fenaria  aeiea  angemerkt:  ein  28  cm  langer 
Doppelbamner  (VUtbille),  ein  11  cm  langer  SteiBlteii, 
ein  5  cm  hoher  Beligriff,  drei  flnfaiesser  von  14»  88^ 
33,5  cm  Läoge^  drei  ca.  83  cm  lange  StemmciseB,  drei 
ca.  13  cm  lange  Nageleisen,  ein  durchbohrter,  18  cm 
langer  Cylinder  (zum  Drahtziehen'),  eine  halbrunde, 
I  28  cm  lauge  Feile,  ein  43  cm  langer  llolzmeißi-!,  ein 
42  cm  langes  Locheisen,  ein  sogen.  Fuchsttchwan/ 
von  34  cm  Lilinge,  zwei  35  cm  lange  Löffelbohrer,  ein 
Ilobck'ison,  eine  Üaumsfigc  mit  Obergriff,  zwei  Süge- 
j  platten,  die  eine  63  cm  lang  und  6  cm  breit,  die  zweite 
40  crn  lang  und  6—6  cm  breit,  ein  Zimmermanns- 
schaler.  Zur  Schmiede  gebiJren  femer  zwei  kleinere 
;  Uandambosso  (87  an  aod  1  cm  LKnge),  Blasbalx- 
I  beaeblin,  KvtlMi,  Wag^wUten,  Wageachalen,  runde 
'  Qewiehia  anaiBW  mit  Osan,  ein  Lichthalter,  eine 
I  Kasaerolo  von  88  em  Im  Geviert,  Wagenb&nder,  Ruf- 
haltcr,  Keile  u.  s.  w.  Zur  Ma  irerarbeit  gehört  eine 
,  zierliche  Kelle  von  17  ctn  Limm  ,  mit  Spuren  des  Holi- 
griffes;zum  Schlo.saerhaudwcrk  rnebnT«'  irihl.-chlütKel, 
Ringe,  Bänder  u.  s.  w.;  zur  Weikbtutte  im  nauzeu 
zwei  gehenkelte,  eiserne  Eimer,  in  welchen  die 
kleineren  Gegenstände  lagen.  Erwähnenswert  sind 
femer  mehrere  große  Sensen,  von  denen  eine  zu- 
sanuaengebogeo  war  (um  sie  in  die  Kiste  su  bringen?). 
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rernw  8  Sicheln.  Aaeb  an  groOeo  Haken,  starken 
NigtlD»  UaiMrea  Biadern  und  B«9diUBeii  Milt  m  iü 
der  rOodMliai  Sebrnted«  ^ieH  —  Von  W «flaa  liBd 
mir  tlerStfteke  vorhanden:  ein  groAea,  plampM,  86 em 
langM,  11  cm  breites  Speerefsen  (oder  Biabsue?  Bin 
iliBlicbe«  bei  Lindenscbmit  in  'MtortQmer  a.  b.  Yor- 
«eif  B.  I  1?,  5,  7);  ciuo  25,0  rm  iaoge,  6  cm  breite 
Lantcospitzc  mit  Btark  hervoi tretendem  Doppelgrato 
(Lanzen  derselben  Alt  bildi-t  Lindeuschmit  als  römi- 
sche ab  3.  a.  0.  B.  Hl,  IV,  •)  No.  4,  5,  6,  7,  II,  12, 
13);  eine  14  cm  lange,  leichtere  Speerspitze  (auf  die 
TCUle  treffen  8  cm,  auf  die  blattförmige  Spitze  nur 
6em;  auch  dieeo  Form  ist  sicherlich  sp&trbmisch  und 
frflbfräukii>cb,  vgl.  Lindcuechmit  ■.  a.  0.  B.  III,  IV  4 
No.  16  und  die  Speere  auf  dem  rOmlacben  Denkstein 
Ton  SEeblbe^  B.  III,  Tin  4);  ciiM  6  em  Wagd,  vier- 
kantige Pfeilspitie;  di«M  P«m  km  MMk  aoMl  auf 
der  »Beidenbarg*  vor.  Auch  der  rSmltde  Bnf- 
sehmied  ist  vertreten  mit  zwei  zierlichen,  12  und 
10  cm  laopen,  2  cm  hohen  Ilufhäromeni,  welche  am 
Rande  der  Lochuog  zwei  aufwärts  und  zwei  abwärts 
irehende,  I  em  lange  Zacken  tragen,  sowii-  mit  dem 
Fraumect  eines  llufbcbuhe.J,  wie  solche  Lindenschmit 
a.  a!  0.  B.  I.  XII.  V.  No.  1-6  darstellt.  Auch  diebc 
Hufbchuhc  fanden  sich  im  sogen.  „Dimeser  Ort' 
unterhalb  Mainz  mit  vielem  Scbmiedewerkzeug,  ganz 
no  wie  hier.  Mehrere  dieser  Oegeostftnde,  so  zwei 
Uoblmeißel  (No.  9  u.  14),  stimmen  mit  den  Heiden- 
burger  Werkzeugen  genau  übercin.  Sowohl  für 
Sehnicde  als  »niw  fSr  Sehloaser  nod  Zimmerieato 
waren  swei  iroblerbalteM  eiaeme  Zirkel  bestimmt, 
der  größere  81  cm,  der  kkinere  16  cm  lang;  zu 
landwirtschaftlicben  Zwecken  twei  große  dreiziokigo 
Stallgabeln.  DaU  auch  Roheisen  in  der  officinü 
ferraria  vorhanden  war,  beweist  eio  2l  cm  langes 
Stück  eines  RuDdeisenbarrens  vun  4  cm  im  Durch- 
messer. Auch  ein  thfincrner  Spinnwirtel  von  5  cm 
Durchmesser  lag  in  üusellschaft  der  Eisensachen. 
Das  Material  der  Eiseuartefaktc  ist  z.  T.  noch  so 
trrSlicb  erhalten,  daß  Ref.  mit  einem  umgeschmiedeten 
und  zu  einem  klelnea  Stcniineisen  umgestalteten 
Stückchen  Stahl,  welche^  von  einem  Fragment  des 
Fuldes  stammt,  dieselben  Operationen  an  Bols  u.  s.  w. 
Toniebmen  kann  wie  Vit  eineni  amdonen  Stahl- 
Instrument.  Sonst  sind  freilidi  dia  aidit  flsiiirteten 
Bisensacben  meist  ganz  durchrostet. 

Noch  ein  SchluLwoit  über  die  Formen  der 
gefundenen  Werkzeuge!  Die  I'rovcnießz  des  Fundes 
ist  nach  &a_ßereQ  und  inneren  Merkmalen  un- 
bestreitbar. Äußere:  FundumstSnde,  römische  Gefälle, 
rumiäcbe  Münzen,  rOnüscbe  Schicht  rin^s  um  den 
Fundort.  Nach  inneren  Indizien  ist  gleichfalls  ein 
Zwdfel  an  rOmisobom  Ursprung  der  Oegenstfiodo 
anngnwiiikwfn.  Daas  eio  noiDer  Teil  der  Werkzeuge 
ist  darch  Llndensebmits  Forschungen  (vgl.  a.  0. 
1 — IV.  B.  an  einer  Reihe  von  Stellen;  außer  den  an- 
Berührten  1.  H  ,\I14;  I.  B.  XII  t>;  II.  B.  1X5; 
III.  B.  III  4;  III  ö;  IV.  B.  'iHi  als  direkt  römisch 
nachgewiesen  und  aullerdern  durch  die  Nachweise  bei 
Rieh:  illustriertes  \Vurlerbu''h  der  römischen  Alter- 
tümer' unter  ,falx",  „fabrica*,  ,lHreeps',  ,ferrarius*, 
.malleus",  .^calpruni',  „htulera"  w.  >.  w.,  Kowie 
durch  die  Abbildungen  in  Dorows  klassischem  Werke 
'Kümische  Alt<>rtüirii  r  in  und  um  Neuwied  am  Rhein', 
besonders  Tafel  XXI— XXIV  (iocL),  in  diesem  Ur- 
sprünge best&tigt.  Der  sweite,  kleinere  Teil  wird 
durch  die  Vergesellsebaftong  mit  den  bisher  als 
tweifellos  rOmiseh  angesebeoen  Werkseagen  gleich- 
falls  auf  denselben  Ursprung  soiQckgefubrt.  Bei  den 
vier  Wafleustücken  i^t  nach  den  gegebenen  Nach- 
weisen pleichlalls  irgend  eine  Unsicherheit  über  die 
Abkunft  ausgeschlossen.    Es  steht  somit  nach  allen 


Kriterien  und  aufgrund  sorgsamer  Vergleicbang, 
wekbe  ein«  aaf  wiasensebafuiehen  Qroodsitien  baais- 
renda  Speriabdirift  in  eintelnen  darlegen  soll,  die  Ab- 
stammong  der  Werltseoce,  Waffen  und  Gerite,  welche 
dieser  in  der  rbetniscben  Altertumskunde  einzii; 
dastehende  Kollektivfund  uniüßt,  zweifellos  fest 
uud  t;esichert  da.  Allein  eine  andere  und  schwieriger 
zu  beantwortende  Frage  ist  die  nach  dem  kausalen 
Verhältnis  zwischen  den  sp  ätrii  m  i  sc  h  e  n  Werkzeugen, 
als  Hufschniiedhammer,  LMflellmhrer,  Stemmeisen, 
Locheisen,  Uolzmeißel,  Fuchsschwanz,  Sägeblatt, 
Ambos,  femer  Sense,  Sichel,  Wage  u.  s.  w.  za  den 
bis  auf  unsere  Tage  faj>t  in  derselben  Art  gebr&uch- 
lieben,  modernen  Formen  derselben  Werkzeuge. 
Der  formale  Untenchied  Ut  ein  so  geringer,  daß  ein 
Laie,  der  dia  Pvodnnisttnde  nicht  k«nf  oder  Bieht 
erwägt,  zur  Meiannc  kommen  kaao.  er  habe  moderne 
Eisensacben  vor  neb.  Dem  Arnlologen  folgt  aua 
diesem  Inventar  wiederum,  dall  wir  .Moderuon"  in 
unserer  Technik  i-o  fest  auf  dem  Boden  des  rCmiscben 
Kunitjieworbes  wur-ieln,  so  innig  verwachsen  sind 
mit  der  Fornienpebuug  der  töraischen  Handwerks- 
nieihter.  ihiU  ein  Unter sihi'd ,  beziehungsweise  ein 
'  F«>rt;>chritt  nur  in  ganz  vereinzelten  Beispielen,  s.  fi. 
am  Bohrapparat  —  und  zwar  dies  seit  andMibalb 
Jahrtausenden!  — ,  nachweisbar  ist. 

Kulturell  betrachtet  geht  aas  dieser  neu  b«- 
sengten  Tbatsacbe  der  im  gaosen  geringe  Untenchied 
hervor,  der  im  Baadwerk  zwischen  damals  and  haut- 
satMe  bemeht,  eiaa  nioimale  i)ifferen^  die  viel  an 
wenig  bisher  beachtet  und  hervorgebobeii  wird.  Dia 
archäologische  Betrachtung  rückt  die  Bedeutung 
dieaer  Altctachen  aus  dem  3.  nod  4.  Jahrb.  n.  Chr. 
iru  einzelnen  ins  richtige  Licht.  Bisher  glaubten  wir 
uns  durch  eine  Kluft  von  dieser  Epoche  getrennt; 
diese  Kluft  ist  mit  diesem  Funde  z.  T.  uberbrüekt. 
Vom  pädagogischen  Standpunkte  aus  endlich 
erscheint  es  dem  Leiter  der  .Ausgrabungen  auf  der 
«Heidenburg"  als  ein  uoabweiabaree  Postulat:  dem 
Adepten,  der  die  Gegenwart  und  ihn  tecbniscbea 
Bülfamittel  verstehen  will,  die  Vergangenheit  und 
ihn  Schätze  nicht  bloß  durch  Worte  wie  bisher, 
sondern  danh  Thataachen  und  Saebaa  gnUtaar 
and  vantdadlieh  sa  maeboB, 

Obiger  KoUektivfoud  bellndet  eich  im  Kreismaseuns 
zu  Speyer  und  Ist  daselbst  Im  Inventar  eingetragen 
uIk  N  I.  ',:VM.  Dort  sind  auch  einige  Analt'iiieu  von 
'  Hhciuzuberu  (Kasserole  u.  s.  w.)  uud  Müblt)acb  am 
Glan  (Zange)  einzusehen.  Andere  Pendants  befinden 
sich  in  den  Museen  zu  Mainz,  Kiel,  Wiesbaden, 
Dürkheim  u.  a  (). 

Nachdem  der  große  Kollektivfund  sorgfältig  dem 
Boden  enthoben  war,  wurden  an  der  Südseite  noch 
weitere  Querschnitte  gemacht,  um  neue  Satzsteina 
aufzufinden.  Bs  gelang,  noch  sechs  weitere  bis  snm 
S&dtbor  in  wechselnder  Tiefe  fniaaiegeo,  sodnB  vom 
Nordost-  bis  ann  Sttdweetthor  anf  denn  160  m  LInge 
die  Reibe  derselben  nicht  An  arcbitektoniscbeo 
Stücken  fanden  sich  hier  Oesimsstücke ,  zwei  mit 
Blumengewinden  verzierte  Ornamcotsteinc,  endlich 
zwei  luschriftreste.  Der  eine  Stein  (MeUphyr)  zeigt 
I  aaf  sefaMT  Fliehe  (57 :  lO  :  30  cm)  die  Baehalatai: 

V  •  I  V- 

Der  andere  (Sandstein)  die  fragmentierten  Bucbstabea: 
A  T  V  attt. 

An  Bisenaacban  fanden  sich  swei  Angeln,  swei  8  cm 
breite  Delchmesser,  ein  starker  Kloben  mit  Brooi». 
knöpf,  Nfiget   u.  s.  w.;  auch  mehrere  MünaCft  der 

späteren  Kai^er^eit  (meist  KleiubroLzen M 

Die  Ausgrabungen  auf  der  „lieidenl.irg'  «urden, 
j  um  eine  neue  und  letzte  Kampagne  vorzuber«iiteo. 
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tacb  im  Not.  «d  6  Tagen  fortgeaeUt  Aach  aaf  der 
Wcatoeite  d«r  OmwallQDg  wurde  ein  Satutein  an- 

'loffpD  in  1  m  Tiefe  unterhalb  dos  Pfades.  Der 
,jud  desselben  ist  von  der  lutifowaiid  der  hier  nocb 
i'.t-O   ni    liohcu   rmfassungsniauer    (Remörtclt)  uur 
1^  m  cntfornt.  während  diese  Differenz  auf  der 
OitMito  2,50  — a  m  betrfigt   Da  dieser  ZwMwn- 
raan  als  bedeckter  Waligaog  gedient  bat,  so  war 
dsnelbe  anf  der  steiten  Westseite  um  t— 1''«  m 
s^bmller  als  auf  der  loirbtcr  zug&oRlicbcn  Ostseite, 
die  mehr  Veiteidiger  erfordert  bat.  Wailgang,  Türme, 
aacb  Einginge  sind  fibrigeoa  biet  auf  der  ROmerborg 
tos  deft  Zeiten  Diocietiapa  gMui  ia  dmclbm  WeiM 
anfebradiC  wie  bd  dea  lltvatoa  dvotfdini  Borg«  der 
['falz,  s.  B.  auf  Ruine  ,Schlonock".    Auch  in  diesem 
wichtigen  Punkte,  im  Verbfiltnis  zwischen  Kömerbarg 
Dod  mittelalterlicher  Borg,  bringen  diese  Grabungen 
der  viMeaecMtliclMiB  Fonebang  aeue»  Materiai  and 
bellerea  LIdil.  Dte  yerMbaagea  tob  Otto,  Bueovria, 
T.  Cohauspn,  NSber  u.  a.  werden  durch  solche  ver- 
pieichcnde  Untersuchungen  wesentlich  er^iänzt.  —  Auf 
dff  Nordostscite,  and  zwar  20  m  nördlich  vom  N'ord- 
ÜK>r,  atiefl  maa  auf  eia  interessantes  Kapitäl  aas 
Stadafeeia;  daiadbe  ariOt  aa  der  oberen  Kante  80, 
aa  der  unteren  40  cm  Länge  bei  3r>  cm  HOhe.  Bs 
besteht  aus  einer  12  cm  Lohen  Platte,  an  welche  sieh 
die  stark  fallende  Schmiege  aLsct^t.   Lctrtere  ist  mit 
vier  ReilMB  von  Schuppen  verziert,  sodaß  wir  ein 
für        römische  Renaissancezeit  charakteristisches 
Scbeppealtapitil  Tor  ana  habea.  Architektonisch 
war  danelbe  au  Klmpfer  ffir  einea  atarken  Thorbogen 
V  7wendet,derhier  oderin  derNRhe  den  Nordosteingang 
überspannt  bat.  —  Auch  in  der  Nähe  des  Südwest- 
tbwee  wurden  I— 1,25  m  tiefe  Querscljoittc  gemacht, 
ma  die  Ringmaaer  bloflialef  en.  Letxtere  fand  sich  S  m 
•fidtid  TOB  BfidtiMwe  ia  0,70  m  BObe  aoeb  gat  er« 
;<ilten  vor.  —  An  Kleinsachen  war  diese  Versuchs- 
aibeit  recht  ergiebig.    An  Uünzen  sind  mehrere 
GroObronsen  Ton  Constantinoa  M.,  Theodosius,  Ilono- 
riva,  aoAerdem  aa  awaaaig  Kl^abroaxea  sa  Ter- 
wjebaaB.  An  SebMackaacben  ana  BraaM  fanden 
deb  twei  feine  Pingerreife,  ein  Ohrring  zwei 
ß— 7  cm  lange  Ilaarnadeiu,  eine  mit  polyednschem 
Kopfe,  zwei  Zierblecbe,  eine  zerbrochene  Kreisfibtl.  An 
Giaa:  «ine  Perle,  ein  Fingerreif,  ein  Spiegelfragmeut, 
Herta  T«n  Tnnlibechem.    Au  Eisensacben:  ein 
16  cm  langer  Meißel  för  einen  Bildbauer;  ein  17,6  cm 
langer  Bohischlüssel  zam  Anh&ogen  (ein  anderer  zum 
Ausbeben  det>  Riegels  ist  fragmeiitiertl ;   ferner  eine 
3  cm  breite  Messerklinge;  zahlreiche  Kiubeo,  Riegel 
Lind  andere,  schwer  beatimmbare  kleinere  Eisenobjekte; 
;inige  der  ietxtcren,  als  Schftufelehen,  LOffieieben, 
Kbeinen  entweder  eiaem  lOmfaHsben  Apotheker  oder 
innem  rOmiscben  Goldarbeiter  angehört  zu  haben. 
Von  Gefftßstücken  sind  mehrere  bemerkenswert 
vegaft  der  BtricbTeniemng  und  dem  Farbenaaftrag, 
ran  denen  eiatars  bereite  aa  die  Frankenseit  oad 
icrea  Omanaate  erinaera.    Aa  Tierreaten  siad 
Ciboe  vom  Rind,  Schaf  und  Schwein  zu  verzeichnen. 
—  SchlieüUch  ist  noch  ein  fragmentierter  Schleifstein 
Bit  Resten  von  roter  Farbe  zu  erwähnen.  —  Auch 
üeae  kleineren  Fände  gelangten  in  daa  Kreismuseum 
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Speyer. 
Nautac 


laaatadt  a>  d.  B. 


G.  Heblia. 


IL  Mltteilimgen  fiber  Versammlimgen. 


der  archlolaglaehaD  CtonU» 
scbaft  zu  Berin. 
(Fortaetsang  aas  No.  14.) 
Für  den  WfajaOidlnat  bot  die  UügeUandschaft 
lai  AiphekM  «ad  rendaa  ciaaa  beaondera  gftaatigen 


Bodea.  Er  war  an  der  Alpbeiosmaodaog  xu  Uaase 
nnd  hat  aaerst  die  ganie  Küstenlaadaebaft  za  einer 

GRUg:eno88en8chaft  vereinigt,  war  aber  nicht  der  erste 
Kult,  der  vom  Auslände  kam.  Wir  kennen  die  Arte- 
mis an  der  Alpheiosraiindunp ,  die,  wie  man  «ich 
erz&hlte,  sich  im  Schlamm  der  Liebe  des  FluOgottea 
entzog.  Wir  kennen  den  Krooosdiensf,  der  im  bdligea 
Kroaoab«^  eia  bieibeadea  Denkmal  hinterlassen  hat; 
kein  GOttername  f&brt  ans  so  wie  dieser  in  die 
dunklen  Urzeiten  griechlBcher  Kultur.  Es  ist  uns 
jetzt  unbegreiflich,  daß  Forscher  wie  Wclckcr  Kronos 
ala  dae  Allegorie  ansehen  konnten,  die,  mit  Chronos 
taaammeabftagend,  den  abstrakten  Begriff  der  Zeii 
darstelle.  Wie  ist  es  denkbar,  daß  allegorfsebe  Be« 
griffe  dieser  Art  das  religiöse  BewiiDtJ?ein  der  Ur- 
griecben  erfüllten  und  im  Kult  so  uozerstörbaro 
l>enkmaier  hinterlassen  haben  sollten?  Kronos  ist 
eia  gOtUiobes  Wesea  oobeilenisdien  Ursproags,  da 
baiMrlseher,  MeaadtenUat  fordernder  Gott,  der  Gott 
eines  Volkes,  das  den  Hellenen  an  Kultur  voran- 
gegangen, an  Weltklugheit  überlegen  war;  daher  wird 
er  selbst  'der  t  bei  schlaue'  (di/  j/.ouTjtr,;)  genannt  und 
erscheint  als  wandernder  Kolonialgott.  Mit  seinen 
Verehrern  sind  die  Griechen  in  Kmraikt  gekommen; 
sie  haben  ihren  Zens  vor  ihm  gehütet  und  verteidigt: 
von  diesen  Religionskfimpfen  zeugen  die  Waffen- 
brüderschaften der  Kureten  und  Kot ybautei),  welche 
das  bälflose  Zeuskind  mit  Schild  und  Schwert  in 
faoaliseiien  Waffentänzen  verteidigen.  Diese  Konflikte 
haben  vonogsweise  in  Kreta  stattgefandan,  wo  PbO- 
nikicr  und  Stflmme  des  griecbiscben  Oesebleebts  am 
Idageliirf^e  am  nächsten  zusamniensafieu.  Aus  dem 
blutigen  Gegensätze  ist  hier  ein  Svstem  geworden, 
in  dorn  das  Barbarische  and  UnbeuAniaebe  als  das 
Vorhelleniscbe  aageaebant  worde.  Kronos  vordesam 
Urgott,  Zens  snni  Kroaidea,  der  !a  der  idIiselieB 
<; rotte  von  Nymphen  genährt,  von  Kureten  geschützt 
wird.  Diese  Anschauungen  wurden  von  kretischen 
Seefahrern  nach  Hellas  übertragen.  Auf  ihren  Um» 
^rtea  am  den  Pelopoanaai  die  wir  aus  dem  bomo« 
liaeben  Apollobymnaa  ksnaen,  haben  sie  an  der 
AIpbeiosmündung  eine  wichtige  Station  gehabt,  und 
keine  ihrer  vielfachen  Niederlassungen  i.'it  ko  Hicher 
bezeugt  wie  die  in  der  Pisatis.  Sie  sind  den  Fluß 
hinaufgegangen  und  haben  dort,  wo  der  Kladeos  ein- 
mündet, die  in  die  Bbsae  Torapringende  Höhe  an 
einem  heiligen  Berge  gemacht;  an  ihrem  Abhänge 
war  eine  idäische  Grotte;  Rbea,  Kureten  und  Kory- 
bauten  sind  hier  zu  Hause;  Knmos  hat  hier,  wie 
sonst  nirgends  im  hellcuischcn  Lande,  auf  der 
berrsehsaden  Hübe  seinen  Kult;  nirgends  ist  der- 
selbe so  Tolkst&müdi  geworden,  so  dauernd  in  Ehren 
geblieben,  and  der  liame  Eronion  ist  die  echteato 
Urkunde  der  kretischen  Niederlassung,  mit  welcher 
das  geschichtliche  Leben  im  AIpbeiosthale  begonnen 
hat.  —  Auch  der  Dionysosdieost  wird  aus  Kreta 
eiogefübrt  worden  rein.  Er  ist  sielicr  su  Wasser  ge- 
kommea.  Ea  ^nd  aber  außer  dea  Kretern  aacb 
andere  Secfahrerstämme,  namentlich  Mioyer  and 
lonier,  an  der  Küste  seßhaft  gewesen.  Von  den 
Min>ern  zei;>;en  die  Städte  Triphyliens,  von  den 
louiern  die  Uferquellen  der  ionischen  Nymphen.  Der 
Dienst  dea  Dioojaoa  bezeiebaet  die  sweite  Stufe  ge- 
schichtlicher Entwicklung,  die  ebenfalls  sicher  be- 
zeugt ist;  denn  die  8  Gaue  sind  otTeubur  mit  dem 
sich  ausbreitenden  Kult  entstanden;  sie  liilil- u  die 
älteste  wohlverbürgte  Gliederung  der  elischen  Küsten- 
laodsebaft 

Die  ersten  Gemeinachaflten  auf  griechischem  Boden 
sind  hier  wie  überall  gottesdienstlicher  Art  in  offenen 
Gauen.  Die  staatliche  Entwicklung  beginnt  mit  dem 
Vortreten  eiaaelaar  Oesebleebter,  die  wohlgelegeue 
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miM  zu  Hcrrschafton  machen.  So  herrscht  Salmoncns 
in  SalnioDP,  Oiuornaoä  in  Pisa.  Pisa  ist  durch  gewait- 
satni'  Erhebung  der  Mittelpunltt  eiues  Keichcs  ge- 
worden, das  sieb  von  dem  Alpheiospaß  scewSrU 
cratreckte.  Es  hatte  ein  doppeltes  Gentram,  pincr- 
aeits  den  Burghucel  am  Pjaec.  andererseits  die  U<^ho 
■m  Ktadeoti  «deba  durcb  die  Kreter  die  heilige  Htibe 
der  LandadMft  gewirdcii  war.  Die  KOoige  übcr- 
Dahmen  die  alten  Ootteadieotte;  bia  in  aptta  Zeit 
opferten  priesterücho  Beamte,  die  aas  alter  Zeit  aoflh 
den  Titel  'i'jv.ro:'.  führten,  auf  dem  Gipfel  bei  der  Prüb- 
iingstag-  uüd  -nachtgleiche  dem  Kronos;  die  stuatliche 
Bedeutung,  die  das  Krouiou  gewonnen,  bezeugt  .siih 
auch  dadurch,  dal)  der  seit  alter  Zeit  in  Schlangen- 
gestalt an  den  Abhängen  des  Kronion  verehrte  Orts- 
genius als  Stadtliort  Sosipolis  hieß,  und  Oinomaos 
hatte  am  Fuße  de«  Kronion  »eine  Uerracherwohnnog. 

Aus  der  Achfieneit  baben  wir  keine  KOnigs- 
legenden.  Es  wareo,  wie  wir  annehmen  müsf^cn,  edle 
Oeacbiccbter,  welche  mit  dem  Pelopsdien.<>tu  eine 
neae  Ära.b«grfiadet8n,  nnd  noeb  in  ittmiscfaer  Zeit 
nabmen  beaoBtei  fonänn«  Oeicblaebter.d.  b^aoldie, 
die  Docli  mit  den  AebSern  aasammanbiDgan,  dam 
Abnenkutt  am  Pelopshügel  wahr. 

Dil'  irl  Ii  che  Bundesgenosaenschaft  wurde  den 
.\toieiu  allii.ablich  Ifistlg.  Sie  suchten  und  fanden  in 
den  Lakediimoni'.'i  D ,  den  al'eu  Feinden  der  Achäer, 
neue  Bundesgenossen;  diese  Epoche  iH'zeicbnet  der 
Name  des  Iphitos,  des  Begtünderjj  di.s  eü.'-chi'u 
Gottesfriedeos,  von  dem  Aristoteles  eine  ehorue  l'r- 
konde  im  lleraion  l;is,  auf  der  auch  der  Namp_  Ly- 
kargoa  stand.  Neuerdings  hat  man  auch  diese  llber- 
liafarnnR  ganz  io  Frage  gestellt;  es  ist  der  Rückscblaf 
gfigfsa  die  Biebtungt  welcbe  0.  MOUer  und  uine 
Fnuda  behemdita.  Wir  kdnnen  ntebt  irte  dieae 


Olympia  als  eine  wesentlich  dorische  Schöpfung  an- 
.sehen.  Dorisch  war  die  abschlicUcnde  Anordoung 
der  Altis,  dorisch  die  im  I'rytaneion  gesungcnea 
Hymnen,  dorisch  alles,  was  dem  Ueros  Herakles  in 
Olympia  zugeschrieben  wird.  Aber  die  eigentliche 
ücBcbichtc  Olympias,  die  belleniacbo  EntwicUnni 
stammt  von  den  Acbäern.  Sie  haben  den  Pelapsdiamtt 
den  Dienst  doa  o<;aipiaeb«n  Zaua  nod  daa  Altardiaait 
mit  aeioer  von  Swarn  gedentotaa  OpCaiflaatBM  aavie 
den  Heradienat  n!t  agonistiachen  FeateD  begrBadct, 
bat>en  Olympia  seine  nationale  Bedeutong  ge^elwn, 
um  di  ren  willen  die  Lakedämonier  alles  daransetitco, 
lim  mit  di-m  ätoliachrn  Adel  verbunden  den  achäischen 
Eicfiuß  zu  vernichten.  So  haben  wir  die  Achä-jr, 
von  denen  man  voreilig  glaubte,  dall  sie  sich  durch 
einen  Schreibfelilei  ia  den  Ti  xt  Stralxjs  eingeschlichsn 
hätten,  als  die  eigentlichen  Begründer  von  Olj 
erkannt,  als  den  Stamm,  der  allein  mit  i 
Ideen  eiiwetreten  ist,  nnd  wir  «wiaaeo*  erat  all* 
mählidi  afii  Varatiodnla  fop  den  Wardea  dea  HeOig- 
Um»,  wenn  wir  nns  ▼aifeganwCrtigaB,  wie  hier  mehr 
ab  aadwawo  ali«  grieebiaeiien  Stimme,  Kreter,  liio  jer, 
folder,  Acbiar,  Atolar,  Dorier  neben-  und  nacheinander 
von  der  Laad-  and  Seeseite  kommend  gesessen  haben. 
Da  nun  im  Alpheiosfhale  niemals  eine  Groß»tadt  la 
Stande  gekommen  ist,  wie  sie  in  allen  andern  Land- 
schaften Uiiechcnlands  die  gesamt«  Entwiekluna  ia 
sich  küiizentrieit  hat,  so  kommt  es,  dall  uralte  Otts- 
beieichnuiigeii  ttie  Pisa  und  Salmone  [Roehl,  In>cr. 
Graec.  Ant.  p.  4t  No.  Iii)  so  fest  im  Boden  gewarzeit 
bind,  und  daß  wir  hier  die  TOrgeacbicbtUcben  Ent* 
wicktongen  deutUcber  and  dnrebaicbtiger  vor  Angaa 
baban  da  im  fUMgan  Oiieehaalaad. 

(FocIaatiBBg  firfgt) 
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J*kob La  Boche,  II  iiufiische  Untersuchungoo. 
Zweiter  Teil.    Leipzig  18>jy,  Toubnor.    220  S.  8. 

Kach  einem  24  jährigen  Zwiacheoraum  hat  der 
nhHeote  HenerftmelMr  iem  traten,  frflber  als 

»leben  gar  uicht  bflwrffJiBBtoa  Tttta  leiner  Ho- 

■erisebeii  UiitersnchungeD,  und  zwar  wolil  wider 
itiae  anpruuglidie  Abaicbt,  eiuea  zweiten  Teil 
Um  laaieiL  Das  Bach  enthMlt  7  Abbandlnngeu, 
ietm  Titel  lauten:  I.  der  Infinitiv  bei  Homer 
1—78),  II.  der  Inßnitiv  des  Aorists  bei 
üumer  (8.  79—103),  III.  die  TriÜieaiimeres  im 
BmKMm  Henneter  (B.  104-193).  IV.  der 
bloße  Konjanktiv  in  abhSaglgfln  Sttsea  bei  Uomer 
(B.  184—138).  V.  «V  oder  in  im  vScrfcii  Knßc  des 
HeUMters  (S.  139-144;,  VI.  Kritisches  und 
E^pilicliea  (&  145— 1«5)  and  m  ein  Kapitel 
Btasriiciar  Syntax  (S.  KiG— 209);  letzteres 
haddt  im  Znsammenlian^e  über  dir  Lelire  von 
Iff  Kongruenz   der   eiuzelaea  •Satzlciic.  Den 


>  Schiulj  des  Buudeii  bilden  \nil.  Zuhal/i:  zum 
I.  Teil  der  Homerischen  Untersacbongea  (S.  210 — 
217)  and  IX.  ein  Begistar.  Ken  Bind  die  7  ge* 
iiriniifen  AnfsUtze  nun  freilicli  nicht  durchweg; 
aber  die  ülteätc,  nämlich  die  erst«  der  anfgezählteD 
Abbandlnogen,  stammt  beretts  ans  dem  J.  1873 
und  wird  jetzt,  'nachdem  sie  mit  KaaBtnen  mm 
Teil  auch  Vmarbeifangen  erfahren  liar'.  nur  <  rst 
veröffentlicht,  und  als  'ganz  neu'  bezeichnet  Verl. 
die  zweite  Arbeit  Wo  die  bereite  Mher  er* 
scliienenen  Unteiaaehnngen  stehen .  nnd  was  nnd 

j  wieviel  daran  jetzt  £>:eäudert  ist,  hat  er  nicht  an- 
gegeben. Dail  dies  nicht  geschehen  ist,  muß  mau 
bedaaem;  denn  da  die  Zeitschr.  fBr  die  Osten*, 
(i  vnin  ,  deren  sich  La  Koche  vielfach  znr  Ver- 
«ifl'entlirlnui!;  ^;•»iner  Studien  bedient  hat  —  auch 
die  Abhandlungen  Uber  den  Hiatus  und  die  Elision 

(1860)  nnd  Ober  den  Gebnnch  von  mc6  bei  Hon«: 

(1861)  ,  welche  dem  vorliegenden  Saiumelbande 
!  uicht  einverleibt  worden  sind,  hat  er  dio-t  i-r- 
,  scheinen  lassen  — ,  wie  im  Jahi'e  löüü  su  auch 
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heute  anOer  in  den  UniversitätMtädten  'im  Lande 
der  Inteliigenz'  (Horn.  Unt.  IS.  17)  nur  selten 
anzutreffen  ist,  so  ist  ein  Vergleich  der  Anfäfttze, 
wie  sie  jetzt  vorliegen,  mit  ihrer  nisprängliehen 
Gestalt  nicht  äberall  leicht  durchzuführen,  und 
auch  Ref.  bat  ihn  nur  teilweise  anstellen  können. 

Ein  Vorzug  der  Arbeiten  besteht,  um  das  gleich 
vorweg  zn  nehmen,  in  dem  gi'oßen  Fleiß,  mit  dem 
La  ßoche  seine  Samminngen  zusammengetragen 
hat:  wenn  er  hat  vollständig  sein  wollen,  wird 
inaa  bei  ihm  selten  etwas  vermissen.   In  der 
Uanptsache  beschränken  sich  die  üntersnchungen 
anf  Homer;  doch  sind,  obscbon  mehr  gelegentlich 
als  nach  bestimmtem  Plane,  anch  die  alteren  hexa- 
metrischen Dichter  wie  Hesiod  und  Theogois,  ja 
selbst  die  Späteren,  namentlich  Sophokles,  viel- 
fach benutzt  worden.  Erwünscht  war  dies  besonders 
in  dem  Falle,  daß  sich  eine  Konstruktion  in  der 
homerischen  Zeit  erst  in  den  ersten  Anfängen 
zeigt.    Darum  hätten  bei  wäre  (S.  09)  auch  nicht 
bloß  die  beiden  Fälle  ans  Homer  (I  42  und  p  21) 
und  das  Beispiel  ans  Hymn.  II  252,  sondern  auch 
Hes.  Op.  44  und  Thcog.  831  sowie  die  6  Stellen 
erwähnt  werden  sollen,  wo  Theognis  diese  Kon- 
sekntivkonstmktion  hat  (414,  502,  521,  919;  364. 
1389).   Unter  den  Stellen,  welche  bei  Herodot  für 
diese  Konjunktion  in  bctracht  kommen,  fi-hlt  unter 
den  Verben  des  Geschehens  (8.  71  f.)  VlU  132: 
uuvEJttJtt«  5i  ToioÜTO,  tujxe  touj  |iiv  jiap^iapoos  .  .  . 

To)iji5v  xaraTtXwMt  .  .  Doch  solche  Desiderata 
kommen  nur  als  Berährungsp unkte  der  behandelten 
Kreise  in  Frage;  wichtiger  ist  es,  daß  bei  Auf- 
zählung der  Stellen  von  rpi'v  mit  dem  Inf.  (8.  73) 
nur  T  475  als  Ausnahme  von  der  Kegel,  daß  die 
Konjunktion  mit  dem  Aorist  verbunden  wird,  und 
nicht  A  99  (oii  stplv  ).or,'Ov  drutsci,  rpi'v  f'  ir.b  iraTpl 
^tXii)  SC\Lfiii  xoupr,v  .  .  07etv  0'  itf\v  ExaT6[«.Jlr,v) 
aufgeführt  ist,  obwohl  aus  A  98  der  Aorist  er- 
wälmt  wird.  Irrtümlich  wird  S.  75  U  375  \Lv^itu. 
neben  xsl  ajiuvov  als  Infin.  betrachtet,  es  ist 
Imper.  nor.  med.  Bisweilen  wäre  da,  wo  sie  nicht 
beabsichtigt  ist,  Vollständigkeit  der  Aufzählungen 
zu  wünschen:  es  hätten  sich  dadurch  Gesichts- 
punkte ergeben,  an  denen  La  Roche  vorbeigegangen 
ist,  z.  B.  S.  173  ff.  in  dem  Abschnitt  über  das 
l'rädikat  beim  nentr.  plur. ,  eine  Frage,  Qber 
welche  Delbrück  in  den  Grundlinien  zur  griech. 
Syntax  (S.  20—27)  ungleich  besser  und  lichtvoller 
handelt  als  das  vorliegende  Buch.  Überhaupt  ist 
es  ein  entschiedener  Mangel,  daß  sich  Verf.  so 
wenig  um  die  neuere  Litteratar  bekümmert  hat. 
So  wäre  für  den  7.  Abschnitt  außer  Delbrück 
.Inhis  DlFgertation  de  numeri  plnralis  usn  hom. 


(Halle  1879)  von  Nutzen  gewesen  und  bei  der 
Abhandlung  Qber  den  Inf.  die  Arbeiten  von  Jolly 
Gesch.  des  Inf.  (1873)  und  Abel  (1878).  Aber 
die  Berücksichtigung  neuerer,  besonders  sprach- 
vergleichender Forschungen  scheint  fast  geflissent- 
lich vermieden  zu  sein :  nur  der  beiden  Inaugural- 
dissertationen von  Leo  Meyer  über  den  Inf. 
(Güttingen  1856)  und  von  Oskar  Meyer  (Quaest. 
Horn.,  Bonn  1858)  geschieht  einigemal  Erw&bunng. 
So  hat  sich  La  Roche  selbst  die  Augen  verschlossen, 
wenn  er,  K,  W.  Krüger  beipflichtend,  ohne  Prüfung 
der  neueren  wissenschaftlichen  Arbeiten  sich  mit 
der  Auffassung    begnügt,    das    Verhältnis  des 
Homerischen  Inf.  sei  durcligäugig  das  eines  Nom. 
oder  Acc. :  kann  auch  eine  Versteinerung  der  ur- 
sprünglichen dativischen  und  lokativnschen  Kasus- 
form  im  allgemeinen  nicht  geleugnet  werden,  so 
zeigt  sich  in  einigen  Funktionen  des  Inf.,  wie  in 
der  finalen  und  konsekutiven  Konstruktion  und  in 
seiner  Verwendung  als  Imperativ,  bei  Homer  noch 
deutlich  sein  ursprünglicher  Charakter.  Solclie 
Ergebnisse  der  Linguisten   zu  benutzen,  wäre 
wichtiger  gewesen  als  die  Anführung  der  Parallelen 
ans  den  'gräcisierenden'  (S.  67)  römischen  Dichtern 
Vergil  und  Horaz,  durch  die  für  Ultci-c  sprachliche 
Erscheinungen  nicht  viel  gewonnen  wird.*)  Verf. 
glaubt  es  0.  Meyer  zwar  immer  noch  (S.  1 1 0), 
daß  (iw^p  kuusonantischen  Anlaut  gehabt  habe,  ob- 
wohl diese  Ansicht  längst  aufgegeben  ist;  aber  von 
Harteis  Resultaten  hat  er  keine  Notiz  genommen. 
Und  doch  hätte  dies  in  dem  Aufsatz  über  die 
Trithemimeres  notwendigerweise  geschehen  sollen. 
Diese  Cäsnr  ist  zwar  ein  Mittel,  den  Hiat  oder  die 
Verlängerung  nach  der  Arsis  des  dritten  Fußes  zu 
erklären;  aber  wer  den  Grnnd  der  Längung  einer 
an  sich  kurzen  Silbe  in  der^jatur  eines  folgenden 
Konsonanten  sucht,  für  den  bedeutet  die Cäsur  nichts. 
Denn  diese  besteht  ja  gerade  in  einer  kurzen  Pause, 
durch  welche  das  Zusammensprechen  der  beiden  in 
betracht  kommenden  Worte  verhindert  wird.  Beide 
Mittel  schließen  sich  also  geradezu  aus,  und  doch 
vermischt  sie  La  Roche  beliebig.    Die  V^ersstelle 
an  sich  macht  gar  nichts  aus,  und  La  Roche  hätt« 
die  S.  115 — 123  aufgezählten  Erscheinungen  un> 
abhängig  von  der  TrithcmimereB  beurteilen  sollen. 
Veraltet  ist  in  demselben  Abschnitt  8.  119  die  Auf- 
fassung, daß  strfoi  je  mit  2  Konsonanten  begonnen 
hat  (Härtel,  Hom  Stud.  I'  18),  wie  so  manches, 


*)  Die  Beispiele  mit  poue  (S.  34],  die  beweiien 
gellen,  daß  auch  im  Lat.  der  lof.  des  Präs.  statt  des  Fat. 
gebraucht  werde,  waren  ganz  «UBzaBcblicßon,  da  ja 
dieser  lof.  goredezu  den  fehlenden  Inf.  Fat  ersetsL 
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Verf.  noch  festhält.   La  Boche  bezeichnet 
iB  ier  Ymmde  die  üntamdraiif  Iber  den  Inf. 

i  Aor.  beiHflOer  als  •neu'  mit  der  Bemerkung, 
•kii  ihn  *deraD  Benütate  während  der  Anearbeitnng 
adbit  ftbenMcht  IibImii*.  £■  sind  dies  aber  keine 
udem ,  «b  daO  d«r  gtladi.  bt,  mit  Avmabae 
<ies  Inf.  Fat  ,  kein  ZeitverbUtab,  sondern  eine 
Zeitstufe  aoadrücke  (S.  79),  dwgestalt,  daß  das 
FliL  iHs  Dnar  oder  die  Wiederbolang  einer 
BMlnf  (B.  81),  der  Aor.  aber  in  der  Begel  das 
Eintreten  —  nnJ  nur  biswtüeii  »"ine  bereits  einge- 
tretene Handlung  (ä.  ö3)  ausdrücke.  Nach  dieMn 
Omdbederttangoi  der  Tempora  sollen  sieb  zweffel- 
bafte  Fille  'mit  Stduriliit*  entscheiden  lassen,  so- 
'iaß  Textverändemngen  von  F.  A.  Wolf,  die  in 
alle  unsere  Aasgaben  ttbergegangen,  sich  als  nn- 
liehttg  heraotgfistetit  haben  und  die  Lesart  der 
Hm  wiederhergestellt  werden  mnO'.  Demnach  wird 
S.  95  ff.  zugegeben,  daß  'die  richtiee  Ijesart'  nicht 
immer  ohne  Schwierigkeit  festgestellt  werden  kann. 
8»  begigMB  «fr  deui  B.  96  bei «  880:  *AXXoc  f 
shi  -'.i  o^toe  dvfani  (ivvrtutoOat,  wo  8  Uss  von 
La  Boche  (lavTrSraodai  bieten,  der  Wendung,  daß 
die  letztere  ISchreibweise  'wohl  auch  die  bessere 
Mb  ditfttf ,  obwohl  er  sieh  ftüber  IBr  das  Prt». 
eotschieden  bat.  PrSs.  soll  <p  125  ind  •  176 
tpu  }uv  |jLtv  iisXt|uSsv  ipu33C38ou  (uveatvuiv  der  'gut 
laeogte'  Inf.  sein,  *wo  der  Aor.  schon,  abgesehen 
TM  dar  «BtMftiBdMiMB  Gmimlloii  dn  «  (In  der 
Var.  ipujaaftn)  wegen  des  voraiisgcbenden  xpU 
lieht  aomempfeblen'  sei.  Und  doch  geht  auch  ein 
iiiimeiilhMiidMiu>i}uEcv  nnd  nicht  einiateratiTes 
alquCiv  vorher!  Und  aaAerdeai:  bt  ipuoocT&ai 
als  Prla.  fiir  tp-jE3ft«t{!)  wirklich  so  ganz  tinlie- 
tienklichf  daO  La  üoche  über  die  aoffäUige  Form 
keta  Walt  «i  vertbren  branehte?  TTniigekelirt  bt 
7  35:  ou  [C  Ii  iffintfi'  un^tpoRov  o'xxS'  {xcsOoit 
nicht  haltbar,  da  das  regierende  Verb  die  Bc- 
defltuttg  'nkünschen,  begehren'  nicht  Iwbeu  kann: 
•b  Mit  einigen  "Bm  tükaU  vtii6«  oder  ndl  Nanck 
faswfadft»  einzusetzen,  oder  ob  die  Ueilung  noch 
nicht  gefbnden  ist,  bleibt  zweifelhaft.  In  den  Fallen, 
"0  dar  Jjif.  des  Aor.  nach  La  Koche  (S.  ff.) 
•dM  beatfaurt  erwartete  CtatreteD  «teer  in- 
känftigen  Handlang'  aasdrflckt,  also  ganz  wie 
ein  Fat.  gebraucht  wird,  haben  sich  die  neusten 
üeraosgeber  mehrfach  für  das  FuL  entschieden, 
tadubh  fraOteli  rar,  aoweil  fcb  aelie,  weaa  aaeb 
Has  10  haben:  daher  setzte  er  z.  B.  ß  198  ou 
lipKpiv  itauatadai  in  seinen  Text,  da  zwei  seiner 
Ha  das  Fat.  haben,  nnd  ebenso  schrieb  er  ;  174. 
1*  Bocke  Terianft  die  WiederfaerMellang  von 
Weif  bab«  (p  IM)  *vlbM  Jod« 


handschriftliche  Gewähr'*)  icawsoOai  geschrieben. 
Jttat,  naehden  aeoe  VcrgbiciiaBfea  mwaoO« 

auch  in  Hss  nachgewiesen  haben,  sehen  wir,  wie 
wenig  in  solchen  Fragen  auf  den  Umstand  ankommt, 
was  die  Hss  bieten.  Auch  M  407  und  1'  502  (S.  100) 
trifft  6o|«ie  UXnto  «Btoc  ifMn,  nicht  daiBiehtige; 
doch  liegt  der  Fehler  hier  «oU  im  Verb:  denn 
M  407  haben  einzelne  Hss  Uii^n,  and  1'  502 
■ehebit  db  ÜberUefemng  nar  8     Tero  n.  babeo. 

Etwas  nfther  eingehen  will  ich  iai  bIgandaB 
auf  den  6.  Aofsatz,  in  dem  Verf.  kritische  Be- 
merknngen  aar  Odjrnee  (29  Nummern)  und  za  den 
Hymnen  (No.  80—41)  vereinigt  hat.  Da  bh  j 
über  viele  der  Vennataogen,  welche  La  Boche  i 
Ody8s.ee  aufgestellt  nnd  teilweise  in  seine  neue 
Ausgabe  (Frag  and  Leipzig  1892)  an/genommen 
hal.  adien  Wechenachr.  fBr  Uaaa.  Fhil.  1893 
S.  942  ff.  ausführlicher  gehandelt  habe,  beschränke 
ich  mich  hier.  Wenn  ich  glaubte,  daß  La  Roche 
fUr  ^otoiX^'  i|Acv  a  392  keinen  Vorgänger  habe,  so 
mnO  kh  Bonaebr  Haber  db  Prierittt  aaerinaaeD. 
ß  375  wird  F'  adiriv  durch  8  748  allerdings  nahe 
gelegt :  dabei  sei  bemerkt ,  daß  F  Siti ,  was 
La  Koche  Ü  154  für  das  Ursprüngliche  erkl&rl, 
alciit  vaa  ihai  meiat  (vi^.  aneh  aelne  Beoierlnug 
in  der  Ausgabe  von  1873),  sondern  schon  im 
Jahre  1862  von  fiekker  (Hom.  Bl.  I  318  f.)  ver- 
matet  worden  ist**).  Die  Koiyektar  zu  i  649  ff. 
(S.  146.  168):  AMc  btAt  ot  aiSxa  t{  xcv  ^lEstt 
xi\  aXXuli  ist  sicher  falsch.  Die  Überlieferung 
hat  ikkot,  nnd  diesea  ist  beiznbehalten;  .denn 
NoeBMB  iMtol,  daB  «te  aadarar  aa  aeteer  8telb 
ebenso  gebändelt  Uttte.  So  wird  die  Iftatige 
Ellipse  von  -nc,  die  stets  bcdenklii  li  ist  (vf,'l.  die 
Fälle  8.  1(38),  dem  Dichter  wenigstens  nicht  aob 
nene  anfgedrongen.  s  178  >■  «  848  bt  ftt&v 
^U^ay  opxov  i^^mi  für  Ocä  überflüssig:  die  doppelte 
Anrede  ist  eindringlich,  nnd  Auslassung  der  ersten 
Anrede  w&re  selir  störend;  dall  der  'große  Eid' 
der  OOtteraid  bl,  kam,  da  eine  QSttin  angeredet 
wird,  ab  selbetverBtändlich  gelten,  89  hat 
van  I/ceuwen  (praef.  Od.  p.  XVII)  Barues' 
lvui\jektur  na'by.oi  ä'  äpppeot  mit  zutreffenden 


•)  üm  Ladwichs  Uss  pflogt  sich  La  Roche  nicht 
ta  k&mmern ;  wohl  aber  ist  die  neoe  Odjaseoausgabe 
ein  paannal  berlekaiditigt  «ofdeo. 

**)  Auf  diesen  wäre  auch  S.  196  f.  bei  der  Frage,  eb 
mit  den  besseren  Hss  tii  r^^xipw  oder,  wie  man  erwarbt 
nnd  LaRoehe  verlangt;  i^tihipw  scbceiben  toll,  tad- 
merkaam  zu  machen  gewesen.  Bekker  bat  rjüTfpoj 
sehr  glüdüicb  mit  dem  Oen.  des  lat.  Personalpronomens 
(vom  Hom.  nostrom)  vüglbben,  aber  albrdiogs 
na  dan  QtbeUaAea  aldit  bei  gebiaobb 
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OrttndMi  gmehttlst:  aaeh  ^  «mc  (fir  «o«)  hat  «r 

V  123  bereits  anfgcnommen.    Derselbe  schraibt 
k  372,  wo  La  Koche  o"  toi  (at.  -n)  odnp 
ko^Jitfort,  T«(Tv)  6!)x'  auTipL  Die  ABdernor  der 
Interpunktion,  welche  für  l  113  and  p  359  ein- 
gsf&hrt  werden  sdII,   verdirbt  die  Konstnikfioii; 
eine  Vorbesserung  aber  ist  o  506  die  Tilgaug  des 
Konnaa  nach  mpadcfpiiriv.  p  344  mOOte  nan  bei 
Anfnabne  tob  «pta  m«  anstatt  u>(  und  ii  6ß5, 
weBB  JatvüvTo  richtif?  wäre,    \<xo\  für  er- 
warteo.    Uut  ist  u  237  ^  f  202  ijAol  staU  £|x^. 
Für  »  380  ff.  (8.  167)  bemeike  ieh,  dafl,  wena 
388  Znsatz  oder  dort  tov  ^tivov  zn  schreiben  ist, 
ouch  380  gestrichen  werden  muß:  der  Fremdling 
wäre  in  diesem  J<'alle  nur  Theoklymenos,  der  als 
TaogeBlditB  nit  Odyaaeaa  glelebteiUBt  «flide. 
Soll  aber  von  zwei  Fremden   die  Rede  sein,  80 
nraO  nau  V.  38*2   trotz  des  seltsamen  ofXfotv 
mit  iB  Kanf  nehmen,  f  104  bat  La  Roche  richtig, 
aber  nicht  laofit,  beobaditel,  daß  «ftiftc  ketaen 
richtigen  Gegenaatx  bildet:  nicht  nnr  zwei  seiner 
Uss,  soudein  aoeh  Lndwicbs  Pal.  45  bieten  aSnK, 
nnd  ebeaao  haben  nach  Botbe  nnd  Platt  v«nratet: 
vorztudehen  wäre  aber  r,i  v^tp  oder  ^  ditifcf  xeodo 
(cf.  3  -lO«;).  -  Die  Voi*schlilgc  zu  den  Hymnen  liat 
La  Üocbe  uieisteuteils  schon  1882  (Z.  f.  üst.  ü. 
XXXm  8.  895  ff.)  verSffentUebi    lIotcTv  im 
Hymu.  auf  Aphr.  104  habe  aidi  ich  (Pbilol.  N 
F  f  1 7)  zu  verbessern  vorgeschlagen.   ^Venn  Verf. 
hier  vor  mir  die  li'riorität  bat,  so  ist  er  an  recht 
vielen  Stellen,  namentlich  bei  den  jetat  hfaurage- 
(bgten  ^BBbedeutendeien  Besaemngsvorscblägeu' 
erst  nach  anderen  gekommen.    S<i  hat  V  104 
axEouj'   äv£)ji(iive  schon  VoU  vermutet:  hätte 
La  Roche  die  tteveale  «ridärende  Anagabe  der 
Hyiiiiu  n  benutzt  und  sich  nicht  auf  Buumeister  ' 
beschrilnkt,  sd  würde  er  nicht  nnr  diese  Vcr- 
bonerung,  soudcrn  auch  II  35U  079'  av  ejiM  y 
drjirf^t  letsterea  einen  YoraeblBg  vob  GemoH 
selbst,  als  ältere  Vemintungen  kennen  gelernt 
haben.   Philo! .  N.  F.  1  19  habe  ich  auch  bereits 

tkir^  geaebrieben:  ^ly-i^ffi  XXX  8  mid  16  hat 
s  hou  Franke  und  7Xi|8'  «IpofträTa  XXXIV  17 
schon  Hermann.  6c&  Mtfi»i  H  S50  wäre  möglich; 
aber  unlx  (vgL  E  864)  iat  nickt  fklaeb.  klit  einem 
atarken   metriseben  Fehler  achreibt  La  Hocke 
II  351  ouTS  (oO<5i)  lip  (!)  75ti' (y?,)  7fi''  £jtI  Tpy.T^- 
fdfoi  oW  cuXsqioiv:  ea  mäOte  wenigstens  oute  ^if  i 
«'  fjt  ini ..  bdOen;  doch  IftBt  aidi  die  elidierte  Form  I 
von  als  wader  am  Homernoch  den  liynuieu  k'l>-;,'iii 
Stralaand.  R.  PcppmüUer. 


F.  BIa»8,  Die  attische  Beredsamkeit.  Dritte 
AbteiluniE,  erster  Abschnitt:  DeauwUMnea*  2.  Au£. 
Lflipalg  1883,  Teobner.  Vm,  644  8.  gr.  8. 

Der  zweiten  Abteilang  'Isokrates  nnd  laaioa' 
(vgl.  Woiheusi  hr.  WX]  8p.  3.9)  folgt  hier  nach 
kaum  Jahresfrist  auch  der  Abecbnitt  Aber  Demo- 
Btbenea  in  netterBcarbeitimg,  vermehrt  ui  808eitco. 
Schon  dieser  ümst^ind  zeugt  für  den  Eifer  des 
Verf.  in  Heranziehung  der  weitveratreuten  Litte- 
ratnr.  Und  ich  darf  als  besonders  anerkennens» 
wert  hervorheben,  daO  aneh  dl^aigen  Bchilften 
verwertet  sind,  die  sich  mehr  mit  der  Sacherklärung 
der  Keden  als  mit  ihrer  känatlerischen  Benrtei- 
lang  nnd  litterariacben  Wertschätanng  beschäftigen. 
Ich  wm  daa  Wenige,  wm  Ieh  rtwm  vamlflt  habe, 
gleich  hier  erwähnen.  Bei  der  ersten  Rede  gegen 
Aristogciton  (XXV)  die  tüchtige  Dissertation  von 
R.  Wagner,  Rostock  1883,  bei  der  Kraazrede  die 
Arbeiten  von  Habe,  H.  Beldi  and  A.  Rabe,  bei 
der  Rede  ^ef?en  Kalliklei  (LT)  dia  Schritt  VOB 
Beneke.  Halle  ISO'J. 

Der  ersten  Bearbeitung  gegenüber  hat  der 
Verf.  aefaie  Anieht  nmhrfiMh  geäadert  odel*  dock 
genauer  gefaßt.  So  ist  jetzt  als  Uebart«juhr  des 
Demosthenes,  wo  die  1.  Aufl.  zwischen  Ol.  d^,  1 
nnd  2  schwankt,  mit  Bestimmtheit  daa  des  Archou 
DIeitrephea  Ol.  «9, 1  hlngeatdlu  Über  dl«  Baden 
gegen  Aristogciton  wird  etwas  gfinatiger  gMirteilt 
als  früher;  die  erste,  nach  der  friheren  Anfl^ 
nnecht  nnd  nie  gehalten,  soll  jetat  eine  Übnnga» 
rede  von  Dem.  aelbst  sein.  2a  dtcaen  Rtmiltat 
war  Verf.  in  einem  Anfaatzc  der  Hcv.  de  phIL  XL 
129  ff.  gekommen.  Aber  sollte  sich  Dem.  um  das 
Jahr  336  mit  Übangareden  abgegeben  haben?  ilr, 
der  gefeierte  Meister  der  Rede  nahe  am  aeohdgsten 
Lebensjahr Die  zweite  Rede  pepen  ArlatogeitoB, 
die  frQher  aus  späterer  Zeit  hergeleitet  wurde, 
acfareibt  Verf.  jetzt  einem  Zeitgenosaen  so.  Aneb 
die  Redt;  gegen  Zcnuthemi*  (XXXII)  wag:k  er 
Bicht  mehr  mit  Sicherheit  dem  Dein,  nbznsprechcn; 
bezBglich  mehrerer  unechter  Privatrcdea  und  ilires 
Verfaältniaaea  m  einandor  folgt  er  jetat  den  in  be- 
sonnener nnd  eindringander  ÜBtanodnnffBWflinie- 
nen  Ergebnissen  Fhle». 

Bio  Hauptneucruug  besteht  wie  beim  zweite» 
Bande  so  aaek  hier  in  der  Behaadlnng  dee  redne- 
rischen Rhythnva,  in  deaaen  Ericenataia  BI.  ela  £tw 

bebliches  vorwttrt.s  gekommen  zu  sein  glanbft. 
Bezeichnend  sind,  dUukt  mich,  die  Sätze,  welche 
diesen  Abschnitt  einleiten.  Da  wird  geaagt,  daß 

dci-  Deniostbciiische  Rhythmus  In  der  Regd  voB 
der  Meidunj?  der  drei  Kürzen  weder  anfgeht  noch 
überhaupt  besteht.   .Dieser  muL>  vielmehr,  wie 
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ftir  das  bei  Taokrates  luid  anJorii  ^esohin,  auf 
•iiiem  Entsi)rethen  des  der  Zahl  und  dem  Maljo 
nack  Gleichen  bernheu*.  ,I>a  ann  der  iaokratiiiche 
RkyAm»  dm  Aiftngea  lad  Aa^IngVB  der 
Glieder  Beinen  haapt&iichlichen  Sitz  hat,  bo  ist  etwas 
Aholifhcs  anch  fiirDemostliencs  vorauszusetzen". 
Ist  das  nicht  dentlidi  eine  petitio  principü? 
Vwi  warn  an  ata  UdailM  Haß  tUvm  .Bbytli- 
moi*  fünf  Silben  festfi^esetzt  werden,  die  nach 
Erfordernis  mitten  im  Worte  beginnen  nnd  enden 
köimen,  wenn  man  ferner  bedenkt,  daß  Demo- 
ithanM  <Ub  Wtatug  von  Kfliam  ■«Uet,  to  oAOte 
?s  in  der  That  wunderlich  zugehen,  wenn  sich 
nkiit  überall  eine  Uenge  gleichartiger  .rhyth- 
iiiMhff*  CliMd«  a«filniMi  Ue^eo,  ztunal  ja  Boch 
■ittaFonaen  £av  uadl»,  «6io5  uid  mkrow,  Mtigen- 
fall«  auch  mit  Eliaion  nnd  Krasis,  endlich  —  nnd 
iit  ist  daa  Bedenkiichate  —  mit  der  Lesart  nach- 
gahoUte  mrien  kanii.  Ich  babe  sebon  bei 
Biq>r«diang  de«  zweiten  Bande«  meine  Bedenken 
Ilgen  diese  , Rhythmen* -Theorie  ReilnCert  nnd 
toHMit,  daß  die  Alten  von  einer  beabsichtigten 
Wiednholinr  Vlcieher  BMlriiebflr  GeMMe  iM  d«r 
bastrede  darchaus  nichts  wissen.  Dies  giebt  BU 
tn  (S  125),  er  bekennt,  daß  znr  Zf  il  des  Dicmy- 
nos  .&ber  die  Verwendung  der  KUylhujeu  iu  der 
BmdwMkeft  dia  TnditioB  ta  aUgaBiabMB  tqH- 
^tÄndig  erloschen  war*,  nnd  daß  «ihm  auch  die 
alten  Techniker,  die  Lsokrateer  wie  Aristoteles  nnd 
Mise  Schale,  wenn  aaeh  natürlich  mehr,  so  doch 
lieDddrt  oidili  DaatUcbarM  botaa  ab  out*.  Ja 
wpnn  dieser  Grundsatz  der  Wiederh<diiiif,'  niffriseher 
Ueflge  £jg«ntämlicbkei(  eines  einzigen  iieduers 
Mia  uUhm,  ao  kBnate  mok  wUk  diea  Sdiwelgen 
wohl  erklären;  aber  wenn  dtea  Bin  Knnatgcaetx 
ist,  das  in  der  EntwickHlung  der  RedekuuHt  vererbt 
Rad  weiter  entwickelt  wird,  so  kann  es  dem  Aristo* 
td«  aBDiQi^ieh  firend  gaweaea  aabi  —  er  aoU  «a 
ja  abrigens  aacb  gaSbt  haben  «nd  dann  hiUt 
doch  whwer  zn  planben,  daß  er  nnd  alle  an- 
deren Techniker  es  mit  btillsciiw  eigen  Ubergingen, 
ßcr  Terf.  M  aaeh  datanf  gefaßt,  nit  dieaer 
Theorie  auf  Ungloaben  zn  stoCen :  er  kann  aber 
daaen,  die  ein  Urteil  darüber  haben  Wdlleii,  nur 
nten,  selbständig  die  Sache  zu  priiten,  an  anderen 
SMckea  ab  daa  von  Ihn  bebandalteii  (3.  Vm). 
Dm  kommt  mir  aber  vor  wie  eine  schiefe  Ebene. 

Thatsache,  daß  solche  kürzeren  metrii«chen 
<ieftgesicli  wiederholen,  gebe  ich  zu;  was  ich  be- 
»nHa.  M  db  darauf  gerlebtete  Ababbt  dea 
Schriftstellers.  Diese  letztere  aber  ist  nffenbar 
uigeiefcloaien  bei  zwei  Stücken  verschiedener 
Sedea.  -Wie,  wenn  aicb  auch  bei  ihnen  solche 


I  , Rhythmen "  finden .'  Natürlich  miiwen  die  zu  ver- 
gleichenden Stücke  gleichartif^e  Stinnnun«:  haben; 
denn  die  GemütsverCaaeong  dea  U«dners  muß  auch 
aaf  db  ibjrthabdie  Geataltang  ihren  BaflnO 
haben.  Ich  habe  deshalb  den  Eingang  der  beiden 
ersten  olynthisclien  Iteden  miteinander  verglichen 
und  zakü-eiche  Übereinstimmungen  bi»  zu  10  Silben 
gefonden.  Dadorck  bt  mafai  Mlßtranen  gegen 
diene  UhythmenlQrpoUieaa  aar  bestüikt  worden, 
und  ich  wtknsdite  aie  bis  anf  weiteres  von  jeg- 
lichem Einfluß  anf  die  Texteagestaltnug  ansge- 
addoMMi  SU  aahen.    Ebenaoweaig  dlrfen  db 

'  .IlhyÜimen*  für  die  Abprrpnziin;^  der  Kola  der 
Rede  maßgebend  sein,  welche  übrigens  bei  Demo- 
sthaaea  im  allgemeiaaa  nehtdenttich  anageprägt  ist 

HtrKhberg/BebL  Thalhaim. 


Slmioa  0apf»  Pyrrhonci.sehe  Studien.  Eriaagcr 
DiiisertatiOD.    Freising  1»U3.    149  S.  8. 

Der  erste  Teil  dieser  Schrift  beschäftigt  sich 
mit  der  philosophischen  Richtung  des  Cornelius 
Gebaa.  Zatfbbat  wird  waU  mltfieebt  bei  QotDtfl. 
X  1, 124  die  Lesart  Scepticoe  aecntus  t^epen  die 
in  den  Anagahen  herrschende  Sextios  secntos  ver- 
teidigt, da  steh  in  der  Geachiohte  der  Medizbi 
eriiabliche  Widerspräche  nit  Sextins  IHgar,  da- 
gegen wichtige  ÜhepMnstimmnngen  mit  der  empi- 
rischen Skepsis  zeigen.   Nach  der  Ansicht  des 
.  Verf.  baat  ^h  db  Enpirla  dea  Celsns  anf  Äne- 
I  sidems  Tropan  anf,  welche  auch  Thilos  Schritt  de 
]  ebrietate  zn  gründe  liegen.    Hiermit  sei  zngleich 
die  Vcrbreitong  Änesidems  im  1.  Jahrh.  u.  Chr. 
sowb  die  gmndleganda  Bedeutung  dea  Haraklitb- 

Der  zweite  Teil  behandelt  eine  Iteihc  auf  die 
i  Pjrrrhoneiache  Skepsis  bezüglicher  Fragen,  die 
nun  TeO  nmr  lockar  maaBnaenhän^en  und  mit  der 
[  geziemenden  izo/i  hier  nur  ihrem  Hauptinhalt 
nach  angegeben  werden  können.  1.  Naeh  der  (ie- 
Bcbichte  der  Medizin  bei  Celans  mnß  Asklepiadeu 
nnbedlngt  nach  Herakleides  von  Tarent  and  die 
ihm  folgenden  Empiriker  fresetzt  wf'rdeii.  2.  Zahl- 
reiehe  skeptische  Stellen  bii  l'Hnius  gehen  anf 
Benutzung  des  Geisas  zurück.  3.  Die  beiden 
(herraihMen)  Tropen  der  Skeptiker  (Sext.  Hypot 
I  175)  finden  sich  als  einzige  bei  Clemens  ström. 
VIII  c.  7.  4.  Ancsidi-ni  p'diniisiert  in  betrell" 
Pyrrhos  gegen  Alexander  l'olylüstor,  vermutlich 
in  aafaien  mppt&viiM  X6yo^  daa  Weric  ist  vor  die 
Mitte  des  1.  Jahrh.  v.  Chr  zu  setzen  (vor  die 
Übersiedelung  des  Musa  uns  Ägypten).  luteressuut 
t  für  den  Archäologen  ist  sodann  Kap.  ö  AuUgonus 
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von  Karyätas  als  Quelle  der  Kniutgescbichte  des 
Pliuias.  Im  Änscblall  an  die  Beobachtung,  daß 
der  Maler  Apelles  als  Beispiel  skeptischer  Tugen- 
den erscheint,  wird  hier  das  nahe  Verhältnis 
zwischen  skeptischer  Philosophie  und  Malerei 
nntersucht,  das  namentlich  in  den  Interessen  des 
Antigonns  seinen  Gmnd  hatte.  Sehr  zutreffend 
ist  der  Hinweis  auf  gewisse  Ankläoge  in  der 
Pliniauischen  und  sonstigen  Malerbeorteilnng  an 
dus  Gericht,  «elchee  Ober  die  Philosophen  in 
Timons  Sillen  gehalten  wird,  die  hierin  wohl  dem 
Antigünas  zum  Vorbild  dienten.  6.  Der  Bericht 
des  Laertios  Diogenes  geht  zam  großen  Teil  auf 
den  Nenpythagoreer  Nnmenios  zurück,  der  Pyr- 
rhon  als  Dognmtiker  faßte,  die  skeptischen  Ein- 
wände gegen  diese  Aoffassnng  auf  den  Neuplato- 
niker  Theododas.  Tbeodosios  ist  etwa  Zeitgenosse 
des  Ämmonius,  seine  oTumiA  xetpaXota  Bind  vor 
216  abgefaßt.  An  die  Quell enuntersnchang  kuOpfen 
sich  weitgehende  Kombinationen  über  die  letzten 
Schicksale  der  skeptischen  Schulen,  die  sich  nicht 
im  Anszng  geben  lassen.  Kap.  7.  handelt  über 
die  Diadoche  der  Skeptiker  nnd  giebt  nnr  eine 
Skizze  über  des  Verf.  Ansicht,  die  Begründung 
soll  in  einer  Behandlung  der  Fragmente  folgen. 
Auch  hier  ist  es  schwer,  einzelnes  hervorzuheben. 
Nach  Ansicht  des  Verf.  waren  alle  pyrrhoneischen 
Skeptiker  Ärzte,  wofür  allerdings  die  im  folgen- 
den Kapitel  besprochenen  skeptischen  Namens- 
äudcroiigen  stark  herhalten  müssen.  Änesidem 
z.  B.  hieß  als  Arzt  Onesidem,  er  ist  Schüler  des 
Heraklides  von  Tarent,  war  empirischer  Arzt  und 
wird  erst  durch  die  Empirie  veranlaßt,  den  Uera- 
klitisniua  genauer  zu  studieren,  der  sinh  allerdingfs 
schon  vor  ihm  in  der  empirischen  Skepsis  vorfand. 
Damit  war  eine  Rückkehr  zum  Dogmatismus  und 
damit  m  Hcropbllus  gegeben.  In  den  nlichsten 
Generationen  erlischt  dann  die  Altere  Skepsis 
hauptsilchlich  durch  die  erzwungene  Auswanderung 
aus  Ägypten.  Die  Wiederbelebung  der  akademi- 
sche d  Skepsis  erfolgt  dann  in  Alexandria  durch 
Ammonius,  den  Lehrer  Plutarchs,  die  der  Pyrr- 
honeischen durch  Inlius  Ägrippa  ans  Üerytus 
(40—05  n.  Chr.).  Schon  vorher  eröffnet  Antiochus 
ans  Laodicea  wieder  eine  ärztliche  skeptische  Schule. 
Die  (ieMchichte  dieser  neuen  Skepsis  wird  dann 
fortgeführt  bis  zum  Anschluß  an  die  im  voran- 
gehenden Kapitel  behandelten  Ausläufer  der  Schale. 
Kap.  S  behandelt  die  skeptischen  Namensände- 
rungcn,  wobei  natürlich  manche  Identifikation  un- 
sicher bleibt.  Iläutig  liegt  wohl  nicht  Doppel- 
namigkeit,  sondern  einfach  Korrnptel  vor.  Kap.  9 
gebt  den  Spuren  Änesidems  bei  Cicero  nach  und 


findet  solche  nicht  nur  in  den  Academica,  sondern 
auch  in  de  nat.  deomm. 

Hiermit  sind  aas  dem  reichhaltigen  Werke 
nur  einige  Hauptpunkte  hervorgehoben.  Es  ent- 
hält wohl  manche  kühne  und  bestreitbare  Kom- 
bination, beruht  aber  Uberall  auf  genauer  und 
selbständiger  Kenntnis  der  Quellen  nnd  verdient 
durchaus  die  Berflcksichtignng  des  Spezialforschers. 
Die  Darstellung  ist  etwas  skizzenhaft  nnd  zerhackt. 

Basel.  Ferdinand  DQmmler. 
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An  englischen  Ausgaben  des  Sallnst  haben  wir 
nachgerade  Überfluß;  so  liegen  mir  vor  Sallnsts 
Catilina  and  Ingurtha,  by  Long,  II.  with  tbe 
addition  of  the  chief  fragmenta  of  the  histories,  by 
F  r  a  z  e  r ;  femer  Sali,  bellum  Catulinae  by  A.  M.  C  o  o  k ; 
dann  the  Ingurthine  war,  by  Herbermann,  die 
Bearbeitung  meiner  Schulausgabe  des  Catilina  für 
nordamerikanisebe  Schulen  von  Herbermann;  dazn 
kommt  nun  als  neueste  Erscheinung  der  Catilina, 
besorgt  von  Neatby  and  Hayes.  Die  Aasgabe 
zerfällt  in  drei  Teile:  I.  Introduction,  Text,  Notes: 
II.  Test  Papers  and  Vocabulary;  III.  Translation. 
Die  Anweisung  how  to  nse  this  book  enthält  gerade- 
zu elementare  Vorschriften,  wie  der  Schüler  bei  der 
PrUpnration  des  Sallnst  zu  verfahren  habe,  daß  er 
das  Heft  in  zwei  Kolumnen  teilen,  hier  die  Wörter 
säuberlich  mit  Genitiv  oder  Stammformen  eintragen 
solle  etc.  Interessant  ist  nnr  die  Abteilang  Test 
papers.  Dieselbe  besteht  aus  16  Aufgaben,  in 
welchen  jeweils  die  Übersetzung  zweier  Stellen  und 
dann  die  Beuntwortnng  grammatischer  Fragen  oder 
die  Erläuterung  von  seltenen  Ausdrücken  oder  die 

I  Erklärung  wichtiger  Bealien  verlangt  wird,  z.  B. 

'  write  down  all  the  degrees  of  comparaison  of  the 
adjectives  and  adverbs  in  Chap.  26  und  give  the 
meaningnftabulacnovae,  proscriptio,  homonovosctc. 
Die  von  Neatby  and  AUcroft  gemeinschaftlich  be- 
sorgte Übersetzung  des  Bellum  Catilinae  ins  Engliache 
wird  sich  an  nnsern  Realgymnasien,  wo  Sallnst  ge- 
lesen wird,  gleichmäßig  fUr  das  I^ateinische  and 
dos  Englische  verwerten  lassen:  so  wäre  auch  hier  ein 
Mittel  zur  Konzentration  des  Unterrichts  geboten. 
Wahrend  dies  Buch  für  Sallnstkenner  böchateo* 
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denWert  einer  Kuriosität  hat,  müssen  wir  M  a  u  r  e  n-  1 
brechers  Augabe  der  Fraemente  der  Historien  1 
ab  ein«  EneheiiniDr  v»ii  hwvomgeiider  wiMwii- 
■cbAftlicher  Bedentong  beaeichnen.  Den  Fase.  I  des 
Werkes  habe  ich  in  dieser  Wochenschr.  1 892  No.  26 
besprochen;  der  nunmehr  ertcbieneoe  zweite  Baud 
kt  mA  ÜB  Bttlleirweila  twi  Jftrf«!  vwMBwt- 
Uehten  Salloatstodien  berficksicbti^u  können  und 
Uetet  eine  Anagabe  der  Fragmente,  welche  allen 
Uffigen  Aiitürdemngen  entspricht.   Der  Hauptteil 
toBadMS  «atkUt  die  VngmMt»  d«rHiitoriMi; 
«eB  dier  teHcraasg.  seine  Aufgabe  so  aaffaßte, 
liB  er  nldit  iir  die  Fragmente  zu  sammeln ,  za 
litklaD,  za  erdnn,  mit  Apparat  and  Kommentar 
n  mnahMi,  aoalen  meh  di«  in  dm  Hiatorton  1w> 
liandelfe  Geschichte  möglichst  herznstellen  habe, 
hat  er  den  einzelnen  Kapiteln  jeweil«  eine  enarratio 
veraaigeBebiekL  AI*  Ka^^td  ab»  heEMclinet  er 
£e  ÜBterabteilnngen  der  fönf  Bäcber  und  zwar 
nach  eipener  Abteünng.   Als  Fragmente  des  Sali. 
Mt  M.  nnr  diejenigan  gelten,  welche  mit  aiudrilck- 
fi(ta>  Nourang  seinea  Hameu  ana  den  Hlatorieo 
lelbct  entnommen  sind.   So  bat  denn  gegenfiber 
Kritz  und  Dietsch  die  Zahl  der  Überreste  sich  ^ 
aar  am  ein  geringe«  vermehrt,  man  vgl.  z.  B.  was 
lach  Jlbigea  8. 18  Iber  di«  geringe  Anabente  aagt, 
nldM  ihm  seine  eingehende  Durchforschung  später 
ttnd  gpiitester  Antorei  einbrachte.    Der  kritische  > 
Apparat  vemachläaaigt  nichts  Wichtiges;  jedoch 
■md  der  Raanenpüida  willen  die  Stdlen  der 
Ommmatiker,  wo  die  Fragmeute  sich  finden,  nicht 
ausgeschrieben.  Auch  der  Kommentar  ist  nln^licllst 
knapp  gefaÜt,  hier  hat  der  Herausg.  sogar  uus- 
gMddedea,  q«ae  ad  aeraioiien  Sallnatiaaaai  eogno»- 
eeodnm  vel  interpretandam  apta  sunt,  da  er  darSbw 
slia  data  occasione  abznbandelu  hofft:  daß  dies 
Versprechen  bi^d  eingelöst  werde,  müHseu  uament-  i 
M  dkdedsm  wauehen,  «eklie  wta  Bef.  aieh  mit 
historischer  Syntax  nnd  Stlliatik  beacUltlgen.  Um 
das  Gelingen  der  Aoagabe  haben  sich  nach  des  Her- 
aosg.  dankbarem  Geatftndnis  Usener,  Dziatzko, 
Wsifflla  md  beaeadera  der  Hann,  den  wfar 
Badener  In  dankbarem  Andenken  haben,  WachB- 
BBth,  verdient  gemacht;  kein  Wander,  daß  dann 
•falbadealnn  mit  kama  311  Seiten  einer  oo  nm* 
tMwadea  Aaljpibe  dnrcbaoa  gerecht  wird. 

Rtreitfnigren  werden  freilich  anch  so  noch  bleiben; 
■ag  man  anch  zageben,  daß  Järges  S.  52  mit  Uu- 
NAtddh  aiiBalBMhavgeadikaaenand  ftagm.  n  56 
datnon  an  itmJa  ait  etc.  auf  Cyzicus  statt  auf  Neu- 
karthsgo  bezogen  hat,  so  wird  bezti^rlieli  des  von 
Konchat  erstmals  herausgegebenen  ticholiona  zu  Uor . 
BH-  16,6  (fragn. m tO Mmt.)  dedi  daaBeebt 


auf  Seite  von  Jörgea  stehen.  Es  ist  tibrigens  gar 
nicht  die  Aufgabe  des  fieraosig.,  alle  Streitfragen 
einer  LBangnumfllhraB;  hier  glU  vleluehr,  vraa 
L.  Gulitt  in  dieser  Wochenschr.  1893  Sp.  1422  als 
Vorzug  von  Mendelssohns  Ausgabe  der  Biitfe 
Ciceros  sagt:  .Wenn  sie  zu  neuen  Untersuchungen 
anregen  nnd  m  bereebtiglBB  ürteflan  ftbren  aollte, 
80  wäre  dies  nnr  ala  neue  Terdlenit  dleaer  Arbeit 
anzuerke:ineu'. 

Viel  Sorgfalt  läi^t  sich  in  den  Appendicea 
eiltenacn.  Der  ernte  haadelt  de  toeia  falao  aotea  - 
pro  frogmentis  bistoriamm  Sallnstianarnm  habitis, 
der  zweite  de  orthograpbia  Sallustiana ;  liier  wei-den 
alte  Probleme  in  neuer  Belenchtong  vorgeführt,  ao 
Aber  daa  «  in  optanna  md  Ihnlichen  Wörtern, 
über  die  Schreibung  des  Gernndinnis  (in  beiden 
Fällen  werde  das  u  eher  den  Bestrebnogen  der 
Frontonianer  ala  der  Schreibweise  des  Sallnat  ao« 
znweioen  eria),  Uber  Toater,  Torto,  «o  IL  ^leleUUla 
von  der  Ansicht  der  anderen  Herausg  abweicht  und 
vester,  verto  etc.  schreiben  will,  über  vivoe,  novoa 
V.  S.,  wo  V.  zwar  vtroe,  aber  nor  amiem  (well  ein 
Konsonant  vor  uns  voransgeht)  gelten  läßt,  über  ol 
oder  ul  iu  Wörtern  wie  adulescens  nnd  eiiisttila, 
wo  M.  überall  ol  verwirft  aud  nur  vol-  in  volnns, 
Tolt  n.  a.  Feraen  anerkoint.  Die  von  Jordan  in 
den  kritischen  Beiträgen  S.  144  bezüglich  dea 
Vorkunimens  der  Endunp  <is  dHliin  tjfctrufleiie  Ent- 
scheidaog,  dail  Sallust  lubos,  colos,  bonos  n.  ä. 
nur  anderen  in  den  Hnnd  leg«,  wlbrend  er  adbat 
labor,  eolor,  hunor  u.  ü.  schreibe,  wird  zurück- 
gewiesen und  anf  jrrnnd  antiker  Zeugnisse  d<  in 
Sallust  die  Kndung  os  überall  zugesprochen. 
Ebenso  erkennt  H.  dem  Akk.  Flar.  der  i-8tiUame 
die  Form  auf  is  zu  und  schreibt  daher  omnis, 
montis  n.  ä.  —  Ein  dritter  Anhang  euthltlt  qnueHtio- 
uum  historicaruni  epicrisia,  welche  vorzugsweise 
dann  dient,  die  in  den  Protegomeaa  aaageeproehenen 
nnd  mittlerweile  von  Jüi-ges,  Tilley  n.  a.  ange- 
griffenen geschichtlichen  Behaoptongen  zu  vei*- 
teidigcu. 

Den  SdilnO  dea  Werken  bilden  drei  Indleea. 

Der  erste  piebt  eine  Vcrgleichung  der  Fragmente 
noch  den  Ausgaben  von  Kritz,  Dietsch  und  Maaren- 
breeher,  der  zweite  iat  ein  index  nominnm  atqna 
historicos,  der  dritte  —  für  mich  interesaanteale  — 
enthält  ein  vollständiges  Wortverzeichnis  für  die 
Historiae  des  Sallust.  Dasselbe  ist  methodiscb  au- 
gelegt nnd  wird  fir  apiachgeaditcibdldM  Baob> 
achtungen  gute  Dienate  leisten;  so  z.  B.  sind  die 
Präjio.sitioni  n  nach  grammatischcu  Kategorien  er- 
schöpfend behaudell,  wir  bekommen  einen  Einblick 
in  den  traaaitIveD  nnd  Intiangitiven  Gebrancb  Toa 
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Verbfn  wie  a^d,  in  das  Vorkommen  von  Formen 
wie  t'ore  und  forct  u.  ä.  in  dieser  Bezieliung 
tnißmm  deh  dl«  Beolwditaiveii  V.  «nd 
diejenigen,  welche  Kunze  in  seinen  Sallustiana 
niedergelejrt  bat.  GrünJlichei'  bnt  wohl  kanm 
Jemand  die  Sprache  SalluBts  unterbucbt,  als  dies 
Kmae  getium  bat,  nad  wir  kOnnen  uns— nameotUch 
nachdem  nun  Maarenbrecher  so  trsfllteli  vorc:e- 
arbeitct  hat  —  von  dem  in  Änssiclit  gcitellten 
Salingtwürteibuch  Kunzt»  das  Beste  versprecheD. 
Die  vorltefande  Abhuidlu«,  der  ich  mImb  der 
Grändlichkeit  eine  vollständige  Litteratnrkenntnis 
und  eine  gewisse  Vertrautheit  mit  der  Bebandlaog 
gnuumatisch-stilisUscber  Fragen  nachrtthmea  kaOD, 
nrflUlt  in  drei  Alwdialtte;  der  cnta  haiideto  Qlwr 
ftatnrum  esse  und  fon,  der  zweite  Uber  foret  und 
forent,  der  dritte  iber  cssem  und  seine  Formen; 
foret  and  «Hen  werden  hlmiehaioh  ihrer  Ver- 
HifB^lmy  mit  PtMÜsipien  nnd  ihres  alleinstehenden 
VoAommcns  untersncht.  Das  Ergebnis  der  sehr 
«ingebenden  Darstellong  ist,  daß  bei  Salinst  kein 
Uatendiied  besteht  tiMm  fore  imd  Aitmin 
esse,  beide  Formen  haben  fntnrische  Kraft;  allein- 
stehendes forem  liat  in  der  Mehr/.uhl  der  Stellen 
seine  futarische  Kraft  bewahrt,  ist  aber  oft  vüllig 
gleich  easem;  In  Yerbiadang  mit  Part  p«rf.  pase. 
findet  sich  viel  hiinfiger  forem  als  essem,  deckt 
sich  aber  mit  esseni  nur  dreimal  voUst&ndig; 
essent  besitzt  öfteni  fntnrische  Ivraft,  es  steht 
adten  Mm  Fsrt.  perf.  pesa.  aber  reg«Iaülfiif  bei 
den  übri;,'en  Tartizipialien. 

Anlierdcm  hat  Kunze  auch  andere  Kragen  der 
.Sallnstkritik  geetraüt,  z.  B.  Termotet  er  sehr  an- 
iimoiMBd  Inf.  83, 4  praeeidlis  MidatB  Iii,  aodaß 
der  Inf.  fiit  pass.  auf  niri  ancli  dnrcli  Sallnst  zn 
belegen  wiirc;  ferner  unterzieht  er  die  lUte  crux 
Sallostiana  lug.  lOo,  4  futori  qna«  daer  eingeben- 
den Beepiecbaag;  wobei  er  —  Tgl.  aetne  ^ntax- 
§  21,  d  —  den  nntlektierten  Inf.  fut.  act.  iinf 
nram  beiSailost  bezweifelt,  weil  Uellins  K  AtL  I  7 
die  Stdle  nlelit  «rwibne  n.  s.  w. 

Tnaberbieehoftbeinu         J.  H.  Sebnals. 


Qeorges  Boabiet,  Notes  evr  l«8  oanTres  lit- 
tiraires  de  l'emperenr  HairleB.  Toaloow 

1898,  Chauvin  d  fils.  33  ST.  and  1  S.  Addenda.  8. 

Der  Verf.  will  in  diesem  Ileftcheu  die  Tratre 
»ach  den  Werken  des  Hadrian,  deren  Erhaltung 
nnd,  mw  man  in- einem  <r6pertoire  UbHegMpUqa«*. 
«le  er  es  bezeichnet,  zunächst  nicht  erwartet, 
nacli  dem  diiirakter  des  GeschmackH  des  Iladrian 
beaulwortfu.  Kr  hat  «km»jM-li  versucht,  in  wenig 
W«rtMi  die  Aaneigen  derPaesiea.  der  Bedea,  der 


Briefe  nnd  der  Konstitutionen  de«  Hadrian,  deren 
Texte  wir  besitztin,  und  seiner  verschiedenen 
Werk«  an  Tvreinifen,  von  denen  nns  ^ent«  nnr 
sei  es  ein  knraea  T(mita&,  sei  es  eine  nnbeslimmte 
Erwübnnng  (ane  vagne  mention)   erhalten  ist. 

I Demgemäß  giebt  er  eine  fleißige,  kurze,  nach  den 
venddedenen  Gattansnn  feetdnel«  Znewanen- 
stellang  der  litterarischen  Ulnterlasseaeebaft  des 
Hadrian  nnd  der  über  dieselbe  erhaltenen  Nach- 
ricbtea,  ohne  an  eine  selbständige  Kntacbeidnng 
dar  Bich  «rhebenden  Fragen  beraarotretea. 

So,  um  cinipfs  anzufahren,  kennen  wir  aas 
Spartians  oder,  wie  D.  anf&hrt,  Pseado-E^artians 
Leben  des  Kaisen  c.  16,  3  ein  Oedicbi  desselben, 
'Ubroe  obeenriasImM^,  dl«  er  'AntinuMlnnn  iarflnndd 
scripsit'.  Tjc  nom  meme  en  est  pen  certain,  sagt 
D.  Un  manascrit  apelle  cee  poesiea  catacannas, 
nn  anive  eataeannos  [sed  attem-  Iben  pilerii  a 
et  0  in  ras.  Pet.*],  nn  antra  enfin  cataeaym«e, 
Tf^dition  prinoeps  catacrianos.  On  a  proposÄ 
diverses  mani^res  de  corriger  ce  mot  inin- 
tdHgW«:  eataehanna,  enUehtnna,  enta- 
channna.  Qooi  qa'flenaoit,  cette  oeavre  imitalt 
les  Oeuvres  d'Antimaqne.  Zn  catachannas  giebt 
er  die  Bemerkung:  c'est  le  texte  de  ieditiou 
H.  Peter;  [1  nnd  9  entaeannns  Jordan];  e*eat 
aossi  celai  qne  M.  TeniTel  en  r/^ferant  d'aillenn  i\ 
Fronton  Epist.  p.  35  et  155  de  Feditioo  Naber. 
Hätte  I).  Frontu  nachgeschlagen,  so  hätte  er  p.  150 
gefnnden,  daß  eataehanna  ein  Banm  sei  rndternm 
ramoruni,  in  mm  trnnco  omnia  omuinm  fei-e  prer- 
mina.  Hier  bricht  die  Hs  ob,  während  p.  35  eine 
dort  näher  beschriebene  confasa  elotiaentia  als 
cutacfaannae  ritn  beaelehnet  wird.  Ea  trtrde  ihn 
dann  sicher  ebensowenig  als  Feter  nnd  Tenffel 
nach  dem  Vorgänge  Uriolis  entgangnn  sein,  daß 
catachannaa  (a.  dazn  aneb  die  ven  Fnriaantto 
B.  V.  catacbanna  und  von  Niebuhr  zu  Fronto  p. 
123  angeführte  Stdle  des  l'liniiis  n,  h.  XVII  120) 
die  richtige  Lesart  und  die  Bedeutung  derselben 
nnwiaifdbaft  sei  ->  Ton  den  beiden  avf  Uttonit* 
scbem  Wege  erhaltenen,  vielbesprochenen  BrieCaa, 
dem  griechischen  an  C.  Minicins  Fnndanns  nnd 
dem  lateinischen  an  Serviauns:  'rautheaciu*  pent 
en  #tre  eonteataUe.  Les  aatanta  ne  s*aceerdaat 
pas  en  ce  qni  Ica  oonceme'.  Ohne  auch  nnr  ein« 
Andentiiner  seiner  eigenen  Meinnng  führt  D.  dazn 
nur  iieuuns  Urteil  und  fUr  den  zweiten  Brief 
andi  DIrr  an:  (Br  dieaen  swar  ettiert  «r  «ia  oben 
Pscndo-Spartianna  so  hier  Pseudo-VopiaeaB  (Satnr> 
nin.  X).  aber  ohne  daß  man  hier  wie  irgendwo 
sonst  bemerken  kann,  daß  er  eine  Ahnung  von 
dea  lebbaftna  Varhandinngen  .JSngsler  Zeit  Umt 
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die  Aothentizitilt  der  Script.  Eist.  Ang.  hat, 
i'n  denen  dieser  Brief  eine  bedentende  Kolle  spielt. 
Aoch  sonst  ist  seine  Litteralurkenntnis  mangel- 
haft. -  Flr  ^  BnMMflke  dar  Bedm  dM  OubiaD 
benfl  er  rieh  i.  B.  mf  D.  OoMredos  *ABfL* 
Uttg.  Ut.  anstatt,  irasn  schon  einmal  citiert  werden 
jftUte,  anf  Meyers  orat.  Rom.  fragm.^  1842  oder 
wenigstens  auf  die  in  Paris  erschienene  Eearbei- 
tnog  der  ersten  Aasgabe  durch  DQbner  1837. 
Fbr  Ib  LddMomde  aif  MatMia  bt  ihn  di»  Aus- 
gabe in  YoIImers  landationnm  fnnebriom  Bom. 
historia  et  reliqaiamm  editio  in  18.  Sapplementb. 
licr  Jahrb.  f.  Phil.  8.  f>\6  ff.  entgangen.  Hierans 
hätte  er  aoch  mangels  eigener  seine  Dehnera 
OiiMrtiiti«a(Hadilaiii  tellqvlae,  pari.  I,  BmhISSS). 
wie  er  sdtet  aaglebt,  eaUMmneiieii  sprachliehen 
ßeobachtangen  erweitern  können,  denen  Dehner, 
der  Vollmer  seine  Remerkung-en  mitgeteilt  hatte, 
selbst  einiges  wenige  in  dem  von  B.  citicrten 
Hwrtadii  rwgn'aBdB  tob  1891  falnsafogt,  das 
dkMibe  Bade  entidlt.  NäaentUch  aber  sein  letztes 
Kapitd  *0antct4ristiqne  des  goüts  littt^raires  de 
lemperenr'  würde  darch  Einsicht  in  die  anch  bei 
Teuffel-Schwabe^  1S90  citierte  Abhandlang  Wölff- 
Ims  'Epigraphische  Beiträge'  in  den  Berichten  der 
pUtot.  1.  Iiiat  Klaaie  der  HilBeheiMr  Akademie 
ms,  die  S.  282—287  die  oratio  LantaesitaDa 
des  Hadrian  behandeln,  g-cwonnen  hsben.  Wie 
weit  endlich  D.  sein  Wissen  übi^r  Chaiisins.  den 
er  zom  Kampaoer  und  zum  praefectus  urbia 
nicit,  der  fraasMielieii  Obenetenng  von  Teoffels 
Köm.  L.  Q.  verdankt,  aef  die  er  sieh  (S.  15.  A.  7) 
b^rnft,  kann  ich  nicht  sagten.  d:i  sie  mir  nicht  zn 
(iebote  steht}  jedenfalls  steht  es.  nicht  so  im 
Originale. 

Breshra.  K.  Herts. 

I).  Kalepotakeai  De  Thracia  provincia  Roman &. 
Ui^aerUtiOB.  llflrBn         R.  HeiiiiMk  81  8,  8. 

1  H.  60. 

Die  Sdirifl  gehört  zn  den  ans  der  Berliner 
ei^graphischen  Schule  hervoigehenden  Arbeiten, 
■it  deaea  am  mit  Jdiren  den  Begriff  tBehtlgo* 
and  soiglUtIger  üntersnchnngen  verbindet.  Seit- 
dem Dumont  die  thrakische  Epigraphik  18<'2  be- 
aibeitet  hatte  (MiMan^es  d  epigraphie  et  d  archeo- 
legie,  4d.  Th.  Homolle,  Paris  löü2),  war  der 
iMtpmkt  llr  eine  ebgelieade  Untertaching  Aber 
he  tinrakiedie  BtotIds,  die  VUket  fsUte,  ge- 
»"inmen.  Die  pfaefatio  bespricht  die  Quellen, 
b'ür  die  Verfaasang  der  Provinz  alnrl  Pünius  nnd 
Ptoieraäns  die  besten  Autoren.  Als  Provinz  (seit 
H>B.Ohr.>  kamt  Thrakien  eralFleleniiiii  Wkhtig 
iiid  TW  aUen^masei.  dieheatea  Zeugen  der 


politischen  Stelinng  der  RtAdte.  Kap.  T:  Fines 
provinciae.  Die  natürliche  Grenze  ist  s*'it  Trn- 
jan  im  Norden  durch  die  Einverleibung  der  jen> 
eelta  dea  HIaine  gelegenen  regio  ter  Stadt  Nlko- 
polhi  icfie*l9Vfvt  (NIkepolh  aa  der  laatv»)  alterlMt. 
Mesembria  rechnet  Ptol.  zu  Hösieu.  was  aber  trots 
Kai.  kaom  riohticr  ist  (a  n.V  —  Kap.  II:  Cher- 
sonesus.  Der  ('hei-sones  kam  aus  Agrippas  Erb- 
BchaA  an  das  kaiserliche  patrimoniam  (Dio  Gass. 
LIV  99),  aoeh  nattf  Trajan  findet  Üch>  ein  proc(ii- 
rator)  Ang.  reg(ionis)  Cher8(one9i)  CIL.  m,  726 
(Lysimachia).  Kai.  hUtte  die  UnrichtiRkeit  der 
Identifizieronc:  des'^elben  mit  dem  proc.  provinc. 
Hellespunti  (CIL.  V,  875)  durch  Vergleichuag 
der  andwea  aaa  bekanaten  'proearätom  regfoaii* 
oder,  irie  sie  ia  AMka  proooaaalaiii  heUfisa,  <pree. 
traetna'.  amfBhiUcber  nachweisen  sollen.  Da  der 
proc.  reg.  Chers.  ingennns  ist,  wird  er  eher  mit 
dem  proc.  der  größeren  Pomänenbezirke  als  mit 
denen  der  einzelnen  Domänen  (proc.  saltaB),  die 
anoh  proe.  legloniB  heifiea  (vgl.  CIL.  Vm  p.  1886  ff.X 
zu  vergleichen  sein.  Ein  anderes  Zeugnis  dieser 
Domäne  ist  die  Inschrift  aus  Coela.  Eph.  epigr.  V 
N.  22ü  (balneum  .  .  populn  et  familiai  Caesaris 
n(o8tri)  .  .  (vom  J.  55  u.  Chr.):  popuiud  et  familia 
sind  Koloaen  «ad  SklaTea  den  Ontei^  da  bekannt- 
lich die  großen  G8ter  ans  einem  is  Kleiapaeht 
an  coloni  vergebenen  und  einem  TOB  der  familia 
des  Gutsherra  bewirtschafteten  Areal  bestellen. 
Mit  dem  tRitpono;  ^tr^tutw;  (PiXaoeXfTjvri;  (CIG. 
9436)  darfte  der  proe.  reg.  aicht  Teri^idien  werden. 
Die  öfter  benagten,  von  dea  grieeUiehen  StSdtea 

'  Asiens  benannten  »regiones*  haben  nichts  mit 
den  kaiserlichen  Domilnen  zu  thnn.  —  Kap.  III: 
Strategiae.  Bei  Plinius  ist  Tbracien  in  50,  bei 
Ptolemlas  in  U  'Strategien^  geteilt.  ACaa  hat 
dleeo  Diffnrens  Tenchiedea  an  erklHrai  Temicht 
Kai.  glaubt  (p.  14),  die  .50  Strategien  des  Plinins 

>  orklüi  ten  sich  ans  ilem  Moesia  inferior  einschließen- 
den Begriffe  des  Plinius  von  Thracien,  ohne  eine 
Begrfindang  zu  vei-suchen.  Als  eine  solche  ließe 
sich  folgend«  anftOireii.  Der  Name  orpa'rjta  zeigt, 
daß  diese  Regionen  hellenischen  XTrsproogs  sind. 
Man   würde  sie   auf  Lysimachos  zurückführen 

[  dürfen,  und  dessen  Keich  schloß  allerdinj^s  nur 
Moesia  inferior  ein.  Wenn  hiermit  die  Einteilung 
üntennSBleaa  hi  Strategien  eiaige  Wahiacbeinlieb* 
keit  gewinnt,  so  genSgt  das  doeh  nieht;  dean  warn 
Thrakien  nur  14  enthielt,  so  konnte  die  \nel 
kleinere  Moes.  inf.  nicht  die  übrigen  'AG  l^ezirke 
enthalten.  Man  wird  also  wohl  doch  mit  Marquardt 
eine  qualitative  Verseliiedenbeit  der  plinianischen 
aad  ptoleniiaeiieB  .Strategiea  aanehnwa  rotlsiea. 
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Varquardt  (8t.>Verw.  I*.  31S)  nlamt  m«  d«B  «in 
Teil  der  Strategien  zn  Städtebeiirken  geworden  id; 

damit  setzt  er  eine  Inkompatibilität  von  Strategie 
nnd  Stadt  voraas.  ii'ür  die  rümiaclie  Ötadt  wohl 
alt  Beeilt  (alkrdings  Flln.  m  §  47:  regio 
strategia)  Caenica,  colonia  Flaviopolls ;  aber  diese 
Kolonin  ist  sehr  zweifelbaft,  s.  Kai.  p.  21  Anm.), 
da  die  Strategie  so  gut  wie  das  gentile  Territorium 
rflnlsobe,  also  lelbetlndige  Oemeinden  niobt  ent- 
halten kann.  Aber  angenommen,  mit  jeder  Kon- 
stituiernng  eines  Monicipiom  oder  gor  einer  Ti6ki{ 
sei  eine  Strategie  beseitigt  worden,  so  reicbt  die 
Zabl  der  swieehen  FUains  nod  Ptolemfins  g©> 
grifaldeten  Stldte  lange  nicht  au  die  Zahl  36,  die 
ZbU  der  —  nach  Marquardts  Uypotlicse  —  in 
stidtiscbe  Territorieo  TerwaodelteD  Strategien. 
Der  Hinweb  «tf  eine  UdMw  Hrtaaerphoee  In 
der  spanischen  Provinz  ist  so  nicht  berechtigt. 
Au  die  Stelle  der  ehemaligen  gentes  sind  in  der 
BMtlM  ud  dem  grSHten  Teil  der  TamooneoBis 
wwto  in  Lwdtanlen  allerdings  rSmieelie  Städte  ge- 
treten; aber  mehrere  kommen  auf  das  Gebiet 
einer  regio,  eines  alten  Yolksgebietea  (vgl.  Pilo.  III 
§  30,  WO  sar  regte  Edetaaift  —  den  Gebiet  der 
alten  ISdetani  —  die  beiden  KeJoiiien  Sagnntnm  und 
Valentia  gehören).  Dagegen  die  Organisation 
des  nordwestlichen  Spaniens  giebt,  was  wir 
Imaehen:  in  dem  Conventns  dufeMle,  Bmear- 
•Qgnstanns,  Asturnm  bestehen  noch  die  alten  Gan- 
gemeinJpii  (M-  Zoelac,  I'acsici.  Gipurii  n.  s  w1 
Du»  'i'eriituiiuiu  solcla^r  üemciiideu  wird  uucli  die 
Strategie  nrsprflnglich  geweaeo  sein.  Denn  die 
Strategien  führen  alle  den  Namen  einer  Gan- 
gemeinde (vgl.  Plinins  mit  Ptolcmaas).  Der 
nfaxTffU  vergleicht  sich  also  dem  praefectus  gen- 
tia,  wie  Iba  Bon  den  Stlanen  in  Aftriba  s.  B. 
gegeben  hat  (s,  CIL  VIII,  lorm  praef.  gentis 
Cinithiorium ;  Dessau,  Inscript.lat.8el.  1418;  CiL.V. 
5267).  Horn  bat  die  peregriueu  Gaugeoelnden 
snent  nfigliehet  konsorfiert  SpKter  verUeren  die 
Gaue  ihre  politische  Bedeutung  völlig,  iiiid  ein 
Komplex  mehrerer  Gaue  wird  als  regio  zn 
etilem  AdniniilnitioMb«drk  fOr  die  Konskription 
and  Stenerremraitons  n.  dgl.  (vgl.  proe.  prov. 
Ijiisitaniat'  et  Vettoniae,  Dessan  1372)  Ro  werden 
auch  die  60  Gauo  der  thrakiaGben  Stämme  zu  14 
Strategien  naanmengelegt  wordeo  adn.  Wenn 
die  alten  Gentilnumen  noch  als  origo  der  Aoxi- 
liarien  verwendet  werden,  so  ist  das  eine  ilenii- 
niszenz  an  die  alte  Gaugemeiude.  Kommt  doch 
ifltar  ehria  Ttnx,  Dum  Afw  vor  (s.  die  Zn- 
sammenstellnng  InBnIL  tiimestriel  des  antiquit<^ 
africainee  n,  1884,  p.  978),  obwohl  es  eine 


Gemdnde  derTbneee,  AM  nie  gegeben  hat  Sie 

technische  Tkzeichnung  für  solche  Landschaften  ist 
natio.  —  Die  Lage  <ier  einzelnen  Strategien  hat 
Kai.  mit  alier  wUuscheuswerten  Sorgfalt  beetiouDt. 
—  Kap.  17:  Urbes  et  oppldn.  Wm  Iriv 
'Urbs',  was  'oppidnm'?  Sollten  griediiidM  ini 
römische  StUdt«  unterschieden  werden,  so  ranDfe 
'civitates  (i:6Xctc)  et  muuicipia'  geschriebeu 
werden.  Dia  tob  UennieB  (B.  O.  Y.  &  SSS 
Ann.)  gegebene  ErklSmng  Ar  die  Einverldbang 
der  griechischen  Stadt  Nix^noXt«  ^  «p^'Iacp«v  trotz 
ihrer  geographischen  Zngehörigiteit  zn  MSeien  war 
nidit  n  beanatanlea.  Wem  Sevarn  die  Stadt 
später  7-nr  Provinz  Ufocsia  zog,  so  hat  er  &  der 
Nationalität  der  Bewohner  Eechnung  tragende 
UtmnOrdnnng  dnreh  die  neoe,  das  geographisch 
i&iaanmengeliSrige  nnch  adminiitratiT  zusammeii* 
fassende  beseitigt  —  Zn  der  richtigen  Erklürunp 
der  xaTwxoSvTse  «v  £aXu|«ßf  (f ,  die  schon  durch  den 
xa>|iapxo<  ala  vicnni  beididnet  rind,  Utten  andere 
Beispiele  nicht  vorenthalten  werden  iolleii.  xstoixüv 
ist  technisch,  wer  immer  an  einem  Orte  sich  auf- 
hält —  daaerud  oder  nicht  — ,  wo  er  nicht  Ge- 
meindeblrger  iat»  eei  ee  weil  der  Ort  ein  vieBs, 
also  keine  (Stadt*)  Gemeinde  ist,  sei  es  weil  der 
xcTOtxüv  nur  Insasse  ((te'toixo;)  der  -oh;  ist;  xiw- 
x«tv  deckt  sich  genau  mit  dem  römischen  liecbts- 
begriff  eonaiatere  (vgL  melne.Sebrilti 
bns  civinm  Rom.  p.  40.  96.  105);  xaTotxouvrts  sind 
die  athenischen  Klernchen  auf  Delos  (a.  a.  a.  (>. 
p.  40);  denn  ihre  T:6hi  ist  uicht  Delos,  sondern 
i  tfiv  'Aftqvotwv;  olxfiv  Iv  MsXfq)  hdOt  der 
Metök;  die  nileeiidw  Kotonle  Amotigos  beiCt 

MiXt^sim  'A|iop70v  xaToixoüvrei.  —  Kaj).  V:  Ad- 
miuistratio,  handelt  von  deu  Prokuratoreu  (bi» 
Dondtian)  vad  legati  Ang.  pr.  pi'.  von  Thrada. 
Beigef^eben  sind  BWd  Exkurse:  über  einige  Epo- 
nymen  auf  Münzen  von  Byzauz  und  de  Peuta- 
poli  et  Hexapoli  Ponti  Enzini,  eine  sehr  intcr- 
ceaanle  Bebaadlnngr  der  aefawierigen  Frage  naeh 

den  einzelnen  StSdten  der  poDti?chen  rivTaso).'.; 
uud  si>;itercn  eri-oÄi,-.  Mommseo  hat  für  ihre  Be- 
stimmung (K.  G.  Y,  283)  zwd  Ponkto  Üziert: 

1)  znm  xoiv&v  tSv  'EXUSwv  oder  t^je  Uvnft- 
~6).tuti  (s.  Marquardt  1^,  305)  müssen  die  Stfldte, 
welche  die  Mänzhoheit  ausüben,  gehört  haben; 

2)  dos  «owfv  iat  wie  die  nnalegen  aatatiadwn  da 
Verband  der  hellenischen  Städte  einer  Pro» 
vinz,  Mösien.  Münzrecht  haben  in  Moesia  inferior 
gerade  6  Städte:  Jstros,  Tomis.  Kaliatis,  Dionyso* 
poUa,  Odeaaee  nnd  Ifarldanopelia;  die  letzte  aaO 
ala  tn^anische  Gründung  die  aeehste  der  LUicOl« 
geweaea  aein.  Diea  nit  aaageadcbaeter  Ktam* 
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qaenz  geAindene  Resultat  ^^ideratreitet  der  fibliehen 
Annahme,  welche  auf  einer  Inschrift  von  Mesam- 
bria  (CIG  2056  c)  beruht  Hier  werdea  geoannt 
Teab,  btrw,  ApoHoni»  anl  swd  andere,  deren 
Ntmen  zerstört  sind;  man  ergänzt  Mesambria, 
weil  hier  der  Stein  gesetzt  ist,  nnd  Odcssos,  dessen 
Zugehörigkeit  znr  lUvranoXis  aaßer  Frage  steht. 
ÜMMiM  ud  ApcDoni»»  die  letaten  Stidte  der 
Reibe,  machen  also  Kallatis  and  Dionysopolia  den 
Rang  streitig.  Verf.  sncht  zu  vermitt<;lu  (p.  fi?): 
Apollonia  sei  früh  zerstört  worden  und  Kallatis 
n  Mine  Stelle  gelreteB.  Dam ee  hllt  er  u 
Meiembrias  Zagehön>keit  als  einer  alten  bc- 
deatenden  Stadt  fest.  Wenn  man  von  dergriechischcn 
Seite  der  Dinge  ausgebt,  ist  allerdings  die  Deduk- 
tbBToa  KaL  idv  tfiehtig;  aber  das  EntsebeideiKle 
ist  —  nnd  mit  Recht  erkennt  Kai  darin  die 
stttkate  Position  der  Mommsenschen  Aofatellong  — 
Ut  dnmltor  de*  »otviv  tüv  (t^ '  ntvfotitfiiawO 
'EUi^v  als  eines  Yertwdes  der  grieeUMhen 
StÄdte  von  Moesia  inferior,  tmd  den  beseitigt  die 
DirlegoQg  p.  68  ganz  and  gar  nicht.  Ob  das 
vmin  einen  TorrOmiBcheQ  Stidtebuod  tat  Grand- 
läge  hatte,  ist  gleicbgfiltig.  Im  römischen  Reiche 
sind  solche  xoiva  sakrale  Verb.1nde  griechischer 
Gcadoden  einer  Provinz  (s.  Marqoardts  Ver- 
«lebds  I'  13.  915>  Als  thnktoeb  scheidet 
Apollonia  sicher  ans,  nnd  Mesanibiia  ist  doch  auch 
wohl,  trotz  PtolemaeuB,  thrakisch*};  ist  es  aber 
aiäsiscb,  so  mag  man  es  statt  Kallatis  oder  Dio- 
■yHpoUa  «iaaelmn.  DIelbnehrift  von  lleaanbrla 
beweist  wohl  etwas  für  einen  Band  hellenischer 
PontosHtädte.  nicht  für  den  Bestand  des  xoiv^v  der 
runiischen  Provinz.  Der  decurio  in  Marcianopolis 
(AkL  epigr.  lOtt.  ans  Oslr.  Z.  &  199)  gehOrt  einer 
<p&teren  Zeit  an,  schließt  aber  M.  nicht  fQr  die 
ersten  zwei  oder  drei  Jahrhunderte  aus  dem  xotvov 
'EXÄrjvQtv  ans,  ebensowenig  wie  die  »päterc  Muui- 
4dftlt  Teods  (CIL  m.  7484.  erdo  Bpl[endl]dla8i- 
ns  mm.  [me]trop(oH8),  womit  nur  T.  K'-m^int 
■da  kann;  ib.  79S2  aogCaataUs)  col(ooiae)  me- 
[tjropolis  .  .). 

Was  Kai.  Aber  die  remlaehe  Provinz  Thnein 
.Wigli  iak  gvt;  darum  hätte  mm  gern  gesehen, 
wenn  er  aHes  gebracht  hilltf.    Im  Znsammen- 
img  h&tten  noch  bebandelt  werdea  sollen  z.  B.  die 
■OitldMlw  Onaniaatlon  (Anihebnng  etc.),  das 


*)  Da  der  HEmas  die  Grenze  ist  Belehrend  ist 
tili  Iritum  des  PtoL:  Nikopolis  aa  der  Jantra  setzt 
«rieUfgaaeiiThnUBn,  abarlRtendieh  aOdncbvom 
Bimoa.  Warum,  ist  klar;,  ar  ««iB,  daA  der  Bimus 
dtt  eigeatUcbe  Oreossalieide  ist. 


Münzwesen.  die  Knltor.  Daß  die  Strategien 
eine  Organisation  der  peregrinen  Gaugemeinden 
sind,  wird  nicht  klar,  nnd  doch  ist  die  lYage,  wie 
Born  sieh  die  seinen  stftdtfaehen  Organisationen 
heterogenen  Ganstaaten  angegliedert  hat  (wa8  auf 
sehr  verschiedene  Weise  geschehen  ist.  anders  im 
ciaalpinen,  anders  im  transaipiaeu  Uailien,  in  Afrika, 
in  Spanien),  eine  sehr  intareaaanta.  Eine  Jede  b- 
stitutiou  einer  Jeden  FMvins  im  Znsammenbang 
mit  den  gleichen  zu  erfassen,  ist  bei  solchen 
Untersuchungen  notwendig,  sonst  kommt  es  nicht 
iw  SM'aasnng  dee  Gänsen,  nnd  wir  haben  die 
Teile  in  der  ITand,  nnr  fehlt  leider  das  geistige 
Band.  Solche  Monographien  über  die  einzelnen 
Provinzen  sind  jetzt,  wo  das  Corpus  seinem  Ab> 
eeUnß  entgegen  gdit«  adv  dankbar;  ea  aidit 
manches  doch  anders  ans  als  in  Ifarqnardt.s  Onm- 
pendinm.  Eine  jetzt  reife  Aufgabe  ist  eine  Dur- 
Stellung  der  af  rikaalaclien  FroviaMn}  aber  die  mnO 
siebaUardiags  selirgeaannit  denikremlUsehenPnhli- 
kationen  über  die  Topographie  bekannt  machen, 
und  eigentlich  muß  man  diese  Länder  gesehen 
haben,  fai  dsnen  Ja  ISut  ne«h  Jede  Villn  in  mehr 
oder  ndader  bedentenden  Besten  vorhanden  ist 
Berlin.  A.  Schölten. 


K.  Esperandleu,  Musee  de  Perigueux.  luscrip- 
tioDS  ED  ti  q  ueä.  PuLiIicLitioDüde  laSDci^t^historique 
et  archöolofii<[u<>  du  Periijord.  PerigueuS— Fvio 
lb93,  Thorin.    fiS  S.  8  uud  11  Tafdo. 

Xach  kurzer  Zwischenzeit  läßt  fisperandieu 
Minor  Sammlung  der  alten  lasdiriften  von  Leetedre 

nun  ein  ganz  ähnlich  angcleg^to  derer  von  Perigueux 
folgen.  Auch  hier  ist  er  beiiiiüit  ^;ewesen,  iüteres 
handschriftliches  Material  heruuzoziehen ,  freilidi 
ohne  srheblidien  Erfolg.  Ton  vid  größerer  Be- 
deutung  war  es.  daß  ihm  Allmer,  der  selbst  liereits 
v(ir  längerer  Zeit  18  Insdiriften  von  rerigueux  in 
der  Kevue  epigr.  du  midi  de  la  Prauce  t.  I  ver- 
MbntHeht  hatte,  wie  sebon  für  Jene  drühere  so 
nun  anch  für  diese  Publikation  seine  Scheden  in 
der  liberalsten  Weise  znr  Verfügung  stellte.  Noch 
den  sorgfältigeQ  Zeichnungen,  die  deraelbe  von  don 
meisten  vorhandenen  inaehrifUlehen  Denknllem 
von  Perigueux  angefertigt  hatte,  sind  anch  die 
Abbildungen  der  11  Tafeln  heiigt^tellt,  die  Es- 
perandiens  Buch  zar  besonderen  Zierde  gereichen. 
Aneh  die  Sklsse  der  Oeeehiehto  von  BMgnenx  im 
Altertum ,  die  TI  seiner  Sammlnnp-  als  Kinleitnug 
Toranschickt,  lehnt  sich  an  das  kum  Resumä  an, 
das  Allmer  a.  a.  O.  gegeben  hatte. 

Kleine  Ausstellungen,  wie  ynr  sie  gegen  des 
Verf.  frühere  rublikation  erhoben  hatten,  können 
wir  auch  dieser  nicht  ersparen.  Anch  hier  werden 


dOa      INo.  J6.J        BERLINER  PH1L0L00I8CHS  WOCHENSCHRIFT.   .     [14.  April  18»4.j  504 


viele  nnnätze  Varianten  roitgiMtilll  Zwischen 
OriRinalkopien  und  solchen,  die  nur  von  anderen 
übernommen  sind,  wird  in  den  Angaben  der  Qe* 
«IlHMilnw  nicht  g«Blg«nd  witeneliied«B.  IMe 
epigraphiscbe  Kritik  müßt«  grundsätzlicher  nnd 
methodischer  gehandbabt  werden.  Den  Ergänzongen 
fehlt  oa  oft  an  genügender  Unterlage.  Indes 
AiNh  di«M  "BmaAwagm  nOg»  sldi  der  Yeif.  die 
Freude  über  die  Vollendnng  seiner  ioMMThin 
dankenswerten  Arbeit  nicht  beeintrftchtigeD  lagaen. 
Ich  benntasB  meinmettB  den  mir  noch  bieibendeii 
Baam  zar  MltteHmig  einiger  auf  die  einzelDen 
Inschriften  bezüglicher  Notiren. 

S.  32  za  n.  12.  F.  Yinicina  hat  die  Äater 
sweifebohne  atlA  ht  MetiM»  beUeideC,  die  Idnitlt, 
den  DanmviTat  nnd  danach  die  QnBstar,  eine 
Folge  der  miuizipalen  Ämter,  wie  sie  sich, 
wechselnd  nit  der  anderen:  (^nästnr,  Ädilitikt, 
Dimmvint,  aaßerordeDtUeh  haii6g  findet  an 
den  Orten,  wo  die  (^uiiütur  überhaupt  zu  den 
honores  zählt.  Die  Vtrnmtnngen,  die  E.  hier 
üaOei't,  sind  verkehrt  —  S.  36.  Über  die  curatorea 
eiviwm  BoMttnontM  und  den  mhnmw  cumtot  cfuiKM 
J{omfaiwnm  ist  zu  vergleichen  Schalten,  T>e  coti- 
rentibus  c.  B.  —  S.  39  ff.  n.  20  dürfte  mit  n.  18 
zu  verbinden  sein,  wenn  schon  i:^.  für  jenes  Bruch- 
itadi  die  Hohe  anf  0,30  n.  fBr  dieaee  nw  anf 
0,28  angiebt.  'Warnm  hat  er  Sbrigens  bei  so 
vielen  Inst'ihriften ,  und  gerade  bei  verstümmelten, 
wo  es  am  meisten  en  w&nscbeu  wäre,  wie  auch 
bei  dieaen  hier,  die  BiehstabenhShe  nicht  nge- 
peben .'  —  S.  43  n.  23.  Es  wird  wohl  vinm)i{f) 
Auy(usto)  «i  lesen  sein,  ebenso  n.  31—33,  besonders 
D.  83.  —  B.  44  n.  95.  Lies  [;r]^toiitf)  XXU 
r[r(imigemae)].  —  8.  48  n.  29,  2  denkat  man  doch 
an  Vf's\ii]tiliiae]:  :\  zu  K:>iie  heißt  es  natürlich 
v{otum)  t(filvit)  KjibeHt)  m{eriio).  —  S.  ^  n.  34.  Das 
Fdilen  dea  GosBomea  iat  vMA  SSdAen  hohen 
Alters  der  Inschrift,  sondern  provinziale  Nach- 
lUssißkeit,  wie  sie  «icli  atifh  sonst,  z.  H.  in  Afrika, 
Ott  genug  tiodet  (vgl.  auch  S.  dC  n.  38);  denn 
die  Formel  D.  M.  et  numoHae  .  .  .  findet  aieb 
erst  etwa  seit  dem  Ende  des  2.  Jahrh.  —  8.  54 
n.  36.  Lica  Apollinaris  stah(ulari).  —  S.  .'iG  n. 
38.  Der  Name  durfte  Gnaimius  sein,  Weiter- 
bildang  von  Owftit.  —  8.  69  a.  47.  bleicht 
hieß  <ler  Name  /«bXtt]ae.  —  S.  81  n.  81  gehOrt 
Wülil  linier  die  sarrae.  —  S.  S6  n.  97:  nodent  ist 
gewiü  verlesen;  vielleiciit  steht  Norxn/  da,  obwohl 
mich  aneh  daa  nicht  befriedigt  —  8.  91  dnnagua 
ist  doch  kein  ..«mi-moim  tat  in*. 

KGnigaberg  i.  Pr.  t'^oliannes  Schmidt. 


IL  ifauiOge  tm  leKsoferlll« 

Phlielagai.  üd.  LH.  Heft  3. 

ff.)  h,  Talta,  Dia  tQi)  dca  daktjliaehMi  Hesa- 
\  mettia.  UrsprüoRlich  existierteDnar4reineupboDiBcbe 
tGh].  —  (395  fl.)  8.  Braeki  Ober  die  Organisation  der 
athedaehen  BelfaMlengeriehte  im  4.  Jahrh.  v.  Chr. 

Furt3.  von  S.  295  ff.    Bildung  der  10       .  .  -  -  Zi; 

'  .sammensetsangdesDikaaterion.  —  (42lJll.FetsciieBlg, 
Za  Amadao.  B.  XXXI.  —  (4ft  fl;)  J.  Ilbeiv*  Znr 
Oberliefeningsgeschichte  des  Dippokiat<?8.  Blattver- 
taasehong  im  Arebetjpas  dea  Vatiean.  816.  —  (431  ff.) 
9.  HetaMleb,  Oaleol  «pt  tAv  ioot^  kmnwrntv  frag^ 

]  menta  inedita.  Nene  Fragmente  aa.'<  Cod.  Paris. 
2332.  —  (iS6  iL)  fi.  M.  Saiierraf hea»  Observationes 
eritieae  ad  Aeadiinie  oialioaea.  -  (441)  0.  B.  «layo. 
Zur  Uistoria  Auposta.  —  (44t  ff.)  O.  Seeck,  Studien 
sn  Sjaesios.  1.  Der  hiatoriaehe  Gehalt  dea  Oaida- 
mTtboa:  Oairia  iat  Anreliaaas;  Typhee  deolet  Verf. 
auf  Cacsarius,  den  Pracfectus  Orientia  400f401;  der 
Söldnerbauptmann  i«t  der  gotische  Feldherr  Oaioae. 
9.  Die  BrielSMmmlaog:  Oirooologie  der  Briefe  and 
der  Lebensgescbicbte  des  Synesios.  —  (484  ff )  B.  Ellis, 
Coniectanea  in  poetaa  latiaos.  Zum  ](pioed.  Dmai 
«ad  an  Grattfoa.  —  (48S)  0.  Ikaalaa,  Petren.  Ski. 
56.  —  (489  ff.)  Ed.  StrSbel,  Die  Bss  za  Ciceros  Rede 
pro  Flacco.  Obersicht  and  Nachtrilge  aus  einer 
Kollagen  des  Tatle.  H.  95.  —  («95)  Petoehani^ 
Zu  Ammian.  Zu  B.  XXVI.  —  (496  ff.)  M.  KIderllm, 
Zum  8.  Buche  von  Quintiliana-  Inat.  Or.  Erkl&mngen 
nnd  Eoojektnrea.  — >  (5M  fU)  t.  W.  Beck,  Die 
Quellen  in  den  giammatiscbcn  BQcbem  des  Püniaa 
Secuadua.  Sine  Reibe  von  Citaten  itterer  Autoren 
bei  Cbatlsina  n.  a.-  wird  aof  Fifa.  lorfickgefGhrt 

—  (513)  R.  Hartoteia,  Odyaaee  XXI  288  ff.  Die 
Verse  stebon  im  Widenproeb  su  den  W&rfea  der 
Freier  nach  OdTsaeaa.  —  (514  ff.)  0.  Cnuim.. 
Antiquarische  Randbemerkangen.   Ärginsungen  aa. 
Daranbe^g-Saglio,  Dict.  dea  ant  fiber  verschiedene 
madkaliade  Seblagiaatramente  und  die  Rinricbtuog 
antiker  Kaaflgden.     (583  ff.)  K.  Tümiiol,  A>j(tyot 
m&jvftz.  Obeiaicht  fiber  die  Bedeutung  der  Wonduoi 
bei  dea  verschiedenen  Autoren.  —  (533  ff.)  0.  CrinlBa 
Nachtrag  &ber  den  Begriff  apologus.  Apol.  =  „fin|^ett( 
RnfibloDg".  —  (536  ff.)  M.  Hanitloi,  Bciliige  soj 
Oeaehiebte  röm.  Dichter  im  Mittelalter..  Ports,  at 
LI  704.    Lnores,  Statins,  Macer  und  Terentiua  ii 
der  Litteratur  des  Mittelalters.  —  (553  ff.)  Mtaeellen 
L.  Mendelssohn ,  Zum  griecb.  Lexikon,  siirpou'o; 
ein  Sgyptischer  Idiotismus;  sici9TiJ|ii]  bei  Zosim.  --^ 
diadpiioa.  —  L.  Erbardt,  Der  Anasog  der  Cimbcn 
bei  Strabo  II  p.  lOS.  —  L.  Tranbe,  (Tatnil  XVII  23  fl 

—  G.  llelmrelch.  Zu  Aur<>lins  Victor  e.  76.  —  G 
SehepF.H,  Zu  den  opuscula  Porphyriaoa  des  Boethias 
Proben  aus  einer  neuen  Kollation  mehrerer  Ilss.  — 
M.  KraaeheainBlkeir,  Arrenatum?  CIL  III  p.  954 
lies  'a  ro  aatum'.  —  1'.  Wllcken,  Zu  den  xa-'  oixiV 
dmipafcii.  —  il.  Lewy,  Pliilologiacbe  StreifsOge  u 
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des  Talmud.  Forts,  za  8.  SM  t  —  J.  Mllier,  Die 
PiilMimitt  V4MI  dw  TyiMiMiiiiiVrdira.   Mor  4i« 

'uDeren  Thatsachen  »nd  historisch .  dio  Motive  und 
Ciazelbeitea  legeodariscb.  —  W.  Drexler,  Sarapia 
Neilagogot.  Neila^ogoa  alaSpithetoa  I.  0.  Sie.  1018 
ud  AOML  9Knp.  I  M. 

InUf  nrOMelilelito  i«r  PUletophle,  Bd.VIIj. 
(1  ft)  6.  ('logaa,  Oodankengaog  voo  Piatons  f 

Pbädon.    Da«  llauptpcsprUch  7«>rffSllt  in  dm  Teile: 
1.  Etbiaclier,  ^okrates'  Apologie;  die  sittliche  Ge- 
risawiK  Mtet  d«B  UmtarbUehkeffavlaabaa  TOfma 
i64Ä— €9E).    2.  Metaphysischer,  Ideeolebre  (69E- 
107B):  der  Tollgültige  Beweis  der  in  der  Apologie 
dargelegten  Zuversicht  auf  ein  Weiterleben  der  vom 
Ulbe  fiMMaii  8ed«  Mut  ab  emadi«««  dar  IdMB- 
lehre.  iwEiehatologischer,  vj)(y.7  (107B-1I5A).  Der 
erste  Teil  entwickelt  das  unmittelbare,  prophetische 
liewoJltMiD  der  Seele  von  ihrer  ewigeu  BestimmuDg, 
der  nratte  fBhit  dicMt  BtwoMMio  in  dM  pbUo- 
Fophische  Ober,  der  dritte  behandelt  die  transzen- 
dentalen Dinge.  Mit  der  Ideenlebre  setzt  sich  das 
Oeifltealeben  de«  Oeeidaali  dem  des  Orients  ent 
(regen,  nad  auch  die  Platonische  Dichtung  im  dritten 
Teil  ist  nicht  ein  Rückfall  iu  die  PbantasiegcmSldc 
des  Orients,  da  die  mythische  Wirklichkeit  hier  zum 
OWehaii,       prophetiwb«  Tu&öü  sau  IHM«  berab- 
gfltalit  wird.    Eine  Vetgleiebang  Platoa  mit  Kant 
fliH  TU  gunsttn  des  ersteren  aim.    Die  von  Plato 
selbst  bezeichneten  Lücken  der  Ideenlehre  des  Ph&don 
•od«»  im  Tinioi  aaagdfiiü  -  (t8  ff.)  W.  IHltkey, 
Die  Aotonoruic  des  Denkens,  der  konJtruktifa  Batio- 
calismus  und    der   panthcistischo  Monismus  nach 
ihrem  Zusammenhang  im  17.  Jahrb.    Herbert  voo 
Cbarbory,  Kaplar  aad  QalUei,  Baeon,  Cbarroa;  dia 
Entwicklung  der  politischen  Wissenschaft  nach  Mac< 
cbiavelli:  Uotomanus,  Bodin,  AUhus,  Grotius;  der 
pantbeiatische  Monismus:  Spinoza  und  seine  Vor« 
gSiiger  Talaiio  and  Hobbw,  Dascartaa.  allan 
diesen  Männern  zeigt  sich  ein  starkar  SinfluO  der 
antiken  Philosophie,  besonders  der  rOmischen  Stoa. 
NamentUcb  Spinozas  ganze  Ethik  ist  in  solchem 
L'mfiuige  und  mit  solcbaa  ÜbcninatlaunaBgen  im 
rin-rclncn  auf  die  Stoa  pegründct,  daß  die  Benutzung 
irgend    welcher    niederl&odischen  humanistischen 
SebiifteD  «ie  Lipaiaa  de  oooaiaiitia  angenommen 
Verden  muH.  —  JahrosberichL    (95  ff.)  E.  Zeller, 
Die  deutsche  Litteratur  über  die  sokratische,  plato- 
nische and  aristotelische  Philosophie.    Ii>d2.  Aus- 
llbrlieba  Besprechung  der  Sdiriften  von  Kebter, 
Joel  und  Birt  über  Xenophons  Memorabilicn  und  den 
Xenopboütischeu  Soiirates.  —  (113  ff.)  F.  Toeco,  La 
ttoria  della  älosotia  oioderna  in  Italia.  18^—1091. 

Litterariacbes  Centralblatt.   No.  lO. 
(305)  E.  Uatch'A.  Bedpatb,  A  Concordauce  to 
tbe  Saptucial  aad  tiw  oibar  Oreak  Tarrioat  of  Cba 

Old  Test.  (Oif.)  'Großartiges,  mit  erfreulicher  Rasch- 
beit  foftaehKeitendea  Werk*.    E.  N.  —  (809)  Fr. 


Fr$hlich,  Lebensbilder  berühmter  FeMhanra  dea 
Altartnmi.  I,  I  (Sntridi).  Vaatani  sa  «npfoUaa*. 

—  (317)  W.  Schmld,  Der  Atticismus  in  seinen 
Uauptvertretoro.  III  (Stuttg.).  'Fleiüig  und  nützlich'. 
i3.  —  (318)  J.  L.  Usslng,  Oraesk  og  ramenk  matalk 
(Kapenb.).  *Aas  dem  Vollen  gescbOpftc,  darebaat 
wissenschaftlich  gehaltene  f  borsicht'.  0.  Cr.  —  (319) 
Manaelllaa,  Elegiarum  libri  IV  in  einem  Neudruck 
hrsg.  von  A.  B9mar  (lltlaitar).  Bdl  B.  H.  glabt 
eine  Reihe  von  Besserungen.  —  (388)  Festschrift  zur 

I  Feier  des  50j5bngen  Bt^tehens  der  numismatischen 
Oesellscbaft  zu  Berlin  (Berl.).  Inhaltsangabe.  —  (384) 
Das.  CaMparattt,  La  leggi  di  Gortyna  a  la  altra 
iscrizioni  archaiche  crctesi.  Monumenti  antidii  III 
(Mail ).  'Man  darf  sich  diesea  jadaafoUa  baqnMnen 
corpus  freuen'.    U.  v.  M.-M. 

"      Deutsche  LUtoraturzeltung.  No.  10. 

(294)  S.  Wide,  Läiiuuiscbe  Kulte  (Leipz.).  ^Outee 
I  BilfimittHr.  E.  Betkt.  —  (891)  Clifl.  Bnnlar,  Da 

titulis  aliquot  Atticis  rationcs  pecuniarum  Minervao 
,  exhibentibtts  (Herl.).   Inhaltsangabe  von  E.  Richter, 
I  —  (298)  C.  Gantonkanr,  bt  Salloat  ein  Pattebehrift- 
I  et^Uar?  (Barl.)  'Ein  TonÜBgUeb  klares  Bild  der  schrift- 
stellerischeo  PersnnÜcljkcit  dos  Sa!!.,  der  als  Partei- 
:  Schriftsteller  eisten  Ranges  erwiesen  wird'.  A,  SebuUm. 
!  —  (3€  i)  Fr.  T.  BdiwarB,  Ateiaiidan  d.  0.  FaMillga 
in  Turkistan.    'Besonders  werty<^  in  den  topofnir 
phischeo  Teilen'.  E.  Lammert. 

Woebenschrlft  flr  klass.  Philologie.  No.  10. 
(867)  A.  HolM,  Oriecb.  Geschichte.  IV  (BcrL). 
'Warm  so  empfehlen*.  A.  Bock.      (260)  A.  Pradar- 
Ungf  Bcitrftge  zur  Kritik  und  Exegese  der  Sopho- 
kleischen  Antigene  (Mainz).    'Dankenswert'.    //.  G, 

—  (268)  M.  Festa,  Considerasioni  intomo  all' opus- 
culo  di  Palepbato  (Flor.).  «Gebtfoll;  aber  dIa  pban- 

,  tasievollen  Darlegungen  des  Verf.  kann  man  nicht 
i  unterschreiben'.  E.  Odtr.  —  (265)  0.  E.  Schmidt, 
I  Der  Briefwechsel  des  Cicero  von  seinem  Prokonsulat 
!  bis  Cinia  Bnmndang  (Loips.).  «Beariehnel  daaa 
bedentendan  Fortschritt*.  Jf.  Rothtteüi.  —  (268) 
j  G.  Scbepps,  Pro  PriscilUano  (Wien).  Ref.  H.  Kühler 
I  vertritt  die  Richtigkeit  der  Ansicht  des  Verf.  • 
I  (870)  B.  XlaanMMiii,  SyatamaOMhaa  Varaeiebnia  dar 
I  Programmabhandlungcn  etc.  II.  1886—1890  (Leipz.). 
j  'Vorzügliches  Nachschlagebuch'.  //.  D.  —  ('275)  E. 
I  Hftbnar,  Die  Wieoer  Philolugenversammlung.  Vill 
(Scblnß).  PldagogiaelM  Babiiftan. 

I      Bema  erit^qa«.  No.  6. 

(97)  A.  Fartwiogler,  Meisterwerke  der  griaeh. 
Plastik  (Leipz. -Berl.).  Das  wichtigste  bisher  er* 
scbieocoe  Buch  über  die  Geschichte  der  grieob. 
Knnst:  bavnnderaagawBrdig  dia  wdte  Oddinankdt 
dea  Verf.,  die  Unabhängigkeit  seines  Urteils,  dia 
Reinheit  seines  Stiles.  Die  Ausstattung  luxuriös 
,  ohue  ÜbermaU,  der  Preis  im  Verhältnis  mällig.  Ein- 
'  gebanda  Dordinraakerang  daa  tabatte  von  &  BebtadU 
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m.  MitteUungeii  Aber  VersammluiigeD. 

WiiicfcolaaniiitfaBt  der  archftologlMlm  CIcseU- 
8eh«ft  in  Berlin. 

(Portüetzaog  aus  No.  8.) 

Darauf  Mptc  Herr  Winter  mit  einem  Vortrage 
über  eine  wtihlirhe  Statue  ai«  icrgamon  iu  der  Berliner 
Sammlung  von  hohem  Kunstwertc  Dio  Figur  — 
1.70  m  hoch  —  iat  zasammcD  mit  einer  von  Conse 
(SitBongsber.  der  Berl.  Akad.  1893  S.  207  ff.)  b«. 
sprochenen  Athenastatuc  \.  J.  1880  auf  der  Burg  von 
Pcrgamon  gefunden,  im  westlichsten  der  hinter  der 
Nordlialle  des  Atlienaheiligtums  geU'pt  upu  Gem&cher, 
die  cor  Bewahruiig  der  Bfichersammluogoa  und  KodsI- 
MbitM  der  pergameidMlieD  Könige  dranlMi,  mr  «Im» 

EtwiasennaOen  schon  snr  Zeit  der  pemmoniidmi 
Snigsherrschaft  ein  MaaeamsstQck  ona  hat  jetet 
durch  ihre  Übtrfübrunf;  in  dio  Berliner  Sammlung 
ihre  Bestimmung  als  solches  nur  zurückerhalten. 
Durch  ihre  neue  Aufstellung  am  Eingänge  des  per- 
OBNoiMhea  Saale«,  in  £ni«r«r  UmBwaaf  and  auf 
näherem  PoatuiieDte  kommt  iBe  praditrolle  BmAd* 
nang  der  Fi^^ur  so  glücklich  zur  Wirkung,  daß  auch 
ein  empfindlicher  Betrachter  beim  ersten  Anblick 
nicht  wie  bei  den  meisten  Antiken  zunächst  das 
7 «bleode  bem«rkt|  aoadem  too  dem  Bindrock  des 
BrfaalteDeD  vnraittelbar  gefesselt  wird.  Diesea  Br^ 
haltcne  —  der  Ranze  K<")rper  bis  auf  den  Kopf,  den 
linken  Unterarm,  die  rechte  Uand  uud  den  rechten 
Fuß  —  ist  iu  einem  so  selten  guten  Znstande  auf  udh 
gekommen,  bis  auf  einzelne  kleine  Stücke  an  den 
GerändlUten  so  fast  gani  unberührt  von  jeder  Zer- 
•IVmng,  dsD  trotx  der  fehlenden  Teile,  nanientlii  Ii 
des  Kopfes,  der  Eindruck  ein  ganz  UDgestörter  uud 
eiuhi'itiichcr  ist.  Die  Figur  ist  aus  bestoru  pariachen 
Marmor  gearbeitet.  Seine  ursprünglich  weiße  Ober- 
flCiche,  deren  Glanz  einst  gewiB  diaLret  gehaltene 
farbige  Zuthat  zu  nocb  lebhafterer  Wirkung  brachte, 
hat  jetzt  einen  warmen  goldgelben  Ton  angenommen 
und  zugleich  durch  diese  Vertiefung  des  Tones  auf 
den  obersten  Schichten  etwas  von  der  Durchsichtig» 
keit  verloren,  die  sich  in  fast  voller  Reinhatt,  im 
s.  B.  aa  dar  Statae  des  Praxiteliseben  Heimes,  nnr 
sdten  erhalten  hat  Dagegen  sieht  man  an  Sttllen, 
wo  der  Marmor  zu  dünner  Schicht  herausgearbeitet 
ist,  besonders  an  den  Steffen  der  Steilfalten  des  Ge- 
wandes über  dem  linken  Bein,  das  Licht  in  hellem 
Schein  durch  den  Marmor  dnrdiieacbteo.  Diese  Lieht- 
Wirkung  herfonnbringen,  erfordert  gro8e  te^nleehe 
Kunstfertigkeit  nnd  war  nur  bei  der  äußersten  Fein- 
heit der  Behandlung  di  u  Marmors  erreichbar.  Aber 
bei  aller  Sorgfalt  und  Feinheit,  mit  der  das  ganze 
Werk  durchgearbeitet  ist,  ruht  seine  liauptwirkung 
doch  nicht  in  der  Vollkommenheit  der  technischen 
Ausführung,  sondern  in  der  Kraft  und  Würde  des 
Vortrags,  in  der  Größe  und  Hoheit  der  Auffassung. 
Tiitir  diesem  Eindruck  hat  Humann  gleich  in  den 
ersten  Fundberichteu  die  Figur  „Hera*  genannt,  und 
dieser  Name  ist  ihr  geblieben,  wenn  mit  ihm  auch 
nur  ein  andeutend  umschreibender  Hinweis  auf  den 
Charakter  des  Werkes  gegeben  und  keineswegs  der 
Anspruch  eirscr  .'■ichiren  Erklärung  Erhoben  weiden 
sollte.  Daß  eine  solche  je  gefunden  werden  könnte, 
ist  wenig  Hoffnung,  da  es  an  genügend  bestimmten 
Anbaltsponkten  feibU.  Als  die  Statue  nocb  uazerstört 
war,  wird  die  balb  erhobene,  jetzt  abgebioehene 
Linke  ein  Attribut  gehalten  haben,  das  vielleicht  ihre 
Bedeutung  aufklärte.  Der  Kopf,  leicht  gesenkt,  war 
etwas  nach  dioäor  Seite  herübergeneigt  und  der  Blick 
wohl  aal  den  Gegenstand  in  der  Linken  geheftet 
Der  fedA»  Ann  iil  «ikelwn.  Die  jeUt  fehlende  bnd 
biett  den  Spiel  einet  Hlntelehei»,  dae  den  BBeken 


bis  zu  den  Hfiften  bedeckt  and  aof  der  Unken  Schalter 
aufliegt  In  itlwlnn  besteht  die  Klrfdimg  aas  ^acm 

ärmellosen,  anternalb  ge;2;ürteten  Chiton  mit  Über-  , 
schlag,  der  über  den  Schultern  geknüpft  ist    Ei  \ 
gieb^  eine  Ansahl  Orypnale  und  Kopien,  die  mtt  ; 
dieset  Statae  neiHsse  Abnliohkeit  haben;  aber  eins  ! 
wirkliebe  Replik  ist  nicht  bekannt  Als  selc3:e  kann  \ 
auch   die   schriubaro  Wiederholung  der  Figur  auf 
einem  Urkundenrclief  der  Athener  und  Peloponnesiet 
aas  dem  Jahre  86S      Chr.  (Arcb&ol.  Zeitnog  1877 
Tat  16,  L^riederiche-WoUera  n.  1162)  nicht  gelten,  . 
trott  der  Ubereiostimmung,  die  nur  f&r  die  Haltoag 
des  linken  Armes  nicht  zutrifft.    Deni!  bei  der  Ver-  \ 
breitung  und  Beliebtheit  solcher  und  ähnlicher  Typen 
im  4.  Jahrb.  und  der  Freiheit,  mit  der  die  Verfertige: 
solcher  Relieüi  ihre  Figuren  zusammensteilten,  kann  : 
der  Zusammenhang  zaflUHe  und  bedentangslos  «ein.  ; 
Die  Statue  ist  bisher  in  A^'v  Litteratur  zweimal  er-  ! 
wähnt,  beide  Male  im  Zusammenhang  mit  atUscbtn  ! 
Werken  des  5.  Jahrb.:  Conze  (Athen.  Mitteil.  1889  \ 
S.  2Ü4)  hat  für  das  Motiv  der  sog.  Venös  Oenetrix 
vergleichend  aaf  sie  hingewiesen,  Puchstein  (Jalirs.  ' 
des  Inst  1890  S.  91)  sie  als  Beispiel  heraoKeiogeo, 
om  die  Weiterentwicklung  des  Phidiasschen  Gewand-  \ 
stiU  zu  verdeutlichen.  Der  Vergleich  mit  der  Veua: 
Genetrix  ist  besonders  lehrreich.  Beide  Figuren  si&d  \ 
sich  80  ibolich  im  Motiv  wie  verschieden  in  der 
AaCEssflooi  nnd  Darcbf&brang.  Die  Teaai  ist  mit  ; 
leiebtem  Gewände  bekleidet,  om  eng  an  den  KUrper  ! 
angeschmiegt  die  Schönheit  der  Gestalt  wie  unvcrhüllt 
sichtbar  werden  läßt  Bei  der  pergamenischcn  Statae  j 
hSngt  das  Gewand  iu  schwerer  und  reichlicher  Masse 
über  den  ICörper  iierab.  Aber  nach  liier  bleiben  die 
Formen  dee  Körpers  siehtbar,  aiebt  trots  des  Ge- 
wandes, sondern  im  Zusammenwirken  mit  dem  Ge- 
wände. Wir  gewinnen  von  der  Bewegung  uud  Körper- 
bildung ein  deutlicheres  Bild,  wenn  wir  uns  die  Statae 
ohne  Bekleidung  vonustellen  Tersucheo.  Die  Gestalt  ■. 
niUt  namentlidi  im  Gegensatz  zu  dem  geschmeidigen 
Körper  jener  Venus  durch  die  Fülle  ihrer  Formen 
auf,  und  die  Kraft  uud  Festigkeit  di*s  Körpers  prigt 
sich  auch  in  seiner  geschlosHencn  Haltung  au?.  Dif 
Veuus  iät  deutlich  schreitend,  vielleicht  in  gemessenem 
Tanzschritt  vorgebend  und  anhaltend  dargestellt.  Die 
pergamenische  Figur  steht  dagegen  in  voller  Ruhe 
I  da.    Beide  Füße  stehen  fest  und  mit  ganzer  Sohle 
I  auf  dem  Boden  auf,  die  Beino  sind  weit  »uaeiuauder- 
j  gesetzt    Das  rechte,  im  Knie  gebogene  Bein  ist 
nieht  entlastet;  aber  das  Gewicht  des  Körpers  ftllt 
'  mehr  auf  das  linke  Bein,  und  die  Hüfte  ladet  daher 
nach  dieser  Srite  wenn  auch  nur  wenig  aus.  In  fast 
gerader  Linie  steigt  unterhalb  des  Gewandes  derKontur  ■ 
auf  der  rechten  Seite  von  den  Hüften  zu  den  Schultern 
hin  an.   Der  Oberkörper  streckt  sich  energisch  auf- 
gerichtet empor.  Doch  durch  die  entfetsogesetste 
Haltung  d«r  Atme  wird  die  Brost  etwas  Torgeneigt 
und  der  Oberkörper  in  leichter  Drehung  nach  links 
hin  gewendet   Die  ganze  Figur  in  dieser  Bewegung 
ist  das  vollendete  Bild  strenger,  nBflMwanfSBcr, 
lebensvoller  Natürlichkeit 

Einen  ähnlichen  Stand  bat  die  frfiher  ia  Tllla 
Borghese,  jetzt  in  der  Sammlung  Jacobsen  befindlich« 
Statue  des  Anakrcou;  aber  die  Haltung  ist  straffer, 
gestreckter  und  das  ganze  Werk  in  seiner  grOOercn 
I  EinCachheitaltertfimUcberalsdiepeigaaaeoiselMFigar. 
Nlher  kemmt  si^  wie  dnr  Vergleieh  ndt  den  Made- 
menos  Farncsc  zeigt,  im  Bewsgungsmotivo  den  Werken 
I  der  Mjrouischen  Reibe.   Das  Entscheidende  ist,  «lau 
sie  nichts  von  der  Poljkletischen  Pose  hat,  daü  der 
Künstler  Ton  der  akademischen  Lehre  des  Polyklet 
ttoeh  nichts  wuflte  oder  sieh  nieht'  an  sie  kttaunerte. 
NsaMnttish  in  Gstsosati  wiedemm  sar  Teaas 
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Oen^  1>ei  der  du  Gewuid  in  altertamlieh  naiver  Art 
wie  u  den  KOrper  angeklebt  ts  der  Bewegung  der 

Glieder  anbeteiliKt  ist,  muß  es  »ufTallen,  wie  beider 
porgamenischen  Statue  das  Oewaod  lebendig  mitwirkt, 
jede  Bewegung  des  Körpers  auch  io  der  Bewegung 
dea  Gewandes  ibrai  bestimmten  Ansdraek  findet: 
der  robige,  feste  Stand  in  den  iebw«reii,  seokreebten 
J^teilfaltcn  dos  Chiton,  die  bewegtere  Haltung  des 
überiiörpers  ia  dem  schönen,  nach  rechts  sich  senken- 
den Linienzage  des  Gewandbansched  über  dem  Gürtel 
und  dea  Überscblage.  Der  geatieckten  Haltong  der 
rechten  BSftselte  entpreehend  Hegen  tie  Fniteofagen 
dfü  Überschlages  auf  dieser  Seite  ia  breiten,  fast 
gerade  berabfallenden  Uassen,  wfihrend  sie  sich  links, 
«0  die  Bfifle  ausgebogen  ist,  enger  lagammenschieben 
and  lii«r  aoeti  darch  die  atftrkere  Biegung  der  leiebten 
Wendung  der  Brost  radi  Unki  bin  »Igen,  tn  dleier 
strengen,  kraftvollen  Behandlung,  in  der  lebensvollen 
Natürlichkeit  der  Darstellung,  die  wir  so  in  derselben 
Weise  wie  in  der  Wiedergat)e  des  KOrpers  ia  der 
Attafnlimng  dea  Gewandes  wiederfinden»  in  dem  großen 
Zog«  der  Anttüsong,  der  doreh  du  Chinae  geht, 
erkennen  wir  die  Richtung  der  Phidiaascbon  Kuast. 
Wenn  wir  für  die  pcrgamenisch«  Statue  auf  die 
Äthena  Parthenos  des  Phidias  hinweisen,  so  legt 
mehr  das  Zusammenstimmen  im  Gesamtcharakter 
als  die  ja  auch  verfolgbar«  und  beobachtete  Ver- 
wandtschaft io  den  Einzelheiten  der  Durchbildung 
diesen  Vergleich  nahe.  Für  die  stilistische  Behaad- 
lung  werden  wir  passender  eine  Figur  wie  die  Iris 
vom  Ostgiebel  des  Parthenon  vergleichen,  die  für  die 
Modellierung  der  Falten  an  dem  Gewand  Überschlag 
die  niehiten  Analogien  bieteL  Sehr  fthnlich  sind 
aoeb  Kor^n  vom  Ereehtheion.  Aber  bei  ihnen 
tritt  schon  abweichend  von  dem  Parallelismus,  in 
dem  bei  der  pergamenischen  Statue  die  Falten  voro 
am  Überaellltg  gezeichnet  sind,  in  den  gescbwaDgenen 
Linien,  die  von  der  einen  Brut  im  Bogen  oach  der 
flVfle  lieb  Mnitehen  mid  Mer  loeBrnmenM^ieben, 
•<in  neues  Motiv  auf,  das  dann  in  weiterer  Fortbildung 
:>n  Figuren  der  Nikebalustrade  und  zuletzt  an  der 
Kir*-De  des  Kephisodut,  die  unselbständig  in  der  Er- 
findung und  in  engem  Anscblaü  an  ein  Uteres,  der 
pergamenischen  Figur  ganz  entsprechendes  Werk 
geschalTcn,  an  dem  Schlüsse  der  Reihe  steht,  welche 
wir  von  dieser  abwfirts  verfolgen  können.  Alle  diese 
Botrachtungen  führen  uns  i&r  die  pergaiiieui^clii> 
Figur  etwa  io  das  3.  oder  4.  Decennium  des  5.  Jahrb. 
liinaof  und  auf  die  attische  Kunst  hin.  Zu  derselben 
B<;8timmuog  ist  auch  schon  Pacbstein  durch  seine 
Beobachtungen  fiher  die  Entwicklung  des  Gewand» 
etiles  in  der  Kunst  dea  Pliidias  und  seiner  SL-hule 
gelangt.  Aber  der  KreiSt  io  dem  das  Werk  seinen 
PltlB  findet,  IftOt  sieh  noch  enger  umschreiben. 

Paosanias  (I  '24,  3)  erwShnt  in  der  Bfscbrfibung 
der  Burg  von  Athen  ein  Wcihgegcbrnk  dea  Alkam 'uea, 
welches  Prokne  -i  i;  t' v  z'Ala  ^.fi..//.-v;uvr;/  und  Itys 
daratellte.  Sehr  glücklich  vermutet  Michaelis  (Atb. 
Mitt.  1976  S.  804  ff.),  daß  dies  Werk  in  einer  aof  der 
Akropolis  gefundenen,  früher  auf  Korotrophos  ge- 
denteten  Marmorgruppe  erhalten  ist.  Der  kfirzlich 
von  Sauer  (Aus  der  Aoomia  S.  Kl'J  Aom.)  dagegen 
erhobooG  Widersprach  beruht  auf  wenig  durchschla- 
genden Bedenken.  Diese  Figur  ist,  von  der  ver- 
•cbifldenea  AnnhaUung  nhgeeebea,  der  pergameniaehen 
•o  fhnBeh,.  daB  wir  u  der  Beeehreibuug  des  einen 
Werkes  kaum  ein  Wort  xu  ändern  brauchten,  um  sie 
sotort  auf  das  andere  zu  übertragen.  Die  Stellung 
der  Beine,  die  ganze  Haltong  des  Körpers  fiberhaupt 
iet  dieaelbe,  du  Gewand  völlig  gleich  angeordnet 
and  die  ObereiMtinmang  i^bt  hier  ao  wdt,  daß 
Falte  fir  Mta  aa  bcideD  ngarea  «ntiiwiditf  und 


nicht  nur  an  gewteeo  T^en  des  Gewandes,  sondern 
fut  fiberalL  ao  der  schwer  herabhSngenden  unteren 
Masse  des  Chiton,  am  Bausch  über  dem  Gürtel,  am 
Cberschlag;  nur  daß  sich  infolge  der  etwas  ent- 
schiedeneren Wendung  der  Brost  nach  links  hin  der 
Zug  der  Falten  ein  wenig  mehr  iiaeh  dieser  Seite 
berabenehtebt  and  im  |attien  ffle  Paltenseiehnoog 
an  der  pergamenischen  Figur  reicher  und  detaillierter 
ist  Die  Ähnlichkeit  ist  auf  den  ersten  Blick  über- 
raschend; aber  der  verschiedene  Erhaltungszustand 
ond  ein  gewisser  Unterschied  in  dem  Mafia  der  Doreh» 
fBhnng  laneii  ile  erst  bei  geoanero  Vergteidien  U» 
ins  einzelne  hinein  in  voirem  Umfange  erkennen. 
Die  Prokne  steht  der  pergamenischen  Figur  an  Fein- 
heit der  Behandlung  nach.  Die  AusführuDg  ist  nicht 
in  derselben  Weise  bis  auf  den  letzten  Grad  der 
Vollendung  gebracht,  der  Kfinstler  hat  lieh  begnügt,  ■ 
die  Figur  in  den  großen  Hauptzfigen  herauszuarbeiten. 
'  Sehr  mit  Unrecht  hat  man  deshalb  den  künstlerischen 
Wert  der  Fi^ur  luTabf^csetzt  und  darin  Anlaß  ge- 
funden, bezüglich  der  Pausaoiasuotiz  'Alkamcnes  bat 
sie  geweiht'  auf  dem  Standpunkt  der  fr&heren  Er- 
klärer stehen  zu  bleiben:  es  sei  damit  gesagt,  daß 
Alkamencs  sie  gemacht  habe,  und  ee  bleibe  gans 
ungewiß,  was  für  ein  Alkamenes  der  Weihende  war. 
I  Naichdem  das  Weihgescbeok  aber  in  der  erhaltenen 
j  Gruppe  wiedererkannt  ist,  ist  die  Erklärung  in  dieser 
FonB  i^t  melur  ouu  berechtigt.  Die  Grapne  ist 
j  ein  at^Nhea  CMgioal  aoa  denelben  Zeit  ond  Bi«iRna|b 
j  in  die  uns  die  pergameokebe  Figur  geführt  hat,  d.h. 
!  aus  den  30er  oder  40er  Jd)ren  des  5.  Jahrb.  Sie 
^  trägt  io  Stil  und  Auffassung  ebenso  wie  die  perga- 
1  meniache  Statoe  die  deotliehen  Sparen  der  dorch 
Phidiu  bejrrSadeten  Kunst  Nan  ut  ale  Ton  Alka« 
1  niein'9  eeweiht.  In  derselben  Zeit  aber,  wo  du  ge- 
schall,  blühte,  wie  jetzt  von  neuem  Reisch  (im  Eraoos, 
Festachr.  zur  Wiener  Pliilologenversammlung)  dar- 
gethan,  der  Künstler  Alkanienes,  und  dieser  war  ein 
Schüler  des  Phidias.  Da  scheint  es  ein  beinahe 
f^elbstverstäodlicher  Schluß,  den  Weihenden  und  den 
Künstler  zu  ideutiiiziereu,  zumal  diese  Identifikation 
noch  darurcb  dringend  empfohlen  wird,  daß  der  Name 
Alkamenes  in  Athen  durchaus  kein  gewöhnlicher  war. 
(Er  kommt  nur  zweimal  iu  attischen  Inschriften  vor, 
io  eioer  loscbiift  aus  dem  6.  Jahrb.  G.I.A.  447  ond 
auf  eioer  Kosmetenioschrift  au  dem  2.  Jahrb.  n.  Chr. 

[.  A.  1132.)  Auch  liegt  es  sehr  nahe,  daß  ein 
Künstler,  wenn  er  ein  selbstgemachtes  Werk  weihte, 
sich  nur  als  den  Weihenden  aufschrieb,  da  ja  die 
Weihnng  du  Wichtigere  war,  and  aom  Überfluß 
wird  solche  Oewohnhät  neeb  doreh  so  sichere  Zeog- 
nisse  wie  die  Weihinscbriftcn  des  Künstlers  Sthennis 
(Loewy  511)  und  des  ä]iK\iu:',Z'i'A-  Apollouios  (Loewy 
u.  547),  durch  so  wahrscheinliche  wi«  die  Weihinschrift 
des  Kephisodot  uud  Timaroh  (LiOewy  &40)  bezeugt. 
Kann  es  demnach  als  so  wabTsehdnlich  wie  möglich 
betrachtet  werden,  daß  die  Prokncgruppp  »'in  Werk 
des  Alkaraenes  ist,  so  ergiebt  sich  als  unmittelbar 
zwingende  Fol^'erung,  daß  auch  die  pcrgameoische 
Figur  auf  Alkamenes  zurückgeht,  und  es  bleibt  nur 
die  eine  schwierige  Frage,  ob  wir  in  ihr  ein  Origioal 
des  Alkamenes  selbst  oder  nur  eine  Kopie  nach  einem 
seiner  Werke  besitzen. 

Die  oben  angestellte  Vergleicbong  mit  Originalen 
du  fi.  Jahrfa.  leigt,  daß  die  Figor  den  Stil  dieser 
Zeit  nnverflnsebt  ond  tmt  iriedergiebt.  Wenn  eine 

Kopie,  so  ist  sie  eine  solche,  die  dem  Original  völlig 
gerecht  wird,  nicht  nur  in  Ausführung  des  Einzelnen, 
sondern  im  Gesamtcharakter.  Kopien  aus  dem  Alter- 
tum, wo  man  du  Kopieren  doch  weaentUch  au  dem 
latereieeder  Ven^elOUtigoop;  ond  ediwarliefa  in  dem 
ffioae  wie  hevte  ab  Stadium  trieb,  von  gleicher  ^ 
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VoUeaiUiog  DachzaweiMa,  dnrfte  Bcbwor  halten.  Ist 
«•  ^«  Kopie,  so  kann  •!«  mr  wu  der  pergameni- 
sehen  Zeit,  genauer  aus  der  Zeit  EuiDCDr*»  II.,  riacli 
dem,  was  aus  deu  Fundtbatsacbou  zu  crsrhliolicn  ist, 
stammen.  Wie  raun  damals  kopierte,  zeigt  Bi'lir  deut- 
lich die  gruBe  Macbbildang  der  Athen»  Parthenos, 
die  allem  Ansehein  nach  Bnmenes  II.  fQr  die  Biblio- 
thek herstellen  licli.  B<  i  aüet  bcahsirhtlsteo Genauig- 
keit verrät  sie  dotli  in  allem  lieii  modernen  perga- 
meniscben  Charakter.  Noch  andere  in  derselben  Weise 
aperganenisierte"  Kopien  filterci-  Werke  sind  in  Pcr- 
gamon  gefonden  worden,  von  denen  eis  das  auf- 
fiilligste  Beispiel  nur  die  Statuette  der  Leda  angeführt 
sein  möge.  Von  diesem  Charakter  der  pergameuiscbeD 
Kunst  haftet  unserer  Statue  nichts  an.  Sie  zeigt 
soffar  im  Technischen  eine  von  dem  in  Pcrgamon 
ilracben  Verfahren  abweichende  Behandlung,  was 
amso  nebr  ins  Gewicht  fallen  maß,  als  gerade  für 
das  TeefaoiBebe  selbst  der  ornsthafteete  Kopist  schwer- 
lich aas  übertriebener  Gewissenhaftigkeit  auf  die 
Fortschritte  seiner  Zeit  verzichten  wird.  Die  perga- 
menischen  Künstler  haben  den  weitgehendsten  Ge- 
braueb  Toa  dem  lanfeaden  Bohrer  gemacht;  bei  dieser 
Statoe  dagegen  ist  dies  Instmment  bot  in  gaitt 
engen  Grenzen  verwendet,  in  nicht  weiteren  als  z.  B. 
bei  den  Koren  vom  Erechtheion.  Auf  eine  andere, 
besonders  wichtige  techni-sche  E  k'eDtümlichkeit  hat 
Coose  »nfmerksam  gemacht.  Die  Verzapfung  an  dem 
linken  Unterarm  und  reehton  Fuß,  die  besonders 
angesetzt  waren,  ist  nicht  nach  der  in  Pergamon 
durchgehcnds  fiebriiuchlichen  und  t>cbou  seit  Mitte 
des  4.  Jalirh.  allgemein  iiblicheu  Technik  ausgeführt, 
sondern  nach  einer  äitcrea  Art,  die  wir  in  der 
arcbaiscbcD  Kunst  und  noch  an  den  PartheooBgifllMln 
in  Gebrauch  finden.  Die  Übcroinstimmang  geht  so 
weit,  daß  selbst  die  Reibe  großer  nebeneinander 
sitzender  Bohrlöcher,  die  luau  bei  dcii  Pajlheoon 
Hguren  s.  B.  an  der  Figur  der  Nike  in  den  Eiosats- 
htfblea  der  nOgel  bemerkt,  andi  InI  diese»  Pigw 


SOS PscgMMW mi den  entspreeh«pd«i SteUaniBChtbir 
ist  Bs  wlre  merkwürdig,  wenn  die  Treoe  oder,  wie 

man  in  diesem  Falle  wohl  besser  sagen  konnte,  die 
Pedanterie  eines  Kopisten  so  weit  gegangen  wäre. 

Alles  dieses  drSugt  zu  dem  Schluß,  daß  in  der 
Statue  nicht  eine  Kopie,  soodwn  ein  Original  n 
erkennen  ist,  ^ns  der  grieebiscben  Originale,  die  voa 
den  kunstsinnifjen  Fürsten  zusammengebracht  eine 
stattliche  Sammlung  auf  der  pergamenischen  Burg 
bildeten.  Zu  dieser  Sammlung  von  Originalskulpturen 
muß  dann  auch  die  erwähnte  Statue  der  Atiieaa 
gehört  haben,  die  mit  dieser  Hera  SbtiUehea  Figv 
zunammcngefuaden  wurde  und  als  ein  Werk  von  r-r 
wandtem  Stil,  gleichem  Material  and  gleichem  Ma. 
Stab  nicht  wohl  von  ihr  zu  trennen  ist.  Bei  ihr  tritt 
vielleicht  infolge  der  etwas  geringeren  Ausfnbraog 
die  originale  Frische  der  Arbeit  weniger  heraus;  oad 
sie  ist  daher  als  eine  Kopie,  freilich  als  eine  Mß«r> 
ordentlich  gute  Kopie  erklfirt  worden.  Aber  weoB 
jene  andere  Statue  wirklich  ein  Original  ist,  so  lEt 
sich  das  gleiche  auch  für  diese  Athens  kaum  alrveisen. 
(SelilaO  folgt) 

Za  der  ErkUrung  in  No.  10,  Sp.  tl7  ^ 

bemerken  wir  nachträglich,  daß  Herr  Geh.  Regiemogi-  i 
rat  Prof.  Dr.  U.  Hertz  von  derselben  vor  ihrer  \tx- 
öffentlichuog  Kenntnis  genommen  hat     Die  Red. 

Bei  der  Redaktion  neueingegangenc  Schriften:  \ 

L  Hervleux,  Lm  fabulistes  \atim  depuis  le  siede  1 
d'  Auguste  ju8<|n'a  ia  fin  du  nioven  äge.  III.  Ävlaoiu  1 
et  ses  aociens  imitateurs.   Paris,  Firmio-Didot.  1 

J.  Ries,  Was  ist  Syntax?   Marburg,  Biwert.  : 

P  JOrs,  Ed.  Schwsrtz,  R.  ReKzeutsia,  Festschrift  i 
Tb.  Mommseu  zum  50jährigen  Doktorjabiliom  üt>er-  ' 
reicht    Marburg,  Elwert. 

J.  van  Lsevssn,  Knchiridion  dictionia  epicac  IL 
Leide»,  Sfjtboff. 


Litterarisohe  Anzeigen. 

Soeben  eracUen  in  meinem  Verlage: 

Geschichte  der  Deutschen  Litteratur. 

£in  Handbuch 

von 

Wilhelm  Waekema^^eL 

Zwdte  Auflage 
neu  bearbeitet  und  zu  Ende  gefflhrt  too 

Erngt  Martin« 

II.  Band. 

Vierte  (Seblofi-)  Liefemng:  Neiiiizpliutes  jAhrliauderU 

gr.  s>.   geh.    Mk.  3,  jO. 

Kit  dieser  Lieferung  ist  dieses  vortreffliche  Werk,  fortgeführt  bis  an 
die  Gegenwart,  abgeadiloiaen. 

assssB  rtüt  dw  f ollsttBdIgwi  Werkes  Hk.  SM«. 

Basel.  Benno  Schwabe, 

Schweijrhausi'risrlii'  VerlaL'slmcliliaiKlhmjr. 


Soeben  erschion: 


Aniltinariats-Katalog 


No.172 


Aber  4300  N 


Ife^l73:  Auctoi 

über  23(X)  Nammem. 

^Vi!"  .stellen  beide  Kataloge 
den  p.  t.  Abonnenten  der 
..WüclienscJirilt  •  ^^ratis  aur 
VerlTlgnnj^  und  ltitt»^n.  die-j 
selben   entweder   vou  iiiiw 
Buchhandlujig  oder  yon  vm 
direkt  zu  T^angen. 

AiK'li  iin<5ern  kürzlich 
sehienenen  Katalog  171: 

Altertumiwitiemehafle«, 

stellen  wir  Urnen  auf  VefJ 
langen  jrratis  zur  Verltij^uag. 

S.  Calvary  &  Co., 

Antitiaariat, 

Berlin  NW.  6,  Lals( 
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I.  Rezensionen  and  Anzeigen. 

RoBers  Odyssee.  Für  den  Schulgebraucb  erklärt 
too  K.  F.  Ameia.  J.  Bd.,  9.  Deft,  Geaang  VU— 
XIL  9.  I>eiiebticte  AnflAge  beoocgt  von  C>  Heatie. 
Ldpiig  I8M,  TMmmt.  im  8.  8.  1  IL  86. 


Sfo  YerüeMte.  dfo  ddi  G.  Heatn  seit  lug« 

Dm  den  AmciHschen  KoumMlttf  zu  Hoiiicr  er- 
fforbca  iut,  nod  länget  amikuDt  und  bedOrfen 
M  der  yCTbewbittMg  im  vnfll«gad«D  H«ftM 
litbt  besonderer  Herrorbebang.  Die  besaernde 
Band  des  Heranag.  iat  Überall  bemerkbar:  mit 
[ewieeenbafter  Treae  hat  er  aich  bemüht,  der 
iwwwu  WiMOMhaft  fb1g«nd,  dtt  Ihn  anvwtruite 
imk  tat  der  Höhe  zu  erbalten  ond  wie  die  Er- 
lämni?  80  aatii  den  Text  trotz  wfsentlicü  kon- 
erTatiTer  Uruadsätie  in  ven'ollkommnen.  So  ist 
lir  AatgtStm  ein  gcmder  Futsehtitt  godehert 
*l  Aanh  seinen  Kommentar  nicht  nur  für  I.ehrcr, 
nden  mch  tta  Sohllar  beatiiomt  hotte,  m 


irul  er  die  verstHndige  Einrichtung,  die  nur  den 
wiaeniehaftlicb  OebOdeten  intereeiierenden  Fnfen 

in  den  Anhang  zu  verweisen:  er  entla.stcte  den 
er^teren  dadurch  sehr  zum  Vorteil  gegenüber  ähn- 
lichen Arbeiten.  II.  ist  ihm  gefolgt  und  bat  aieh 
bttkaitnlHeb  g«nule  dvrob  die  molievollen  AnhSiige 
die  Facbgenossen  zu  prolleni  l>anke  verpflichtet 
Es  durfte  aich  aber  empl'ehleu,  allmählich  zwischen 
den  Bedürfliiiaen  der  Solnüe  «ad  der  'WiBsenaeltaft 
noch  mehr  za  scheiden  und  solche  .Annierkmigea 
ganz  zu  beseitigen,  die  nur  für  den  Lehrer  von 
Wert  sind.  FörLesarteu  z.B.  hat  der  Uchiilcr über» 
hanpt  kaum  «id  lateresse,  und  so  sehr  ich  es  aoch 
billige,  daß  i.  B.  0  283  ex  5t  ze3<ov  t>uiir,-,jp£ov 
aufgenommen  worden  ist,  so  meine  ich  doch,  daß 
der  Znsatz:  'die  überlieferte  Leaart  cx  S  l-£3ov 
9u|tT,-rspea»v  ist  iiBTerstilndlich*  in  den  Anhang  ge* 
hört  hatte.  Präzision  ist  aneduumtenrialJen 
Ameis'  Sache  niemali  gewesen,  ond  aaeh  die 
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Hentzeschen  Bearbeitungen  haben  trotz  vieler  un- 
Icngbarer  Verbesserungen  die  der  tirspriinglichen 
Arbeit  in  dieser  Hinsicht  unhaftenden  Mängel  nicht 
überwunden.  Um  wie  viel  kürzer  nnd  bestimmter 
läßt  sich  z.  B.  t  189  der  Ausdruck  di)«^tTria  r^^•f^ 
erkliü'en,  den  der  Komnuntar  umschreibt:  'er 
wulit«  Gesetzloses',  hegte  gesetzlosen  Sinn,  d.  i. 
w:ir  wild  und  roh!  Auch  Hentzes  eigene  Zu- 
sätze sind  bisweilen  von  Aiiieisscher  Breite,  z.  B. 
wenn  er.  anstatt  0  89  eine  einfache  Erklilrung 
ixler  Übersetzung  zn  geben,  bemerkt:  'djiTtxürtUov 
aaf  beiden  Seiten  gelieukelt,  nnr  Beiwort 
von  osraj,  ein  zweihenkliger  Becher'!  Ebenso 
liißt  sich  in  den  Übersetzungen  noch  mancherlei 
bessern :  es  ist  doch  z.  H.  weder  korrekt  noch 
stilgerecht,  wenn  Ameis  0  223:  'AvSpam  ok  npo- 
tipouiv  ip'.jEjisv  o'jx  eOeXtjjw  durch  nnser  'fällt  mir 
nicht  ein'  wiedergab.  Übcrsctznngshülfcn  hatte 
Ameis  und  hat  auch  Hentze  viel  zu  viel.  Don 
SchQlcr  soll  die  Vorbereitung  durch  den  Kom- 
nieutur  nur  insofern  erleiciitert  werden,  als  seine 
figenen  llülfsmittel  nicht  ansrcicben,  ihn  über 
offenbare  Schwierigkeiten  hinwegzuhelfen:  das 
Lexikon  sollen  Anmerkungen  nicht  flberflUssig 
machen.  Durch  Auslassung  solcher  die  Schüler 
nicht  iuteressierendeu  oder  für  sie  Oberflüssigen 
Erklärungen  sowie  durch  gnißere  Friizisiou  könnte 
der  Koninit'iitar  recht  gut  um  ein  Viertel  seines 
rmfungti  gekürzt  werden:  er  würde  an  Brauchbar- 
keit so  niu'  gewinnen.  Auch  wäre  es  wohl  au 
der  Zeit,  die  Beziehungen  auf  K.  W.  Krilgers 
Dialekte,  ein  Buch,  w«lche8  durch  die  gegenwärtig 
im  (icbrauch  befindlichen,  auf  den  neueren  gi'am- 
niatischen  Arbeiten  fuliendon  Schnlbücher  all» 
mühlich  verdrilngt  worden  ist,  aufzugeben.  Eine 
Anmerkung  wie  die  zu  <  7:  'ixottt;  aus  «xoiTiac 
Kr.  Di.  18.  r»,  2'  ist,  da  ixotTtc  auf  «xotTi(v);  zurück- 
geht, in  dieser  Furni  sicherlich  nicht  mehr  zu 
dulden.  Gewundert  hat  sicii  Ref.,  dali  Hentze,  dei' 
X  4<i5  gegen  Ameis  im  Anhang  S-f  itvai  für  nl-^' 
livii  aufgenuinmcn  hat.  vurlier  x  244  dem  ai|'  fj>,Oe 
Iren  geblieben  ist.  Es  ist  «loch  nur  ein  Notbehelf, 
wenn  Ameis  sich  da.s  so  erklärte,  daß  er 
meinte,  Knrj'lochos  sei  gct  ilt,  'weil  ihn  Angst  und 
.liunnicr  zur  Eile  >;etrieben  habe',  üfleubar  ist 
mit  V.  '243  ein  Ab-schnitt  in  der  Erzählung  ein- 
getreten und  stark  zu  intrri>tiugieren;  in  dem  nenen 
Abschnitt  aber,  der  die  Rückkehr  des  Eurj'lochoa 
zu  seinen  zurückRebliebcuea  Gefährten  schildert, 
ist  5i}i  }^'^.l)t  ungleich  passender.  Selbst  I)nntzer 
liat  die  früher  von  ihm  :Ü8  'irrig"  betrachtete 
'Konjektur  von  nurncH'  längst  in  seinen  Text  ge- 
sf-tzt  und  auch  der  konservative  Ludwich  sie  nicht 


verschmäht.  "Wir  erfahren  von  diesem  zugleich, 
daß  a|  au  beiden  Stellen  auch  nicht  ohne  hand- 
schriftliche Gewähr  ist. 

Stralsund.  Rad.  Peppmüller. 


KüptitiSou  Bcrxy(7(.  The  Baccbae  of  Eariplde« 
vith  a  revision  of  the  toxt  and  a  commentary  by 
Kobert  YelTerton  Tyrrell.  London  1892,  Macmillaa 
and  Co.  LXXXII,  159  S.  12. 

j  Earipides  Baccbae  odited  with  introdaction  and 
'     notes  by  A.  H.  Omickshank.  Part  I.  Introductioo 

and  text  Part.  II  Notes.  Oxford  1693.  90  und  76 

S.  8. 

Tyrrell  hat  zu  den  griechischen  Tragikern 
schon   manche   beachtenswerte  Konjektur  ver- 
öfTeutlicht,  und  seine  Ausgabe  der  Bakchen  ge- 
hört nicht  zu  den  wissenschaftlich  ganz  belanglosen 
Schulausgaben,  zu  denen  die  Arbeit  vonCniickshauk 
zu  rechnen  ist;  aber  es  fehlt  ihm  noch  das  Stil- 
gefühl für  die  Sprache  der  Tragiker  und  auch 
eine  genauere  Kenntnis  der  Litteratur,  wie  ihm 
gleich  die  Verhaudluugen  Uber  die  beiden  Uss 
j  nnbekannt  zu  sein  scheinen.    Ein  Beispiel  seiner 
mangelhaften  Auffassung  dos  Textes  bieten  z.  B. 
die  Bemerkungen  zu  859  f.   Die  Worte  x^tLzz-v 
ot  TÖv  Atö;    Afjvüjov  o;  ne^uxtv  iv    H).ti,  iiiü; 
5»tvriTa7o;  dvöp«uRotji  o'  f^rwoTato;  werden  in  Schutz 
genommen,  indem  iv  TtXet  mit  ^vwintat  verbanden 
und  ävDpjusüiy.  sowohl  zu  otivoraro;  wie  zu  f^Tn«iraro; 
bezogen  wird.  Wer  das  für  möglich  hält  und  für 
die  Mängel  des  Ausdrucks  und  des  Sinnes  kein 
Verständnis  hat,  der  Linn  alles  erklären.  Wenn 
der  Verf.  das  Wort  i\h]p  nicht  kannte,  so  Lütte 
er  im  Lexikon  nachschlagen  sollen;  da  Wörde  er 
gefunden  haben,  daß  kein  geringerer  als  Äschyb»s 
das  Wort  in  dem  Sinne  von  ijtiöopart;  gebraucht 
hat  (fr.  154);  er  hätte  dann  nicht  die  unverstäudigt^n 
Bemerkungen  zu  1210  gemacht.    In  dem  voraus- 
gehenden  Vers  1209  ist  die  evidente  Emendatioq 
von  Kiichhoff  fauT^  ystpi  nicht  einmal  erwiihnt, 
V.  54  wird  mit  Weglassung  von  -i  nach  22  um- 
gestellt."  Wenn  aber  die  Annahme  nieuschlicli.i 
Gestalt  schon  an  dieser  Stelle  enväluit  ist,  kauij 
sie  nicht  zum  zweiten  ilulo  in  V.  53  angegebi;^ 
werden.    Die  Emendation  J^wyo;  S'ix^^a;  i^iL  t.:?^ 
ist  über  jeden  Zweifel  erhaben.  Es  ist  ein  grrolJo; 
Mangel,  wenn  ein  Herausgeber  die  Richtigkci 
solcher  Verbesserungen  nicht  einsehen  kann.  \o[ 
der  unnützen  Konjektur  tr/o;  U  i^atx/a;  ö'  anav  liRtli 
T.  schon  das  Wort  Sui^kixut*  abhalten  sollen.  }s':icl 
75G  wird  eine  Lücke  angesetzt  mit  dem  Bcifiigcg 
man  müsse  sonst  -«pr,v  «Otsii  nach  sioijpoc  ergttnz»'ii 
I  Natürlich  ist  solche  Ergänzung  unmöglich.  AI« 
I  o'j  ■/ßl%6(,  oO  oioijpo;  schließt  sich  appositiood 
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u  im  y«i1i«is«hmde'  aa:  »was  «!•  «nf  ihre 
Sdnttar  lüften,  fiel  nicht  zn  Boden,  oboe  festge- 

knden  zn  scio.  nicht  Erz,  nicht  Eisen'* ;  die  Lücke 
i  Iber  »81  nacii  754  aozosetzeu,  wie  längst  erkannt 
'  ««to  iit.  Denn  d«a  fipmCov  fift  a«ß  eis 
i^pmCov  U  ({f tpov  oe)  entsprechen.  Di«  Tilgung 
TOB  913  iftt  an  nnd  für  sich  mOglich ;  aber  sie  ist 
direh  nichts  gerechtfertigt.  Daß  der  AnsUrnck 
«Bpifo»  dncodfans  aaimnn.  ftidet,  Im> 
dentct  nichts.  Zn  der  Wendnng  oi  .  .  Xt7u)  vgl. 
Med.  271  TT^v  9xut)pti>T:ov  .  .  MrjStiav  bTkov, 
IplL  A.  8Ö5  i  9£  xw.  ^7»,  Äsch.  Prom.  976  «1 

MlMte.  Weeklein. 


IkMiw  Clomperi)  Griechische  Denker.  Eine 
Setehiehte  der  antiken  Phi  loBophie.  Erste 
Lieferang.  Leipzig  1893,  Veit.  96  8.  Rr.  8.  1  M.  50. 

An  Werken  verscbiedenater  Art  nnd  ver- 
Rhiadeiutan  Vmha^  Iber  dk  Öeichiehte  im 

ibM  Philosophie  fehlt  «8  nns  nicht.  Trotzdem 
PTscüeint  das  T'ntemehmeu  des  hervonaffenden 
Wiener  Philologen  nicht«  weniger  als  UbertlOssig; 
«könnt  vielmehr  «faiem  ancweilUhaft  voihui» 
Jenen  Bed&rfoisse  entgegen,  indem  es  sich  nicht, 
wie  £a?t  alle  aiidi  rn  di'rarfig«n  Veröffentlirhiuipren, 
unKblieüUch  au  I^'achgelehrte  oder  Studierende, 
mdeni  n  dm  weiten  Kreig  der  OehUdeteii 
K'^ndet.  eine  Absicht,  die  f^icli  .«chon  in  derFbn- 
baltnng  alles  gelehrtta  Ikiwirkts  und  der  spilr- 
jebea  nnd  Kullerst  knappen  iliuwtisnug  anf  die 
^leDeii  und  die  neuere  Litterttar  koodgiebt  Der 
Terf.  hat  sich  die  ebenso  schwierige  wie  lohnende 
Voi^abe  geetellt,  die  wesentlichen  Momente  des 
'^twicklnngsganges  der  griechischen  Phil(»ophie 
■  vollen  Lichte  der  bentlgen  Fortehnng  nnd  da» 
vi  doch  in  einer  dem  VerstandniK  und  den  .\ti- 
[lüchen  dea  gebildeten  dentachen  Pnblikunu  an- 
epaßten  Fenn  damatdlan.  Die  Ltanng  dieaer 
li^nbe  int  ftn,  soweit  eich  ana  der  voilietendea 
.«"fernng  urteilen  !;iGt  .  in  bewundernswerter 
reise  gelungen.  Auf  jeder  Seite,  ja  faat  in  jeder 
flBe  dleaea  Heftea  tritt  den  Kvadigen  di«  innigste 
ertranlheit  mit  dem  Gegenstände,  die  völlige 
eherrschnnp  nnd  nnrchdringnng  drs  StoftVs  ent- 
igen,  wie  sich  dies  ja  auch  von  einem  Manne 
"wartaa  Heß,  der  aelt  Jahnehnten  auf  diesem 
'tsaensfebiete  eine  frnchtbringenda  TlAtifkrit 
itfaltet  nnd  in  dem  jetzt  in  Angriff  e-enommenen 
erke,  wie  es  in  der  Ankündigung  beiUt,  aus 
hnr  Iiabemaarbeit  die  Sanne  gnogen  hat. 
irgondl  bCfllBgt  sich  6.  damit,  ausgetretene  Wege 
waadaln,  aoBdeni  ilberaU  nerkt  man  die  Spuren 


seiner  Geiateaarbdt,  die  dch  nicht  ndader  in  der 

oft  neuen  und  eigenartigen  Beleuchtung  lUnßst  be- 
kannter Thatsachen  wie  in  der  glOcklicliiMi  Ver- 

,  Wertung  neuester  Forschungen  nnd  Funde  zeigt. 
Die  adbatlndfg«  Bedentang,  die  ao  den  Dailernsen 
des  Verf.  bei  aller  Knappheit  zukommt,  wird  noch 
erhöht  dnrcb  die  Weite  des  Gesichtskreisns,  die 
ihn  die  Beziehungen  des  religiösen  und  pixüoäojtlii- 
adnn  Denkens  der  Griechen  ebenso  n  der  Ältesten 
Kultur  der  orientalischen  Viilker  wie  zu  der 
neueren  und  neusten  Entwicklung  der  Wissen- 
schaften erkennen  l&ßt.  £r  15st  dadurch,  ohne  in 
dla  IrrlitaMr  cinea  BMi  ■.  a.  anrBdanfUlen,  die 
geistige  Kultur  der  Griechen  aus  der  Vcreinzc- 
Inng,  in  dei*  sie  die  gelehrte  Forschang  noch  viel- 
Aeli  ftatiahalten  beatrebt  tat,  nnd  bringt  aie  dem 
Vei-stilndnis  weiterer  Kreise  näher.  Zn  diesen 
VorzUt,'en  des  Inhalts  gesellt  sich  eine  durch  kliirr 
Durchsichtigkeit  nnd  Bestimmtheit  wie  durch  an- 
nntJg«  FlUe  ond  Fetabelt  aosgeEeiehnate  Sprach^ 
dl«  alMn  schon  dii-  Lektüre  zu  einem  wahren 
Genüsse  macht.  Wenn,  wie  wir  voraussetzen, 
die  folgenden  Lieferungen  sich  der  ersten  ebeii- 
bBrtif  anrrihen,  so  ve«Bi»eeh«n  die  '.griecUacben 
Denker'  ein  im  edelsten  Siime  des  Wortes  popn- 
Hlres  Welk  /ii  werden,  das,  wie  kaum  eine  andere 
Erscheinung  auf  diiscm  Gebiete,  geeignet  ist, 
weit  Unana.  Bber  die  Znaft  der  Fkehgal^rten  n 
wirken  nod  das  leider  mehr  und  mehr  eilöschende 

'  Interesse  des  gebildeten  Teiles  unsrer  Nation  t"ür 
die  unvergänglichen  iSchUtze  des  Altertums  neu  zu 
belabai. 

In  der  KinleiMiUi;  (8.  l  —  'J'O  werden  an- 
nächst  die  gcographisclie  Beschafleulieii  tiriechen- 
lands  und  die  Gründung  von  Kolonien  in  ihren 
Wiricaagen  anf  daa  Geistesleben  des  YoUtei,  die 
80/ialen  Wandhingen  im  Zeitalter  der  l^yraanis, 
die  Bedeutung  der  großen  Sammelbecken  griechi- 
scher Bildung  wie  Delphi  nnd  Olympia,  cndlieh 
der  wnnderiiar  raache,  aber  vergleichsweise  kurze 
Knltnranfsrhwnng  der  kleinasiatischen  lonier 
knapp,  aber  treffend  geschildert.  Länger  verweilt 
Verf.  bei  dem  GStterglanben  der  Orieehen, 
den  er  ans  den  allen  Völkern  der  Erde  gemeia- 
sanien  Wurzeln  der  religiöiien  Vorstellungen  ab- 
leitet. Den  durch  die  Verlebendigung  der  fiatnr 
geschaffenen  Verehmngsobjekten,  den  Natnrflsti« 
sehen,  gesellen  sich  alabald  Scharen  von  Geistern 
und  Diimoncn  zn,  nnd  zwar  in  dreifaclier  Ab- 
stufung aU  Seelen  der  Außeudiuge,  als  Seelen 
von  Personen  nnd  selUießlich  als  Seelen  der  Ahnen 
nnd  als  Schutz-  und  Plagegeister  aller  Art.  Ans 
allen  dieeen  Anbetangsobsjekten  haben  sieh  bei  den 
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G  riech  eu  wie  bei  zaUrdeliea  andern  Völkern 
durch  Loslösnns:  der  Pamouen  von  den  Natnr- 
dioge»  nu<l  durch  furUclu'eiteiido  Vermenschlichung 
QOsentOrbare,  Uber  dw  vergHngUdien  Etnaddingren 
schwebende  Götterwesen  gebildet,  womit  der  l'oly- 
tbcismuB  endgültig  an  dio  Stelle  des  Fetischismus 
getreten  ist.  —  H&ch  diesen  allgemeineu  Betracli- 
tnngen  geht  Q.  -mm  homerfsehen  OStter» 
glanbaii  Uber,  den  er  unter  Verweitoog  der 
bahnbrechenden  ForRohnngen  E.  Rohdes  licht-  nnd 
geistvoll  beliuudelt.     Uali  die  völlige  Verwelt- 
Ucbnog  der  BeUgtonsbegriff«,  irie  ale  lieh  in  den 
hoiuerischen  Gedichten  vollzogen  hat,   das  Er- 
gebnis einer  laugen  Entwickelung  i^t,  nnd  daß 
ihr  eine  Enltnrperiode  vorangegangen  ist,  in  der 
die  bei  Emm  Aat  bia  anf  die  letate  Spm  ▼er* 
achwundene  Verehrung  der  Ahnenseclen  allgeineiu 
verbreitet  war»  kann  heatzutage  nicht  mehr  be> 
muAlt  werden.  Ob  ea  aber  der  erstarkte  ScbOn- 
lieituiDn  and  daa  nrkrftftige  Lebenabehagen  eines 
ritterlicb-hüllscben  Zeitalters  oder  das  erste  Anf- 
düuimem  rationalistischer  Aofkläraug,  mit  anderen 
Worten,  Ob  es  .der  genide  LeiehtsinB  oder  der 
geniale  Lichteinn  des  ionischen  Stammes*  war,  der 
Jene   ümgestaltnng:   der  Seelen voratellmigen  in 
enter  Keibe  herbeigeführt  hat,  läßt  sich  zur 
Stande  nicht  mit  Siehetbelt  entieheiden.  —  Der 
Pülytlieisniiis  b  it,  wie  G.  weiterliin  ausliilut.  mit 
der  sich  allm.'ihücli  aus  ihm  entwickelndLMi  Tin'o- 
gouie  und  ivobmogouie  auch  dem  wissenschaftlichen 
Sinn  die  Mheete  BeCriedigang.  Die  atteste  nna 
erhaltcue  Theogonie,  dio  des  Hesiod,  aatat  eine 
reidu'  Kntfaltniifr  ni\ tliischer  Spekulation  voraus. 
8ic  enthält  gcwiääeruiußeu  daij  iuventai'  völlig 
naiver  Velkan^n  nnd  angleidi  daa  der  iiitesten 
spekulativen  Versuche  über  die  Weltcntstchnng, 
dos  letztere  jedoch  in  so  roher  und  unvollständiger 
Weise,  daß  wir  hier  um*  noch  den  ilUckstand  und 
Niederschlag  dnes  Inngen  Gedankenproaesaea  vor 
uns  zu  haben  glauben.    Dies  zeigt  sich  besonder« 
in  der  Art,  wie  Hesiud  den  iili-os  und  das  Chaos 
eiunUirt 

Kap.  1  ca  36>>fl&)  bdiandelt  die  .altioni» 

bclion  Xatnrjthilosoiihcn * ,  zn  di-neu  auch 
ücruklit  gerechnet  wird.  Wir  sind  der  Meinung, 
daB  ^Heae  In  froheren  Zelten  ftbüebe  Anordmng 
mit  Becht  in  den  neueren  Lehr-  und  Handbüchern 
verla8.s»*u  werden  ist.  Mag  immerhin  Heraklits 
Jjekre  mit  der  Auaximandci-s  in  naihem  Verhältnis 
stehen,  w>  ist  er  doch  nicht  nnr  xeitUeb  vm  den 
älteren  loniem  durch  mehr  ah  ein  baUiea  Jaiir- 
hundert  gcrrenut,  somlern  si  iiic  15>  wegungs-  nnd 
i.iOgustheorie  hat  auch  die  ÜL'ktliiipluug  des  Volks- 


glanbens  durch  Xenophanes  and  die  Betonung  des 

!  Maßes  nnd  der  Harmonie  als  wcltbildender  nud 
I  velterhaltender  Faktoren  durch  Fytbagoras  zur 
Voraosaetsang.  Sieht  sich  dodi  aneh  G.  bei  der 
Darstellung  der  HeraklitiKcheu  PhUosopUe  «lade^ 
holt  genötigt,  auf  diese  beiden  Männer  zurOcl- 
zuweisen,  und  schließt  das  1.  Kap.   mit  der 
Bemerknng ,  ea  aehdne  Banmelir  an  der  Zdt,  »• 
zukehren  und  schon  allzulange  Versäumtes  nadl* 
zuholen.    Doch  es  kommt  uns  fast  kleinlich  vor, 
aber  diesen  Tankt  mit  ü.  zu  rechten,  angesichts 
der  melstertiaften  nnd  fiberall  die  weeeatUdiea 
1  Züge  schai-f  and  lebensvoll  iiervartretenlassenden 
Charakteristik,  die  er  von  den  vier  in  diesem 
Kapitel  zosammeogefaOten  Philosophen  entwirft  — 
Treited  wfard  mvQrdent  bemrkt,  daß  In  der 
Grandstofflehre  der  ionischen  Physiologen  zwei 
Hauptgedanken  der  modernen  Chemie  vorweg- 
genommen sind,  das  Daaehi  von  Ornnibtoffen  nnd 
die  Unaerstarbarkeit  dea  StoAsa,  Ja,  daß  Ja  der 
ZuriickfUhrnng  der  stofflichen  Vielheit  auf  einen 
einzigen  Grundstoff  der  ungestüme  .twiadersinn  jener 
Fkfihzeit  die  Ergebnfawe  der  heattgea  Wisseoachafl 
überflogen  bat  nnd  damit  zn  einer  Einsicht  gelangl 
ist,  die  jetzt  erst  wieder  der  gereiften  Wissen^ 
Schaft  aufzudämmern  beginnt.  —  Es  wird  dann  dk 
Mannigfaltigfceit  der  halb  wisseoadtaAliehen,  haO 
I  praktischen  Thatigkcit  des  Thaies  mit  weuigei 
Stiichen  geschildert.   Wa«  die  philosophische  Tht'<< 
des  V  aters  der  Philosophie  betrifift,  so  beschrank 
atch  G.  gegenüber  der  Übenreisheft  maociie 
moderneu  Darsteller  verständigerweise   auf  dej 
einfachen  Bericht,  daß  Th.  das  Wa8.«er  als  de 
Urstuff  bezeichnet  habe.   Zu  beaustaudeji  ist  d» 
gegen  naeh  Dieb*  AosAhnuigen  (Areh.  f.  O.  i 
Ph.  II  S.  H;ö  ff.)  die  Wiederholung  der  freilia 
auf  sehr  alter  Überlieferung  beruhenden  Meinani 
daU  Thaies  von  den  PhOniziem  abstamme.  —  Set 
schan  wird  die  Lehre  Anailmandera  dargesteO 
I  Er  hilf  die  uns  sichtbare  Himmclshalbkugcl  a 
einer  vollen  Kugel  erweitert  und  lilßt  die  Krd 
die  nach  ihm  die  Gestalt  eines  Cylinders  bat,  fr 
im  Räume  schweben.   Wenn  er  diesen  Schweb 
■  zustand  mit  dem  deichen  Abstände  des  Krdkörj>a 
von  allen  Teilen  der  ülmmcUkugel  begründet  bi 
80  lieget  darin,  daO  ihm  die  Schwere  nicht  n 
einem  Zuge  nach  unten  identisch  war.   An  d- 
Anfanir  alles  Werdens   liillt  (!.  den  A    statt  d 
klaä'euden  bpaltes  Hesiuds  den  nach  allen iüchtujig' 
unbegrenzten  Urstoff  setnen,  der  ihm  ndt  keinem  d 
uns  bekannten  Stoffe  zusammenfiel,  und  eutscheic 
sich  damit  fOr  die  wahrscheinlichste  Lösung  di«^ 
vielumstiitteneu  Präge,  indem  er  die  i^-jn^  im  n 
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7*"ifliohen  Sinne  faßt  und  dem  aretpov  eine  prädikativo 
üiiieatang  beilegt.    Mit  ßedit  werden  auch  die 
Uk  ksltloMn,  teilt  aOni  flpitiilBfflg«ii  Yermbe 
'  Merer,  wie  Teichnnillerfi  nnd  Xenhünsere,  den 
nndlidien  Untoff  nnd  die  .Anssonderung"  der 
fimlatoffe  au  ilun  näher  zu  besümmen,  still- 
idnniBmi  tkgtmimn.  WmA  Q.  An  all  Onuid 
dsför,  daß  A  nirbt  das  Waaser  de»  Thaies  an  die 
Spitze  der  IsIreebeinoDgen  geeteUt  habe,  die  £r- 
ImMB  aaAbrt,       dai  StMbi  An  ViMon  b«- 
nita  Wirme,  d.  h.  nach  d«r  DenkmlM  Jomt  Zeit 
^ännestoff  oder  Fener  voraussetze,  so  ist  dies 
lediglich  eine  dorch  anaere  Quellen  nicht  gestützte 
Vcmtnag.  AoffUI^  ht  aneli.  dsO  die  raf  Th«o- 
phrast  7iirnckg:eheDde  C'litilici'ei  ang  (Zeller  1,  P 
S.  198),  A.  hahe  die  Annahme  eines  T'nendlichen 
Warans  bewie»eD,  dai^  nur  diese«  sich  in  den  fort» 
fMWHi  Eraragng«!!  nldit  enebSpfe,  TVIHg  llb«i^ 
gangen  wird.  In  der  Im  fibrigen  zutreffenden  Bar- 
«tf^llunp  der  Kosmogonie  des  A.  tritt  iiieht  klar 
benror,  daß  die  Feoer  bergenden  radibrniigen  Luft- 
MQmb,  dnrcfe  die  er  den  UnUnf  der  Gestirne  er* 
klärt,  gewaltige,  die  Erde  umkreisende  King:e  sind, 
die  man  als  GestirnsphUren  bezeichnen  darf  (Zeller 
8.  222,  1).  -  Über  A  naximenes  bemerkt  G., 
da8  er  !■  MiDer  .Verdiditiiiif  und  yerdBnnang* 
vv.PT^t  eine  vera  cansn  im  Sinne  Newtons  als  den 
iVuten  Grund  aller  stofflichen  Veränderung  auf- 
gestellt and  zugleich  die  ent  vor  hundert  .Tahren 
tarn  Oemdognt  der  WiNeneehaft  gewordene  Wahr- 
heit, daß  alle  F^ffe  an  sieh  fjihif;  sind,  in  jeden 
dar  Aggregatzustftnde  fiberzugehen,  vorausgeahnt 
habe.  Hingevrfeaea  lei  aaeb  auf  die  ilHntlnnige 
f'rgänTnng  des  der  Auiimenischen  Erklärung  des 
M»?erlencht«n8    7U    sninde    liesren^len  TWsonne- 
meots.  —  Die   C'bai-akteristik  Heraklils,  der 
■an  ee  auf  Sdnritt  «ad  Tritt  anmerkt,  daß  sie 
ans  dem  reichen  Borne  gründlicher  ei(;ener  Studien 
?*^idj5pft  ist,  bietet  ein  (iesamtliild  von  der  IVr- 
loolicbkeit  nnd  Lehre  des  .Dunkeln",  wie  es  auf 
K»  taappea  Bann  voUstlndtger  and  gehaltvoller 
'cauB  gegeben  werden  könnt«.  Heraklits  Origina- 
itiit  besteht  darin,  daO  er  .zwischen  dem  Natur- 
ind  Geistesleben  Fäden  spann,  die  seitdem  nie 
■riader  abgerinen  aiad.  imd  daß  er  aUamlaawnde 
(TefaUgaDeinernngen  gewonnen  bat,  wekhe  die 
»eidfli  Bereiche  menschlicher  Erkenntnis  irl«  Bit 
•incB  vngdienren  Bugen  umspaunten*.  JMe  Lebre 
TOB  dem  ürfaaer  nnd  seinen  AVandInngen  ver- 
mdet  ihn  mit  den  pröfit.-n  XatnifoiHclieni  der 
\  euzeit.    Auch  seine  Annahme  einer  ewigen  lie- 
reguBg  aller  Dbiga  stbaait  «änderbar  mit  .den 
der  beatlfen  Fbjrfk  Iberein.  Die  Lehre 


von  der  Relativitilt  der  Eigenschaften  und  die  mit 
ihr  zasauimenhängeude  von  der  Koexistenz  der 
GegeaditaB  sind  Amdameatale  Wahriieitea  von 
unermeßlicher  Tragweite.  Der  Ratz  von  Krl^ 
als  dem  Vater  und  Könige  aller  Dinge  macht  ihn 
zum  Vorliinfer  der  modernen  Lehre  vom  Kampf 
nms  Daaebi,  aad  daß  «r  diese  AnfHMsuag  ancb 
auf  das  menschliche  Leben  übertragen  hat,  erpiebt 
sich  aus  der  von  Hippoljrto«  anfbewaiirten  Fort« 
Mtzung  jeaea  Ava^radis.  IhreD  Gipfelpunkt  aber 
erreicht  die  goiiale  Spekulation  TIeraklita  in  der 
Erkenntnii?  c'mf!^  -dies  beherrschenden,  nnvcrriick- 
baren  Weitgesetzes,  durch  die  er  einen  Wende- 
punkt  in  der  geistigen  Entwiekelnng  nuseres  Ge. 
schlechts  bezeichnet.  Vortrefflich  legt  G.  am 
Sclilusse  dieses  Kapitels  dar,  wie  Tleraklits  Philo- 
sophie Uuupt-  und  Urquell  religiös-konservativer 
RIehtnngen  (Stotabrnras,  Begd)  niebt  minder  als 
skeptisch-revolutionärer  (Lassalle,  Prondhon)  ge- 
worden int.  Als  Meister  zeipt  sich  0.  auch  hier 
wieder  im  weisen  Verschweigen  der  sonderbaren 
Yontellangen  TeiebmlUleTs  nnd  Fflelderers  über 
den  Ursprung  des  TTcraklitischen  Systems.  Zar 
Deutung  schwieriger  Krafrmente,  auf  die  wir  hier 
nicht  eingeben  können,  vgl.  des  V'erf.  Abtiandlung 
*Za  Beraklits  Lehre  nnd  den  Oberresten  seines 
Werkes*,  Wien  1886.  Wegse«  iinscht  hiltten  wir 
die  Bemerkung  (S.  52),  daü  lieraklits  Werk  in 
drei  Abschnitte  zerfallen  sei  (s.  Zeller  I,  S". 

a  mt). 

(Scblufi  folgL) 

Adolf  Harnack,  Gei^chichtß  der  altchristlicben 
Litte  rat  11  r  h  i  h  Euscbiu.s.  Erster  Teil.  Die 
UberlieferuüK  und  dfr  Best  und  der  ult- 
christlicheu  Litteratur  b\<  Kum  Iii  js,  Iumi- 
beitet  unter  Mitwirkung  von  lirwin  Prenscheu. 
Lelprig  1898,  Hfatricbs.  LZI.  UttO  8.  8. 

Im  Anfang  des  Jahres  1889  beschloß  die  K. 

Treuß.  Akademie   der  Wissenschafleu   zu  Berlin, 

eine  Ausgabe  der  Hlteren  griechischen  Kirchen ' 

Väter  In  Angriff  au  nehmen.  Za  diesem  Zwecke 

erbot  sich  A.  Harnack,  eine  Übei'sicht  Dber  den 

Bestatid  und  die  Übi-rlieferunp  der  ultehristlichen 

Litteratur,  soweit  sie  ohne  neue,  bibliothekarische 

Forsebnngen  gegeben  werden  kann,  Im  Laufe  von 

awci  bis  diii  Jahren  vorzulegen,   wozu  der  K. 

Prenß.   Kultusminister  ihm  einen  UUlfsarbeiter 

(B.  Prenschen)  bewilligte.  Er  hat  Wert  gebaltoi 

nnd  sagt  Uber  Zweck  nnd  Inhalt  des  vorstehenden 

Werkes:   ,Es  will  das  Material   möglichst  vmH- 

stAndig  in  allen  Verzweigungen  seiner  Überliete- 

mng  vorfBbren,  es  genau  kenntlich  machen  und 

so  weit  gesichtei  geben,  als  es  die  blsberige  For- 
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MiN4r  Iwreits  grosichtet  hat.  Es  will  'H^molres 
ponr  KTvir  &  rhistoire  eccli'siasiique'  dai-stellen 
niid  jedsD  künftigen  Herausgeber  irgend  eines 
voratoluieekeii  Denkmals  ebenso  nttdiek  sein  wie 
dem  Historiker  nnd  Freande  der  ältesten  Geschichte 
der  Kirche.  Es  will  endlieh  zukünftige  Naoh- 
forschangen  in  den  Handächritteuächutzeu  der  Bi- 
bll«tiidceii  erldchteni  nod  «Ii  rnnrUadgt»  HtDft- 
■Ittel  zur  Idfiitifiziernug  dienen.  .  .  .  Eine  be- 
sondere Anfmeriisanikeit  ist  den  Initien  —  in  der 
Kegel  sind  auch  die  Schiftsse  angegeben  —  and 
den  B^bteni  gewidmet  worden.  Dng«|^  mifite 
von  einer  XTntersucbang  der  Ausgaben,  so  will- 
kommen sie  gewesen  wäre,  abgesehen  werden*. 

Die  Btamnariidt  toben  Sbirnack  und  Preosehen 
nntereinander  geteilt.  Beitiige  haben  nneb  Aehelis, 
Bonwetsch,  Rurchardi,  Carl  Schmidt,  Stühe  ge- 
geben. Weggelai>aeu  wurden  außer  allem  Maui- 
ehlisdien  »neb  die  «Tsetimenien*  fSr  Origenes 
und  Etisebins,  welebe  einen  eigenen  Band  erfordert 
haben  wflrden,  and  eres  gekürzt  Die  Vorrede 
schließt:  .Eine  Arbeit,  wie  die  unsrige,  »teht  unter 
dem  Oeediiek,  nie  Tollendet  nnd  bald  [?]  fiberholt 
zu  werden  —  sollte  der  Wahlspruch  gelten :  *Tout 
bieii  011  rien",  ho  wilre  sie  nie  gcspbrielien  worden. 
Wir  bitten  in  dieser  Hinsicht  um  die  treaudlicbe 
Kaehsfeht  der  Faebgenoesen  .nnd  holten,  daB  das 
Werk  auch  dem,  dem  es  ttieht  genügt,  nützlich 
sein  wird*  (iewiß.  Aber  auch  die  iUtenn  Ar- 
beiter auf  diesem  (iebiete  hätten  Uberall  iniudettteDs 
billige  Behandlnnf  verdient. 

Vorausgeschickt  sind  einleitende  ,Grnndzüge 
der  ÜberlieferuDgBgeschichte  der  vomicänischen 
Litterator  in  älterer  Zeit*  (S.  XX— LXl).  Das 
WerlE  idbet  hat  nicht  traniger  als  13  Tdle: 
L  Oittiatliche  rrlitteratnr  (mit  Ausnahme  des 
Nentestameutlichen  nnd  Gnustischen)  8.  1—139. 
n.  Gnostiscbe,  JAarclonitische  nnd  £bioniti8che 
Litteratnr  8. 141—981.  HI.  Cbriatlicbe  Schriften 
ans  Kleinasien,  Gallien  und  Grierhcnland  (2.  HlSlfte 
des  2.  Jahrb.)  S.  233-288.  IV,  ChrisUiche 
Schriften  ans  Ägj'pten  (Ende  dea  9.  bis  Anfang 
des  4.  Jahrb.,  dazu  Firniilian,  Gregor  Thnnmat, 
Meletius,  Metliodiiis  niul  Adainantius)  S,  289—480. 

V.  Christliche  Sclirifteu  aas  i'alflstina  und  Syrien 
(9.  Hälfte  des  9.  Jahrb.  bis  Ensebios)  S.  481-686. 

VI.  (Mirisllithe  Schriften  aus  Rom  (Mitte  des  2. 
bis  Auf.  des  1.  .Tahrh.)  S.  riS7-{JG3.  VII.  Christ- 
lich-lateinische Schritten  aas  dem  Abendland  (uns- 
aeblieOIich  Bmne)  (Ende  des  9.  bis  Anfang  dei 
4.  Jahrb.)  8.  665-752.  VIII.  Kar  Ii  Ort  nnd  Zeit 
nieht  niiher  zn  bestimmende,  \orkünstantinische 
Schriften  H.  753— 7G9.  IX.  Unsicheres,  MiUver- 


st&ndnisse,  Fiktionen,  KnriositHten  ....  alpha- 
betisch geordnet  (7ü  Titel)  S.  771—792.    X.  1 
Übersicht  über  die  christliche  Poesie  S.  790—797. 
9.  KonsUi-Alctai  nnd  Naehrichteii  8.  797—807. 1 
3.  Märtyrer-Aktttl  a  807—839.  4.  Karze  Über 
sieht  über  die  indirekte  Überliefernns  S,  835-  ^*11 

I  XI,  I.  Übersicht  fiber  die  von  den  Christea  an- 

I  geeignetn  nnd  z.  T.  bearbeitete  Jüdiselie  litte» 
tur  S.  845-8C5.  2.  GriecfaisA-rOmische  Zeav> 
nisse,  Edikte,  Polemik.  Angeeignetes  und  Oe- 
fUsditee  S.  883—884.  XU.  1.  Altlateimaebe 
Übenetnngen  ehristlieber  griechischer  Sehriftco 

!  S.  883—884.  2.  Syrische  Cborsetzungen  christ- 
licher griechischer  Schritten  8.  885—886.  3.  Sht< 
vische  überseUuDgen  altehiistUcher  Schriften,  besr- 
beitet  Ton  BonwnlKh  8.  886—917.  4.  KopHsche 
Übersefznngen  altchristlichcr  Schriften,  briirbeitet 

I  von  Carl  hichmidt  S.  918—924.  d.  Berichtigaugen 
nnd  Nachtrl^  S,  994—983.   XIII.  Register. 
1.  Aoktoren  and  Schriften  S.  937—969.  mr- 
tyrerverzeichnis  S.  9^9  —  972.    2.  Vcrzeiclniis 
sämtlicher   im   Texte  genannten  Uandschritten  i 
S.  978—988.  8.  Initien.  YerMiebniMe  der  Schriften  I 
und  IVagmente  S.  988—1020.  Schließlich  Nach- 
iräg'e  znm  Haiidschriftonrcpistcr  und  za  den  Ini- 
tieuregistem.   Einige  Berichtigungen  nnd  Nach- 
trflgn  hat  Hamaeki  Sdbetanteig«  in  der  Theol.l 
Litteratnrzcitung    1893    hinzupefflgt.  Andere- 
haben  Tb.  /.ahn  in  dem  Theol.  Littcratnrblan 
1893,  No.  43  und  Joh.  Uräseke  in  der  Wocheuschi 
fBr  Uaas.  Phiblogie  1893.  No.  49  bemeilrt.  I 
Ein  reicher  Inhalt  wird  uns  also  geboten.  Dio 
christliche  Lrlitteratur  bis  zur  Mitte  des  2.  Jahrb. 
mit  Ausschluß  des  Neotestumentlichen  and  Gno* 
alischen,  gewisaemaOen  abgeecMossen  dnrch  Jn- 
stinns,  dann  die  gnostiscbe,  marcionitische  (Mar* 
cions  Stellung  aaßer  den  Qnostikem  ist  ja  Hor- 
naeks  Sondennsieht)  nnd  ebionitisdie  Litteratnr. 
In  der  2.  Hüfte  des  9.  Jahrb.  «wden  wir  zuerst 
nach  Kleinasieu.  Gallien  nnd  Griechenland  e:efBhr1. 
um  die  monunistischcn  and  antimoutauistischea 
Schriften,  also  aneh  den  InaOm  kennen  m  leraen. 
Erst,  nachdem  wir  dann  vom  Bode  des  2.  bis  An- 
fang des  4.  .lalirh   Ägypten  u.  s.  w.  durchwandert 
and  namentlich  die  großen  Alexandriner  Clemens 
nnd  Origenea  kennen  gelernt  haben,  kehren  will 
zaräck  zu  der  Hälfte  des  2.  Jahzli.,  nm  von  dienet 
Zeit  an  ])is  zn  Eusi  biiis  PalHstina  nnd  Syrien  m 
durchwandern,  dabei  namentlich  den  lalias  Afri« 
canns  Immen  sn  lernen.  Abennals  kehren  wil 
zurück  zn  der  Mitte  des  2,  Jahrh.,  um  die  christ- 
lichen Schriften  Konis  bis  Anfang  des  4.  Jalirh 
I  namentlich  des  gelehjlen  Uippolytus  zu  durch' 
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mMOB.  Vom  £Dde  des  2.  Jahrb.  bis  zu  Anfug 
im  4.  Jalirli.  dveliwuidaii  wfr  du  Abendland 
>l£«r  Rom  and  lemeu  namentlich  <lie  beidou 
Snfien  Karthager  Tertiilliaiius  luul  (yprinnas 
keooco.  Du  fibrige  ist  Nachlese  vou  Schritten, 
fcMw  BMh  Ort  und  Zett  aidit  nlber  za  be- 
itimmen  seien  n.  s.  w. 

Über  die  Anordnang^  läßt  sich  ja  streiten,  viel- 
leicht eine  besaere  aa^iden.  Aber  wer  aoch  in 
finnlheitvn  meh  w  w«it  abiraieht  oder  seina 
Arbeiten  auf  diesem  (Jebiete  mehr  oder  weniger 
nubillij?  behandelt  fimlct,  mnC  die  große  Gelehr- 
saukeit  und  Sorgfalt  schützen,  Ju  eioe  wahre 
hadgmbe  (Ir  die  Fonelniiig  daakbar  «larkeBiieB. 
So  objektiv,  wie  tn:m  erwarten  toUle,  iBt  die  Dar« 
tteUnng  allerdings  nicht. 

Tob  einem  starken  aatipanliuischeu  Juden- 
dMatMutsm  ia  den  ürefariitentui  wiD  Hanuusk, 
weit  hinansg^ehend  tiljer  oder  I>e8?er  xnriickgehend 
hiaUr  A.  Bitachl,  wenig  wissen.    In  der  christ- 
ttdwa  irilittenm  üBt  «r  wobl  das  Hebräer- 
enageUflm  itdMB  (ß.  6  £).    Aber  ab  Ilnpou 
xr'vj-;j.a  nimmt  er  nnr  die  antijndaistische  Schrift 
dieses  2iamens  (S.  25  f.),  und  zwar  geschieden 
fta  der  PanlH  praedleatio  (H.  29),  auf,  wogegen 
er  dem  antipanlinischcn  xijpuTtia  (oder  xYipu^iiato) 
flrroo'j.  auf  welche«  die  clementinisclicn  Ri-kos-ni- 
uoaen  und  Homilien  als  üire  Unuidschrift  zuhick- 
tüam,  ganz  gegen  A.  Bitaebl,  einen  Winkel  unter 
.Uaiidieivni.  Mißverständnissen,  Fiktionen,  Karika- 
tnren"  zuweist  (8.  78H),  wie  wenn  die  Inhalt«anfral>e 
der  lü  Bücher  dieser  Sclirift  L'lem.  Kcci»gu.  ili  75 
aach  ans  der  Luft  gegriiiBD  sein  kSnnte.  Amtatt 
eil  richtiges  Jndenchristontum  in  der  Urzeit  an* 
ZBerkennen,   hat  II.  bekaiintlidi  die  christliche 
Johannes-Apokalyiisc  auf  eine  jüdische  Grnndschrift 
nrtekgefOlui.  So  Mt  er  sich  denn  auch  jetst 
Jnrrh   starken,   nicht  lildl  von  mir  erhobenen 
Widerspruch  nicht  abhalten,  eine  jüdische  Schrift 
Aoo  i^t  als  Ürnndschrift  der  seit  wieder 
bckaaak  gewordmen  i^iSaty.^  tSv     dmvijXuv  zn 
behaupten  (S.  86  f.  c.  81)4).    I'nd   i:crade  liier 
ttßt  H.  (S.  ASö)  in  einer  für  Überliefeniug  uud 
Beatend  der  altefarietlicben  Idtteratar  acbwerlich 
dienlieben  Welse  sein  GeaekSts  abenaals  gegen 
mieb  spielen.    Die  von  Clemens  Strom.  I  20,  100 
angefahrte  Schriftatelle  (Tp^f^  hatte  Lagarde 
(Bdiq.  hur.  eed.  aat.  1866)  mit  Frenden  wieder- 
gefunden in  der  von  Wilh.  Bickell  (Oesch.  d. 
Kirchenrechtis.  I  184'?)  herausgegebenen  Schrift 
A\  itaxrpd  ai  kXi^evto;  xal  Kav^vs;  ^xx^atixTn- 
wi  xfiv  i]j«v  im9t6ktn.  Diese  Sebilfit  erkannte 
IA  kl  -d«n  Honvi  Testanentam  extra  eanoiwm 


receptom,  faac.  IV  18t36.  ahs  dieselbe,  welche  Jia- 
ftma  Szpoi.  in  Gljrab.  app.  38  naek  den  SchriflMi 
des  H.  T.  aaliangiweise  neben  dem  Hirteu  des 
Hermas  nennt:  .Duae  viae"  vel  .ludicium  I'ctii" 
(secundum  i'etrnm  var.  1.),  hei  Hieronymus  de  vir. 
iUnstr.  1:  Petri  iadidom.  Nicht  die  Sohiift,  wie 
sie  vorliegt,  wohl  aber  ihren  Kern  mußte  ich  also 
schon  dem  2.  Jahrh.  zuweisen.  Den  Kern  er- 
kannte ich  sofort  in  der  Atäx^f|  -<Ly  i^'  äicoOToXwv, 
welebe  ich  fn  der  S.  An^^lie  des  N.  T.  e.  c  r. 
fasc.  IV  1884  herausgab.  H.  stellte  indes  iu  seiner 
gleichzeitigen  Ausgabe  der  „Lehre  der  13  Apiistel" 
ak  einen  .  Verhängnis  vollen '  Irrtum  dar,  dui;  ich 
die  genannte  Kirehenordaang  aehon  dem  9.  Jahrb. 
SQgesohrid)en  habe,  wn.s  doch  nur  von  ihrem 
Kerne  richtii;  war.  Meine  Wahrnehmung  war 
nicht  widerlegt,  sundern  weseuUich  bestätigt  durch 
die  1883  erfolgte  AalBndu«  der  OrnndaBbrlft, 
welche  ich  ISii'J  nur  als  üi-schrift  bezeichnen 
konnte.  Wer  meine  Abbandlang  Ober  die  Lehre 
der  19  Apoatel  in  der  Zaltsebr.  f.  ivisa.  Theologie 
1885.  I,  8.  73—102  animerksam  gdeaen  hat,  mnO 
Harnackß  jetzt  wie(lfrhi>ltc  Polemik  ebenso  über- 
flüssig linden,  wie  sie  nugehürig  ist.  Auch  über 
den  griediischen  BdilnB  dea  Hermas-Hirten,  «ei* 
clicn  Simonidcs  1859  henUMgegeben  und  J.  Drä- 
sekc  iu  der  Zeiischrift  1".  w.  Th.  1x87.  II  S.  1:^7  f. 
uns  unverdienter  Yerscholleuheit  hervorgezogen 
kat,  wdehen  ich  dann  in  die  Aosgabe  dea  Hsr- 
mae  Pastor  integer  ambitn  1887  anfgenonunen 
habe,  wiederholt  H.  (S.  .'tO)  nur  die  frflheren 
Machttiprüche  ohne  Entkräftung  der  dargelegten 
Oegent^Bnde,  wie  ich  aebon  in  der  iSdtsehr.  f.  w. 
Th.  1893.  Bd.  II  7  R.  438  f.  bemerkt  habe.  Auch 
Dr&seke  hat  gegründeten  Einspruch  erhoben.  Zu 
Überlieferung  uud  iSestand  der  alt<:hri8tlicheu 
Litteratar  gdi5rt  aaeh  ein  saehliches  Urteil  Ober 
die  Abschriften  nii  l  Handsclirifti  ii  flis  Simonides, 
und  bei  dem  griechischen  Ucrmasschlusse  sollte 
man  schon  durch  die  IgnaUana  endlich  von  der 
schiefen  Flrageatellnng  abkommen:  ob  echt  «der 
unecht.  —  In  einem  Werke  über  Uberlieferung  und 
Bestand  der  altcluistlichen  Überlieferung  ist  es  aucli  * 
gewiß  nicht  gehüiig,  die  seit  1891  wieder  toU- 
st^indig  aofgefnndene  Apologie  des  Aristldes,  welche 
nach  dem  armenischen  Bruchstücke  und  der  ei-sten 
syrischen  Überschrift  an  Kaiser  Uadrianns  ge- 
richtet ist,  wie  anch  Ensebins  nnd  Hleronymns 
angeben,  geradezu  zn  Oberechreiben :  »Apologie  an 
Antoninn?  Pius"  (S.  9G),  lediglich  auf  grnn<l  dt-r 
zweiten  syrischen  Überacbiift,  welche  den  'Ha- 
drianos*  swischen  *Tltna*  and  'Antoninns*  stellt, 
aber  sdum  dnreh  die  Verdoppdang  'Angnsti  et 
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denentw*,  fogan  «dehe  andi  der  Biludt  oiit 
winer  Anrede  dnes  elnilgen  KaiMCs  leogt,  über- 

arbeitunf*  verrät. 

Bei  Papiaa  von  Uierapolis  glänzt  (S.  69)  meine 
awnmfang  irad  Beq»reehaiig  der  Braehetlck« 
(Zdtadir.  f.  w.  Tli.  1875.  II  8.  231—270)  durch 
Abwesenheit,  ebenso  bei  Hegesippas  (S.  485),  vgl. 
Zeitscbr.  f.  w.  Th.  1«76.  II  8.  177-229.  1878. 
HI  8.  998—381.  Hier  hat  Meli  Th.  ZUin  die 
Nachweisang  Tentärkt,  daß  Begesipps  Hypotnne- 
mata  wirklich  noch  im  16.  Jahrb.  vorhanden  ge- 
weseu  sind.  Es  hat  weuig  Zweck,  noch  weitere  Be- 
lege lolcher  Art  sn  geben.  Idi  schüeDe  mit  der  An- 
erkennung, dafi  IL  btM  I5;iHiliJe.s  aurh  jetzt  (S.  1.'7  f.) 
gegen  die  ganz  vereinzelt  stehende,  aber  immer 
neeh  viele  (anch  £.  Hatch)  irreföhreode  Dar- 
steUimg  des  Hippelytas  n  (Etene^)  entschieden 
eintritt. 

Muß  man  auch  eine  otgektive  Holtang  mehr- 
f!u&  TennlMen«  ee  bringt  das  mOhevoUe  md  hshn- 
brecbeBde  Werk  doch  so  viel  Gntes,  dafi  nan  es 

im  panxon  nur  freudig  begrBDen  kann    TMe  aus- 
gi  iloluite  (Gelehrsamkeit  ist  sogar  7.n  iipwimdcrn. 
Jena.  Adolt  liilgcnfeld. 


^  Qnaestiones  eritieae  et 
eseftetieae  ad  Sllll  Italic!  (anieernm  L 
I— IV  speetantee.    MQnstersebe  Dissertation. 

.    HOoster  1S93,  Althoff.   40  S.  8. 

Vorlif^endf  Dissertation  bcspriilit  34  Stellen 
auü  den  vier  ersinn  ÜQcheru  der  Puuicu,  uud  zwar 
entbilt  sie  eigme  Koqjektnren  des  Verf.,  Inter- 
pretationsversuche  nnd  Tntcrpnnktiongvcrnnde- 
rnngen,  Verteidigungen  t'r<>niiliT  Konjekturen  und 
Verteidigungen  der  Gberlieferuug. 

Ten  den  17  Konjekturen  trüft  wohl  nur  eine 
das  Richtige,  nän)lich  die  Um8t<>llnnp  der  Verse  ^ 
I  391  f.  nach  387;  die  fibrigeu  sind  teils  un- 
nötig, teils  geradezu  falacb.  Dies  ablehnende  Urteil 
soll  im  folgenden  knn  begrindet  werden.  I  46 
beiOt  tit)iili\i/»r  und  ebenso  anrh;  des  Ticinus 
Ufer  sdleu  die  Leichuauie  der  liömer  nicht  mehr 
fassen,  nnd  ebenso  soll  andi  die  Trebia  ete.;  die 
Änderung  in  Snbolisqno  —  Pergameae  ist  daher 
nnnütifr  —  110  ist  ortusniclit  zn beanstanden.  Verf 
sagt  zwar:  cum  Ilanuibal  iam  uutus  esset,  non 
erat,  cor  Bomanenini  popoloa  Hannibalem  naseen* 
km  timeret:  allein,  wio  wir  im  Deutscbeii  das 
Wort  (Itburt  nicht  nur  von  dem  bevorstehenden 
Akt  dei-selben,  sondern  auch  von  der  bereits  er- 
folgten Gebart  gebranehen,  so  ist  an  nosrer  Htelle 
das  lateinische  ortus  ebenfalls  in  diesem  Bione  ge- 
braacht.  Das  orsM  dee  VerL  ist 


abmwsison,  «eil  die  fieciehnng  auf  den  Schwir, 

den  Hanntbal  als  Knabe  leistete,  eine  sehr  an* 
deutliche  wäre.  —  Die  Überlieferung  der  Vei"se 
239  f.  habe  ich  in  meinem  Programm  »Handscfarilt- 
llche  nndltrltisch-exegetische  BrOrtemngen  nn  des 
Pnnica  des  Silius  Italiens*,  Angsbnrg  1893,  ein- 
gehend verteidigt;  sollte  man  die  Auffassung  des 
armis  als  JJat.  aas  dem  Umnde  ablehnen,  daß  der 
Dat.  bd  concUiare  sonst  nur  von  Peraoneo  steht, 
so  müßte  dasselbe  als  Abi.  genommen  werden  und 
zwar  epexegctisch  zu  arte  patema.  Jedenfalls  aber 
ist  anch  hier  die  Vermntong  des  Verf.  virortm 
«Ndnft  tlbcrlMsdgrt  nnd  sehM  swdte  KmiJdttw, 
die  "Worte  consnlta  senatns  vertere  nunc  dodl 
einfach  auszuwerfen,  a  limine  zurückzuweisen.  — 
262  ist  in  den  Worten  stemacem  ad  proeUa  /roa- 
gtt€  eqiuun  der  Ansdmek  ad  proeUa  nioht,  wie 
Verf.  will,  mit  frangere,  sondern  zunächst  mit  ster- 
nacem  sn  verbinden;  frangere  aber  durch  fingere 
enetaen  wollen,  heißt  den  Ansdnidt  ahsebiMdisn. 

—  381  erscheint  das  coUum  des  Verf.  Ar  jMciw 
als  eine  unnötige  Korrektur  des  Dichters.  —  II  8'! 
spricht  gegen  die  Konjektur  tumu/tqne  propinqu 

—  campnm  der  Satx  mit  dam.  Sohi.  Bbersctet 
.während  sie  (Asbyte)  in  Windungen  die  ]bladis 
eines  nahen  Hügels  zn  erreichen  sucht*.  Wozu 
wiU  dies  Asbyte  deua?  Doch  wohl,  nm  besser  aal 
die  Vanem  Bsganls  UnanlhdilnOea  in  MniMa. 
Wie  wfirde  aber  dazu  stimmen,  daß  Asbyte, 
während  sie  die  KlUche  eines  nahen  Hügels  zu 
erreichen   sucht,    bereits  ihre  Wurfspeere  ab- 
schlendert  (vlbrata  per  anras  apieala  eontorqaeat 
summa  poncbat  in  nrcc)?  Übrigens  hat  Verf.  anch 
unrecht  in  seiner  .\utfuH8ung  des  campnm  sequi, 
wenn  er  meint,  dies  könne  nur  soviel  sein  als 
petcM  oampam  — la  erreichen  sadien;  es  hnifii 
vielmehr  hier:  in  der  P'bene  vorwiirts  fahren,  vgrl 
z.  B.  Liv.  XXXIl  6, 5  vallem  sequi  ^  dem  Thale 
nach  gehen.  —  160  ist  verferot  st  egtrat  (we^n 
des  Toraasgebendoi  actos)  gnnn  nnnfttif  ,  da  Wieder^ 
holung  gleicher  Wörter  bei  Silius  iiberaus  bäuitg 
vorkommt  —  359  enUpricht  das  handschriftliche 
optantis  ümiUere  vitam  voUkommen  der  Sitnatton. 
wie  sie  uns  der  Dichter  von  242  an  scbildari; 
Thi'iori   ist  von  Hannibal  nm  die  Stadt  gehet?!, 
er  ist  ohne  Waft'en,  die  Thore  sind  geschlosseu. 
Hannibal  holt  ihn  dn  nnd  wirft  ihn  nieder,  jede 
Rettang  ist  ausgeschlossen:  was  ist  in  solcher 
Sitnation  natürlicher,  als  daß  Theron  wünscht 
dem  grausamen  Spiel  möge  ein  Ende  gemacht 
werden?  Wcsn  also  das  matte  cplaatis  A/bsi4er» 
vitam?  —  299  ff.  wird  dardi  die  Temutung:  Vt 

—  qnatit  et  (oder  ac)  TiryntUa  tseta.  Sio  etc. 
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zwar  eine  scbeiobar  korrektere  Aasdracksweise 
hergestellt,  aber  eben  dadurch  die  der  Situation 
tnfBeh  tncipreelMiid«  LeMnlUgkelt  der  Bed« 
,  icMntlichabseMdnfidit  EbanaoiiiiiiOtiirali  gewalt- 
sam ist  ferner  in  302  die  Andernng  der  Über- 
lieferung nnnc  hoc,  hoc  inquam  tempore  in:  nunc 
hos,  inqaam  hos  teitudine.  Als  Kuriosom  sei  bei 
dtaor  SMle  erwlbnt,  me  «if  8.  S5  a  leeen  M: 
HMoilitterisedBapertiiimiletii;  wie  der  Verl 
n  dieaein  Brief  aus  der  Unterwelt  gekommen  ist. 
macht  die  Anmerknng  Rapertis  z.  St.  ersiclitlich. 
4t)ü  wäre  die  Vermntung  fmstataqae  litoia  ge- 
mimt beflser  nngedruckt  geblieben;  das  überlieferte 
rammt  wird  IdirnkheBd  geechtttek  dneh  YaL  ¥L 
1631 1  Uaqaite,  toiM,  epeoi  petafi  iMroiqve 
iterum  sejwnite  flnctng;  daher  ist  anch  Schaefen 
zweite  Verniutnng  ^m^wn^  überflüssig.  —  518  vpl. 
za  aegroa  —  niaos  1494  f.;  aeger  hat  hier  die 
Bedeataag  .mlhevell.  iMeehirarlidi,  schwierig' 
nd  teMcht  niciik  direh  Mstr  enstst  so  werdes. 
—  in  227  erscheint  es  za  gewalteam ,  am  die 
Schwierigkeit  der  Interpretation  zu  beseitigen, 
cariais  einfach  durch  nja«5p/i«  ersetzen  zu  wollen; 
vgl  die  BeeprechoDg  der  Stelle  a.  a.  0.  S.  34.  — 
589  bitte  Yerf.  wold  eine  KoBjektiir  (eommrd 
nmk)  mleriessen,  «emi  er  die  tielittge  h^tn- 
pretation  der  Überliefernng  compescet  ripis  Rhe- 
Dom  bei  Schlichteisen,  De  Ilde  bistorica  Silii  Italic! 
p.  25  Anm.,  gekannt  hätte.  —  IV  334  ist  die 
Vemutnng  iamqoe  oiw  redocto  panlatim  nndat 
lieten  st.  ian|iie  era  redneto  p.  b.  rieta  auf  den 
ersten  Blick  vielleicht  bestechend,  abor  doeh  nicht 
nötig;  denn  durch  das  redncere  des  rictns  wird 
thatsächlich  das  nudare  des  os  hervorgerufen; 
Dod  wenn  sich  Verf.  daraal  beruft,  daO  LO 
«re  beben,  so  Ist  n  benerken,  daß  die  Ver- 
tMBbug  dee  «nvrlagUebMi  ort  n  ore  wegen 
des  anmittelbar  fdgeeden  redneto  sehr  nahe  lag, 
während  es  umgekehrt  weniger  wahrscheiiilicli  er- 
scheint, dali  ein  araprUDgliches  ore  zu  uru  ver- 
tsbrieben  w<»rdeo  wftre.  —  400  spricht  gegen  die 
TeiUBdog  linnaiB  meiäen  statt  dee  ttberliefertea 
f,  mmdere  der  Begriff  des  Plötzlichen,  Gewalt- 
samen, der  in  incidere  liegt;  das  Perfekt  invidit, 
das  Verf.  beanstandet,  vertritt  beim  Dichter  das 
2.  Fot.,  ebenso  wie  in  den  voraasgeheaden  Worten 
it  wede  fm  valant  dae  Fils,  das  1.  Fvt.  —  787 
saiBsb  aimBt  Seh.  mit  üniecbt  Aastofi  an  emris, 
das  er  dnrch  dictis  ersetzen  will;  cnra  hat  hier, 
wie  so  oft,  nicht  die  Bedeutung  von  «Ungstlicher 
iksorgnis",  wie  Scb.  meint,  sondern  es  bezeichnet 
die  Sorge  fBr  neue  große  Untemebmangen. 
Mehr  Zjutimmmog  ab  die  nlebt  nit  der 


nötigen  üriiadlichkeit  Qberlegteu  Konjekturen  des 
Verf.  verdienen  seine  I  n  te r  p  a  n ktions&nderungeo; 
leb  sMnae  Iba  la  dieser  Hlaalebt  bei  n  1 687; 
n  289;  m  72,  145.  178.  w&hrend  ich  mich  be- 
züglich I  505  ablehnend  verhalte.  Von  den  Er- 
klärungsversuchen sind  die  zu  I  223  und  II  283 
nicht  neo;  waal  28  anlangt,  so  ist  es  m.  £.  nicht 
nOtig,  profogis  ab  AMattt  anhafbasea;  da  der 
Aasdmok  aetemam  eondere  gentem  ibst  das 
Gleiche  bedeutet  wie  ae.  eondere  regnom,  so 
kann  wohl  ein  Dat.  zu  demselben  treten.  —  Von 
fremden  Konjekturen  vei-teidigt  Sch.  mit 
Recht  IV  188  meditatnm  (so  Barth)  statt  des  über» 
lieferten  oieditataa.  1 435  dagegen  bt  an  den 
fiberlieferten  bella  doOMt  feetinbalten;  einmal 
läßt  sich  bella  tonat,  so  bestechend  es  auf  den 
ersten  Blick  erscheint,  niclit  in  dem  hier  oiforder- 

.  liehen  Sinn  belegen  (denn  au  den  vom  Verf.  beige- 
hracbten  Fendbien  wird  et  anr  «vmb  Diditer  ge- 
sagt), and  enretteae  ist  das  tertiom  eomparattonb 
an  unserer  Stelle  nicht  das  lärmende  Toben  auf 
dem  Sclilachtfelde,  sondern  das  siegreiche,  allee 
niederwerfende  Dahinstürmen  auf  demselben.  — 
Zn  III  463  vgl.  mein  Programm  S.  3ö  f.  —  IV  739 
ist  laetaa  woU  an  baltea;  der  Diebter  deatet 
eben  damit  km  an,  daß  Haanlbal  seine  Trappen 
von  dem  nnmcn  in  Kenntnis  gesetzt  hat,  nm  die- 
selben zu  neuen  Thaten  zu  begeistern.  —  Was 
endlich  die  Verteidigung  der  Überliefernng 
anlangt,  so  vgl.  sa  IldB  nuin Prognunm  S.  32.  — 
Von  der  Eebtbeit  der  Vene  H  375—77  konnte 
mich  Verf.  nicht  fiberzengen;  die  Besprechung 
der  Stelle  in  FleckeisenH  .Tahrb.  1888  S.  220  ff. 
und  die  dort  gegen  die  Krhtlieit  der  Überlieferung 
vorgebrachten  Grüude  hütte  Suh.  nicht  unberttck- 
aicbtlgt  laasen  aoUen.  III  414  verteidigt  er  da- 
gegen mit  Beebt  emvtrtmU  gegen  das  von  Kofi- 
bach  empfohlene  and  von  mir  anfangs  gebilligte 
conertunt,  ebenso  IV  71  in  Übereinstimmung  mit 

i  dem  Ref.  (Progr.  S.  37)  die  Überliefernng  gegen 
die  BamBdatlensvewBche  Tbilos. 

Aagabuf.  L.  Baner. 


B.  Maaslmanik  Das  rOmiscbe  StraBennets  in 
Norddeatsebland.   Mit  3  Kalten.  Sonderab- 

dmck  aus  dem  20.  Supplementbande  d.  Jabrh.  i, 
klafls.  PhiU  Leipzig  1893,  Teabner.  59  S.  8. 

Dar  »lOfierlblg  der  wiederbolten  Veisnebe, 

anf  gnmd  der  Taettebehan  Berichte  die  Orte  an 

bestimmen,  wodieEntscheidangsschlachtenswb^ien 
Germanen  und  Römern  geschlagen  wurden",  flihrt 
der  Verf.  daranf  zurück,  daß  man  dos  »Problem 
mit  nnsnreichenden  Mitteln  zn  ISsen  nnternommen* 
bebe.  Er  glaubt,  dn  antrilgliches  Mittel  sor  Ltenng 
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der  in  betracht  kommenden  Fragen  in  der  Fest- 
stelluDg  des  StrußeusysteinM  gefunden  zu  haben, 
welches  die  Römer  seiner  Ansicht  nach  sofort  nach 
Driisus'  Feldzügen  anlegen  mußten,  nm  ilirc  Er- 
oberungen zu  «ichern  nnd  zu  erweitern.  Und  ge- 
wiß ist  bei  den  Küuieru  wie  bei  Icaam  einem  an- 
deren erobernden  Volke  der  Ingenieur  der  Be- 
gleiter des  Soldaten  gewesen,  nnd  sicherlich  würden 
wir  eine  ganz  andere  Grundlage  für  unsere  Hypo- 
thesen bezüglicii  der  Schauplätze  der  Varnssclilacht 
nnd  anderer  vielbesprochener  Zusammenstöße  haben, 
wenn  wir  auch  nur  eine  einzige  der  vom  Rhein 
nacli  der  Weser  vi>n  den  Römern  angelegten  oder 
von  ihnen  benutzten  Straßen  in  allen  ihren  Teilen 
genau  keuuten.  Und  nnn  ein  ganzes  System!  Aber 
freilich  was  fiir  ein  System!  Ein  solches,  wie  man 
e«  in  einem  jeden  Ijandc  mit  tanscndjilhrißer  Knltnr 
finden  kann,  wenn  mau  alle  ,11  Meter  breiten, 
auf  eine  Stnnde  und  mehr  geradlinig  verlaufenden 
alten  Wege"  als  ,Römei"slraßen"  bezeichnen  will, 
eiu  System,  von  welchem  ein  römischer  MilitAr- 
ingeniertr,  wenn  ihm  das  der  Arbeit  beigegebene 
KUrtchcn  vorgelegt  wiirde.  sich  mit  Entsetzen  oder 
mit  Lilciicln  abwenden  würde.  Insbesondere  fällt 
es  auf,  daß  in  dem  fiir  militiü-ischc  Operationen 
doch  recht  ungünstigem  Gebiete  an  der  tiaase 
nnd  Hnnt«  eine  wahrhaft  verwiiTciide  Meng4!  sich 
kreuzender  StraCen  verzeichnet  ist,  wiihrend  in 
ilem  glei,.'h  breiten  Stücke  von  Westfalen  an  der 
oberen  Ems  und  Lippe,  von  Osnabrück  bis  über 
Hamm  hinaus,  keine  einzige  Straße  von  Osten 
nach  Westen  führt,  obgleich  doch  hier  nicht  nur 
Ithein  und  Weser  sich  einander  am  meisten  ullherD, 
sondern  auch  dnrcli  die  Porta  Westfalica  nnd  die 
Püsse  in  der  Nüho  von  BieUfild  der  Weg  von 
der  mittleren  Weser  zur  unteren  Lippe  nnd  weiter- 
hin iniHi  Kliein  bei  Xanten  durcli  die  Xatnr 
geradezu  vorgezeichnet  ist,  ein  Weg,  welchen  die 
Römer,  wit;  die  Audeutnngen  der  Quellen  nnd  die 
gemachten  Eundc  zeigen  (vgl.  diese  Wochenschr. 
1886,  No.  18,  Sp.  547  u.  10,  Sp.  575>),  auch 
wirklich  in  erster  Linie  benutzt  haben.  Aber  das 
freilich  bestreitet  D.  Die  von  anderen  gefundenen 
Spuren  der  Anwesenheit  und  des  Verkehrs  der 
Römer  an  der  Lippe  und  östlich  von  Bielefeld 
kennt  er  nicht  oder  erkennt  er  nicht  au,  während 
nördlich  von  (  Osnabrück  ihm  jede  »alte  Poststralic» 
i'.im  .Kömerstraße"  ist  und  er  in  jeder  Erd- 
schanze  ein  .RomerkastcU*  erkennt.  l)enn  in  der 
lluutc  sieht  er  ja  den  A'jjn'a;  (einen  Luppia;,  wie 
T).  schreibt,  kenneu  wir  nicht;  des  Dio  und  die 
Lupia  des  Tacitns,  nnd  AUho  ist  ilini  Hnnt4-burg. 
qnod  erat  demnnstraudnm.    Denn  darauf  geht  im 


gründe  die  ganze  Ausfiihrnng  binnns,  diese,  wie 

{  wir  au  anderer  Stelle  gezeigt  haben  (Wochenscbr. 

I  1890,  No.  1,  Sp.  2.5  ff.),  verfehlte  Theorie  durch 
nene  Gründe  zu  stützen.  Aber  wie  die  Schrift 
»über  den  Schauplatz  der  Varusschlacht*,  g© 
wimmelt  auch  die  vorliegende  von  falschen  Voraos- 

1  Setzungen  und  verkehrten  Schlußfolgerungen.  Sie 
alle  nachzuweisen,  wilre  auf  dem  zu  Ci«bot€  stehen- 
den Kanmc  hier  nicht  möglich,  auch  kanm  zweck- 
müßig.  Der  Grundfehler  liegt  darin,  daß  Verf. 
sich  nicht  klar  darüber  ist,  welche  Kriterien  die 
exakte  Forschung  unserer  Tage  verlangt.,  um  eine 
alt«  Straße,  als  «Kömci'straßC  zu  bezeichnen. 
Was  I).  (S.  88)  als  die  von  ihm  angewendete 
, Methode"  bezeichnet,  ist  das  Gegenteil  jedes 
wirklich  methodischen  Verfahi'cns.  .Bei  Beginn 
meiner  Untersuchungen",  sagt  er,  «habe  ich  die 
Wege  oft  stundenlang  verfolgt"  (S.  89),  Mau 
sollte  denken,  ein  Forscher,  der  ein  bisher  unbe- 
kanntes Straßensystem  zur  Grundlage  einer,  wenn 
sie  sich  bestätigte,  epochemachenden  Entdeckung 
machen  wollte,  hUtte  diese  Straßen  nicht  nur 
„stundenlang" ,  sondern  von  Anfang  bis  zu  Ende 
verfolgt.  Aber:  „sie  alle  in  derselben  Weise  zu 
begehen,  würde  so  \iel  Zeit  erfordern,  wie  sie 

1  einem  einzelnen  nicht  zu  Gebote  steht,  und  über- 
dies überflüssig  sein"  (?  !).  ,In  vielen  FlUlen  ge- 
nügt es.  den  Anfang  und  das  Ende  eine«  noch 
jetzt  völlig  vorhandenen  Weges  in  Augenschein  zu 
nehmen  (niemals!).  Ei-weisen  sich  diese  als  ri)- 
misch  (wodurch y),  so  muß  auch  das  dazwischen 
liegende  Stück  römisch  sein"  (.*).  An  zahllosen 
Stelleu  heißt  es  dann  von  den  einzelnen  Straßen: 
«eine  Besichtigung  an  Ort  nnd  Stelle  ließ  sofort 
die  Eigentümlichkeit  römischer  Wege  erkennen* 
oder  ,eiu  Stück,  d;is  »eiuer  geraden  Richtung 
wegen  schon  nach  der  Karte  die  Vermutung-  T"- 
niischcn  Ui-sprungs  erweckte  und  sich  in  der  Tbaf 
als  römisch  erwies"  nnd  dergl.  Aber  worin  die 
«Eigentümlichkeit  n'imischer  Wege'  denn  cigenl- 

'  lieh  besteht,  erfahren  wir  nirgends,  und  in  den 
weitaus  meisten  Fallen  beruht  die  Überzengfang 
des  Veif.  nur  auf  dem  Studium  von  Re}Tnann8 
Karte.  Meßtischblätter  oder  gar  Flnrkarten 
scheinen  gar  nicht  benutzt  zu  sein;  zur  Verwen- 
dung urkundlicher  Angaben  behufs  Untcrschcidang 
alter  nnd  jüngerer  Wege  sind  nur  sehr  bescheidene 
Anlilnfe  genommen  (S.  85  n.  fi.).  Nach  dem  Ge< 
sagten  wird  mau  es  erklUrlich  finden,  wenn  wir 
den  Beweis  für  die  Identitilt  der  Hunte  mit  der 
Lupia  auch  durch  diese  Arbeit  nicht  als  erbracht 
ansehen  nnd  noch  weit  weniger  die  leidige  Prag« 
nach  der  Örtlichkoit  der  Varusschlacht  nnd  anderer 
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ganumiBcb-rümisdier  Kämpfe  alz  gelöst  bezeichaeo 
khnaft.  Wenn  mM  aber  die  rOniieheo  StraOea 
KmddflKtaeUiBdt  sieht,  tun  eine  verfehlte  Hypo- 
these ZQ  stfitzen,  snndern  7nm  Zweck  klarerer 
Erke&nUiis  der  geschiciitUchen  VorgäD^  zu  er- 
■ittdn  Tereocbea  will,  ao  wird  man  methodischer 
n  Wege  galMD  adam,  da  aa  D.  für  fanflgenil 
cnehtet  hat. 

Franiwfart  a.  M.  Georg  Wolff. 


lalwlr  ^^rikUnU,  Klemena  Janielti  poeta 

Bvieaczony  (ClemcDS  Janicius  poota  laureatu.<<). 
(1&I6— 1513.)  W.  Krakowie  lun,  Akademie. 
194  S.  4. 

Ge{r«»nwUreig  dürften  wohl  die  Polen  nach  deu 
Italienern  die  meisten  Arbeiten  über  den  ilama- 
baf  iiinm  Volk«  verMFratlichea ,  wie  Baf. 
Sflar  in  der  Zeitischr.  für  öst.  (Jymn.  sn 
Gelegenheit  fand.  !>!>■  Krakaiw  r  Aka- 
In  deren  Abbaudluugeu  Ü<1.  Wil  auch 
Um  Sehrfft  eradilai,  verOffeotliciit  die  Werice 
der  bedeutendsten  humunistischen  OidUer  und 
plUiziert  zahlreiche  UntersncbuiiKen  übtr  diese. 
Rehr  vorteilhaft  ist  für  diese  FublikutioneD  der 
Ufflstaid,  daß  aia  faat  aaaaahmaloa  von  hlaaeiaehen 
Philologen  herrühren,  die  doch  nlt  grSßerer 
Akribie  arbeiten,  als  es  vuu  HiHturikem  anfdieaem 
OeMat  dar  FiorBehnDg  gesagt  werden  kann. 
CwiUiteU.  aia  Thakydideaflnaeber  rlhnllehat  be- 
kannt, beschäftigt  sich  bereits  seit  lilnK-erer  Zeit 
■it  Janidns.  Schon  i.  J.  1891  legte  er  die  eisten 
tut  Abaebnitte  dieser  Arbeit  der  Aliademie  vor; 
doch  fand  er  ap&tar  neeh  rdehUebea  baadacbrift* 
Ücbes  Material  nnd  arbeitete  aie  völlig  um.  Tn 
ilicaea  Teilen  wird  da«  lieben  des  Dichters 
bdutaddt.  Die  polnlachen  Arbetten  zeidiaen  aicb 
meist  dadurch  utB,  daß  sie  sich  immer  uls  ein 
Aasschnitt  der  entsprechenden  Kultnrfrestbicble 
geben.  Dettbalb  finden  wir  bei  Morawski  nnd 
ÖaiUnaki  uaflOnttche  SdiOdenngen  des  Lebens  an 
deabiKbSflidienHdfien,  den  wichtigsten  Pflegeattttien 
des  poloischen  Humaniemiis,  dfi  iH»liiiHrhi  iiStu(!fntfn 
in  Italien  imd  der  einzelnen  Könige.  i:iei  .T. 
kamen  aneb  nodi  die  TBrfcenkriege  in  batracht, 
▼00  denen  der  Diditer  mit  Badit  behauptet,  daij 
sie  auch  den  Polt-n  g-efälirlich  worden  kloinen.  F.v 
turdertznr  Unterstützung  der  Ungarn  mit  fulgeudeu 
yfmm  Mf: 

Conunoda  FaanoBiae  sunt  commoda  uest»,  Poloni, 
f<armata  commnni  ferfnr  et  illa  rate. 
Am  interessantesten  ist  wohl  dei*  VI.  Abschnitt, 
den  Gediehtan  als  Bolchen  handelt  Hier 
tot  allani .  der  mathodiKh  geachalte' 


Philologe,  der  auf  Grammatik  nnd  Metrik  nicht 
minder  nebtet  als  anf  die  aaUreieben  Naehabmnngen 

die  ans  bei  J.  entgegentreten.  Er  hat  vorwiagWld 
Elejrien  ernsteren  Inlialt.s  —  er  war  ein  froromer 
Kutbulik  —  und  i£pigrauime  gedichtet,  wobei  ihm 
baaonden  Tibnll  «nd  Ovida  Triatien  nnd  Epiatalae 
es  PontO  als  Vorbilder  dienten.  Krankheit  und 
Armut  ließen  bei  dem  r)ichter  selten  eine  heitere 
Stimmuug  aufkommen.  Als  Epigrammatiker  alimte 
er  Catnll  «ad  Martini  nach.  Zu  wmdg  baaprochen 
Ist  das  Verhiiltnis  der  Poesie  des  J.  zn  den 
Oedicbten  anderer  pohlischer  uud  nicht  i>olui$clier 
liumanisten.  Ein  Aobang  (H.  190—192)  zählt  die 
Gesamt-  nnd  Einzsiansgnben  der  Gedicbte  dea 
J.  auf.  Im  gjinzen  haben  wir  es  mit  einer  sehr 
tüchtigen  Leistung  za  tfaun,  die  (ien  Wunsch  erregt, 
dem  Verf.  noeb  dfter  anf  diesem  Gebiete  zn  be* 
gegnen.  Am  meisten  freuen  wir  uns  anf  die  von  Cw. 
nnd  Morawski  in  Aussiebt  gestellte  Orsclilchte  der 
Krakauer  Universität,  die  in  dem  bald  eintretenden 
JnbeUahr  diaaar  Hoehaehnle  ersdiainen  aolL 
Oberhollabmon.  Karl  Wotke. 


IL  Anszflge  ans  ZeitscbriAen. 


Hermes.  XXIX,  1. 

(0  A.  Cosattlnl.  Bpieail  de 


liberXXVUL 


Oeordnetn  Zusamm»nstellun.?  der  HerkulatiPusi.'iclien 
Fragmeute.  —  (16)  F.  UiUer  r.  tiaortrlngon ,  Die 
Anagraphe  der  Prkater  des  Apollon  Sretbhnios. 
Neue  Abschrift  und  Verwertung  der  schon  von  Roß 
Inscript.  ioed.  111  277  veröffentlicbten  rbodiacbeu  la- 
sebrift;  das  VenMieboia  reieht  von  109/8  bis  8S/1 
V.  Chr.  "  (25)  H.  Schräder,  De  Ody-sseac  cod. 
Caeeoate.  Die  Iis  verdient  vielleicbt,  den  Laar.  N 
bei  Ladwieh  sa  ersetsen;  die  SehoHea  sind  wertles. 
—  (3-.')  Rr.  Kell,  Atlicn.t  Amtsjalire  und  Kalender^  ' 
Jabre  im  V.  Jabrb.  im  5.  Jabrh.  deckten  sich  Amts- 
uod  Kalendeijsbr  niebt,  der  Aaüsag  des  ersteren 

fiel  teil.s  früher  teils  später  als  der  des   letzteren  ;  ^ 

früher  s.  B.  415—410,  daher  die  Sauppe-Scbüllscbe 

ADSettvag  der  8.  Rede  da  Antiphon,  wdebe  ^en 

spSteren  Beginn  des  Amtsjahrca  voraussetzt,  auf  ol. 

U2, 1  falsch  ist;  sie  muH  vielmehr  vor  41ö  gehalten 

•ein.    Die  Deoer  dieser  mit  den  Kalendeijahfen 

sich  nicht  deckenden  Amti-Jshro  betrac:  360  Tage.  — 

(82)  C.  Kaibel,  Aratea.  Machweis  der  Anlehnung 

des  Arat  an  Hosiod.  ZurfiekRlhrang  von  Vitmv  IX 

6,7  auf  Eudoxos  a!.--  Quelle;  die  wesentlichste  Anderan|C 

des  Arat  ist  die  gelegentlich  von  Eadoxos  stark  ab- 

«rieheade  Anordnung  der  Besehrdbnng.  Im  sweiten 

Teil  des  Aratcischcn  Godirlit4-s  i.^t  nicht  das  Buch 

xtpi  cn2]i:i*wv  Quelle,  indem  vielmehr  Arat  selbst  be- 

nntst  ist;  Amt  kann  neben  anderem  Material  avdi 

BadozoB*  ^tvrffuya  benntst  haben.    Beilage:  Die 
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Epigramme  auf  Arat  —  (I2i)  C.  Trieber,  Zur  Kritik 
des  £usebio«.  1.  Die  KöDigstafvl  voo  Alba  Longa. 
Nachweis  bev^uDtcr  Ändeniogen  eeiucr  Quellen  bei 
Eusebius  —  (US)  F.  Spiro,  FausaDiasscholieo.  — 
(150)  V.  T.  Wllamonits,  Der  Tragiker  Meiantbioti 
Ton  Rhodos.  Der  erhalteoe  Trimeter  eines  Tragikers 
Mclantbios  gehört  nicht  dem  Athener,  sondern  dem 
Rhodier  an.  —  (1^4)  Dera.,  Epigramma  Deliom.  — 
(165)  Th.  Noeldeke,  Zu  Heiod.  III  119  (Soph.  Antig- 
;>03— 913).  Da»  Vaterland  der  Geschichte  ist  Persien! 
die  indischen  Versionen  sind  alte  Eutleboung.  —  (166) 
U.  Ko«hler,  Aus  dem  Leben  des  Dichters  Ion.  Der 
Aafenlhalt  des  Ion  in  Sparta  ffiUt  iu  die  streite  Ilfillte 
der  vierziger  Jabre  des  5.  Jahrh.  —  (15^)  Dera.,  Zu 
Arist.  iloX.  'A».  c.  IV.  -  (169)  A.  Fonck,  Zu  Digg. 
60,  16,  203. 


ArchiT  fir  Ueachlchte  der  PhtloKopbie,  Bd.  VII, 
Ucft  2. 

(147)  F.  Dflmmler,  Zur  orpbischen  Kosmologie. 
0.  Kerns  Ansicht  von  dem  hohen  Alter  der  rhapso- 
dischen Theogonie  wird  durch  den  Nacbveis  neuer 
Anklänge  bei  den  filteren  Philosophen  gestützt.  Gegen 
den  aotbropomorphen  Kosmos  hei  Orph.  fr.  123  S.  13  ff. 
Abel  richtet  sich  sowohl  Xeoophaucs  fr.  2  K.  als  aacb 
Empedokles  344  ff.  St.  Allmähliches  Fortschreiten  in 
der  Entmenschlichung  und  Entstofflicbung  des  Gottea- 
begriffes  von  der  Konzeption  des  orpbiscben  Zeus, 
die  eine  Vermitteluog  zwischen  Panthrismus  und 
Volksglauben  darstellt  and  Bpfitrstens  ins  C.  Jahrh 
(Qllt,  einerFeits  zu  Heraklit  und  andererseits  durch 
den  Xenophanischen  Gott  und  die  KoipedoklciFche 
ijp«  i^fir,'/  oder  ■jf/.oTr,;  zum  voi.;  des  AnaxagoraF.  — 
(154)  U.  Diela,  Ober  Demokrits  Dfimonenglauben. 
Das  neue  Pamienidetfragment,  das  Couvreur  Rev. 
do  Philologie  läü3  S.  1C8  aus  Proklos  in  Cratyl. 
p.  86  Boiss.  gefunden  zu  haben  glaubt,  bezieht  »ich 
gar  nicht  auf  den  Kleattn,  sondern  auf  Platous 
Parmenides  p  142  A.  —  Bei  dem  anonymen  Ver- 
fasser des  Dialoges  Uermippos  I  r.  16  8.  2i  — 24 
Bloch  findet  sich  ein  neues  Dcmokritfragment,  das 
zwar  kein  wörtliches  Citat  ist,  aber  die  msterialistische 
Aoscbauiing  treu  bewahrt.  Es  erinnert  z,  T.  an  PluL 
Qu.  conv.  Vlll  10,  2  und  enthält  eine  genaue  Aus- 
führung zu  der  Stelle  bei  Sextus  adv.  matb.  IX  19 
Qber  Demokrits  Dfimonenlehre.  —  (158)  J.  Drlaeke, 
Patristiscbo  ilerakleito:«- Spuren.  Den  Anregungen 
Patina  und  Pfleiderers  folgend  zeigt  D.,  daß  in  der 
um  350  n.  Clir.  abgefaßt«  n  Schrift  Ku-.u  -im  '  K'-Z-r^vitiv, 
alN  deren  Vi-rfastifr  er  Eui^ebios  von  Emesa  (bisher 
wurde  sie  dem  Alhanasioa  beigelegt)  nachgewiesen 
hat,  sich  in  cap.  S7— 42  fzablrciche  Ankl&oge  an 
Heraklit  vorfinden,  die  eine  unmittelbare  Benntzung 
der  Schrift  des  Ephesiers  wahrscheinlich  machen.  — 
(173)  II.  HüfTdla;,  Die  Kontinuität  im  philosophischen 
bCutwicklungsgangc  Kants.  —  (193  ff.)  A.  Esploas, 
La  Philosophie  de  l'action  au  V"  siicle  av.  J.  Ch. 
(Forts.  B.  VI,  II.  4).    Das  VerbUltnis  der  Kunst  zur 


Natur  oder  der  menschlichen  Thfitigkeit  zar  Welt 
der  Dinge  wurde  von  der  naturalistischen  Philo- 
sophie im  Zeitalter  der  Sophistik  einerseits  als  un- 
bedingte Herrschaft  der  Kunst,  die  aber  doch  seibat 
auf  dem  Gebiete  der  Politik,  Rhetorik  und  Bristik 
ihre  Abhängigkeit  von  der  Natur  stillschweigend  an- 
erkennen maßt«,  andererseits  als  unbedingte  Herrschaft 
der  Natur  aufgefaßt,  die  zur  VenrerfuDg  aller  mensch- 
lichen Institutionen  und  tum  schrankenlosen  Indivi- 
dualismus führte  (Kritias,  Thrasymacbos,  KalUkles). 
Eine  Vormittelung  zwischen  diesen  beiden  Extremen, 
der  Versuch  einer  Veriiöhnung  von  Kunst  und  Natur 
tritt  uns  in  dem  Mytho«  de«  Protagoras  und  in  wisaen- 
scbaftiichercr  Gestalt  bei  Demokrit  entgegen,  der  in 
seiner  gelfiuterten  AuflfiiESuug  der  menschlichen  Natur 
und  des  Sittlichen  den  Horizont  seines  Jahrhonderts 
überschreitet.  —  (224  ff.)  F.  Tannery,  Sur  la  com- 
positiou  de  la  Physiquo  d'Arietote.  Aui^gebcnd  von 
der  verschiedenen  Auffassung  der  (it»^»).))  und  ihrer 
Arten,  besonders  des  Verbiltoisses  zwischen  xtvr^st; 
einerbeits  und  ]ivi3!;  und  tp&opj  andrerseits  iu  Pfays. 
V  1  u.  2  und  l'hys.  III  1  u.  2  weist  T.  nach,  daß 
die  Abfassung  der  5.  Buches  früher  ist  als  die  dea 
3.,  und  daß  Buch  V  als  besondere  Schrift  ('^f^t 
xi/T^jiui^)  bereits  veröffentlicht  war,  che  Aristot.  zur 
Ausarbeitung  der  B.  I— IV  (^uaud)  und  B,  VIII  (::sf/t 
x'.vr]3:<>i;)  umfassenden  Physik  schritt.  —  (280  ff.) 
Löwenbeim,  Der  Einfluß  Demokrits  auf  Galilei. 
Nachweis,  daß  Galilei  sowohl  in  der  Mechanik  (Koa- 
«itttution  der  Materie,  Reharmcgsgenetz)  wie  in  der 
Astronomie  (Unendlichkeit  des  Weltalls,  Hehrheit 
der  Weiten,  Gleichartigkeit  der  meisten  Welten  mit 
unserer)  und  in  der  Sinnesphysiologie  (Subjektivität 
der  Sione^rjualitSten)  von  Demokrit  beeinflußt  wordeu 
ist.  Hierbei  werden  auch  verschiedene  Lehren  Demokrits 
näher  berprochnn,  besonders  seine  Auffassung  der 
Schwere,  der  Kreifcbewegung  dos  Himmels  und  seine 
mutmaßliche  Et  klfirnng  der  WSrme.  Demokrits  philo- 
sophische Bedeutung  und  seine  Einwirkung  auf  die 
moderne  Entwicklung  der  Wissenschaften  sind  wHt 
grftßcr  als  man  biKher  aitgenoramen  bat  —  (269  ff.) 
W.  DUtbey,  Ginrdano  Bruno  und  Spinoza.  I.  Jahres- 
bericht. —  (2H7  ff.)  P.  IVendland,  Über  die  Kirchen- 
vater und  ihr  Verhältnis  zur  Philosophie.  1389—1892. 
I.  Teil.  Darunter  Besprechung  von  Useners  .ReligioDs- 
gescbicbtiichen  Untersuchungen". 


Zelteehrlft  fBr  das  Gymnasial weeen.  XLVII 

(XXVII),  Dez.  1893. 

(741)  L.  TOD  Hammerstein,  Das  preußische  Schul- 
monopol mit  besonderer  Rücksicht  auf  die  Gymnasien. 
Ablehnend  beurteilt  von  H.  Schiller.  —  (766)  Tbuky- 
dides'  1.  Buch.  Erklärende  Aufgabe  von  Fr,  MUler 
(Paderborn);  Thuk.  I.  Buch.  Schulausgabe  von  Fr.  M. ; 
Thuk.  Auswahl  von  Fr.  M.  'Angethan,  zur  Förde- 
rung der  Lektüre  des  Thuk.  einen  wesentlichen  Dienst 
zu  leisten'.  L.  Herbst.  —  (77Ü)  tiahl  u.  Koner,  Leben 
der  Griechen  und  Römer.  6.  Aufl.  hrag.  von  R.  Enyel- 
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■um  (M.).  *NkAk  wmt  4m  FiduMUU,  WHMkn 

Vieh  jodem  Gebildeten  aufs  vrSrmste  zu  empfehlen'. 
R.  Oehler.  -  (788)  A.  Eofelbrecbt,  Die  48.  Philo- 
logmvwNmmlong  in  Wie«.  —  (38 1)  H.  Kakn,  Die 
M jahri^e  Wirkatmktit  d«r  Bariiacr  Oymmriallehrer« 
QueUMbaft 

■•TM  latsiMliMnto  4»P«M«IVB«B«Bt  XUl, 

No.  1«.    15.  Die.  1898. 

(481)  U.  Schiller,  La  r^foroio  de  Penseignement 
»ecoodaire  ea  Prasse  en  1692.  Eingebende,  die  Vor- 
ilC»  vi«  lliogel  and  Hnibhdten  hemriiebaBd«  Prft- 

fuDg  der  neuen  LohrplSno  —  (519)  Comte  d*An> 
traig'aes,  Sur  la  necessite  d'un  eneeignemeut  national 
eo  Rushie.  M^oire  in^dit  publik  par  M.  L  Pin^aad. 


Dentuclie  Lltteratnrzeitung.  No.  11.  : 
(321)  J.  Am.  BobinsoD,  Tbc  Pbilocalia  of  Origen 
(C&mbr.).  'Ein  erfreoUcber  Anfang  für  eine  kritiscLe 
Ausgabe*.  E.  JVeutehm,  —  (SS7)  P.  W.  P«toUMi«er, 
Homer  (Kiel-Leips.).  *F.  bat  mit  seiner  'doppelsinnigen' 
ErklBrang  der  lUat  einem  Phantom  nncbgejagt*.  — 
■.  €.  J«M,  Homer.  Dben.  von  B.  SekleelDger 
(BerLX  *Jobbs  Bach  ist,  solange  nodi  kdn  Ersata 
gestellt  ist,  dem  deutscbeo  Publikum  zu  erapfehleo, 
so  fremdartig  es  auch  den  deatscbeo  Leser  anmutet'.— 
(931)  B.  Lattes,  Saggi  c  appunti  btoroo  alla  bcriiiono 
Etrusca  della  Mummia  (Mailand).  'Fleißig  und  geist- 
voll'. Deecke.  -  (336)  D.  Kalupothakes,  De 
Tbracia  proviocia  ßouiana  (Berl.).  'Fleiüig'.  J.  Juag. 

WdOfceDKcbrirt  für  klass.  Philologie.  No.  II. 

(281)  Fr.  Cauer,  Philoto.^.  Kitutos.  Kallisthenes 
(Leips.).  'Dem  Resultate,  daß  der  Stand  noaerer 
Obotttebrung  nlobt  geilattet,  die  Wirkiamkeit  der 
grofien  Gegensätze  zwischen  Alexauder  und  den  Ma- 
k«!oniern  zu  erkennen,  ist  nur  in  bcf^chraaktem  MaOo 
betSQStimmen'.  J.  Kaarst.  —  (26b)  Dionis  Praaaenais 
qaao  «la^pt  omoia  «d.  J.  de  Arnim.  I  (Berl.). 
'Trotz  einiger  nicht  unwesentlicher  MSagel  ist  au- 
zuerkeoueu,  daß  sieb  die  Neuausgabe  in  guten  Uänden 
befindet'.  A.  Sonny.  —  (293)  Acta  SS.  Nerei  et  Acbitlei, 
Text  nnd  Uatorrachnngen  von  H.  AehoUn  (Leipi.). 
'Der  Text  zum  or-Htciinial  Irtbar;  den  Resultaten  der 
Untersuchungen  nui  beizustlmiueu'.  Jl.  Joachim.  — 
(896)  0.  S.  Sekmidt,  Der  Briefwechsel  des  Cicero  von 
aabom  Prokoamlaft  Ua  w  CliBia  Iimordaog.  Soblafl 
der  Anzeige  von  H.  Rot /istein,  der  einen  (;roüen  Teil  ' 
der  Konjekturen  für  verfehlt  hält.  —  (299>  F.  Scknli, 
Lat  Oboogabocb  f.  d.  o.  Kl  15.  Aufl.,  umgearb.  von 
J.  Woiawoilfir.  II  (Padorb.).  RBbmond  anerkannt 
von  RadtmoM. 

Nene  philologische  Rnndscbau.   Nu.  3. 

(33)  H.  TallU  C'iceronU  de  impcrio  Co.  Ponipei 
oratio.  Texte  revu  et  annotö  par  C.  Preud'iiomme 
(Oand).  *IMo  bistoriscben  Bemerkungen  sind  graad- 
Uch  und  besonnen,  die  erklärenden  nnd  sprachlichen 
duck  Kuno  ood  Beatimmtboit  anageieicknet*.  A,  | 


DmmtMv.  —(87)  Fr.  Aly,  Anagevtblto  Briefs  Cleeroe 
(Berl  );  A.  Lange,  Auawahl  aas  Giccros  Briefen 
(Paderborn).  Notiert  E,  Qn^e.  —  U.  Francotte* 
L*orgaoisatioD  de  ki  ciU  Atbddoane  et  la  riformn 
do  CUitbioea  (Paiia).  *Bbo  aebtangswerte  Leistung; 
jedoch  ist  Ref.  gezwangen,  den  moist^^n  Aufatellungcn 
entgegenzutreten'.  H.  Smboda.  —  (40)  Ed.  Cappa, 
The  stage  in  tbe  Gredc  ttoatfO  aoeordiog  to  tbo 
extaot  dramas  (New-Haven);  Vitrnviua  and  tbe  Greek 
stage  (Chicago).  Beifällig  besprochen  von  O.  Dingel' 
dein.  -  (41)  W.  Prollwits»  Etymologisches  Wörter 
baeb  der  grieeb.  Spradie  (Göttiogeo).  ^Onentiert 
nicht  immer  hinreichend  über  den  gegenwärtigen 
Staud  der  Forschung'.  F.  Fabtt.  ~-  (43)  0.  ö.  Leland, 
Etrosean  Roman  Remsios  in  Populär  Traditiou 
(London).  'Kann,  mH  Kritik  nnd  Umaidit  benutzt, 
neben  den  Nachrichten  der  Alten  als  Qnlle  für 
Reliciou  und  Disziplin  der  Etrusker  diencu'.  o.  Pauli. 
—  (44)  0.  UoffnuMUii  Die  grieeb.  Dialekte  in  ihrem 
biatoriaeben  Znaammonbang  ndt  den  vidiligaten  ibror 
Quellen  dargestellt.  II.  Der  nordadiftisebe  Dialekt 
(Göttingen).  'Zeigt  dioselbcu  Licht-  und  Schatten- 
seiten wie  Bd.  r.  fr.  Siolt.  —  (46)  M.  tlerc,  De 
lobna  Tbyatirenoram  (Paris).  *Die  Arbeit  erregt  den 
Wunsch,  daß  Verf.  sich  bald  einer  größern  Aufgabe 
zuwenden  möge'.  Mdfterhnns.  —  (47)  G.  Bronlscb, 
Die  oskiscben  i-  und  e- Vokale  (Leips.).  'Fleißig  und 
sorgflUtig;  dio  Brgebnlaao  im  ganion  niebt  anaofeebten*. 
C.  Fauli.  —  (48)  Weizsäcker,  Das  Neue  Tcstatiitiat 
über.sctzt.  5.  Aufl.  (Freiburg).  'Trotz  des  Bemüheu», 
der  Aufgabe  gerecht  zu  werden,  nicht  vollständig 
gofaugai**  X,  Hammm. 


Erklärung. 

Herr  Fr.  llultsch  hat  oben  (No.  10,  Sp.  279  ff.) 
meine  Abhandlung  Los  origines  d u  binietall iäine 
einer  aasfiibriicbui  Kritik  unterzogen.  Dieser  Kritik 
im  etnselnen  an  enrldern.  gestatten  mir  weder  die 
Zeit  noch  die  Raum  Verhältnisse  der  Wochenschrift. 
Ich  lühle  mich  jedoch  gedrungen  zu  erklären,  daß  H. 
mich  zwar  überzeugt  hat,  dali  meine  Krg.-buisse  mit 
deojeuigen  seiner  Metrologie  nicht  immer  überein- 
stimmen >  keineawegs  aber,  daß  dieser  Widerspruch 
als  Irrtum  sn  betmchten  sei,  noch  viel  weniger,  daß 
■  ich  .Verwirrung  in  die  ganze  Frage*  gebracht  bitte. 
Nur  zwei  wichtiue  Piiukto  hebe  ioii  hervor. 

Wenn  ich  die  sog.  babyloni»cbe  Doppi'lwahrung 
ä  18'/s :  1  außer  Spiel  ließ,  so  geaobak  dies  mit  wohl- 
überlegter Absicht,  weil  nach  genauer  Prfifong  das 
Bestehen  eines  festen  Wertrerbältoisses  zwiaeben  den 
Edelmetallen  in  Habylonien  sich  als  Fabel  erwiea. 
Mein  verehrter  Freund  Jules  Oppert  (dessen  Kom- 
petent in  diesem  Fach  wohl  niemand  bezweifeln  wird) 
bezeugte  mir  gegenüber,  daß  nichta  dergietcben  ana 
den  assyrischen  Kontrakttafeleban  «a  folgern  sei 
Smiths  Erklärungen  beruhen  auf  Tlnacbunt;  — ,  noch 
viel  weniger  aus  dem  Gewichte  derOold-  und  Silber- 
platten aus  Khorsabad  —  um  von  Brandis'  Spielerei 
mit  den  Karnakscben  Iributiiaten  ganz  tu  schweigen. 
Also  das  vermeiotliebo  babylonische  nralto,  »anter 
königlicher  Autorität"  festgestellte  WeitverhWtaia  i*t 
ebenso  unerwiesen  als  unwahrscheinlich,  daher  in 
einer  wiaeeiMwballliehen  Abbandlnng  gar  niebt  au 
erwibnan. 
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Zweitens  soll  ,au8  lahlrcichou  und  unverdächtigen 
Zeugnissen"  hervorgeben,  daß  die  Griechen  zu  jeglicher 
Zeit  ,im  Sprachgebrauch*  (aber  nur  im  Spracb- 

febrauch !)  das  Gold  sum  zehnfachen  Wert  des  Silbers 
erccbnet  haben  —  eine  Bebaoptung,  die  ich  als 
«ntschioden  unrichtig  bezeichnea  IBnß.  Weder  Uerodot 
im  5.,  noch  der  Verfasser  dM  DUogl  Bipptreh  sa 
Anfang  des  4.  Jabrli.  wiaMD  fltWM  von  diMflm 
.Sprachgebrauch",  aodi  kein  aDdercT  SduriflitiBller 
di«Mr  Zeit.  Erst  seit  Alexanders  Zeitalter  ersdlfliot 
diese  Redensart,  and  dann  ist  sie  kein  eiofacher 
, Sprachgebrauch",  sondorn  mitspricht  genau  den 
thattäcblichea  Wertverhältniasp!),  vrie  ich  binlänglicb 
aus  den  Inschriften  buwiesi;!  ha!ie.  Von  diesen  In- 
schriften hat  II.  in  seiner  Rezension  das  ganz  ent- 
scheidende Zruniiis  CIA  11  237  (Arch.  Koroibos)  nicht 
einmal  einer  Erwähnung  gewürdigt;  die  anderen  will 
er  weginteipretieren.  Aber  kein  luschriftmkenDer 
wird  ihm  zugeben,  daß  attische  Ehreakronen  jemals 
anders  ab  auf  runde  Zahlen  (800,  500, 1000  Drachmen) 
in  Sübergeld  oormiut  «ordeo  siiid.  Also  die  Oold- 
kroiw  von  60  Stttana  (CIA  II  741)  M  rio  eb«MO 
voUgQltiger  Bew<te  fOr  du  W«rlven|Uloia  tO:l  im 
Jahre  381,  als  die  Goldkrone  von  85  Drtehmen 
(CIA  Il<)52)  Hir  das  Verhältnis  11'  . :1  im  Jahre  398.*) 
Nur  noch  eiu  Wort  pro  domo  mea.  Nicht 
meine  Abhandlung,  will  mir  scheinen,  sondern IJultscbs 
Rezension  lint  ciui-n  „Sußerst  scharfen",  ja  gereizten 
Ton  angi  tiehla-i'u.  M  inner  wie  Mommsen  und  Uead 
werden  es  gewiß  nicht  mißbilligen,  daß  ich  auf  grund 
sorgfältiger  Prüfung  einige  ihrer  Meinungen  habe 
verwerfen  müssen.  Darin  besteht  ja  der  Fortschritt, 
Uld  oicmand  weniger  als  U.  —  der  in  der  2.  Auflage 
«einer  Metrologie  SO  viele  Aiudebten  der  1.  beriehtüt 
luit  —  eoUte  des  tengoen.  FSr  die  WieienMinft  im  efl- 
ceaielnen  wie  für  jeden  daselnen  ForselMr  ift  nnd 
Uelbt  die  Losoog:  Dies  diem  docet 

Fkureos.  Tbd«dore  Reinneb. 

Wns  den  ersten  oben  von  Hrn.  Reinach  hervorge- 
hobenen Pnnkt  betrifft,  so  steht  es  für  mich  nacb 
wie  vor  außer  Zweifel,  daß  die  lydische  \V;U:i üif; 
nur  rine  junpere  Nachbildung  der  ihr  voraunegangi  nca 
babylonischen  ist.  Die  Gründe  dafür  sind  iu  meinem 
llandbuche  der  Metrologie,  wenn  a  irh  nur  in  Kürze, 
entwickelt.  Keinesfalls  dürfte  lu.  VI.  t ei  einer  Be- 
handlung der  lydischen  W&hrungsfrage  die  von 
Mommsen,  Brandis  u.  a.  dargestellte  Norm  der  baby- 
loniaeben  Währung  unerwähnt  bleiben,  und  wenn, 
«id  R.  oben  bemerkt,  die  letztgenannte  NVührung 
nur  ein«  »Fabel*  sein  sollte,  so  JdUte  doch  ^e 
Widerletung  dieeer  angebHdien  WM  In  der  be- 
spraebaDW  Bebrift  etntt  beben  mOssen. 
i  Zorn  tweiten  von  Bro.  R.  berOhrten  Punkte 

■  inedcrliole  ich  einfach  den  Wortlaut  der  betrcffeiulen 

'  Stelle  meiner  Rezension:   «Die  Griechen  haljen  \oa 

jeher  nur  das  Silber  als  Wertmn^s' i  imi  i  kinnt,  mit- 
hin die  biiUyloniseh-persiscIie  Dojiju'lw  ihrung  abpe- 
lehul;  a!  l  ip.  Siiracdgebraurlie  hat  die  c  Ii  ii  t /.  u  ug 
des  (iold>  zum  zchnfacbeu  Werte  de«  Silbers  allge- 
meine Aufnahme  gefunden".  Auch  diesen  Satz,  zu 
dem  ich  dsnn  io  meiner  Anteige  nur  wenUe  er- 
kürende Worte  binrasnOgen  binnebte,  weil  Idi  die 

*)  Dies  letstere  Zeugnis  ist  nidit  In  dem  im  vor» 
US  erscUoneneo  and  der  Redaktion  dngesnndten 
Sepantabdrnck  erwfthnt,  den  II.  seiner  Kritik  so 

i  gründe  gelegt  hat,  sondern  in  den  zwei  Artikeln  der 

Revue  N  umisniatitjuo  (1893),  wo  ni'cli  nielirere 
Kinzellieiten  erpänzt  oder  berichtigt  ui.t  iin.  l)ii- 
Sp.  3Ü3  gerügte  Fehler  39,1  statt  3,1  (iu  der  Analyse 
eiuch  Elektroetaten)  berubt  nnf  einem  bloOen  Dmek- 
versoben. 


Einzelnachweise  bereits  in  meiner  Metrologie  (S.  225. 
237  f.  401  fif.)  gegeben  hatte,  halte  ich  aufrecht.  Von 
einer  Berechnung  des  Goldea  zum  zehnfachen 
Werte  des  Silbers  ,im  Sprachgebi-auch  (aber  nur  im 
Sprachgebrauch)"  bebe  ich  nirgends  gesprochen,  im 
Gegenteile,  gleich  als  ob  ich  die  HiOverständnisse 
des  Ilm.  R.  vorausgeahnt  hätte,  die  Schätzung  nacb 
dem  ftblieben  Spraebgebnaebe  und  die  Beredmanc 
naeb  dem  tbatsleblidien  Handelshm  «MdraekOch 
onterschieden  (Metrol.  S.  288). 

Gegenüber  der  SchluDbemerkung  appelliere  ich  an 
das  Urteil  der  Leser  dieser  Wochenschrift.  Es  sind 
nun  36  Jahre  her,  seitdem  ich  zuerst  ein  wissen- 
scLal'tlicliea  Werk  iu  einer  Zeitschrift  anzeigte,  und 
ei'ji-  Reilie  vuD  mehr  als  hundert  solcher  Besprechungen 
hat  »ohl  den  fM;'nüj.'onden  Beweis  erbracht,  daß  mir 
CS  stets  nur  um  eine  streng  sacliliche  Kritik,  zugleich 
aber  auch  um  die  Ftirderung  der  jeweilig  schwebenden 
Fragen  zu  thun  gewesen  ist  Daß  ich  in  meiner  An- 
zeige der  Schrift  von  R.  zuletst  den  äußerst  scharfea 
Ton  seiner  Polemik  «rwihnte,  worde  4areb  viele 
nnfttlUge  Stellen  diesar  Sdirift  veraalaOi  leb  fthre 
hier,  um  meine  Woirte  sa  rechtfertigen,  nur  die 
folgenden  an:  Droysen,  dans  une  pagc  qui  n^aar^t 
drt  attester  que  le  pou  d'aptitude  de  l'auteur 
aux  questions  numiHniatiques,  declare ,  sans  la 
moindre  prcuvc  a  l'appui  u.  s.  w.  S.  33  (es 
handelt  sich  um  den  üroysenschcn  Ansatz  des  Goldes 
zum  Sillier  =  12,51 :  1).  L^benda  heißt  es,  mit  Bezug 
auf  L)roysens  Annahme  weiter:  11  est  incuncevable 
que  des  assertions  ausai  dcnuecs  de  fondement  aieot 
pu  etro  acceptccs  pour  naroles  d'^vangilo  p«r  de« 
numismatcs  de  la  vaicur  do  M.  Head,  ähnlich  8.  47: 
II  est  inconcevable  qae  M.  Ridgvray  (sie)  alt  pu  4crire 
a.  8.  w.  Feiner  8.  34:  L'idde  de  Mommsen  qae  la 
frappe  de  ces  pliees  tUüt  eowDM  na  Mbeminement 
^loigni  ä  la  conquMe  de  la  Pene  ...  est  an e 
fantai.sie  qui  a  cu  plus  de  Saccus  qu'clle  nc 
meritait.  Endlich  S.  47:  cbiffres  que  üuttscb 
corrige  arbitrairemcnt  cn  73'-  „  et  27%  (von  mir 
widerlegt  oben  No.  10  Sp.  ^^03).  Habe  ich  da  nicht 
eher  zu  mild  als  zu  schrofl  niic  li  Luüuljrrf,  wenn  ich 
von  einem  äußerst  scharfen  Ton  der  Polemik  sprach? 
Dresden.  Friedrieh  Haliseh. 


.  Zu  CIL.  U  8867  (Anrgl). 

.8.  P  At  tn  lalner»  inbeo  meam  Inetinnm, 

Siasi  oonbigio  Ubertatem  bane  naqnam  mixerim. 
onoe  illnd  nosH  eonsnltnm  non  esse  riham  relin- 

quere,  ut  arborcm  nandscaris?  Optas  etiam  ipsi 
felicem  partum,  ucluti  de  illa  loqaereris,  cuias 
mentio  lit  in  Inacriptionc  Bispaniea: 

SVM  EGO.IVSTINA 

VXOK .  FVTVTA  .  FIVNT  .  ET .  U  ABC 

LIBBNTER  etc.  üostibus  Ulom! 

Ita  me  amet,  quam  non  odi,  ut  tu  continentiae  meae 

et  eastitati  iniuriam  facis  

Vratisl.  ex  Museo  meo  anno  1626,  d.  L'O.  IXbr. 

Mart.  OpitiuB. 
Praestantissinio  Juueni  Christ.  Coloro,  Boleslauiensi 
Silesio,  amico  dilectiss.  Argentoratum*. 

Karl  Hannibal,  Boiggraf  von  Dobna,  in  deaaan 
Dienate  der  seblesisebe  DJebter  im  Sommer  16M 

Ietreten  war,  gestattete  dieseäi  Anfang  Nov.  desselben 
abres,  während  er  selbst  sich  an  dem  Feldzuge  gegen 

die  weimari'clii'ü  Truppen  beteiligte,  auf  der  kai.ser- 
lichen  Burg  zu  liresiau,  seiner  Residenz,  für  einige 
Monate  ganz  seinen  Studien  und  litterarischen  Inter- 
essen zu  leben.  Diese  MuCe  kam  auch  der  Korre- 
I  spondenz  mit  di  [,  l"i>  iii.deu  zu  gute,  die  in  den 
1  unrohigen  Sommermonaten  ins  Stocken  geraten  war. 
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io  eben  dem  30.  Nov.,  von  dem  jener  an  seinen  in 
Stnßburg  sieb  aufbaltenden  Landsmaon  Köler  (16ü2 
—Itiäö),  den  bekannten  Laudator  des  Dichters,  ge- 
nchtetc  Brief)  datiert,  schrieb  Opiti  auch  an  seinen 
iJteii  Heidelberger  Lehrer  Gruter  gelegentlich  der 
ZaMudang  der  in  Daden  von  ilim  c^oodeDen  and 
•biaMhrieb«nen  Inschriften.  Dieeer  iQr  äi»  Biogm- 
|fe&  im  fikhlira  nidit  uawieblige  Brief S  Irt  von 
not  ftooiBuen  in  Leiden  anter  den  wntetinnn 
(Cod.  Papenbrokianos  n.  6  f.  7)  gefunden  worden,  dit^^ 
die  Kollektaneen  za  der  beabsichtigten  zweiten  Auf- 
lage der  InscbrifteDsammlaDfi;  des  Heidelberger  Oo- 
Ichrten,  darunter  denn  auch  Opitzens  Dacica  ent- 
halten. Hier  berichtet  nun  Opitz,  wolcho  Sorgfalt  er 
auf  die  Abschriften  verwendet,  wie  er  ultra  modum 
fere  curioeus  etiaui  ftucta  et  scnicsa  kopiert  habe; 
ob  er  freilich  nicht  auch  Iiuchriften  beigefligt,  die 
icboD  in  Gruters  Werk  ständen,  femSf«  er  augen> 
bhcklieh  nicht  su  kontrollieren:  mn  «nim  ad 
■anam  non  est,  cuias  unicum,  aaod  leiMB,  tnaplar 
Beentiunm  (Bindfleiadi,  Opits*  titer  eSttn»,  war 
dmli  adMo  toQ  io  OMtropoB  boe  reperitnr.  Diese 
Betfi  iet  voa  efjücer  Wlehfickdt  Sie  beweist,  daß 
Opiti  die  spanlaäie  Inechnft,  die  er  doch  wohl 
nicht  aus  dem  Kopfe  citiert,  jedenfalib  nicht  aas 
Gruters  Buch  (spur.  15,3)  mitteilt.  Zu  dt  ueu  aber, 
die  den  arg  verstümmelten  Stein  in  ihre  »Sanimlung 
aufgenommen,  gehflrt  auch,  worauf  mich  Prof.  Hübuer 
freuüdlichfit  aufmerksam  mailiti',  Abialiani  von 
Hibran,  der  Landesfilteate  der  Fürstentümer  Jaaer 
und  Schweidnitz  (1575— 16S5),  unter  den  zahlreichen 
scblesischen  adligen  GOnnern  der  Wiasenscbaft  jener 
Zeit  dnor  der  liberalsteD,  der  sieh  nm  die  spanische 
EnjoapUk  ideht  gedBge  VeidieBSte  erworben  bat 
liiiend  .der  Jiue  IMS— I€i06  bereiate  «r  Spanien 
and  Portaga],  fibenll  Inacbiiften  sammelnd.  Von 
Paria  aas  scniekte  er  im  Jahre  1603,  was  er  zusammen- 
cebnu;bt,  an  Gruter  (Hübners  CIL.  II,  Auctorcs 
So.  48).  Die  wichtige  Sylloge,  die  übrigens  auch  viel 
aus  früheren  Sammiuugeu  Eutlohnti  barg,  sollte  (wie 
die  des  Opitz)  für  die  zweite  Autlage  dienen.  Auch 
sie  Wörde  mit  dem  gesamten  haudi^cLrifliiclien  Nach- 
lasse Gruters,  wie  ich  an  anderer  btelle  zeige,  au 
einen  AmsU^jrdamcr  Kaufmann,  SifTrid  Siztinus,  ver- 
kauft und  kam  daoa  später  in  die  Leidener  Bibliothek. 
Aaf  f.  35  V.  des  genannten  Kodex  steht  unsere  Inschrift 
Bs  versteht  aich,  daü  Bibiaa  seine  Sebedan  aod 
Originahbechriflen  mit  in  die  Heiunt  aabn.  BmTeil 
dcneibea  ist  kdenfalts  in  die  Bibliothek  der  Liegnitur 
Bittetakadeoue  gelangte:  sie  haben  dem  HersasgoDcrder 
»panischen  Inschriften,  wie  er  selbst  a.  0.  bezeuat, 
in  die  Lage  gesetzt,  Bibrans  grolle  Verdienbto  uiat 
eigentlich  zu  erkennen  und  zu  würdigcu.  Opitz  »taud 
mit  diesem  voruehmen  Manne  in  Verki  br.  zwei  Ge- 
dichte vcrfaßfi;  er  auf  dt-ii  Tod  beine»  liruders  Adam 
von  Bibras  (f  1624),  während  jener  ihu  durch  eiueu 
Brief  und  ein  Gedicht  auf  seinen  ,Lol>ß>'i>aug  über 
den  freudenreichen  Geburtstag  Jesu  Christi*  ehrte 
(VII.  KaL  Febr.  1684),  ihm  auch,  wie  wir  aus  einem 
Biief  entnehmen  ktanoi,  die  Benutaang  seiner  groOen 
Böckenamoibiiif  gestittete.***)  Als  er  atatb,  ISetrieb 

*)  Er  steht  im  Anhange  zu  der  am  11.  Nov.  1639 
in  ibcslau  gebaltanao  Laadatio  Opitü,  die  erst  im 
Jabi«  1666,  naeb  des  Vetfcasers  Tode,  beransltam,  p.  65 

nnd  aorgOUtiger  in  der  Zeitscbr.  f.  deutsche  Phil. 
Bd.  Bl,  1889,  Briefe  von  Opitx,  No.  V,  hrsg.  von 
6.  Witkowski. 

**)  Mitgeteilt  von  U.  Palm,  Bi  itrü;;»'  zur  deutschen 
Litteratur  des  XVL  und  XVll.  Jahrh.  (1877;,  .S.  173  tl. 

*•*)  Wahrscheinlich  hat  er  auch  für  die  zweite 
Äutl.  di'H  Lob^esaDgi's  (lC2ä),  die  hier  zaent  (so  v. 
115)  citierte  falsa  II  443*  beigesteuert 


dcrDichtertZuscLrift  /u  d<  t;Kla;:i  li''dernJereniia  ir>25, 
u.  a)  bei  allen  beireuudeteu  Gelehrten  die  Zusendung 
von  Grabgedicbton ,  er  selbst  will  den  testis  studio- 
rum  suorum  noicua  noch  in  einer  besonderen 
Weise  feiern.  Wenn  wir  nun  weiter  hören,  daß  Opitt 
in  dem  (1637  erschienenen)  Variaram  lectionum  Uber 
cap.  V  eine  spanische  Inschrift  (CIL.  II  4150)  anführt 
es  sebedis  HobUisaimi  Viii  Abrabsmi  Bibfaoi,  so 
ist  die  Vermntttng,  deB  b^  Alyhssnng  des  Briefes  an 
Köler  ihm  die  BiDransche  Abschrift  vorgelegen  hal>c, 
wohl  80  gut  wie  ei  wiesen.*)  Von  besonderem  Wert  ist 
letztere  allerdings  uicht,  e.s  i.st  (von  der  besseren 
Zcilcnabteilung  abgesehen)  die  pewi.linliche  inter- 
polierte Fassung,  wie  man  aus  llübuers  Apparat 
ersieht.  Letzterer  stellt  den  nicht  mehr  vorhandenen 
Stein  foigendermaAen  ber  (Z.  la.8  [s.  T.}  bat  Opits 
fortgelassen): 
rc.  C]or(neUoB)  8u[per?J,  ineoh  Awricfitanas)  serir 
[AnguBt.  et ...  I  lujslina  uzor  Fu[tura]'*)  Sunt  [nam 
fatis  nulli  est  obstarc  potestas  .  . .  |  vivo  lijbeoter 
et  quotieus  poto,  toticns  propino  .  . . 

Pfir  Opitz  ist  die  skurrile  Art,  wie  er  die  To.schrift 
verwendet,  gewiO  kein  ZcQgnis  besonders  sittlichen 
Lebonnwandels.  Doch  das  gehttrt  in  ein  anderes  Ka- 
pitel. Natürlich  wollte  man  JoBgfor  Jastina  mit  einer 
Amasia  Opitiana  identifizieren,  sogar  mit  der  festiva, 
elegaos  optimarqae  dotis  puella,  in  deren  amorea 
novi  Opits  sirretetUas"  war  am  15.  Juli  16S8  (Sebnom 
Archiv  V,  Briefe  von  Opitt,  No,  IV),**')  mit  der  «ich 
zu  verbinden  d>'r  urjV'.'i b-i-si'rliclii'  Juugg<'.selle  sngar 
von  seinem  „Uerreu"  augetneb«u  wurdo.    Das  i.it  eiu 

ebeu£o  vergebiiebea  wie  anbesonDeiios  lUtt-rfaDgeD. 
BetUn.  M.  Rubonsohn. 


WinekalaMHfMl   der   arehäulogiaoblOB  Q<MlU 
sebaft  an  Berin. 

(Beblnfi  aoa  No.  16.) 

Zum  SchluU  sprach  Herr  Braeckner  über  die 
Erg(hnifse  iLr  dictjährnitn  Amijrabungen  bei  Jlissarlik, 
untuistützt  liuic'b  zaiilreicbe  pliutugraphischc  An- 
sichten und  den  von  llerru  DörpfcUl  aufgenommeneu 
Plan  der  aufgedeckten  Bauwerke.  Kr  berichtete  von 
der  hochherzigen  Stiftung  der  Frau  Sophia  S^-Iilioniaun, 
welche,  Andenken  und  wissenschaftliclic  /.ii  le  ihroa 
Gemahls  ehrend,  durch  Überweisung  entsprechender 
Geldmittel  an  Dörpfeld  die  Fortsetsung  der  Arbeiten 
veranlai^to,  aml  tob  dar  Uolnftfitniiif ,  die  darob 
8.  Exe.  den  Kaltaamlniater  die  Untemeunang  erfiibr, 
indem  er  es  dem  Direktorialascidtenten  der  Königl. 
Museen,  Dr.  Wcigel  und  dem  Vortr.  ermöglichte,  unter 
Dörpfelds  Leitung  au  den  Arbeiten  tcilzuuehnien. 
Diesen  Herren  .sclilo.-si  n  sich  Architekt  Wilberg  aus 
Athen  und  als  Koiuuii-.-iar  des  Kai».  Ottouiauischea 
Muieums  Prof.  MvataKidis  an.  Der  Vortragende 
schilderte  die  truisehe  Landschaft  und  die  Lage  des 
Hügels  von  Hissarlik  und  führte  aus,  wie  sich  die 
frühcreu  Grabungen  im  wesentlichen  auf  die  Mitte 
des  Scbutthiigels  bescbrftnkt  hatten,  sodaü  um  die 
sog.  II.  Stadt,  auf  die  Scbliemaons  Augenmerk  haupt- 
e&cbUcfa  geriebtot  war,  aoeb  eia  Inreiter  Scbottmaatel 

*)  An  Bibna  bat  filnigena  sebon  ^kowibi  er- 
innert. 

*')  Futara  steht  wohl  nnr  TMaohentUeb  ioKSlers 

Laudatio  a.  0. 

**■)  Nicht  weuigei  verkehrt  hat  man  auf  dieselbe 
Liebe  einen  Brief  vom  25.  Dez.  Iü27  bczogcu:  die  hier 
angeführten  eo^di  amplexos  bezisbeD  sieb  auf  die 
atndia! 
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erhalten  und  bis  auf  die  Orfiben,  die  man  durch  ihn 
bindurcbgi'legt  hatte,  unerforscht  gebliebea  war.  Die 
IL  Stadt,  als  aaf  dem  Urbodeo  gegrfiDdet  und  that- 
•lehlicta  ia  eiow  groOeo  Feuersbrunst  untergegangen, 
Intle  BeblieawDD  für  die  homcriscbo  Pergamoa  ge- 
bdtM.  Aber  als  Mise  Arbeitea  die  Deotanitler  von 
Mjrkaal  und  Tütim  «nckloMn  ImUmi.  adcte  «Mi 
in  aU«B  BaieboBfea  die  Kvltar  iimf  HwnobetsUie 
weit  releber  ele  fie  der  //.  Stadt  in  flStieuttlt.  Jene 
erwieaen  sich  als  der  2.  Hälfte  des  2.  Jahrtauflonds 
eutstammond,  diese  spottete  durch  ihre  urtümlichen 
Formen  aller  chrotir)Iof{ischcü  Anactzuna;.  Gleichwohl 
hielt  man  vielfach  daran  fest,  wie  in  MykonS  die 
Reste  der  Atridonborrachaft,  so  in  der  II.  Staill  die 
Burg  des  Priamos  zu  sehen.  Schon  Scbliemanns  letzte 
Ausgrabung  i.  J.  1B90  hatte  die  Frage  nach  dem 
zeitlichen  Verbftltnis  der  Burgen  von  Mykenä  und 
Tirynä  zu  der  von  Troja  einen  guten  Schritt  gefördert. 
Man  grub  damals  ia  den  gegen  Ii  m  hoch  anstehendca 
Scbuttmeatel  dea  HQgela  vor  der  SW.  Rampe  der 
IL  Stadl  hinein  und  etteß  dort  7ra  fiber  den  Boden 
dieier  Btaip«  anf  ein  fldiidit,  «alelM  *nfk«oiedi«* 
Veeenacherben  and  die  Orundmanem  dnes  aus  statt- 
ncben  Bificken  gebauten  Megarons  ergab,  eines  Baues, 
der  der  bisherigen  Annahme  widersprach,  nach  welcher 
die  die  II.  Stadt  überdeckenden  Auäiedelungen  bis 
auf  die  hellenistische  Zeit  nur  Döifciti  ähnlich  ge- 
wesen wäre.  Der  Schicht  dieses  Mej^arons  sind  die 
diesjährigen  Ausgrabougen  weiter  nachgegangen. 
Dtboi  sind  zunächst  im  Westen  nach  vollständiger 
FceileKDOg  des  zuerst  gefundenen  Megarons  die  Reste 
eines  swdteo,  sehr  viel  mächtigeren (Uauerdicke  2'/i  m) 
und  die  Beste  einer  damit  gleichzeitigen  Ringmauer 
nfandeik  wordeo.  Die  Mcrkmek  dieeer  mnteo  wieder» 
iokea  eieh  eodnan  im  Osten,  wo  BchileinBon  ein 
grBOcrei  Termin  unberührt  gelassen  hatte,  nn  Tier 
ebenMIs  sehr  weiträumigen,  sorgffiltigst  fondamen- 
ticrten  R.iut.u.  Von  thoen  ist  wunier  ein  Me^aron 
besonders  gut   kenntlich;   in  der  JJittelaJte  aemes 

Soßen  SasJes  liegt  eine  Basis,  entsprechend  den 
iulenbasen  von  Tiryna  zur  Aufnahme  eines  den 
Säulenschaft  vertretenden  Holzbalkens  hergerichtet. 
Vor  allem  aber  gelang  es  hier,  die  zugehörige  Ring- 
mauer von  einem  vor  ihr  vorspringenden  Turme  aus 
lu  verfolgoD:  der  Turm  selbst  ist  bin  Jetit  bis  zu 
daer  Tiefe  von  8  m  freigele^,  ohne  daß  der  FuH- 
bedeo  eohon  erreicht  wSre.  Er  ist  aas  so  Dichligen 
BUtoken  eo  gnt  gofüigt,  daß  er  nur  einer  Periode 
hoher  BUta  entstammen  kann.  Die  sich  daran  an- 
iehHeAende  Ringmauer  ist  5  m  dick;  sie  ist  überall, 
wo  man  angesetzt  hat,  um  sich  zu  verpcwiasern,  ub 
von  ihrem  weiteren  Verlauf  Spuren  erhalten  aeien, 
atu  äulleren  Rande  des  Bergi's  in  eutdprecheuder 
Stärke  und  Festigkeit  der  Bauweise  unter  griechischen 


und  rCmischen  Bauten  wieder  aufgetaucht.  Sind  di< 
bisherigen  Arbeiten  auch  nar  tastende  Versuche  ge- 
wesen, die  nirgends  bis  zu  dem  FuOpaokte  der  Hauer 
vorgeaniDgen  sind,  so  ist  doch  soviel  bereits  sicher, 
daß  sie  als  Ringmauer  den  Hügel  in  einem  doppelt 
so  großen  Kreiae  amgebeo  hat,  all  der  iat,  wMehar 
die  Borg  der  JL  SktH  niiieehllaHt.  Die  Rriaen  disMr 
Schiebt  nnii  d«r  leöhlliB  VM  mlea  gerechnet  — 
gehören,  wie  vor  allem  die  In  Ihr  Refradene  Keramik 
lehrt,  derselben  Periode  wie  die  Paläste  von  Tiryn« 
und  Mykenä  an.  Entbehren  die  neuen  Funde  auch 
des  scbimmerndca  Olanzes,  wie  er  Schliemanns  Glück 
zugefallen  ist,  so  genügen  doch  die  baulichen  Reste 
zu  einem  Fundament,  auf  dem  basierend  der  Histo- 
riker das  Recht  und  die  Pflicht  hat,  sich  auf  der 
Höhe  von  Uissarlik  eine  Pergamos  zu  denken,  voa 
der  die  Sage  wohl  gehen  konnte,  daß  sie  einem 
weithin  berrscbenden  Könige  von  QStlani  erhant  sei, 
und  die  auch  zerstört  noch  sichtbar  gehlieben  ist 
und  als  gewaltiges,  die  Phantasie  anregendes  Wahr* 
MidMn  iu Lana hiMiaMc^  XbQ«|«- 
lati  «0  deo  ia  die  Tleii  vsmakiBea  «nd  Iii  urHi 
Alter  nicht  abzuschätzenden  Ruinen  der  //.  Stadt 
konnte  von  diesen  Haaem  sehr  wohl  Archäanax  der 
Hitylenäer  das  Material  nehmen,  um  Sii;;eion  zu  be- 
festigen, wie  Strabo  erzählt.  Erst  in  hellenistischer 
Zeit,  so  sehen  wir  jetzt,  sind  die  Reste  der  Riog- 
maucro  überbaut  und  vergraben  worden;  erst  danach 
konnte  ein  Zweiflor  wi<  Demotrios  von  Skepsis  die 
Hypothese  aufstellen,  daü  das  Ilioa  der  neuen  Zeit 
auf  anderem  Boden  als  das  alte  gegründet  sei.  Der 
Vortragende  besprach  noch  eine  Reibe  von  Binsel- 
fonden  und  Beobachtungen,  die  sieb  daran  knipta 
UeOen,  and  aehlofl  ia  dankbarer  BriuMnai  ao 
H.  SflUlaiiiaiiB,  deosaa  Thatkimft  «od  llegwIitarBin 
dea  Wqg  an  dtoen  Fracren  md  Arbsitai  gwchtfba. 
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Die  in  der  Abbandlong  .Über  den  Gebraach 
der  dreizeitigen Längen  bei  Äscliylus  und  Sn]  liokles" 
(DiM.  philol.  Vindob.  IS.  127 «.)  entwickelte, 
«odi  Ten  Ysrrall  in  der  Anagabe  der  Sieben  gegen 
Thebeo  (London  1887)  vorgetragene  Theorie,  nach 
Welcher  die  antistropbische  Uesponsion  eines  vdlloii 
Foßea  oud  einer  dreizeitigeu  Arsis  ( -  u  —  — <) 
ttirie  doM  Spondeaa  ud  einer  vieraeitigen  Länge 
Diüglidi  sein  soll,  will  der  Verf.  in  der  vorliegen- 
den  Abhandlung  anch  fiir  Enriyiides  znr  Geltung 
bringen.  Wer  bloß  die  Zahl  der  .Stelleu  ausiebt^  an 
dtten  dioae  Theorie  eine  Änderang  dea  Texten 
ih  nnnötigr  erscheinen  läßt,  der  kann  leicht  ge- 
aeigt  »ein.  dem  Verl  beiznstimmen.  Wenn  man 
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aber  die  nnendlicb  große  Zahl  der  Stellen,  wo 
ToUe  ÜhereiuBtlawinng  von  Strophe  and  Anti» 
atrophe  hcn-sclit,  f:<'f»eiiiibfrli:Ut  und  außerdem 
erwflgt,  dali  die  gieicbeu  Korrupteleu  iu  zahllosea 
anderen  FUlen  den  Text  entotelU  haben,  dann 
wii'd  man  dieser  Hypothese  mißtnuieu  und  fort- 
fahren, die  Miingel  der  antistKiiihisclun  Responsion 
als  Keunzeiclieu  eines  alteiierteu  Textes  zu  be- 
trachten. 

Wohin  diese  Theorie  führt,  wollen  wir  an 
einigln  Beispielen  zeigen.  Verf.  ist  geneigt, 
übcs.  707  Op«3u;  lotiv  726  ti'  öpa;;  (u  -  - 
V  ^)  anzunehmen.  Hätte  er  den  Siim  und  Zu« 
samiuenbang  der  Stelle  etwaa  genauer  angesehen, 
so  würde  er  die  Unhaltbarkcir  von  -J.  ^,'A;\  und  die 
Kvideus  von  ti  dpäsat;  erkauul  Laben.  Man 
sollte  wirklich  meinen,  der  Text  dea  Enrlpides 
sei  ganz  heil  überliefert,  wenn  Herakleid.  774 
iopuomvTtt  und  damit  das  angeuscheiuUcb  nur  auf 
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fidiGben  Lesai-t«n  bernhendc  Verbatn  $op-j33(iv 
verteidigt  wird.  Ks  giebt  nur  Sopimio«  (6ofU3afoü(), 
nnd  Soph.  Ai.  1188  ist  iofasm/r^wv  ebeoM  Ter- 
kdni  «to  8opuw<v«Bv.  Wie  btor  itipooa^v  (m.  iter 

o«),a)v),  SO  ist  in  der  Stelle  des  Furii'idcs  '.'.'-.-j-zvr' 
ivL  mit   vollem   liecbt  bergcäteilt. 

Phocn.  674  wird  liiiUoin  »  BijßtifM«  665  ver- 
teidigt: ,eäi]X(ot«  Ut  dardi  die  Scholien  ([;escbBtatt". 
Die  Srlinürn  sciititzen  viele  Lesarten,  die  wir 
nicht  brauchen  künueu,  z.  B.  ebd.  G43  |i.ev.  während 
wir  viv  adireiben.  Nichts  ist  e«w6bnUeher  als 
die  Verwechselnng  von  tÜT,).io!5t  uml  vjv1'j:i<., 
weiche«  sicher  herzastcUen  ist.  I|iL.  T.  1 27 1  soll 
die  Äodernng  von  SXtS'  in  hxUi,  Tru.  582  die  von 
ß<|)axiv  in  nicht  stattJtaft  sein,  Ion  196  f. 
die  von  i\uüt . .  icfyfom*  in  liMtin  . .  ni;vat;,  ebd.  194 
die  von  osMtJtv  in  ojaoic,  ebd.  2H>  f.  die  von 
dsoXs]MU  xisaivoi;  iu  äK0/^|t.bt3t  xtsstvout,  Iph. 
A.  569  die  Ton  hcvnhuut  in  dscvfoB.  Freilich 
wird  zu  der  letzten  Stelle  bemerkt:  ,i-v*i-ta  dürfte 
sich  nur  bier  fiuden,  während  an  allen  übiigen 
Stellen  bei  dcu  Tracikem  die  Schreibung  mit 
Doppd-v  begegnet".  Soll  also  s.  B  a«eb  Hei.  1840 
ivvtrEt  ftjsta»)  bela^«^■Il  werden?  Sogar  die 
Fälle,  wo  die  Annahme  einer  gewöhnlichen  Syuizese 
oder  die  Verwandlnng  von  *A^v  in  'AtSav  die 
mangelhafte  Responslon  beseitigt,  Ist  Verf.  geneigt 
auf  sein  Gewimikonto  zu  setzen.  I»ifse  Vorliebe 
für  Disharmonie  fuhrt  schlieUlich  so  weit,  Hei.  1147 
«al  d-/^     ^  ^  ^  ^  aoszngeben  nnd 

das  HiniDsgesetz  zn  verletzen.  Über  diese  Stelle 
vgl.  Cur.  crit.  p.  I2«U  (auch  xa-'  z  ei/sv  a/a  wäre 
möglich).  £ine  gewagte  Änderung  ist  auch  taj^ouv 
Tro.  829,  wdehes  mit  tSc  M  Xc«-  retpondieren 
soll,  da  die  Form  sweifelbaft  ist. 

Wir  mü.'isen  ;il-o  an  der  vollen  l'bfn  in^tiramun«; 
von  Stiopbe  und  Antiistrophe  leätiialteu  uud,  wie 
gesagt,  Stellen,  in  weleben  nicht  .SUbe  PSx  Silbe 
stimmt* ,  als  korrupt  betrachten.  8o  liegt  z.  B. 
bei  Or.  965  die  Heiluug  sehr  nahe.  Da  die 
Form  Ivitvit»  Uedenken  nuterlicgt,  so  wird  die 
gewObnlldie  Vertaoschnnjr  von  d^e^Tai  nnd  {«>retw 
anzunehmen  sein  Im  atitistrophiscben  Ver.sc  ('.'7(i) 
aber  ist,  wie  so  häutig,  iiu  verdoppelt  wuideu: 
ir^tixva  iii  ^«  KuxXwitia  — -  lu»,  ravoäxpuT'  wj^\t%-^. 
In  Andvom.  146  sehetot  sei  interpoliert  zn  sein, 
welches  sich  für  den  (icdaukeu  uns  dem  Znsammen- 
bang  ergänzt  (navToiXaiva  vü|&f a  e-j  ovoüizv 
«{9^).  Die  Orttnde.  «debe  Verl  znr  Terteidignng 
der  überlieferten  Lesart  vorbringt,  sind  manchmal 
sehr  schwach,  s.i  li-iCt  es  zu  Ijdi.  T.  1277: 
.övEipoui  ist  zweiklloä  ursprünglich,  vgl.  Vlil 
vOx'-s  7.&u>v  irtxvtuaaTO  f23|iat'  '>vt(pa>v*.  Diese 


Stelle  ist  für  die  Rechtfertigung  des  öberlieferten 
Textes  belanglos.  Uud  vu/tou;  hojzii  ist  nidif 
wiUkSrlich  ersonnen,  sondern  in  1273  Überliefert, 
wo  die  Worte  überhingen.  BaO  1873  von  Seidicr 
in  glänzender  Weise  herL-esfellt  ist  -/fJovisv  «shTy 
Oes»  |iavT03Üvav  für  j^üovixv  d^EActv  i'hä;  }i^vtv  vu^tvu; 

ivord;,  zeigt  das  bei  ftiS;  ijir^viv  onbrasidtban 
yitovi'av.   Es  erscheine  also  vv/foo;  t'  ivoinc  ab 
,  eine  Varianf*-   neben  'j-vwj:,   und  di*.' 

iliespousiua  erweist  vu/t'ou;  ivo;;a{  als  das  L'ispriiug' 
liehe.  Znm  GlBclc  reicht  aaeh  die  nene  Theorie 
nicht  uns,  die  Kcspoosiou  von  (lavTeiov  yhvtw  nad 
I  -).v:t  Osä;  |if,vtv  \'r/(wi  t'  hor.'U  aN  genügend  zu 
erweisen,  obwohl  sie  sich  mit  der  von  Ato;  *i> 
fdumf  Nims  (Ion  467)  nnd  -oi  vt«miec  (477) 
abfindet.  J^fan  kann  zugeben,  daß  ^tXa  ii  davo'ji' 
Jjtat  (Alk  It'J'J)  au  und  für  sich  tadellosen  Sinn 
.  giebt.  Nichtädestowcuiger  läßt  sich  behaupteu. 
daß  ffkn  62  BwmSs^  U  iil  -^v  V  fAmft 
'ji'ixwv)  uoch  mehr  anspricht,  weil  die  Beseilignng  j 
des  Fat.  'iszn  den  Sinn  verbesacrt.  Nebenbei  I 
bemerlit,  ist  das  Fat.,  welches  Verf.  Iph.  T.  452 
hergestellt  hat,  tdv  i^p  dvt^pom  oa|i^ii)  S  «jmk  . . 
1  o|jLV(t>v  ar.o/2Ü3£iv,  grammatisch  anstöCipr 
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Joannes  Ilberg,  Prolcgoniena  ctilica  in  ilippo- 
cratis  opeium  qua«  feruntur  receasionem 
'     nxvaiii.  Adrxxa  est  tabolapbototTpa.  Leipzig  I8M, 
Teuba«r.  61  8.  b. 

Die  tficbtige  Allheit  besteht  aas  twd  Kapttdo, 

von  denen  das  erste  ,de  codldbns  mann  scriptis* 
und  da.s  zweite  ,de  niemoiia  secundaria"  betitelt 
ist.  Im  ersten  werden  alle  bekannten  Codices  nach 
ihrem  Werte,  Alter,  Umfting  nnd  Inhalt  besprocbeB 

1  und  ihr  üCKeiibeitiges  Verhiiltuis  ^cikui  dargele:;'- 

'  Uiclitifr  tii  zeii  linet  Verf.  den  eod.  Viiidob.  mi-d.  IV 
(i))  als  den  nach  Alter  nnd  Wert  hervorrageud^teu. 
Die  fiber  die  Orthographie  dessdben  beigebrachten . 
Bemerkungen  sind  sehr  wertvoll,  nnud  virir  dau'uos; 

'  ersehen.  daLi  die  Spiiitus  in  ihm  oft  ansgcl«-3><''n 
uud  verwechselt  »iud  und  bei  Diphthongen  häutig 
auf  dem  ersten  Vokalstehen.  Kiehtminderintervssant 
sind  die  Angaben  des  Verf.  fiber  die  iu  dem  ge- 
nannten co<l.  heirscliciide  aulierordentliche  Willkür 

I  beim  (iehrauch  »1er  .-Vci  eute,  namentlich  auch  die 

I  von  Dbeig  gemachten  Deobaehtnngen,  daß  oft| 
7ii>:\niniei)gesetzte  Worte  zwar  richtig  zuRammen- 
,i:e^cliricben ,  aber  ihre  Bestandteile  durt-h  zwei 

I  Accente  getrennt  sind,  wie  i^liiitt.rpf;  drö^r^pavftein. 

I  ielp8sp|iAfwovtac,  ixMvandlhnliehi32iL8viv,tt»9aStaK. 
sowie  d;il3,  wenn  ein  Wort  mit     oder  <u  sehlieLt 
Ott  ein  (  itbertltii^sig  dabeigescbriebeu  ist,  wie  ?.  l'> 

i      iKokrjim,  0£paRC(Vjt,   ds9cvtTrc(>r|i ,  xxXcojiivT,., 
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üm'mim,  didaoiiau,  doxlwi,  /pi^  ohwM,  I&m,  eddliMit, 

qC-»»!  nnd  z;i!i!]u<o  atultMc.   Vorf.  be8|Nrleht  alsdann 
iisHlhrHch  den   Taiis.  A.  (Uii    Laiireiit.  B.  den 
\  itic.  V,  doli   Mivrrianns  Venetns  mitor  steter 
ÜeÜKjkiichti^uug  der  späteren  Iieurb<;ituiigeu  der- 
selben und  die  beiden  Klassen  der  Codices  recen- 
tiores.  Er  xulgt,  daß  letetM«  nieht  alle  nit  dem 
M.irc.  verwandt  sind.  nii  J  daß  von  ihnen  der  Pari- 
i\nm  H  21  l'J   dpiiiselben  an  AUor  am  nä<dif<ten 
steht.    Im  Philulugua,  N.  J''.  VI,  4-2S  tf.  hat 
llberip  ferner  bewiesen,  daß  die  beiden  Teile  des 
lappokratlschen  Werkes  mpi  dUputv  (Mtmt  x6«nv 
ans  dem  Archetypus  des  Vaticanus  Y  in  den  Pari- 
mn>  ED  iiberi;ef?an'_'en  xiiid.    l>tr  Kaum  dici^er 
Ztitsolirit't  ^^'stattct  uns  uiclit,   fiiiirolMMidcr  üIht 
ues  Verl.  Angaben  zu  berichten;  es  nmlj  aber  noch 
besonders  bervorgeboben  werden»  daß  er  anf 
S.  28  noter  Benatenng  der  Vitteilnngen  von  Th. 
lifHiperz  „Die  Aito]oq:ie  d»r  Heilkunst*  (Sitzungs- 
tifiicht  der  Kais.  Akad  d  VVi.ss.  in  Wien,  idnio?. 
liistor.  Kl,  Bd    U\X,  Wien  18*>u,  S.  M  u.  f.) 
einen  Tdllig  genauen  und  ricliUgeo  conspectus 
codican  bietet. 

Im  zweiten  Teile   werden   vorzugsweise  die 
anf  Hipp<du'ates  btzii;,'lirhLU  Studien  der  alexan- 
driniscJien    <  iriininiatikcr    und  Konimentatoion, 
üauicntlich  die  Giossariea  und  Kommentare  des 
ilrotiaans  nnd  Oalenna  beleuchtet  und  gezeigt, 
daß  der  Text  des  Hippokrates,  wie  ibn  Galenus 
benutzt  hat,  aus  den  lenimata  and  comuientarii, 
'"bwyhl  dieselben  vielfach  uiclit  itbereiristiiiimeu, 
stammt.  Hierbei  uimmt  Ubtrg  aut  sciwr  ;;fdir^^  iiL' 
Arbeit  im  Rhein.  Mos.  XLIV,  8.  22ü  il.  lliick- 
siehL  Die  Abweichungen  des  Textes  des  Erotianus 
von  dem  der  IIs.'^  nnd  der  ganze  kritische  Apparat 
li'  S  Oalenns  werdeti  l  iditig'g'ewürditrt  und  schließlich 
-nf  S.  G3  ein   Schema   auf'L'istt'Ilt,   aus  dem  das 
^'o:,'euseitige  Verhältnis  der  aus  dem  Altertum 
herrührraden  Kommentare,  Ausgaben  und  sonst  igen 
kritiscben  Sehrifteu  tn  Hippokrates  trefflich  klar 
erhellt. 

Dresden.  Lüsehhorn. 

Marttains  Heller,  QuibuH  aaetoribas  Aristoteles 
in  repablica Athcniensium  conscribendaet 
<|ua  ratione  usus  sit.  loauguraidii-scrtatioQ. 
Iterlio  1893. 

Die  Frage  nach  der  Herkunft  der  in  der 

AOijvatcov  ro/.'.T£''i  enthaltenen  Nachrichten  ist  In 

den  Uutersacimngeii  über  Urspi-uug  und  Wert 

tieser  Sehiift  von  verschiedenen  Seiten  und  in 

rerschiedencm  Sinne  erörtert  worden.  Zum  Gegen- 

•tande  einer  besonderen  Arbeit  bat  sie  vor  Heller 

lieouuMl  gemacht. 


Die  MifgUchkeit,  Aber  seine  Ywfftnget  hinans- 
/^nkommen,.  war  ihm  in  swiefacher  Weise  gegeben. 

Er  konnte  entweder  Spuren  der  benutzten  Quellen 
aufdecken,  die  mau  bisiicr  übersichen  hat;  oder  er 
kimute  durch  eingehende  Eiuzeiunai^se  diu  Eigen- 
tum des  Verfkssers  und  der  verschiedenen  Quellen 
schärfer,  als  bisher  geieheken»  sondern.  Keüis  von 
beiden  bat  er  gethan.  Daß  neben  Herodot,  Thn» 
kydidtK  nnd  Xenophon  vorzugsweise  die  Atthidcn- 
litteratur  beuutzt  ist,  wird  breit  ausgeführt,  ist 
aber  ohnehin  allgemein  anerkannt.  Aach  die  Wahr» 
beit,  daß  im  historischen  Teile  Urkunden  nur 
durch  Verroittclung  crzähleuder  Quellen  benutzt 
sind,  brauchte  nicht  erst  bewiesen  zu  werden;  sie 
i?alt  vor  ZHci  .labn  n  als  nnerliöi'tf  Kcl/'jrei,  wird 
aber  jetzt  kaum  noch  be-triUeu.  Aut  die  Frage, 
nach  welchen  Grundsätzen  dw  Verfiisser  die  Aus- 
wahl aus  »einen  Quellen  getroffen,  und  was  er  von 
eigener  Kritik  zngethan  hat,  geht  H.  kaum  ein; 
wo  er  sie  streift,  beantwortet  er  sie  aus  der  vor- 
gefaUteu  Meinung,  daü  der  VerfassHir  nur  mit 
selbstKadigem  nnd  verstftndigem  Urteil  verfahren 
haben  kOnne.  Alle  Aazeieh^,  die  dafür  sprechen, 
daß  liereitÄ  in  den  Quellen  ein  kritisch  verar- 
beitelfs  Material  vorlaii:,  und  daß  selbst  die  poli- 
tischen I'rteilc  von  ilmen  abhänf^ip  sind,  werden 
vernaciilasiigt.  An  einigen  Stellen  liiiit  sich  H. 
durch  seinen  Begriff  von  aristoteliaeher  Voll- 
kommenheit sogar  dasn  verleiten,  Spuren  benntiEter 
Quellen  zu  verkennen.  So  verschließt  er  sich  gegen 
alle  Gründe,  die  dafür  sprechen,  daß  die  anf- 
t.ilU  ndcu  Erzählungen  über  das  fünfte  Jahrhundert 
aus  politiseheu  SchnSbschrifteo  stammen. 

Berlin.  Frledriek  Cauer. 


Friedrich  Uultscb,  Die  Näherungswerte  irratio- 
naler Qaadratwarzeln  bei  Archiniedcä.  Nach- 
richten von  der  K.  Qesellscbaft  der  WiMeoschaften 
and  der  Oeorg- Augusts- Uoiversitftt  sa  OOttiu^^en, 
1893,  No.  10.  60  8.  1  TafeL  gr.  8. 

r»ie  Frage,  wie  denn  Archimedes,  den  whr  ja 
nicht  als  im  Hesitze  eines  feststehenden  Rt  chnnni:«- 
verfahrens  uns  denken  dürfen,  zu  den  stlir  nahe 
richtigen  Näherungswerten  der  Quadratwui-zelu 
gelangt  sei,  auf  welche  ihn  sefaie  »Kreismessang'' 
führte,  ist  eine  noch  ungelöste,  soviel  Scharfsinn 
auch  im  Laufe  von  hundt  rlun  Ivieiv.iff  Jahren  auf 
dieselbe  verwendet  wurde.  Der  Unterzeichnete 
schloü  die  Abhandlung,  iu  welcher  er  im  Jahre 
1882  den  augenblicklidien  Stand  der  Frage  zu 
zeichnen  versuchte,  mit  den  resignierten  Worten 
ab,  daß  ohne  Auffindung  neuer,  bisher  unbekannter 
Originaltexte  eine  Anfkl&mng  Aber  das  Bätscl 
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wohl  kaam  za  erhoffen  sei.  An  diesen  Schiaßsatz 
eben  knOpft  Holtscb  an,  ans  dessen  otinm  cnm 
dignitate  heraoB  wir  bereits  eine  ganze  Reihe 
wertvoller  Beiträge  zur  Geschichte  der  antiken 
Mathematik  trhalten  haben;  neue  Quellen,  so  sagt 
er,  habe  er  allerdings  nicht  entdeckt,  wohl  aber 
neue  (j e-sichtsponkte ,  , welche,  in  ihrem  histori- 
schen Zusanitnenhange  miteinander  verknüpft,  zur 
Klärang  der  noch  schwebenden  Frage  verwendet 
werden  konnten".  Der  Berichterstatter  iengnet 
nicht,  daß  er,  bei  aller  wohlbegründeten  Achtang 
vor  dem  Xunien  des  Autors,  obige  Änderung  mit 
einem  gewissen  skeptischen  Gefühle  las,  indem  er 
sich  nicht  denken  konnte,  daLi  dem  so  vielfach 
erüiterten  Probleme  wirklich  noch  eine  anerforscht 
gebliebene  Seite  abgewonnen  werden  künne;  allein 
beim  Stadium  der  kleinen  Schrift  schwanden  alle 
diese  Bedenken  vollständig,  and  es  kann  nnr  an- 
amwandeu  eingeräumt  werden,  daß  wir  durch  Jene 
dem  geschichtlichen  Tbatbestande  zum  mindesten 
um  ein  gutes  Stück  nilher  gekommen  sind. 

Wir  wissen ,  da(2  schon  die  Pj'thagoreer  den 
Begriff  des  Iirationalen  richtig  bestimmt  haben, 
nnd  d.iß  Thcodoros,  mutmaßlich  der  Lehrer  Platons 
in  mathematischen  Dingen,  eine  ganze  Reibe  von 
(Quadrat w  Ol  zeln  aus  ganzen  Zahlen  hirrauf  geprüft 
hat.  M»n  tbut  gewiß  den  YerhtiltuiHsen  keiueu 
Zwang  an,  wenn  man  annimmt,  daß  Theodoi-os 
von  den  Formeln  (a  +  b)*  =  a'  4^  2ab  +  b-  seinen 
Aufgang  nahm,  deren  erste  Erkenntnis  Eultsch 
auf  PythaijoMis  selbst  zuriickführen  möchte.  Es 
kommt  uan  weiter  darauf  an,  den  Gedankengang  \ 
zu  rekouBtrnirren,  durch  welchen  Tbeodoros,  auf 
die  erwtthntti)  Identitäten  gestützt,  z.  B.  die  In- 
kommeasurabilitilt  von  I  3  und  1  bewies.  Diese 
Rekonstruktion  gelingt  unserem  Verf.  vortrefflich,  , 
indem  er  i^ich  einzig  anf  die  recht  unbestimmt 
gehaltene  Andeutung  bei  Piaton  bezieht  und  uur 
solche  Manipulationen  mit  rechtwinkeligen  Drei- 
ecken vornimmt,  wie  wir  sie  als  den  damaligen 
Griechen  gvliiufig  vorauszusetzen  das  vollste  Recht 
habi-ii.  Dabei  aber  ergaben  sich  anch  die  ersten 
(iren'.werte,  zwischen  denen  die  in  Rede  stehende 
irrationulzalil  eingeschlossen  war.  Wie  Pythagoras 
und  <lcr  Suniier  Ari^tarch  1  2^  l  5ü :  25  gesetzt 
halt»'n,  so  wird  Theodoros  mit  13  =  1  48  ;  10  = 
1  (4ü — 1):  Iti  begonnen  haben,  sodaß  also  die 

Annäliernng  I  3  <  sich  ganz  ungezwungen  dar- 
bot. I'nd  da  (7»  —  l  -f  ^-j)  aU  t^uadrat  von 
("  —  ^)  bekannt  war,  so  trat  als  ein  schärferer 


Wert (7  — ~)  hervor.   Es  war  jetzt  I  H<^(7— ^) 


oder  l  3  < 


97 
4.14 


bekannt,    und   diesen  rechte- 


stehenden  Bruch  wird  man,  wie  es  ja  die  helleoi- 
sehe  Logistik  durchweg  that,  als  Stammbruchreihe 
dart:;cst.ellt  haben.  Wenn  man  dann  weiter  die«e 
Reihe  bis  zum  Nenner  2*'  fortführte,  so  hatte  man 
die  beideir  bereits  einen  relativ  hohen  Approxi- 
mationsgrad gewährleistenden  Ungleichungen 


1+2-^ 


1      1      1.1,1.1         11      1  1 
3>l+ö^- 


}*"^■I6• 


16"^■32• 


32^64  •'''*^2  ^8 
Dieses  Resultat  glanbt  der  Verf.,  nnd  wir  sehen 
keinen  Grund,  weshalb  ihm  widersprochen  werden 
sollte,  speziell  dem  von  Piaton  gebrauchten  Aai- 
druck  .dnofitScuv"  anpassen  zu  können;  Tbeodoros 
schloß  die  Wurzel,  mit  der  er  sich  gerade  be- 
schäftigte, zwischen  zwei  Grenzen  ein  und  zeigte, 
daß  und  wie  diese  einander  genähert  werden  können. 

Was  aber,  so  argumentiert  Unltscb  weiter,  für 
den  Mathematiker  von  Kjrene  nur  Mittel  zum 
Zweck  war,  das  wurde  für  den  Mathematiker 
von  Syrakus  zum  Selbstzweck.  Archiraedcs 
wandte  das  Verfuhren  seines  Vorgängers  auf  die 
Irrationalitäten  an,  welche  ihm  bei  seiner  Berech- 
nung der  Zahl  entgegentraten;  er  suchte  zwei 
Gretizwerto  auf,  zwischen  denen  die  Wurzel  lag. 
ohne  darauf  Gewicht  zn  legen,  ob  letztere  von 
dem  einen  der  fraglichen  Werte  nur  um  wenig, 
vom  anderen  um  ziemlich  viel  abstand.  Es  werden 
dann  von  dem  Verf  sechs  algebraische  Sätze  anf- 
gestellt  und  bewiesen,  deren  Inhalt,  wenn  wir  ihn 
in  die  archaische  Sprech-  und  Denkweise  Ober- 
tragen, ganz  and  gar  im  Gesichtskreise  nicht  nur 
eines  Archimedes,  sondern  sogar  der  vorcuklidischen 
Zeit  gelegen  ist;  ans  ihnen  gebt,  modern  ge- 
sprochen, hervor,  daß 

ist.  Während  man  somit  diesen  letzteren  Werl 
gewöhnlich  als  eine  Errungenschaft  der  Araber, 
beziehungsweise  der  von  ihnen  mehr  oder  minder 
beeinflußten  Byzantiner  zu  betrachten  gewohnt  war, 
müßte  in  Konsequenz  der  Hultschschen  Darlegung 
demselben  ein  beträchtlich  höheres  Alter  zuerkannt 
werden. 

In  eingehender,  sich  an  die  überliefertca  Vor- 
lagen aufs  genaueste  anschmiegender  Entwickelang 
zeigt  der  Verf.  weiter,  wie  Archimedes  die  Relation 


1351 


>  l  3  > 


265 


780      •  153 
finden  mußte,  und  anch  die  übrigen  Qnadrat* 
wurzeln  werden  im  Sinne  des  von  uns  gekenn- 
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leicbneten  Verfahrens  analysiert.  Anf  die  von 
aoiiereo  Arbeitern  aaf  dem  gleichen  Gebiete,  so 
zttinal  vom  Kef..  ermittelten  Tbatsacben  wird  stets 
Bezog  genommen,  sobald  sich  ein  Anklang  un  die 
eigene  Methode  erkennen  läßt  (vorab  S.  404  S.36). 
.\ncb  wird  der  anffallende  Umstand  beiückaichtigt. 
daß  Archimedes  in  einzelnen  Fällen  einen  minder 
genauen  Wert  verwendet  als  den,  welcher  sich  am 
Dnge7wanRenBt«n  darbieten  würde,  so  z.  B.  wenn 
«rl  349450  dnrch  59r/s  statt  durch  5^t|'/7  aus- 
drflckt.  Ersterer  war  Ihm,  da  8  =  2*  ist,  einfach 
bequemer  als  der  Binch,  dessen  Nenner  eine  Prim- 
zahl ist;  mit  richtigem  Takte  weist  der  Verf.  aaf 
ähnliche  absichtliche  Ungenaoigkeiten  hin,  welche 
aoch  der  moderne  Rechner  begebt,  wenn  er  etwa 
»tatt  des  gleichen  Stammbrncbes  V?  den  leichter 
ZD  handhabenden  Dc/imalbruch  0,14  setzt. 

Die  Lektüre  dieser  .\bhaiidlang  wird  jedermann 
hoch  befriedigen,  dem  es  dämm  /u  tlmn  ist,  in 
den  Geist  des  Altertums  einzudringen.  WUhrend 
man  bei  allen  früheren  Divinationen  bestenfalls 
sagen  konnte,  es  sei  möglich,  daß  der  Grieche 
es  so  gemacht  habe,  wird  man  diesmal  sagen 
dOrfen,  es  sei  wahrscheinlich,  daß  derselbe  so 
und  nicht  anders  zu  Werke  gegangen  ist.  Und 
d&rin  scheint  uns  denn  doch  ein  erheblicher  Fort* 
schritt  unsei-er  Erkenntnis  zu  liegen.  • 

Uüncheo.  S.  Günther. 


Tleodor  (iompers,  Griechische  Denker.  Eine 
Gescbicbte  der  antiken  PhiloBopbie.  Erste 
Lieferang.  Leipzig  1893,  Veit.  96  S.  gr.  8.  1  M.  50. 

(Schloß  aus  No.  17.) 
Kap.  2  (S.  65—81)  beschäftigt  sich  mit  der 
»0 rp bischen  Weltbildungslehrc".  Nach  Dar- 
legung der  wunderlichen  Weltentstebungslchrc  des 
I'herekjdes  (die  kUrzlich  im  Archiv  erschienene 
Abhandlung  von  Diels  findet  hier  volle  Verwertung) 
bespricht  G.  kurz  die  vier  orphischen  Kosmogonien 
and  geht  dann  näher  anf  die  vierte,  die  sogen, 
rhapsodische  Theogonie,  ein,  der  er  mit  0.  Kern 
n.  a.  ein  hohes  Alter  zuweist;  sie  scheint  ihm  in 
der  Uitte  zwischen  ilesiod  und  Fherekydes  zu 
stehen.    Die  Kolle,  welche  das  W^eltei  und  die 
mannweibliche  Gottheit  Fhanes  in  dieser  Lehre 
spielen,  weisen  anf  fremdländische  Traditionen  hin, 
deren  Ansgaugb|junkt  wahrscheinlich  die  Urheimat 
meDschlichcr  Grsitlung,   das  von   Kabylon  be- 
herrachte  Land  zwischen  Euphrat  und  Tigris,  ge- 
wesen ist  (für  die  maßgebende  Bedeutung  Babylons 
in  reiigionsgescbichtlicher  Beziehung  wird  auf  die 
jOogsten  Fvodc  von  Lachisch  in  Palästina  und  von 
el-Amarna  in  Ägypten  verwiesen). 


In  Kap.  3  (S.  81—91)  .Pythagoras  und 
seine  Jonger*  werden  zunächst  die  äußeren 
Lebensverhältnisse  des  Pythagoras  berührt  (im 
Gegensatxe  zu  Zellcrs  auch  noch  in  der  neuesten 
Auflage  festgehaltenem  Standpunkt  sieht  G.  den 
Aufenthalt  des  P.  in  Ägypten  als  geschichtlich 
feststehend  an  nnd  hält  es  aus  inneren  Gründen  für 
wahrscheinlich,  daß  er  auch  Babylon  besucht  habe) 
und  dann  seine  und  seiner  Schule  unvergänglichen 
Verdienste  um  Philosophie  und  Wissenschaft  dar- 
gelegt. Die  glückliche  Entdeckung  des  Meisters, 
daß  die  Abstände  der  Töne  an  feste  und  klare 
Zahlenverhältuisse  gebunden  sind,  ist  der  Ausgangs- 
punkt für  die  Zahlenlehre  und  Zahlenmystik  der 
Pj-thagoreer  geworden.  Das  formale  Grundprinzip 
der  Zahl  drängte  jetzt  das  materiale  der  ftltereu 
i  lonier  für  eine  Weile  in  deu  Hintergrund;  die 
I  Quantität  trat  an  die  Stelle  der  Qualität,  nnd  den 
'  Abstraktionen  wnrde  eine  höhere  Realität  als  den 
Dingen,  von  denen  sie  abgezogen  wurden,  bei- 
[  gemessen.  Die  kleinsten  Kaameinheiten,  die  Punkte, 
i  wurden  mit  dem  Elemente  der  Zahl,  der  Einheit, 
identifiziert.  Wenn  des  weiteren  nicht  nur  die 
I  Welt  der  Außendinge,  sondern  auch  die  des  Geistes 
auf  Zahlen  zurückgeführt  ward,  so  wirkte  hierzu 
sicherlich  die  religiöse  Bedeutung  der  Zahl  mit. 
Die  ersten  .exakten"  Foischer  sind  so  zugleich 
die  ersten  nnd  einflußreichsten  Mystiker  gewesen. 
Auch  in  der  Astronomie  that  P.  einen  bedeutsamen 
Schritt  über  seine  Vorgänger  hinaus.  Er  erkannte 
die  Kugelgestalt  der  Erde  und  ohne  Zweifel  auch 
die  des  Mondes,  der  Sonne  nnd  der  anderen 
Planeten.  Damit  war  die  Erde  ein  Stern  unter 
Sternen  geworden.  —  Weshalb  der  Seelen  wände- 
ruttgdehre,  die  gewöhnlich  für  eine  der  sicher  auf 
den  Stifter  der  Schule  zurückgehenden  Lehren  gilt^ 
in  diesem  Kapitel  nicht  Erwähnung  geschieht,  wird 
voraussichtlich  im  nächsten  Hefte  aufgeklärt 
werden. 

In  Kap.  4  »Die  Fortbildung  der  pytha- 
goreischen Lehre*,  das  in  diesem  Hefto  noch 
nicht  zum  Abschlnü  gekommen  ist,  wird  uns  das 
Weltsystem  des  Philolaos  vorgeführt.  G.  weist 
scharfsinnig  nnd  überzeugend  nach,  daß  die  Hypo- 
these von  der  täglichen  Drehung  der  Erde  um 
einen  unsichtbaren  Mittelpunkt  die  notwendige 
Übergangsstufe  zu  der  Lehre  von  der  Achsen- 
drehung war.  Wie  die  Pythagoreer  zu  der  An- 
nahme eines  Centraifeuers  und  damit  zu  einem 
einheitlichen  Weltbilde  gelangten,  an  dessen  Aus- 
gestaltung die  Phantasie  und  das  Gemüt  wesent- 
lichen Anteil  hatten  (.ein  gleich  erhebendes  und 
gleich  herzerwärmendes  Weltbild  ist  nicht  wieder 
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geschaut  wonlen'),  wird  schön  und  treft'end  ans- 
eiDaudergesetzt.  Mitten  iu  der  Darstellang  der 
Laibn  ▼«!!  d«r  Sf^dUrwgilisrmoiiie.  die  ntebt  ao  hb- 
gereinit  ist,  wie  &ie  auf  den  ersteu  Bück  er^chciut, 
bricht  die  vorlir'^'  ii'lt'  Lii-tVi  uKc:  a'>  'i'  >«'lii'n 
erwartungsvoll  der  Furuetzung  des  ausgezeichiit  teii 
KTedm  «ilgttea,  den  vir  den  besten  Fertgai^g 
and  den  weitecten  LMerkreis  «tnaehein. 

fierUn.  F.  Lortzin;. 


I 


Franz  FUgner,  Des  Curnelhi«  Nepos  Lebcuübe- 
scbreibangen  inAuswahl  bearbeitet  uudvcrmehrt 
durch  eine  Vita  Alexandri  Magui.  Lvipzig  1893, 
Tenbuer.LTextl01S.il.  Erkläruugco.  Iif4  S.  8. 
je  1  H.  20.  Dazu  fflgner*  ScbuUuagabeD. 
Bendenbdioek  sne  den  Jabrbfieheni  für  Philologie 
oad  Fldagegik  1883  H.  7. 

Der  Verf.  brachte  in  den  Neuen  Jahrbüchern 
aar  PhUolegie  uud  Pädagogik  löä9  Abt.  II  S.  53  ff. 
einen  Anfhnts  Bber  die  Anlage  kenmentierter 

Schulnns?:(lii  ii  und  li;if  miiiniehr  auf  Veraiiliissnng' 
der  Teubnei'schen  Buchhaudlutig  sieb  daran  ge< 
mndit,  Sekttlernnifiken  griecliiielier  und 
lateinischer  Schrilttteller  sn  veranstalten,  deren 
elnzelneKoninientiirc  siel!  cngf-r  nnniv.uu\*'\yM'n-l>i] 
nad  der  Entwicklung  de»  rDtertiL'iittj  ^'rüüere 
Berttckiiehtigniig  schenken,  dergestalt,  daß  jeder 
Sclu'iftst oller  der  Sprache  trfe  dem  Inhalt  nach 
»lurch  i'in  zuli  t/.t  Kclcsenen  zn  erklHren  ist.  Es 
ist  dies  natürlich  nur  dann  mügiicb,  wenn  ein 
beetimmter  Sebrlfkstelterkaoen  Torliq^,  und  da 
dieser  dem  Terf.  In  den  'Neuen  Lehrplttuen*  gc> 
geben  zn  sein  scheint ,  so  liiHf  tv  die  Zrit  für 
gekommen,  solche  ächülerauägabcn  zu  veranstalten. 
Es  soll  also  anf  Oovnel  Cftsars  bellnm  galUeam 
anfgcbant  werden;  auf  diesem  Ciceros  Catiliuarieu 
uud  die  Pompeiana  nebst  Sallnsts  bellum  Catilinao, 
darauf  Livins'  dritte  Dekade,  au  die  sich  in 
Siudicfaer  Welse  die  in  Piriaia  gelesenen  Sehrift- 
stellcr  anschließen  würden.  Natürlich  Svdlen  Ovil, 
Yergil  und  Uoraz  eine  ähnliche  Bearbeitung 
finden. 

Wir  stehen  nidit  in  mindesten  an,  mit  dem 

Grundgedanken  dieser  Sanimlnog  ans  im  Kinklanj; 
zu  erklären,  insofern  als  anf  diese  Weise  dem 
Schaler  nicht  blaß  die  «lehtlgeten  fiehriftsteller, 
sondern  anch  die  hedeotendsten  Bnsttnlichkeitcn 

und  Kreigni?sc  des  klassischen  Altertimis  m.'i  ii> 
den  Erklftrangcn  dnrcb  ausgewiUütc  Abbiiduugeu 
die  wlehtigstea  LehsosKaOenmgen  der  klasslsdien 
VSlker  TWEeftthrt  werden.  Zar  Yerwirklichnng 

dieses  an  sich  ganz  virtrefflichen  (icdnnkeiis  ge- 
hört aber  vor  allem,  dali  der  Gebrauch  der  Texte 
und  der  Erklämngen  aller  in  der  Samulnng 


befinniclun  Stln iftsteller  durch  alle  Klassen  hin 
obligatorisch  gemacht  würde;  ob  dies  freilich  aach 
nnr  an  einem  Ojrmnssinra  der  Fall  sein  dBrfte, 
ist  dem  Ref.  zweifeliiaft.  Werden  jedoch  an  doer 
Anstalt  beisjiielsweise  die  Erklitruupren  zu  Coruel  ir«  ■ 
braucht,  aber  nicht  die  zn  Ciisar,  so  bat  die  sclkiiie 
Phmaensammlung  des  Kap.  VII  ihren  Zweck  ganz 
verfehlt,  da  sie  nnnmehr  keiue  Fortsetzung  findet 
und  mit  dem  Unflie  aneli  die  bi>her  trelenit«!) 
Phrasen  dem  Gedächtnis  des  S>chülcrä  entschwinden. 

Wenden  wir  uns  der  FOgnersehea  Cornelans* 
gäbe  im  bePondern  zn.    Text  und  Krklämngeu 
fiind  gesondert  iü '2  Hiindelien;  in  der  Textan-sgalie 
schliolieii  sich  an  die  \'iten  auf  8.  hl— 63  eine 
Zeittafel,  anf  a  84—104  ein  Verzeichnis  der 
Eifremianicn  an;  endlich  sind  ;!  KJirtchen,  Griechen- 
land im  .Altertum,  das  Keitii  Alexanders  d.  G.  und 
eine  Durstellung  des  Besitzes  der  Römer  und 
Karthager  im  Zeitalter  der  iranischen  Kriege, 
in    sanln-rer    Ansstattnn«; .    die    iÜKjiianpt  da.s 
ganze  Buch  auu^eichnet,  beigegeben,    her  Text 
gicbt  die  Viten  des  Hiltiades.  Themistokles. 
Ari-itides,  Pausauias,  Cinion.  Lyeander,  Alcihiades, 
Tlirasvlnil ,    Epaniinmi  i    ,    !'i  l"jiiila> .  Aq-rsOans, 
A  i  e  .\  a  n  d  e  r    ^  ag  u  u  b  ,    Timoleon ,    H  amilear, 
Hannibal.   Alexattdcrs  Holdengestslt  wollte  der 
licrausg.  in  einer  Saninihing:  griecbisdier  Feld- 
lierrcn  nicht  fehlen  lassen:  seine  Vita  ist  in  ähnlicher 
Weise  bearbeitet  wie  die  von  U.  Müller  und 
Lattmann  nnter  Benntsnag  der  Übnngast&eke 
vnn  Siipfle  nnd  Hennings.    Die  Kprac!ic  in  diesem 
Abschnitt  iiat  Verf.  absichflicli  recht  leiclif  g-e- 
halten,  damit  er  schuell  abgethau  werden  kann; 
es  schien  ihm  aber  notwendig,  Alexander  d.  Gr. 
Iiier  vorzuführen,  weil  die  Lektüre  des  Cartlns 
nach  den  •Xencn  Lehrjdäncn'  ansges<hIoBseu  ist. 
Daß  in  einem  für  (Quartaner  bestimmten  Lese  buche 
die  Abschnitte  Ober  Conoa,  Iphterates,  Chabriai, 
Timiithens,  Phocion,  de  regibus,  Cato  fehlen,  hält 
Kef.  dem  Zweck  des  Buches  fiir  völlig  entsprechend; 
daß  aber  nuch  die  Viten  des  Dion,  Datamt^. 
Enmenes  nnd  gar  des  Atticos  ansgesdilossen  sind. 
da>  scheint  ihm  mit  dem  Zweck  der  ganzen  Summ- 
Inug  in  Widerspruch  zn  stehen.  Wenn  Ref.  den 
Verf.  richtig  verstanden  hat,  soll  lich  doch  der 
ächtiftsteller  der  folgenden  Klasse  anf  dem  der 
vorluTiiehenden  Klasse  anfhatien,  es  soll  sich  oiu 
Coutiuuum  bis'  oben  hiuuul'  bilden,  und  daraut 
weist  die  ganze  Einriehtnng  der  «ErldlrangW 
namentlich    in    der    schon  erwähnten  Plirasen- 
Sammlung  hin.    K-i  nniC  alsr»  be.'^onders  dt^r  d-n 
Unterbau  bildende  iSdiriftsteller  In  den  liändeu 
der  Schüler  Ueibeo,  nm  die  HdgUehkeit  an  g^ben. 
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uf  die  ErklKrnngen  iniBBr  nuackzukommen. 

Nan  sind  die  g:eTiaiinten  4  Yiten  zwar  für  Jen 
l^uaruuer  darchaus  uiigecigaet;  aber  für  die 
Schlier  der  oberen  Klanen  bOden  ale  eia«i 
st'lir  guten  Gegenstand  fiir  die  IVivatlcktüre  oder 
kursorische  KlasaenlektUre.  Welch  interefisanten 
Eioblick  in  die  zerrStteten  inneren  VerhUtnisse 
'  dM  PerMireiehe  gvwShrt  doeh  Dntanes  dem  Ober* 
si-kandiinei'.  dem  in  dem  ali?esc!il(>s>eiien  T-t  hen 
einea  Maiuies  alle  die  Satrapenstreitigkeiton  in 
cbi«tt  UsTMi  Bilde  tOfgefBhrt  werdeo,  die  er  in 
Xeaoplions  HeUeuikn  oar  in  einzelnen  Zügen 
kennen  g-elernt  luit  Ktuiienes  führt  ihn  in  die 
IHadocheuzeit  ein,  JÜion  in  die  J^'hktioneu  an  einem 
Tfnnnenhofe,  vod  gar  erst  die  Lektüre  de» 
Atlkaü  ist  in  1  lUi  rill  iina  und  noch  in  Oberprima 
von  nnbetitiviibari  r  Wichtigkeit.  Denn  iilcfielicn 
davon,  dali  diese  Vita  furmell  ein  Meiätcrsttick 
utUcer  Biofrophie  iet:  Uer  tritt  ans  der  wahre 
Cond  in  keiner  ganzen  Lieben^wiirdißfkeit  en(> 
iresen,  rng'.i'i«  !i  abi  r  anch  i-iiicr  'it-r  bi  ii.-ii!»  ndsten 
Uiuiner  seiner  Zeit,  hier  wird  uns  das  auf-  und 
niedenrogende  Oetriobe  der  ParteOtSnipfe  vor* 
gcAlvt  nnd  mancher  7m<z  7.vm\  Verständnis 
der  philippisciicn  liedeu  geliefert,  endlich  eine 
Oiuudlage  lür  die  Behaudluug  der  rSmischen 
Bedits-  oad  PtirataltertSner  gelegt,  vie  wir  sie 
nn»  bess<^r  nidit  wi'uiM  lirn  kmiDrii.  Paher  niüchte 
Kef.  diese  Viten  im  i^nartunerbuclie  nicht  ujisaen; 
rie  könnten  ja  besonders  für  tick  znaammengestelU 
«erden  nnd  nnek  eine  andere  Bebandlnng  im 
Kommentar  fifOiiiii 

Der  Text  der  eiozelueu  Viteu  bat  dem  Zweck 
dea  Boches  gemftO  eine  dorebgreifende  Umarbeitong 
erfckren.  Beseitigt  sind  alle  Veratßße  geilen  den 
Mrene  fäsarianiBchen  und  Ciccronianischen  Sprach- 
biaudi,  alle  sachlichen  Irrtümer,  endlich  die  sitt- 
lieb «astSOigea  Stellen.  Wir  nüsmo  zwar  aner- 
kennen, daß  die«  mit  dem  größten  Geschick  erfolgt 
ist;  jedoch  ist  naitieiitli''h  im  ersten  Falle  di-r 
Überarbeiter  viel  zu  weit  gigaugen  und  hat  nus  ein 
lateiaiadMB  Leaebnch  nacb  OraBd,  nickt  mekr 
den  römisdiMi  Sebriftateiler  Comelins  Nepos  ge- 
geben. 

Der  zweite  Teil,  'Erklärungen',  enthält  in  Ivap.  I 
ein  Vorwort  aber  den  latdniachen  Text,  in  Kap.  n 

Winke  fOr  die  Prilparation,  in  Kap.  III  Anleitung 
zum  ÜberHt'tzen ,  in  Kap  1\'  aiil  S  üll  An- 
merkangen  zum  Texte,  mit  vielen  Abbildungen 
nnd  SUsBOD.  In  deren  Anawald  ist  das  ricbtige 

-\I.iß  iiine  gehalten,  sodaß  kein  „BiMi  rbuch"  eiit- 
-•  iiiden  ist.  Doch  möchten  wir  dem  Verf.  zui' 
i-.rwä£ung  anheimgeben,  ob  er  nicht  das  JMld  der 


Alesanderschlacht  in  rekonstruierter  Form  giebt 
und  wenn  möglich  in  Farben.  In  der  jetzigen 
OriginaigesLaltung  versteht  ein  t^uartaner  absolut 
niebts  davon.  Kap.  V  «ntbttt  aaf  8. 100—144  dn 
Wörterverzeichnis,  in  welchem  die  in  Kap.  IV  er- 
klärten Wörter  weggela'^en  sind.  Kap.  VI,  Syno- 
nyma, und  Kap.  VII,  Phrasen,  geben  aber  n.  £.  über 
den  Staadpaoke  dea  Qaavtaam  Uaaus,  rind  anek 
viel  zu  iimfa:iL'r-  ii  h.  Kap.  VITT  enthält  eine  Stfllun- 
sammlung  zur  Wiederholung  des  syataktiacken 
Pensums  der  Quarta,  namentlich  der  KttodehN, 
nach  der  Anordoong  der  Stegmaoosehen  Schnl- 
grammatik,  Kap.  IX  40  grammatisch -stilisfisclip 
Regeln,  Kap.  X  endlich  Wiederholung  and 
Zasammenbsnuif  dos  Sachlichen.  —  IK^e  dch  dn 
(juartuner  dnrcb  dieao  Fülle  des  Stoffes  Undlirdi- 
winden  iir>11,  ist  uns  anerfindlich;  wennz.  B.  Ages.  3 
znr  Vurbereituog  angegeben  ist,  so  findet  er 
angegeben:  94  (d.  L  die  Zeil«  der  TcKtaeite-dA) 
dies,  der  bestimmte  Tag,  dl«  Frist.  —  25  v^ritus. 
ne  s.  K.  22  —  mnlto  s.  21.0,  (d.  h.  er  nin(] 
im  Kommentar  die  Textstelle  aufsuchen,  uidit  etwa 
die  Seitenzabi  deasalbeo,  wo  «*  94.9  ilndet,  wozu 
imnu-rliiti  Cbung  gehört;  dort  findet  er:  , mnlto  (Ober 
dt'ti  WA  s.  4,3)  verstärkt  den  Superlativ  wie  quam 
und  luuge',  ist  so  klug  wie  vorher,  sucht,  also 
weiter  4,3,  findet  zwar  aaf  8. 14  aetaea  Baehea  die 
S  4  de?  Textes,  auch  Z  aber  da  steht  nichts  vom 
Ablativ,  der  Droclifcblerteafel  hat  sein  Spiel  ge- 
trieben:  endlich  sieht  er  im  WOrtorveraeiehnia 
nach,  nnd  da  findet  er  gücklieh  .nm  videaf .  — 
putjibatur  R.  R.  13  Ist  der  .Tange  schlau,  so  läßt 
ei>  die  Begel  beiseite  und  sucht  im  Wörterver« 
aaidinia  pnto  nach,  wo  «r  findet:  «Fasa.  ftr  etwaa 
gelten' ;  ist  er  gewissenhaft,  so  schlägt  er  K.  13 
anf,  die  mit  Beispielen  zn  vidfbatnr,  existimabatur, 
traditur  anfängt  nnd  zum  Vergleich  herbeizieht 
inbeor,  videor,  dieor,  endlich  ancb  pntor  beibringt, 
aber  nicht  mit  dieser  Stell«-.  Diese  Beispiele 
niiigen  creiiii^''.  n  wir  gbuben  nicht,  daß  diese  Art 
des  Kommentars  bei  den  Schillern  großes  Interesse 
fttr  den  Sehriftiteller  erwecken  wird. 

Die  Ausstattung  beider  Teile  ist  ganz  vor- 
züglich. In  richtigem  Verhältni.s  stellt  dazu  der 
Preis;  doch  ist  er  für  einen  Schülei'  dieser  Stufe 
zn  hoch. 

BeiliB.    Oemß. 

P.  Thomas,  Lc  realismo  dans  Pdtnnio  (Bz« 
trait  de  la  Revue  de  i'IostructioD  Publique  eo  Bd- 
gique.  T.  XXXVI.  4«  et  5*  livr.)  Oand  1898, 
Imprimerie  Eug.  Vanderhaegen.    34  S.  8. 

Eine  sehr  geschickt  geführte  Untersuchung 
fiber  die  Fr%'e,  ob  das  Wwk  den  Petron  ein 
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realigtisclipi-  iJoni.iii  im  modernen  Sinne  des  Wortes 
sei,  bildet  deu  ilauptgegenstand  der  vorliegeudeu 
AAäL  Nach  einer  kusMii  InhaltMiicabe  der  er^ 
halteimi  Aanflga  zerg:liedert  Thomas  die  einzelnen 
Elenieiite,  au  denen  der  Boman  zusatumeDgcsetzt 
ist;  es  sind  das  poniogniphiBche  —  doch  gebt 
Verf.  nU  der  Anukine  Ten  desMo  Audehnaiig 
meines  Erachtens  ent^cliierlen  etwas  zn  weit  — , 
ferner  rbanta&ie  und  ,bel  esprit*  und  der  Ton 
derlnoieuid  Persiflage.  Der  eigentUcbe  Bealia* 
mos  aber  zeigt  sich  besondere  im  Oastmahl  des 
Trimalchio,  auf  welches  Vei  t  sehr  siusffibi-lich  ein- 
geht —  «on  oroirait  lire  un  cliupitie  de  Balzac 
(p.  7)  -,  «nd  in  der  Oharakteristik  der  GKtten 
and  Penontn  da  Benans,  welche  von  p.  17  ab 
einzeln  pfcscliililert  werden.  8o  kommt  Thomas 
zu  dem  higebui».  daO  das  »SatiricoQ  nur  zum  Teil 
ein  reaUatiaeher  Roman  iat«  daß  aber  Fetron  daa 
ainmenae''  Verdienst  hat,  den  Realimna  in  den 
Roman  eingeführt  zn  liahen.  Seinen  Sporen  scheint 
im  Altertume  niemand  getulgt  zn  sein;  das  blieb 
den  Modemen  Torbdhalten.  Die  Dantdlnng  d«> 
Yerf.  ist  im  wcsentliclien  richtig  und  zeugt  von 
einem  feinen  Beobachtnngstalent;  fornell  ist  sie 
gefällig  nnd  graziös;  deutsch  hätte  man  dergleichen 
ICMB  adurriben  ktanen  wie  .Giton,  bei  enfiuit^ 
dcDt  nons  n'avons  pas  besoin  de  definir  le  rüle' 
oder  «Kncolpius  .  .  .  fult  la  con^ucte  d'ooe  dame 
d«  Orotone,  la  belle  C|rci;  mais  11  ne  ae  nuntre 
paa  d«  tont  &  la  kratear  de  la  dtuUon"  n.  a. 
Halle  a.  8.  0.  Haaberlin. 

»igest  XLTII,  8  de  fartis.  Traaslated  «ith  note« 
by  C.  H.  Monru.  Caabridge  IBM,  Udvenlty  Preaa. 

VIII,  128  s.  a. 

Daa  kleine,  anspruchslose  Werkchen  ist  wohl 
geeignet,  adnen  Zweck  zn  erfUlen,  der  darin  be* 

steht,  den  Cambridgc-Htudenttn  bei  ihrem  Studium 
des  K'imischen  Rechts,  insbesondere  bei  der  Exegese 
des  Digestentitels  47,  2,  als  Httlfsmittel  zu  dienen. 

Der  Test  ist  der  Kommsenaobe;  anek  die 
nahten  nneodationsvorschiage  von  Hommsen  sind 
angenommen.  Die  Interpunktionen  sind  zuweilen 
verändert.  Dem  Text  sind  beigegeben  eine  eitgli- 
aebe  Obevaetnmg  nnd  eta  Konuneotar.  Anf  die 
Übersetzung,  welche  zuweilen  geradezu  in  eine 
l'araphrase  übergeht,  ist  offenbar  viel  Sorgfalt 
verwendet.  Man  darf  fragen,  ob  die  ganze  Über- 
a^snng  zweekntkßlg  mr.  Zma  YeratSadnla  des 
Wortsinnes  werden  die  Cambridge »Stndenten 
eines  derartigen  Hiilfsmittels  boffeatUch  nicht  be- 
dttrfen.  Jedenfalls  aber  wQrde  zo  aolcbem  Ver- 
atKadnia  der  etwselaen  Worte  ledig^  mit  Hülfe 


der  vielfach  sehr  freien  Umsehrt-ibnngen  des  Verf. 
schwerlich  zu  gelangen  sein.  Die  Erklärung  der 
Stellen  UUte  aber  dem  Konnenliur  gimt  alldt 
flberlassen  werden  können. 

Was  diesen  selbst  betrifft,  so  geht  er  nicht 
sehr  in  die  Ttofe.  Manche  Schwierigkeiten  bleiben 
nnbeaehtet,  andere,  anf  die  Verf.  anflnerkiaai 
macht,  werden  nirlit  uns  dem  Weg  jrenlniut  I>fr 
in  L.  14  §  10  (und  wiederum  in  L.  86  i.  f.)  auf- 
gestellte Satz,  daO  der  BSrfe  des  Oomnodatan 
ebenso  wie  sein  adjektizisch  verpflichteter  Uaosvator, 
wenn  die  geliehene  Sache  entwendet  wird,  trotz 
eigenen  Interesses,  die  actio  fnrti  nicht  habe,  soll 
swar  einer  weiteren  ErkUinng  bedürfen;  abeC  es 
wird  nns  eine  solche  nicht  gegeben.  In  L.  14 
§  17  wird  dem  Boten,  <jui  mercedem  perfereniae 
epiütuiae  accepit  die  Haftung  für  custodia  auf- 
erlegt. Wedor  die  Windsebeidaebe  (st.  §  401  ist 
§  508  citiert)  noch  die  Lehmannsche  Erklämng 
]  finden  des  Verf  Beitiill;  aber  von  dem  eigenen 

I Vorschlag,  wonach  der  Bote  bezahlter  JUandatur 
nnd  ala  solcher  mit  den  canpo  vcrgHcihea  sein  ' 
I  soll,  fiililt  Ricli  mit  dem  Verf  auch  jeder  Leser 
nicht  befriedigt.   In  L  20  §  1  soll  Paulus  nach 
der  Aaffassong  onseres  Auslegers  den  Pächter  mit 
der  ,no  matter  by  whom*  erfolgten  Separation  I 
'  Eigentum  an  den  Fruchten  erwerben  lassen,  was 
Verf.  nicht  in  Einklang  zu  bringen  vermdg  mit 
dem  Fmditerwerb  dea  Pächters,  wie  aoldier  an 
anderen  Orten  beschrieben  oder  voransgnaetnt  «tad. 
In  Wahrheit  will  aber  doch  der  Jurist  in  der  in 
Frage  stehenden  Stelle  nichts  anderes  als  das 
i  Interesse  nachweisen,  welches  der  Flelfter  bd  den 
Diebstahl  der  Flüchte  hat.    Dies  geschieht  doreh 
den  Hinweis  darauf,  daü  die  Fnn  litr-  drin  Pächter 
gehört  hätten,  sobald  sie  getrennt  worden  wären 
(nSmlieb  von  ibm,  den  Fichter,  volmitate  donini).  I 
Wesbalb  nach  L.  62  §§  3,  5  der  VerpfSnder  für 
den  vom  verpfändeten  Sklaven  be,'angencn  Dieb- 
stahl nur  haften  soll,  wenn  er  wissentlich  einen 
dieUseben  Sdaven  versetet  hatte,  wUnend  dcc^ 
jenige,  welcher  zum  Ankauf  einea  bestimmten 
Sklaven   Auftrag    gegeben    oder   einen  Sklaven 
deponiert  liat,  cntsprecheudenfalls  auch  dann  liatiet, 
wenn  er  den  dieblsehen  Charakter  dea  Sklaven' 
nicht  gekannt  hatte,  wird  unrichtig  zu  erklUrt  ii 
versucht  durch  die  Annahme  verschiedener  Gi-a-i. 
der  iidituug  einerseits  beim  Vcrpfänder,  anderer- 
adta  bdm  Handanten  nnd  Deponenten  (vgl.  dagtegcn  I 
Dernburg,  Pfandrecht  Rd,  1  S.  1G3)  u.  s   w.  — 
I  Oebcn  so  die  erklärenden  Anmerkungen  büutii: 
Anlaß  zu  Ausstellungen  oder  Widersprach  im 
einzelnen,  nnd  lassen  sie  insbesondere  tiefercA  Sin.j 

Digitized  by  C^OCj; 


561      [No.  18.]  BERLINER 


geben  aaf  die  Oedanken  des  Jaristen  nicht  selten 
rermissen,  so  verdienen  doch  die  klare  Festellnng 
der  species  facti  nnd  die  verständige,  gelegentlich 
«Inrch  vergleichsweise  lleraoziehung  des  englischen 
Rechts  veranEchanlichte  Aaseinandersetzuug  der 
baapts&chlichsten  in  betracht  kommenden  üraad- 
t&tze  des  römischen  Kechts  im  ullgenieineii  An- 
erkennang.  Als  Uülfsmittel  zur  Exegese  sind 
pknmäßig  benotzt  die  Basiliken  sowie  die  wichtig- 
Hen  Parallclütellen  im  corpus  inris.  Was  von 
Lilteratur  Veiwertnng  gefanden  hat.  ist  oflfeubar 
jnehr  aufa  Geratewohl  heransgeiniffen.  Am  aus- 
giebigsten scheint  benutzt  zu  sein  das  auch  in  dem 
Vorwort  nambuft  gemachte  Werk  von  Klien, 
KevisioD  der  Grundsätze  Qber  das  Verbrechen  des 
Diebstahls,  1806.  Citieit  finden  sich  ferner  viel- 
fach Vangerow  und  Savigny,  seltener  Windscheid, 
gelegentlich  auch  einmal  dieser  oder  jener  Auf- 
alz  ans  der  romanistischen  Äbteilang  der  Savigny- 
Zeitschrift. 

Eine  Ergänzung  des  Kommentars,  der,  in  Form 
von  Noten,  dem  Text  bcigedrnckt  ist,  bilden  drei 
Beilagen,  die  den  SchlnQ  des  Hiliidchens  ausmachen. 
Ijj  Appendix  I  wird  Uber  Sinn  urd  Bedeutung  der 
Definition  des  furtum  in  L.  I  §  3  gehandelt.  Dabei 
entscheidet  sich  Verf.  für  die  Auslegung,  welche 
die  Basiliken  für  sich  hat,  daß  nlimlich  die  Genetive 
vel  ipsius  rei  vcl  etiam  usus  eins  possessio- 
oisve  abhSngen  rächt  von  contrectatio,  sondern 
von  lucri  (faciendi  gratia).    Der  zweite  Anhang 
i^i  der  condictio  furtiva  gewidmet.   Sie  wird  uuf- 
gefa£t  nicht  als  Delikts-,  sondern  als  Bereicherongs- 
klage  quasi  ex  contractu.    Das  Auffallende,  daß 
mit  dari  oportere  gegen  den  Dieb  geklagt  werden 
konnte,  wird  erkannt  und  besprochen.    'Aa  einer 
befriedigenden  Erkläruug  dieser  Erscheinung  ver- 
mag aber  Verf.  deshalb  nicht  zu  gelangen,  weil  er 
das  dare  in  der  condictio  fnrtiva  ohne  weiteres 
identifiziert  mit  dem  späteren,  technisch  gewordenen 
Begriff  des  dare  in  der  klassischen  Zelt.  Weiterhin 
finden  sich  in  diesem  Anhang  Bemerkungen  Qber 
den  Satz   Semper  moram  für  facor«  videtur  und 
tiber  die  fonnnla  der  actio  furti.  In  Appendix  HI 
endlich  v^ird  auf  eine  Analogie  hingewiesen,  die 
nach  des   Verf.  Ansicht  bestehen  stdl  zwischen 
l*rccarinni  und  Furtum,  insofern  hier  wie  dort 
die  Vindikation  ergiinzt  werde  durch  eine  quasi- 
kontraktliche actio.    Aber  von  einer  gegen  den 
Precariaten  zuständigen  condictio  rei  ist  nirgends 
die  Rede. 

Tübin^fen.  0.  Geib. 
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Theodor  Mommsen,  AbrißdesrOmiscfaeD  Staats- 
rechts. (Bitidinp,  Ilandhocb  der  deutscheu  Rechts- 
vis8('D8chaft  I.  Abt.  3.  Teil.)  Leipzig  1893,  Üuncker 
u.  üumblot.   XV,  363  S.  ».  8  U.  40. 

Der  große  Meister  der  römischen  Geschicht- 
schreibnng  und  des  Staatsrechts  hat  in  vorliegen- 
dem Werke  für  Juristen  die  wesentlichen  Momente 
des  öffentlichen  Rechts  der  Römer  s^'stematisch 
georduet;  die  Qnellenangaben  sind  weggeblieben, 
da  sie  iu  dem  ausfQhrlichereu  Werke  zu  finden 
sind.  Von  dem  Staatsrecht  unterscheidet  sich  das 
vorliegende  Werk  durch  schärfere  Hervorhebung 
des  systematischen  Zusammenhanges.  So  beban- 
delt das  erste  Buch  die  Bürgerschaft  und  das 
Reich  (das  Geschlecht  und  das  ursprüngliche 
Bürgerrecht,  die  Gliederung  der  patrizischen  Ge- 
meinde, die  Klientel,  die  Civität,  die  Gliederung 
der  pati-izisch-picbejischen  Gemeinde,  die  privile- 
gierten und  die  zurückgesetzten  Bnrgerklassen,  die 
I  latinlsche  Xatiou  und  den  italischen  Bund,  das 
außeritalische  Ilemchaftsgebiet  nnd  die  städtische 
Gliederung  des  Eiuheitss(aates).  Im  zweiten  Buch 
ist  die  Magistratur  dargestellt,  im  dritten  die  ein- 
zelnen Amter,  im  vierten  die  einzelnen  Amts- 
fnnktionrn,  im  fünften  die  Komitieu  und  der  Senat. 
Im  Anschluß  nn  den  letzten  Abschnitt  dieses 
Buches,  der  di<;  Dyajchie  des  Prinzipats  behan- 
delt, wird  die  Staatsordnung  seit  Diokletian  dar- 
gestellt. 

Es  liegt  in  der  Natur  der  Sache,  daß  in  den 
ersten  5  Büchern  nichts  stofflich  Neues  zu  finden 
I  ist,  da  Mommsen  hier  nur  einen  kurzen  Abriß 
seines  großen  Hauptwerkes  giebt.  Aber  umso 
bownndei-nswerter  ist  die  außerordentliche  Scharfe 
der  Präzision,  mit  der  auf  wenigen  hundert  Seiteu 
der  ausgedehute  Stoff  zusammeugedrilngt  ist,  ohne 
daß  auch  nur  in  einem  Punkte  die  Klarheit  der 
Darstellung  gelitten  hätte.  In  dieser  Beschrän- 
kung hat  sich  abermals  der  Meister  gezeigt. 

Von  besonderem  Interesse  ist  der  letzte  Ab- 
schnitt, der  zum  ersten  Male  eine  kurze,  aber  nicht 
minder  klare  und  präzise  Darstellung  der  diokle- 
tianisch-konstantinischen Staatsform  von  Mommsens 
Hand  giebt;  es  bedarf  kaum  der  Versicherung, 
daß  sie  ein  Muster  an  Kuuppheit  ist  und  doch 
zugleich  keiu  weseutlicher  Zug  fehlt. 

Gießen.  Uernian  Schiller. 


Felix  llettner»  Die  römischen  Steindonk- 
mäler  des  ProTinzialmuaeums  za  Trier, 
mit  AuRSchluO  der  Neumagener  Monu- 
mente.   Trier  1893,  Fr.  Lintze.  294  S.  8.   4  M. 

Dieser  Museumskatalog  darf  als  eine  nach  In- 
halt und  Ausstattung  sehr  schöne,  im  wesent» 
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lieben  innst»'rcii!ti<re  Arbeit  bezeirhnet  werden. 
Der  Text  giebt  bei  jedem  Denkmal  mit  sach- 
kondlBeiB  Tentlndiiii  inid  in  bflndiger  Ktbrce  Be- 
•ehrdbiuifir  nnd  ErUiraiif,  Fnndberklit  vai.  Litte- 
ratnr.  Der  Hanptvorzng  aber  vor  den  andeien 
KAtalogen  der  rbeiuiticbeu  Aiteriumsuiuseeu  vou 
KShi,  Bonn,  Hains,  Worms,  Uaiiiihflim  etc.  Ikgt 
in  den  reichlich  beigegebenen  nnd  sehr  bQbsch 
«nagrfiihrten  Abliildungen  der  wichtipsteu  In- 
-Mbrifu-n  uud  de»  größeren  Teils  der  Slcul^itur- 
and  ArehitektmtBcke.  Die  Mittel  faiwni  hat 
d«r  Anssebnß  der  rheinischen  Provinzialverwal- 
tnng  in  bücbst  dankenswerter  Weise  gespendet 
and  dabei  durch  einen  sehr  mäßigen  Preis  des 
BMb«a  .den  lehrrdelien  THtirer  StdndeiilraiUem 
ein  allgemeines  Bekanntwerden  {r<  sii  Isert Die 
woblgelungene  Ausführung  der  Zeichnungen  aber, 
wekhe  von  den  Herren  £.  Eichler,  A.  Ellerts 
■nd  P.  TluMDM  mitteb  der  Cameni  Indda  her« 
gestellt  wurden,  verdanken  wir  ohne  Zweifel  auch 
der  nnuichtigen  Thätigkeit  des  Herausgebers  selbst. 

ÜberbUeken  ym  ä»  große  Zahl  tou  836  Denk- 
mälern, SM  fSllt  im  Terfcleich  mit  den  Museen 
der  rlicinischen  Stüdt«  vor  allem  das  vrillständipe 
Fehlen  der  militärischen  Denkmäler  in  die  Augen, 
•ndereneits  aber  die  atattüehe  Menge  von  Orab- 
milem  beidnit-clicn  und  cbristlicbcn  Ursprongs 
(letztere  Klas-r  in  i'.i  i  Xnniniern).  Die  Kolonie 
Augusta  Tieverurum  war  keiae  üdüitärstadt;  denn 
die  röniaehen  Tmppen  lagen  an  Bbein  nnd  am 
Orenswall.  Dagegen  war  sie  der  Sitz  einer  wohl- 
liabenden  Civilbevidkeiung,  besonders  im  t  Jahrb. 
—  Aus  der  1.  Abt.  der  Kaiser-,  Ehreu-  und 
BaniBschriften  heben  wir  hervor  n.  1,  nach  H. 
die  älteste  Inschrift  der  Kheinlande,  aus  der  Zeit 
um  Christi  Geburt,  zu  Kbrcn  des  Knkels  von 
Augnstos,  L.  Caesar,  wahi-scheinlicb  an  einem 
Tempel  angebradit;  sodann  n.  4,  dai  Ebrendenk- 
iiiul  für  die  Voi-steber  der  hanispiccs  imbl(id) 
der  c(ivitas)  Treverornm.  Wenn  H.  hier  cfolo- 
niae)  liest,  so  bemerken  wir,  daß  aus  Tac.  bist. 
IV  62  nidit  fidi«r  geaeUossen  «erden  kann, 
Trier  «ei  schon  a.  70  Kolonie  peweseti;  denn 
Tac.  bezeichnet  auch  das  municipium  Augusta 
Viadelicomm  in  seiner  nngeoanen  Ansdruekaweise 
alt  Koloirie  (Qerm.  41). 

Tnter  d^ii  d dt t erdenk ni;i  1  ent  find'-ii  wir 
neben  den  rümiüchcn  liotthciten,  wie  zu  erwartcu, 
aneb  kdtbcbe,  metat  wdbltebe  Gottheiten,  wie  81- 
rona,  Rosmerta,  Epoua,  Hulevia,  Icovellaona,  nnd 
die  Kombinationen  kt-ltiselier  nnd  riiniischcr  Kulte, 
welche  in  Mars  Leuus,  Apollo  Urannus  u.  dergl. 
aagedealeit  ahid.  Unter  den  Sknlptnren  dnd  zn 


!  nennen  die  sitzeiuirn   .Iiipidterstatnen,   die  Vi«r- 
güttci'äteiue  oder  -postamente  (früher  unrichtig 
Altlre  genannt)  und  die  vielbesprocfaene  Gruppe 
des  Reiters  mit  dem  Giganten.  Die  Yiergötter- 
steine  sind  von  dem  (interaeichneten  gesamnielt 
j  und   besprochen  worden  in   der  Westdeutschen 
I  Zettsehrift.  Jahrg.  X  1891.  Von  den  %is  Jetst 
I  bekannten  ca.  SSO  Nunimeru  sind  die  roeistea  in 
(>f/er>.'ermauien  nnd  dem  Trevererland  gefonden 
'  (unrichtig  nennt  H.  auch  Rätieu.  wo  nur  ein 
I  Exemplar  vorkommt),  vereinaelt  anch  anOertislb 
dif.scr  Gebiete.    "Während  am  Neckar  nud  lOttd- 
rbein  weit  aberwiegend  Jnuo,  Merkur,  HerkalM 
nnd  Minerva  dargestellt  sind,   ünden  sich  im 
Mosetgebiet  grOOere  Tariationen.    Diese  Tier' 
I  i^^rt-  r-teiiie   dienten   irriißenteilg   als  Postamente 
für  büuleu,  weiehe  mit  der  Gmppe  des  Reiters 
nnd  Giganten  gekrönt  waren.  Aneli  Aber  diese 
Grappe  haben  wir  in  der  angefllfartan  Abhandlung 
uns  aus^esiirnrlien   und   darin   eiiip.  Kombinafii'D 
I  der  bckauuteu  Gruppe  eiues  Juppiter,  welcher 
{  siegreich  Aber  die  Giganten  dahinfUhrt,  nnd  eines 
römischen  Kaisers,  der  über  seine  Feinde  bin- 
Hpreuift,  gefunden.    Daß  11.  (S.  22)   an  .seiner 
früheren  Ansicht  noch  festhält,  wonach  der  am 
Boden  liegende  Gigant  zn  dem  Reiter  in  dnem 
frcnndnli  tftlictien  Veriiiltnis  stehen  nnd  als  sein 
ln'lfeuiier  ^.lI|llil•s!7et^^.s^!l•  zn   helracliten  sein  soll, 
ist  uus  verwunderlich,  da  es  hiertur  an  allen 
Analogien  in  d«r  bildenden  Knust  Italiens  nnd 
der  Provinzen  und  an  allen  m3'thologi8chen  An- 
ball.spunkfen  tcliU.  w'ilin  nd  wir  eine  feste  Stütze 
unserei-  Anuie.ht  durin  crblickcu,  daß  sieb  die 
Vorbilder  naehweisen  lassen,  dnrcb  deren  Ver* 
Schmelzung  schließlicli  im  römischen  Oernvu.i'  n 
,  und  (iallien  eine  solclie  Kombination  entstaudi  ti 
ist.    Wie  die  Typen  der  vier  Götter  auf  deti 
Postamenten  großenteils  sogar  über  Bom  hinweg 
auf  giicchisehe  Vorbilder  zuriicks-ehcn.  sir  weist 
j  auch   die  Gruppe  des  Keiters  mit  dem  Gigautea 
nicht  bloß  auf  die  Abbilduugen  siegreicher  rö- 
mischer Kaiser  nnd  anf  die  Grabrdlefe  tv- 
misrlier  Heiter,  sondern  weiter  anf  die  attischen 
I  (irabdenkm.11er   einer-    nnd  die  peiigameoiscben 
Gigantenkikmpfc  andererseits  zurfick. 

Die  Grabsteine  sind  namentüch  bemerkens» 
\s  !f  dnich  die  Da!"stcllanicrcn  aus  dem  tS;?liclieit 
Leben  (vgl.  n.  241  ff.),  Jagd,  ScbitTahrt,  Handel. 
Tnehfabrikation.  KMten  diesen  fimten  wir  mdi 
Dtt»teUnngen  ans  der  griechischen  Mythologie, 
besonders  l'erseus  und  Herkules.  -  Unter  den 
Skulpturen  und  Inscbritteu,  deien  ebemaligre  Be- 
stlmmnng  ukht  sicher  ist,  sind  hervorsnheben  ein 
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i  Bkwk  Bit  Uelief»,  welche  Kämjite  von  Uünieru 
K  ml  BirbuwD  darstellen,  nnd  ein  Iingea  Namen- 
f   TcnMiebDis  uns  fnilRr  Ziit.    Tiiter  den  Arclii- 
tektnrmteii    find   li'-din!«'!  s  /.ahlieidi    die  ko- 

»rintbischeu  und  Kurnpu^ic-ivapiliile  vertreteu.  Die 
Harmmlnilptitreii  sind  von  Dr.  Hftn«  Lefaner  be- 
arbeitet: aof  die«eii  treten  besouders  Venus  und 
Fl'icchüs  mit   ibrcni  Gefol»:f  livivor.    Eine  solir 
t   merkwürdige,  einzigartige  .Saiiiinlung  bilden  die 
f  t9  Hermen  res  WelBcb-BilUirt  welche  zur  Ver- 
mnng  des  (lelilodes  eines  Wasserbeckens,  waLr- 
scheinlicL  eines  Fischweihers  in  der  Villa  i-iues 
Großgrundbesitzers,  dienten.    Die  eine  Gruppe 
dendben  stellt,  aaeh  der  Äbnliebkeit  der  Zfige 
End  der  Ifivartracht  zu  sclilieljcn,  rlie  Familie  des 
I   Beaucr»  in  verschiedenen  Cienerationen  vor,  eine 
'  «oder«,  kleinere  Gruppe  Griechen  nach  Tjpen 
lies  4  nid  3.  Jabrli.  t.  dir.,  eine  aehr  kleine 
Zulil  Idealfiguren :  am  interessantestfii  aber  ist 
die  etbno^phische  Abteilung   vou  UermAneu, 
;  Kdtea,  Asiaten  und  anderen  Barbaren. 

XaBBbrim.  F.  Hang. 

;  InMt  Beaan,  Studie«  of  religtoaa  history. 
loadoBlSM,  WilUamHeinemaiia.  XXXI,  BOSS.  8. 

I       Von    den   groOcn    französischt  n    <  Irl.  lu  ti-n, 

iltssen  , Leben  .Tesii"   iiud  .( M-chii-hlf  .l.i'  Fr- 

••«prünge  de»  Christentums"  die  Welt  bewegt  haben. 

Hegt  Uar  ein  reUgioosgcscblebtUefaea  Vermächtnis 

vor,  welches   ein   .Tahr   imch   seinem   Tode  in 

ctt^lischtr  Stinicho  oischioiieu  ist,    Krprfifend  ist 

daü  Wort  am  Schlüsse  der  Vuriede:   »The  liberly 

!  of  wUch  I  hvre  need,  being  tbat  of  seience,  it 

eaght   not    to    be   waiiti;)?:    if  the  «eventeenth 

I  eentui-y  had  its  Holland,  it  is  ditricnlt  that,  in  the 

diminntiou  of  sonls  of  our  duy ,  we  cannot  find  a 

eonur  of  tbe  woild  *ber8  we  ean  think  at  our 

esse".    Keine  Anfeindnns?  konnte  den  Verf.  vmi 

I  wiaeB  Wege  abbringen.  Gegen  die  zahllosen  ge- 

Uasigen  and  fanatischen  Angriffe  in  üeiuem 

Taterlonde  wollte  er  noch  adetzt  das  Schwelgen 

bewahren,   nur  ni^-ht  der  Verachtnuff ,  wenn  er 

AaMcbtigkeit  erkannte.    Kach   &eioeu  grollen 

Werken  snr  Bsligionsgeschieht«  hat  Renan  noch 

:  adelst  in  Zeitschriitea  verSSentliehte  AnMtze 

I  JMainniengestf'llt ,  w  ldie  von  deti  liVlii;iM!ifn  des 

j  hBehaten  Alt«i'tun)8  hin  zu  rcligioäeu  i:^nidieiaungeu 

'  der  6«igeDwart  herabfBhren,  unter  ihnen  anch  eine 

I  Iber  4Ie  kritischen  Historiker  Jesu,  welche  mit 

seinen  späteren  Ansichten  nicht  mehr  ganz  über- 

üiuitimnite  (p.  \LiL  XVI,  not.  1).  I>etttsclte 

•Peiutmi*  trtrdea  bei  Jedem  Anfitatze  gern 

!  mfndaatma  das  Jahr,  in  welebem  er  erschienen 
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I  ist,  wissen.  Hit  Nachdrack  verwahrt  sich  K.  in 
I  der  Vorrede  grgen  die  Keinnng.  daß  seine 

reliijioiisgeschichtlichen  Arbeiten  religionsfeindlich 
seien  nach  .\rt  Voltaires.  Nicht  irebuuden  an 
eine  einzelne  Geätalt  der  Religion,  erkennt  er 

i  doch  in  der  Religion  die  höchste  (Mfenbarong  des 
menschlichen  AVeseus.  Insofern  ist  er  noch  Katliolik 
^'eblieb'n!.  aI^  er  den  Katlioli/^isniiisals  Jiereligifiseste 
Keligiuu  auerkeunt.    ist  er  doch  bis  zuletzt  anch 

I  Franzose  geblieben,  indem  er  Im  21.  Jahre  dea 
neuen  deutschen  Reiches  noch  schrieb  (p.  XXVII): 

I  ,The  incapacity  of  ücrinany  in  the  tield  of  action, 
is  it  not  the  consequeuce  of  the  iucomparable  gilts 

1  «Ith  whieh  natnre  haa  endowed  her  tor  hutdleotaal 

liezeichneuJ  ist  tür  Renan  die  groUe  Gelehrsam- 
keit in  elegaittester  Form,  das  geiatraiche  Raisonnc- 
ment  bei  Jeder  geschichtiidiea  Erseheiwuig. 

I  Den  Anfang:  machen  die  Religionen  des  Alter- 
tums Cp.  1— 5ü).  JUau  erhält  eine  Besprechung 
von  Creoaera  Edigfonen  dea  Altertums  (S}  mbolik 
und  Mythologie),  fianzösisch  übertragen  von 
J.  1).  »iiiipiiiaiit.  in  lo  BSnden,  Paris  l»'2r)—lS51. 

I  Der  we^eutliche  J<'ehlor  des  Creozerscbeu  Systems 

•  «ii-d  geftudeu  In  dei-  eioeeitigeo  Betrachtung  dea 
Ueideutiinisii)  seiner  mystischen  und  iihilosophischeo 
Fi'Mii     I  »aller  die  antisymbulische  Fassung  haupt- 

I  audiiicU  in  C'h.  A.  Lobecks  Aglaophamns  (1828), 
aber  aaeh  im  Oegenaatze  gegen  die  HoleiUuig 
ans  dem  Morgenlande  Otfried  Mfillers  Herleltung 
der  griechisi  lieii  Alythologie  ans  dem  eigenen 
Genius  des  iiclleui^uius.  welche  durch  \V eicker 
und  Prdler  weiter  geführt  ward.  Der  getdirie 
Fran/.ose  verfolgt  n)it  Sachkenntnis  und  Interesse 
die  deutschen  Fornhungea  über  die  alte  Mythologie. 

Auf  die  andere  Seite  der  vorchristlichen 
Religion  worden  wir  geführt  durch  die  Geaeblebte 
des  Volkes   Israel   'fi.  öl — !>;!i,    und  zwar  auf 

j  AuloÜ  des  so  überschriebcuen  Werkes  von  Heinrich 
EwahL  Sie  Forschung  ist  auch  bei  Ewald  nicht 
flteben  geblieben.  Aber  ea  fintgt  ateb,  ob  der 

'  weitere  Kortscliritt  auch  in  jeder  Hinsicht  be- 
rechtigt sein  sollte.  Eci  dem  Pjopheten  Jeremia 
und  in  dem  Deuteronomlum  findet  R.  deu  erateu 
Ursprung  des  Christentums  (p.  78  f.). 

Die  Abliandluufj  über  die  kritischen  Opschichts- 

,  Schreiber  Jesu  (p.  94—152)  versetzt  uns  iu  die 
bewegte  Zelt  nach  dem  Encheinen  dea  Leb«M 
Jesu  \'uu  D.  V.  HtrauB.   Lesenswert  ist  die  Ab* 

j  handlaug  imim  r  noch,  wenn  It.  auch  selbst 
alH  kritischer  (jeschicht<ischreiber  Jesu  aulgetreteu 
iat  und  seitdem  manchea  andere  aDgesehen  hat 
Es  folgt  Mahomet  und  die  Urq^ronge  dea 
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lalam  (p.  153-211).  Anf  diesem  Gebiete  be- 
weist K.  geiadeza  Meisterschaft  und  bietet  uichr- 
faclie  Belekrnng.  Hier  ist  der  eigentliclie  Kcra 
des  Bncbes. 

Das  Leben  der  Heiligen  (p.  212-22-2)  be- 
schäftigt sich  mit  den  Acta  Sanctornm  der 
Bullandisten. 

Sodann  .der  Verfassers  der  Imitatio  Jesu  Christ* 
(p.  223—236).  Die  Herleitnng  des  Buches  au« 
Italien  ist  nicht  glDcklicb  za  nennen. 

Johann  Calvin  (p.  237—250)  wird  auf  grund 
seiner  französischen  Briefe,  gesaminelt  von  Julius 
Bonnet.  noch  seiner  großen,  aber  schroffen 
Persönlichkeit  geschildert. 

In  dos  19.  Jahih.  Tährt  ans  .Channing  und 
die  nnitarische  Bewegnng  in  den  Vereinigten 
Staaten*  (p.  251  -283).  Man  erhält  das  Bild  eines 
Heiligen  der  Unitarier,  freilich  eines  wnnderlichen 
Heiligen,  der  im  Gegensatz  gegen  das  herr- 
schende Kirchentom  des  Protestantismus  den  Fort- 
schritt des  Katholizismns  nicht  angern  sah  (p.  261). 

Die  Abbnndlong  Uber  Fenerbach  und  die  jnog- 
Itegelsche  Schule  (p.  284—291)  sucht  die  Quelle  j 
der  Mißgiiffe  Fenerbacha  hauptsächlich  in  seinem 
Ssthetischeo  Urteile. 

Ganz  ttsthetisch  ist  die  letzte  Abhandinng: 
Die  Versuchung  Christi  von  Ary  Scheffer 
(p.  295 — 303).  Der  vielseitige  R.  schließt  alsH) 
mit  der  Kritik  eines  Gemäldes. 

Jena.  Adolf  Hilgenfeld. 


Marlki  M*j,  Beitrfige  zur  Stammkunde  der 

deutscbcD  Sprache  nebst  einer  Einleitung 
über  die  keltgermanischen  Sprachen  und 
ihr  Verbfiltnia  zu  allen  anderen  Sprachen. 
BrklSroDg  der  perusinischen  (tuskiscbcn) 
Inschriften  und  BrUuterung  der  eugubi- 
Discben  (umbriscben)  Tafeln.  Leipzig  1893, 
Biedermann.   OXXX,       S.  gr.  8.  8  U. 

Wie  der  Titel  erwart«n  läßt,  eine  I^^istung 
des  blutigsten  Dileltantlsmns.  In  der  Einleitung 
ist  wieder  einmal  die  Etruskerfroge  gelöst  nnd 
zwar  in  so  komischer  Weise,  daß  der  V^erf.  sich 
dreist  über  Stickel  und  an  die  Seite  von  K.  v. 
Schmitz  st«Ilen  darf,  der  den  cippns  Perusinns 
aas  dem  Schweizerdentscheu  erklärt  hat.  Um  dem 
Leser  eine  Vorstellung  von  der  »ungeheuren  Be- 
dentnug  der  Etrusker'  zu  geben,  legt  ihm  der 
Verf.  S.  XXIX  ff.  «eine  eingehende  Behandlung 
ihrer  Geschichte,  Einrichtungen  und  Sprache'  in 
Form  eines  »möglichst  gekürzten  Auszuges  ans 
Meyers  großem  Konv.-Lex.'  vor.  Daun  inter- 
pretiert er  den  cippua  Pernsinus,  den  er  nur  ans 
derselben  Qacllc  kennt  und  zwar  ihrer  ersten  Auf- 


lage (1847),  in  der  es  von  Transskriptionsfehlem 
wimmelt.  Dabei  crgiebt  sich,  daß  alle  itdischen 
Sprachen  .keltgermanisch"  sind,  was  nicht  etwa 
=  indogermanisch,  sondern  —  germanisch.  Diisselbe 
wird  auf  noch  kürzerem  Wege  von  .allen  Sprachen' 
der  Welt  erwiesen,  nnd  so  ist  es  natarlich,  daß 
Verf.  häufig  in  Kluges  etymol.  Wörterbuch  di« 
1  Annahme  einer  Entlehnung  deutscher  Worte 
namentlich  aus  dem  Romanischen  beanstanden 
muß.  Der  Auseinandersetzung  mit  Kluge  ist  der 
Hauptteil  des  Buches  gewidmet,  der  eine  Art 
SeitenftUck  zn  Kluges  Werk  sein  soll.  Dabei 
wird  dieses  teils  genannt  teils  ungenannt  in  einer 
Weise  ausgeschrieben,  daß  es  mit  der  Heiterkeit 
des  Lesers  ein  Ende  hat.  Ob  die  Zntkaten  des 
Verf.  anf  eigenem  Acker  gewachsen  sind,  halte 
für  den  Ref.  nicht  genug  Interesse,  um  eine  weitere 
(juellenforscbung  zu  nuternebmen. 

Daß  das  Buch  einen  solchen  Verleger  nnd 
solche  Ausstattung  gefunden  hat,  wird  jeder  mit 
Verwunderung,  mancher  auch  mit  Bitterkeit  be- 
merken. 

Breslau.  F.  Skutsch. 


n.  Auszüge  aus  Zeitschriften. 

KheifltschM  Masenm  V.  F.   XLVIIII,  I. 
(I)  U.  Nissen,  Die  fidünzrefcrm  Solons.  loter- 
protation  dts  10.  Kap.  von  Arist.  'AtJ.  no/..;  die  An- 
gaben des  Arist  aiod  unzweifelhaft  lichtig.  —  (21) 
J.  Dielze,  Zur  Scbriftsti-Ilerei   dt's  Uythographea 
j  Hyginus.    Die  Fabvlsamniluüg  stammt  vou  dem  Ver- 
fasser der  Astionumie,  welche  nach  den  gcnualogiae- 
fabulac  voifaCt  ist.    Die  genealogiae  bostandea  aus 
zwei  Tfik'D:  Stemmata  dor  Götter  u'id  Uerooo  uod 
die  darauf  bezüglichen  Sagen;  der  erste  wurdo  wegen 
seiner  Trockenheit  und  Laogwciligkeit  bald  vernach- 
lässigt, die  ciuzilncn  Stücke  gekünt  oder  in  die 
Fabeln  veiuibiitet  oder  ganz  ausgclas^äco.  Die  Schrift- 
stcllerei  des  Uygin  ibt  Ende  des  9.  Jahrb.  auzusetzeii. 
-  (37j  JE.  Kuhnert,  Feuerzauber.    Belege  für  den 
aus  deu  ältebteu  Zeiten  (vgl.  Althäa)  stammeudea 
Brauch,  durch  Veiflucbuog  andere  dem  Verzehren 
durch  ionires  Feuer  zu  weihen.  —  (59J  0.  Ap«U, 
Die  kleinen  Schriften  des  Alexander  von  Aphrodisiaa. 
Kritische  Beiträge  —  (72)  A.  Bupse,  Zur  QueUeu- 
I  kundo  von  Platotis  Leben.    Alle  erbaltenea  Z«it- 
bestimmuDgen  über  Platous  Leben  gehen  aaf  zvci 
Quellen  zurück :  Pbilochoroa  und  Kalliniacbos ;  sie 
unterscheiden  sich  in  d«r  Aosetzuug  des  Ocburts- 
jahres.   Apollodor  entschied  sich  für  den  Ansatz  des 
Pbilocborus  (Arcb.  Diolimoa  oi.  8ä,  1  gegeu  Arcb. 
Epameinou  ol.  87,4).  —  (91)  R.  Woeiweh,  Zu  den 
Melaiiippcn  des  Eunpidcs.  Rekonstruktiootversacb 
des  Inhaltes  und  OaDges  der  beiden  Tragödien.  — 
(III)  J.  Belocb,  Die  Pbönikcr  am  ägäiscbeD  Meer. 
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Dt«  PbOniker  sind  erst  zu  «ioer  Zeit  io  das  fig&iscbe 
Mmt  gekoniB«o,     die  Hdlenen  benit«  «a  der  IMn- 

lliltuchon  Kü%ti^  8('Dhaft  waren  und  lonicD  bereits 
dh  wirtscbsftlieb«  F&braog  der  Nation  genominea 
tsHe;  aiieb  in  die  wettliefae  Mittetmeer  «iod  aie 
liebt  flier  als  die  llollenen  gt-koromeii.  Ph«niiki.srlie 
Kolooiea  am  tgiiacbeo  Meer  babeo  nie  bestaudeu. 

-  (I3S)  W.  Setali,  Zar  aotilteo  Stillein«  der  Aften 
m  Anlaß  tod  Proklos*  Chrestomatbie.  Eia  Oberblick 
Uber  die  BatvidtrioofSgeaebiehte  der  aotiken  Stiltebre 
ergiebt,  daB  Proklos,  der  die  ttoitehe  Lehre  von  den 
drei  SÜlarteo  voibältoieiulCig  unveraiiscbt  vorträgt, 
■Üuend  aeik  Bade  des  8.  Jabrb.  noter  den  Griecbea 
«■d  am  nnbeffiagtesten  gnada  nntar  den  Nea- 
platoaikerD  des  Hermogeues  Ideralekn  Torberradit, 
kdo  Neuplatoniiter  sein  kaaa  and  vor  flcriBOgmoa 
gKcbrieben  beben  muB,  aber  Itnn  vor  iha  gelebt 
hat.  —  (163)  Tb.  Kucli,  Noch  einmal  Eurip.  fr.  953  | 
K*  uod  Kom.  Apollodoros  Fragm.  IS  K.  —  (168)  L. 
Saderaarher,  Qraromatisebes  su  Diodor.  Über  den  ; 
bd  Oiod.  bt»o[  iiers  auBgeprigten  Qt-braucb  des  part 
(iit.  in  fiaaler  Bedeutung.  —  (167)  R.  Fdrster,  Zur 
GSrütier  Lucianhandscbrirt.  Die  dem  Index  der  Us 
WigMcfariebeDen  Zahlen  beliehen  sich  auf  die  Baseier 
Aesg.  TOD  1663.  —  (l6tS)Der8.,  Zu  Julian.  Der  von 
CoaoDt,  Rev.  de  phil.  XVI,  veröffentlichte  angeblicbe 
Brief  des  Julian  ist  nichts  als  die  EthopOie  des 
Libinios  t.  IV  p.  10 i4  R.  —  E.  Brobn,  De  i':  yo- 
cabolo  adootatio  (^ramniatica.    Belege  für  ii;  -t;. 

—  (110)  M.  Manitine,  Za  den  Gedichten  Priscians. 
BnreisQog  des  christlichen  Ixspruniis  der  Peripgo:!!^. 
(112)  Zu  Orientius.  -  (174)  O.  Uease,  Zu  Somca 
de  ttaaq.  aa.  —  (175)  W.  Faitoia. 


Bavo«  4«  riaafarMtioii  pabliqae  ea  Bclgiqae. 

izxn  c. 

':373)  Fr.  CaiBMili,  Note  sur  un  passage  des  aetea 
de  St.  Uiri.  Mommsens  Ansiebt,  daß  die  unter  der 
Römerherrschaft  in  den  griechisoben  Stidten  Abiens 
Leben  Kollegien  der  vio*.  und  i^r^^A  sieb  findecden 
Kollegien  der  li^jfiJ'.t-  nicht  eigentlich  politische  Kor- 
porationen, sondern  'Bürgerkaainos'  waren,  die  frei- 
lich indirekt  auch  Einfluß  auf  die  stadtischen  An- 
^fleeeDheiten  ausüben  konnten,  erhält  Bt'f tätiptinf; 
liuicb  üeu  Bericht  der  syrischen  Acta  des  St.  Hin 
über  die  Zuslftode  in  Selenkia  am  Tigris.  —  (879) 
J.  Delboetif,  L^s  premiers  vers  du  |ir<>iiiif'r  discours 
de  Hede«  daoa  Euxipide.  Gegen  Panuentiers  Aul- 
faseaog  der  Vene  315  ff.  als  Anspielung  anf  Anaxa* 
poras.  —  (392)  V.  de  Harley,  I.es  Iiin-ues  mono- 
«yilabiques.  —  (IH)  Dioois  ?rut>aec'usiä  —  quau  ex 
Staat  omnia  ed.  €•  Anta.  *H0cbet  verdienstUeh'. 
L.  Parmentier.  —  (418)  W.  Deecko,  Lat  Srhul- 
gramiaatik  und  Erläuterungen  zur  lat  Scbulgramuiatik. 
'Die  BeoeniBsaB  fn  der  Terminologie  «erden  den 
Erfolg  der  sonst  aufgezeichneten  Arbeit  lieelatrKcb- 
tigea'.  Parmcuüer.  —  (423)  U.  FraMOtta^  L'or- 
0niffi1iim  da  I»  dtd  «adaieam  «(  1a  idfocma  da 


CUstbioes  (Paris).  Anerkennender  Bericht  von  J.  P. 
Waltdng.  —  (4f»)  Htiade  de  Lyon.  Iaaerii»tioBa 
antiques  par  A.  Allmer  et  P.  DlRt>ard  (Lyon).  'Das 
Werk  wird  dank  der  Kommentare  selbst  nach  Ver- 
90di(lichBgc  voo  Bd.  XIU  d«t  CIL  lainen  Wert  ba> 
baltan'.  J.  P.  Waltiteg. 

UttwnriMkas  Oaatnlklatt.  No.  u.  IS. 

(318)  Gr<fOire  de  Tonr«,  Histoire  de  France 
C.  VII  X.  Texte  da  mauubcrit  de  Bruxelles.  Publik 
par  G.  CollOB  (Par.).  'Mebr  fOr  Stadien  fiber  Vaigftr- 
lateio  als  für  historische  Forschungen  zu  benutzen*. 
W.  A.  —  (359)  L  tioetaeler,  Aniniadversiones  in 
Dionyill  Balle,  anttq.  rom  L  (HBuchcn).  'FleiBig 
nod  nBtxIich'.  B.  —  (360)  H.  BelUng.  Kritische 
Prolegomeaa  au  Tibull  (Berl.).   'Beachtenswert'.  Cr. 

(886)  A.  IMatarlob,  NakTin  (Leifa ).  «Attageaetah- 
net'.  Drtif,  —  (402)  ¥,  Krttnbacher,  Studien  zu 
den  Legenden  dM  b.  Tbcodoeloe  (Hänchen).  Inbalt- 
reieba  Be^iacihang  von  A  U. 


Deataehe  Litteraturseltang.  No.  12. 

(858)  Bysantinisebe  Zdtaebrift,  brag.  von  K.Kram- 

bacher.  Bd.  II.  'Die  beim  Erscheinen  dea  1.  Uefles 
geäußerten  hoben  Erwartungen  sind  vollauf  erfüllt'. 
C.  nrtg.  —  (881)  P.  Daciama,  Earipide  et  l*eapill 
de  80n  thöätro  (Paris).  "Ist  mit  seiner  sorgfältigen 
und  vorsichtigen,  stets  geschmackvollen  Darstellung 
geeignal,  ftbar  den  vaitaa  Krda  BoriiMaiachfr  Waia- 

heit  etc.  vorzüglich  zu  orientieren'.  A.  Dietcri,  h.  — 
(364)  U.  T.  WUamowitx  MOllendorff,  Aristot  und 
Athen  (Barl.).  *Zangl  anf  jeder  Seita  voa  inpOHmtaai 
Wissen  und  {:;ewaltipem  Kljunen,  namentlieb  wdlBOat» 
lieb  die  Erörterung  der  Verfassung  DrakoniP.  TL 
Omper».  "  (878)  B.  Hran,  Brftriga  mr  Geadilebta 
des  griech.  u.  r^'rni.  Familienrefht.':.  Heft  1  (Erlangen). 
'Klärt  die  verbreiteten  verworrenen  Ansiebten  über 
die  atUaebe  Bha  in  maaeban  Paobtan*.  A.  USA. 

Wocbenschrlft  fdr  klass.  Philologie.  No.  12. 

(318)  H.  Sleveklng,  Das  Souderlehen  des  Alter- 
tums (Lcipz  ).  Trotz  mancher  Bedenken  als  daokens* 
wert  für  das  griechische  Soudcrlebcu  bezeichnet  von 
E.  y.iehoTth.  —  (SlS>)  Ausgrabungen  röm.  Bauwerke 
auf  dem  Lindenberge  bei  Kempten.  Iniialtsangab« 
von  /'.  W.  —  (320)  Homers  Odyssee —  von  Ameis- 
Hentze.  I,  2.  9.  A.  (Leipz.).  'Im  weseutlielien  Ott- 
verSnderfi'  Wied>'rba1ung  der  8.  Aufl.'  P.  Cauer.  — 
(H^l)  Auecduta  Oxouieasia.  I,  6.  A  Collation  witb 
tba  aocieot  Armenian  vendons  of  tba  Oreek  tezt  of 
Aristotlc's  Catpgorics  —  by  Fr.  P.  fonj-beare  (Oxf.). 
'Der  positive  Gewinn  der  Vergleicbuug  ist  nicht  allaa 
groß'.  Stapfer.  —  (833)  Diania  Prae.  qaae  exatant 
omnia  ed.  —  J.  de  Arnim  (ßerl.).  Schlufl  der  An- 
zeige von  A.  Sonny:  'Trotz  der  hervorgehobenen 
MBogel  dua  bervoiraganda  Lelatang*.  ->  (887)  W. 
Crelsenaeb,  Geschichte  des  neueren  Dramas.  I  (IbUla). 
Anerkennender  Bericht  von  A'.  Dtiatako. 
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Nraa  phlliriorladi«  Rmdaclia«.  No.  4  | 

(49)  J.  K,  Fischer,  J.n  llorai'  zweitem  Litf.  rafur- 
brief  (Feldkirch).    'Klar   und   gat  orieDtierender 
KooMMBtu*.  B.  &  Anlon.  —  (53)  A.  Orarmrlw,  j 
!)•  H.   Atmaci  Lucani  Pharsaliae    lroi)is  (Lfipz.).  , 
'Oater  Beitrag  zur  LukanforscbuDg'.   O.  £*kuthe  — 
H.  SAMidty  De  duali  Graecoram  (Bretlao).  'Berobt  ' 
•of  sorgfältigen  Studien'.    (55)  E   Ilnsüe,  Der  Dual 
im  AttisclieQ  (Uaanover).  'Sehr  verdieustlicbe  Arbeit'. 
IfeifferAaiK     1.  E.  Knntie,  IMe  deutwbeo  Btldte- 
gründungen  oder  Romerslädte  und  deutsche  StJiite 
im  Mittelalter  (L<-ipz.).   'Der  aiä  »ehr  wabrsciiviulicb 
MgeDomnieoe  Zasammeabaog  der  deatseben  Stadt- 

veifas'iunp:  mit  der  riimischen  in  der  Geiichfäliarkcit 
erweckt  utancboriei  Bedenken'.  E.  Düntelmann.  — 
(59)  S.  Baebof,  VOiterveneicbou  sa  Xen.  Anab. 
(Paderborn).  'Das  eingescblagene  Verfahren  ist  nicht 
nacbahmuogaweit'.  R.  Hamm.  —  (58)  J.  Jll.  8to* 
WMMr,  Lat-deutache«  SebDiwSrterboeh  (Wien).  ^Kann 
nur  für  Schulen  in  bctraclit  koniniPD,  die  den  Kanon 
der  taten cicbischeo  Gymnasien  befolgen.  Ob  die 
naa«  AnordDang  der  Bedeatnages  and  Beispiele 
(cr&tero  vorn  zusaniniengebteilt,  dann  die  Belege  mit 
korrespondierenden  Zeichen)  eioen  Fortschritt  be- 
deatet,  ist  tweifelbaft*.  Q.  -  (61)  Pr.  FrBlilicb, 
Lebensbilder  beiafiintcr  Feldherrt-n  des  Alli-ituuis. 
1 2  (Zürich).  'Für  Schüler  mit  grollcni  Nutten  zu 
Icaea*.  Bnatekg.  -  (60)  L.  BrIiArdt,  Die  Eostobung 
der  homerischen  Oediehte  (Leipz.).  "Kann  nicht  als 
FolUcbritt,  geschweige  denn  als  'endgültige'  LOsung 
der  Frag«  aogeaeben  werden*.  H.  Klage. 


Enm  griechischen  oud  lateinischen  Unterrlebt. 

(Fort.sctruLg  auä  No.  G  ) 
1)  Karl  Kuii/e,  Gi  iecbischc  Foi  iiieii].  br<-  iu 
Paradi giu e  11.  ALs  Auhang:  l»er  Gebrauch  uud 
die  Bedeutung  der  Piüpoaitiocen  und  die  in  der 
Schule  aus  den  Paradigmen  zu  etitwickelodoa 
Kegeln.  Für  den  Bebalgebrauch  nach  den  Be- 
•timmungeu  der  neuen  LebrplKae  bearbeitet.  3  , 
wesentlich  umi^eaibeitete  Auflag».  Berlin  1893, 
R.  (Ifitthrr  (II  'II.-vf,.!,i*M^     10-.'  S.  8  l 

'2  — ö)   Albert   .Müller  ■  Flensburg,    Grit  chiüche  ' 
S  e  Ii  u  I  f{  r  «  m  r:i  ;i  1 1  k  a  u  f  ( i  i  u  u  d  \  u  ii  II.  L.  A  h  r  e n s'  ; 
p  r  i  IT  Ii  IS  e  Imt Form  cn  I  eh  r e  bearbeitet,  (jöttiuiren 
l.Slt.i,  V  iiideiihoeck  u  Ruprecht.  841  5.  8._  '-i  Sl.  Ou. 
Vvrhelbe,  Griechi.sehe«  Lese-  und  Cbynph- 
bueli  für  Untertertia  im  Auschluli  an  dta  Vt  rf. 

Siecb.  Scbalgrammatik  sur  Förderung  des  iodak»  ; 
ren  ElenentamBterriebts.  Ebenda.  94  8.  8.  1  M.  | 

4)  Pr.  HoIliweii«(iig,  G  i  i  r  c  h  i  ^  e  h  i-  S  <■  (,  u  I    r  a  m  in  a  t  i  k  j 
in  kuizcr,  übeiMi  l.tlirhcr  l-as-n-i;;  .ml  (Jii.uii  <i'  V  \ 
Kl     iiiiissv  dt  r  vci  ülficlii-uiii'n        n  lif h  t-cliuri^  /,iiiu  i 
(ii  brauch  auf  Schuli-M.  l.i  ijizig           l'i  uIuji  i .  .\\1, 
•210  S.  8.  I 

5)  W.  V.  llartel,  il.  torUns'  Griechische  .Schul- 
grammatik.  H.  Aufl.  Leipzig  1891,  G.  Fievt  i;;. 
VIII,  801  S.  8. 

Kunze  (No.  1)  iiciVrt  auf  77  S.  die  Paradigmen 
der  (jriecbijtlieu  Foiini  iilchic  iriil  lüiek.-ielit  uif  die 
Tcrtieu  und  dif  l'r;trr-cl;'iir"a.  rLirL'i-lniiUlifiki'iti'ii, 
wie  sie  die  Li  kturc  ü>  r  OlKTsekiiiida  und  di  r  Pnnii'U  , 

mit  sich  fuhrt,  mag  sich  der  Schüler  aus  dem  Lexikon  i 


«rkliri«  —  allerdings  ein  ganc  nenes  Aoakanftadkittol! 

Ober  die  Verben  soll  demnächst  eine  Statiatik  der 
ScbnlBChriftateller  Bescheid  Relien.   Die  aus  den  Fart« 

dipmi>n  zu  entwiil'-hidi'n  Hcj;elii,  S.  8J  — ;)'*,  la<?rD 
an  Kürze  und  Kluh>it  uitlits  zu  wiinsciien;  du' 
l'aradiirmeii  selber  sind  nicht  allzu  knapp  beme-sstu 
tiotz  diT  herrsehendeu  KürzuOiswut.  Ich  s.-IIist  wiirJc 
z.  ß.  die  I>iiuli\  nian("lie  Komparativ-  und  rruiioniinu!- 
foinicu  beseitigt  haben,  obwohl  ich  ki-iii  Freund  d'T 
Ski'l''lti;rainmatiken  bin.  l'briirena  sind  die  Foinirti 
mit  maacheo  trefflichen  Bemerkungen  über  Bildaag, 
Bedeutung  und  sjrntaktiacbe  Verbindnag  veneben. 

M  Ol  lere  (No.  8—3)  Grammatik  und  das  nach  den 
gleichen  Prinzip  der  Induktion  gearbeitete  Lese-  und 
rLiuiig.«buch  gf'hen  beide  Band  in  Hand.  In  «i.ni 
I  riien  Veifjhren  am  auffäliifssten  ist  die  NCrbalU  bre. 
Si.>  .-iclii'idet  sich  in  A.  Flexion.  1)  Svitcnie  mit 
Fifiionsvokal  (Paradicnia;  Sybteiiislamm  'Mii-, 
-i/.s-,  II. nach  Präsens,  Aur.  1  Act.  u.  Med. 
■J)  Syatemo  ohne  Flexionsvokal  nach  Aor.  II  und 
I  PaHs.,  Pcrf.  Med.  oder  Pa»8.  3)  Sydtcnie  mit 
gemiacbter  FlexioD  nach  fert  I  oad  Ii  Act. 
B.  PoraatiOQ.  Vi«  ia  der  entan  Koajngation  auf 
«>,  80  IhoUah  geht  es  in  der  auf  iit  u.  s.  w.  Die 
T<  rnpora  heiOen  Systeme:  innerhalb  der  Prbens-  und 
I  Perfi'ktsy.sl.  me  werden  der  Haupt- l  idikativ  und  drr 
historiselie  Indikativ  iinter.'-chii'ai'n.  Die?.'  Nouorti- 
nune;  soll  ertahrurtgsruallif?  die  Vcrballebre  erleichtern 
und  die  I.rkfÜK"  v-m  voruhcrein  durch  Miinnigfaltit;- 
kfit  dl  r  I-'.  I  iiii'n  iirwfitern.  Da  kommt  e^  nun  freilich 
auf  einen  \i  r.-;jeh  an.  Verf.  ist  übrigens  kein  Freund 
d<'r  beschniiti'nen  und  viT.-clinitteucn  Grammatik 
I)<i.s  Hauptgewicht  legt  er  auf  tüchtige  Erlcroung  d«r 
Formen,  weshalb  er  iu  der  Syntax,  die  «r  dem 
Ahrousachen  Buche  angefügt  hat,  nur  lehrt,  waa  vom 
Latciniscbcn  und  Deutsehen  abweicht.  Dai  Obuan- 
buch  selber  erregt  unsere  Verwunderung.  Vor  Be- 
ginn der  LektSre  sollen  nach  der  Granraiatik  ein- 
geübt sein  die  I.  and  S.  Deklio.  neb«t  Adjekt.,  die 
Elpmente  der  8.  Dekl.,  Pron.  per».,  poss.,  .;. 
:       ;,  '  d\<-  Kb-uiente  der  Koujiic, 

l'r.ii'.^.  Al  t  u.  Mi'd.,  sünalii-lii>  Fat..  Aor  11  Act.  u.  M<-d. 
und  dii'  Quantität  der  Silb-  ii  jjeU.rut  .■^fiu.  uud  was  ir! 
nun  iiiicli  ei-rt  alle.-'  ini  .AnM-iil,. [j  an  dii^  Lektüre  zu 
übi  rwindi'ii !  Wii-  vii  lr  Wiiciien  .Miib-n  bis  zum  Ge- 
bt auch  des  Le&ebucbes  viTni^hen?  Der  zusatumeu 
iKlnuende  LesestotT  (aus  den  messen.  Kriefi^en  u.  a  ; 
i.st  ^cnatj  dem  Gant;e  der  Grammatik  augepaßt,  gut 
htiii.surt  und  n.il  di  ti  nOtlgcn  ilQlfBmittelu  reraalien. 
Es  muU  eiae  stolse  Klasse  sein,  die  diese  ente 
Lektfir«  ohne  Schwierigkeit  sur  Zufriedeobdt  des 
Lehrers  und  zu  ihrer  oigooen  Banensfreade  fiber- 
windet. 

Uolzweiliif:  iNo.  4)  war  eh-  t  als  für  den  lalii 
ni.'ieiieti  Lutcri icht,  dem  er  eine  iiusenieiu  ri-L- 
Gl  ^cli.'illi;;kvit  als  Verfertiger  von  Lehtbücherti  f;  ■ 
widmet  bat,  für  den  griechischen  Uritenicht  tb.iti.; 
mit  seiner  bekannten  und  oft  gerühmtea  .Syntax  in 
kurzer  fibersichtlicher  Fassung  auf  Grund  der  Ei- 
gi^bnisse  der  vcrgleit-hcndeu  Spracbforscbung"  (vgL 
diese  Wocbcntichr.  1887,  8p.  Ili08  f.).  Er  hat  den 
Drange  nicht  widerstehen  kennen,  in  einer  Zeit,  wo 
eine  Grammatik  die  andere  jagt,  sei uer  Syntax  aucb 
noch  eun^  FuniK  uUlire  zuzufügen.  In  dioüer  folgt  er 
Kacjii  in  d<  r  B''Rreüzun^  des  StotTes  nur  inj  all- 
pcmfiiK-n,  da  «t  auch  Helten  vorkommende  Formea 
a' Ji-'cniiiiimcn  bat,  uni  eine  .'•prathlicbe  Erücheiuung 
leicht  klur  z.i  iiiai.hiii  odei  LlnM'gelmäßigkeit<'a  in 
der  /u.-;lmInl•n^fl■lluni.'  mit  Almliehem  zum  Verstüodnit 
zu  bri;i;;i'u.  l  'ie  Hi  ii  lii  unum  au.s  der  Sprartivei'- 
;;leicliung  stnd  lu.  K.  vn  l  zu  zahlreich  uud  oft  SD 
minutiös  eingebend,  daü  sie  für  dcu  Unterricht  lieute 
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noch  weniger  Verwendung  fiodon  k<iiinen  als  fiiilier; 

ist  nur  ein  Glück,  dali  der  Kleindruck  sie  in  den 
Uifitergrood  drängt.  Zweifelsohne  ist  Verf.  mit  aeinor 
WiMsiiaebtiftHchkeit  in  der  Syntax  ▼orsichtifsff'r  ge- 
wesen als  in  t]>'r  Formenlehre.  Unter  dcni  l'im-itiuon 
jr.d  Ol>t'rflüstii»;eu  leidet  bior  dio  i't)i't8i(litlii-likcit 
.t'br.  Dem  Privatstudium,  bcf^onders  d>  r  ai)>;i  liccidcn 
Pbilologen,  kaao  das  Buch  iodva  mit  Recht  warm 
CBipfobleii  werden. 

Über  Curtius-v.  Harte!  (No.  5)  gcnQ^-t  ciu 
Hinweis  auf  diese  Wochcn&chr.  Iö83,  Sp.  982 -yyü, 
uüd  1890,  Sp.  102t  f.  Ein  Vergleich  vieler  Kinzel- 
heiteo  ia  der  90.  aod  21.  Auflage  lehrt.  daD  Verf. 
iberall  sorpam  nachgesehen  and  nachgebeaaert,  in 
der  HaoptMcbe  aber  keine  Verändernng  eiogefUbrktiat 
(Fortsetzung  folgt) 


ArekMogiMli«!  ras  Ägypten. 
liaaaeD,  Aaagrabungen,  Publikationen. 

T!<t  auch  ganz  Ägypten  ein  einziges  großes  Museum 
Ti>n  Resten  des  Altertums,  so  sind  doch  eigeutliche 
SiniraluDgen  nur  in  Ali'xandria  und  Kairit  iGizeh). 
Uiiä  Museum  von  Kairo  soll  namfiitlii  h  die  Pharaoueu- 
zeit  vertraten,  wihiend  Ak-XLiudn.i  die  griechische 
Kunst  in  Ägypten  an  aammeln  beatimmt  iat.  Jodocb 
gehört  auch  für  diese  aweite  Aufgabe  der  LOwen- 
anieil  annoch  dem  älteren  Museum  in  Kairo.  Erht 
<eit  1Ö92  datiert  die  Sammlung  von  Alexaudria, 
verderband  noch  in  gemieteten  Räumen  als  „Musee 
gr^-romain  d'Alexandrie*'  unter  Leiturg  des  Uerrn 
0.  Botti.   Bs  ist  namentlich  reieh  an  griechischen 
iiiiii  gräko  äpypfiM  licn  Terrakott''!).  Unter  den  ersteren 
H<'l  uns  eine  Trave&tic  auf  den  Arionmytbus  auf:  ein 
Fi8cb,  wie  ein  Karpfen,  trägt  einen  Frosch,  der  mit 
den  Hioterbeineo  wie  auf  einem  Damensattel  auf  ihm 
reitet  and  so  die  gante  Vorderseite  dem  Beachaaer 
zukehrt.    Die  Linke  hfiit  die  Leit-r.  in  dcmn  Raiten 
di<-  Rechte  meistert,  während  er  uKitzenden  Auges 
i'ii.  moDotoaea  Lied  mit  großer  Inl  runst  singt.  — 
L  bter  den  Lampen  sind  einige  sehr  schöne  Exemplare, 
n.  a.  mit  Giadiatorendarstellungcn;  die  eine  xeigt 
nur  den  Gladiator»  der,  deu  Uelm  mit  dem  Federbusch 
ccKchmiickt,  das  Visier  tief  heruntergedrückt,  den 
Scliild  brich  zur  Di^-kuiie  erhoben,  mit  dem  Stofldegen 
in  der  Rechten  den  Angriff  erwartet.  Eine  andere 
stellt  dar,  wie  der  KampfwSrtel  mit  langem  Stabe 
swisehen  zwi'i  wütend  aneinander  gerateue.  be-chil- 
dete  Gladiatoreu  hieb  wirft,  um  sie  voneiuundfr  zu 
bringen,    i  ber  ihnen  stehen  die  Buchhtaben  MIS; 
nater  iboeo  iu  loacbriftrabmeu  Sabinus  Popillius. 
Vor  Sabinas  ist  noeb  ein  ,mh  oder  .mia*  sn  lesen, 
doch  sehr  undeutlich.    Es  würde  alto  ein  Zeichen 
der  Befreiung  von  hartem  Dit  uhti;  sein. 

Reich  ist  die  Samniluni,'  von  braunen  Terrakotten 
aus  dem  Fayilm,  ägyptische  Götter,  welche,  wenn 
wir  so  sagen  dürfen,  griechische  Kleider  angezogen 
haben.  —  Nicht  weit  vom  Museum,  in  der  alten 
Hauptstraße  Alexandriens,  schräg  gegenüber  liegt  das 
Gebäude  der  Munizipalität,  ein  fiiuL  p^lnstartiges 
Raawerk  mit  großem,  schönem  Gurten  dahinter.  Der 
eine  ParterreflQgel  ist  bereits  jetzt  der  Wissenschaft 
gewdbt  und  enthält  die  werdende  Bibliothek,  die 
unter  Hemi  Noarrissons  Leitung  steht.  Es  be.-teht 
der  Plau,  die  Munizipalität  aii(iir.>w(iliiii  zu  vci l('f.'i'n 
und  das  ganze  Gebäude  samt  dem  dahinter  liegeudcu 
Garten  lediglich  dem  Museum  und  der  Bibliothek  su 
«idmen,  ein  Plan,  dem  die  Erfüllung  lebhaft  su 
vonscben  ist.  Vom  Museum  exi.stiert  bereits  ein 
Katalog:  Uotti,  Notice  des  monumeots  ex- 
pos^s  au  musee  greco>romaia  d'Alexaudrie. 
Alezandrie  1898,  L  Garriöre.    Br  eotbftlt  2738 


Nummeru,  wobei  große  Reiben  t.  B.  von  Terrakotten 
nicht  einzeln  aufgezählt  hind,  und  ist  schon  jetzt 
für  den  Besucher  ein  nätslicher  Führer.  Wer  nach 
Ägypten  reiaen  will,  kann  sieh  danach  sehen  bequem 

zu  Hause  orientieren. 

KbeuBo  hat  das  ungeheuer  rcicbhaltifii!  Museum 
Tou  Kairo  bereits  seinen  Katalog.  Da  die  Samm- 
lungen ia  dem  früheren  Palais  des  Khedive  Ismail 
su  Gizeb,  eine  gute  Stunde  Wegs  vom  Esbekieplatse 
nach  den  Pyiamideu  zu,  aufgestellt  sind,  so  werdi^Q 
sii'  ,niu.<e('  de  Gizeb"  genannt,  uud  der  Katalog  trügt 
di  u  Titel  .N(»tire  des  principaux  monument.-  exposes 
au  mus^e  de  Gizeh".  Kairo  1893.  Imprimerie  oatio- 
nalc.  Ein  Vorwort  von  dem  verdienstvollen  Direktor, 
dem  Obel  Inspektor  aller  Altertümer  ia  Ägypten,  J.  de 
Morgan,  giebt  die  Gesi  hichte  des  Museums,  das  in 
91  großen  Slilen  überreiche  Schätze  dem  Bescbaaer 
darbietet.  Auch  dieser  Katalog  giebt  nur  eine  Ober* 
sieht,  sehr  große  Gruppen  von  kleineren  DenkariUsrn 
unter  eine  Nummer  zusaromenfasseDd ;  viele  OSM 
Fuüde,  namentlich  vua  Sakkara,  sind  noch  nicht 
numeriert;  auch  so  aber  ist  er  ein  vorzügliches  llülfs- 
mittel  Sur  Orientierung  und  Wiederholung.  Za  allen 
wiebtigen  Denkmälern  sind  anch  aasfahrUebe  Er* 
läuterungen  hinzugefügt.  Außerordentlich  reich  ist 
hier  die  Epoche  *greco-romaine',  uamentlich  aa 
Terrakotten.  BeideKataloge  sind Vcröfiectlichungcn  des 
.Service  des  Antiquitis  de  PEgypte",  an  dessan 
Spitze  als  .Directeor  g^näral  des  Antiqnibls  de 
l'Egypte-  drr  schon  eiwähnte  J.  de  Morgan  steht. 
Als  dritte  Publikation  des  Service  ist  vor  kurzem 
ein  nicht  im  Buchhandel  befindliches  Heftchcu  er- 
schienen: Notico  Sur  les  foniiies  et  deblaie- 
ments  ezeeutes  par  le  aernee  des  nntiquites  de 
PK^ypte  poudant  l'wmde  189S.  Küro  1898,  Impri- 
merie nationale. 

Herr  de  Uorgan  verfolgt  swei  Zwecke,  die  Br* 
haltung  der  schon  bekannten  and  die  Aufdeckung 
neuer  Denkmäler.  In  beiden  Hinsichten  hat  er  sich 
schon  große  Verdienste  erworben.  So  grub  er  in  dem 
Or&berfelde  von  Mempiiis  tief  aus  dem  Sande  vom 
JaU  bte  Okt.  1893  ein  wahren  Rieaengrab  «nsr  eine 
Mastaba  aus  der  VL  Dynastie,  ein  großes  Gebäude,, 
einer  Pyramide  vergleichbar,  deren  oberste  zwei 
Dritteili'  abiri\si-hnitt''n  .sind.  Die  Decke  war  großen- 
teils eingestürzt,  die  im  Innern  tragenden  Pfeiler  sum 
Teil  lerbroeben:  er  ließ  die  Pfeiler  wieder  anfbanen, 
das  Ganze  mit  einer  Ilolzdecke  mit  glasgescbützten 
Oberlictiteru  bedeckeu  und  einen,  von  beiden  Seiten 
durch  Lfhmziegelmaueru  geschützten,  tief  von  der 
heutigeu  Oberfläche  binabführeudea  Stollen  zugäog« 
lieh  machen.  Bine  dserne  GitterthGr  verscblieOt  den 
einzigen  Zugang,  uud  dabei  steht  der  zuverlässige 
Wächter,  der  niemand  ohne  sein  .Ticket"*  einläßt. 

Der  Reisende,  welcher  nach  Oberägypten  föhrt, 
molk  für  die  Besichtigung  der  Ruinenstfttten  ca.  80  M. 
im  vorans  bexabten,  und  ans  diesen  Beltrlgeo,  wsldie 
1S92  über  zweitausend  Pfund  einbrachten,  werdoil 
neue  Ausgrabungen  voranstaltet,  namentlich  aber  die 
vorband. Ml.  a  Denkmäler  vor  wi  iterem  Verfalle  ge- 
schützt. Der  wichtigste  Fund  des  Jahrea  1893  war 
das  erwähnte  Orab  des  Herru-ka,  genannt  Hern. 
Di*  .•  Grahv'ebäude  ist  das  cr?>ßte  der  bisher  bekannten. 
Eri  t  uthait  ;>1  Gemäclicr,  darunter  drei  Pfeilersäle; 
in  dem  größten  findet  sich  eine  Statue  des  Verstor- 
beneq  aus  bemaltem  Kalkstein,  2,30  m  hoch,  vor 
ihr  eine  Alabasteitafel  für  Opfergaben.  Tier  große 
Stelen  mit  den  Namen  des  Meni.  seines  Solines  und 
seiner  Frau  schmücken  dio  llaupt>äie.  Die  Wände 
bind  mit  außerordentlich  feinen,  btnialten,  wohl- 
crbaltenen  Flachreliefs  bedeckt.  Eine  Wand  stellt 
die  Schiffe  des  Hera  dar  nnd  Uetet  owncherlci  neu« 
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Details,  t.  B.  über  die  B«^fcst!gune  des  UaRtes.  Die 
Publikation  soll  vom  .Service'  selbst  ansgeheo.  Des 
weiteren  fand  sieb  eine  kleinere  Mastaba,  von  der 
aber  Dar  5  Zimmer  mit  feinen  Skulpturen  erhalten 
lind.  In  einer  dritten  fand  de  Morgan  die  Sitzstatuc 
eines  Schreibers,  die  an  Kunstwort  kaum  binter  der 
berühmten  Schreiberstatue  des  Louvre  zurücksteht. 
Sie  hat  namentlich  aoOerordentlich  lebhaft«,  künst- 
lich eingesetzte,  durchsichtige  Augen  and  ist  bereit« 
im  Museum  von  Gizeh  ausgestellt.  Die  unteren 
8&le,  welche  das  alte  Reich  uns  vorführen,  bringen 
den  Beschaner  in  eine  wajirbaft  edle  Verfammlung 
der  ältesten  Aristokratie  Äzyptpos.  —  Weiter  nach 
der  Wüste  7.u  untersuchte  de  Morgan  ein  imposantes 
Denkmal  der  Sltesten  Zeit,  einen  Riesenhof,  welcher 
ein  Parallelogramm  von  G55  m  LSnge  und  400  m 
Breite  bildet.  Die  Umfassangsraauern  sind  crlialten; 
aber  das  im  Innern  gesuchte  Denkmal  oder  Grab  bat 
eich  noch  nicht  gefunden.  —  Von  dem  ganzen,  vin- 
geheuren  DenkniSier-  und  Gräbcrfelde  von  Memphis 
(heute  Sakkara)  hat  de  Morgan  einen  ucueo,  ganz 
ins  Einzelne  gehenden  Plan  aufgeooromec. 

Besonders  interessant  ist  der  Scbiflf^fund  von 
M^ir  (in  drr  Nähe  des  heutigen  A&siut).  Dort  fand 
de  Morgan  in  den  GrSbern  der  12.  Dynastie  28 
hijlteine  Barken  mit  Ruderern  und  Segeln,  davon 
freilich  nnr  eine  ganz  erhalten.  Auch  sie  sind  z.  T. 
schon  zusammengesetzt  und  ausgestellt.  Wir  werden 
auf  sie  zurückkommen.  Sie  liefern  ganz  neues  Material 
für  die  Erkenntnis  dos  altSgyptischen  Schifr^baues. 

An  dritter  Stelle  ist  die  großo  Ausgrabung  zu 
Kom-ombos  zu  nennen.  Der  Tempel  ist  auf  einem 
kleinen  Berge  über  dem  Nil,  40  Kilometer  südlich 
von  Ac'Suan,  gelegen.  Der  Beig  springt  wie  ein  Kap 
in  den  Strom  vor  und  bietet  mit  seiner  Ruine,  vom 
Flusse  gesehen,  einen  für  Ägypten  ungewohnten,  fa&t 
romaDluchco  Aablidt  dar;  -aber  dor  Nil  iiat  ünmar 
mehr  vom  Ufer  abgerissen,  Qi.d  ganze  Teile  der 
Ti  mpelaolage  sind  »choa  versunken.  Dort  wird  Jetzt 
schon  in  der  zweiton  Campagnc  gegraban,  und  der 
zierliche,  über  und  über  mit  sorgfältigen  Reliefs  ge- 
schmückte Tempel  (Ptolemficr-  und  Römorzeit)  i&t 
schon  fast  ganz  freigelegt.  Aus  unskulpierten  Steinen, 
«ic  sie  in  zusammengefallenen  Tempeln  «rahre  Berge 
zu  bilden  p6egen,  und  sonstigen)  .Material  hat  nun 
de  Morgan  eine  starke  Futtermauer  gegen  den  Nil 
bauen  lassen  und  «oroit  für  lllngrro  Zeit  weiterem 
Abspülen  vorgebeugt. 

Auch  vom  Tempel  von  Luxor  sind  große  Teile 
neuerdings  freigelegt,  so  der  ganze  rechte  Pylon  mit 
den  davor  sitzenden  Kolossalstatuen.  Doch  steht  im 
Innern  des  Tempels  immer  noch  die  Moschee  und  ein 
Teil  Dorfh&user;  die  müssen  erst  expropriiert  werden, 
ehe  Weiter  gegraben  werden  kann.  Das  alte  Nilbett 
hat  bich  hier  seit  Ramses  11.  so  erhöht,  daß  der  Nil 
zur  Überficliwenimuugszeit  das  ganze  Innere  des 
Tempels  überschwemmt.  Ein  neu  angelegter  Flut- 
graben ermöglicht  jetzt  das  direkte  E<n-  und  Aus- 
sti  (inten  des  Wasser  und  verbiodeit  dadurch  die  den 
Stciueu  überaus  schädliche  Ansammlung  dos  vom 
Nil  mitgebrachten  Salzes,  welches  bei  der  bloßen 
loliltratioD  den  ganzen  Boden  durchsetzte. 

Soweit  die  Reise  geht,  merkt  der  Wanderer  die 
■orgliube  Uaod  des  .Service*.  So  sind  in  den  Granit- 
brüchen  von  Asauan,  an  dem  Landwege  von  Assiian 
nach  Philae,  sehr  zahlreiche  Reliefs  und  Ilieroglvphen- 
iuscliiifieu  in  die  Felsen  und  einzelne  große  Blßcke 
gehauen.  Davon  trägt  heute  jedes  seine  sauber  mit 
Ölfarbe  beigcschriebene  Nummer;  sie  gehen  schon 
weit  über  einhundert. 


Diese  nnd  andere  Maßregeln  werden  ein  Unter- 
nehmen erst  ermöglichen,  dessen  erste  Bünde  in  Tor- 
bereitung sind:  geplant  ist  vom  .Service"  eis 
bSndereicher  Catalogue  des  monumcots  et 
inscriptioDS  do  l'Egypte  antiquu.  Premiere 
terie.  Haute  Iv/ypte.  Tome  premier.  Do  la  frooliirc 
de  Nubie  ä  Knm-Ombos,  par  J.  do  Morgan,  U.  Bouriaot, 
G.  Legrain,  G.  Jequier,  A.  ßirsanti.  Das  Werk  soll 
zu  Wien  bei  Ad.  liolzhausen  erscheinen  und  ein  be- 
schreibendes Verzeichnis  aller  ägyptischen  Altertümer 
geben.  Der  I.  Baad  soll  betitelt  sein:  D'Assouan  i 
Ombos,  d'sr  II  :  Temple  d'Onibos(l.  partie),  der  III.: 
Templc  d'Ombos  (2.  partie)  et  Silsilis. 

Unter  Leitung  von  Navilic  wird  schon  in  der 
zweiten  Campagne  an  d<>n  steilen  FelswSnden  von 
Der-el-bahari,  am  Nurdostrande  der  alten  Nekrc- 
pole  von  Theben,  ein  Tertassentempel  der  Königin 
llatasii  gegraben.  Er  iat  namentlich  durch  die 
großen  Reliefs  bekannt,  welche  die  Flotte  dar- 
stellen, die  von  der  Königin  über  das  rote  Um 
geschickt  wurde.  Durch  die  neaen  Grabungen  wird 
der  Plan  der  ganzen  Anlage  wesentlich  ge&odert: 
auch  sind  viele  Einzelheiten  von  höchstem  Interesse 
gefunden  worden,  u.  a.  ein  Stück  von  einem  R<?lief, 
welches  den  Trausport  eines  Obelisken  auf  einem 
hohen  Transportschiffe  darstellt.  Es  wird  von  kleinen 
Schkpprnderböten  eskortiert.  Inmitten  eines  offenen 
Tempelhofes  fand  Naville  einen  großen,  freistehenden 
Altar,  zu  dem  eine  Freitreppe  hinaufführt. 

So  rege  die  Th&tigkeit  des  Grabens  ist,  so  ist 
doch  der  Boden  noch  schier  unerschöpflich;  auch  die 
griechisch -töniischc  Zeit,  die  das  ganze  alte  Ägypten 
mit  einer  neuen  Schicht  überzogen  bat,  und  deren 
üenkmSler,  namentlich  in  Gestalt  von  Amphoren- 
Scherben  und  AmphorenTüDcn  zu  Tausenden  alle  alt- 
ügyptiscben  Tempel-  und  Gräbcrstätlcn  bedecken, 
wti'4  sichciJich  ttoch  raifJilit'iifl  Fuuds  lieleia. 
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HoBij  Wrigkt,  Uoruodaoa.   KopriuUd  from 
tk»  Hamid  StadlM  ia  «laMiMl  Pkilology. 

Die  dfpi  ersten  Absrlinitte  der  Herondasstndicn 
'  i'ofl  Wrigbt  bescbüftigoQ  sidi  mit  der  Dbei'liefe' 
nif  des  PapyroB;  de  decken  üeh  mnt  vieifcdt 
mit  der  Behandlnug  dirser  Fi-agan  bei  R  ILeist^^T 
(Hnondas  8.  760)  und  anderen,  werden  dem 
Laer  aber  aoch  mauche  ueuu  AnreguoK  bieten. 

Zmidut  behandelt  Wrlgfat  die  PmiMiuditm 
in  Ike  Papyros.  Die  Spation,  die  in  der  sonst 
•0  Toftrefflicheu  Unischrift  von  Kenyon  nicht  zu 
Rechte  gekommen  sinU.  haben  »ich  bei  der 
Arbeit  ab  wichtige  HUifsinittel  fUr  Er- 
MSmn^  nnd  Tferstellnnf?  <r\viisen;  Tief  meinte 
daher,  alle  irgend  bedeutüanieu  iu  seiner  Ausgabe 
vmaichom  svnlMWi.  Die  sehr  detaillierte  Stadie 
bttllt  «las  gaoie  Uaterial  übersichtlich  tu- 
Als  bedeutnn^los  erweisen  sidi  nur  ver- 
lend  wenige  Fälle.    Doch  wird  man  sich 


anch  vor  einer  Cberscbätznug  dieser  Indizien  hOten 
mfieeen.  IV  24  oO/  öpr];  xma  tv  rg  pafaet  tä  7potii- 
|Mixa  ist  dos  T  vun  ts  von  dem  vorhergehenden  ei 
oUerdliigs  ein  gans  kMu  wenig  abgeirllelrt.  Aber 
wenn  \y  dio  Stelle  desluilb  S.  172  iianiiitirasiert 
aDou't  you  see  those  thiugs  ou  the  i>edestal,  tüe 
lettere*,  ao  ist  das  doch  dne  Kibutelel,  die  man 
weder  dem  Dicliter  noch  «hieni  alten  Leser  zu- 
trauen kann  Zwihilien  t  nnd  t  ist  keine  (Jenieui- 
scbaft;  die  iiuchstabeu  werden  der  Hegel  nach 
isoliert  gesehlieben,  and  in  diesem  FaUe  Idaffim 
die  Züse  loielit  ein  wcnii,'  anseinanJer.  Derartige 
ZutulligkeitüU  hat  |{ef.  auch  iu  der  Iseubearbeitung 
seines  Herondas,  die  eben  erschienen  ist,  weder 
verzeichnet  noch  berScksichtigt.  Nicht  vid  anders 

ist  VIII  Ii    fAt/fH    JC'J    7,h.rj:    f^ih^izi  tÖv  y.jjö-;  das 

ziemlich  geringfügige  Sptitium  Itinter  Ct  V  zu  beur- 
teilen; an  dne  Verderlmis  der  Stdla  n  denken, 

wie  W.  8.  173  f.,  liegt  anch  nicht  der  leiseste 

(!nind  vor;  die  Syuizese  von  oe«  und  i^).- ist  völlig 
«nbedenkli(  Ii.    Hed<  nkliclier  wäre  <lic  von  t'j  und 
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JSX-;  aber  gerade  W.  durfte  nicht  daran  denken, 
die  aacb  stilistisch  wenig  ansprechende  Lesung 
(tippte  t%  zu  empfflbleii,  'da  aich  daiC  onverkenn» 
bar  zniii  F.V  hinülwrueigt.  Auch  bei  einer  dritten, 
besonders  ansfuhrlicb  behandelten  Stelle  ist  Eiu- 
aprach  m  erheben,  m  80  ftftn  foo;  8v  Ii  imcx4^ 
"o&£V73  Ji-ipsa  ist  geschrieben  «W  PKINüCAC.  W. 
hiilt  die  Lesart  iptp',  —  om;  3v  ^trX.  für  ursprünc;- 
lieb  und  beabsichtigt;  die  Änderung  sei  nach  einem 
swetten  Ifunakiipc  geandit  und  efaigetngei».  Er 
▼ensißt  die  iiüchstlicj^ende  ilöplirlikcit:  daß  in  der 
Yodlge  die  Jblnduug  von  fcpetv  nudeutlich  ge- 
worden «rar,  snalelMt  »nagebnaeD  und  dann  durch 
eine  außerordentlich  nuhclie|!:ende,  ja,  kaum  zu 
verfehlende  Kdojektur  erpiUizt  wurde.  Auch  die 
allein  Anscheine  nach  durcli  einen  Funkt  ange» 
deutete  TOgonir  N  in  ZcoHN  «lie  dne  Kon- 
jektur, und  zwar  eine  falsche;  die  Phrase  v. -'i  ao. 
Cni^  P&Dt  doch  schlecht  in  den  Zuaammeahang.*) 
Die  Ttriiatnng  vollends,  die  W.  nll  dpas?» 
xfjpr  Süpijv  TIC  Uber  das  etwaa  zu  weit  nach  rcclits 
noten  geratene  TIC  vorhrinpt,  hätte  nicht  einmal 
fragweiae  (S.  174 >)  geändert  werden  sollen.  Wenn 
W.  hl  eotehen  FKOen  Iben  SM  hbtuegeiehoaaen 
hat,  80  ist  das  ein  Fehler  soiner  Tugend,  einer  bis 
ins  Kleinste  und  Feiuste  gebenden  Soi^alt.  Dei- 
läutig  werden  die  prosodiachen  Zeichen  behandelt 
(ß.  170  Ann.).  Hier  ini  W.  tod  Melater  «berholt. 
VU  46  hält  auch  lief,  den  Strich  über  Ol  nicht 
mehr  für  das  übliche  kritische  /eichen,  sondern 
fBr  den  Accent;  es  sollte  dadurch  das  Wort  wohl 
«inihch  ala  Kelativprononea  gekenimiclinet  «erden. 
II  83  erklärt  W.  das  überlieferte  TACATTOV  wie 
Heister  a.  a.  mit  xi  o&nS.  Dem  Bef.  acheint 
daa  gar  geUaatdt«  der  Olaakeiiast  M^te  wohl  die 
Elision  lon  «i(e)  «dar  «ae  beeeichnen  und  dadurch 
ilie  Auffai^song  von  la«  als  Feniiuinartikel  ver- 
huieii.  DaU  JI  G  kAAl'CAl  der  dicke  Uuich  hinter 
A  «bt  TOVoll«ndetee  A  sei,  da«  der  Schreiber  zu 
nahe  an  A  angesetzt  habe  (S,  17(>-),  ist  durchaus  un- 
wakrscbeinJichi  denn  daa  A  wird  nicht  mit  dem  Koytt, 
aondern  mit  dar  Baken  Schleife  angefangen.  Das 
Zeichen  soll,  wie  die  beiden  Balken  oder  Tunkte 
I  Ki.  auf  eine  Schwieri^rkeit  aufuierksam  machen 
und  korreapoudiert,  wie  Kcf.  schon  in  seiner  Aua« 
gäbe  betont  hat,  mit  einem  Strich  am  Rande.  Ein 
Yen  Bcheint  metrisch  nicht  ganz  vollstiludig  gewesen 
zu  sein;  denn  das  ziemlich  gut  erkennbare  cixtu- 
XuTov  paüt  wegen  des  ü  nur  in  den  zweiten,  nicht 
in  den  dritten  Vtß,  mi  mit  den  drei  oder  vier 

*)  Vgl.  die  praefatio  meiner  «weiten  Ausgabe 

p.  X.  xni  t 


in  der  LUcke  onterzubringenden  Zeichen  wird 
einen  Creticua  nicht  leidit  aasnuien  können.  — 
Kurzer  ist  der  Abschnitt  Sber  die  vofyai,  gegen 
den  -kh  erhebliche  Bedenken  nicht  vorbringen 
la^iseu  werden.  Die  Nachweise  giebt  auch  Ueiater; 
aber  W.  klaasMxlert  die  Fidle  genaner. 

Im  zweiten  Abschnitt  bespricht  W.  die  Panh 
graphen  und  verwandte  Zeichen.  Wesentlidi  Neoes 
konnte  er  begreillicherweit>e  hierüber  nicht  bei- 
bringen. Irrtümlieh  iat  die  Bemeclnnig  tber  die 
anfftlllige  Paragraphos  II  78;  nicht  eine  cilatioH 
from.  Üu  law»  of  Chaerondas   (S.  179)  würd 
dadurch  markiert,  aondern  eine  in  die  Oerichts- 
rede  eingelegte  kleine  Privatansprache  an  den  .\ti- 
gekla^rten.    I  82  will  \V.  nach  der  Paragraiilios 
der  Sklavin  geben,  wie  U.  Kibb«ck ;  daU  dat>  müg- 
Udi  iat,  wird  sich  nicht  bcatrelten  lamen.  Bd 
IV  34  f.  licpt  die  Sache  anders:  Herondas  lilßt  in 
den  vorhergehenden  Veraeu  wie  in  den  folgendon 
nur  Kynno  anreden;  ein  PerwnenwmAid  bk  hin 
durchaus  unwahrscheinlich.    Zu  umst&ndlicb  und 
'  doch  weni)f  fruchtbar  iat  die  Ausführnnp  über  die 
Zeichen  —  und  »  im  Text  (8. 177  f.).  W.  hat  hier 
den  Stoff  nicht  immer  geMrv  geltet.   IV  43 
ist  der  Strich  über  TIN  dicker  als  sonst,  er  hat 
wohl  einen  verkelut  gesetzten  Akut  tilgen  sollen: 
VIS5  I^AIXK  ist  er  vicUeicht  (mit  Meister)  ab 
flach  liegender  Qravia  aofimlhaaen.  Damit  achwinden 
die  Iiistaii/en,  die  peg:en  die  eiuzip  natürliche  Anl- 
fasauug  dieser  Striche  und  Haken  als  <^uantitäu- 
zeichen  in  apredien  aeheinen.  Etai  starkes  Miii- 
Verständnis  lüuft  im  letzten  Absatz  bei  1,7  K.VAI 
unter.  Es  ist  dem  Ref  gar  nicht  eiugefallen.  den 
f Strich  hinter  KAAI  als  Paragraphos  zu  deuten; 
die  farapnphoa  ateht  ja  dentlieh  Ober  dem  K. 

Als  'Vi-J/U  l  ezticlmet  W.  wenig^  glücklich  die 
kritischen  Striche  am  liande;  ihre  Anwendung  und 
Bedeutung  wird  gut  erlitutert,'  ohne  daB  gerade 

wesentlich  Neues   hcrausspriiuge.    Falsch   ist  die 
Bemerkung  über  IV  ')ü:   nirlil  die  Homer ic.  re- 
mimscenn  sollte  hervorgehoben  werden,  sondern 
die  unklare  Konstmhtiott,  iBsheaoodere  der  falachc 
Dativ:   da.s  war  ja  schon  TOm  Ref.  dargelegt 
Wenn  diese   einzige  Analogie  für  die  einfache 
NB-Ikdeutung  schwindet,  würde  der  Obeloa  auch 
Vn  71   nicht  auf  th»  actraordüiary  from  of 
oalh  bezogen  werden  ki'innen;  liier  ist  der  anpreb- 
liehe  Strich  aber  wohl  nur  eine  Fapyrnafaser  oder 
die  Grenn  der  darflber  aiehtbaren  abgeaehfirftea 
Partie.  Das  gezwungene  ^  ü:  biitte  V  1 8  ni  :Ui 
zweimal  empfohlen  werden  sollen;  lA' 02  (S. 
ist  falsch  iV  2  gedruckt)  vsird  man  zu  der  L.eanug 
ntPArPON  BorBdüMfazen 
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SBUbBlich  (rtdlt  W.  tie  «arlieat  cemeHoM 

ittsammen.    Wenn  er  Jic  Vorl;»?e  des  Sehreibers 
friUieBt«ii«  ins  erste  Jakrh.  v.  Chr.  setzcu  will,  so 
iult  er  nebr,  «Is  er  ▼eraiitworten  kami;  der  P»* 
]iyns  selbst  kann  nach  Analogien  der  Flinders- 
IVtrie-l'aiiyri  äelir  wohl  so  weit  und  weiter  zurück- 
i;«lieQ,  nud  wer   wül  die  perish   Menesx  of 
paqgnu  (8. 188)  ntt  fester  Greiwe  wnsebrelbeii! 
Von  dcu  drei  S.  1S3*  ant;efiilirt<'ti  fiil-clit-ii  ersten 
Lesarten  biüt  Ket'.  jetxt  zwei  für  richtig.  Der 
i    Konjunktiv  olu«  5*  Vllf  3  ist  ebenso  wenig:  zu 
I   beamtanden  wie  die  Optative  obne  «v,  nud  IV 
f    (nicht  III)  52  ist  mit  BkiO    n'>.().}T)  fest/.iilialr.'ii. 
I    \V.  nlniuit  an,  daü  amthcr  manuscrit  vcigliclicu 
«ei;  dem  Bef,  sebeiat  das  aneh  bei  den  «raten 
f    K'>rnktiiren  dun^lians  nnwalitscluitilicti.    F.-i  Miul 
lauter  kleine  Verüelieu,  die  bei  erneuter  Eiuiiciit 
der  Tarlage  oder  dareh  Konjektur  m  beflen  iniren. 
B(i  seliwereu  Verderbniaera  vi-r^aur  >jii'  erste  liand 
pt'raiie  !?o  wie  die  spiltere:   ein  deutlielier  Beweis 
I   däl'ur,  duU  bie  keine  selbständige  betisere  Über- 
f  Befetaa^  beraogesogea  bat  *) 
I       I)ie  beiden  letzten  Nummern  der  A Hielt  be- 
[  iduii'tigeu  sieb  mit  Textproblemen.   I  55  weLii  W. 
[  Mf  die  isolierte  Stellung  von  37pr,7t«  hin,  das  vuu 
F  im  Torbersebenden  Worte  allerdings  durch  einen 
auffälligen  Zwiseheinaum  getrennt  ist.    Kr  suclit 
ej  auch  dem  binue  nach  zu  trennen.   aütxTo:  ii 
k»Sijpii)v  a<ppi)7»f  aoll  Hiebt  beißen  ,«iA  naberiUirtes 
t  Siegel  flir  Kytbereia',  sondern  .nul)eriibrt  von  Ky- 
Ibereia  ,  ein  Bie^'el* ,  d.  L.  verschwiegen  wie  ein 
'  Siegel.    Völlig  gleichartige  Beispiele  bat  W.  frei- 
lich nicht  aaehwdaea  kdnaen;  der  Gedanke  wia 
'  stii]e  n.'griindung  hat  aber  etwas  ]!e-teelieiii!*s. 
,  Am  wenigsten  kaua  K«f.  sich  mit  dem  letzten  Ab- 
I  sefcnitt  befreunden.   Er  trlgt  dea  Titel  VOLON, 
lAIMON.  AXI)  AKATUS.    Wenn  das  Lösen  von 
T«yO'.  schon  niiUlieli  ist  an  Stelleu,  wo  der  Dichter 
sie  aus  eutgegeuätellt ,  wie  Theokrit  in  den  Tha- 
lyiiaa,  so  ist  ea  «kst  recht  nilttieh,  wo  sie  der 
Textkritiker  seihst  erst  durch  Konjektur  schaffen 
^maß.  Das  geschieht  hier:  W.  schlägt  III  (nicht 
ilI)  S9  ff.  Yor.  für  Mopow  zweimal  AUXnva  zu 
^acfarattMO.    OaB  es  keine  gute  Sache  ist,  die  er 
'vertritt,  zeigt  die  Art  der  BetniiiKluug.  Ilypothcae 
üeiit  aaf  Hypothese;  schlielilich  äoll  der  !:>chieiber 
rieh  Tersehrieben  haben,  weil  er  an  Tergil  dachte, 
der  Maron  auf  einem  koisehen  Sieiu  ist  auch 
Vei'gil   benannt   —  als  ob  niiht  ein 


Hier  ist  sich  der  versUindige  and  sorgaitige  Ver^ 

rasier  nieht  tren  geblieben. 

iübiugen.  0.  Cruslns. 


I 


{Iter,  alt^^iechiächer  Name  wüie,  uiiii  al^  ob  Vcrgil 
te  faman  Oaten  damals  da  Pnbliknm  gehabt  hfttte. 


•)  Tgl.  die  praeL  meiaer  swetten  Ausgabe  p.  XII  ff. 


Ulrich  va«  Wllaniowits>M811endorff,  Aristoteles 
und  Atiien.  9  Binde.  Ikriia  U»8,  Weidmann. 
VI.  881  +  418  B.  gr.  a  M  M. 

So  amfssaand  der  Titel  dea  aenen  Werkes 

von  Wilamowitz  ist,  so  enfsprielit  er  doch  noch 
nicht  der  Vielseitigkeit  des  Inhalts;  nicht  nur 
die  Yerfassangsgeaehkhte  von  Athen  nnd  Ihre 
Auffassung  in  der  'Afhjv.  roX.  sowie  in  der  Politik 
des  Aristoteles  wird  nach  allen  Itichtiiugen  erör-. 
tert.  sondern  die  Grundfragen  aas  der  Geschichte 
dea  grieohlseheD  Raehtea  md  Qeistaa  «barhanitt 
werden  mehr  oder  weniger  eingelioiil  berührt. 
Ja,  wie  Verf.  selbst  in  der  Vorrede  bemerkt, 
haben  ibm  gerade  aoldie  Absefanitto,  die  mit  dem 
Hanptthema  in  verhältnismilfüg  losem  Zusammen- 
hange Stauden,  die  größte  Freude  gemacht,  näm- 
lich die  Exkurse,  welche  titterarische,  für  die 
Knßere  Oeaehlchte  hitereaoant«  Denkmiler  «r^ 
läuteru.  Auch  der  Le^er  wird  eben  an  diesen 
(olii>r  Sohms  Gedichte,  die  attische  Ökoliensamm- 
luug.  l'indars  7.  pyth.  Gedicht,  die  Zeit  der 
ThennophoilaaMen.  Ijalaa  gegen  Panklemi  und 
die  KomhänJler,  Isokrntes'  raneg7riko8  100-114 
nnd  Briefe)  den  reinsten  Geunli  haben  und  sieh 
mit  Vergnügen  ebwm  FOhrer  anvarbranan,  dar 
ibiii  die  Gedanken  und  selbst  die  TSmjiUBdnilga' 
weise  der  Alten  lebendie;  macht. 

Die  Kunst  litterarischer  Charakteristik  bewahrt 
W.  aueb  In  der  Analyse  der 'Aft.naX.  lOtBefHedl' 
gung  kann  er  im  einleitenden  Abschnitte  des  2 
Bandes  darauf  hinweisen,  daH  aus  der  Fülle  der  bei 
Ephoros  nnd  den  Peripatetikem  ia  ▼ersehiedeDer 
Weise  verarbeiteten  örtlichen  Traditionen,  die 
Niese  u.  a.  mit  übei-scharfer  Kritik  ganz  über 
Bord  geworfen  hatten,  uns  nun  eine  Probe  vor- 
liegt» die  seiae  stets  mit  Enfsehiedenhelt  ver- 
treteuen  Ansichten  in  der  Hauptsache  bestätigt. 
Nicht  nur  die  Zeitangaben,  die  schon  Herzog 
(Zur  Litteratur  Uber  den  Staat  der  Athener 
8.  87)  der  athenischen  Stadtehronik  xagawieaen 
hatte,  sondern  noch  manche  nmieren  Stiieke  (h'n 
historischen  Teiles  (8b«r  den  Sturz  der  f  eisistra- 
tiden.  die  Gesebiebte  von  KMsthenes  Ms  zur 
Schlacht  bei  .Salami»,  die  Gesetze  der  peii" 
kleischen  Zeit  n  a.  ra.)  werden  mit  feinsiunipren 
Argumenten  auä  dieser  von  W.  seit  lauge  postu- 
Uertan  Qaelle  hergdeftat  (I.l>-8,  10,  11.  97,  98, 
31.  llf<,  123.  *2i-,(l,  2G0-27L>).  Der  Charakter 
dieser  Tradition  wird  nach  dem  naumehi*  er- 
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•eUossenen  Beatande  treffend  gezeichnet  (1  277, 
980).  Uit  Recht  weist  W.  darauf  hin,  daß,  wie 
auch  ich  (Hat  Aristotfles  etc.  S.  44  und  sonst) 
bereit«  betont,  die  nrsprünglicUe  Chronik  von  den 
ffiitorikern,  dareli  d«reB  YenDlttdvnff  lie  In  der 
'A8,  7:0)..  benutzt  ist^  nicht  nur  durch  tenden- 
ziöse  Kutstellungen ,  sondern  anf  der  anderen 
Seite  auch  dturch  selbständige ,  z.  T.  nrkandliche, 
FonehuDgien  verSadert  worden  war  (I S86).  Dies 
wertvolle  Mater'uil  fnuln  W.  in  der  roX.  un- 
vollständig und  z.  T.  willkürlich  benatzt,  ancb 
mit  Naebrielit«!!  taderw  Herknifk  dondnelf t, 
Znr  Würdignng  der  letzteren  wird  mmmIim  Nene 
beigebracht  fz  R.  I  118). 

Im  ganzen  hat  W.  von  der  Zasamtneusetzuug 
des  lilitorfadMn  Teilet  do«  Ihnliehe  Yontellnng, 

wie  sie  ziient  von  mir  (a.  a  M.S,  ^7  ff)  ent- 
wickelt worden  ist  nud  sielt  seitdem  mehr  nnd  nit- hr 
dnrehgefwtzt  liat.  Den  bliiieT  Temaelilitsigten 
systematischen  Teil  hat  W.  zam  ersten  Male  sorg- 
fiUtig  analysiert.  Seine  Untersuchung  hat  Jus 
bochwiciitige  Resultat  ergeben,  daß  alle  Kigeu- 
tttuUdiltettein  des  bfstorisefaen  Te&es  sieb  im  syste- 
matischcn  wiederfinden.  Die  Nachriclit«n  Bber 
die  Bcamtenbesoldungen  im  4.  Jahrh.  sind  neu, 
aber  unvollständig  (1 195);  die  rechtlichen  Merk- 
mile  der  athenischen  )Iagistratnr  sind  nirgends 
angi'crebou  (T  H'i):  ji  ile  B<li;uidln;iff  der  außer- 
ordeiitlichcu  Kommissionen  des  Heeres,  der  Flotte, 
der  saliralen  Ämter,  der  Bemea  and  Phylen  wird 
vermißt  (I  200).  Diese  nnd  andere  Lücken 
beeinträchtigen  nicht  den  Wert  des  Mitgctcilt«u, 
beweisen  aber  die  niangelhafle  Benutzung  eines 
guten  QoeHeomaterials.  Der  Gegensatz  cwlacbea 
der  sacIilicliiTi  Einteilung:  der  Ämter  in  der 
Aristotelischen  Politik  und  der  reiu  foitualen  in 
der  *A9.  mX.  wird  von  W.  sebsrf  gezeichnet 
(I  234—238).  Ist  diese  Disposition  zweifellos  aus 
der  Quelle  libcrnoninien,  so  beweisen  die  dag-effen 
vereinzelt  vorkomnienJeu  Verstöße,  daß  die  Quelle 
bei  AbftuBong  dw  MB.  mk,  eine  nsebtrigliebe 
Überarbeit ung  erfahren  hat  (I  214).  W.  be- 
liucbtct  al«>  sicher,  daß  sie  dni-ch  diese  Ikarbei- 
tQDg  dnrchweg  anf  die  HAhe  der  Gegenwart  ge- 
hoben sei  (I  21G.  254).  Mir  machen  die,  wie 
Er.  Keil  (SoloniKche  Verfassung  ~'V2)  nachge- 
wiesen, veralteten  Nachrichteu  über  die  t^pujvM 
8««t  das  Gegenteil  wsbnebetnlieb.  Ein  Bistorfker, 
der  nebeneinander  rechtliche  Zastllnde  schildert, 
die  z.  T.  nur  bis  342,  z.  T.  eint  narh  32"J 
bestanden,  bat  seine  Quelle  zum  Teil,  aber  nicht 
dttrdiweg  anf  die  HSbe  der  Gegenwart  eriieben. 
Damit  kommt  freOidi  die  Abfusnngsielt  der  "Ab. 


soX.,  die  W.  Ahr  endgfUttg  darcb  Torr  bestimmt 

erklärt  (I  211  A  13),  wieder  ins  Schwanken. 
Enthalten  mam  lie  Stellen  zur  Zeit  der  Abfassung 
bereits  veraltete  Angaben,  so  kann  es  auch  die 
Stelle  gewesen  selo,  an  der  nnter  den  athenisebca 
Kriegsschiffen  die  Pcntercn  fehlen;  mithin  braucht 
diese  Stelle  und  die  'Ad.  :roX.  Überhaupt  nicht 
notwendig  vor  325  geschrieben  za  sdn. 

Der  Hanptwsrt  dessan,  wsa  Vf.  Aber  dleEat- 
«tehnng  des  systematischen  Teile«  ermittelt  hut. 
liegt  in  dem,  was  sich  über  die  Arbeitsweise  des 
Terfhsseia  und  Bber  die  daigeetellten  Verfassangs» 
nttlade  selbst  ergiebt.   Letztere  werden  von  W. 
eingehend  erörtert:  dabei  wird  das  Neue,  das 
wir    erfahren ,    überall    schaif  bervorgehoben, 
maaebes  Bekannte  In  ein  neaes  Lieht  gestsUi 
U.  a.  wird  das  Institnt  der  Fiiliiljie  gewürdigt 
(I  lü  1—1^4);   die  Wandlnngeu  im  Amte  der 
attofuXawc  nnd  die  staatUehe  Beaablebtigung  des 
Getreidehandels  einleuchtend  dargestellt  (1220); 
was  die  vom  Volke  erwählten  ( »rti^vorstoher  auf 
Salamis  und  im  Peiraieus  zn  bedeuten  hatten, 
weiß  W.  weit  riehtiger  an  benrteilea  als  der 
Verfasser  der  'A8.  ;:<j),.  (I  220).    Die  Naroens- 
form  der   Athener,  die  Formen  der  Beamten- 
rechenschaft,   die  cfM/eipotoyta  in  ihrer  reebt- 
lichen  nnd  praktiacbea  Bedeutung  werden  in 
schönen  Exkursen  untersucht  (I  167  ff.,  II  231  ff, 
II  252).  —  Auch  zum  Verständnis  des  historischeu 
Teiles  bringt  W.  mamdies  Nene.  Die  Behaadlnng 
dieses  Teiles  hat  über  noch  größere  BedentOSg 
durch  die  weitgehende,  W.  selbst  meist  nnbekannte 
Übereinstimmung,  die  sich  zwischen  ihm  und  an* 
deren  Forsdieni  engisbt.  Er  bat,  wie  er  in  der 
Vorrede  selbst  iiusspricht,  von  der  schnell  ange- 
wachsenen Litteratur  zur  'Ad.  mL  aar  wenige 
Kenntnis  genomman.  Umso  schwerer  wiegt  adn 

Urleil,  und  umso  «Tfreuliiher  ist  die  Ikstätiguog. 
die  es  biinfrt,  wenn  er  in  einer  Reihe  z.  T.  wich- 
tiger nnd  entscheidender  Punkte  zu  denselben 
fiesnltaten  gelangt,  die  von  BBU,  Nissen,  Niese, 
mir  selbst  n.  a.  schon  früher  gewonnen  sind. 
Der  Raum  verbietet  es,  die  Vergleicbung  im  ein- 
zelnen, deren  Ergebnis  mich  sdbst  ttberrascht 
hat,  hier  mitznteilen.  W.  wird  ja  aachträgUdt 
die  Übereinstimmung  finden  nnd  dann  gewiß  gvrn 
anerkennen,  wie  er  es  schon  jetzt  da  gethaa,  wo 
dar  ZnftOl  ihn  daraaf  (tthrte  (so  I  140  SebJill 
gegenüber).  Denn  gerade  er  denkt  im  Priuzip 
sehr  streng  öber  die  I'flicht,  nicht  bloß  den  Vor- 
gänger, sondern  auch  den  Gegner  da  zu  nennen, 
wo  man  dasselbe  geflinden  wie  er;  das  iMiwoist 
der  Yorworf  gegra  Thnk.  (1 118),  er  erwShae  aieht 
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aißdrOcklfch ,  dal'  splmn  Herodot  den  Sturz  der 
Pduatntidea  in  der  Uaaptaacbe  richtig  «rzählt  bat. 

Die  ttXt»  fiberhaopt,  teils  fftr  thn  nenen  An- 
»diuangen  von  der  atlicnisclH'n  (irscliichtp,  die  er 
vi.rlefrt.  njußtf  W.  erringen  in  vielfachem  Kampfe 
nit  Ansicbteu,  denen  er  fr&ber  bnldigte.  Vor 
dkm  hat  «r  nlt  rSbrneatweiter  EiitwbloMeiiheit 
iie  hohe  Meinnng;  anfgefrcben .  die  er  lange  und 
noch  nach  dem  ersten  Erscheinen  der  Londoner 
Angabe   von   der  historisdMn  Foracbong  der 
Aintotdiscben  Politie  gehtgt  hatte  (1 809, 807  f.). 
T'iD  aarh  manche  der  in  dem  Duehe  vertretenen 
ueaen  Ansiebten  nicht  als  .solche  sieb  behaupten, 
tidmehr  nnr  den  Übergang  zar  Unftigen  Er* 
kenntnis  bilden  werden,  erwartet,  ja  wünscht  \V. 
Mlbst.  Trotzdem  trilgt  er  manche  davon  mit  einer 
Znreraicht  vor,  die  gegenüber  der  ßescbaffenbeit 
ta  QidleBiDaterltli  nteht  genehtfertigt  i«L  Wo 
er  p*>:7>^n  moderne  Zweifel  an  der  Überliefernnp 
fetthiUt,  wie  z.  B.  über  die  Entzweiung  zwischen 
Htgakles  und  VtbhUnlbn  (I  93  A.  86),  beflndet 
er  sich  immerhin  in  der  vorteilhaften  Position 
de»   konservativen   Kritikers      ^Vll  andrcrfeit« 
ttveoacbeinlicbe  Lücken,  L'uklurheiteu  und  Wider- 
iprt«be,,ta..,#ni  Qndlen  vorliegen,  wie  s.  B.  in 
der  Geschichte  der  Vierhundert,  da  sind  Hypo- 
thcMD  nicht  nnr  das  gute  Kecbt,  sondern  die 
fSUti  des  Forachera.  Nur  besteht  die  Schwierig- 
keit, die  eigenen  Vernntnngen  von  des  That- 
sachen.  anf  die  sie  siih  stützen,  immer  genan 
zu  scheiden,  und  diese  Grenze  ist  bei  W.  nicht 
tovhftM  etreDge  inae  gdudtea.  Z.  B.  naeht  die 
II  399—303  mitgeteilte  Zeittafel  von  der  Sicher- 
heit der  Eigebnisse,  die  sie  zusammen  faßt,  einen 
Glichen  Eindruck.   Die  Unterwerfung  von  Naxoe 
«tri  (•.  «.)  iai  Wideitpmch  sa  Tiuilt.  470  aaga- 
Mtlt  ohne  AnCenmg  eines  leisen  Zweifels;  die 
aar  durch  eine  (allerdings  höchst  beachtenswerte) 
KM^ktnr  ermSglielite  and  den  Thatc.  elMafalh 
widaafirechende  Ausetzung  des  lakonischen  Erd- 
bebens auf  4*58  wird  gar  durch  L'<'sperrten  Druck 
ais  urkundlich  hingestellt.    ücsviU  bat  die  Üekou- 
■tniklioii  ven  W.  vor  den  biaharffen  nanelie 
Vorzfige;   aber  auch  ir  bat  die  "WiJei^irilche 
nriaefaea  aberiieferten  iJaten  nicht  alle  beseitigen 
IMe  Seliwler^efteii  in  der  Behandlung 
Zeitraums  liegen  iiiclit.  wi    er  andeutet 
flT  189).  in  der  Willkür  seiner  Vürg::in(?er,  son- 
dern in  der  Sache  und  haben  es  auch  ihm  uu- 
mt^Uk  gemadit,  eine  anamitSßliclie  Anotdnnnf 
inr  £reignisBe  anfznstellen.   An  mehr  als  einer 
^tplle  hätten  die  Argumente  seiner  Torgttnger 
uiehr  Beachtung  verdient,  als  er  ihnen  schenkt. 


vor  allem,  wo  er  abweichend  von  Kirchhoff 
fopoc  von  400  Talenten  mit  dem  ersten  identi- 
fiziert (1 155),  and  wo  er  abweldiend  von  KSfcler 
die  Umwandlung  des  Bundes  in  ein  Reich  bereits 
in  das  JabrAehnt  vor  der  ScUaeht  am  Eury- 
medon  legt. 

Daa  BlKritatea  '^denprneh  fordert  W.  da 

heraus,  wo  er,  um  eine  historische  Hypothese 
durchzuführen,  in  den  überlieferten  Text  eingreift, 
sei  es  durch  Konjektur  oder  dnrch  Athetese  oder 
durch  Annahme  einer  Lücke.  Er  selbst  ecbeint 
gerade  an  diesen  Stellen  seiner  Sache  benonder» 
gcwiii;  denn  da  er  von  den  Uistorikern,  die  ans 
den  von  ihn  wegemeadierlen  AnatOUea  laeliUelM 
Scblfisse  zogen,  verlangt  (I  30H),  sie  hätten  warten 
sollen,  bis  der  Text  dctinitiv  festgestellt  wUre, 
d.  b.  bis  eben  diese  Austolle  darcb  philologische 
Eaieadation  erledigt  wlien,  ao  aleiht  er  offignbar 
in  letzteren  keine  Anwendung  jener  auch  von  ihm 
verurteilten  .kummerlichen  Textkritik,  die  histo- 
risdie  DKbreasen  mit  der  Koiqdctar  beaeitigen 
will»  (I  162  A.  1). 

Ein  recht  deutliches  Heispiel  biet<>t  das 
Kapitel  über  Drakon.  iScbon  die  von  W.  selbst 
(I  60,  57,  76  f..  II  97)  ImbaditeteB  AnstSfie 
zeigen,  daß  er  mit  Unrecht  den  Oei-'nirn  des 
neuen  Drakon  Voreingenommeniieit  vorwirft  (I  bb). 
Und  wenn  «r  eritUrt  (I  95):  .Es  lUtt  sieli  d«a 
all^  viel  anschatüicher  dogmatisch  darstellen  als 
in  Form  der  Untersuchung,  durch  die  es  ge- 
funden ist',  so  spricht  er  mit  diesen  Worten  ans, 
daß  er  die  Angaben  der  Qnelle  nieht  Ar  sich 
betrachten  und  eine  nach  iler  anderen  prüfen, 
sondern  aufrecht  erhalten  will,  indem  er  sie  in 
eine  hypothetische  Gesamtauscbauuug  eingliedert, 
die  ihm  dnreh  ihre  lanem  Wabracbeinllehkeit  eiur, 
leuchtet.  Der  Leser  darf  sidi  ;in  dem  von  W. 
mit  lebendigen  Farben  ausgemalten  Lüde  nicht  er- 
freuen,  die  er  nicht  aa  dea  entadwldenden 
Stellen  die  Züge  der  Überlieferung  erkannt»  darf 
den  Prytaneii  keine  plclejiRche  Herkunft  und 
ausgedehnte  Wirksamkeit  beilegen  (I  'J6)  ,  ehe 
er  aatenaebt  bat,  was  yon  diesen  Beamten  be- 

ztngt  ist. 

iüm  Spnr  echten  Altertums  findet  W.  (I  88 
A.  2,5)  in  der  nngeraden  Zahl  der  Ratsherren 
und  in  dem  hohen  Alter,  das  den  vier  Vermögens- 
kla<*sen  beigelegt  wird;  aber  es  ist,  wii"  ich  schon 
an  anderer  Stelle  (N.  Jahrb.  f.  i'Uilol.  1893, 
8,  118)  anigevroehen,  durehaas  akbt  abansehe«, 
warum  man  nicht  im  5.  Jahili.  auf  den  (iedanfccn 
gekommen  sein  soll,  Stimmengleichheit  im  Itate 
doreh  «ine  ungerade  MitgliedenaU  an  vatbitsn. 
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zumal  in  dieser  Z«it  für  die  GcrichUli<tfe  eine 
ungerade  Mitgliederzahl  vor^rcsclirietien  wnr.  Die 
VermOgengklasscn  werdeu  in  allen  bisher  be- 
kannten Qncllen  als  Solons  Werk  bezeicliiiet.  AY. 
hat  zweifellos  das  Recht,  sie  frir  iilter  zu  halten; 
aber  er  kann  nicht  erwarten,  daß  man  den  MaU- 
Btab  des  Altertümlichen  fort^iu  in  den  Vürstcllnngon 
suchen  wird,  die  er  sich  von  den  attischen  Zu- 
ständen gebildet  hat,  nnd  nicht  wie  bisher  in  der 
besten  uns  zugänglichen  tlberlieferung.  Paß  als 
solche  der  nene  Bericht  über  Drakou  nicht  aner- 
kannt werden  künne,  ist  von  den  verschiedensten 
Forschern  verschiedener  Nationen  geschlossen 
worden  ans  einer  Angabe,  über  deren  Widersinn 
keine  Abweichung  der  Ansichten  besteht.  Für 
die  Strategen  wird  ein  höherer  Censns  verlangt  als 
für  die  Archonten,  während  es  feststeht  nnd  anch  von 
\V.(II  1 19)  betont  wird,  daß  erst  ira  5.Jahrh.  die  Ar- 
chonten von  den  Strategen  in  den  üintei-grund  ge- 
drilngt  sind.  Eben  an  dieser  Stelle  ändert  W.  den 
Text,  bloß  um  eine  sachlich  nnbequenie  Instanz  aus 
der  Welt  za  schaffen.  Er  setzt  (I  78,  79)  für 
10  Minen  eine  Zahl  Uber  100  als  Mininial- 
vermügen  der  Strategen  ein  (I  85):  gerade 
für  die  militärischeu  Ämter  habe  der  ("euaus 
verhLlltnisraäßig  gering  sein  müssen,  weil  bei 
ihnen  die  Tüchtigkeit  wichtiger  gewesen  sei  als 
das  Vermögeo.  Dem  gegenüber  ist  es  wohl  kaum 
nötig,  daran  zu  erinnern,  daß  zu  allen  /eilen 
(anßer  in  Söldnerheeren)  gerade  füi'  hohe  mili- 
tUrische  Stellungen  neben  der  technischen  Quali- 
fikation auch  eine  soziale  erforderlich  gewesen 
ist,  und  auch  iii  Athen  ist  sie  thatsUchlich  immer 
verlangt  wurden.  Den  Ausschlag  gegen  die  Kon- 
jcktnr  von  "\V.  giebt  die  Thatsache,  daß  sie  gar 
nidits  Lilft;  auch  weun  man  sie  einsetzt,  bleibt 
der  Anstoß  bestehen,  den  sie  fortschaffen  soll. 
Denn  gleich  darauf  folgt  ja  die  Bestimmung ,  daß 
ein  Sti-ateg  oder  ein  Hippardi  einen  ehelichen, 
mindestens  zehujUhrigen  Sohn  haben  mußte, 
wilhreud  vom  Archonten  nichts  Ahnliches  ge- 
fordert wird.  W.  (I  86)  vermag  nicht  zu  er- 
klElren,  warum  diese  Bestinirauug  bei  den  Ar- 
chonten fehlt.  Sie  beweist  deutlich,  daß  dem 
Urheber  dieser  Verfassang  das  Amt  der  Stra- 
tegen wichtiger  gewesen  ist  als  das*  der  Ar- 
chonten, mithin,  daß  er  nicht  im  7.,  iioudern  im 
5.  Jahrh.  gelebt  hat. 

(ScbluD  folgt.) 

E.  Nageotto,  Uistoire  de  la  Litterature  latiac. 
Neu  volle  (IIU  Edition.     Paris,   Garuier  Fri.iea. 
553  S.  S.    3  fr.  50. 
Der  Verfasser  bat  das  Buch  .für  die  Jugend 


unserer  Schulen  bestimmt",  ebenso  wie  die  von 
ihm  heransgegebene  Geschichte  der  griechischen 
Litteratnr.  Nach  unseren  Begi'iffen  wird  ein  Buch 
j  von  55.3  Seiten  Oktav,  ziemlich  eng  gedruckt,  fiir 
I  den  Schüler  nel  zu  umfangreich  sein ;  in  der  That 
;  geht  diese  Litteraturgeschicbte  über  da«  Bedürfnis 
des  Gymnasinms,  wenigstens  des  deutschen,  er- 
heblich  hinaus.    Abgescheu   von   eigentlich  ge- 
lehrton Zwecken   dürfte  es  dem  Bedürfnis  über- 
haupt   genügen.     Es    werden    nicht    nnr  die 
uiiterceordnetcn,  für  den  Laien  und  Nichtgelehrteu 
I  überflüssigen  Autoren  aufgeführt,  sondern  auch  die 
äußeren  Verhältnisse  nnd  die  geietigcn  EinHüsse, 
I  von  welchen  der  Gang  der  römischen  Litteratnr 
bestimmt  wurde,  ausführlich  erörtert.  So  besprirlil 
Verf.  z.  B.  (S.  197)  bei  Darlegung  des  griechischen 
Einflusses  sowie  des  llellenismms  überhaupt  nicht 
j  bloß  die  in  Rom  wirkenden  Grammatiker  und 
I  Rhetoren.  sondern  auch  die  .Griechen  in  allen 
Uänsem",  die  Bibliotheken,  die  Reisen:  daran 
j  reiht  er  die  politischen  Einflüsse  (der  ('iceronischon 
Periode),  das  «Bedürfnis  einer  neuen  Spi*ache* 
und  den  , neuen  Geist*;  so  bemUht  er  sich,  eine 
allgemeine  Oipeutiernng  in  pragmatischer  Weise 
zu  geben.  „Original  zn  sein",  ist  übrigens,  wie  er 
sagt,  sein  Ehrgeiz  nicht;  dagegen  thut  er  sein 
Möglichstes,  nm  nicht  bloß  genan,  sondern  auch 
klar  zu  sein,  um  .leichte  Lektüre  zu  gewUhren*. 
der  meint,  .daß  ein  solches  Werk,  wenn  es  lang- 
weilig ist,  ein  contre-sens  ist*.  Aufgeführt  ist  eine 
ganze  Reihe  von  französischen  und  anderen  Werken, 
die  benutzt  worden  sind:  Tcuffel  noch  in  der  3.  Anfl. 
1875    (das  Bnch  Nageottes  selber  trägt  keine 
Jahreszahl,  ist  aber  wohl  neuen  Ursprungs),  Kib- 
bcck  ist  nicht  erwUhnt.   —  Dnß  die  Lektüre 
.leicht'  und  anziehend  ist,  ist  mau  bei  solchen 
französischen  Schriften  gewöhnt;  liier  kann  man 
auch  nicht  sagen,  daß  die  Gründlichkeit  wesentlich 
darunter  leidet,  wolü  aber,  daß  der  Phantasie  in 
der  Ausmalung  mancher  Punkte  nn*l  der  Neigung 
zu  pointierten  Wendungen  ein  gewisser  Spielranm 
gelassen  ist;  anch  dürfte  man  bisweilen  zwischen  dem 
Zuviel  und  Zuwenig  das  richtige  Gleichgewicht  ver- 
missen. Dafür  einige  Beispiele.  Das  Kapitel  fiber 
Plnutus  sit  im  ganzen  richtig;  aber  einige  Bemer- 
kungen haben  doch  etwas  Frappierendes.  .Bei  allem 
Bemühen,  seine  Zuhörer  lachen  za  machen,  wollte  er 
doch  im  gründe  ihres  Gemüts  einen  moralischen  Ein- 
druck hervorbringen':  klüglich  wird  binzugcfflgl: 
.doch  man  soll  nichts  Ubertreiben:  seine  Jlorul  war 
nicht  ohne  Schwilclien"  u.  8.  w.  .PI.  hat  nichts  von 
Knhcmeros  und  Epikur"  —  auch  nicht  z.  B.  im 
Amphiti-uo'.'  Ob  PI.  den  Epicharmos  znm  Vorbild 
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penommen  hat.  winl  nur  iils  Vprinntnug^  hingestellt ; 
es  üt  dies  aacb  nicht  wohl  aiizanehmeD.  Wohl 
aker  Utte  ttürker  betont  werden  Mnen.  daO  die 
typischen  Figuren  der  Palliata  griechisch  und  nicht 
rtoildl  Bind.  Üb  .die  Handlung  der  Stücke  überall 
dnfuh  bt',  wiU-c  doch  zu  bä^sweifelu,  nud  duD 
.Athen  nnd  Born  In  aeineni  (de»  Plnate»)  Gebt 
I  nständig  konfundieren",  ist  nicht  miznnehmen: 
a  hat  oft  seine  beatimmteD  Ciedauken  und  Zwecke, 
WMH  er  BSmisdiei  einralMlkt.  Welche  Bedentnng: 
PI.  für  die  Geschichte  der  lateinischen  Sprache 
bat,  ist  nicht  berührt;  anch  fehlt  eine  CberHicht 
«1er  einzelnen  Stücke,  dag^en  ist  der  Überblick 
Iber  die  Anlelnranff  'frniuOsiaeber  Drannttker 
n  PI.  >on  Interesse.    Za  A'ergils  Eklogen  wird 
beaeAt:  ,Y.  bringt  in  eeine  Bncolica  Erinnc- 
mgta  an  Theokrit  Uodtt*.  Hiernach  könnte  es 
scheinen,  nte  ob  du  Theelcriteliebe  Element  das 
Spknndüre  gewesen  wSre,  «  bwolil  gleich  wieder 
Stn^t  wird,  daß  V.  eigentlich  alles  ans  Theokrit 
otMst  btbe.  Sdiief  aber  ist  jedonflins,  wenn 
hinsichtlich  der  Georg,  gesagt  wird:  ,V.  benutzt 
alle  Antoritäten  der  griechischen  nnd  römischen 
Welt:  das  ist  seine  Art,  original  zu  sein:  er 
•eUpft  irieM  aM  der  lebend^  Qaelle"  n.  i.  w.: 
gerade  in  den  Georg,   ist  doch  V    am  tm  istcn 
original!   Der  Zweck  der  Georg,  ist  zatreö'end 
»agegreben,  anch  die  etwas  weltt&nflge  ErBrtennf 
über  die  Äneis  enthalt  Richtiges,  besonders  vtta 
über  Originalität  nnd  Nachahnmnir,  über  den  Stil 
und  dergl.  gesagt  wird;  nnr  w&iv  bisweilen  an 
SieOe  der  aUgemeinen  Badewendnngen  mebr  Kon> 
krctcs.  tnelir  ncisjäcl  zu  wünsrlicn.  Ebenso  ist  es 
bei  Uoraz.  Die  Schilderung  im  allgemeinen  ist  zu 
büHignn:  in  der  Gharakteriaierong  der  Satire,  der 
Epistel  ist  die  Canserie  in  ihrem  Element.  Es  ist 
z  B.  panz  richtig,  wenn  horvnvrjf  hoben  wird,  dai.' 
der  Uedankengang  bei  Ii.  uiciit  immer  lugisch  ist, 
dafi  H.  oft  von  einem  Oedanken  «nn  anderen 
nberspringt,  ohne  aottderlich  /n  fragen,  ob  der 
Leser  anch  so  behend  zum  ]IIit8]iringen  ist,  dal) 
ü.  .«o'^tait  nullemeut  lu  dni»  de  la  pr^-tendne 
rßforme  des  moenrs  et  d«  In  religion*  nnd  denvl; 
aber  daß  H.  von  .\rchilochtis  nnr  die  Form  ge- 
nonraien  habe,  trifft  wenigstens  auf  die  Epoden, 
neb  nm  TUl  die  Satiren,  niebt  sn.  nnd  daß 
«eine  große  Zahl  von  deatecben  Kritikeni*  sich 
an  Peerlkamp  angoscliloRsen  habe,  während  letzterer 
in  Frankreich  nie  Anklang  gefunden,  ist  com  grano 
salin  anlknnehmen.  Cloero  ist  im  gaoaen  liebtig 
dargentellt:  aber  wilhrend  HfnaiinsciiR  Stcllnng  ein- 
mal erwähnt  wird,,  ist  Drnmann  nicht  genannt. 
Bei  Taätm  wird  daa  piyehokigiadie  Moment  doeh 


zn  leicht  genommen,  d.as  Mißliche  und  Bedenkliche 
der  peychologiachen  Bebaadlnog  za  wenig  beachtet: 
in  dieser  Beilehnng  wird  Tae.  mit  Balaw  zn> 
aammengestellt,  der  auch  .die  menschlichen  Be- 
weggründe bis  in  alle  ihre  Veiv.weignngen  vorfolgt 
habe*.  Die  Richtigkeit  dieser  Veigleichuug  kann 
leb  sddit  benrteDen.  Verf.  ilaht  llbortttnpt  sehr 
oft  Analogien  ans  der  französischen  Litteratur 
herbei,  and  es  ist  dies  ganz  gat;  iGr  Deatsche 
^lr«n  fMIicb  dentoche  Analogien  wflnaobensweirt; 
der  deutsche  Leser  mag  wenigstens  ZOT  Albnebnng 
rifrsellun  gereizt  werden.  —  Im  ganzen  entspricht 

I  das  Buch  seinem  Zwock,  wenn  mau  diesen  nicht 
gerade  anf  die  Sohnle  besehrlinict;  nnr  wSra  nach 

,  nnsereui  Ge<r!iniack  etwa.s  Weniger  wohl  mehr 
gewesen.  Doch  wird  man  auch  das,  was  zn  viel  za 
sein  seheint,  bei  dem  glatten,  einnehmenden  Stil 
des  Buchs  mit  Vergnügen  lesen.    Vielfach  sind 

*  auch  Abbildniisrcn  beigegeben:  ein  Bild  des  Sabi- 
nnm,  Büsten  und  dergl.;  ob  dadurch  die  Klarheit 
nnd  Siebflriwlt  der  AnaehMmigiOiiiderlteh  gvwounMi 
hat,  darf  fügUdi  bomrelfdt  worden. 

Ulm.  H.  Bender. 

Comeli  Tacltf  Dialogu8  de  oratoribus.  A  rc- 
vised  tcxt  with  introductory  es&ayü  and  criticai 
and  explanatory  note«  by  W.  Petcrson.  Oxford  1893, 
Clarendon  Press.  XCl,  lA)  S.  gr.  b.   10  sb.  6. 

Der  wissensehaftBehen  Anogabe  de»  X.  Bndn 

der  iiistit.  orat  Quintilians  (s.  Wochenschr.  1892, 
2r>  Hp.  782  IT)  laßt   drr  iitienniidHche  Verf. 
i  nach  kaum  zwei  Jahrcu  eine  cutsprechende  Be- 
I  arbeitnng  dea  Taeitelsebon  Dialegos  folgen,  mit 
der   ausgesprochenen   Absicht,    da.s  Augenmerk 
seiner  Landsleute  mehr  als  seither  auf  diese  inter* 
enante  Sobrift  zn  lenken  nnd  sie  dabei  von  der 
ausländischen  Litteratur  unabh&ngig  za  machen. 
Die  Ausgabe  ist  wohl  geeignet,  diesem  Zwecke 

Izn  dienen.  Sie  fußt  anf  umfassender  Kenntnis 
der  rinsehttgigon,  Torngswetsedentsehenldttorator, 
die  V.  nicht  nur  in  der  Einleitung  in  fast  Uieken- 
loser  Vollständigkeit  sasammengestellt,  sondern 
nach  wirkUeh,  meist  anmittelbar,  benutzt  hat. 
Und  wenn  sie  solbot  anch  nicht  rUA  Sgenes 
:  bietet,  was  die  Probe  einer  genaueren  Prüfung 
bestellt,  so  zei^t  P.  doch  in  der  Sammlang  des 
weit  zentrenten  Materials  so  Tie!  FIriO  nnd 
Sorgfalt  nd  itt  der  AbwOgaog  der  widerstreiienden 
j  Ansichten   so   viel    richtiges   und  ntil)efaugene« 

(Urteil,  daß  auch  die  deutliche  Philulugie  aus  dieser 
engUsdien  Anacabo  Notaea  sieben  kann. 
Die  sehr  ansfülirlicbo  Eiideiliuii,'  unterrichtet 

iia  ü  Kapiteln  (L  Über  die  Urheberfrage  and 
Ghronologhiches,  H.  Ldmlt  nndEintallnnB'.  HE.  Die 
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Teilnehmer  des  Gesprächs  und  ihre  Anteile  daran. 
IV.  Stil  und  Sprache,  V.  Die  Handschriften. 
VI.  Die  beontzte  Litterator)  den  Leser  über  alles, 
ms  nm  TmttlodDiB  der  Schrift  und  zur  Wflrdi- 
ging  der  vorliegeuden  Arbeit  notwendig  ist. 

Die  StreiUrage  ober  den  Urheber,  deren  Ge- 
idddite  flingehead  von  Sbemoi»  bii  auf  Andreieii 
verfolgt  wird,  löst  sich  für  den  V.  xa  gnmtea 
des  Tacitus.  Mit  Recht  erklärt  er  die  gegen 
Tacitns  erhobenen  Bedenken  fOr  reichlich  aofge- 
vogen  duroh  die  Zweifel,  denen  die  Annnhnie 
tagend  eines  sonst  nnhekannt  gr^bliebeaeo  Verfassers 
bei  einei'  so  hervorragenden  Schrift  begegne. 
Der  Zelt  nach,  meint  F.,  gehöre  daa  enIUte 
Oee^ch  in  den  Dez.  74.  Hiebei  wird  in  hnnc 
diera  c.  17  bnclistilblich  ffi'fuGt  und  der  sonrlcr- 
bareu  Veruiutuug  iiauui  gegeben,  der  Auslall 
dee  MimataaaneBS  bei  der  Angabe  dee  Tedeetagm 
Oioeras  c.  17,8  sei  ursprünglich  nnd  darans  zu 
erkttreD,  daß  der  Schriftsteller  an  den  Dezember 
gedacht  Iiabe.  Mit  diesem  genauen  Monata*  oder 
Tageadatnm  stimmt  nnn  aber  die  ongeaane 
Snnnraiernng  der  Jahre  von  Oiceros  Tode  bis  zum 
Dex.  74  schlecht:  es  sind  ja  nnr  1  Ki,  nicht 
ISO  Jaine.  Daher  wird  e.  17,16  die  Leaang 
centum  et  viginti  angezweifelt  and,  da  e.  84  mit 
klaren  Wurten  auf  jene  Addition  zurückgewiesen 
wild,  knrzweg  dieser  letztere  Satz  einem  späteren 
Koidften  mgeacbrlebea.  Übrlgena  lat  der  Text 
dann  doch  von  diesen  kiilinen  ^^■rnl^tnne■(■n  un- 
berührt geblieben,  j»  anch  der  Kommentar  hUlt 
nicht  einmal  an  der  Korrekter  in  116  Jahre 
fest.  —  AulIi  iu  betreff  der  Entatehnngszeit  der 
Schrift  kann  ich  liom  Verf.  nirht  ■/ui'fimmen.  Sie 
soll  in  den  Jahren  84 — 85,  also  niehi'ere  Jahre 
nach  DonWanR  Tbronbestefgung  verfallt  aein. 
Allein  es  ist  schwor  filaublich,  daß  der  Scharfblick 
des  TacitQs  nicht  von  Anfang  an  Domitians  wahres 
Vfeeen  erkannt  b&tte,  dessen  AntecedenUen  be;- 
denklich  gmng  gewesen  waren,  wd  deaien  an- 
gebliches »gutes  rinini|uenninm*  in  launenhaftem 
Übenpringeu  von  guten  zn  tichlechten  Itegangen 
beatand  {iSaet.  Domit  1—3).  P.  meint,  wenn 
Domitian  den  Verfasser  des  Dialogus  seine  Frei- 
niütif^kciten  b.ltte  biilieii  lassen  \v<illi'n,  so  hatte 
er  dies  ebensogut  gethuu,  wenn  er  ihn  vor  als 
onter  arfaer  Begknnig  verflffnidlcht  liUte.  Dias 
lielßt  die  Fragte  verarhieben.  Ks  handelt  sieh 
dämm,  ob  ciu  Staatsbeamter  nnd  hervorragender 
Advokat,  der  Karriere  machte  nnd  machen  wollte, 
miter  Doniiliau  den  Mut  haben  konnte ,  sich  so 
freimütig  über  die  VerIi;Utni«.sf  und  JVrsönliih- 
keiten  de*  Hofes  zu  üuücni.  audcierscit«  die 


Stimmung,  die  Vorzüge  der  ifonarchie  so  unbe- 
fangen anznerkennen,  wie  dies  beides  im  Dialogos 
geachieht 

Der  zweite  Abschnitt  entliUt  eine  wottrvkke 

Inhaltsangabe  mit  vielfach  noch  beigesetztem 
lateinischem  Text,  die  man  füglich  fiberschlagen 
kann.  Dag^re«  behandelt  daa  folgende  Kapitd 
die  wichtigen  Fragen  äbcr  die  Einheitlichkeit  der 
Schrift  nnd  den  Anteil  des  Secuudus  am  GcsprHche. 
Wie  billig,  wird  an  der  Einheitlichkeit  festgehalten 
ui  dieaelbe  In  der  Piaraon  nnd  Belle  dea  lEaieraae 
gefunden,  der  seinen  Entschluß,  von  der  Bered- 
samkeit zur  Dichtknnst  Uberzagehen,  im  ersten 
TeU  positiv  dnrch  den  NAhweia  dea  Vorrage  dea 
Dichterberufs,  im  zweiten  negativ  dnrch  Beleuchtang 
der  Schranken,  die  der  modenien  Beredsamkeit 
gezogen  seien,  begründe.  Secundns  hat  nach  P. 
I  aieh  niehtnmfbBBender  am  Gespifeh  beteiligt.  Wae 
'  naib  der  L^roDen  Lücke  folgt,  gehört  alles  dea 
liatemos;  eine  weitere  größere  Läcko  ist  nicht 

Der  weite  atiHetfaehe  Abstand,  der  den  Dia> 

logus  von  den  späteren  Werken  des  Tacitus 
trennt,  erklärt  sich  nach  P.  hinlünglicb  ans  dem 
adtHehen  Bitemll  nnd  dem  geflinentfkhen« 
Ciccronianiimins  seiner  erMen  Periode,  der  anf 
Qointilians  Einfluß  zurückzuführen  ist.  Wer  anf 
grnnd  dit^r  Stilverschiedenheiten  an  der  Urbeber- 
aehaft  dea  Taeltaa  awrilelt,  .der  müOte  aneh  aa 
der  Echtheit  von  Carlylea  frühsten  Essays  in  der 
Kdiuburgh  Review  zweifeln,  wenn  er  sie  nicht 
edbet  geeammelt  heranagegeben  bitte".  Den 
sprachlichen  Verschiedenheiten  wird  dann  nach 
Weinkanrt'  u.  a.  eine  TJste  der  Ähnlichkeiten 
gegenübergestellt,  sodann  die  stilistischen  Kiu- 
wirfcragen  andrer  Sehriftateller  naehgiwieeeii, 
endlich  eine  schematische  GhanktariaUk  der 
Sprache  des  Dialogns  gegeben. 

£ine  besondere  Anfmerksamkeit  ist  der  Hand- 
acbrlfteafrage  zugewandt.  In  bezog  anf  denStaaun- 
!  bäum  stellt  sich  1*.  auf  die  Sfeiie  Seheners  gegen 

illicbaolis  nnd  BiUirena.  Hingegen  lehnt  er  deaacn 
Bevorzugung  der  T>KIaan  zn  gnnaten  eioee 
.  eklektischen  Verfahrens  ab  nnter  Anerkennaog 
der  grc'ißeren  Treue  von  X  Neu  ist  seine  Wcrtnnsr 
des  von  ihm  selbst  verglichenen  cod.  Uarleiauus 
Ko.9689.  DiewImBritieehenUnaenm  beflndüclie, 
seither  gering  gcacbfcte  Hs  gcliört  imrli  1'.  /u 
den  ältesten  Abschriften  des  von  Euoch  entdeckten, 
wahreehelnlleh  im  Origteel  eeeh  Italien  gebraditein 
cod.  Hersfcldensis.  Sic  stammt  aus  den  .1. 
14G0 — 1470  nnd  verdankt  ihr  Dasein  dem  da- 
maligen englischen  Uesaudten  am  päpstlichen  Uof 
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Jah>  T^toft.  Die  hSbero  WortMliKtsaiig  de» 
cod.  U,  d«r  an  tkk  von  T  staunmtiid  doch  mit 

dem  Vatic  D  niilicre  Beziehnnpen  zu  der  Familie 
X  teilt,  wird  für  F.  wiederholt  pralctisch,  sofern 
er  z.  B.  nacli  H  c.  39,12  den  Aaafall  eiues  Wortes 
aaainm^  Mvie  die  große  IM»  «of  etwa  Vt  dee 
Gaaien  veramdilegt,  vUurend  die  aeoesto  Spezial- 
arbeit  Sber  diesen  Pnnlct  (Ilabbe,  De  lacnnls  etc.) 
den  Verlust  iiuf  '  :  geschätzt  hatte.  Die  Kon- 
stitaiernng  des  Textes  bezeichnet  auf  solcher 
GruDdlage  in  manchen  Punkten  einen  Fortschritt, 
woui  aneb  die  EMtwfthddnng  in  nicht  wenig  FUlra 
itritÜg  Ueibk 

Unter  dem  Text  folgt  je  zunächst  der  kritische 
Apparat,  der  aber  weder  Vollständigkeit  beab- 
sichtigt, noch  eine  nach  dem  ^Vert  bemessene 
AaMaU  in  der  Mitteilung  der  Emendationeo  er- 
kennea  laßt  Hftnflg  Ist  weniger  das  Beste  alt 
das  Neueste  erwähnt  und  der  Prioritätsrechte  nicht 
sonderlich  gfeachtet  Zuweilen  sind  auch  den 
handschriltlichen  iiesarteii  die  Xanicii  der  Gelehrten 
beigefügt,  die  sich  dafür  ausgesprochen. 

Die  aahlielGhen  eigenen  VondiUge  inr  Text- 
TeriMseemag  ilBd  eehon  früher  in  der  Olaadcal 
Beview  ^veröffentlicht  und  von  Andresen  (Jabresber. 
von  1893.  S.  243  ff.)  sftmtlich  verworfen  worden. 
Auch  ich  vermag  keinen  für  wahrscheinlich  zu 
halten.  Einzelne  wie  3,10  intelleges  st.  leges; 
6,S7  grata  qaaa  st.  alia;  7,14  inveaes  vaenoe  et 
adulescentes  st.  invcnes  et  adnleecentes:  22,24  in- 
«ioieutia  st.  oleiitiii  sind  sdion  von  Greef,  Gudman 
und  CorneliH.seu  antizipiert.  Sonst  erwähne  ich 
c.  5,11:  (^uateuus  arbitrum  litis  huius  inveniri 
emSgU.  Dieter  Bii^nxnng  könnte  ich  sastfataien, 
wenn  de  lantete:  inveniie  «o»  eenÜgü,  Erst  dann 
ist  der  Zusammenhang  und  die  apindlllche  Form 
in  Ordnung.  P.  übeisiebt  das  voranp:ehendc  be- 
tonte ego  (bezw.  et  ego).  iiltersieht,  daß  nur  die 
Ablehnung  des  Secandus  als  notorisch  (quatenus) 
gelten  kann,  kdnenfalb  die  Znsage,  Bbenddit 
endlich,  daß  das  Yoihandensein  eines  Schiedsrichters 
kein  vernünftiger  Grund  dafür  ist,  die  Anklage 
Auf  Matemus  zu  beschrilnkeu  c.  25,8:  uc  illi 
qnidem  |>arti  sermonis  eins  repngno,  in  um  utmt- 
nm  fttetnr.  GMdiwohl  soll  hier  fitteri  ,znge- 
•tehn*  bedenten,  was  dodi  nnr  sn  Messallas 
Bdle  paSt.  Ich  bleibe  bei  Uichaelis'  Vorschlag 
qnominus  fatcar  nnd  erkläre  die  stili.stische  Nach- 
lässigkeit aus  der  Absicht,  ein  Verbuui  regens  für 
den  Infinitivsatz  und  eine  positive  Salzwenduug 
SB  gewinnea  wie  Ijrs.  Xn  34:  ts&ra  {Uvtm  o& 
^fwjm,  däX  fipoXorfi  001 . .  dvniicnv.  Übrigem  hat 
Ali  sagMeh  iUekbeaBgliehe  Kraft.  Nar  so  er- 


halt sowohl  coBiinas  ab  fsteri  eine  nat&riiche 
Deatang.  Fateri  ist  bei  Tac  nie  einbeh  •be- 
haupten", sondern  stets  «sich  zu  etwas  be- 
kennen*, im  Gegouaatz  zn  einem  vorausgesetzten 
Leugnen  oder  Schweigen  ,  unverhohlen  aussprechen*. 
AjBdi  di«  nngenam»  aasammonfiiSBende  Wieder- 
gabe der  Worte  Apers  (vgl  18,8  nnd  15)  IKfit 
schließen,  daß  dieselben  hier  nicht  so  eingeführt 
sind,  als  hätte  er  sie  selbst  gebraucht,  c.  26,13: 
freqnens  facetis  hominibics  exclamatio:  ein  Versuch 
mehr,  die  überliefcroug  sicut  bis  clam  et  aus 
einer  Verderbnis  ibefllBasigei'  nnd  nnwahraeheia- 
licher  Ttatesworte  absaleitett.  c  37,40  .  qvonun 
ea  natura  est,  ut  sccura  velUcent.  Auf  eine 
richtigere  Heilung  der  Stelle  (etwa  secura  velint, 
periculoaa  viirentur)  führt  auch  die  Plinlauische  Stelle 
ep.  IX  26,3:  nt  qnasdam  artes,  ita  eloqnentiam 
nihil  magis  qnam  andpitia  eoaunendaat;  snnt  enim 
maxime  mirabilia,  quae  maxime  periculosa.  c.  39,19: 
probationibus  et  testibiis  >iHih'cndts  silentium  pac 
trouis  indicit:  eine  rnterscheidung  der  Beweis- 
aufnahme von  den  Plaidoyers  der  Advokaten,  die 
nicht  in  der  antiken  Gerichtspraxis  begründet  Ist 

Im  übrigen  ist  P.  Yorhötschend  konaenraliT 
und  bemüht,  die  Überlieferung  auch  gegen  sehr 
verbreitete  Zweifel  zn  schützen,  z.  B.  die  Lücken- 
losigkeit  7,G.  13,14.  14,23.18,4.25,33;  habcatlU.lS; 
offendere  10,28;  commoda  12,7;  couquiio  15,13; 
treeentoB  16,84;  acripait  17,8;  eed  plane  26,34; 
bis  28,10;  antem  28.16  nnd  32,2;  usus  eloqueutiae 
33,20;  scd  in  quem  35,9:  qnidem  etsi  35,15;  maxima 
3S,  19;  tarnen  41,10.  Man  wird  iiim  dabei  nicht 
überall  folgen  können.  Besonders  unglücklich  ist 
z.  B.  17,97  die  fibeilieferte  Beiheofolge  der  Bedner 
verteidigt  als  eine  ,wdtere  Dlnstration  von  Apers 
Kelübarkeit* .  Mir  folgt  er  mit  den  Veibessemngen : 
c.  10  meditatus  videris  cl  elogi^sso;  r.  ]9  cquidem 
Castsium;  c  21  sordes  autem  ytlupuie  und  videnius 
enim  quam-y  c.  33  tot  tarn  varias  ^ut  reconditas 
res.  Riditig  whrd  mit  Hdier  der  Sats  qnaadoqne 
.  .  veniet  c.  13  als  dn  poetisches  Citat  gefaßt. 

Der  Kommentar  legt  das  Hauptgewicht  anf 
die  sprachliche  und  die  Namenerkläruug.  Viel- 
fach werden  aar  —  meist  in  reichlicher  Fülle  — 
Parallelatellen  aageftthrt,  damnter  nicht  wenige 
nnansgesdiriebene;  oft  werden  aneh  Übenetanngs- 
hülfen  gegeben.  Besonders  beachtet  ist  das  Sprach- 
geschichtliche, vor  allem  die  Unterscheidung  des 
Klassischen  nnd  Nachklassischen,  des  der  Schrift 
speziell  Eigentümlichen  und  dessen,  was  ihreu  Stil 
z.  B.  von  dem  QuintDlaas.  nntersehddet.  Qotes 
lud  Neues  bieten  n.  a.  die  Anmerlcangen  an 
togati  6,14;  snbataatia  facoltatnm  8,16;  perorare 
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38,5;  fere  pluriuiae  39.6,  Grammatisclies  wird 
häutig  dnrch  Verweisnng  uuf  Znnipt,  Matlvif;  nnd 
Roby  erledigt  und  dabei  zuweileu  ein  ziemlich 
elementarer  Kenntnisstand  vorausgesetzt.  Der 
schwächste  Teil  des  Werks  ist  die  WachcrkUirung. 
Hier  felilt  es  mauchnial  erheblich  an  Schürfe  der 
Kiitik.  Z.  B.  ist  c.  1,19  die  Bllhrensschc  Er- 
kUlrnug  von  enim  aufgenommen,  obwohl  das  Wort 
dijiputatio.  auf  das  es  sich  beziehen  soll,  im 
Lateinischen  noch  nicht  Streilgespi-äch  bedeutet, 
c.  14.20  wird  ad  <inomni  anres  pencnerint  von 
denen  verstanden,  die  zuHillig  durch  Berichte 
davon  hören.  Von  dieser  Deutung  WülfFs  hätte 
ihn  schon  die  Verbindung  cmn-tuiu  abhalten 
sollen  nnd  der  Gedanke  An  die  Zuhörer,  vor 
denen  diese  Worte  gesprochen  sind.  Anch  die 
Krklilrnng  des  Fut.  ex.  perveuerint  aus  einem  zu 
ergänzenden  adferent  ist  unhaltbar.  Adfernnt  ist 
Pril«.  der  nnbestinimten  Wiederholung  nnd  ver- 
tritt 80  zugleich  das  Fut.  In  zugehörigen  Neben- 
sätzen liebt  es  Tac,  die  Vorzeitigkeit  durch  das 
Fnt.  «X.  statt  dnrch  den  Ind.  Perf.  zu  bezeichnen. 
Vgl.  C,24  attulerit  und  37.3G  steterit.  Dräger 
H.  S.  II"  S.  Ml  faßt  pervenerint  als  Konj.,  weiß 
aber  sonst  kein  ähnliches  Beispiel  ans  Tac.  bei- 
zubringen, c.  21,1  wird  ans  nec  nnnni  etc.  er- 
schlossen, daO  (|nibn.sdam  Mask..  nicht  Neutrum 
sei.  Umgekehrt!  Kben  weil  zunächst  nur  irgend 
ein  einzelner  Redner  als  Beispiel  der  Langeweile 
und  Abgeschmacktheit  dienen  soll,  nämlich  Calvus, 
liegt  hier  keine  Unterscheidung  der  Redner,  sondern 
ihrer  Erzengnisse  vor.  c.  3I..'>  soll  in  de  bonis 
ac  malis  doch  der  moralische  (Jesicbtspnnkt  über- 
wiegen, d.  h.  die  itbliche  Dentunj;  ,gnt  und  bös* 
richtig  sein.  c.  34,1()  wird  et  cansis  et  tudiciis 
von  Gerichts-  nnd  Volksreden  vei'sfanden.  Was 
thnn  aber  bei  letzteren  die  patroni?  Falsch  finde 
ich  anch  die  Erklämig  von  pnIcheiTinio  comitatn 
c.  3'J,  20  als  abl.  cop..  von  viribus  et  armis  c.  37,10 
als  persönliche  Brnvour  (prowcss  in  thc  field)  und 
die  GleichstoUnng  der  Stelle  34,4  principem  in 
rivit.it«  locnm  mit  ann.  HI  75,4.  Gar  zu  häufig 
tritt  anch  iu  dieser  Ansi;abe  Schweigen  ein,  wo 
eine  KrkUlrnng  recht  sehr  am  Platze  wäre,  eo 
besonders  an  den  logisch  schwierigen  Stelh-n  S.fi. 
»,23.  21,20.  28,3.  Sind  auch  die  Einwände,  die 
z.  It.  gegen  die  Überlieferung  etiamsi  an  letzterer 
Stelle  erhoben  werden,  ohne  Zweifel  nngerecht,  so 
ist  doch  eine  nnlougbare  Unebenheit  des  Ansdrncks 
vorhanden,  die  der  Bef^pi'erhung  nnd  psychologischen 
Rechtfertignng  bedarf,  womit  man  ja  dem  Ver- 
fasser des  Dialogns  anch  sonst  mehr  gerecht  wird 
als  mit  dem  intransigeuten  Maßstab  der  Logik, 


Im  allgemeinen  charakterisiertsich  der  Kommen- 
tar vorwiegend  als  Sammelarbeit.  Äusgebentet 
sind  hauptsächlich  Andreseu,  Wolff  und  meine 
Arbeiten,  hUnfig  mit,  häufig  auch  ohne  Erwähnuug. 
Manches  davon  z.  B.  35,18.  36,24.  37,27.  39,2 
liest  sich  wie  eine  Übersetzung,  Ein  Vorwnrf 
soll  dem  Verf.  darans  nicht  gemacht  werden; 
dagegen  hätte  er  die  von  anderen  Ubenionimenen 
Citate  sorgfältiger  auf  ihren  materiellen  Gehalt 
prüfen  sollen,  was  z.  B.  bei  der  Senecastelle  zu 
c.  2,y,  bei  der  Stelle  aus  Gellins  zn  c.  22,21  nml 
bei  dem  ans  Hclmreich  Angeführten  zu  c.  30,7 
znm  Schaden  der  Richtigkeit  des  Dargebotenen 
nnterblieben  ist. 

Die  Ausstattung  ist  voi-zuglich.  der  Druck 
sehr  korrekt;  aber  als  Unfug  würde  man  bei  du$ 
empfinden,  wenn  man  7*2  S.  Veriagskatalog  mit 
angebunden  beküme. 

Hall  i.  W.  C.  Jobn- 

Anatoling  Semenoff)  Aotiqaitatcs  iuris  pablici 
Cretensium  praemi«so  coospectu  ceograpbico 
elliQO^sraphico  bii>torico.  Petropoli  161)3.  XX,  130 S.S. 
3  M.  20. 

Im  Vorworte  kennzeichnet  Verf.  selbst  (S.  IV) 
den  Wert  seines  Buches  mit  folgenden  Worten: 
.quamquam  omni  opera  adhibita  uon  contigit  nobis 
in  permnltis  loois  rem  niagis  perspicnam  reddere. 
tarnen  ipsos  locos  leitorem  benignnnt  in  opuscnlo 
nostro  bene  dispositos  iuveuturnm  esse  contendere 
andcmns,  ita  nt  mnito  faciliorem  operam  nos  fnturo 
iuvestigatori  reddidisse  credere  par  sit*.  Also 
nicht  um  ein  Werk,  das  weseutlich  Neut^  über 
die  kretische  Verfassung  bieten  will  oder  nene 
Gesichtspunkte  in  die  Forschung  bringt.,  handelt 
es  sich  hier,  sondern  nm  ein  Bnch,  dtw.  abgesehen 
von  einer  kni-zen  geographisch-ethnographisch- 
historischen Skizze,  zusammenfassen  soll,  was  sicli 
über  den  bezeichneten  Stofl"  vorbringen  läCt. 
Und   man   kann   nicht  leugnen,   daß  Verf.  niil 

I  gründlichem  Fleiße  (Quellen  und  Litt«ratar  be- 
nützt hat.  \nr  leidet  die  Schrift  ab  nnd  zu  an 
zweckwidriger    Breite.     So    hätte    die  littera- 

I  rische  Übersicht  (S.  IX  ff.)  durch  eine  kOr/.ere 

I  Fassung  jedenfalls  gewonnen;  desgleichen  stört  es. 
wenn  S.  II  ff.  gesondert  angegeben  wird,  welch».- 
Namen  kretischer  Städte  auf  Münzen,  welche 
in  den  Inschriften  ,  welche  durch  die 
einzelnen  Schriftsteller  bczengt  sind,  und  von 
welchen  Städten  wiederum  moderne  Reisende 
Überreste  gefunden  zn  haben  glauben:  hier  hätte 
sich  Verf.  wohl  mit  einem  vollslUndigen  Ver- 
zeichnisse der  jetzt  nachweisbaren  Stä<lt«  nnd  der 

I  Hinzufiigung  der  nötigen  Quellencitate  begnfigea 
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kÜDnen.  Kbenso  wenip  fliulet  es  Ref.  im  Wesen 
ia  Sache  begränd«t,  duO  Verf.,  bevor  er  seiuen 
AhiS  der  kietiwbea  Oewbicht«  ^ebt,  genan  die 
Insclirifiou  wie  anch  die  Stellen  der  Autoreu 
namhaft  macht,  welche  siili  anf  diesen  (iefjen- 
sUnd  beziehen,  und  überall  kurz  den  Inhalt  der 
etezelnen  Qo«neii  benicbnet:  auch  hier  hfttte  lich 
I*  damit  zufrieden  geben  künnen,  seiner  eigenen 
Dantcllang  die  nötijien  Vermerke  bciznfögen. 

In  der  Behandlung  des  Stoffes  selbst,  die  im 
pmun  ■nd  großen  eine  xntreffende  gvnannt  wer- 
den kann,  scli''int  Kef  die  Bedeutung  bedenklieh, 
welche  S.  bei  seiner  Darlcf^ang  der  Etymologie 
zMffleDBt;  80  wenn  or  K  4  die  Namen  Koup^tt;  nnd 
KipEi  von  derselben  Wnnel  ableitet  und  firini, 
robnsti  rrklilrt.  oder  wenn  er  S.  83  rpif-ftTroi  Iz*. 
aw^ia;  mit  iegati  Ubersetzt  and  hierin  eine  Be- 
ilStigair  Ar  dereo  Vorirldcli  mit  den  atttseben 
Demenrirlitotii  finden  nWiclitc,  oder  wenn  rr  S.  ^5 
K.  2  in  fMzia  =  ftiutia  ein  Syuouymum  von 
inspiJit  Ateht;  aneb  die  Parallele  ^cSrat  nnd 
qpaxtofcj  (S.  84)  bleibt  Iraelich.  Brt  it  liin- 
«iederum  ist  die  ErOrtemnf  tber  daa  Wort 
«Miwc  (S.  56  X.) 

■INe'  Dlqioaltion  dea  eigentHeben  Stoffes  bt 
^1  daß  aichr  an  den  in  zwei  Kaiiiteln  ge^tebenen 
Bber  die  geographischen,  cthnogra- 
Ihiseben  und  blatorisohen  VerhiLItnisse  die  Dar- 
legung anreibt  Aber  die  Entwickelong  der  kre- 
tischen Verfassunc  im  allgemeinen  und  über  die 
Verwaltuugskörper.  Sodann  Itandelt  Verf.  Bber 
4ai  Bond  der  Kreter,  Uber  die  Beamten,  über 
die  Gliedernng  der  Bevnlkenitjg,  Uber  die  staat- 
lichen Einrichtniicen  zur  llünierzeit  und  zulety.t 
Bber  die  ErzieLiiug  der  Knaben,  eine  Disposition, 
die  JedeafUb  bine  itreage  genannt  werden  kann. 
Von  den  beiden  dem  Buche  bci^'egf'liciieii  Appen- 
dicM  ist  die  eine  der  Erürterung  über  die 
8eh»wfonneln  In  den  krettiehen  Bnndesvertiigen 

?t  widmet  ,     die    zweite    bringt    die  lielphleche 

1)  :M.hrift  (BnlL  corr.  bell.  III  293  ff.)  wieder  cum 
Abdruck. 

Ober  SSo   von  "Verl  vorgetragenen  An- 

>"  !:  ainngen,  insofern  sie  von  denen  des  Ref.  ab- 
weichen, genan  za  berichten,  würde  zu  weit 
führen,  zmnal  IfebrnngiferBcIriedenbeiten  anf  dem 
'jebiete  der  griechischen  AutiquitUteii  in  vielen 
Füllen  durch  die  Ltlckenhaftigkeif  der  Über- 
lieferong  bedingt  sind.  Im  atlgemciuc-a  kann 
bervoigeboben  woden,  daß  Verf.  cnmeist  mit  der 
bereltB  oben  ermähnten  Gründlichkeit  auch  luhi^'e 
Überlegung  verbindet.  Ab  and  zn  allerdings 
attlt  er  mehr  die  Grfinde,  statt  sie  zn  wttgeo. 


so  insbesondere  bei  seinem  15i  >tr<  lirii,  eine  weiter 
gehende  Abh&ngigkeit  der  kretischen  Verfassung 
von  der  spartanladien  an  erweisen,  oder  wenn 
er  fiberall  den  |ivdE(M>ve:  die  Bedentnag  von 
Archivbeamten  zuerkennen  will. 

Das  Latein  de;»  Verf.  leidet  z.  T.  au  Schwer- 
flOli^eit  nnd  einer  gewlaten  Vorliebe  fGr  be- 
stimmte WSrter:  so  für  curiosus  und  incnrioens 
mit  gen.:  auch  einzelne  Vei-stöCe  finden  sich. 
Ebenso  läßt  der  Dmck  der  griechiscbea  Wöirter 
zu  wflnscben  übrig. 

Wien.  Tbnmaer. 

Des  M ünstorisebep  Bamauistcn  JMmwMt Mar- • 
melllos  Elegiarum  moralium  iibri  quattBor, 
iii  i-inem  Neudruck  hrsp.  voo  A.  BSmer.  Hfiniter 

18a3,  RegeDBbcrp.   XXII,  131»  S.  8.    .1  M. 

Es  ist  den  Lesern  dieser  Wocheuschr.  bereits 
bekannt«  daß  sieh  BSmer  4nit  der  ibslebt  trigt, 

säiiitlir  lif  Schiiften  des  Mnnnellius  in  Xeudrnckeii 
heranszugebeu.  Bisher  erschienen  die  Epigramme 
'De'masistri  et  disefpnioram  offidls'  and  das  En- 
chlridiou  (vgl.  Wochenschr.  1893,  Sp.  534),  das  den 
gleichen  Stoff  behiindelt.  Die  flußeie  Kiniicbtong 
ist  dieselbe  wie  in  den  frühereu  Heften. 

Dem  Texte  'gebt  diennal  ein«  ausflbriichere 
Einleitung  voran,  die  eine  genaue  Inhaltsangabe 
der  einzelnen  Gedichte  entbült.  Wir  finden  in 
diesen  Elegien  keine  Liebeslieder.  Eine  strenge 
und  ernste  Lebensauffassung  atmen  diese  dicbte« 
risclien  l'rodnktc  dos  Ilnnianisten.  Anch  hier  er- 
scheint er  als  gutei-  Katholik,  was  ihn  aber  nicht 
bindert,  die  Qebreeben  jes  Kien»  effim  darsnlrgen. 
Kr  ist  aacb  ein  guter  Fkttiot,  der  sein  deutsches 
Volk  ans  ganzem  Herzen  Hebt.  AuffTUIigcr  ist 
seine  fast  naive  Anhtlugliclikcit  au  seine  Vaterstadt 
Boermonde;  sie  ist  an  maneben  ÜbertreibiugeQ 
schuld,  die  mit  der  diclitt  ii^cheii  Freiheit  kaum 
mehr  entschuldigt  werden  köuuen.  Die  treue  üiu- 
gabe  an  Bndolf  Ton  Langen  zeigt  uns  desDiebters 
dankbares  Gemüt.  Der  Gcschicbtschreiber  den 
Hunianismns  wird  in  diesen  Gedichten  reiclüichen 
StoÜ  tindeu,  um  meisten  dürfte  ihn  1.  Iii  c.  Iii 
Interessieren.  BSniw  ist  ffir  die  Sebwieben  des 
M  nicht  llind,  im  Vcrlanfc  ?i  iner  Arlicit  wilehst 

Iauch  seine  Kraft  nnd  sein  Können.  Wei'  diese 
ElnldtoDg  mit  dem  Enebirldion  rergleieht.  wird 
I  den  bedeutenden  Fortaidiritt  sofort  entdecken. 
;  Dem  ftuCerst  sorgfilltigen  Text  ist  die  Ausgabe 
I  vom  •Jahre  löOö  zn  gründe  gelegt,  da  von  der 
I  1507  verUffentlichteo  kein  Exemplar  auffindbar 
;  war.  Diesem  feigen  (8.  125  —  130)  Anmerkungen. 
I  ans  denen  der  große  FlelO  und  eine  nmfangrcicbe 
I  Belesenheit  des  Heransg.  «nlebtUeb  ist  MOebte 
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anc.li  di  r  äiiücie  Kifuls,'  der  iuueren  Gediegenheit 
des  Uuclieä  enUpt-cclicii!  Wer  sich  fnr  den  älteren 
deatadMO  HnniBiiiMras  intonnieit  ->  und  dM  mH 
der  Germanist  niclit  minder  als  der  Pliiluloge  und 
Knltnrbistoriker  — ,  darf  an  diesem  Buchte  nicht 
Torübeigelien. 

Oberhollidinun.  Karl  Wotke. 

A*  Doeriof}  Sistem  der  Pfidagogik  im  L'mrifl 
BtfHa  1H94,  Qaeitaflr.  XI,  999  8.  8. 

Der  Verf.  will  nicht  mit  dem  Herkömmlichen 
paktieren,  sondern  ein  einheitlich  gedachtes  Ideal- 
bild einer  Erziehung  entwerfen,  wie  diese  nie  nnd 
itafand  war,  aber  stets  und  libenll  idbi  wBte, 
„ile  Ihre  Aufgaben  und  Zwecke  wie  ihre  Veran- 
staltungen und  Mittel  ganz  in  den  Grenzen 
des  NatOrlicb-Heosehttchen  bUt,  Innerbalb  dieser 
Grenzen  aber  die  Ziele  bo  hoch  sti  ckt  und  die 
Mittel  so  kiiliu  und  riit-ksiehtslos  wiüilt,  daC  das 
äolicrate  Mali  des  durch  Erziehung  Erreiclibarea 
enidt  wendea  kann«.  Eb  sotehss  Bndehnngddsal 
setzt  eine  Oesellschuft  voraus,  welche  die  ethische 
Forderung  vollkommeoer  ge«ellscbaftUcber  Qe- 
rectatigkeit  Terwirklicht,  wo  jedem  nach  Kenschen- 
muglichkeit  wird«  was  er  verwüge  seines  Menschen- 
rechts aof  OMckseligkeit  beansprudien  kann.  Die 
ideale  Erziahnng  liaun  nur  als  J^ement  nnd  Be- 
staadteü  ehier  idealen  GeaellsdutftsM^BBng  gedaebt 
werden.  Döring  beansprucht,  eine  streng  wisseu- 
Bchafliiclie  Pädagogik  zu  konsirnieren.  ,die  nicht 
das  unter  bestimmten  historiscli  zufällig  gewordeneu 
TerUUtniBWD  Balsane  oder  Tbvidiehe,  sondsra  dss 
nnter  den  allpemoinon  Bedingungen  der  kultivierten 
UcQBchenuatnr  >iotwendige,  also  das  antliropolo- 
giaeh  Allgemeingfiltige  als  Zweck  anfrtellt  und 
als  Uittel  empfiehlt*.  Dieselbe  soll  aber  auch 
streng  systfniatiKch  sein,  .aus  <*in»'ni  (Jusse  ein 
einheitlicher  Bau,  indem  sie  aus  den  au  die  Spitze 
tretendsn  A«%ab«ii  aad  Zwecken  das  gaae  Er- 
liekiingsverfahren  folgedditir  ableitet*.  Sir  be- 
absichtigt aber  nicht  .erschS^nds  Vollständigkeit 
in  der  Aosfiillnng  der  elnsolneo  Faehwwke  des 
G^ystems*,  sondern  sie  will  .nur  fflr  die  einzelnen 
Probleme  die  natiirlirhe  St«  IIe  im  Ziis  inim*  nliauge 
des  Systems  aufzeigen  und  die  allgemeine  liicbtung 
bezeichnen,  in  der  genU  diesem  Zosammenhange 
ihre  Lösung  zu  erfolgen  hat*.  Das  Weitere  will 
der  Verf.  ,den  I)etaillist«n  der  Methode  und  den 
l'raktikeru  übarlasseii*.  Der  Herbar t-Zillerschcn 
ndagogik  steht  der  Verf.  in  aUen  imsentUcben 
Pnnkton  nhlchnend  gegemibi  i  Endlich  setzt  die 
Pädagogik  Doerings  als  Grundlage  seine  philoso- 
phlsehe  Oüteriehr«  Toraos. 


Es  kann  natürlich  hier  nicht  die  Absicht  sein, 
diesti  Gruudlageu  uud  dieses  System  zu  prüfen, 
Nw  den  aflgeaninen  Eindndi  kann  idi  kvi 
fi.xieren,  den  ich  davon  gehabt  habe.  Ks  ist  alles 
äußerst  logisch  aufgebaut,  nnd  man  freut  sich  an 
dem  Triompbe  raensdilidMa  Denkens  im  Bnmsn 
sowie  an  der  Fülle  vurtrefiTUcher  Qedankea  im 
einzelnen.  Aber  daß  daraus  wirklich  für  das 
Leben  wertvolle  uud  neue  Kousequeuzen  sich  er* 
geben  sollten,  kann  ich  mir  nicht  denken,  solange 
die  Menschen  eben  Menschsn  sind.  Wo  der  Verf. 
praktische  Anwendungen  macht,  unterscheiden  sie 
sich  nicht. oder  nur  unwesentlich  von  dem,  was 
jetnt  oban  sein  System  von  den  von  ihm  mit 
einiger  Verachtung  betrachteten  „Praktikern"  ge- 
macht wird.  Oft  kämpft  er  gegen  Anschauungen, 
die  von  diesen  lange  als  werdoe  nachgewiesen 
und,  was  mehr  wert  ist,  auch  in  der  praktischen 
Arbeit  aufgegeben  sind.  Nicht  gerecht  nrtoilt  er 
über  manche  der  bisherigen  pädagogischen  Arbeiten, 
die  er  vielleieht  aneh  nicht  immer  Unreiebend 
kennt.  Im  großen  und  cranzen  miiclite  ich  dem 
Boche  recht  viele  Leser  wünschen;  aber  ich  fürchte, 
daß  die  pudagogriocbe  IMtmtar  umA  Audi  sein 
Werk  nur  um  eine  jener  Arbeiten  reidisr  geworden 
ist,  die  seit  Rousseau,  wie  es  scheint,  unvermeidlich 
sind,  hochachwebende  und  hochges^Niunte  Speku- 
lationen, die  dnrcfasehnittlich  nnf  dio  praktisehe 
Thiitigkeit  keinen  oder  nur  ftoßerst  gstiafen 
Einfluß  gewinnen. 

Gießen.  Herman  Schiller. 


n.  Aaszflge  ans  Zeitschriften. 

RiTlsta  di  ttlologla  e  d'lstrosloae  olassica. 
XXn,  4-  C  Ott-Die.  1999. 

(161)  A.  d«  Angell,  La  ma«ica  nH  drania  ßr«»ro. 
WcoD  im  griccbischen  Drama  die  l'ocaie  den  Ehrea- 
plats  einnahn,  so  soft  die  Huaik  lo  ihrer  RMbtso. 
Ihr  llaupteharakter  war  die  a!'so!utc  Einfachheit, 
trotz  des  iionipliziertcu  mutiikalibcheu  S>atoms.  — 
(■227)  Anr.  tiins.  Anataoei,  Appio  Claudio  Cieoo^ 
r)ar.'*te!lunR  der  Per? J'inlichkiMt  und  Wirksamkeit  vom 
autimommseaacben  Standiiuiikt;  allein  der  von 
liommscn  u.  a.  rurückpeKOtite  Livina  gicbt  ein  voll- 
stündigea,  harmoDisches  und  scharf  um  risaeoea  Bild. 
-  (25il)  UiOT.  Settl,  Studi  critiei  aolla  Antologia 
Palatäna.  Über  die  isopsephen  Rpigranmio  des  L^a- 
nidas  von  Alexandria.  —  (272)  C.  Paoeal,  De  locti- 
stcrniis  apud  Romanoa.  Nachträge  so  Wsekemanos 
Arbeit  und  EriSaterungeo.  —  (280)  F.  Ramorino, 
A  propoeito  di  an  ouovo  opnscttlo  sol  versa  saturoio. 
Ablehoeode  Beortdlnng  von  iMdiardt,  Oer  sstncni- 
schc  Vers.  —  f287)  P.  Fossataro,  Do  Porpli.v  rionls 
Uocatiaui  commentarü  loco  recte  ioterpretando.  IHe 
BsBMorknag  des  Porpb.  tn  c  iU  ^  IT  ist  gegen  dle- 
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jenigeo  gerichtet,  welche  an  dieser  Stelle  das  Gedicht 
teUcn  woUt«o.  —  (389)  C.  TIneaui,  Per  le  lingaa 
ptca.  VQr  die  Notwendigkeit  des  Oriadiisabai  all 

obligatorischen  Gegenstandes  auf  den  Gymnasien.  — 
()00)C.  Tincani:  .Studi  italiaui  di  filologia  classica.  I 
(fkNoz).  KoAprechuog  der  beldeo  ersten  Abband- 
iBigeu  der  SumniiuDg.  —  (310)  E.  foeehla:  Deci'kc, 
LaL  Scbuigrammatik  uebst  Krläutt.>ruugcu  (Berl.)  'Die 
Omumtik  entlieht  rieli  bei  ihrer  speziellen  Be- 
attnunoog  für  deutsche  Schalen  einer  eingehenden 
Bcfprecbung  ia  einAr  italii.'uischen  Zeitschrift;  die 
BiiiotenDgail  MidlD<Mi  hlch  durch  Tieiseitigos  und 
tiefes  Wiasen  aus.  —  (3:iO)  F.  Eamorino:  P.  M.  Rossi, 
ÄDachronismi  Sallustiani  (Anxani).  Nach  Inhalt  und 
Fitm  s«  tiMii.   

The  CIa»flcal  Reriew.    VII,  No  9.  N  .v.  1893. 
(889)  E.  £.  81kes,  Folklore  ia  üu>  Works  ud 
llayi  of  flesiod.  Brkllnwf  eioer  AnttU  na  Verboten 
■H  dem  Aberglauben  auch  andrucr  Völker.  —  (391) 
l>  A  B*rj,  The  Uie  o(  Prepoaitioua  in  Ljraias. 
blianugeB  ra  Latt,  Die  FrlpoiUioDea  bti  den 
attiscben  Rednern.  —  (396)  C.  M.  Malvanur,  Roni:i!ks 
«n  Aristotl«  Poeties  cc.  19— S9i  —  (MO)  S.  il.  Owen, 
Hstee  «tt  Jvvenal.  —  (40S)  A.  O.  Priekard,  Honoei, 
A.  P.  63-66.  -  (404)  W.  lleadlam,  Ilerodaa.  — 
1.  Tille/,  The  lllostration«  to  tbe  Studcot's  Roman 
hpira.  Dit  AbMlAugn  de«  Werkes  geaifsa  in 
keiner  Weise  den  AnfordcruDpfii,  —  (406)  R.  Bills, 
CuUation  of  the  Madrid  MS.  of  Mauilius  (Forts.).  Zu 
Bwh  n.  —  (4101  W.  W.  M.:  Aristophanie  Venpae 
adnotatione  critlca. . .  instroxit  Blaydes;  —  edidit  J.  van 
Leeaven.  —  (412)  £.  8.  Roberto:  W.  Larfuld,  Griocb. 
Bpigraphik.  Die  Leistung  voll  Mwrkennender  Bericht. 
—  (4Hl  T.  r  Snow:  K,  Bru|?inann,   Grundriß  der 
tfrgl.  (irammatik  der  indogermanischen  Sprachen. 
Grof^rtige  Leistung'.  —  (42J)  T.  C.  Snow:  K.  F. 
Johansson,  BoitrSgo  zur  Oricchiscben  Spracbkuode. 
«-  (422)  J.  E.  Sandjrs;  Syriani  in  Hermogenem 
MONfeeotaria  ed  II.  Rabe.  —  (424)  F.  U.:  E.  Dönzel- 
■taa.  Das  röm.  Straßennetz  in  Norddeutschland. 
Des  Yerf.  Theorien  erscheinen  kaum  erweisbar.  — 
T.  B.  (ilorer:  0.  Gilbert,  Uandbucii  der  Grieth. 
Stiatadtertimer.  2.  AuL  —  (430)  f.  Uaverlield, 
Discoverle«  of  Roimo  BeBMiM  ia  Mtaia.  L  Kaner 
Bericht  über  die  beiatrkeBswertmten  BntdeekaDgen 
im  letzten  Halbjahr. 

Nene  Heidelberger  Jalirbftelier.  IV,  I. 

( 148)  F.  T.  DaliB,  Gescbicbtliches  ans  Torgeschicfat- 

lieher  Zeit.  Neue  Entdeckungen  L.  Pigorinis.  Bericht 
aber  die  vorhislorisehe  Ansiedelung  von  Caslellaaia 

AMrta»  Joanial  of  ArdUMologj.  Vin.  Ott- 
Dee,  1893. 

(418)  W.  MiUer,  A  fliitory  of  tbe  Acropolis  at 
AAaHCTai:  XT-XTIH).  Von  der  Utestea  Anriedelong 
bisiBÜoaeaastoZeit.  -  (557)  Arehaeokigieat  M«ws. 


I      Lftterarisekes  Ceatralblatt  No.  13. 

(435)  Begeleberger,  Pandekten  I  (Leipz.).  'Ah- 
gemadel»,  gHladnek«  Danidtaaf  im  Staadsn  der 

heutigen  Pandekteovisseuschaft'.  Th.  M-.  —  (438) 
B.  Delbrick,    Binleitung  in  das  Sprachstudium 

5.  A.  (Ldpa.).  Anerkaanl  vao  ff  P.  —  (439)  OlaadU 

Clandiani  carmina.  Ree.  J.  Koch  (Leipz.).  'Sorg- 
fältig und  wohlüberlegt;  für  den  Bandgebrauch 
bestens  zu  empfehlea*.  II.  —  (44S)  B.  Oan«,  Tbe 

stage  in  the  «rcfk  thpatre  (Bfrl').  'Der  (?anr.  unver- 
änderte Abdiuck  der  DlHserlalion  dea  Verf.  entspricht 
nicht  mehr  dem  heutigen  Stande  der  Frage.  iL,  — 
(416)  0.  Frlck,  Pädagogische  und  didaktische  Ab- 
bandlungen. I.  II.  (Halle).  'Dankensverte  Veröffent- 
Bdiaagea*.  L,   

Deatsebe  Litteratnneltaag.  No.  18. 

(3S7)  A.  Harnack,  Geschichte  der  altchristlichen 
Littcratur  bis  Eusebius.  1.  (Leipz.).  'Staunenswerte 
Leistung'.  Fr.  Luoft.  —  (390)  W.  Sehrader,  Ge- 
schichte der  Fricdriehs-Univ.  zu  Halle  (Beri.).  *Eine 
Tomehme  Gabe,  eine  Darstellung,  die  auf  daa 
Weeentlieba  and  auf  die  Wahrheit  gerichtet  ist*. 

6.  Kanfmm».  —  (395)  E.  PSfelauM,  Oeschicbte 
dea  antiken  Kommunismus  und  SoilalitBraa.  I. 
(Uünchon).  'Eine  der  bedeutendsten  Erscbeinangen 
auf  dem  Gebiet  der  Wirtscbaftscesekicbte  fiberbaapf  . 
J.  BeML   

Waflhoaadnrifl  fir  klaaa.  Phll«lo(la.  N«.  IS. 

1331'^  Musie  imptirial  ottoman  Cataloguf  (Con- 
stautinopel).  'Giebt  ünon  Begriff  von  dem  hoben  Wert 
der  Bairäilnog  aad  dea  bervorrageadeB  LeJstoagen 
ihrer  Verwaltung'.  .4.  K<'rte.  (312)  GnhI-Kohner 
I  EagelBiann,  Lehen  der  Griechen  und  Rlimer.  6.  A. 
(BerL).  'Bai  dorek  die  aena  Bearbettaag  gaaa  be* 
deutend  gewonnen'.  P.  \yr  ii»i(  ker.  —  (344)K.  Jurenka^ 
Novae  lectiones  Piudaricae  (Wien).  'Wenig  Weiiea 
unter  viel  8|»r«B*.  C  ^OerOt.  —  (341)  O.  Slatai, 
Scholia  in  Aridoph.  Lys.  (GOttingen).  'Macht  einao 
durchaus  erfreulichen  Eindruck*.  J.  W.  —  (349)  Die 
Metamorphose  des  Ovid  —  erkl.  von  H.  Magnus 
I,  2.  A.  (Gotha).  'Dif-  f\>-\n\i^p  Arbeit  hat  das  Ver^tSud- 
nis  des  Mäicbenbuclie»  aufs  neue  gefordert'.  //.  Wmther, 
—  (349)  U.  Ziemer,  Lat.  Schulgrammutik  (Beri.)* 
'Fleißige  Arbeit,  die  aber  im  einzelnen  Kärsungen 
vertragt'.  Fttguer.  —  (362)  U.  Oemichen,  Zur  Eisodos- 
fragp.  Stellt  folgende  Thiiiii  auf:  Die  altgriech. 
BBbue  hat  keine  Seitenw&nde;  daa  VerbUtais  der 
Orebestereingftnge  so  den  Rampen  haiwf  im  Avt- 
kUrnng.   

Aeademy.   No.  1137.  1138. 
(151)  R.  Eilis,  The  fahles  of  Aviauus.  Erklärt  in 
der  Vorrede  dea  Av.  *XLII  in  naon  redaetas  fabalas 

dedi'  in  uiium  redegi  et  dedi  und  'rudi  latinitate 
I  compositas  elegls  sum  explicare  couatus'  composui 
I  et  e.  a. «.  e  —  (168)  BgTii  aplorätloB  fand.  D.  €1. 
\  Hogarth,  The  excavations  on  ttm  tfmple  of  (Jueen 
i  Uatasu  at  Deir-el-Babari.  Die  Grabungen  der  ersten 
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kurzen  Saison  Jao.  1873  and  di«  der  zweiten  acit 
vorigeni  [)t»z.  haben  bert-it«  eine  überraschende  Ände- 
roDg  im  AuDera  des  Tempels  hervorgebracht.  Er 
vird  bucbstSblich  aus  dem  Berge  herau8(;ebaueti. 
Sind  erst  die  Trümnierbergt!  auf  der  MittelterraBse 
beseitigt.  80  wird  dio  gISnzeod  neiße  Säuleuhaile  an 
ihrer  NordweBtecke  ein  auf  Meilen  hin  »ichtbares 
Wahrzeichra  werden.  In  architi'ktouisrher  llioslcht 
verspricht  die  MIoDlepunK  dieses  Tempelteiles  ganz 
ungewöhnliche  KoDstruktionsfornicn.  Sudann  hat  sich 
eiue  Wand  mit  bt  malten  Reliefs  ergeben.  Auf  der 
Oberlerrasse  sind  über  3()0  Blöcke  mit  Skulpturen 
aufgeliSufl,  welche  die  Kopten  allen  Teilen  des  i'empelü 
zum  Bau  ihres  Klosters  entnommen  haben;  sie  sollen 
später  womöglich  wieder  an  ihrem  uräjiröagliclien 
Platze  angebracht  werden.  Von  hier  hoflt  man  dio 
Ergiinzuog  der  Darstellung  des  TraDsporti*B  zweier 
Obelisken  von  Elephautine  auf  der  untersten  Terrasse. 
Es  handelt  sich  um  die  augenblicklich  großartigste 
Ausgrabung  in  Ägypten.  Architektonisch  hat  der 
Tempel  uirht  seinesgleichen;  in  dt-r  Qualität  und  Er- 
haltung wetteifert  er  mit  den  bcstbekaonteu  Gräbern; 
seine  Lage  ist  großartiger  aU  die  eines  andern  Bau- 
werkes in  Ägypten,  Der  G';winn  der  Ausgrabung  für 
Kunst  und  WisscoEchaft  kann  kaum  hoch  genug  an- 
geschlagen werden. 

(167)  K.  Moyer,  Geschichte  des  Altertnnis.  Aus- 
gezeichnet durch  gründliche  Keoutuis,  scharfes  Ge- 
siebt für  die  Rcalitüt  der  Dioge  und  Fähigkeit,  das 
mannigfaltige  Material  in  die  geeignet«!  Form  zu  gießen. 


Athenaeum.    No.  3160.  3461. 

(2it>)  J.  P.  XafaafTy,  Notes  from  Nubia.  Kurz« 
llittciluDgeu  über  die  für  die  alle  Geschichte  er- 
gebnisreichen FoiHchuogen  iu  Nubien.  —  F.  Halb- 
hprr,  Notes  from  Italy.  Über  eiue  iu  der  Nekropole 
von  Norilava  bei  Pesaro  gefundene  Sä-jlc  mit  ciuer 
wahr^clleiIliich  etruski&chcu  Inschrift  von  12  Zeilen 
und  die  Aufdeckung  einer  uacLrömi^chen  Nekropolis 
in  dem  Dorfe  Castel  Trosino  bei  Ascoli  Piccno  mit 
einem  Inhalt,  der  alle  bisher  in  I(alieu  gemachten 
Entdeckungen  au  FQIIu  und  Reichtum  weit  übcrtiitYc; 
der  Stil  der  zahlreichen  goldenen  und  silberncQ 
Schmuckstücke  ibt  loiigobardiscb.  —  (213)  Philostrati 
Muioris  Iniagines.  Ree.  semiuarioium  Viudob.  sodaics 
(Lcipz.).  'Dankenswert*. 


Das  Berliner  Corpus  papyrorum. 

Fertig  vor  uns  liegt  der  erste,  stattliche  Rjnd  dih 
Berliner  corpus  papyrorum,  3'Jii  Folioseifeo  Text,  eine 
cbaolitehe  Mastii'  kuütbaren  Materials,  ein  unendlich 
weites  Arbeitsfeld,  aus  dem  der  Philologe  und  Histo- 
riker und  nicht  minder  der  Jurist  reiche  Ausbeute  ziehen 
weiden  und  zum  Teil  schon  gezogen  haben. 

Die  Publikation  verzichtet  äußerlich,  damit  nicht 
die  Freig«  buDg  des  Materials  für  dii-  Wissenschaft 
allzuweit  hiuausg<'rclioben  werden  müßte,  auf  jeden 
eigentlich<'u  Kommentar  —  äußerlich;  denn  einen 
Kiiiumenlur  bilden  thatsächlich  hier  schon  Wort- 
trenuung,  Accerite,  Spiritus  und  Satztreunung.  Und 
da  dem  Werke  fast  jede  Spur  oiues  ordnenden  und 


crkliirenden  Kommentars  fehlt,  so  verlohnt  es  jc-tit 
wohl  schon  der  Mühe,  sich  einen  Einblick  und  eine 
Obersiclit  in  den  Wert  und  die  Masse  dieser  oco 
erschlossenen  Schätze  zu  verschaffen. 

Die  Berliner  Sammlung,  von  welcher  der  erste 
Band  mit  seinen  3'2C  Nummern  nur  einen  verschwin- 
dend kleinen  Bruchteil  enthält,  giebt  uns  im  Verein 
mit  deu  fertig  vorliegenden,  von  Mabaffy  publizitTteo 
FlindersPetrie Papyri  son  ie  den  vonKennyon  voröffcnt- 
lieliten  Londoner,  denen  sich  bald  die  Wiener  zu- 
gesellen, die  Möglichkeit,  das  Ofl'entlichc  und  pri- 
vate Leben  im  .Xaypten  der  Kaiserzeit  vom  Prüfekten 
herab  bis  zu  den  niedrigsten  Dorfbeamten,  das  Trieb- 
rad der  römischen  Verwaltung  bis  in  die  kleinsten 
Speichen  zu  verfolgen.*) 

Verwertung  in  dieser  Hinsicht  und  wissenschaft- 
liche Behandlung  haben  Papyri  des  ersten  Bande« 
nach  ihrer  Publikation  bereits  iu  folgenden  Abhand- 
lungen und  Werken  gefunden:  I.  Bruns,  Foutes 
iuris  Romaui  antiqui;  cd.  VI.  a)  No.  140:  Epist.  Tra- 
iani  de  übcris  militurn  (p.  381),  b)  No.  19:  llciedi- 
tatis  petitiones  Arsiooiticae  duac  (p.  3(it).  II.  C.  I.  L.  III. 
p.  2C07  ff.  (No.  113,  140,  14'i,  143,  26ft,  3?«). 
—  III,  Gradenwitz,  Ein  Protokoll  von  Memphis 
aus  Hadrianischer  Zeit  Herrn.  XXVIII  S.  'Ml  (No. 
13()).  —  IV.  Hirsclifeld,  Die  Änyptischo  Polizei 
der  röro.  Kaiserzeit  nach  gricch.  Papyrusurkundeo. 
Sitzungsber  .  d.  Berl.  Akad.  1892  S.  815  (No.  SiU).  - 

V.  Krebs.  Ägypt.  Priester  unter  rfimischer  Herrschaft. 
Zeitschr.  für  ägypt.  Sprache  und  Altcrtumsk.  1893 
S  31  ff.  (No.  I.  16,  '.»8,  30,  &^,  162,  176,  l'J4).  • 

VI.  Ders., Ein  libellua  eines  libellaticus  v.J.  'i5<i  aus  dem 
Faiji\m.  Sitzungsber.  d.  Berl.  Akad  1893  S.  10O7 
(Nö.  287).  —  VIL  Mommscn,  Ein  ägypt.  Erbschafts- 
prozeß V.  J.  13&  n.  Chr.  Zeitschr.  der  Savignystift. 
1893  8.  l  (No.  19).  —  VIII.  Rcinach,  La  represen- 
tatioo  en  matiere  de  successions  feminines  etc.  Nou- 
velle  revue  historiiiue  de  droit  francais  et  ^tranger  löl*3 
p  5(No  19).  —  1a.  Viereck.  Urkunden  a.  d.  Archiv 
von  Arsiuoß  v.  J.  218.  Herrn.  XXVIII  S.  516  (No.  8.)  — 
X.  Ders.,  Die  ägypt.  StcuereinschStzungskominigsion  in 
inm.  Zeit.  Philolog.  1893  LH  S  2l9  (besonders  No.  1 15, 
52,  133,92,  i;j9.r.3,.'>4.  .^5, 11811,  109.  —  XL  Wilcken, 
'xU'.y.'jf^i.  Horm.  XXVIII  S.  230  (besonders  No.  IM, 
139,  52,  116».  —  XIII.  'r-'>iivr,ji'iT'.3ii',':  Philolog. 
LllI  S.  80  ft".  (No.  511,  15.  19,  136,  l63,  215,  267).  - 
XII.  Zu  den  xci-'  ',uiav  d-o^pct«'/.  Philolog.  LH  S.  563 
Zu  vergleichen  sind  außerdem  dio  Rezeusionen  der 
Hefte  1—4  von  Wilcken,  Deutsche  Littcraturzeilg. 
I.S93,  4.  Marz;  Gradenwitz,  Berl.  Phil.  Wocheuschr. 
1893.  718-722;  Kenyon,  Class.  Rev.  1893,  108—111. 
Wesselv,  Wochenschr.  f.  klass.  Philol.  1893,  371—375, 
399-402. 

Eine  ordnende  Hand  niülite  die  Masse  zunSchsl 
in  private  und  üffentlicho  Schriftstücke  scheiden. 
Die  «-rste  Klasse  bilden  in  di>r  Hauptsache  die  Uriefe. 
die  in  der  Sammlung  recht  zahlreich,  in  der  Publi- 
kation zunächst  noch  schwach  vertreten  sind.  Sie 


*)  Unsere  Urkunden  entstammen  mit  geringen 
Ausnahmen  sämtlich  dem  Arsinoi'tiscben  Gaue  (v'.<ü; 
'.\f.3!v'.;-r,;)  —  dem  heutigen  Faijum  — ,  so  beoanot 
nach  seiner  Hauptstadt  Arsinoö  ('Af/3'.vo't«uv  r'//.'.;). 
Er  zerfiel  geographisch  in  die  drei  Kreise  ((lEpi'*;;;) 
yiu'.iT'ji;,  Il'/'-itLKivo;  und  *lI;'ax/.n'?o(>  und  wurde  vou 
zwei  Strategen  geleitet,  deren  einer  die  lUfi?:;  B:jx'3-;'<j 
Il'//.ju«iv',;,  der  andere  die  (isfA;  'n(>crx).ti5'.#u  selb- 
ständig verwaltete.  Beide  unterstchen  direkt  dem 
i-ijTfra-:/,;'/;  ;~'Jt  vo-nüv  rii 'Kriy./'Ä'.'^'j^  einem  R<'>mer: 
dit'ser  dem  Präfekten  (f'[:]iM<v,  l-apy,;).  Den  Strategen 
zur  Seite  stehen,  in  erster  Linie  wohl  alb  F^inanz 
beanite.  oft  als  VertrettT,  die  ^uyj.w.  jpa.iii'jtiu. 

")  Mir  während  des  Druckes  noch  nicht  zug&Dglich. 
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ki'DDen  natürlich  nur  auf  das  geringere  Interesse 
Auproeb  erheben.  Nur  sehr  wenige  sind  datioit. 
Wihrend  wir  aber  bei  deo  öfTeotlichen  Urkundou, 
dif  ni>  lst  der  aosgescbriebenen  Hand  eiuoa  Schreibors 
i'LUtammeOf  auch  bei  fehlender  Datierung  aus  d'>in 
Ductus  im  Schrift  ungefähr  das  Alter  feststellen 
kennen,  so  wird  e«  hier  erschwert,  wenn  oicbt  oft 
aomiiglich  geraacltt  dorrb  die  ungefüge,  d«r  in  der 
Schule  erlernten  l'niialo  noch  sehr  naliestohendcn 
üaud  der  lündlicben  Schreiber,  die  ntanf^els  Thung 
Jeden  charakterietisCbeQ  Ductus  venniHsen  läßt. 

Einige  B«actitii]ig  verdient  der  Brief  No.  27.  ia 
Born  geschrieben  too  einem  Irenins  an  seine  Ver- 
vaudten  daheim  in  Fayüni.  Er  ist  mit  eiaeu  Gc- 
treideschifi  nach  der  Kaiserbtndt  üegangeu  und  beklagt 
sich  über  die  Langsamkeit  der  Erledigung  durch  die 
t&iiusehe  BebOrde.  —  lo  No.  löl  bandelt  es  sieb, 
veon  leb  nlebt  irre,  an  Rennpferde,  deren  Namen 
angeführt  werden.  —  Fin  eltensn  wie  dieser  aii-v 
christlicher  Zeit  stanuuendcr  Brief  (No.  lO'S)  an  den 
i'i'y'i  Xif'^.vo-  äf/>uiv?(f>i-:7^;,  besonders  interessant 
dorcfa  die  äbermos  vulgftre  Orthographie,  scbeiot  die 
Istervention  des  Geistlleben  in  dner  Sebeidungssaebe 
ta  erbitten. 

Die  stereotype  äußere  Korm  der  Briefe  ist  die 
aus  der  Litteratur  hinlänglich  bekannte.  Sie  lief^innen 
mit  der  Adresse,  der  me  st  ein  Wunsch  für  die  Ge- 
suodbeit  des  Adressaten  i(~<>ö  jisv  tvvzwv  tvy'i^ai  3s 
Lfaiviiv)  und  die  Versicherung  folgt,  daß  man  ,allc 
Götter*  oder  auch  nur  .den  Herrn  Serapis"  täglich 
darum  anflehe.  Hiswi  ilrn  fivUt  auch  der  Schreiber 
sofort  ohne  diese  Höflicbkeitsformelu  in  mcdias  res. 
Gegen  Ende  kommen  die  Grüße,  das  vale  oder 
(^^wo^«i  9!  ij'/u<ia:)  und  schließlich  manchmal  das 
■onatadatum,  und  nur  einmal  (No  37)  die  Jahreszahl. 
Zur  Beförderung  wurde  der  BiiL-f  gerollt  oder  auch 
mehrteilig  nach  innen  zu-saminengeknifft  und  auf  die 
freie  Außenseite  die  Adresse  gesetst,- oft,  wie  z.  B. 
ia  No.  27,  in  Form  einer  Aufforderung  an  den  Ober* 
brioger:  'Ai:o?{';:)  'Ax'/X'vcrpnn  .  .  .  dr.t,  laor^  Vi-j  aloS. 

Die  öffentlichen  Urkunden  lassen  sich  inhalt- 
lich wiederum  etwa  in  folgende  größere  Gruppen 
gliedern:  a)  Eingaben  der  Bevölkerung  an  die  Be- 
hörden, t.  B.  Deoimsiatiooes,  Bescbverden  -n.  ä., 
b)  geriebtlleb«  n.  i.  Protolcolle,  Prosefiakten  a.  s.  w., 
e;  Erlasse  der  Kaiser  und  d<  r  kai.serlichen  Beauiten, 
6)  VolkszühluDgs-  und  Steuejangelcgenheiten,  Stcuei- 
qoittungen  u.  ä.,  e)  Kontrakte  (für  Miete  und  Kauf). 

Eine  toßerst  lebensvolle  Illustration  sa  der  Cba- 
nkteristik  der  Ägypter  bei  VvfüBe.  v.  Satom.  7:  *snnt 
enim  Aegyptii  viri  ventosi,  furibundi,  iaclantes, 
inioriosi'  liefert  die  große  Masse  der  Beschwerden, 
Denunziationen  u.  s.  w.  Sie  sind  mit  wenigen  Aus- 
oabmen  gericiitet  an  den  Strategen  des  betreffenden 
Kreises,  und  iwar  in  ziemlich  stereotjrper  Form,  als 
deren  Master  etwa  No.  diesen  mag.  Vorangeht 
der  Name  des  Adrensaten  im  Dativ  und  danach  der 
de«  Beachwerdefübreuden,  mit  angefügt.  Es 

folgt  eine  stets  kurz  und  rein  sacfalich  gehaltene 
Darstellung  des  KriminalfaHes  nod  an  deren  Schluß 
der  formelle  Antrag,  eingeleitet  durob  \z'.l-7.'-«<\ 
T'j?!  TO  P'.ß/.io'.(iV  oder  '<■.'>  uud  zwar  iu  Füllen, 

vo  dem  Antragsteller  die  Übelthäter  bereits  bekannt 
sind,  daß  der  Strateg  sie  sieh  vorführen  lasse  ('ivl^vat 
fltötoj;),  am  selB  Unell  zn  fSIIen  (r^>  -;  -r^^  Stousav 
:-l;',^'Jv),  oder,  wo  noch  RecberelM'n  v.niii^  werden, 
daß  die  Sache  zu  Protokoll  genommen  werde  (iv 
xatayfotptsjii«  "(ivisba'.,  zpö;  jiiviVv  <io'  -.'iv  /.',|'/v  rc-o; 
xoi»;  '<payi}3«|iivgti;  aKt«t>().  Zu  diesem  Zwecke  mußten 
mindestens  zwei  Bzemplu«  der  Beschwerde  ein- 
eerficht  werden,  worauf  uns  das  mehrmals  wieder- 
kehrende -u-jx'j-j  -ö  130V  (z.  B.  45,!6  72,13  u.  0.)  .ein 


I  Duplikat  hiervon"  schlielien  läßt.    Thatsächlich  hat 
sich  auch  z.  B.  von  No.  3t>  ein  von  gieieber  Hand 
1  geschriebenes,    wörtlich    genau  übereinstimmendes 
iJuplikiit  erhalten  in  Pai».  7414.  Eine  and<  re  Eingabe 
ist  gleichfalls  in  niehrereu,  von  derselben  Hand  iu  wört- 
I  lieber  Übereinstimmung  geschriebenen  Exemplaren 
vorbanden;  davon  sind  zwei  (P.       and  7U»3  No.  321) 
I  an  den  Strategou,  ein  drittes  (No.  Sit)  an  den 
rf^minehen    Centurio  gerichtet     Den   Schluß  bildet 
;  der   Gruß    oumüyit    und    die   genaue  Datierung, 
1  der  bisweilen  doe  nochmalige  Namensunterschrift 
j  mit  Nationale  -  vonu^ebt.    i>iese  Denunziationen 
1  Icbren  dos,  wie  recht  Vopiseas  mit  seinem  abflIUigen 
Urteil  hatte,    Denn  körperliche  Mißhandlung  (No. 
I  36,    A'n   uud  242),  Suchbeschiidigung  und  Frevel 
an  Vieli  und  Ernte  (No.  21i),  35.  4G,  '2,  72,  14« 
und  Ibl )  sowie  DiebsUbl  und  Raub  CNo.  22, 
I  157  nnd  891)  sind  an  der  Tagesordnang,  wie  es 
;  scheint.    Interessant  ist  auch  die  Beschwerde  fll>er 
den  betrügerischen  Vormund  (No.  98). 

Wie  man  nun  der  Angeschuldigten  habhaft  wurde, 
lehren  uns  gleichfalls  einige  Urkunden.  No.  Iii  und 
148  sind  nfintich  swei,  vermutlieb  ans  dem  Strategeo- 

amt  an  die  :co'$'n  und  :jr/r^<i'r/:-  re;-p.  r',;iVj-;o'j' 
ergangene  schritlliche  Befehle  zur  Verhaftung  ('  v/- 
rijiöci'.)  mehrerer  Leute,  in  No.  147  auafübriicli  mit 
der  Begründung:  ivxa'/.oüjuvov  üso  Zi)>3t{i.ou.  Mit  auf 
grond  des  Erlasses  N.  835,  durch  den  fünf  Bauern 
des  Dorfes  Soknopaios-Insel  aufgefordert  werden,  sich 
zum  Polizeidieust  m  stellen ,  hat  Ilirschfeld  in 
'  IV  die  ilgyptibche  Polizei  eingebend  behandelt,  ilii  r- 
her  gehölt  auch  noch  No.  I06,  ein  Befehl  au  deo 
cornicolarius,  sich  des  Einkommens  eines  Flavius  Her* 
maiscus  zu  bemichtigeu,  der  dem  Fiskus  stark  ver* 
schuldet  sei. 

In  No.  163  liegt  un.s  au«  h  in  einer  „Abschrift*) 
aus  dem  Tagebuch  (uc.  des  Strategen)"  ein  Protokoll 
über  eine  gerichtliche  Untersuchung  vor,  dio  der 
Strateg  iufolge  einer  Denunziation  wegen  Brand- 
stiftung eingeleitet  hat.  Die  Überschrift  lautet:  'Avr?- 
i'/'.'v'jv  iz'j'V'rn/j-.'.Z'y.'j.  Wie  Wileken  ia  XIII  nämlich, 
bes.  auf  gruud  des  Pariser  Pap.  6y  nachweist**), 
haben  wir  unter  ■j-rtnjT,<Lux'.z}f»i  mit  geringen  Aus- 
nahmen das  offizielle  Joiirnal  zu  vnntMMn,  das  der 
Strateg  über  sdne  AmtstbStigkcit  an  filhren  hatte.***). 
Das  Protokoll  beginnt  mit  dem  Datum:  „U.  Jahr  des' 
Autokrator  Caesar  Nervs  Traianus  Augustus  Gerraa- 
nicus  Dacicus,  Meehtr  Jau.  lüf^).    Der  Dorf- 

Schreiber  von  Sokaopaios'luscl  und  Neilupolis,  Ptole- 
mäuH,  vorflIhreDd  die  (folgen  die  Hamen  mehrerer 
Priester):  „Ein  gi  wifiser  Hurpagathes  hat  gegen  diese 
hier  eine  Anzeige  (hingereicht  wegen  Brandstiftung, 
uud  ist  darauf  verschwuudeu.  Sie  behaupten  nun, 
daß  vielmelir  er  selbst  der  TbSter  sei,  da  auch  schon 
andere  wegen  HiOhandlangen  ihn  angezeigt  haben*. 
Der  Strateg:  „Ich  will  vererbt  die  niberen  Uni.ständc  ' 
der  Brandstiftung;  ao&okl&ren  suchen".  Ptoleniäus: 
„Es  ist  nichts  Schlimmes  geschehen  etc.  etc."  Am 
Schlüsse  folgt  das  övipnuv  agelesen",  die  Unterschrift, 
die  der  Strateg  anter  das  Protokoll  im  T^gebacb 

' )  Im  voraus  will  ich  gleich  hier  darauf  hiuweiscn, 
dali  ein  großer  Bruchteil  aller  ähnlichen,  speziell 
gericlitlichen  oder  im  Archiv  deponierten  Urkunden 
gteichfiills  nur  als  ävtf-f(>a««  bezeidinet  sind.  Bs  sind 
!  also  Dicht  die  Orii^inale,'  die  im  Archiv  deponiert 
sind,  sondern  beglaubigte  Abschriften. 

**)  Nach  gfltiger  privater  Mitteiiong  des  Herrn 
Prof.  Wilcken. 

In  demselben  Sinne  findet  sieh  ö.  No.511,  II; 
l»4.2l  u.  245  11,  3;  No.  151,1  ist  ck  das  Journal  dea 
I  Epistrategvu,  No.  136, 1  das  Journal  des  ot^.>/'.o'.xa3irj;. 
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feMitt  bat,  und  di«  der  Schreiber  mit  in  dl«  Ab- 
idaift  aufgenommen  bat 

Oll  kam  «a  vor,  dafi  die  Antragateltor  trali  g»- 
haft—  Balniiinül»)  § esuoncra  waren,  aidi  an  kSbän 
iMtaw  tn  «enden,  d.  B.  laolelMt  an  den  B|rf« 
atrategen  ein  Awf&tov  einzorelebeD.  In  No.  168 
können  wir  itaMtt  Becbt«fa1l  id  seiner  Entwicklung 
verfolgen.  Bs  ist  eine  Kopie  einer  solchen  Eingabe 
((T/Tijf/'jf'-v  avaiopio'j),  an  aen  Kpistiategcn  luiiti»  Ca- 
pitolinua  gerichtet  von  einem  Veteranen  als  Vertreter 
zweier  Hündc-l.  Eine  Frau  naninis  ThatrDjt  hat  unter 
dem  Vorgeben,  die  Schwester  des  Großvaters  dieser 
Mündel  zu  sein,  sich  des  gesamten  LU'sitzstandcs  be- 
inScbtigt.  Julius  Apolioaris  hat  sieb  liierübor  beim 
Strategen  beschwert  und  die  Entscheidung  auch  er- 
wirkt, daß  die  Thatrte  alles  heranszugebea  habe 
(Z.  5—14).  Diese  bat  sich  statt  dessen  einen  gewissen 
inliuB  Valerias  xnin  Trupj^  genommen  and  den 
Entscheid  (i^oSo;)  des  Strategen  einfach  ignoriert, 
aodaß  der  Vonnund  genötigt  war,  sieb  mit  einer  Ein- 
gäbe direkt  an  den  Epistrategen  za  wenden,  ais 
«Mar  geUfwtUidi  einer  Inspektbtasfdw  nneb  dem 
Dorfe  kam.  Der  hnt  denn  uoh  temoC  irin  Ut,  ein- 
hch  orscbriftlicb  nntor  ier  ürfciMle  9«fligl  («k  »a^ 
'vxi-((j«^ii*),  der  Veteran  lolle  sieh  irtedema  an  die 
Strategie  wenden,  in  deren  OesehSfteo  aar  Zeit  der 
knnigliche  Schreiber  Serenas  den  Stratecen  vertrat 
1/  Ii  21).  Dii'scrhat  dann  uocbmala  eine  Verhandlung 
di  r  Patti'ii'u  aufgononinieu  und  die  Akten  zur  Eot- 
sclii  id'jog  an  den  Epistrategen  gr'Satidt,  den  nun  noch 
einmal  der  Veteran  iu  einer  Bittschrift,  deren  Kopie 
nna  eben  vorliegt,  um  gerechten  iieoeheld  niddit 
(Fertsebttiig  folgt) 

Bei     r  Rr^daktion  nOBOlngegUlgone  Scbriflen: 
Aug.  Backhaus,  Der  Qedankenging  im  1.  Backe 
des  Platonisebon  Stetea.  Friodr.  VUb.  OTmn.  tu 

Kitin. 

H.  Meurer,  Lat.  LoscIjucIi  mit  Wm  tschat»,  I.  Für 
Sexta.    II.  Für  Quinta.    Weimar,  Bühlau. 

*)  Bine  aolcbe  Origiual-üxo|f«np1i  findet  sieb  am 
Bflblotai  von  No.  IflOL 
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(Scblnü  ans  No.  19.) 
Mit  den  eben  besprochenen  Tcxtändcrunfron 
jtcht  es  anf  einer  Linie,   wenn  W.  mehrfach 
Nachrichten  der  besten  Oewflhrsmünner  verwirft, 
»0  sie  mit  seinen  Hypothesen  in  Konflikt  ge- 
raten.   Von  Theophrast  wird  berichtet  (bei  Tlnt. 
Sol.  '.il),  erst  nnter  Peisistratog  liabe  sich  der 
Ölban  aber  Attika  verbreitet.    Daza  stimmt  es, 
wenn  in  der  'A8.  roX.  die  Fürsorge  der  Ty- 
rannen für  den  Ackerbau  hervorgehoben  wird. 
Dem  gegenüber  halt  W.  (II  71)  au  der  älteren 
Ansicht,  wonach  Peigistratos  die  Industrie  mehr 
begänstigt  hätte  als  die  Landwirtschaft,  fest  und 
verlegt  die  Entwickelung  des  atti^ehen  ölbanes  in 
die  Zeit  vor  Solon;  der  Adelsherrsthaft  weist  er 
das    Verdienst  zu,  den  atlischcn  Landbau 
fördert  za  haben.    Elia  so  hohes  Atter  der  Olivcn- 
knltar  auzam-bnun,  bestimmt  ihn  die  Anfsicht, 
die    biä   in  s]iätc  Zoit  der  Arcopag  über  die 


Erhaltnug  der  Oliven  führte  (1211);  denn  der 
Areopag  war  eine  uralte  Institution.  Oer  Schluß 
scheint  einleuchtend.  .\ber  woher  wissen  wir 
denn,  daß  der  Areopag  so  sehr  alt  war?  Dies 
»chlieQt  W,  wieder  ans  der  Bedentnng,  die  er 
für  den  von  alter»  her  bctriebonco  Ölbau  hatte 
(I  212).  Auch  zu  Thuk.  hat  \V.  nicht  das  Ver- 
ti-aoen,  das  er  sonst  genießt.  Kr  verwirft,  waa 
Thuk.  über  die  Flucht  des  Themistokles  be- 
richtet, findet  zwischen  der  Flucht  ans  Argos 
nnd  der  Ankunft  in  l'ersien  «ine  iiuffallendo 
Lücke,  aber  nur,  weil  er  die  Flucht  willkürlich, 
statt,  wie  bisher  üblich,  468  oder  467,  vielmehr 
■171  oder  470  ansetzt  (I  I4D).  Er  bestreitet, 
daß  Themist<ikleB  anf  der  Fahrt  nach  Asien  mit 
der  athenischen  Flotte  vor  Naxos  habe  zusatnmen- 
trefFen  können,  aber  nur,  weil  er  auch  den  .\bfaU 
von  Naxos  471  oder  470  ansetzt  (I  150).  Bisher 
rückte  man  ihn  eben  deshalb  einige  Jahre  spilter, 
weil  des  Thuk.  Ki-zilhlung  es  verlangte.  W. 
verdiichtigt  die  nnbckannten  ftcwiihrsniSiiner,  auf 
die  Thuk.  angewiesen  war  (I  l.')2);  aber  wenn 
Thuk.  seinen  Gcwährsmiluuern  (.Hauben  schenkte. 
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80  haben  wir  allen  Otoad,  sein  Vertranen  Ar 

gorechtfcrti^t  zn  Iialtcn. 

Da  freilich,  wo  Tbnk.  Schlüsse  zieht,  gilt 
luelit  seine  AntoriUlt;  «s  fetten  nnr  «dne  GrGnde. 

l'nd  80  ist  W.  ira  Recht,  wenn  er  (II  20<»)  des  Thuk. 
Bcrccbiiuiifr  des  athoiiischt'ii  Uru  .'i'rheeri'ä  uitlit  {'"ir 
niaÜgebüud  erklärt,  da  eiu  wichti|i^er  Pusteu  darin 
nkiht  au  aktenmilOigiBn Zahlen,  sondennar doreh 
ung'cnibre  Scliiltziing  gewonncu  ist.    Schon  andere 
hatten  daran  AnstoU  genommen,  daü  Thuk.  die  Zahl 
der  ganiiottdieoitah^iw  Athener  wie  die  der  feld« 
dienstfilhigen  auf  13  000  uugielt.  Deuu  niai;  man 
selbst  die  Frlddicnstpflicht  mit  1  »'  Ihriii  k  (l'erser- 
ond    Bargunderkriege  132)   nur    vom  20.  bis 
46.  Jabre  radmen,  so  kSnnen  doch  die  Uteren 
nnd  jüngeren  wehrfilhigen  Jahrgänspe  deu  feld- 
dienstpilichügen   an   Zahl   nnui'igliok  gleichge- 
kommen sein.  Ein  Fehler  im  Text  des  Thnk.  ist 
so  gat  wie  amgeschloeseii,  da  sehen  Epboros  die 
uns  üburliefi  rti'n  7.;ililon  pelcsen  hat.  Pny.'or*'n 
scheint    mir    keineswegs    aoageschlosseu ,  daü 
Tbnk.  nach  der  im  Katalog  veraelehneten  Summe 
der  felddieDstHihieren  Bürgerschaft  die  gamtson- 
dienstfähige  zn  hocli  -.afiliiitzt  hat,  da  er  nicht 
wie  moderne  Forscher  in  der  Lage   war,  sta- 
tlsttiche'Wriineheinliehkcitinchnnngiai  ansrastellen. 
•W«  heute  den  sicheren  Teil  seiner  Zahleimnp-ahcn 
XQ  gitinde  legt  Oiid  die  Jiligebnisae  der  moderuen 
Statlatik  berflekrichtigt,  wird  die  TaU  der  wehr- 
ffthlgen  Blir^'i-r  Ijcti-nclitlicli  niedriuer  achiteen 
aU  Tliuk.    \V.,   der  solcln-  niüilerne  Künste  v>t- 
achtet,  berechnet  ohne  liücksicht  uui  l'huk,  die 
athenische  Bfliirersebaft  auf  mindestens  60  000 
(II  2(18);  wäre  diese  Ikrerlmnnc  richtig,  so  hätte 
es  weit  mehr  al»  13  li<)0  lelddicnstpflichttve  Hu- 
pUtcn  geben  müssen.    Mithin  kommt  W.  nicht 
nnr  mit  unsicheren  SchUtzuugcn,  sondern  auch 
mit  den  aus  amtlichen  (>nelleri  ^rescinipftcn  Daten 
des  Thaj^ydideischeu  Herichte«  iu  Widerspruch. 

An  anderen  Stellen  sseigt  W.  umgekehrt  eine 
hat  ängstliche  Scheu  vor  Hypothesen  und  lehnt 
e.^  Iii),  Kr;i;ri'U,  die  über  die  Quelleiiau»sag-eu  bin- 
uu^iiiLreu,  auch  nur  anfzuworfen.  Mit  llccht 
verwirft  er  (Ii 84)  die  Versuche,  die  athenischen 
Part*  ien  nach  der  modf-rnrii  Schulltine  liln-ral 
und  konservativ  zu  koustruiereu.  Aber  iudvm 
er  auch  die  Wirksamkeit  der  materiellen  Inter- 
cs>»en,  deu  Kampf  wirtschaftlicher  (111:1 1)^:it/l■, 
nubcachtct  iiillt,  kommt  er  dahin,  die  eiu/.'.hien 
Tersoueu  zu  sehr  in  deu  Vordergrund  zu  schieben. 
Wenn  man  aber  die  Handlungen  der  führenden 
Jlllnnev  ans  dem  K"nii.l(x.'  brutaler  Uicbte,  der 
ihnen  zugleich  Werkzeug  und  Ucroninis  war,  loa- 


gelost  betraehtet,  so  stell«  sieh  nnvermeidUeh 

niedrip-e  ^Motive  als  ))c\ve<reiid  dar.  Auf  dii-se 
Weise  kommen  Miliiades  und  Themistokles  beide 
in  ein  wenig  günstiges  Liebt  Dem  enteren  ge- 
steht W.  (I  INI  Vgl.  1183)  nur  deu  Ta?  von 
Marlithon  als  \erdienst  zu.  Weirin  dt-s  ünter- 
nebnicuä  gegen  i'arus  wird  Miltiadcs  hart  ge- 
scholten (II  86),  die  Frage,  was  er  mit  diesem 
/iUg:e  beabsichligt  haben  könne,  idcht  anfge« 
werfen.  —  Nicht  besser  ergeht  es  Themistokles. 
Alle  geliiissigen  yorwitafe,  die  je  von  seinen 
Feinden  gegen  ihn  erhoben  worden  sind,  werden 
wiedi  riiolt  (I  KSS,  11  81,  91).  Den  modernen 
Forschern  wird  das  liecht  bestritten,  zn  be- 
zweifeln, ob  er  des  Hochveirata  schuldig  gewesen 
sti  (I  147).  Sie  werden  sich  dies  Ittclit  oder 
vielmehr  diese  Pflicht  nicht  nehmen  lassen;  denn 
sie  wissen,  daü  das  Urteil  Uber  Themistokles  in 
sehr  tnmnitnariscber  Weise  gefüllt  worden  ist. 
und  daC  kein  besonnener  Historiker  des  Alffi- 
tams  den  \'criut  ais  Tliatsuche  erzählt.  Freilicii 
traut  W.  auch  dem  Thuk.  nicht,  wo  er  von 
Themistokles  erzählt,  und  nennt  seineu  Ikricht 
(IT  0)  eine  Novelle;  aber  er  selbst  nmß  (II  'Jl) 
zugeben,  daü  Themistokles  iu  der  That  wider- 
strebende Uäehts  SU  einem  groOeu  Sele  ge- 
zwungen hat.  Mithin  ist  Tlmk  »  iner  der  wenim  n 
gewesen,  die  deu  gi*oßen  Mauu  richtig  gewQrdigt 
haben. 

Unter  den  im  Voistelu  nden  gegen  W.  er- 
hol.cnen  Einwänden  sind  vielleicht  einifr«-.  zu 
dereu  Anerkcnunug  er  inzwischen  selbst  gelaugt 
ist.  Kxm  Teil  aber  «rklirten  ideh  seine  An- 
sichten ans  einei'  Anti|i;ithie  gegen  den  Zweig:  der 
Forschung,  der  sieh  vorzugsweise  mit  den  realen 
und  materiellen'  Zuständeu  des  Altertums  befaJit. 
Ev  spricht  diese  Antipathie  melufiaob  (I  874,  379 
A.  khinifr  aus.     Er  «clb.^t  zieht  ja  die 

Uealieu  in  deu  Kreis  seiuer  Untersuchung  und 
bat  ihre  Kenntnis  nm  manches  wertvolle  StSck 
bcrcidici  t,  Alicr  die  kUhle  und  nüchterne  Denk- 
art, die  aus  dem  Ijestüiidisen  Verkehr  mit  liardMi 
Thutsachen  hervorgeht,  ist  ihm  zuwider.  Dehlialb 
wird  er  auch  nnter  den  Alten  denen  oieht  voll 
i^eii'cht,  deren  Stllik'^  in  einem  scharfen  Blick 
für  die  rauhe  Wirklichkeit  lag.  Er  aelxt 
Thukydides  neben  Uerodot,  Aristoteles  neben 
Piaton  herab.  Er  nennt  (I  117]  Thuk.  einen 
großen  Sophisten,  der  mit  t'berlcfjHnbeit  anf 
seineu  groLiereu  \  orgäiiger  herabsehe,  wundert 
sieb,  daß  man  Thuk.  Aber  Ding^  die  er'  nieht  mit 
ei  lel't  hat,  nu  lir  Olauben  schenkt  .nls  jenem 
(I  löO),  und  iiiidet  seine  ForBCbnngsart  vou  der 
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I    ist  bawewB  AttUdograplnn  nicht  vendiiedeo 

I      (I  289).    Dabei  koinui^^ii  zvmm  wcsentliclio  Ele- 
mente der  Tbakydidaisdiea  Kritik  nicht  zur  Uel- 
tniig.  Thnk.  kennt  Mi  eigeoer  Erfabrang  die 
I     bewegenden  Kräfte  des  politischen  Lebens  und 
'     hat  daran  einen  Maßstab  des  Wahrscheinlichen 
und  Unwahrscheinlicbeo,  and  er  bat  für  die  llr- 
hontnit  dar  lltwten  Zelt  in  idner  ArchKolegie 
die  br-iden  leitenden  Grundsätze  anfg^estellt,  die 
I     noch   heute   für   die  vergleichende  Altertums- 
r    toncbong  maßgrebejid  sein  können:  daß  die  ur- 
I     tptaflidien  ZMtliidd  te  Hellenen  denen  der  Bar- 
j     kvBD,  die  urspriinpliclien  Znstiinili'  der  polltisrh 
I     od  eoiial  fortgeachrittenen  Griechen  denen  der 
I    nildvebliibenea  Uudleh  gemeen  teia  nflaaeii. 
Wai  W.  fiber  Piaton  and  seinen  Einfloß  aof 
Aristotel*^«   "apt,    ist    wahrhaft  lierzerquickend; 
aber  mau  kauu  das  alles  unterächreibcn  und  doch 
ndMn,  dtfi  dl«  iK^tiiehe  Theorie  dnreh  den 
^     Cberganfi:  von  Platonischer  Spekulation  zu  Aristo- 
teUacber  Empirie  einen  Foitschritt  gemacht  bat. 
W.  Termißt  (I  184)  bei  Arirt.  Ha  tleb  Auf- 
firnnr  Fliloiii,  wonach  der  dpitnoxpoiuifc,  tifw 
xfUTTx^s,  ?r,a<)xpaTixo;  avr^p  sich  seine  Staats-  und 
Gesellscbaftaordnuug  schafft.   Arist.  wird  vorge- 
worfen, dift  «r  den  Wert  der  UndUebea  Be- 
tSlkemng  und  die  politische  Wichtigkeit  der 
Heeresverfassnng  nnterschatzt  (1 209,  357),  dagegen 
die  Uacbt  der  Gerichte  überschätzt  habe  (1  205); 
M  helBt  (1  809).   «r  habt  aetn  politiaobes 
ITrteD    ans    dem    engen    Erfahrunf?j<kreise  der 
Gegenwart  abgeleitet.    Daß  ganz  im  Gegeoteil 
Arirt.  leine  Theorien  anf  nrnthngreldien  hlito« 
liMhen  Kenntaisseo  nnd  tiefem  historischen  Ver- 
at&iidni»»e    anfbante,    ingbesoudu'c   die  psycho- 
kgischen    and    materiellen    Üedingongen  des 
Stutdebenn  wie  kein  zweiter  so  würdigen  ver- 
stand, habe  ich  au  anderer  Stelle  (Qniddes  Zeit- 
schrift Vni  1  ff.)  ausführlich  dargethan.  Da- 
gegen tiat  W.  (I  370)  zwdfellos  darin  recht,  daß 
m  Ariafc.  von  seinem  politischeD  Ideale  ans  nn- 
ml^lieh    war,    der  Machtintlitik    lit's    attischen  ' 
Beiehes  gerecht  zu  wcrdcu.    Und  diese  negative  | 
Elgentfiinfi^elt  den  Hebten  findet  eich  in  der 
'A8.  T.oX.  wieder.    Ehe  man  sich  aber  di-shalb  1 
entschließt,  mit  W.  di'n  weiteren  Schritt  zu  tbnu  ' 
nnd  alle  Schwücheu  des  Werkcheuä  ihm  zur  La^t  i 
kgen,  wird  man  »bwwten,  ob  all  diese  Schwftchen,  | 
die  dar  *A0.  «oX.  anhaften  and  von  Vf.  selbst  mit 
Schärfe  nnd  iVeimat  erkannt  sind,  In  den  bisher 
bekannten  Schrlflen  des  Arist  wiederkehren.  Das 
Gegenteil  ist  der  Fall.   ,Mit  der  Kkinkiümerei 
gegnaeiDander   Sbergedmckter  Stellen  Jat  e« 


aieht  gethan,  anf  «tmOO*  and  w*am  kommt  es 

an;  ich  ksnn  das  nur  anf  Griecliisfli  bezeichnen. 
Das  brachte  mich,  der  ich  doch  das  Aristotelische 
in  der  Politik  xeigen  sollte  and  mnOte,  in  aige 
Verlegenbait;  an  deutlich  ich  es  empfand".  Deut- 
licher kann  man  die  Art  und  den  Wert  der  Kr- 
wügungeu,  deren  es  bedarf,  um  Arist.  als  Autor 
der  'Ad.  mX.  featinhalten,  niefat  ebsrnktBriaieren 
als  mit  diesen  Worten  (I  372).  Dabei  ist  natür- 
lich ohne  weiteres  zuzugeben,  nnd  das  hat  auch 
Qiemand  bestritten,  daß  nicht  jeder  Widerspruch 
swisehea  swei  SietleB  Vendiledeabdt  des  Vetf- 
fassers  beweist  Aber  ehe  die  zwischen  'Aft.  roX. 
und  Politik  nachgewiesenen  Widersprüche  nicht 
aadenreltig  erfcUrt  sind,  Ist  der  SebhiB,  daß 
beide  "Werke  nicht  densdben  Yerbsser  haben 
kennen,  nicht  widerlegt. 

Bei  dem  wichtigsten  Widcrspi-uch  hat  W.  (1 187) 
freflidi  eine  solebe  ErkUrong  versnAt  Wftbrend 
andere  sich  lipinniit  halien,  ihn  durch  Künste  der 
Interpretation  zu  verdecken,  erkennt  er  ihn,  wie 
nidit  aadara  an  erwarten  war,  als  vorbanden  an. 
Aber  er  meint,  ihn  aus  historischer  Entwicklung 
begreifen  zn  können,  Arist.  habe  eben  seine  An- 
sicht Uber  den  Wert  der  Velksgerichto  geändert. 
Aber  wl«  soUta  Ariii,  der  doeb  nach  W.  (1 306) 
die  Bedentoag  der  Gerichte  fiberüchiltzt  hat, 
nicht  gemerkt  haben,  daß  er  das  Fundament 
seiner  aristokratischen  Theorie  nmslurzte,  wenn 
er  dar  Allgewalt  der  Volksgerlehte,  dareh  welche 
die  ilnCerate  Demokratie  1i('[.'riindrt  wnnle,  den 
Vorzug  gab  vor  einem  Anteil  der  ^uXi)  an  der 
Ctokbtsbaikeit,  den  er  als  Zeidien  ebier  ga- 
mlOigten  Verfassung  an.sah  (Pol.  IV  1293  a;  ff. 
1301  a  11  ff.  vgl.  1298  a  30  ff).  Andere  Austöße 
berührt  W.,  ohne  eine  Erkliiruug  auch  nur  za 
versnehen.  In  der  Politik  werden  die  Abstebten 
Solons  richtiger  gewürdigt  als  In  der  *Af).  tm)..  (141); 
Kinzelnheifeu  der  Gesetzgebung,  die  hier  vernach- 
lässigt werden,  sind  dort  als  cbarakteri^tisch  hei-vor- 
gehoben.  Pbrynicbos,  den  dle*A6.  koX.  mit  keinem 
Wi  i  tc  ücnnt,  wird  in  der  Tdlitik  für  den  Stnrz  der 
Vierhundert  vcrantwoitlich  gemacht  (I  lUO,  106). 
In.  der  Politik  wie  sonst  ist  Arist.  bemVbt,  ans 
den  einzelnen  Thais  ü  ben  allgemeine  Gesetze  ab- 
zuleiten; aus  il<  1  .\l>.  zo)..  L'cwinnt  W.  (12701 
den  i-Jindiuck,  daU  ihn  gerade  dds  Anekdoten- 
hafte  gereizt  habe.  Arist  stellt  er  nach  wie  vor 
als  TJrknndenforscher  hin  (1 107);  für  die  'AH  -o).. 
betraobtet  er  es  jetzt,  wie  bereits  (Sp.  er- 
wähnt, als  ansgeBcblossen,  daO  Urknndcn  direkt 
benutzt  sein  könnten.  Diese  nnd  ähnliche  Wider» 
spräche  dribigen  den  Leser  an  der  Folgerung, 
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dtB  die  Ton  W.  gewoBBeaen  BeobachtoogeD,  der 

GesaRiteindnick,  den  Schreib»  wd  Doduii  der 
*A8.  vq\.  auf  ihn  gemacht  haben,  am  besten  sich  ' 
begreifeo  laiHO,  wenn  man  annimmt,  dall  die 
gtaa»  Bdnfft  wmat  von  Ariat.  «ngmgt,  «ber  wm 
einem  schülerhaften  Verfasser  tiuigearbeitet  wor- 
den iat.  W.  (1 105)  giebt  jetzt  Ar  eben  Ab> 
lebnltt«  die  SeUlderang  des  GertebtsiraeenB,  die 
Abfiusnng  durch  einen  Schüler  al»  niügtidi  zu: 
er  hebt  die  SchwSche  dieser  Schilderung,  ilire 
Redseligkeit  nnd  sachliche  Wertlosigkeit  hervor,  i 
m  daan  fortnfidirsn:  .wobei  ea  gnns  gleiche  | 
gOltig  Ist,   ob  Arist.  iipcnd  einen  Studenten  des 
FttriiMtos  anf  den  Markt  nnd  in  die  Ueliaia  ge-  1 
sdiiekt  bat,  nm  diese  Bearbfitnng  fSr  ihn  anzn- 
ferligen«.   AUerdiagB  bat  W.  sich  oecb  «idit 
entschlossen .  ans  dieser   Krkenntnis  die  vollen  ' 
Komeqaenzen  zu  ziehen:  er  beschränkt  sie  auf  i 
den  eiaen  Aboebnitt  ud  fügt  Mch  für  diesen  | 
hiiun,    Arist    Labe   .die  Veraotwortang  selbst  '. 
übernommen".    Mir  scheint,  wenn  erst  einmal  in 
Zweifel  gezogen  ist,  ob  Arist.  im  vollen  Sinne  der 
Verfasser  sei,  so  Ist  damit  die  Frage,  wie  weit  er 
die  Venintwoitun^  für  die  einzelnen  Tstte  trage, 
als  eine  offene  anerkannt. 

Berlin-    Pr.  Caaer. 

Carl  IL      Beliinger,  Ein  Idyll  dea  Xaxlmaa 
Planndea.  Der  Wienrr  Philologenversammloog  ala 

FectgruD  überreicht.   Wien  1893,  Gerolds  Sohn. 

87  S.   t«.  S.  A. 

Unter  den  wertvollen  Gaben,  die  den  Teil-  i 
aehnern  der  Torjnhrigen  Philologenversammlung 
zn  Wien  vuu  den  üsterreichiichen  Koll^ea  8ber-  | 
i-elcht  wurden,  befindet  sich  aurii  ein  neues,  ans  | 
270  nicht  schlechten  ilexameleru  bestehendes  Ue-  j 
dkht  des  Haximas  Plaaades.  das  v.  Hol- 
ziuger  aus  einem  Kodex  der  Bibllotheea  Claatenais 
in  itavenna  (R),  der  das  Gedicht  von  v.  I-23R 
eathlUt,  nnd  ans  einem  das  ganae  bietenden  Ko- 
dex der  Bibllotheea  Borbonica  In  Neapel  (N>  | 
zuerst*;  ediert  hat.   Die  beiden  Hss,  von  denen  | 
R  die  bessere  iat.  sind  aoabhinglg  voneinander,  ' 
ktaoen  aber  trotzdem  ans  einen  Exemplare 
stamaicn  und  sind  ziemlich  gleichzeitig  mit  Fla>  j 
nude«  selbst  (cf.  p.  11).    Mit  Recht  nennt  der 
Herausg.  das  Gedicht  ein  .Idyll*  (auch  C'yrilio 
hatte  es  .Ekloge*  genaant)  und  macht  p.  5  der 
Kinleitnpj^  anf  dcu  echt  iJyllischea  Scblufl  des- 
selben aufmerksam:  csi     oi  ßäms  xi  ^omi,  wo-  ; 
mit  ich  besonders  Vcrgils  I:k:l.  1,45  .pascitc  nt  I 

*)  Vor  ibm  iiat  Cyrillo  aus  letzterem  Kodt-X  ein 
Bt&ek  desielbcu  v.  7tS-lll  la  Codd.  giarc.  BIbliotb. 
Borbon.  voL  S,  p.  li\  bekannt  gemsofat. 


ante  bovee,  pneri*  In  Parallele  stellen  mSehte. 

Femer  erwähnt  der  Heransg.  1.  c.  anch  .die  Bc- 
rOcksichtignng  des  gnomischen  Elementes  (v.  48. 
49.  185.  231)*  und  des  Humors  (v.  225—240. 
244).  Der  f  dyllleebe  Oharakter  dea  Gedlebtea 
gibt  aber  ferner  —  hieran!  maebe  ich  noch  be- 
sonders aufmerksam  —  aas  den  Namen  der  zwei 
vom  Dichter  redend  eingeführten  Personen,  dea 
KleodemoB  nnd  Thamyras  hervor:  beide  sind 
ja  gerade  ans  der  bulcolischen  Poesie  bekannte 
Xamen ,  vgl.  Klcodemoa^Bioa  Tit.  III  und 
T.  11,  und  Thamyras«  Oarmen  bncoL  im  Cod. 
Einsidlensis  Poet.  Iat.  minor,  ed.  E.  BBbrcns  III 
p.  tiü  Tit.  und  V.  21.  Endlieh  heifit  es  in  der 
HypothcalB  n  aaserem  Gedichte  ^  toö  cof^yto; 
iXSmK  ivTtv  oßti).  wo  nach  meiner  Ansieht 

cT^oc  nicht  allgemein  .Gedicht",  «ondem 
(idttXXtov  bedeotet.  Da  dies  Gedicht  als  .einzelnes 
Rpeelmea  seiner  Oattnng"  ans  byzaattBlseber  Zeit, 
aber  anch  in  spracblicber  Hinaicht  wegen  seiner 
Xachabmnng  älterer  und  ältester  Dichter  von 
hohem  Interesse  ist,  soll  liier  auf  dasselbe  nnd 
seine  treffliche  BearbeitBng  durdi  t.  Holzinger 
aofniPiksiim  jzeninclit  werden. 

Der  Inhalt  des  Idylls  ist  kurz  folgender.  Der 
Landmann  Eleodemos  erzlblt  seinem  Frennde 
Thamyras,  wie  ihm  sein  bester  Ochse  plötiUeh 
gestorben  und  er  in  einem  am  Olympos  gelegenen 
Städtchen,  wohin  er  sich  zum  Einkauf  eines  nenen 
begeben,  von  «Inem  Igyptlscben  Zsnberer,  der 
durch  allcrhand  Knnststflcke  das  Vortranen  des 
Kleodemos  gewonnen  hat,  arg  betrogen  wird. 
Der  von  dem  Zauberer  gekaufte  Ochse  verwandelt 
sich  nftmlich  sofort  im  Stalle  des  Kleodemoa  in 
eine  Maus,   die   alles  verilirbt.    Thamyris  ver- 
spricht seinem  1^'reunde  darauf  eine  Mausefalle. 
Auch  ich  ndiroe  mit  dem  Herawg.  vor  v.  968 
keine  Lücken  an  nnd  halte  die  von  Ihm  8.  5  ge- 
gebene  Erklärung    für   vollkommen    riclitig^.  — 
'Sat  an  wenigen  Stelleu  ändert  der  ilcrausg..  abge- 
nehm   von   eiaigen  orthograpbiscliea  Klelni|r> 
keilen.*)  den  Text,  da  er  mit  Recht  manches  un- 
klar oder  unkorrekt  Ausgedrückte  einem  Diditer 
wie  Plaandes  selbst  zutraut  nnd  lieber  eatschiil« 
digen   als  verbessern  zn  müssen  glaubt.  An 
diesen  von  ihm  korri;:!«  rtt-n  Stellen  aber  wird 
man  dem  Uerausg.  voUkunjineu  recht  geben.  Cs 
sind:  t.  35  noti^XuHsc  ^  not*  iffi*,  ttr  vnx 

*i  Z.  B.  V.  24  ^4*1*      N>V}>  2&  dii«pf!XT«»3t« 

(vv'.Y.f.i'r.-.r.v),  59.  63  (oic.;),  8i  •:i).5Tr,;  (Tt).f:r,;), 
170  tfuiiiof  (tsa^ivui  oder  fa|üvo'j},  211  v'.oi  (uIq;), 
238  £>;  (»;),  289  oms«  ({zim),  251  ifym»{^m\  »6 
iptoK»  (ipiTvty,  266  vmp  {lärtif)  n  a. 
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V'jfte;  (cf.  rpojEp/esUai  zpo;  bei  Deiuarcb.  2,15, 
Üemostb.  18,257.  24,  176  etc.):  40  vr^^aXtr^aiv 
«waT;  für  vTj^eXtjjdiv  ax.,  wo  der  Ilemasg.  das 
Adjektiv  in  öbertragcner  Bedeutung:  'begierig' 
i.  h.  'aufmerksam'  uimtnt  (cf.  p.  7),  wofür  er  als 
Beweis  die  von  Saidas  fiir  ve^aXitrji'J;  gegebene 
Bedeutung  —  rposo/r]  d.  i.  ,  Anfnierksanikeif  hatte 
anführen  künnen  (vgl.  über  das  Adjektiv 
fibrigeng  Lobeck,  Proleg.  Patbolog.  p.  101  und 
Herodian.  rspl  (lo/ao.  p.  4);  60  Jjvt^ji' jxevo;  fOr 
di8  falsche  «WjJojaivo; ;  219  GÄaXo'.?^  für  oit' 
mit  Bernfong  auf  Roeckbx  Seeurknnd. 
S.  390;  223  eXi/Dei;  für  ihr/W. i  und  243 
31  }Luiüv  fSr  dos  ganz  tbörichte  scfjivüv. 

In  dem  Vorworte  zählt  der  lleransg.  S.  7  ff. 
1.  Forrcenfehler,  2.  anfrullendc  Wortbcdentnngen, 
3.  ungewöhnlichen  syntaktischen  (iebrauch  auf 
ond  behandelt  dann  S.  *j  Metrik  nnd  Prosodie  de« 
Dichters.   Unter  2.  veimisse  ich  bei  t,  33  .ropuott; 
vom  Zuge  des  Nebels  den  Verweis  auf  9G  ropsiViv 
Tjjpo«  nnd  139  fjSp-'TjJi  iropei'sij  (roptia  asiptuv  saft 
Orph.  .\rg.  208>   Zn  v.  40  ixour;  im  aktiven 
Sinne  von  »Gehör,  Ohr*  bemerke  ich,  daß  dxwai'  -:: 
.aores"  bei  Callim.  bj-m  16.5,  fr.  106;  Apoll.  Rhod. 
IV  17.908;  llaximoa   iripl  xaiap/.    602;  Mar- 
kellos Sidet.  86.  der  SingnI.  bei  Paul.  SilenL 
Ecphr.  EccI.  II  169  vorkomitit,  nnd  zu  -ixorj  eben- 
da, daß  es  in  dieser  Bedeutung  v.  179  nnseres 
Gedichtes  steht,  aber  auch  sonst,  vgl.  des  Kef. 
.Marcelli  Sidetac  medici  fragmcnta"  in  Coramontat. 
Ribbeck.  p.  124.   Zu  v.  8.")  fehlt  die  nngewöhn- 
licfae  Bedeutung  von  ^ivtiov  'Bart',  wie  richtig  im 
Kommentar   steht.    Endlich   vermisse   ich  bei 
V.  230  xpr,;  Tapr/ov  die  Angabe,  dal)  Tipt/o;  hier 
adjektivisch   gebraucht   ist   (vielleicht    wie  bei 
Aelian.  de  bist,  animni.  XIII  21)  für  das  gewöhn- 
liche Tape/tuTo;  (Atheuüna). 

In  dem  fiußerst  fleißig  zusammengestellten 
Kommentar  bemüht  sich  der  Ilerans^.  besonders, 
Parallelstellen  aus  guten  Kchriftstellern  zu  geben, 
wodurch  die  Prosodie  und  namentlich  die  Aus- 
dmcksweise  des  Planudes  gestützt  oder  gesichert 
wird.  Außer  sprachlichen  Nachahmungen  desllomer, 
Hesiod  ,  Apollonia«  Rhod. ,  Niknnder ,  Tlieokrit 
(cf,  besonders  I  51  mit  Planud.  v.  200),  der 
Oppianc,  Dichter  der  Anlhttlogie  erweist  der 
Berausg.  den  Planudes  auch  als  Nachahmer  — 
nicht  in  metrischer,  sondern  nur  in  sprachlicher 
Binaicht  —  des  Nonnos,  jenes  oberäg) ptischen 
Irtcbters,  der  ja  wie  selten  ein  anderer  eine 
große  Schar  Xachtreter  gefunden  hat.  Interessant 
ist  es  wahrlich,  zu  erkennen,  wie  Jener  schwülstige 
Epiker  sogar  nach  Jahrhunderten  noch  als  Master 


gilt.  v.  Holzlager  giebt  als  solche  Xonnischen 
Nachahmungen  selbst  an:  v.  113  Sjijta— xopeiV,; 
Xtieiv  ^  Nonn.  XIII  225  (vgl.  noch  XXXIII  380 
dvaX'jJtrat  5  xop.  und  XIV  166);  230  noXo/avfiti 
Xaifiui XI  162  (an  derselben  Versstelle,  wie 
auch  noch  XLI 69,  aber  getrennt  durch  ein  Wort 
XVIII  284)  *),  dann  als  Nachahmungen  einzelner 
Wörter:  33  ijiojtXsxv  -  197  (add.  <p  66,  1  197. 
III  78.  XVII  163.  XXIV  2.  XXXVI  385. 
XXXVII  528.  XL  488);  59  Ai»pr,  =  XXVI  85; 
129  rav^iioio.-  =  XVI 161  (add.  XXVBI  116; 
283,  XXXIII  301  u.  ö.),  allerdings  immer  in  der 
Foini  T;avo|i.of;o;,  wie  Planud.  selbst  v.  258  6|ioi(!o; 
sagt,»*)  ferner  134  i?t3so|jiat  =  XVI  401  (add. 
X  98.  \  194.  Paul.  Silcnt.  Ecphr.  Eccl.  I  104 
nnd  auv£7iiofi.ai  ebenfalls  eine  vox  Nonniana,  cf. 
XXIX  171.  XL  18);  208  aiiw/oTos  =  \1  9  (add. 
VII  77)  nnd  225  aXeSr^tapa  XXV  529  (add. 
XII  381.  XXI  124.  XXIII  162.  XXXV  315. 
XXXVI 142.  XLII 188.  o  51).  —  Diesen  vom  Verf. 
bezeichneten  Nachahmnngen  des  Nonnoa  habe  ich 
aber  noch  folgende  hinzuzufügen:  10  T/vo;  ix<£}ii]<a; 
=  XII7;  364.  XIII  154.  XIV  322.' XVIII 88. 
XXV  295.  XXXUI60;  323.  XL  301.  XLV  286. 
?  64.  ;  150.  u3.  ?  HO.'**)  —  11  TToSoi  oXx^v  = 
Nonn.  1 263,  —  16  und  58  vAixa  Tt>vu>y  hat 
Planud.  wohl  nicht,  wie  der  Ileranag.  angiabt, 
aus  Aristoph.  Av.  1400,  sondern  ans  Nonn.  1108 
(an  derselben  Versstelle).  —  18  tt&ox  —  iiifoxliTmi 
vergl.  mit  Nonn.  XVIU  15.  XXI  339.  Christod. 
Ecphr.  300  roSöc  oxXoEIIovto;,  —  42  Ijjiirvoov  oi  <xx6\l7. 
3Ü0  ^io'';st;  lUßt  sich  mitNonn.XLII  389  {[i^rvoov  (a-^t 
foi  ff^v  vergleichen.  —  52  oiiaat  cenrajievoiatv  stelle 
ich  mit  dem  vom  Nachahmer  dea  Nonn.  Paul. 
Sileut.  Ecphr.  Eccl.  II  169  gebrauchten  ^xouiijv 
^,t^.^:9}^i^T^t  in  Parallele.  —  80  Zu  av^jp  —  äjupiXa^^i; 
i:/.oxa']jiot3tv  bietet  eine  vollständige  Parallele  Nonn. 
XLV  III  ?:oi|j[.9jv  djt^dafi);  i:o).i^3iy  (sc.  8pt$iv) 
und  C  179  aiitfiXa^Tj»  jto).17;3i  x{|1i)v  Xe'jxacverai 
Atu(K7).    —    83   |i.rjxe5aviv  fevEtov  vgl.  mit  |x. 


♦)  8ou6t  hat  Nonn,  das  Wort:  11441.  XV  19, 
XVI  257.  XXVI31I.  XXXIV  252.  :5l.  y,24.  ^8.  58, 

3  77.  'i  34, 

•")  Vgl.  des  Rcf,  Dissertation  »De  Diony^ii  Pcrie- 
gctae  arte  mctr,  et  grammat,"  p.  42  f. 

Über  die  fihnliche  RedeDsart  lyvo;  tpilSe'.v 

a.  a.  bei  Noddos  cf.  0.  Schoeidor  Callimacbca  I. 
p.310f.,  wo  r.'j',<t  t'.Tu'.viiv  (Nonn.  1359)  und  I/vc;  w.'Am*  ' 
(SjDCS.  hyom.  I  III  ed.  Flach.)  hinzazafügcn  sind. 

t)  Das  Adji-ktiv,  sonst  noch  oft  bei  Nooo,,  aber 
Dicbt  lu  Pethouea  gesetzt,  1 316.  XVII  382.  XVIII  103. 
XX  5.  XXVIU  154.  T,  167.  \<.  81.  t>3l.  f  14.  Vgl. 
Rubuken  ud  Timacam  p.  SS*  u.  83. 

Digitized  by  Google 


619      [No.  20.]         BERLINER  PHILOLOOISCHE  WOCBENSCHRIFT.  [12.  Uai  1894.]  630 


■/atrr];  Nonn.  XIV  345,  pi.  tösipr^«  XLVI  8,  ja, 
Tpr/a  1X2,  JA.  x6(*ijv  XX  295.  Das  Acyektiv,  das 
zuerst  bei  Oppian  Hai.  V  634  vorkommt,  liebt 
Nonn,  sehr,  cf.  AssmuB,  Schol.  Nonn.  p.  20;  add. 
Tryphiod.  50.  —  159  KtjTrptSo«  i^po^evtirjC  vgl.  mit 
Nonn.  XLVIII  698  (cf.  Ind.  nomin.  Nonn,  von 
Spiro  8.  V.  und  Kolluth.  188.)  —  Von  einzelnen 
Wörtern,  wo  der  Heransg.  teilweise  andere 
Quellen  annimmt,  sind  meiner  Ansicht  nach 
dem  Sprachschätze  des  Nonnos  entnommen:  193 
Xino^apxo;,  eine  von  Nonn,  gebildete  nnd  nur 
noch  von  ihm  gebrauchte  (XXVI  312)  Nebenform 
für  ).t:tocjapxr,;,  wie  z.  B.  Nonn,  für  itwaTpiyr,^ 
(Ä.  r.  1X52,2)  allein  J.irÖTpiyo?  (XXVI  159)  «e- 
braucht.  —  66  if/ivtfrii  ^  Nonn.  I  85.  XJII  334, 
XXIIOO.  XXIII219.  XXV  32.  XXIX  29  and 
Antipat.  Sid.  in  A.  P.  VI  219,  14.  —  85  ^itxi- 
vaoTio»,  eine  vox  Nonuiona  cf.  1 109.  II  4'J9.  III  7; 
37G.  IV  205;  319.  V  559.  VI  275;  297.  1X244. 
X  283.  XXI 19.  XXIV  27.  XXV  212.  XXVIII  266; 
299.  —  87  !x}jLa).to;  Nonn.  III  150.  VI  278. 
X  381.  XIII  526.  XVII  58.  XXUI  301.  XXIV  Ü50. 
XXXVII  36.  XLI152.  XIJH  35  n.  ö.  cf.  Rigler, 
McleL  Nonn.  I  p.  16  f.  —  100  uifaXäo«  =^  Nonn. 

I  lii.V  XVIIIieO*).  —  124.  128.  140  r^Xo; 
o'jpavo;  ist  echt  Nonnisch.  vgl.  I  145:  177;  240. 

II  1G3.  VITI  91.  XL  371.  [l  133.  S  110.  p  2.  lo- 
haim.  Gaz.  Ecphr.  II  189"*)  —  153  [iaOurÄouTo; 
^  Nonn.  I  354.  II  (i87.  X  14C.  XI  305.  XXIX  59 
(auüerdem  bei  Alsch.  Suppl.  549,  Enr.  Krespb. 
fr.  XIV  Dind  ,  Dorotheos  repl  xa-rapy.  18  ed. 
Koechly).  —  Auch  133  d^rosauTo«,  das,  wie  der 
Herausg.  notiert,  auch  Oppinn  hat,  ist  Nonnisch, 
cf.  n  686.  in  83.  XXII  253.  XXVIH  165. 
XXIX  25.  und  endlich  254  für  [lEpoKjf  als 
Subst.  gebraucht,  war  doch  wohl  auch  Nonnos 
das  Vorbild.  Vgl.  J.  Bintz,  .De  usn  et  signific.  ad- 
iectivorum  epic.  apnd  Nonnnm",  Diss.  Hai.  1865 
p.  26  f.  und  den  Ref.  in  Commeut.  Ilibbeck.  p.  123. 
adnot.  —  Aolicr  Nonnischen  Nachalimungen  sind 
mir  noch  eingefallen,  die  der  Ilerausg.  nicht  er- 
wiUint,  65  tyjfzoi  —  f^/iHoToio  Apoll.  Ilhod. 
11  l(i9  r^hHirvt  oijpti';  264  irorpoüi  -«Tps'äo;  «'r,; 

z.  H,  Horn.  Od.  1  203  drö  satpifio;  aiV,;,  und  268  : 
sOto/u^ov  Cou>f<   -  Aristid.  Orut.  16  I  p.  253. 

BereicUert  wird  die  griechische  Sprache  durch 
folgende,  sonst  nicht  nachwd.sbar*-  Wörter:  18 
ajif oxÄ^^»;  (cf.  oxXa^iu);   33  djjLf.zep'.sreXXousav 

•)  Über  diese  zwei  und  andere  von  Nonnos  ge- 
braucht«) Adjectiva  auf"»'.:'';  cf.  A.  Ludwich,  Bei- 
tiäge  Kur  Kritik  des  Nonnos  S.  102. 

Und  anderswo,  cf.  des  Ref.  ,Dc  Dionysii  Po- 
rieget.  arte  mctr.  et  gr.*  p.  36. 


(nach  Analogie  des  Homerischen  ii}i^trep<.Tre<pu>, 
d(*9{:;epirrptu9a'ü)  und  [«[i^rspi^OivüSw]  gt'bildet);*} 
173  ivv.-if,Tfi{ydt  (von  fe^rjfta,  wie  avrrfE^wva 
[A.  P.  IX  177]  von  ve-fwva);  239  aifixTtXsjavrt; 
(vgl.  drtxXavBavtu  [Od.  a>  394]  und  drsxXoütu,  dne- 
xXötD  aKexTstvto  bei  Späteren) ;  249  ^xrpoi'rjXTjj  (vgl. 
ir.ir.poii'üoi  [II.  A,  628]  and  die  zahlreichen,  aber 
nur  von  Späteren  (vgl.  Volckmann,  Commentat.  epic. 
p.  63)  mit  ixrpo  —  gebildeten  Verba;  22  izapnpodcaiv 
(mit  rap^po  —  gebildet  giebt  es  kein  Analogon  im 
Oriech.,  vgL  aber  £x-pol)tui);  32  üij/txofiüiv-a  (cf. 
xapr^xojiatu  Horn.).  Biese  zilblt  der  Heransg.  p.  6  auf. 
Ich  füge  noch  folgende  araS  E?pyijitva  hinzu:  107 
ot;  fladoJl^sTpüy Ol  (=-.  fi^Xa  flaftü-rpt/a  bei  Honi. 
bymn.  II  234  oder  ßaftyjxaUov  —  nüiu  bei  Oppian. 
Hai.  V  249);  120  yü«v  Tjtpo.-**)  atpuia  (dieser  Acc. 
sing,  eines  ganzlich  unbekannten  Adjektivs  muß 
eine  Falschbilduug  dos  Plaundes  sein,  aber  ge- 
braucht in  der  Bedeutung  von  dTp'j7eTo;,  daa  als 
Beiwort  des  Äthers  Horn.  II.  P  425.  hjmn. 
V  67;  457.  Oppian.  Hai.  IV  36  vorkommt;  denn 
auch  von  dtpoTr,;  [A,  P.  VII  622,  5],  das  ubrigenB 
nur  passive  Bedeutung  »ungeemtef  hat,  kann 
jener  Akkus,  ja  nicht  abgeleitet  werden);  229  jiuSv 
—  cavüoüptuv,  gebildet  aus  tbvv»  (cf.  Am  eis 
zu  Od.  a  138)  und  o5pof,  vgl.  Xfeoopoj  Kallim.  fr.  76. 

Folgende  Zusätze   zum   Kommentar  mög«n 
meine  Bemerknngrn  schließen.    Zu  der  Elision 
von  rotl  35  und  121   nach  Pindar  Ol.  VII  90 
vgl.    F.  Jacobs   zur  Anth.  Pal.    p.  323  und 
A.  Hocker  Coniment.  critic.  de  Anth.  gi-aeca  p.  61. 
Wegen  ypivtoj  35  cf.  H.  Tiedke,  Nonniana,  Ber- 
lin 1883.  p.  10.    Zn  116  OewSv  =  Mo;  \gl. 
J.  Bintz  1.  c.  p.  20.    V.  139  Nachstellung  des 
Stire,  im  Vergleiche  nach  dem  Voi-gange  Oppians 
(Hai.  n  535 ;  cf.  V  276).    Wegen  158  Ii  A-.o,- 
oixov,   -       Iw;  oixtp.  Vgl.  außer  H.  Ktihuer 
A.  Gr.  Gr.  II  S.  472  noch  F.  Jacobs  zur  Anth. 
Pal.  p.  49;  712  f.,  L.  Schwabe  zu  Mnsai.  181,  W^iuer, 
Neutestamcntl.  Grammatik  S.  368.  —  Mit  177 
ir.w/{.ütl     «Sprößling«  vgl.  Orph.  frag.  2,23  XaX- 
Saituv  an.  und  Paul.  Hilent.  Eeithr.  Ecd.  11  18  Aau(<3 
zpT/jvÄo'.o  —  iz.  Bas  Kompositum  xaTaSapSarrovTsc  v. 
237  (von  öap'^ar.Tiu  Horn.,  Aristoph.,  Nikand.,  Qaint. 
Smyra.  [lU  355.  V  448.  X  316],  Nonn.  XVII  61), 


*)  Vgl.  noch  die  folgenden,  s&mtlich  von  Sp&teren 
mit  du-p'.ripi  —  gebildeten  Komposita:  «jxotssjv-.- 
!3TC(if^«!,  -  i:Twr33«»  (Quiot.  Smym.)  -  oponitii,  -  »X'aip,,,^ 
-  -iy-tzo,  (Oppian.),  -  r).'yj3iu  (Orph.  Lith.  60).  a-i'vcjja- 
(Kallim.  h.  4,  179),  -  s-iin,»  (Nonn.  XLVIII 
--f^'<»  (A.  F.  V  237,3). 

••)  y  jji;  ripo;  vgl.  mit  Nonn.  XLIX  8  yüj!;  «iratf,o,v. 
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das  HesychioB  8.  «>  xfltnofKotMiv  erkttrt,  kommt 
meh  F.  Haae  Btepfami.  Thea.  IV  1054  nur  noob 

vor  bei  Tonst.  Acrop,  Germ,  in  Job.  Dam.  Actt.  SS. 
Mail  II  751,  65.  —  An  Drnrkffhlci  n  siml  mir 
bloß  folgende  angestoßen:  p.  7,  Z,  3  lies  134 
statt  34,  p.  16  V.  131  f^epiQ  6t.  T^tpiig,  p.  17 
adnot.  erit.  3.  Z.  t.  n.  Um  t.  185  at  145. 
Gotha.  Max  Schneider. 

A.PenUFIacei  D.  Innli  laTcaalig  Snlpiciae  sata- 
rae  reeoaooTit  Otto  Jahn^  ediüo  tertia.  Caram 
egit  Fr.  Boecheler.  Berlin  1898,  Weidmaon.  XVI, 
254  S.  8.   3  M. 

Diese  Ausgabe  bedarf  des  Lobes  nicht,  am 

woiigsten  vom  Ref.;  es  kann  aldi  Ittr  ihn  nur 

lamm  baudelu,  anzngebeo,  worin  die  dritte  Auf» 
läge  sich  von  ihrer  Vorgilniri  riu  nnterscheidi  t.  Das 
Bedeutsamste  ist.  daß  Biiclu'lcr  für  sie  den  J'itline- 
aons  aufs  genaueste  kollationiert  und  ilim  jetzt  im 
Perdoa  den  Yoiraog  vor  der  SaÜniisrezension  ein- 
geräumt hat  Für  letxteres  hatte  sich  Bef.  im 
Anschluß  an  Rieger  (De  Per^ii  codice  Pitlioeano 
rerte  aestimaudo,  IVrliii  1800)  bereits  Woclit  ii-ehr. 
f.  klasp.  Phil.  YH  (Ih'JO)  1152  f.  erklärt.  Die 
Xeukollatiün  hat  aniler  zahllosen  Kleinigkeiten 
auch  Tieles  fBr  die  BLritik  Wesentliche  ergeben. 
Von  jenen  will  ich  nur  die  Orthographica  erwähnen. 
T'ie  Ausgabe  schließt  sich  jetzt  auch  in  d»  r  lUelir- 
solireibung  thunlichst  eng  an  P  au;  es  uird,  durch- 
weg auf  grund  dieser  Iis,  cm  qti  für  qutt.  no  füi* 
Mt  gesdiriehen  (reli  iuni  P.  V  87,  VI  68,  relinqont 
L  XU  77;  eens  I.  XI  103;  nolg:n8  P.  VI  12.  I. 
XV  3C:  uoltiis  I.  XV  170;  captinAs  I.  X  136; 
toruos  I.  Xllf  ■">0''),  im  AKk.  PI.  zeigen  einige 
Worte  der  dritten  Deklination  -in  (trementis  I. 
II  94,  ludentis  VI  102,  cohortis  XII  lOi»,  tenuis 
XY  101);  Ton  Vereinzeltem  wHl  ich  nnr  noch  den 
Imper.  fiwe  I.  V  112  {fae»  et  bat  P  selbst  ans 
fnciet  gemacht)  and  die  jetzt  in  den  Text  gesetzte  I 
>chreibungClytaemostra  I.  Vin.'jij  hier  anführen*'*). 
Wie  diese  orthographischen  Dinge  z.  T.  gewil^ 
daaadi  angethan  sind,  nnaere  Achtung  vor  F  noch 
a  «hohen,  so  «nch  das  fibrige  Nene,  das  wir 
vnn  ihm  erfahren.  Sehr  oft  ist  der  FaJI  eingetreten, 
daU  sich  eine  Mher  nnr  auf  schlechtere  Autoritäten 

*)  Wodurch  'Miiz^  lne  Äoderdbgen  in  den  Angaben 
I  üh«r  A  und  B  im  Peraius  veranlaßt  aind,  sagt  die 
'  Vorrede  nicht. 

'     **)  Bieroaeh  iraifi  ich  nicht  recht,  warum  I.  IV  120 
im  Text  laevom  steht  und  nur  im  Apparat  *iaeuo  id 

,  eit  laeuom  ?'. 

•••)  BelloropLoati  I.  X  825.  Kach  clypeis  P  ist  1. 
.  n  IM  ekpeii  ia  dsn  Text  gesetzt;  steckt  Pen.  UI 75 
l-in  «bentiB  nidit  duentis? 


(p,  to)  oder  Konjekturen  hin  in  den  Text  geaetste 
Lesart  als  die  Vjon  P  selbst  enries.  DaAr  finden 
sich  z.  B.  alldn  in  Jurenals  8.  Satire  folgende 

,  Beispiele:  39  rint>m,  44  inquis,  49  uciiiet.  51  batani, 
bi>  co-sini,  90  medullis,  97  naulum,  113  unctaniiiue, 
140  tanto,  155  rob(amqae},  162  cyanc,  163  dieet, 
183  quid.  203  tridentem,  239  monte,  260  Ultimos. 
Ana  den  andern  Satiren  seimi  statt  yieler  SteUen 
nur   dii  se   £:on:iniit,   an   denen   die  Lesart  der 
frühfien  Autl.ii^f  li.  denken  begegnet  war,  die  nun 
dadurch,  daß  sie  P  selbst  gegeu  «ich  haben,  hiu* 
f&Uig  werdmi:  VI  15.  wo  P  seibat  H  $m  9ed  va>> 
bessert  hat  (ud  Bibbedk);  225  Pemutfatqm  iomM 
I  ans  PermuUatque .  welches  noch  außerdem  dureh 
j  eine  si  hlaj^^eude  Parallele  (oder  Entlehnung?)  bei 
j  Claudian  geschützt  ist;  XIV  123  illoa  aus  i7/iä  l', 
]  wo  freilich  Weidners  Koivjektar  ohnehin  kaum 
jemand  bestochen  haben  dOrfte.  Auch  hat  sieh 
wohl  dnmal  ein  Vera  als  von  P  selbst  geschrieben 
herausgestfdlt,  den  es  verdächtigt  hatte,  daß  man 
ihn  für  erst  von  p  geschrieben  ansah,  so  vielleicht 

V  91  (cf.  X  67/).  Auch  im  Persins  hat  sich 
nicht  nur  etliche  Male  ergeben,  daß  P  entgegen 
früherer  Annahme  mit  a  die  richtige  Schreibung 
teilt  (so  z.  B.  I  96  cortice  und  ean/  überrasdlttld 
1  74  (liciatorem  ut  uidetnr  und  V  150,  wo  un- 
seheinend  uispriiuglieh  sua'lore  gestanden  liat), 
sondern  auch  daß  er  einige  Male  alleiu  dasjenige 
bietet,  waa  man  bisher  anscheinend  gegen  «  vud 
r  hatte  in  den  Text  setien  mlsieD,  so  daa  gtw 
prol.  4  (fehlt  in  a)  und  beionden  das  Dorna  egf 

V  7G  (damasus  o). 
Aber  alles  das  betrifft  doch  nur  Äußerlichkeiten 

oder  Dinge,  in  denen  man  im  allgemeineQ  auch 
ohne  die  genaue  Kenntnis  von  P  den  riditigen 
Weg  nicht  verfehlt  hatte.  Wieviel  daneben  völlig 
Neues  zu  Tage  gekommen  ist,  das  zu  wesentlichen 
TTmgestaltungen  des  Textes  führen  mußte,  ist 
überraschend  zu  sehen*').  Darunter  vieles  so 
ohne  weiteres  ehilenchtend,  daß  ehi  Zweifisl  fianm 
mOfl^eh  scheint  Dahin  rechne  ich  Per«.  1 74  das 
Ctm,  wodurch  mir  (in  Terbindung  mit  dem  oben 
erwiihnten  dirtafonm)  die  bislicr  so  schwierige 
Stelle  endgültig  bi  giichen  scheint,  und  V  105  ueris 
(bisher  ueri)  speciem  dinosctre.  Hehr  der  Art  im 
Juv.:  I  67  signator  ftdri  (cl.  z.  a  Vin  142), 
HI  87  cumittbet,2A0  ingenHeurret  wperwaldbmm 

*)  VI  632  f.  fehlen  freiUeh  in  P,  aber,  wie  die 

Neakolktiun  cti^cliia  hat,  am  Anfang  einer  Seite, 
wa.s  den  Au.-fall  etkliit. 

**>  Maücbes  davon  steht  zwar  auch  in  o  oder  war 
durch  Konjektur  gefanden,  gewinnt  aber  jetzt  erst 
Ohkubwürdigkeit 
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(statt  no);  IV  25  hoc  pretio  squamae  (von  B. 
treffend  erklärt),  34  licet  hic  (von  gleich  alter 
Hand  wie  das  ursprünglich  geschriebene  eO  considcre  ; 
V  38  f.  inaequales  herullo  .  .  .  phialas  («  scheint 
von  erster  Hand  zugefügt;  inaeqoales  beruUoa . . . 
phiala  las  man  früher  sehr  gezwungen);  VI  323 
palma  intcr  doniiaas,  uirtns  natalibus  aequa,  wo 
Jahn  wenigstens  am  »Schloß  dem  Richtigen  durch 
Konjektur  nahe  gekommen  wai*.  VII  204  ist  der 
Thrüsymaihus,  der  prosodischso  viel  Kopfzerbrechen 
verursacht  hat  und  Rit«chl  opusc.  II  541  zur  An- 
nahme einer  Nebenform  Tharsym.  verleitete,  die 
er  (für  Jnv.  schlecht  glaublich)  als  vulgär,  andere 
wie  G.  Meyer,  Griech.  Gramm.  ^  S.  18,  als  schon 
griechische  Altcmativform  ansahen,  non  wohl  für 
immer  verschwanden:  iu  P  steht  tticut  Immachi, 
cut  Ii  auf  Rasur  von  p;  darunter  hat  B.  ysi  sicher 
erkannt,  davor  vielleicht  tl,  sodaß  also  vermutlich 
p  zar  Koirektur  nur  dnrch  falsche  Wortteilung 
Sicu  dys.  iu  P,  höchstens  noch  durch  einen  für  das 
zweite  Wort  gleichgültigen  Fehler  in  den  Buch- 
staben cu  veranlaßt  ist  nnd  die  Lesung  Sicut  Lysi- 
macht  fast  sicher  scheint.  Weiter  X  311  expedant 
(früher -etiO.  326  r<y/M/«a  (von  gleichaltriger  Hand 
ans  dem  schwerverytilndlichen  repulso  gelessert), 
XI 118  hoc  liguum  Btabat  ad  usus  (sc.  nostra  ex 
arboi«,  fräherAos),  XII 59  taeJae,  XIII 26  numera, 
XIV  l\9  felices,  XV  75  terga  f'itgae  celeri  praestaiit. 
Anderwärts  führt  die  neue  Lcsuug  wenigstens  auf 
die  Spur  des  Richtigen.  III  18  erwies  sich,  daß 
prestantius  von  p  herrührt,  während  von  P  etwas 
anderes  geschrieben  wai-,  wovon  nur  noch  der  An- 
fang pra  zn  lesen;  so  steht  jetzt  der  Aufnahme 
der  alten  durch  vumeti  dringend  empfohlenen 
Vermutung  praes^ntius  nichts  im  Wege  (so  schon 
Beer,  Spicil.  p.  64).  Ans  nusquam  von  P  ist  VI  3C5 
usquam  hergestellt  (unquam  erst  p),  511  sehr  Fcbün 
undeinleuchteud^rau<ra/i'on(&u$in  grauiorraiiouibus 
gebessert.  In  den  lückenhaften  Vei-sen  VIII  105 
und  XI  57  machten  die  neuen  Lesungen  neue  Kr- 
gttcznngen  nötig.  XV  7  ist  in  lUicaerulcos  eine 
durch  Glossen  belegte  Bezeichnung  von  Seetieren, 
catnilei,  erkannt  (früher  aeluroi).  Ich  breche  hier 
ab,  ohne  erschöpft  zu  haben,  was  die  Ncnkollation 
Neues  von  Belang  für  die  Textgcfitaltnng  gebracht 
hat.  Nur  das  eine  Ergebnis  dt-rstlben  sei  noch 
erwähnt,  daß  die  genauere  Kiuntuis  nnd  Mit- 
teilnng  der  l/csarten  von  p  e«  überflüssig  er- 
scheinen ließ,  über  «u  außer  an  gauz  vereinzelten 
Stellen  Angaben  zu  machen. 

Aber  ancli  über  das  hinaas,  was  die  bessere 
Bekanntschaft  mit  F  an  die  Hund  gab,  ist  manches 
an  der  Aasgabe  geändert  worden.    Einige  Male 


sind  die  gnten  Hss  za  ihrem  Recht  gekommen,  wo 
ihre  Lesart  früher  dnich  die  der  deteriores  ver- 
drängt war:  P.  V  47  suspendit,  I.  VII  151  cum 
gewiß  richtig  (des  V.  Brust  zeigt  sich  eisern, 
wenn  .  .  .),  159  laeuae,  XIV  229  conduplkari, 
das  B.  schon  Rliein.  Mns,  43,  295  vindiziert  hatte. 
Dafür  hat  sich  im  .luv.  ein  paarmal  die  Ijcsait 
von  P  durch  die  von  p  verdrängen  lassen  müssen : 
IX  118  f  his  (est  P)  praecipue  causis  ut  lingnas 
mancipiornm  contemnas,  wo  wohl  schlagend  richtig 
das  est  mit  der  ganzen  folgenden  Zeile  idcirco  ot 
poBSis  liuguam  contemnere  serni  für  ein  Glossem 
zn  jenem  Texte  erklärt  wird;  XI  130,  wo  der  Indik. 
comparat  durch  das  folgende  de.spicit  als  richtig 
erwiesen  wird;  XIII  C5,  wo  durch  uel  der  Hiat 
beseitigt  wird  (e^  in  P  nicht  sicher  zn  lesen); 

XV  77  hic  (hincF);  vgl.  noch  III  259,  322.  Au 
sonstigen  wesentlichen  Veründerungon  erwähne  ich, 
daß  XV  75  Merciera  treffliche  Vernmtnng  in  den 
Text  genommen  ist,  145  das  schon  früher  von  B. 
vermutete,  jetzt  mit  Claudias  rapt.  III  32  g:Tit 
verteidigte  pariettdis  (»fietidis  P),    sowie  daß 

XVI  20  jetzt  der  Versanfang  Tota  cohors  tarnen 
doch  nach  u>  gegeben  ist  (7'.  /.  c.  P,  danach  Tota 
tarnen  chora  die  2.  Aufl.),  da  der  Choriambus  Iota 
cohors  sich  noch  zweimal  hei  Juv.  findet,  X  18 
genau  wie  hier  im  Verscingaiig.  Einige  andere 
Vermutungen  bringt  der  Apparat,  darunter  wohl 
sicher  regna  et  Cocytum  II  150  nach  Liutprand. 
Öfter  ist  auch  dem  Apparat  ein  kurzes  Wort  der 
Erklärung  oder  ein  Hinweis  auf  citierende  Scbiift- 
steller  neu  zuijelligt. 

Auch  die  Scholien  haben  eine  Anzahl  Besse- 
rungen (z.  B.  das  treffliche  conlisione  statt  ronsilio 
luv.  I  116)  und  einige  Vervollständigungen  er- 
fahren. Von  Juvenalviten  wird  außer  der  echten 
alten  nnr  mehr  eine  zweite  aus  P  mitgeteilt. 

Kuch  alledem  ist  wohl  dem  Leser  unzweifel- 
haft, daß  diese  dritte  Auflage  fortan  das  Funda- 
ment alier  Arbeit  an  den  Satirikern  der  Kaiscr- 
zcit  bilden  muß. 

Breslau.  F.  Skntsch. 


Uermanii  Wentzel,  De  infinitivi  apud  lastiaaia 
usu.   BerUn  läüä,  Max  Rügcr.   72  S.  8.    l  M.  tO. 

Der  Verf.  giebt  als  Zweck  seiner  Uotcrsuchnag 
an  (S.  8),  das  Zeitalter  des  Justinus  zu  bestimmen  ; 
er  hofft  ihn  dadurch  za  erreichen,  daß  er  die  Art 
feststellt,  wie  dieser  Schriftsteller  den  Infinitiv 
gebraucht.  Das  gewählt«  Mittel  scheint  uns  sehr 
unzweckmäßig  zu  sein;  wer  aus  dem  Spracbge^ 
brauch  eines  Autors  überzeugende  Schlüsse  aaf 
dessen  Zeit  machen  will,  darf  sich  nicht  mit  der 
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£eobuditung  einer  eiuzelaeD  spracblicUen  Erscboi- 
BDDg  begoOgen.  Dal  gewoBicna  Ei]^tHiiB  bMtiÜgt, 
«as  ^  vott  fonihenlB  a&nehmeii  ließ;  es  geht 

dahin  'osam  infinitivonim  Ilittolaouni  nullo  modo 
1  ceterU  omnimn  actafnm  foriptoiilius  diftVrro". 
i\llcin  ans  zwei  Thatsaclieu  glaubt  ^'«•rf.  trotzdem 
etwas  für  seüieu  Zweck  sclilieücn  zu  dürfun.  Justin 
ichrdbt  XXVm  4. 9  'com  IV  nilia  sola  ex  pagna 
rap«rflitee  conqieiüset*.  Da  naa  eioe  Shnliebe 
Verwendung  des  Inf.  perf.  bei  Tertnllian  vor- 
kommt, da  ferner  dieser  Kirchenvater,  wie  Verf. 
aiufobrt,  mit  Jostin  eine  gewi&se  Vorliebe  für 
in  Wort  *eompeUere*  teilt,  so  aoU  sieb  ergeben 
*Iwtiai  aetatem  aon  ita  longo  sp&tio  a  Terinlllani 
üstare'.  Da«  ist  ein  Schluß  von  nngewüliulicher 
Kühuiieit;  wir  zweifeln  rrnstUch,  Ob  ibn  jemand 
für  selir  bündig  halten  wird. 

Im  übrigen  enthält  die  Abhandlung  eine  8amm' 
lang  aller  Stdien  de*  Justin,  an  denen  der  Int 
oder  das  Qemndiv  verkommt,  nach  lystaktiaehen 
Gericbtspankten  geordnet  and  trotz  der  aa^gezeicb* 
ntten  "Wortindiccs,  die  wir  zn  Jüstiu  besitzen, 
nicht  ohne  Wert.  Beiget üift  sind  jedesmal  Ver- 
weinngen  anf  die  Schriften,  in  welchen  ein  ana- 
lofO'  Spraebgebranch  bei  anderen  latdnlseben 
Scbiiftstellem  bebandelt  wird.  Diese  Verweise  sind 
allerdings  manehraal  nimUt7,  hänfi;*  indessen  ancb 
recht  belehrend,  l-tir  1'ext  nnd  Kxopese  kommt 
recht  wenig  heraus;  ganz  hübsch  ist  z.  B.  das, 
was  8. 17  ttber  ineredibile  qnaotnm*  bemerkt  wird. 

Leider  ist  eine  gewisse  Vorsieht  bei  der  Be- 
nutznng  geboten.  Verf.  bat  nämlich  den  .Tcepselien 
Text  zn  gründe  gelegt  nnd  den  des  Ivel  unr  ln  - 
uutzt  'qnibnsdam  locis.  sive  in  interimngeudo  siw 
bi  emendando  contextn'  (S.  10).  Dieses  Verfuhren 
ließe  sieb  nnr  Ulligen,  wenn  Vert  der  Ansieht 
«Are,  der  Text  des  Justin  müsse  anssebließlich 
aaf  die  Klasse  I  und  speziell  anf  die  Hss  von 
i'aris  und  Gießen  gebaut  werden.  .Sollte  das  aber 
der  Fall  »ein,  so  hätte  er  woblgethan,  das  aus- 
drOeUieh  m  sogen,  nnd  man  bitte  erwarten  dirfen, 
daß  er  aoeb  seine  GhrSnde  wenigstens  andente. 
Er  scheint  aber  die  neueste  Ausgabe  überhaupt 
erst  nachtrlglieh  zur  Hand  {;:enommen  zu  haben; 
sonst  hätte  or  nicht  der  Konfession  bedurft  ('con- 
fiteoi'  S.  58),  daß  er  zn  XV  4,  3  selbständig  auf 
dieselbe  Kofl|ektur  wie  Asolaaus  verfUlen  sei.  Er 
sdidut  sie  aber  aueh  nachtrilglicb  nicht  ordentlich 
angesehen  zn  haben;  er  Wörde  im  ajideren  Falle 
Wühl  z.  B.  der  Welt  die  Belehrung  vorenthalten 
haben,  daij  auch  Frotscher  III  j,  12  'nuntiari' 
lese,  wenigstens  konnte  er  bd  mir  Heanie  ab 
üfheber  dieser  Verbesserung  ausdrücklich  ange- 


führt tlnden.  Beinahe  sieht  es  Übrigens  so  aus, 
als  ob  er  auch  von  Frotscher  nnr  indirekt,  durch 
Eiehert,  erfdiren  habe.   Welche  Irrtümer  dem 

Vfff.  infolge  dieses  seines  Verfahrens  untergelaufen 
sind,  habe  ich  nicht  im  einzelnen  festgestellt; 
daß  welche  mit  untergelaufen  sind ,  lehrt 
z.  B.  XXVin  4,  9,  wo  'hortatur'  lediglich  Kon- 
jektur ist  Teztkzitische  Sebwlerigkeiteu  werden 
fibrigoM  nicht  selten  aieialich  snoimaiiseh  abge- 
'  macht;  es  wSre  z.  B.  wünschenswert  gewesen, 
'  zu  erlahren,  wie  Verf.  II  i 10  'aosliiiiatione 
sortis  huuiauue'  versteht,  über  welche  Stelle  er 
(S.  U)  stendich  weltlftaäg  spricht.  Ob  der  von 
ihm  citierte  Schwan  die  Bdiwierigkeit  auf  rein 
exegetischem  Wege  gelöst  habe,  vermochte  ich 
nicht  fe.Hlzii^tellen,  da  mir  die  Schwarzsehe  Übn^ 
Setzung  des  Justinus  unzugänglich  ist. 

Ein  Stelleuregister  ist  nicht  beigegeben;  die 
Ausstattung  lat  gut 

Ktfoigeberg.  Frans  Eühl. 

Aleguuid«r  VrMlky  De  Cef  inanlaa  rebus.  Diss. 
inaugur.  Dorpat  189t,  a  Mattiesen.  VIU,  180  B. 

3  U.  60. 

Die  BinMlbebandlung  der  vemeUedenen  grie- 
chischen Staaten  in  besug  anf  ihre  Geschichte  und 

Verfassung,  welche  in  den  allgemeineren  Werken 
nicht  f;enüf;-end  zn  ihrem  Recht  gelangen,  ist  eine 
umso  dankenswertere  Leistung,  als  die  betreftenden 
N'erfasser  wegen  des  großen  Maugek  an  Material 
stets  geiwungen  rind,  sich  in  der  schweren  Kunst 

.  der  Geduld  und  des  Entsagens  za  üben:  stets  sind 
C3  nur  stilvolle  Ruinen,  kein  gaschlosseues  6e> 
bände,  welches  ihnen  aufz-nfiibren  gelingt.  JHes 

I  allgemeine  Urteil  ist  voUkommeu  anwendbar  aaf 
die  zu  besprechende  Schrift;  trotzdem  Verf.  mit 
vollem  Verständnis  sich  zur  Behandlung  ein  Qebiet 
gewählt  hat,  für  wdehes  die  (Quellen  etwas  reicher 

I  Hießen,  mnß  man  sagen,  daß  die  Reihe  sehr  nütz- 
licher Ergebnisse,  zu  denen  er  gelangt,  doch 
nicht  im  Verhältnis  steht  zu  der  Masse  peinlichst 
sorgfältiger  Arbeit,  die  darauf  verwends^  worden 
ist.  Hin  soU  uleht  im  geringsten  ein  Tadel  für 
die  Schrift  sein  —  im  Gegenteil,  und  noch  mehr 
Lobes  verdient  die  vorsichtige  Selbstkritik  des 
Verf.,  welche  ihn  der  Versuchung  ferngehalten 
hat,  die  Zahl  seiner  Ergebnisse  darcb  Schein- 
resultate  und  bodenlose  Hypothesen  su  vermehren. 
Nach  einer  kurzen  geographischen  Beschreibung 
(S.  1  —  lü)  folgt  eine  Darstellung  der  politischen 
Geschichte  der  Insel  Keos  (S.  11 — 57),  welche 
freilich  an  ueueu  Kcsultateu  verhältnismäßig  wenig 
liefert,  Indem  meisteosnur  die  Ansichten  der  fHlhereu 
Forseher  gesichtet^  besprochen  und  suwellen  weiter 
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bflfprfindet  wei-Jen.  Für  die  iUfesten  Zeitfii  wird  ' 
die  BMiedeluDg  voa  Keos  dnrch  Karer  aud  Püü- 
übler  anfrenommen,  die  Kreterherrschaft  becwelfelr, 
^  ionische  Kolonisation  nidit  aas  Attika,  sondern 
ans  Thessalien  abgeleitet  und  nacl»  der  l.ejjende 
eine  (dem  Eef.  sehr  bedenkliche)  Kolonie  vuu 
KaipidttieHi  ala  muEwelfSdhaft  betrachtet.  In  der 
weiteren  Dar8t«l]ang:  muß  anf  die  intei'etsante 
(wenngleicli  nicht  ganz  zur  Sache  gehörige)  Be- 
handlung der  Frage  Ober  die  Schlacht  von  Salauiis 
Ungeiwieeen  werdsa,  woM  aebr  ansprechend  bei 
Herodot  (VTII  76)  t?,'  K;'r/  in  -r;j  IAti  verbessert 
wird,  dann  anf  die  Erörterung  des  Aul'standes  auf 
Kern  im  Jahre  363  nnd  der  bekannten  daranf  he> 
zQgUchen  In&cbrift,  endlich  aof  die  Icnappe,  zu- 
treflende  üarlrfjiuig:  des  YcrLültnisses  von  Keos 
zu  den  helleuibtischea  Kelchen  und  den  Atolern. 
Den  größten  nnd  cngleieh  wertvollsten  Teil  der 
Schrift  (S.  ,-8—150)  bildet  die  Untersnchnng  iibcr 
die  Verfassnog  der  keischcn  Städte,  welche  in 
folgende  Kapitel  zerfBllt :  1 .  De  hominuui  geueribus 
et  de  populi  dirisione.  2.  De  senato  et  contione. 
3.  Pe  roagistratibns.  4.  De  indicii*  r»  De  cieco- 
Qomia  rei  publicae.  In  betreff  der  Einteilung  der 
BÜqienebaft  stellt  Yerf.  ganz  liebtig  die  (wahr- 
scheinlich 4)  Geschlechtsphylen  nnd  als  ilu-e  Unter- 
abteilungen die  otxoi  fest,  wekhe  er  als  l'hratrien 
auffaüt,  und  neben  denselben  die  territorialen 
Demen.  Was  die  EiuehuMffihmngon  anbetrifft, 
iO  kOimen  aie  richtig  lein.  dürfen  aber  nicht  uls 
erwieaen  geltoi.  Wenn  Verl.  gegen  Böckli  und  . 
den  Bet  einige  Hauen  aaf  -tfat  nicht  als  Demo- 
tBa  cdtea  Innen  wül,  aondern  als  Piirairien-  I 
namcn.  so  muß  man  dnrli  s:i{,'i'n.  \x\\  das  denselben  ' 
pai'uliel  gteheude  nnd  dcblialb  von  ihm  gelbst  zu 
dendben  Kategorie  gezfthlte  Kofi{«oi  doch  sehr 
einem  Benotikon  llhnelt.  bildel  ans  dem  Namen 
der  Stadt,  welche  in  einer  tjiif.\  oder  einem  Demos 
Ton  Inlis  (dieser  gehOrt  die  Inschrift)  degradiert 
war.  Und  wenn  er  gegen  das  Argoment,  anch  | 
in  Athen  seien  die  Demcnnamen  hilulic:  den  Gr- 
BCblechtern  entlehnt,  sich  damit  verwahrt,  es  sei  : 
geflOirlleh,  attisdie  Institutionen  in  fremde  Staats-  | 
Wesen  hinelnzotragen,  so  mutet  es  seltsam  an,  i 
gleleb  darauf  zu  lesen:  ex*-™!!!;!  t  xslaiit  Tei,  nbi  i 
Semper  symmoriae  nomeu  additur,  nt  Ivjätuviär,;,  i 
Teiorom  antem  qnnmorias  phratriis  respondisie 
Bupra  vidimus.  Und  noch  selt-samer,  wenu  kttrz 
darauf  die  Ähnlichkeit  der  Isameu  Kürpo;,  ilpo- 
paXt^fSout,  <I>rjü>vt;  mit  atüsdien  Demennamoi  dazn 
beitragen  soll,  diese  nnd  andere  Lokalitilteu  als 
Demen  zu  erweisen!  Daß  diese  Namen  Ortschaften 
bezeichnen,  ist  wahrscheinlich  (obgleich  auch  uubc*  ^ 


siedelte  Lokalitäten  ihre  distinktiven  Benennnigen 
haben  künueu);  aber  Verf.  iiat  nicht  beriickisichügt, 
daß  z.  B.  das  attische  i]po|)a)^tv&o;  längst  ,Ortr 
schaff  war,  ehe  es  durch  Kleisthenes  zum  ..Demos* 
wurde,  also  auch  auf  Keos  der  Nachweis  von 
Ortschaftsuamen  nicht  genügt,  om  dieselben  als 
politische  Einheiten,  als  Koramnnalverlrilnde  in 
Ansprach  zn  nehmen.  Die  .Ansicht  des  Verf.  mag 
richtig  sein;  aber  ebenso  wenig  läßt  sich  auch  die 
andere  verwerfen,  nach  der  z.  B.  in  dtovüstü;  JLio- 
vtwfoo  'Ht/fti]«  das  letntere  nicht  mit  dem  Vwf. 
als  Phratrienname,  soiirieru  als   Demotikon  auf- 
zufassen ist,  ja,  es  könnten  sogar  sowolil 'VÄi^^i'dn 
als  a:  B.  'Itpö;  At|xr]-'  Domennnmen  sein.  Im 
2.  Kap.  sind  die  Ausffihrnngen  Uber  den  Sat  in 
den  einzelnen  Städten  nnd   seinen  Vorstand,  die 
;;päßou^o(  in  Koresia,  die  Pryuiuen  in  Inlis  be- 
sonders hemerikenswert,  sowie  die  Behandlnng  der 
Dekretformeln,  wobei  Verf.  vielfach  Oelesenheit 
hat,  die  Meinungen  Swobodas  in  den  'griechischen 
VoUtsbeschlfissen*  zu  berichtigen.  Yielieicht  wire 
es  nicht  'dberfliiäsig  gewesen,  anzumerken,  daß  meist 
die  rpo^^ou/.'H  eine  mehr  aristokratische,  die  I'rvtanen 
eine  mehr  demokratische  Behörde  waren  und  folg- 
lieh der  Schluß  anf  einen  gewissen' ünteisehied  in 
der  Verfossnng  von  ICoresia  und  Inlis  gestattet 
ist.   In  betreff  der  Magistrate  (3.  Kap.)  köuntf 
man  im  allgemeinen  dem  Verf.  beistimmen,  wenu 
ve  nnr  sdArfitv  die  Beamten  der  verschiedeDen 
Stiidf»'  anspinandei-srchalten  hätte.    Z.  B.  S,  92 
heiüt  es:  .lulietaruui  Uponotoi'  und  gleich  darauf 
,Gü  inaulae  tcpo:rotM*,  als  ob  die  Existenz  dieser 
Behörde  in  lulis  anch  fOr  die  hbrigen  Stifte  be- 
weisend wiire.    Nicht  iiberHiissiir  wflre  es  gewe<;en. 
um  Schluß  des  Kapitels  in  einer  Tabelle  die  iu 
Jeder  einxdnen  Stadt  sicher  bezeugten  lEagistrate 
aufznzählen.  Nicht  zu  billigen  ist  der  Satz  (S.  91) 
„hicropoeorom  tria  generasant  distingneuda'  u.  s. 
w.;  denn  dieseSintdlnn?  stimmt  vollkommen  nnr  IBr 
Athen  nnd  ist  .auf  andere  Gemeinwesen  nicht  an- 
wendbar: was  sollen  z.  H  in  sidcher  Verallge- 
meinerung die  x«t'  ivrauTÖv  xaÄoüiJitvot  bedeuten 
(unter  No.  2}?  Anch  in  Inlis  waren  die  HieropSen 
jährlich,  und  doch  werden  sie  Tom  Vei-f.  unter 
Kategorie  3  gerechnet.    Es  liegt  hier  übrigens 
mehr  ein  Fehler  in  der  Ausdrucksweise  vor:  ätatt 
die  drei  Kategorien  mit  d«i  speaieU  in  Atiiea 
Üblichen  Namen  zu  br-zeicliueu,  niiiCteu  sie  dnrch 
ihre  Funktionen  unterschieden  werde«.   Kiu  ont- 
sehiedener  Iirtnm  liegt  ober  vor,  wenn  Verf.  mir 
von  einem  Schreiber  redet:  wie  schon  die  Se> 
zolcliunng    ■:u-i\vi.%-.v^x    t^j    ''ou/.rc    zeiiit,  njuC 
weuigatens  nocii  ein  andcrei*  vorhanden  geweftea 
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9<?in.   In  beti'eff  dos  rätselhaften  r-Tor  r'no/oc  von 
lolis  wäre  wohl  die  Verimitiuig  fi:e>tait<  t,  ob  er 
nicht  «twas  mit  öffentlichen  Steinbrüchen  zn  thun 
«Mi  bat  Die  Befaaodlimg  der  Gerichte  (4.  iKap.) 
ist  mit  großer  Umsieht  geffihrt  und  verdient  volle 
Billiffnn?.  ancgoiiomraen  den  Standpunkt,  welchen 
Verf.   dem  Bi-gritY  I^et.;  gegenüber  beharrlich 
einnimmt,  obgleich  er  einer  richtigeren  Deutung 
Mhr  ulM  kam.  Daß  den^  hftofig  mit  dem 
Begiüf  der  Provokation  oder  Appellation  an- 
simmenfailt,  kann  er  nicht  leugnen,  behauptet 
aber  trot/jliin:  ,vox  f-psji;  nnwinam  proprio  pro- 
vocatiouen»  sigüiticit".   Ref.  meint,  zwei  juristische 
termini  techuici  bei  zwei  verschiedenen  Völkern 
kfionten  Qberhaapt  nie  volktandig  flber«iiistimmeD, 
trad  insofem  fdiMi  kOnne  tftoK  mit  provoeatio 
nicht  identifiziert  werden,  als  erstere  an  einen 
^Gerichtshof,  letztere  an  die  Gesamtbürgerschaft 
ging.     Aber  ungefähr  stimmt  wohl  e^eji;  mit 
aaiwer  .Appellation*  aberein,  und  das  verkannt 
za  haben«  thnt  im  Aaefühnuigen  des  Verf.  viel- 
fach A.bbmcL  'E^Mtc  bedeutet  jedenfalls  stets 
«Übertragung  an  eine  zweite  Instanz" ,  folglich 
kann  der  Satz:  thu  rA  y.zl  l'^s^tv  WÖr^^i't  nicht 
auf  einer  Stufe  stehen  mit  dem  tt)v  öe  evdetStv 
•7vn  npi«  toU  dvrüvoiiouc  in  lev  Sinne,  alt  ob  ea 
dem  AnkUger  gestattet  worden  wäre,  seine  Klage 
beliebig  in  Koresia  oder  in  Atlicn  anhJliisig'  zn 
machen.     Sowohl  der  sprnchlii'hc  Eiuwand  des 
Verf.  gegen  die  gewöhnliche  l>eutuiig  ist  nichtig. 
th  anch  derjenige,  daß  unmöglich  nur  dem  Au^ 
kttger  das  Recht  der  Appellation  zngestanden 
werden  könne,  sondern  anch  der  Belegte  dieses 
Vorrecht  hätte  genießen  müssen.    Er  selbst  sagt 
an    derselben    Stelh*:    ^.prospexerant  raanifcMto 
Atbenienses,  nt  accusatures  uimirum  Atheuieusium 
eonunodia  mrientea  litem  Atheaas  defiarre  posaent, 
ai  eam  Cd  se  amissnros  potarent"  —  man  brancht 
aar  den  letzten  Satz  in  .si  eam  Cei  amisisscnt'  zu 
Sndem  nnd  erhält  eine  g:anz  genügende  Wider- 
le','ung  seines  Einwaudes.    Das  5.  Kap.  enthält 
unter  der  Überschrift  „l'iuuuzvcrwultuug"  eigent- 
lich mehr,  als  es  verspricht,  da  z.  B.  anch  die 
Feste  nnd  Monatsnamen,  sowdt  8ie|  bekannt  sind, 
hier  behandelt  werden;  aber  geschffkt  eingefügt 
EtiJrcn  diese  Exkurse  keineswegs,         ganzen  ist 
die  Untersochung  vorsichtig  gerulut,\   nnd  von 
einigen  Eiaidheiten  abgesehen  kann]  man  sich 
dnveratanden  erkUren.    Nor  anf  etilen  Punkt 
'  i  lanbt  sich  Ref.  genauer  einzugehen,  wicht  nur 
wtil  er  hier  persönlich  berührt  ist,  sondern  auch 
wt%;eu  der  Bedeutung  dieser  Frag^e  fiirN  die  Ge- 
schichte der  Insel.  Isämlich  in  betreff  der  Worte  j 


des  sog.  Marmor  Saudwicense  (C.  T.  A.  II,  814  b. 
V.  10  et  37)  Toos  eoavj'jajisv  tri  -iXi  aOrai» 
9uvfti)xat;  xadanep  ot  ä'/.Xoi  la  Itpi  ^piQ{jiaTa  .  .  . 

<tfavcio}uwi  flrn'  meint  Verf.  eich  nicht  der  Kd-« 

nung  des  Kef.  anschließen  zn  können  —  es  hielte 
einfach,  die  Araphiktyonen  hätten  die  Gelder, 
wie  ihre  Vorgilnger,  ausgeliehen,  nicht  nach  einem 
a alten  Gesetze".  Aber  dies  .alte  Gesetz"  stammt 
ans  dem  Jahre  des  Krates,  und  hei  dem  reS^iSsen 
Konservatismns  der  Hellenen  ist  es  a  priori  wahr- 
scheiuUcb,  daß  es  ein  halbes  Jahrhundert  über- 
dauert hat:  wenn  wir  nun  sehen,  daß  im  III. 
Jahrb.  die  Ausleihen  nicht  nach  dem  Helirben 
der  Magisti'ate  geschahen,  sondern  nach  einer  Upz 
<n)77paf^,  nnd  wenn  dabei  dieselben  Prinzipien  zn 
gründe  gelegt  wurdm  wie  im  'V.  Jahrli^  so  ist 
es  sehr  wahrscheinlich,  daß  auch  im  Beginn  des 
IV.  Jahrh.  die  Gelder  des  Gottes  zu  10  %  aus- 
geliehen worden.  Jedoch  dies  zn  glauben  oder 
nicht,  ist  Ibche  des  Oeschmacks;  aber  absolut 
nnriehtig  ist  ea,  wenn  Terf.  gegen  Bef.  folgenden 
Satz  gebraucht:  «perspicere  non  possnm,  cur  necesse 
sit  statuere,  omnes  civitatis  nisi  quinto  qnoque 
anno  pccunias  niutua.s  snmcre  iion  potuisse"'.  Denn 
so  etwas  hat  £ef.  nie  behauptet,  und  es  hätte 
aas  dem  Ibrm.  Sandw.  selbst  widerlegt  werden 
können,  da  es  aweimal  unter  verschiedenem  Jahren 
heißt:  taS«  ISavt(i9«(isv.  Wie  kam  aber  Verf.  zu 
seinem  Irrtum?  Ref.  hat  ßesajit  (und  das  wird 
durch  verachiedene  Inschriften  sicher  gestellt),  daß 
die  Schuldner  verpflichtet  waren,  ihre  Schuld  ab- 
stttragen  post  qnin^ne  annos,  d.  h.  vom  (beliebigen) 
Zeitpunkt  ihrer  Anleihe  gcre(/hnet  —  was  doch 
etwas  ganz  anderes  ist.  T^nd  daraus  folgt  ein 
Resultat,  welches  des  Ansichten  di  n  Verf.  stark 
zuwiderläuft.  Da  in  dem  Marm.  Sandw.  während 
der  vier  Jahre  877—373  die  Keer  in  ihrer  Ge- 
samtheit als  Sdittldner  bezeichnet  sind,  so  kitaneir 
sie  nicht  irgendwann,  wie  Verf.  meint,  ihre  An- 
leihe gemacht  haben,  sondern  nicht  früher  als  im 
J.  378:  also  bildeten  sie  noch  in  diesem  Jahre 
eine  Sympolitie,  und  wenn  bald  daranf  diese  Städte 
als  selbstttndige  Gemeinwesen  erscheinen  nnd  iknen 
auferlegt  wird  ;:oXtTeu<9&ai  laxk  ic^Xtic,  so  haben 
wir  hier  die  Wirkung  der  athenischen  Politik  zn 
seilen  —  sobald  der  attische  Bund  gefallen  ist, 
finden  wir  sie  von  neuem  als  xoivov  konstituiert. 
Dabei  muß  aW  Bef.  aasdrfiddidi  bmerkw,  daß 
ihn  der  Ton  in  der  Polemik  des  Verf.  Äußerst 
angenehm  berfihrt  hat,  obgleich  dieselbe  sich  am 
hUutifrsten  gegen  Ilm  selbst  richtet.  Dieses  zu  be- 
hmvn,  hält  Ref.  für  seine  l*llicht,  da  in  einer 
liezciision  dem  Verf.  der  unberechtigte  Vorwuif 
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einer  aBnaOendeD  Polemik  gemacht  worden  ist, 
besonders  gegenüber  Liirfold:  an  betr.  St.  meint 
Verf.,  es  habe  derselbe  per  imprudeotiam  (d.  h. 
au  Yeneheo)  «in«  intfliMUcte  frsaide  Meinmg 
referiert  (in  Bnrs.  Jahresber  ),  oliif  si'>  ansdrflck- 
Uch  za  miUbilligeu.  Sehr  dankeiisnert  ist  die 
beigefBgte  Appendix  epigrapliica  (S.  150—176): 
mr  b&tte  Verf.  noch  einige  Seiten  hinzofdgen 
mkd  die  in  alten  odt  r  sdir  teueren  Publikationen 
enthaltenen  Inscbriftea  vuUsUUidig  abdrucken 
Mileo,  d»  diese  letsteran  ikbt  jedennnm  cor 
Hand  sind:  dem  Ref.  selbst  ist  z.  B,  das 
Uaseo  Italiono  uazugäagUcb,  da  es  an  «einem 
Anfenthaltsorte  nlAt  wAaukn  faL  Addand» 
«Is  MtteUieOlkli  nidi  betreffend  ttbeifehe  ich. 

Yalerifttt  von  Sehoeffer. 


Karl  Wossely,  Rin  griechischer  Heiratskon- 
trakt vom  Jiitirv  136  n.Chr.  Aus:  Xdiiia 
Austriaca,  Fcstsrlnift  der  üsterreichiachen  Mittel- 
eebolcn  snr  48.  Versammlung  deutscher  Pbiloloscn 
ond  Bduüinlaner.  Erster  Baad  S.  61—77.  Wien 
1891,  Oereid. 
Die  Abhandlung  —  ursprflnglicli,  wie  es  scheint, 
fOr  ein  Oymnasialprograram  verfatit  —  behandelt 
einen  Bgyptisch-grieehbdien  Hitglftsreilnf ,  der 
In  dem  , Führer  durch  die  Ausstellung  der  Papj- 
rns  Erzhi  izog  Riiirier"  s^riecldsolie  Abteilung,  unter 
^0.  205  aufgeführt  und  uut  iulcl  Vii  photogra- 
phlieb  «iedergefeben  ist  Die  Uricmide  itt  in  drei 
Exemplaren  erhalten,  welche  in  dir  Sammlung 
li^rzberzog  Rainer  die  Xo.  ir)14— IG  tübren  und 
Ilm  LBcücen  gegenseitig  ergänzen.  sodaO  der  Text 
bis  gegen  das  Ende  fast  vollständig  hor^cestellt 
werden  kann.  Dies  ist  vom  Verf.,  der  auf  diesem 
Gebiete  heimisch  ist  wie  kaum  ein  anderer,  mit 
Sorgfalt  gesehehen.  Es  folgen  Übersetaning,  ein 
Verzeichnis  der  Varianten  und  der  Abkürzungen 
und  die  Erklamng.  Der  Vertrag  ist  hei  Mitteis, 
Eeicbsrecht  und  Volltsrecht  S.  278,  erwähnt  nnd 
•dditBt  riA  eng  an  die  dort  ailgeteilteu.  J)en 
Punkt  der  Erklärnng  jedoch,  in  dem  Mitteis  mit 
dem  Verf.  übereinstimmt,  daß  nUwlicb  die  als  Teile 
der  Mltgifl  anOseflUirtenflehnrackmchen  nndKleider 
ihr  aid^t  von  den  Ihri|?en  gegeben  seien,  sondern 
eine  ven'chleierte  Br;iut;*ehenk  uner  enthalten 
Eollen,  milchte  ich  einer  enieui«ul'rutuu(;  unterzogen 
neben.  Bte  Sache  an  sieh  hat  niehts  Verwander- 
liebes.  In  Athen  werden  die  luana  x^l  ypoia,  ob- 
wohl zun  Gebranch  der  Braut  bestimmt,  in  die 
Mitgift  etngerechnet,  ÜMlon  VIII  8,  Demostb. 
XLI  27.  XLV  28.  ebenso  anf  der  Inschrift  von 
Mykonos  bei  Dittcnberger  Pyll.  43'i.  vgl.  Ueclits- 
»Itert.  S.  (i7a.  So  allein  war  ihre  Uücker»tattung 


durch  den  Ehemann  in  Falle  der  Sclieidang 
sichert  Den  Haaptgmnd  bei  Mitteis  S.  282,  im 
Vorhandensein  einer  Art  Quittung  der  Bmut,  ver- 
aMg  leb  nlebt  gealgeod  <■  bearteflea.  Wu  tai- 

dessen  dort  darans  mitgeteilt  ist,  das  verträgt 
wie  mir  scheint,  bessei-  mit  einem  Gegenschein  odtu- 
einer  Qnittnng  an  die  Hntter,  die  die  HifgUt  be- 
stellt hat,  als  an  den  Bräintigaiu.  Iü  einer  Braut- 
Schenkung  anderei-seits  wHreu  denn  doch  die  abge- 
tragenen Kleider  (ijjxiTpiJJr^;  üo.  15iy,  8  n.  9^  elwi*  , 
gar  an  wnndorlleh. 

Schließlich  sei  anf  ciuon  interessanten  Ibl- 
Ebemtrag  ans  dem  Jahre  85  d.  Clir.  hingenieasB, 
der  In  den  Berliner  Papyri  unter  Ko.  183  F. 
6867  verüffentlicht  ist.  Dort  beiratet  Bon»  seine 
leibliche  Schwerter  Erieus  wieder,  angcnsclif-inlicl: 
nach  vorausgegangener  Scheidung,  mit  einer  Hit- 
gift  von  90  Draebmen.  Aus  ihrer  enten  Ehe 
I  haben  sie  einen  22jälirigen  Sohn,  nnter  deesen  Bei- 
stande die  .35  jUhrigc  Braut  den  Vertrag  abscbliefit. 
Uirschberg/Schl.  Thalheim. 


n.  Auszüge  ans  Zeitscbrifttfo. 


Mitleilnntren   dm  arrbüoloRlschen 
Römische  Ahteiluog.    üd  VIll,  No  1. 

(\  ff.)  A.  Kail,  Soavl  dl  Fsnpei  189t— 99.  Reg.  V 

In?.  2»  ist  ein  Komplex  von  fünf  ILlnsem  freiftelegt, 
vier  kli  inere  und  ein  gröberes  mit  einem  Pcristyliam 
Rhodiacum:  Orundrifl  Tav.  I,  Schnitte  S.  86  f.  Ton 
li'  ii  <?Mtt  LMtijndenen  Gcnialdeu  sind  bemerkenswert 
t'iii>'   Laud^ctialt  m  t   eiaer    lieraldesstatuo  (abgsib. 
S.  10),  eiae  Darstellung  des  Perseas  und  der  Andro- 
nieda,  zwei  J  igendlicbe  bekr&oifnKöpfi'  mit  .FTomerui** 
und  ,Plato"  pcxcithueten  Schriltrolleu   Dcben  .sicli 
(abgcb.  S.  20  f),  ein  opfernder  Uerakles  in  einer 
stuck  verzierten  Nische  (abgeb.  S  26),  eine  Replik 
von  Uelbig  1147:  <)er 'kleine  Priamos  mit  ilesiouo 
und  deren  Amme  vor  Herakles  (abgeb  S.  42).  Unter 
den  sonstigen  Funden,  Stucltrolief* ,  Bronze-  nnd 
TerrakotteDfigurer,  Amphoren  mit  InRchrirten,  In  den 
Stuck  eingekratzten  lascbriften  u.  a.  ist  cicu'  luücbrift 
(S.  dO  f.  dazu  Nachtrag  S.  97)  aas  dem  Jahre  60 
0.  Chr.  wegen  der  Beseiehnung  des  Tages  wichtig: 
Vlil  Idus  IVlinurias  Dies  So'.is  Luua  XlllIX.  — 
(6S  ff.)  £.  Petersen,  Lo  Uu«e  Chigiane.    Utt  Tat. 
Ilflli.  PublilMtloo  des  im  Bcatts  des  Marchese  Chlgl- 

Zondsdsri  in  der  Villa  Ceti ruilo  bei  Sien.i  befindüc-hrn 
iloseoreliefr.  Dss  Relief,  wahrscbciulicb  von  einem 
grieebiMbe»  Ssrkophsft»,  sdgt  die  nenn  Hasen  (noch 

:  ohne  die  .-,>ät'TP  Ein/,  ■kluiraktcristik),  Mncmo^yin', 
Z«ua  und  xwvi  jugeDdlicbo  Ocstallen,  Uermea  uod 
Apollon  iVerf.  eiwigt,  ob  die  mfonlicben  6est«lten 

Sterbliche  dar.^ti  ILn  -  .llcn,  Itoim^r,  Linoji,  Uusaio.-.- 
u.  a.).    Die  (jrupiJi.Dbiltiuug  wird  eiogehond  t>c- 
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^proeheiL  —  (76  ff.)  W.  Aaelur,  Frammoato  del 
fregio  del  Parteaoae.   Verl  bildet  8.  77  «In  «ob 

ihm  im  Museum  von  Palermo  entdeckt<'8  Fragment 
des  PartbeooDfrieaes  ab:  das  rechte  Bein  der  Peitho 
«od  «fn  Stflek  Tom  8«Mel  der  Aphrodite.  —  (79  ff.) 
Cb.  Hfilsen,  Daa  Comitiaiii  und  sriiie  Denkntiler  ia 
der  republikanischen  Zeit.  Aus  der  Lage  des  Carcer 
ttod  dem  ürundriü  der  Taberoen  am  Forum  laliura 
gtwiDot  B.  tim  neue  Orundlige  lur  OrieDtieruog 
des  Comitiams  und  stellt  Thr.  I?  einen  Pinn  ber, 
auf  velcbeD  die  ADgaben  von  Plin.  VII  212  passen. 
Zorn  Scbloß  bespriebt  Verf.  die  Dealim&ler  twischeo 
Körle  nod  Ctoiwr.  —  (95  ff.)  E.  Petamn,  Funde. 
Bei  d*  II  AufriumaogMrbettnn  nnf  dem  PelntlB  sind 
mehrere  Köpfe  resp.  Fragmente  von  Köpfen  zum 
Vorschein  gekommen,  darunter  ein  weiblicher  Kopf 
mit  Hehn,  der  obere  Teil  eines  Dorypboroskopfes, 
ein  sogen.  Sappboicopf,  aaßeiden  ehM  Replik  der 
Dresdener  ^Ariadne".  —  (97)  A.  Van,  Aggiunfa 
ali'articolo:  Scavi  di  Pompei.  S.  oben.  —  (93  ff.) 
SltiuffqcttWtolln.  Jnnnnr  —  ApriL 


ReToe  de  FUtolegto.  N.  8.  XTin,  S.  Joillet 

s  Septembre. 

(197)  P.  Foaeart,  Les  emperenrs  roflwüis  initiös 
MI  myetfares  d*B1easis.  INe  Sympathien  der  Kaiser 

für  die  eleusiscben  Mysterien  reicbea  bis  sar  Familie 
der  Severe;  die  spStcren  Kaiser  wandten  sich  vorzugs- 
weise den  orientalificbcn  Gottbeiten  tu.   Doch  war 
da«  Ajtsebea  der  Mjaterien  noeb  so  groD,  daO  Valeo- 
tinian  bei  der  Scblicßang  der  heidnischen  Tempel  tu 
ihren  Gunsten  ein«»  Ausnahme  machte.  Erst  Theodosius 
beseitigte  sie  vollständig.  —  (208)  L.  Herr,  Bctriacum, 
Bekriaenm.  Letzter»!  der  richt^  Name  <«  le  bonrg 
aoz  castors  (bei  Tac.  bist.  II  24  ist  locus  castorum  xu 
schreiben);  freilich  ist  den  Schiiftstellern,  bei  denen 
BeL  oder  Bed.  &berliefert  ist,  diese  Namenform  zu 
belassen.      (218)  P.  Tnaamr,  Sar  deoz  yers  de 
Manilius.    Man,  IV  266  f.  beiieht  sich  auf  die  An- 
fertiger von  Uimmelskugclu,  deren  Umdrehungen  mit 
Hülfe  von  Wasser  bewirkt  und  geregelt  wurden  (cf. 
Psppns  Tin  lOM).  -  (315)  H.  Tan  Herwerdea,  Novae 
rnmn.tationfs  Euripideae.  Kritische  BeitrSge  nach 
der  alphabetischen  Folge  der  Stücke.  —  (261)  E  j 
Tonrnier,  Sur  Babiius.  —  (253)  A.  B.—h.t  Paga-  | 
nein,  La  Gronologia  romana  Olailand).  *Dm  zvd 
Jahrhunderte  renpltet  erschienen*.—  (S56)  A.  Martin: 
L.  Farmen tier,   Euripidc  et  Anaxagorc  (Paris). 
'Enpfeblenswert;  die  Ansichten  des  Verf.  und  die 
l  ekämpften  von  Deebarme  sind  sieh  donb  des  letzteren 
Buch  Euripido  et  Tesprit  de  son  th^&tre  inzwiscben 
sehr  nahe  gekommen'.  —  (25ti)  l»h.  Fabia:  P.  Jürgcs, 
De  Sallnstü  bistoriarum  rciiquiia.  'Die  Probe  iäüt 
Tünseben,  daB?ert  sein  Unternehmen  sun  gatea  Ende 
fähre'.  -  (257)  L.  D.:  0  Keller,  Lat.  Volksetymotogie 
und  Lat  Etymologien.   'Lehrreich  und  interessant'. 
—  (258)  G.  Kodier:  R.  Ileinze,  Xenokratee.  'Hält 
aebr  ala  der  Titel  venpriebt*.  —  (260}  L.  Ü.: 


Tbewreark  de  Poaor,  Codex  Festi  Faraesianos  ex» 
Presens.  *n8ebst  dankensverl?. 

Kerne  anlrersiuire.  II,  No.  10.  15.  D^i.  lB98r 
(4M)  m.  Flehmi,  Les  tbterles  de  Lneriee  et  In 

scieoce  moderne.  Determinismus  in  der  Physik, 
Psycbophysiolo^e ,  Evolutionismas  sind  bei  Lukrez 
nicht  entwickelt,  jedoch  indiziert,  korzum  er  ist  ein 
Yoillafer  der  modernen  ThoMlen,  *der  jüngste  der 
aaliken  Dicbtec*. 

LHlanuMMa  GentralUatt  No.  14. 

Anecdota  Marediolana  II.  Gtementis  BMuanl  ad 
Oorinthios  vpistulae  versio  latina  antiquissima.  (Oxf). 
*Ein  wertToiler  Fand'.  O.  Kr.  —  (469)  K.  Lanciani, 
Forma  «rUs  Romae  (Maihmd).  *inid  anff  Dezennien 
hinaus  unentbehrliche  Grundlage  für  jede  Forschung 
aal  dem  Gebiete  der  röm.  Topographie  sein'.  —  (481) 
F.  tfarbelUy  Le  bibliotecbe  in  Italia  air  epoca  romana 
(Mailand).  «Ontgametat^.  V.  0.  -  (48D  0. 0.  Cureln, 

Studio  SU  P.  Papinio  Staiio  (Catania).  'Beruht  auf 
eingebenden^ Stadien  und  kann  auch  deutschen  Philo- 
logen nfitilich  seIo\  II.  —  (482)  Placidos ,  Liber 
glossanun.  Ed.  6.  Goetz  (Leipt.).  *8eblteßt  deb  den 
frObeten  Binden  des Cforp^glosa.  lat  wSrdIgaa*.  K.K, 

Dantaeba  LUtarntwieH—t.  No.  14. 

(429)  Philoderai  volumina  rbetorica  ed.  8.  8nd- 
haus  (Leipz.).  'Die  Ausgabe  ist  in  angemessener  und 
erfolgreicher  Woiso  durchgeführt'.  O.  ThieU.  —  (431) 
SeboÜa  Tereollana  eolL  Fr.  Sehlee  (Leips.).  'Ver^ 
standige  Sichtang  des  Materials'.  Ä.  Dtiatelo.  — 
(437)  J.  Geff-  ken,  limaios'  Geographie  des  Westens 
(Berl.).  'Vortreffticho  Arbeit'.   J.  Partsch. 

Woehenscbrift  fQr  klass.  Philologie.  No.  14. 
(869)  J.  Merkel,  Über  die  sog.  Sepolkralmolten 
(Lelps.).  Berieht  von  Q.  Z^ppeL  —  (87S)  IL  L.  KnmMy 

Die  Amazonensagc  kritiscb  natersacbt  nnd  gedeutet 
(Berl.).  'Zwar  veraltet  und  fiberholt;  doch  hat  Verf. 
das  Verdienst,  auf  den  engen  Zusammenbang  der 
Sage  mit  VOetien  nod  dm  Hfaiyem  entsebieden  hi»> 
gewiesen  zu  haben'.  —  (373)  L.  ßornemann,  Pindars  1. 
isthmische  Ode  (Hamb.).  Bericht  von  Löschhom.  — 
(374)  G.  Kaibel,  Stil  und  Text  der  IIoX.  'A8.  des 
Arist  (Berl.)  *Ist  des  Stadiums  wert*.  Schneid».  — 
(378)  H.  Volkes,  Casars  bell.  Call.  IV-VI  (Filehne). 
'Die  Bearbeitung  ist  im  ganzen  anzuerkennen'.  J.  W. 
-  TellelasPftt.  II41--181.  Bd.~by  P.E.  Rock wood 
(Boston).  Aoz.  von  W,  Ilirtchfelder.  —  (880)  A. 
Goldbacher,  Lat.  Orammatik  L  Sebfiler  (Wien).  Ans. 
von  A.  IViiiuen. 

Nono  philologische  Rundschau.   No.  5.  6. 
(6j}  L.  Kjellberg,  De  cyclo  epico.  I  (Upsala), 
'Scharfsinnig,  aber  aaf  nnsieherem  Grunde  berahend*. 

//.  Kluge.  —  (66)  L.  Eysert,  Rhesus  im  Lichte  des 
Euripid<'isclH'n  Sprachgebrauchs.  II.  (Böhm.  Lcipa). 
'Allen  £uripidüsforschern  zu  empfehlen*.  A.  Suin- 
iergv.  —  (67)  K.  Ibutttos,  Anaiekten  snr  Oe- 

Digitized  by  Google 


«35      [No.  30.] 


BBRLINKR  PQIL0L00I8CHB  WOCHENSCHRIFT. 


[12.  Hai  1894.1  68< 


lOhidite  des  Horaz  im  Mittelalter  (Gnttingeol.  'Frucht- 
tningende  Untenucbungen'.  K  Krah.  —  (€9)  Th. 
Hlltetoavi,  QoaeitioDM  d«  TviBm  poetie  (HaUe). 
^Bringt  gerade  nichts  Neaes^  akcr  hat  mit  gutem 
Uitlil  von  den  uoaicheren  AniMlUDeo  die  wabr- 
•Aatolkhttaa  hmmtftaaim  und  IwgrOndrt*.  R. 
Büttner.  —  (71)  CA.  Lehmann,  De  Cicoronis  ad 
Attieum  cpiatulia  receoBcadia  et  emendaodiB  I.  (Berl.). 
'Hastergfiltig  in  Biorieht  der  Hetbodo  «!e  wegen  der 
Klarheit,  mit  der  die  schwierigsten  Probleme  djr<.'>'leet 
werden'.  L.  UuUapfel.  —  (77)  M.  Schoeidewin, 
Cicero  u.  J.  Grimm  über  das  Greisenalter  (Hamburß). 
'Die  Cbcrsetaung  der  Schrift  Cicero.«,  in  der  allein 
der  wissenschaftliche  Wert  des  Büches  gejocbt  worden 
kann,  ist  ohne  besondero  Vonügo'.  L.  Remhartlt.  — 
(78)  G.  Ihm,  Materialien  für  die  Ovidlektüro  (Padcr 
born).  'Bietet  für  die  Behandlung  des  Dichters  in 
der  Klasse  eine  Fülle  von  Anregungen'.   ÜT.  PeUr$. 

(81)  8.  8ob«lflW8ki,  Syntaxis  Aristophaneae  capita 
■electa  (Uoslcau).  Anerkennende  Beurteilung  von 
O.  Kahler.  —  (84)  Plaut!  MoBfellaria.  Kec.  Fr. 
Ritsehl.  Ed.  II.  a  Fr.  Scboell  recoguita  (Leipz.). 
'Zeigt  in  der  Behandlnog  dea  Textes  die  gewohnte 
Sorgfalt,  aber  auch  die  für  Schocils  Kritik  cbarakte- 
riatiache  Entschiedenheit'.  Fr.  SfgiHiaaut.  —  (86) 
Fr.  FBgner,  Coro.  Ncpo^  Lebenabeaehreibungen  in 
Anawahl.  (Leipz.).  'Für  den  Lehrer  und  reiferen 
Sebfiler,  nicht  für  den  Durchschnittaquartaner'. 
JE.  finuoi.  —  (88)  8.  ■«U«r,  Nenes  von  dm  Alten 
(WiiM).  'Schfilzensweite  BcitrÜRe  r.ur  Kritik  und 
Bngese\  J.  SiUler.  —  (HO)  Tli.  Hoflunaeo,  Abriß 
des  rOm.  Staatsrechts  (Leipi.).  ^Besitzt  in  der  Form 
alle  Vorzüge  Mommsenscher  Darstellung  und  iat  a^i  h 
im  Aufbau  dea  Ganaen  musterhaft  klar  und  durch- 
rieMig'.  0.  BekulAm.  —  (98)  MaaltiiM,  Philo- 
logisches aus  alten  Bibliothekskatulopen  (Fraukf.  a.  M.). 
Inhaltsangabe  von  £.  Kocb.  —  (94)  A.  Scbeiudler, 
Ut.  SebnIgramBMttk.  9.  A.  (Wien).  *Terf.  iitbemfibt 
gewesen,  sein  Boeh  lo  jeder W«iM stt TerrollatlndlgeD*. 

C.  Wagener. 


Daa  Berliner  Corpus  papyroruM* 

(Fortsetzung  aus  No.  19.) 

Beebtshiatorisch  äullerst  wichtig  ist  das  Akten- 
atBck  aus  einem  Erbscbaft^pruzi  li,  das  un^,  wiederum 
als  Abschrift,  in  No.  19  \or!iei:t.  K*  giebt  Schlub- 
Verhandlung  und  Enderkenntuis*)  in  tui^ji  nd 'in  Krb- 
aebaftsprozeO  wieder.  ChenalexiU,  die  l'u.  iit< :  dos 
verstorbenen  Alezandros,  verlüagt  den  Bruder  ihres 
Vatera,  Peteraehos,  daß  er  sieh  widerreebtUcb,  gemein- 
acbaftbch  odt  dem  Sobao  tioea  anderen  Bradera,  des 

f'antctt  Nachlasses  der  GroDrantter  bemSebtigt  habe, 
etesuchos  hat  nun  in  früheren  TerniincD,  vermut- 
lich unter  BeibrinRung  des  Totenschein«*«,  nach- 
t'ewieson,  liull  Alexaiidii's  melirere  Jahre  vor  seiner 
Mutter  uc^trirben  ^ei,  dal'<  inilliin  Chcnalex;'(*  keine 
Erbati-:i;  iii-'t.«'  an  das  gi^iLiiiiiltci  liehe  Veini":;i'n  im'hr 
habe;  lienu  nach  löniiitchem  Kecbtu  kann  die  Mutter 
nur  von  überlebenden  Kindern  beerbt  werden.  Darauf 

*j  Kiiig4')«'iid  i'esiirodien  von  Ifommsen  in  VII 
und  Reinacb  in  ViiL 


verweist  der  Aawatt  der  KULgeiia  auf  eine  nenerdiefi 
von  Kaiser  Hadrian  ffir  Amtn  idMiene  Yenm- 

nung.  die  a<ich  den  Enkeln  Kvreehl  am  (RlDllCttar- 

licheu  Vermögen  zuReslcht.  Da  der  Riebtcr  Bedenken 

iiat,  r.b  dierfe-i-  für  die  ägyptischen  Griechen  erlassene 
Reskript  auch  auf  dio  Äitvpter  AnwenduoR  linden 
solle,  so  wendet  er  sich  in  ciuem  Briefe,  dc*Men  Ab- 
schrift hier  niitvorliejit,  um  Auskunft  an  den  Prä- 
fckten,  von  di  m  er  mit  dur  Gerichtsbarkeit  betraut 
war.  Die  gleichfalls  mit  abneschriebctie  Antwort  des 
Prftfekten  lautet  bejahend,  und  somit  wird  ent- 
schieden, daß  Petesüchos  seiner  Nichte  ihr  Erbteil 
berauHzugeben  habe. 

Eine  Abschrift  aus  dem  Journal  de«  ivi-.l'j.az-p^^ 
vom  24.  M&rs  135  (No.  135)  enthält  gleiehfialle 
Klagevortraft  nnd  -beantwortiuig.  Replik  und  Scnteos 
in  eieem  Brbprosefi.*)  Zwei  (väterliche)  Oheima 
der  Kligerin  üben  bei  dem  Tod«  ibrea  Brudam, 
des  Vatora  der  KUtgerin,  unter  dem  Sdieiiw  der 
Vormandaehaft  dessen  VermOgea  «i  ^ 
ohne  der  KiSeerin  davon  Lweneenterh 
währen  oder  Rechnung  7u  legen. 
beautwortuuR  fuhren  die  Oheime  au,  daß  der  '. 
als  ,ötteDtlirhfi  R-'lt: ./iIht"  dem  Fiskus  verscboldet 
gewesen  sei  und  ihnen  aus  der  Regelung  des  Nach- 
lasses solche  Kosten  erwachsen  seien,  daß  sie  sich 
am  Nachlasse  schadlos  halten  müßten.  Daß  diese 
Eseltreiber,  wie  Momnisen  bemerkt,  eine  öffentliche 
Stellung  einnahmen,  gebt  aus  No.  15  Col.  II  hervor. 
Es  ist  dies  ein  Erlaß  des  Epistrategen  der  Epistrategia 
*Ei:;ci  -.fjjKÜv  y.'n  'Aj^a'-^ov-oj  /«'.''U  Ai'jJX'";  an  die 
Strategen  „seines  Bezirkes.  Der  ganze  Papyrus  ent- 
hält laut  Cbcrschrift  .Abschriften  aus  dem  Tagebucbe 
des  Epistrategen  lulius  Quintianus'  vom  26.  Juli 
194  n.  Cbr.   Col.  I  enthält  das  Protokoll  einer  Ver- 


neb  nnoamm, 
iterlMlt  te  g»> 
In  der  Kh» 


denh 


long  vor  dem  Epistrategen.  Ein  Bauer,  vertreten 
l^ßn  Bbetor  Öiadeipbos.  hat  sich  über  den 
Doiftebtetber  aetnaa  UeimatsdorfiBs  Neilupolis  be- 
schwert, de!  er  Iba  ane  Chikaae  mehr  ala  bUlte  mife 
.Liturgien«  belaste.  CoL  II  Ist  tob  aadeMr  Baad: 
ein  im  Stil  nicht  gerade  bewaadntar  Behntbar  iMt 
hier  eine  vom  Epistrategen  ta  htriatoeter  SpvadW 
erlassene  Verfügung  Wort  für  Wort  Ond  mit  TalglnlMr 
Orthographie  ins  Griechische  fibersetit,  vermntlfc»! 
/.wnk^  Aufnahme  in  die  Bücher  des  Strategen  und 
zur  ütlentliehen  Hekanntmachung  an  die  Eseltreiber.") 
Der  Epi.strateg  spricht  seine  Mißbilligung  über  die 
inDerst  hbsige  Zufuhr  der  Naturalieuateucrn  in  die 
Magazine  aus.  Scln  n  irübcr  einmal  habe  er  die 
Strategen  zwingen  raiissen,  die  Anzahl  der  E.seltreiber, 
die  die  Abfuhr  des  Steu.Tgetreides*")  zu  be^urgen 
h-Htten,  auf  die  gesetzlich  vorgeschriebene  Zahl  «a 
bringen.  Das  hätten  sie  nun  zwar  getban,  indea 
dafür  wieder  veraba&umt,  darauf  zu  halten,  daß  jeder 
Bieltreiber  nun  aueb  die  drei  Esel  halte,  zu  denen 
er  gesetzlich  nrpfliehtet  sei  (die  sog.  -piw.n).  Die 
Treiber  bexBgen  so  swar  ihre  vollen  Gebühren,  ge- 
nügten aber  ihren  Pflichten  nicht  voll  und  scbidictan 
«0  das  Ärar.f)  Um  dies  an  biadern,  mU  jeder  Bselibct- 
an  zur  Kontrolle  von  den  StratefenceeteiBpeltwertdaa. 
—  No.  7  ist  eine  Verfügung  de«  Strategen,  datiert 

*)  Eingehend  behandelt  von  Gradenwitz  in  III. 

••)  Auch  das  große  Kdikt  di'S  lulius  Ale.\andcr  ist 
una  in  dem  i-t-iiyjw  erhalten,  das  der  Strateg  der 
Oaae  TerGffentlicbt  hat. 

***)  In  einer  großen  Abrechnnngsurkunde  aus  dem 
Jabre  43  n.  Chr.  wurden  die  eingeliefertea  OeCieid«- 
massen  neben  K-r.'/yr.  nach  övoi  berechnet. 

t)  Z.  11  i>t  der  Punkt  zu  streichen;  gemeint  ist: 
L'ti!;   V:   •.'j',-.r.-j-.i  jf<ai»u'/-'J  i'n-.ni-^ij^^tix 


Diqitized  bv  GoQjS^Ie 


687     (No.  SO.] 


BBRLINBR  PHIL0L00I8GHB  WOOHBNSOHRIFT. 


ri8.  Mai  1884*]  688 


Mm  t6.  Nov.  247  B.  Chr.,  iu  tier  er  nichreu*  naiuent- 
lich  aufgeführte  AckorpächttT  \uiu'.r:.'  \i,Hf,\;:)  i-iuos 
B«iirkc4  <I>f"iv  juxf,'//,  die  ihm  von  deu  >r./.'j.T.r,w-<A 
tis  sKamige  Steuerzahler  aogcgeben  sind,  ernstlich 
ettnabtit,  den  Lnndbau  etwas  cifiiRcr  zu  betreiben, 
damit  sie  ihre  Schulden  an  denFiakus  bezabieo  könnten. 

Nicht  nur  n»it  Verfü^ungea  tob  Strati>(;eu  und 
Epi»trat<««n,  »ach  mit  Srltuuen  Ton  Pr&f«9kten  and 
EiiMTD  ntbea  vir  «t  so  thira.  Aus  No.  159  Z.  5 
erfahren  wir.  tlall  der  Pr.lfekt  Valerius  L)ati!S  kurz 
vor  216  ein  Edikt  erl&seea  habe  gegen  Freizügigkeit 
ud  Ludstretelieni. 

Aach  kaiserliche  Erla??«^  mfbält  die  Sammlung. 
Eiuc  ir.jT'Z/.r'j  des  Kaii-irs  .Mattu^.  No.  74,  ist  leider 
.-0  verhtii'.mnelt,  duL  bicli  auf  den  Inhalt  wenig 
schließen  lüDt.  Doch  haben  bicb  mehrere,  besonders 
juristifich  überaus  wichtige  Reskripte  ToUstiodiK  er- 
balteo.  Ea  sind  dies  No.  267,  ein  Reskript  des  Sep- 
timios  Severus  über  die  \yj/'/i%  v'in?^;  zM^joy^'t-t^ri 
(long!  tenipori.-.  pracscriptioi,  (ijti'-tt  aus  Alixii  diia 
vom  29.  Dez.  läi),  und  das  Rcbkripl  des  Trajan, 
Ko.  MC,  bezeichnet  als  T^-ijfj'jy'y  izi^-o/./,;  u:&r,p)ti]- 
'r'vtiivT,;,  Abschrift  eines  (ins  Griecbische)  übersetzten 
Robkriptea,  erlassen  im  kaiserlichen  Hauptquartier, 
dem  Wi[iterlai:«r  der  legio  III  Cyrenairi  und  der 
l  'uio  XXII  Di  iotariana,  am  4.  Aug.  100.  Trajan  führt 
■nif.  dui)  bisher  den  Kindern  rSmischer  Soldaten,  dio 
die  ia  KriegMciteu  im  Lager  crze  igt,  kviu  Anteil  am 
vSterlieban  Srbe  zagestandon  hübe,  und  zwar  bcrech- 
tigterweiae,  da  ja  die  V.iti  !  ujd^  r  die  I)iszi(>lin  ge 
Ikaodelt.  Er  wo'ie  nun  dies  dahin  mildern,  daß  er 
d«D  Soldatcukinderu  wenigstens  das  Erbrecht  der 
coB»ti  togestche.  Am  Schlüsse  befiehlt  er  Stmmiaa, 
dem  AdrMSBten,  obiges  den  Soldaten  bekannt  aa 
sotion,  damit  sie  davon,  falls  no  es  noch  nicht  1ru8al^ 
Gebrauch  machen. 

Schon  oben  bei  Besprechung  des  Erbprozeasea 

ich  auf  die  offr/iolli  n  G<  f  urt'-  u:;d  Tode.-anzeigcn 
1  in.  viiu  deiii  n  ^ich  lin'  .Vi.zahl  im  Oii^inale  erhalten 
■  J.  leb  ijieii''  als  Murtcr  die  Tode^aüZeii;t'  No.  17 
(J^iii  142  n.  Cbr.)  heraus.  Apyachis  aus  dem  Dorfe 
/  ^  «l» zeigt  beim  „KöolgHcben  Schreiber* 
d<'U  fod  seines  Verwandten  Papf>nf<Vs,  eintietrai; i  n  in 
d'if  Volkszäliluii^slipten  de.s»eibi  ti  Doife?,  au,  bittet, 
iha  iu  die  Totenlisten  einzutragen  (-">3;3  tj'  -  ..jv 
i-  -.\  Triiv  -mi/.iv^r.z'hiMv  -'j'^z'.)  und  bekriiitigt  die 
Wahrheit  seiner  Aussage  durch  einen  Schwur  auf  die 
"'■//,  des  Kaisers.  Dieser  Schwur  fehlt  i«  den  anderen, 
sonst  gleichartig  stilisierten  Todesanzeiiien  No.  7!) 
uud  'J54.  Worauf  e.s  iti  di•-.-^■Il  F.ilien  liaupts'ichlich 
acküDimt,  ibt  die  Streichung  der  Toten  in  der  Liste 
der  Steuerzahler.  Dem  entgegengosetztCD  Zwecke 
dieaea  die  Geb  uttf  an  zeigen,  wenn  man  «ic  so  nennen 
darf,  wie  rie  uns  in  No.  IIO  wi,d  Iii  vorliegen. 
Kl.  III  ist  gerichtet  an  den  Köni^l.  Scluellier  und 
Jwei  Schreiber  der  Metropt»lis  (d.  h.  Arsiuue)  „von 
Kolluthos  und  seiner  Fiau  Satyiui,  aus  der  Metro- 
()oUs,  geführt  in  den  Listen  der  Stralle  HtHwuiv  ^tw,',- 
(so,  siebt  Itf/mvo;,  ist  zn  ergünzen):  Wir  melden  an 
die  uns  narh  der  Zählung  voai  16.  Jahre  des 
pnttlichen  Hadrian  geborenen  Sidine,  und  zwar  den 
Atüiiiunios,  {jeb.  im  2Q.  Jahre  des  göttlichen  Hadrian, 

,  hn  gegenwärtigen  2.  Jahre  de«  Kaisers  Antooiaue 
fciso  4  Jahre  alt,  and  den  Soterichos,  geb.  im  1.  Jabro 

( de*  Kai.-ers  Ai.toninus,  im  }i''f-'eiiw;»rtif;cn  Juhro 

Iniso  2  Jahre  alt\  In  No.  HO  ist  das  uii^emeldete 
Kind  gleichfalls  2  Jahre,  in  No.  28  par  .m  Lmu  7  Jahre 
Kit.  Dali  die  Kinder  erst  so  lauge  nach  der  Geburt 
ipgenddet  werden  ^  und  anscbein«>nd  auch  ohne  festen 
Teniin,  ist  auffallend;  aber  die  wi  nifr^  a  .Ai.l.alts- 
(»okla  herecbtigcu  uns  noch  nicht,  Schiusäu  daraus 
I  »eben. 


Bedeutend  größer  ist  die  Masse  der  erhaltenen 
PC12.  /.'i-.^  M/r/v  droyo'/ i  ",',  d.  Ii.  der  „periodisrhoD 
I  Yolkszäblungs-  und  Censusaogabeu'',  die  sämtliche 
Einwohner  Äsyptens.  gleichfiel  ob  ROmer,  Oriecben 
oder  .Xcypter.  repelmäniir  in  jedem  14.  Jahre  ein- 
zureieh<'ij  liatt-ni.  Solche  Consusjahro  waren  B.  B.  im 
2.Jabrh.i!i<  .lahie  l(iaa04,  117118,131/188,  l4fi/146 
tt.  «.  f .  Jedesmal  ordnete  der  FrSfekt  ciMH  sokbea 
I  Cenaaa  an.  Da  sie  aber  erst  am  Seblnaae  des  betr. 

Jahres  abgefaßt  werden  konnten,  bildete  sich  all- 
I  mählich  der  Gebrauch  heraus,  daß  man  sie  erst  im 
Laufe  des  folgenden  Jahres  einreichte,  aus  welchem 
sie  aacb  gmos  offen  datieit  sind.  Unter  den  bis  jetst 
verAffentliehten  SOO  Urfcanden  sind  sebon  allein  tibeir 
40  iz'iy/ji'/',  und  zwar  in  den  wecbsclndttteu  Formen, 
j')  nachdem  sie  aus  der  Metropole  oder  diesem  oder 
jenem  Dorfe  sind.  Der  wesentliche  Inhalt  ist  aber 
stets  eine  AufsHblung  des  Bausvorstandes  (d.  h.  des 
Schreibers)  nnd  seiner  Familie  soino,  wenn  er  Haas- 
eigentumer  ist,  auch  der  Mieter  ("  'e/o  ).  Zu  diesen 
x/:'  ',t"/!'/v  'Iz'.i'.'JZ'Ä  gehören  dio  No.  2G,  53—55,  57 
-60,  bO,  95,  H7.  115-120,  122,  123,  125—131,  137, 
138,  154,  224.  225.  Zwei  äxo][pafai,  und  swar 
wohl  die  amlangradisten  von  alleii,  «otbllt  No.  US. 
Sie  sifid  vou  versohiedeiicn  Leuten  im  selben  Jahro 
eiii-;i  i -ii  ht  und  von  der  Beliiirde  zwecks  Aufbewahrung 
inj  Archiv  aneinander  (jeklebt  und  mit  Registratur- 
nummern  —  ji»  (49)  und  v  (50)  —  verseben,  wie  wir 
t>ie  auf  sehr  vielen  Ürkunden  angebracht  finden. 
I  Ziemlieh  umfangreich  sind  auch  die  xot'  ow'.av  dxo» 
(.'-vsv  Nu  -.'^5  und  55.  Wilcken  le^t  in  XI  S.  248 
'  dar,  daß  diese  /^:'  •.■"'■7>  ri:' ^^  '^v  den  römischen 
Behörden  sowohl  als  Unterlage  zur  Kopfsteuer  dienten, 
als  aneh  benntst  worden  bei  der  Heranziehung  der 
Einwohner  zu  den  sog.  LitorgieB  verschiedenster  Art 
und  zum  Kriegsdienst. 

Streng  zu  scheiden  von  diesen  /'.':'oatta»  ix'y{vj.'iT. 
sind  dio  'j-'/^'^>'ri'j.\  in  welchen  die  Bewohner  Jahr 
für  Jahr  ihren  Besitzstand  an  Grundeigentum,  Haus- 
tieren, Vieh,  Kamelen  etc.  deklarieren  maßten.  Solcha 
'.(-  .|'  '.t;<«'  sind  No.  51,  62,  I12,  139,  133,  198,  268. 

Sehr  eingehend  und  dadurch  besonders  interessant 
ist  die  ärvjf.'if.ii  No.  26ü  aus  dem  Jahre  216  217. 
Aurelia  Taüsis  meldet  an,  daß  sie  von  den  2  Kamelen, 
dio  sie  im  vorigen  Jabre  deklariert  habe,  eines  habe 
abgeben  müssen  an  den  Gentario  Aorelins  Galvisln« 
Muximus,  der  gemSß  einem  Befehle  des  Präfekten 
Valerius  Hatus  im  Lande  Zugtiere  für  die  syrischen 
Fcldzü.i,'e  des  Kaisers  Carocalla  ausgehoben  habe; 
demgem&ß  doklariere  sie  nur  \  Kamel  für  dieses 
Jahr.  Darunter  folgt  der  Bareauvermo'k  des  Strategeo- 
amtea  über  Deklarierunir  von  einem  Kamel.  Dio  Behör- 
den lielleu  aber  bisweilen  durch  Vertrauensmänner 
die  augeuebeucu  Zahlen  nacbprüfeu  (:;c<v.t>iutv).  Da- 
rauf beziehea  bich  x.  B.  die  Vermerke  anter  der 
vr:',,',cir,  No.  58:  'IsÄmpo;  i^ript^fi»»;»«»;)  o«va«o(vii)) 
und  v'"'^)  ;<i»(vii.),*),   und  aus- 

ürückücb  führt  dio  Aurelia  Taesis  iu  der  eben  be- 
sprochenen No.  2i;r.  die  6in'.,;»«^jj  tax  tlaptdiiijoic 
des  Tcrgaageocu  Jahres  an. 

Uit  einer  solchen  \i,'jf.\''\\if~y.;  io  Verbindung  zu 
st'lM  h  .^elieint  auch  die  rikui;de  .No.  '.»2,  in  di  r  ein 
Vielji.. II. liier  mit  einem  i'^ide  auf  die  des  Kaisera 
be-cliwi'ut,  (iaii  er  thatsfieblich,  wie  deklariert,  nnr 
11)5  Ferkel  beäitze. 

Auf  gl  und  dieser  dm^,'»«««'.  stellte  dann  die  Be- 
hrrd  '  ihie  Personen-,  Hfius4'r-  und  sonsti^eu  Listen 
auf,  wie  sie  uns  z.  D.  in  No.  141,  185,  Ibti  und  löä 
vorliegen. 

i*)  So  ist  richtiger  mit  Wikken  xa  ergSuxen. 
(Schiaß  folgt.) 
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m.  Mitteilungen  Aber  VersammlungeD. 

Sitznoffsberiehte  der  Kgl.  PreiuslMhen  Akademie 
icr  WliMuekaften  zu  Berlin  18M. 

1.  11.  Jtniur.  QeumtiiitzuDg. 

1.  Hr.  Hamaek  legte  eine  AbhaniHuaR  de«  Uro. 
Dr.  Fteker  in  Halle  afS.  vnr:  Der  he  i  il  ii  i  s  c  h  f  Cha- 
rakter der  AberciuB-lnsLlirift.  J.  [Ir.  DUnimler 
lepto  vor  die  2.  Abt.  di'B  *2.  UanitH  (I.t  Diplomat» 
ri'gum  et  imperatorum  Gprmauiai',  mit  d^^sea  Voll- 
enduog  Uofrat  Ton  Slekel   neiai-  riilinilicbe  Mit 
wirkuDft  an  den  Mon.  (Jcrni.  absfsclilfissoii  hat.  3. 
Die  pbil.-bi»t.  Klasbc  vorlor  durch  den  Tod  ihr  korr. 
Mite).  Hrn.  William  Waddliigtoii  (Paris).    4.  lir. 
A.  DillniRnn  las  (S.  3  ff.)  Uber  die  geschicht- 
licbeo  Ergcboissc  di  r  Tb  BeDtscben  Reisen 
in  Ottafrika.    Von  dm  durch  Karl  Hauch  1871 
antdeckteo  KroBartl^cn  iiuioen  von  Zinibahyn  in  Ost- 
■fifilta,  «twae  fiber  40  doutscbe  Ueih'u  landciuwattij 
von  der  portngleeiachen  Station  Sofala  zwischen  dem 
Zambesi  und  Sabi,  welO  man  jetst  dnrdi  die  von 
Betit  1891  nntamooNDCBe  FenebiuiBartlae,  dafl  ai« 
nicht  allein  ateben,  aonden  eise  Art  Centram  einer 
ffraOen  ZaU  aadenr  tea  iholldier  Banart  bilden, 
4He  aldi  Aber  daa  obere  Stromgebiet  ie»  Sabi  wie 
der  nOrdtielwn  Zaflfiiae  des  Limpopo  nod  der  afid- 
liehen  dee  Zambeel  cerBtreut  fioden,  Kroßenteils  mit 
noch  deutlichen  Spuren  alten  B^■rgbau(>^.  s c  d:.!!;  sie 
also  den  GoldgrSbcrn  alH  Schutz-  unil  Stüt^puokte 
dienten.  Die  Bauten  uod  I-'unde  von  Zimbabye  wcibfn 
auf  cIdc  durch  violo  Grnerationon  dauorndi'  Bi'.sifdo- 
lunp  durch  ein  trcnulps  Vnlk  hin,  das  zum  Zweck 
der  Ausbeutung  der  (juldininec  fei-tt>  Niederlassungen 
gründete  und  kuii^tijrri  eht  In  ii'.'>lii;te,  /.ugleich  für  den 
regelmäBigt'u  Fort^iaog  meiner  Ghtterverehruug  durih 
Errichtung  von  lleilißtiimern  ausgiebic  sorgte.  Seine 
Religion  bestand  in  dem  bei  den  alt«*n  Semiten  weit- 
verbreiteten Naturdienst,  Verehroog  der  Soone,  Stein- 
kalt,  Phalicudieust-,  seine  Kenntnis  in  Baukuust  und 
der  fibri^co  Technik  war  schon  weit  vorgeschritten, 
cbenw  in  der  Astroooniie;  denn  eine  baadartige 
Kaaetveniernog  an  der  einen  elliptisehen  Baupt- 
raiae  anniat  aieh  in  Verbindaa«  mit  darlbcr  auf 
der  Mauer  in  glekbaniUBvn  Kntnraangea  atebendeu 
MoaolfUwn  ab  ein  Hemieyellun  aar  Bestimmung  der 
Jabrenetten  and  tnr  Teilung  dee  Tages.  Verschiedene 
Honieute  machen  es  wahrscheinlich,  daß  diese  Be- 
siedeluDg  SIter  sein  muil  als  die  k-tzteo  vorcbrist- 
liclieii  J.iljt (.linderte,  ja  dal)  es  sich  um  Reste  einer 
Jaliihuuderte  über  die  Zeit  di'r  Ftolrmäer  zurück- 
hegeiiden  Kultur  handelt.   Als  Be»iedler  küonen  über- 
haupt nur  Phönikir  uder  Sabäer  in  lietracht  kommen. 
Für  letztere  spriclit  vor  allem  .  li.il)  A\\>  Sab.lerland 
in  alter  Zeit  als  der  Ort  eines  niassei, halten  Gold- 
export^  injmer  und  wieder  (lenaniit  wird,  ferner  die 
Bauweise  mittels  gleichmäßig  brbauincr  Stt-iuo  ohne 
Mörtel,  die  bogenUnigen  and  ovalen  Mauern,  mouo- 
lithische  Slalen   bei  denselben  und  abgestumpfte 
Kegel,  auch  die  Bestimmung  der  Bauten  zu  astro- 
nomischen Zwecken;  nur  die  von  den  Sabäern  an 
ihren  Bauten  in  Menge  angebrachten  Inschriften 
fehlen,  wenigstene  ietat   Aneh  der  Kult  nallt  auf 
die  alt«  n  Sahäer.  Dm  PbOniker  kSiMMB  nur  ab  Hit- 
beteiligte  in  Frage  kommen.—  Aneb  Benta  Fonehnngs- 
rriae  1893  tou  H aaaaoa  aaa  nach  Nor&beaiiBini  afid. 
Wirte  bis  Adowa  and  Aznm  hat  wertvolle  fteaultate 
f&r  die  älteste  Oescbicbte  des  aznmitischen  Reiebcs 
ergeben,  besonders  durch  die  Ilngst  gewfimebten  Ab- 
klaticbe  der  Inachriften. 


II.  III.  18.  Januar.  Phil.-hist  Ktaese. 
1.  Hr.  Coue  iaa  fibar  die  attischen  Grab- 
rellefa  mit  der  Daratallang  eines  sita^ndan 
Manoea.  i.  Hr.  MMunsaa  iaa  (8.  47  ff.)  Agjp* 
tiaehea  Teatament  t om  Jabre  189  n.  Cbr.  Ts« 
einer  in  der  Igyptisebea  Abtdlang  des  BerlinerMnaMumi 
btfiadlichen  Orkunde  ans  Fayum,  der  grieeb.  Db«^ 
."(etzanK  t'ines  laf.,  am  17,  Nov.  ISO  n.  Cbr.  errichteten, 
am  21.  Febr.  194  eiüffui  ti  u  Testaments,  in  welchem 
Gaius  Longiuus  Ca.stor  zwei  Sklavinnen,  Marcella  und 
Klcopatra,  su  Erbinnen  cinsetat,  nebst  Bemerkungen 
über  Facm  und  Bpiaabe  daiaelbaD. 


Bitte. 

Professor  Ettore  de  Rngglero  in  Rom,  der  Her- 
ausgaber den  *Diaionario  Bpigrafico  di  Anti- 
cbiti  Romnna*,  bMt  den  oe^iflicben  Wunsch, 
dieaaa  Wevfc,  daa  anerkanntermafien  den  Studien  der 
lOmiidken  Altertümer  groBen  Katzen  gewihrt,  mög- 
lichst rasch  su  Bade  an  fuhren,  aient  aber  data 
keine  MSglicbkeit,  wenn  ihm  nicht  die  thfttigo  Hülfe 
einer  grolleren  /.uhl  von  MitarlMitero,  als  ihm  blaher 
zu  Gebote  .standen,  lu  teil  wird.  Br  bittet  daher 
solche  Gelehrte,  deren  Stuiiieu  sich  auf  dem  genannten 
Gebiete  bewegen,  ihn  durch  »issenscbafiliche  Beiträge 
j  zu  unterstützen.  Das  epii.Taphiache  Material  würde 
er,  soweit  er  e.s  gehumra-  It  hat.  den  Herren,  die  ihn 
durch  ilire  Mitarbeiteisehaft  ertr<'ueri  wüllten,  für  die 
betreffenden  Artikel,  deren  Beaibeitunp  sie  über- 
nehmen würden,  zur  Verfügung  »teilen.  Die  Artikel 
k<ninen  auch  deutsch  geschrieben  sein.  Adresse: 
Prof.  Ettore  de  Ruggiero,  Direitore  del  Musen  Baal« 
alle  Tonne  Diocleaciaoe,  Koma,  Cniversitä. 


Bei  der  Redaktiea  neueingegaogeo«  Sfhrillan; 

V.  Spruner-Sieglin,  Uandatlas  zur  Geschichte  doa 
Altertums,  des  Mittelalters  und  der  Neuaeit.  I.  Ab- 
teilung: Atlas  aotiqaus  —  fon  W.  Slaglin.  0«li», 

J.  Peithes.   Lief.  1—3. 

W.  Christ.  Das  Theater  dee  Poljklct  in  Epidaurua 
in  seiner  littaiar-  und  kuaathlatoriaebaa  Badaatnaf. 

München. 

Les  mimes  de  H<rodas  tiaduits  en  fraa^aia  — par 

P.  Rietelhuber.    Paris,  Deiagrave. 

Th  Reinaoh,  Le  dute  de  Pheidoo.  Patis,  C.  Rolün. 

F.  Schtili-J.  Vfeiiwsller,  Aufgabeusa mmluog  aar 
iüiuübuog  der  lat,  Spraabe.   IS.  AnS.  Paderborn, 

ScbJiuingh. 

M.  V.  Walff,  Lorento  Valla.  Sda  Leben  aad  a«ia« 
Werke.  Leipsig;  Seemann. 
Fr.  Barebatmn,  DesehelHa  in  Apollonii  Rhodti  Argo- 

nautica  Ktytnoloiiiei  Magni  fönte.  Bonn. 

C.  Rothe.  Die  Bedeutung  der  Widersprüche  für  die 
nomerisehe  Frage.  Berlin. 

P.  Haaha.  BeitrSge  aur  Äiukgaag  der  HonniaelieB 
Odaa.  Weimar. 
K.  BinehBHUw,  Lat.  Lesebuch  für  die  Baita  n.  Quints 

2.  Aufl.   Dresden,  Bhlermann. 
Winieler,  Über  einen  römiacben  Laadvag  am  Wal«i- 

sce.   Aurau,  Sauerländor. 

Pb.  Mayar,  Die  Haupturkundeo  für  die  Oeaehloht« 

der  Athoäklöster.    Leipzig,  iiinricbs. 

K.  Sehwartz,  Esther  im  deutschen  und  neulateini- 
schen  Drama  des  Keformatioaaaeitaltari.  (Ndeabucg* 

Leipziir,  A.  Sehwartz. 


Vsriaa  v«n  8.  Calvary  *  Co.  1d  Berlin.  —  Oraek  d«r  B«iUocr  Bncbdrocksxcl-AkilM-GutUieatft 
(8«Usiisasn-8shds  4sa  LsUs-VmsUwJ 
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FMb  TUitaljUiritak 

6  Mvfc.  Mit  dem  Belblatte:  Bibliotheoa  phllologlca  olasBloa, 

pmMuMrnft       bei  VontoBbegtelloDg  aaf  den  Tollfltftpdijten  Jahrgang. 


UtUrariKCh'j  Anieign 
w«rd«a 


14.  Jahrgang 


19.  Mai. 


1891  21. 
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'Lviwieh)  üomerica.  Königsberger J 
▼erxeichnis  Winter  1893/94.    20  S.  4. 

Bas  Programm  enthält  znoUclist  vier  kleinere 

Abbandlnogea  Alwr  die  homerieche  Formenlehre. 

Ii  dar  enlen  *Zm  Enkliita*  reditfnrtigt  Ladwidi 

die  in  seiner  Homeransgabe  befolgte  und  von  der 
bisherigen  Pnixis  ahweicheiide  Aecentnieniifg',  der- 
zafolge  die  I'.iiklisis  auch  nach  einem  trochaischcu 
owüÄXa^v  stalUindet.  Is'ach  dem  Verf.  entspricht 
diem  dorduu  der  Lehre  Hercdiatts,  die  aber  die 
spttare  Zeil  «iader  indarte.  Jn  der  xwdten 
'K).oTa(}ivi;Tcp3*  erweist  er  ani  det  handschriftlichen 
Überlicfernut,'  die  Form  KXuTat]ivr,r:pa  (nicht  KXu- 
m^T(3x^)  fiir  Homer  als  die  allein  richtige.  In 
der  ip&teiren  litterator  schwankt  die  Orthographie 
xwiMheii  der  Fotm  ohne  v  vnd  nriiehen  der  mit 
V  i^e  in  vielen  anderen  Wöi-tem,  weil  der  Nasal 
'  hinter  ji  nur  schwach  klaug.  Der  dritte  Auf- 
sau erklärt  die  Entstehung  und  Fortpliauzuug  der 
ächreibaug  xovopaistcwv  bei  Homer  p  300  fiir  xuvo- 


Daa  Wort  lieiQt  im  NominatiT  entweder 

lamftihtrfi  (von  xuvo-  and  ^auo)  oder  xuvopaToni]« 
(von  xuvo-  und  pit^to).  Die  erste  Form  ist  die 
einzig  richtige.  Der  vierte  Abschnitt  giebt  die  vier 
Erklärungen  des  bei  Homer  t  518  der  Nachtigal 
Mgelegtan  Bpithetona  x^pVc* 

An  difaie  vier  Aufsätae  reiht  ein  fQufter  Ab- 
schnitt  neue  llias-scholien  aus  dem  cod.  Venetus 
453  (saec.  XITI),  der  heute  nur  noch  die  Ilia.s  von 
H  419  au  uebät  dauebeustehender  Paraphnis«  und 
einer  Aninhl  Seholien  eothiUt.  Dieae  Et  berührt 
sieh  am  engsten  mit  dem  cod.  Parisinns  2766,  «n 
dem  Cramer  in  AP  III  270—292  Bruchstücke  In 
höchst  uiaiifrelhafter  Weise  heranRcregeben  hat. 

Der  wiclitigste  'I'eil  des  Programms  ist  also  der 
erste  und  tiiutto  Abschnitt.  Dem  Ergebnis  des  ersten 
AJbflchnittea  wird  jeder  Kenner  der  griechischen 
Grammatiker  zustimmen,  nmsomehrials  anch  dieHss 
der  griechischen  Grammatiker  nnd  Schriftsteller 
überhaupt,  selbst  noch  die  jüngsten,  unzähligemal  die 
Lehre  Herodi&ns  befolgen.  Nui*  hätte  L.  ap«  ans- 
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MUfeßen  loUen.  Dia  von  L.  im  fBnften  Abwlmitt 

pe^otf^neii  BetniTkonpren  ans  Jem  Vcnetns  recht- 
fertigen allerdings  seineu  Wunscb,  den  Kodex  ganz 
▼ergUehen  n  Mhen.  Einig«  Probeo  lolleo  dag  tneh 
hier  beweisen.  Za  0 1 22  wird  das  vonCramer  a.a.O. 
S.  291,  27—32  bereit«  aus  cod.  Paris.  2766  mit- 
geteilte Sciioliou  ausgeschrieben,  aber  etwas  voll-  i 
lÜiidigMr;  M  iMtet:  AieväoMc  &  6pf6,  Tfyan!^  \ 

»dl  *Api3T0TeXi]{  (?)  „tvraüftoi"  5|jiOuu;  Tip  „e-rtot-jftct* 
ltponep(ai;u>(i.tvu>;  (ivr/vwaav.  j^>j)  icepiiniäv  rf^v 
itpOMtfuvr,v  XeEtv,  atc  S^j  x«l  TOÖ  yapaxT^poc  iirt- 
xpCTOuvTo;.  TB  ^ip  tlt  öl  XTj7ovTa  Towixi  iwppi^- 
fMT«  6itip  3üo  »uXXa^ac  savTa  ittpita-aj&riaav,  Me- 
Tspo?  (?  iMoaxßoi  Yen.,  juoa^t  Par.)i  nvxvioi, 
^p««p«T*  M  xal  Twie  iaahK  itipwinwA^oRat 
Tip  ](«paxtijpi  Kct&^picvov.  Man  vergleiche  Theo- 
gnosts  can.  8.  157,  28—33,  Herodian.  I  502,  3  ff., 
ApoUon.  de  adv.  176,  28  ff..  Arcad.  208.  U  t 
An  diMCB  FkralklttelleB  erbellt,  daß  oUgM 
Scholien  tat  gut  alexandrinische  Weishr  it  :!uiTick- 
geht.  Ebtuo  Wird  mau  L.  recht  geben,  wenn  er 
sagt,  die  kone  tarn  cod.  A  gezogene  Kotis  bei 
Lentz  Herodian.  II  117,  3  f.  sei  durch  das  Scholion 
di^  Venetus  zu  <I>  iw:}  zn  ergänzen,  wie  das  Bekker 
anch  schon  aus  dem  l'uiis.  2760  zum  Teil  getban 
Imt:  <iicpiiUCHK!>  if/fvtifUK  tcHC  ^a^f«^  fc^ifi« 
jjfAy^ot.  riToXeixatoc  o  Dtv^apttuv  avajrptfu  rijv 
«Sp(,  ?va  7r^|ia/v|]  to  Rzptsstüc.  7,(t3pT0  (1.  ^{xapTe 
oder  f|(tapTTix«)  di  4  dvrjp  •  f|  -(ip  Jtepi.  o-e  OYjjxaivst 
T&  ic«pi9oi»$,  oiS^iroTe  dAXasrnt  t&v  t6vov.  d^vov 
o'v  3-jvfti'Tii>:  'j/7;'.vtrj;/:-,  Pul)  ilis  Herodlaniicbe 
Lehre  ist,  beweisen  ötellen  wie  l.<entz  II  38,  6  ff., 
48,  Sl  ff.  imd  180. 14  ff.  ilmlidi  iit  mieb  za 
O  389  der  Yenetaa  und  Paria,  reicbbaltiger  als  A : 

<8£uXo;  i<^i:>-  f,  SeiXtj  liv.ti.Oi  trpr,Toit  <'o;  z—z^z  | 
SKcepo«,  lü»^  iwvot,  j(oXrj  ^^Xoc.  ttsl  }iivTC;i  ot  xsl  xö 
e  U^wov,  «pon^emc  t$  itiifw)«]fff  *  mpA  ^ip  ti 
ivoetv  TT^  SXt;.  oux  eirEtjÖr,  51  »Otoic  tj  rapäSost;. 
sipijTOi  6i  j>iXi)  ö«2>i'a  sspi  'AiTuiois.  Letztere 
VerlnderaBir  der  Stdle  idMint  mir  «ahnchein- 
lieber  als  die  von  L.  vorgeacUagene:  etpifttt  tt 
•  -/.al  '/•'s/'v;  !!  r7f>ä  Arr'.x'yri  o^Xoj.  Der  Hen»-  , 
diauische  Lrspruug  dieses  bcholiuns  erbellt  aus 
Leite  n  148,  16—19.  Niebt  wertloe  ist  ancb 
8cbol  zu  <I>  542:  ofsjaviv  1^'  Ijftt]  'llpcue-avt,; 
<TÄ>  9feäavu»v  0(4  toü  To  <}i£7aXou  7pd^et  fügt 
der  Pariainui  binztt> ,  ü;  oref avüv.  outw  xai 
*Apin«px*c '  «peiundpx«  idp  (t«S  Ist  mir  iin> 
vcrstündlirh)  j^t'/avo;.  rap'  o  v;z>z-'-j  -rö  s^tjavu 
pfjjia  ■  o-j  -jap  ::«pa-)«M7f|;  (/ciat  xtfi  ita  T«i  ävü  ßa- 
P'jvorievTjc.  Dm  znm  SeboUon  X  338  gelagerte  Be- 
denken erledigt  sich  vieUelebt  dondl  HerodJM 
1403.21  ff.  -  n  317,25  ff. 


leb  könnte  diese  Proben  noch  nm  etnlge  vn> 

mehren;  aber  die  angeführten  werden,  denko  ich, 
genügen,  um  den  Facbgenoesen  zu  zeigen,  daß  in 
dteaeB  Tersprengten  oed  eebeinbarjimbedeateoden 
Trümmern  alcxandiii  i  K  r  Schulweisheit  noch 
mancher  brauchbare  Idausttin  zur  Vollendung  des 
von  Lentz  begonnenen  stolzen  Baues  des  gramma- 
tieehen  Lebtigeblndeo  Heradlus  steckt.  Du 
f^leirho  Kehultat  liißt  sich  ans  Alt  allen  Mf  dto 
Homerscholien  bezöglicbeo  PublikatioiMB  Lodwiche 
gewinnen.  Es  mag  hier  s.  B.  gestattet  lein,  auf 
sein  .üerodiaui  technici  reliqniaram  mpplemen- 
tum",  Könij^sb.  1891,  sowie  auf  seine  zahlreichen 
Proben  einer  Neuausgabe  der  Scholien  zur  Odysuee 
hinanwelMn.  Die  Freande  der  grIeehlaebeB  Natlo- 
nalgiammatiker  werden  daher  gat  thun,  diese  Pu- 
blikationen Ladwichs  wohl  zu  beachten,  und  sie 
werden  mit  ans  in  dem  Wunsche  einig  sein,  daß 
ee  dem  am  die  griechieehe  Littaratar  bochver^ 
dienten  Gelehrten  vergönnt  sein  möge,  uns  mit 
einer  Nenansi;abc  der  Odyaseescholien  zu  erfreuen, 
ächlierbadi.  V.  Kgenolff. 


Jeae|h  Poppelrcuter,  De  comoediae  atticae 
primordiis  particulae  dua«.  Diseertatioo.  Berlin 
1883.  R.  Beimieh.  43  B.  & 

Diese  vornehmlich  unter  Roberts  bewährter 

Schulleitung   angefertigte  Dissertation  zeigt  ein 

uugcwühulich  gereifte«  Urteil,  das  in  Verbindang 

mit  grIladHdier  Kenntei»  der  Qttdlen  eine  gaase 

Heihe  hübscher  Resultate  liefen,  die  man  zum 
Teil,  soweit  das  Überhaupt  möglich  ist.  als  ab> 
eeUießend  wird  beceidinen  kSmien.  Zoalehat 

wil  l  in  fruchtbarer  Weise  das  archäologische 
ihiteiial  zur  Aufhellung  der  popnliireu  Vorstufen 
und  der  ultesteu  uttiscbeu  Komüdie  selbst  beran- 
gemgen. 

Die  Berliner  Vase  No.  192S  zeigt  drei  halb  als 
Pferde  maskierte,  gebückt  stehende  Jünglinge, 
welche  drei  andere  Jünglinge  mit  Helm  und  PUnsr 
tragen,  davor  einen  Flötenbl&s«'.  Poppelreater 
folgert  Ml.  E.  zwingend,  daß  man  sicli  noch  den 
Chor  iler  Aristophanischen  Kitter  so  einziehend 
zu  denken  bnbe,  und  dafi  dadoreh  derWite  der 
Verse  ,")'.•")  — 610  eigentlich  erst  verstündlich  werde. 
Er  crbliekt  in  der  IKirstellnng  der  Vase,  die  er 
iuiuier  uocii  etwas  zu  jung  ansetzt,  eine  Vorstufe 
aar  Ariitophaniedien  Ritter-KoaiSdle  and  beaatat 
dann  r.nrh  eiiilL'e  andere  gleichzeitig!'  Denkmäh-r 
zu  guten  ikmerkuogen  über  die  Vorgeschichte  des 
Tierclieia  in  Attika.  Er  bRtto  aar  an  dMMr 
Stelle  die  archäologische  Litteratnr  eingehender 
benatzen  eolleo.  £r  bitte  die  ihm  sicher  gel&ifige 
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Verwandtschaft  Tolkstiimlicber  Dramatik  mit  den 
Spielen  betonen  nnd  dabei  anf  Petersens  vortrcfT- 
Uclie  Behandlung:  einer  verwandten  Bronze  nnd 
solcher  Spiele  in  den  Röm.  Mitteilungen  VI  S.  270  ff. 
(Taf.  VII)  hinweisen  sollen.  Ferner  wäre  seiner 
gelegentlichen  Berücksichtigung  der  Mogarischen 
Komödie,  an  dei-er  realer  Existenz  er  mit  Hecht 
resthält,  die  Benatznng  von  A.  XOrtes  «Archäo- 
logischen Studien  zur  alt«n  Komödie*,  Archäol. 
Jahrb.  VIII  8.  61,  zu  gute  gekommen,  wenn  sie 
vor  der  Drucklegung  noch  möglich  gewesen  wäre. 

I  2  wird  dann  mit  Recht  aasgefShi-t,  daß  uns 
die  Deukmäler  lehren,  daß  Aristoteles  sich  ein 
etwas  zu  schematisches  Bild  von  der  Kntstehnng 
der  Komödie  gemacht  habe.    I  i  wird  richtig 
berrorgeboben  und  in  Kontroverse  mit  Zielinskis 
.Märchenkomödie  *  entwickelt,  daß  der  attischen 
Komödie  von  Anfang  an  ein  „politlBches"  Moment 
innewohne.    Hier  wäre  eine  etwas  eingehendere 
Erörterung  die««8  »politischen*  Moment«  am  Platze 
gewesen,  zumal  da  sich  P.  lüer  wie  überall  wohl 
vertraut  zeigt  mit  der  allgemeinen  Phänomenologie 
des  Dramas,  ohne  welche  die  Behandlung  eines 
einzelnen  Falles  nicht  fruchtbar  zu  Ende  zu  führen 
ist    Die  ersten  Auaätze  der  Komödie  sind  älter 
als  die  Polis.    Die  Hpottsncht,  die  sich  in  naiver 
Dramatik  entladet,  ahmt  vielleicht  zunächst  das- 
jenige nach,  was  am  ^lYemden*,  vor  allem  am 
lieben  Nachbar  komisch  erscheint,  wendet  sich 
dann  aber  sehr  bald  gegen  die  eigene  OesellBchafts- 
oad  Staatsordnung,  und  zwar  sofort  einerseits 
gegen  die  Überschreitcr  nnd  Bedroher  der  hen-- 
schenden  Zucht,  andererseits  gegen  deren  Ein- 
seitigkeiten nnd  Auswüchse  selbst.  Für  diese  vor- 
politische Kritik    der   öffentlichen  Zustände  ist 
außerordentlich  lehrreich,  was  Gerland  im  V.  Baude 
der    Anthropologie    der   Naturvölker   von  der 
polynesischen  Gesellschaft  der  Arehoi  erzählt,  einer 
unheimlichen    Vorform   zugleich    einer  Pytha- 
goreischen Loge  und  eines  Dionysischen  Thiasos. 
Diese   Gesellschaft   übt   in  dramatischen  Auf- 
führungen unbeschränkt  freie  Kritik  an  Kegierung 
und  öffentlichen  Zuständen,  wo  sie  liinkommt. 

Das  zweite  Kapitel  behandelt  hauptsächlich 
die  Kompositionskunst  des  Aristophanes  wieder  im 
Zusammenhange  mit  der  allgemeinen  Entwicklang 
der  Komödie  und  in  polemischer  Auseinandersetzung 
mit  verschiedenen  anregenden  nnd  eindringenden 
Arbeiten  Zielinskis.  Auch  hier  wird  man  meistens 
P.  recht  geben  kimnen;  hier  können  nur  einige 
Hauptpunkte  hervorgehoben  werden.  Mit  vollem 
Recht  behauptet  P.  S.  28  ff.,  daß  das,  was  der 
AnonymuB  V  (Dübner)  über  die  Entwickclung  der 


Komödie  berichtet,  zurückgehe  auf  einen  von 
Aristoteles  unabhängigen  Kritiker,  der  noch  den 
KratinoB  und  Aristophanes  selbst  verglichen  nnd 
daraus  richtige  Schlüsse  auf  die  Vorgeschichte 
und  Entwickelung  der  Komödie  gezogen  habe.  Es 
folgt  aus  dieser  Auffassung,  daß  es  keine  persön- 
liche Schwäche  des  Aristophanns  ist ,  wenn  dem 
modernen  Kritiker  bei  Aristophanes  die  Exposition 
steLs  vortreftlich  erscheint,  wälirend  die  Straffheit 
der  Komposition  sich  gegen  das  Ende  zn  immer 
mehr  lockert  und  zuletzt  eine  Episode  die  andere 
zu  jagen  scheint.  P.  führt  sehr  gut  aus,  daß  das 
im  Wesen  volkstümlicher  Komik  überhaupt  be- 
gründet liege,  nnd  daß  Aristophanes  in  dieser  Be- 
ziehung höchst  wahrscheinlich  einen  Fortschritt  au 
Straffheit  Uber  Kratinos  hinaus  darstelle,  wenigstens 
in  seinen  reiferen  Stücken.  Auch  über  Dialog, 
Parabase  und  Chor,  namentlich  über  die  Geschichte 
der  Abgänge  des  Chors  finden  sich  vorti-effliche 
Bemerkungen  in  dieser  Dissertation,  die  jeder,  der 
sich  für  diese  Probleme  interessiert,  an  Ort  und 
Stelle  nachlesen  muß. 

Basel.  Ferdinand  Dümmler. 


K.  Thlemann»  Wörterbuch  su  Xenophona  Helle- 

nika  mit  besonderer  Rücksicht  auf  Sprach^^ebrauch 
and  Phraseologie.  Für  deu  Schulgebraucb  bear- 
beitet 3.  Aufl.  Leipzig  1893,  Teuboer.  VI,  122  S. 
gr.  8.  1  M.  50. 

Das  in  neuer  Auflage  vorliegende  Spezial- 
Wörterbuch zn  Xenophons  Hellenica  unterscheidet 
sich  von  manchen  anderen  Büchern  ähnlicher  Art 
vorteilhaft  dadurch,  daß  es  eine  auf  die  etymo- 
logische Grundbedentung  der  Wörter  ge- 
stützte folgerichtige  P^ntwicklnng  der  Wortbegriffe 
und  bei  der  Erläuterung  schwieriger  Konstrnktinnen 
einen  möglichst  wortgetreuen  deutscheu  Aus- 
druck erstrebt,  um  nicht  die  Schüler  zn  einer  nüß- 
brättchlicheu  oder  gedankenlosen  Benntznng  un- 
verstandener  Phrasen  zu  verleiten,  sondeni  ihnen 
vielmehr  eine  auf  eigenen  Kräften  beruhende 
Vorbereitung  anf  Xenophons  Ilelleuica.  welche  nach 
deu  neuen  Lehrplänen  d.  J.  1891  ansdrücklich 
dem  Kanon  der  Loktüre  für  ü  1!  zugewiesen  sind, 
zu  ermöglichen.  Somit  entspricht  denn  die  Methode 
des  Verf.  der  wohl  von  den  meisten  Lesern  des 
Griechischen  gemachten  Erfahrung,  welche  einen 
besonders  treffenden  Ausdruck  gefnnden  iiat  in 
dem  Ministerialerlaß  vom  17.  .Tanuar  I88S 
No.  ö4  I  über  die  Methode  nnd  die  Erfolge  der 
seit  1883  wieder  eingeführten  griechisch-deutschen 
Abiturienteuskripta:  «Vor  der  Anwendung  einer 
sogenannten  freien  Übersetzung  wird  entschieden 
gewarnt;  sie  ist  in  der  Kegel  nur  der  Deckmantel 
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für  eine  nngenaue  Aaffassung:.  Die  griechische 
Sprache  schließt  sich  für  diejenigen,  welche 
innerhalb  des  hier  zoläsaigen  Maßes  der  Schwie- 
rigkeiten sich  in  derselben  heimisch  gemacht  haben, 
so  leicht  and  yollständig  an  das  Deutsche 
an,  daß  die  Genauigkeit  und  Strenge  der 
Übersetzung  nicht  dnrch  eine  nndentsche 
Form  erkauft  zu  werden  braucht*.  Ref.  hat 
die  entschiedene  Beobachtung  gemacht,  dali  seine 
den  SchQlern  der  oberen  Klassen  gegebene  Kegel 
sich  bewährt:  .Die  Übersetzung  sei  sinn- 
getreu, satzgetreu  und  wortgetreu  und  sei 
hiernach  auf  die  Wahl  des  angemessensten 
und  besten  dentBchen  Ausdruckes  bedacht". 

Zur  Erreichung  dieses  Zieles  wird  das  metho- 
disch eingerichtete  Wörterbuch  von  Thiemann  vor- 
treffliche Dienste  leisten.  Die  vorliegende  neueste 
Auflage  bat  in  dieser  Hinsicht  noch  zahlreiche 
YerbesBemngen  für  die  Form  der  Übersetzung  und 
die  Wahl  des  Ausdrucks  vorgenommen  und  dazu 
auch  weitere  Zusätze  gemacht,  welche  der  sach- 
lichen Erklärung  dienen. 

Den  früheren  Anflageu  lag  ,dcr  Text  von 
G.  Sanppe  zu  gründe:  die  3.  Auflage  hat  außer 
anderen  auch  die  neue  Textrezension  der  0.  Keller- 
bchen  Ausgabe  (Tenbuer)  berücksichtigt,  ebenso 
die  Textgestaltung  der  Hellenica  nach  der  Schul- 
ausgabe des  Hef.  (Vgl.  anch  Prog.  Wittstock  1888.) 

Das  Verzeichnis  der  Eigennamen  ist,  wie 
Uef.  bereits  früher  anerkannt  bat,  zweckmäßig  zur 
leichteren  Orientierung  abgesondert  und  an  das 
Ende  verlegt.  —  Das  Prinzip,  welches  der  Verf. 
anch  in  seinem  homeriacben  Verballexikou  an- 
gewendet hat,  nämlich  die  gewöhnlichen  Verba 
compositu  nach  ihrer  Familicnzugohörigkeit 
stets  an  die  betreffenden  Verba  simplicia  anzn- 
schlieGen  oder,  wo  die  letzteren  ungebräuchlich 
sind,  unter  den  auf  die  Präposition  folgenden 
Buchstaben,  also  immer  suis  locis  mit  verändei-t«'m 
Drucke  aufzuführen,  hat  sich  vortrefflich  bewährt. 
In  der  früheren  Auflage  erwies  sich  dabei  nur 
der  Umstand  störend  für  das  Auge,  daU  auf 
mancher  Seite  die  oben  vorgedruckteu  Stichhuch- 
alabeu  durch  eine  davon  abweichende  l'i-ä|jositiou 
ttulerbrochen  wurdeu.  lo  der  neuesten  Auflage 
hat  der  Verf.,  dem  Rat  des  Ref.  entsprechend, 
diese  Unebenheit  prinzipiell  beseitigt,  aber  nicht 
tiberall  genau  durchgeführt,  z  B.  nicht  auf  S.  28 
ouTry/i«  —  !JU7xaOec«ijjiai  statt  t^oiiat,  8.  68  Etipoj 

—  £'.jotxi(Ou>,  S.  78  ittvfto;  —  -i'fizXrjjii,  S.  89  siravioj 

—  äro3taupciu>.  I«"1ir  die  alphabetisclie  Überschrift 
kommt  es  ja  nicht  darauf  an,  ob  das  betreffende 
Verbum  simplex  HugebrÄnihlich  ist.  Da  der  Verf. 


dasselbe  im  Texte  alphabetisch  einordnet,  so  konnte 
er  konsequenterweise  es  auch  über  der  Seite  als 
bestehend  annehmen. 

Die  in  der  Rezension  der  2.  Aufl.  in  dieser 
Wochenschrift  1889  8.  559—564  vom  Ref.  zur 
Beachtung  und  Belehrung  gegebenen,  nicht  tadeln- 
den Bemerkungen  nnd  Vorschläge  sind,  wie 
der  Verf.  selbst  erklärt  und  Ref.  bezeugt,  fast 
ausnahmslos  angenommen  und  verwertet  worden; 
es  ist  anzunehmen,  daß  in  einer  späteren  Auflage 
auch  die  inzwischen  erschienene  Schulausgabe  dos 
Ref.  von  Xenoph.  Hellenica  Bach  I— II  mit  den 
kritisch-exegetischen  Bemerkungen  berücksichtigt 
werden  wird.  Daß  der  Verf.  auch  dem  Spezial- 
wörterbuch  von  Hansen  und  den  Voi-schlägen  seiner 
Kollegen  Clansen  nnd  Nitsche  nicht  unbeträchtliche 
Verbesserungen  verdankt,  davon  ist  im  Vorwort 
Zeugnis  abgelegt. 

Die  Phraseologie  and  der  Sprachgebran  ch 
sind  ausführlich  behandelt  und  sorgfültig  mit  Stellea 
belegt,  die  in  der  neuen  Auflage  noch  vermehrt 
erscheinen.  Die  auf  die  Geschichte  und  die  An- 
tiquitäten bezüglichen  Artikel  sind  kurz,  aber 
das  Notwendigute  sachgemäß  erschöpfend  gehalten. 
Die  wenigen  an  der  2.  Aufl.  gerügten  Verstöße 
und  Druckfehler  sind  beseitigt.  Die  nene  Auf- 
lage erscheint  auch  nach  dieser  Seite  hin  einer 
besonders  sorgfältigen  Korrektur  unterzogen. 

Ref.  wiederholt  sein  früher  abgegebenes  gün- 
stiges Urteil,  daß  Thiemnnns  Spezialwürterbnch 
zu  Xenophons  Hellenica  anch  in  der  3.  Auflage 
nach  Form  und  Inhalt  als  ein  vortreffliches  Hülfs- 
mittel  für  den  griechischen  Unterricht  bezeichnet 
und  empfohlen  zu  werden  verdient. 

Wittstock.  t  Richard  Großer. 


Pitt  Press  Seriea.  T.  Mtcci  Plaatl  Bpidicui  from 
the  teit  of  0.  Goctz  witb  an  iotrodactioa  and 
notea  b;  J.  H.  Gray.  XXXIll,  93  S.  8.  3  sh.  — 
T.  Maoci  Plaitl  Stichu^  cditcd  witb  introduetion 
and  DOtes  hy  C.  A.  M .  Fennell.  XIX,  55  S.  8.  Bdited 
for  thc  Syadics  of  the  Univcrsity  Press.  Cambridge 
1894,  at  the  Umvcrsity  Prrss.    2  sb.  6. 

'This  little  book  lays  iio  clalm  tu  originality' 
j  sagt  der  Herausg.  des  Epid.  im  Eingang  der  Vor- 
!  rede  und  macht  dann  offenhcreig  seiue  Quellen 
namhaft:  für  den  ersten  Abschnitt  der  Introduetion 
Brix'  Einleitung  zum  Trin  ,  für  die  Abschnitte  über 
Metrik  und  Prosodie  Ussings  Prolegomena,  'though 
the  view  taken  is  not  alwajs  the  sume  as  his',  für 
den  Text  Goctz"  Ausgabe  'with  occasional  depar» 
I  tures' ,  für  die  erklärenden  Anmerkungen  Usaiugs 
Kommentar  nnd  die  Ausgaben  von  Brix.  Jedenfalls 
I  hat  der  Herausg.  den  besten  Willen  gezeigt,  za 
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Mlt6D,  was  er  irgend  leisten  konnte,  ohne  selb- 
ständige Kenntnis  zu  besitzen.  Stndemunds  Apo- 
gnphoui  des  Ambr.  wird  zvar  erw&lint,  ist  aber 
llr  im  T«it,  «ocB  ■MiK  war,  aldit  mnnltt;  von 
den  seit  dem  Erscheitieii  der  Goetzschen  Ausgabe 
tn  dem  Appaiut^^binzagekommeneo  Uandschriften 
B  iiiid  y  iraiß  dar  Heriaif .  fiberhanpt  nichto.  lo 
seinen  Abwelchnngen  von  Goetz'  Text  folgt  «r  meiat 
Ussing,  aber  gerade  an  der  Stelle  oicht,  wo  dieser 
anerkaonteriDaJQeQ  das  lüchtige  gliicitiicit  berge- 
•taUt  hat,  S84  A 

Was  der  Heraasg.  des  Stichns  all  *£ditor  of 
Hndar  etc\  wie  er  sich  auf  dem  Titelblatt  nennt, 
geleistet  hat,  ist  hoffentlich  besser  als  die  vor- 
ÜQfHide  Laiaing,  daran  vdOigaii  Umrart  fegaii' 
'libar  lieh  das  'All  Rights  reaerved'  wie  eiu  Mohn 
Wenn  in  der  Vorrede  gesagt  ist:  'Ihe 
tatt  h  baaad  ob  tba  «ppanitna  oiitieaa  of  Bhaebl, 
bot  keeps  more  closely  to  the  Iba.  thaa  any  previous 
edition',  so  ist  zu  konstatieren,  daß  mit  Ritschis 
apparatos  criticos  der  der  ersteuAusgabe  vou  J.  Iä50 
gODMlBt  lit;  die  swaita  ?on  Goali  baaoiste  Aoagalw 
vom  .T.  1883  hat  der  Herausg.  jedenfalls  nicht 
benatzt,  vielleicht  gar  nicht  gekannt,  wie  allem 
Anaeheiae  nach  andi  ntdit  die  Uasingsche  vom 
■T.  1886:  danach  lat  denn  »ein  Anspruch,  daß  sein 
Text  sich  enger  an   die  Has   anscliHt  l'e,  als  der 
einer  fr&hereu  Ausgabe,  zu  beurteilen.  In  Wahr- 
heit g^  der  Hemig.  in  dar  Oaatdtaiig  daa 
Textes  bald  mit  Bitsehl,  bald  mit  Fladceisen,  viel- 
fach anch,  wo  diese  unnSÜg  oder  nachweislich 
fidach   ändern,    hin    und    wieder  selbetändig 
■dt  dm  Hm,  wie  z.  B.  669  Seqn^r«  (!)  ecgo  Ida 
med  intro  n.  R.    Für  den  Standpunkt  des  HeraUg. 
in  metrischen  Dingen  bieten  gleich  die  Eingangi* 
Torae  daa  StBckca  einen  oharakteriitiieheB  Beleg- 
Nach  dem  TöIIig  verfehlten  Verfahren  von  Fleck- 
•laen  verbindet  er  die  in  A  überlieferten  ('»  kleinen 
Kola  la  zwei  Laugverseu:  Cr^do  cgo  uiucram 
Mne  Ptedopdm  «nwr  ane  ds  aolmo,  Qnad  tarn 
din  Tiifliia  (']  nirA  sno  ci'miit:  nani  nos  eins  animum, 
die  ilm  'katal.  trocb.  Tetrameter  zu  sein  scheinen' ;  fdr 
doli  7.  Faß  diaias  Yoraea  v«rw^  er  aaf  Okpt  8S8 
aedilicias  bic  quidem  habet.    Sapienti  sat!  Die  er- 
klärenden Anmerkungen  sind  klüglich;  sie  lassen 
niclit  einmal  den  guten  Willen  erkennen,  etwas 
nn  leiatOB.  Neban  den  vialon  anderen  BaweiBeB  von 
Unkenntnis  kann  es  nicht  befremden,  wenn  als 
griechisches  Original  des  Stückes   noch  immer 
HeDanden  ^tXadtXfot  bes^ichnet  werden;  daÜ  der 
SiMHiil  dea  J.  SOO  v.  Cbr.  Balpklaa  Galtar  go- 
nannt  wird,  ist  hoffentlich  nnr  Verseheu.  Die 
Gjjrn<lio>  of  the  Univenily  Preis  sind  fibel  beraten 


gewesen,  daß  sie  sich  solchen  Händen  anvertraat 
haben;  diese  Ausgabe  ist  geradezu  eine  I'nzierde 
der  Sammlang.  £i  fehlt  in  England  doch  nicht 
an  Minneni,  die  Wnttngliciha  SaabkanaUih  beattaen, 

um  den  Zwecken  des  Unternehmens  gem&Oe  nnd 
zugleich  auf  ^Nissenschaftlicher  Orundlage  beruhende 
Ausgaben  Plautinischer  Stacke  su  schaffen.  0.  S. 


Casimir  Morawski,  De  Latinis  rhetoribus  obsor- 
uationes.  Krakau  Societai  Ubraria Poiouico. 
SO  8.  gr.ll. 

Der  Verf.  erläutert  hier  wie  in  dem  Auftatze 
Zeitaehiift  t  d.  toterr.  GyauiM.  1893  S.  97  ff.  in 
eln«r  a^  idHaBchaB  mA  iMauwartan  ZuHUBman- 
ntfdhiBg  BOB  griechischen  nnd  römischen  Autoren 
d«r  «ntea  Eaiaerzeit  den  Einfluß  der  Rbetorschnle 
•af  den  latriniaeben  Aoadnick  und  zeigt  an  einer 
B«lha  typlMdior  aentenltaB  nnd  lanlntlolBB,  wlo 
dieselben  sich  von  Geschlecht  zu  Gesclilecht  im 
Stil  weiter  fortgepflanzt  haben.  Bei  den  Beispielen 
Alexanders  des  Grolkn  und  des  Marias  konnte 
anf  daa  Uleata  «ibaltaBa  Dankmal  ihatoiiMdMB 
T'nterrichts  ad  Her.  IV  22,  31.  51,  6S  hingewiesen 
werden,  Stellen,  die  in  den  i;*rolegomena  meiner 
Ausgabe '  anaflOulkk  sHhtmt  liad.  Beide  Ab- 
handlungen sind  sehr  lehrreich  und  nützlich ;  in- 
wieweit freilich  bei  den  ancreführten  Parullelstellen 
rhetorischer  Unterricht  und  Deidumatiouen  das 
Ardiatypon  wann  odar  bannifita  Nachakmang 
alterer  Autoren  anzunehmen  lA,  wird  im  BhlBBhBB 
schwor  feetKoateilen  aein. 

BralBii.  Frladrieb  Mnrx. 


Leopold  Constans,  Btude  sur  la  langaadaTMÜB* 
Parw  im,  Üclsgrave.  164  S.  12. 

Oaatlltrt  anf  die  Arbettm  aahlreiobar  dantadier 

nnd  franzüHiHcher  Gelehrten  und  eigene  Beob- 
achtungen hat  <ler  Vcrf  die  Eifrentümlichkeiten 
der  Sprache  des  Tacitus,  ua(Ji  lexikalisciieu,  gramma- 
tiicban  BBd  ililtotiaeben  OaaiehtapnnktM  gnipfieirt, 
zum  Ge)ir;iuch  seiner  Schiller  zasiimmengcstcllt. 
Wer  sich  Uber  die  i<)rweiterungeu,  die  der  Wort* 
MdiatE  der  UaMiaelieB  Spnehe  dnrdi  Tao.  erfbbroa 
hat,  über  EigenbdteB  der  Flexion,  Gebranch  der 
Kedeteile,  der  Kasns,  Teniimra  und  Modi,  des 
Inf.  und  der  Partizipien,  soweit  derselbe  vou  der  ' 
klaiailchaB  Spraofae  abwalobt  oder  die  in  ihr  YOt- 
handenen  Keime  nnd  Ausätze  weiter  entwickelt» 
endlich  über  die  Verwendong  dw  EUipae,  des 
Zeugma,  der  Anaphora  und  andenr  ibetorischer 
lOttol  nnd  ataiitischer  Figuen  bsi  Tac.  unter- 
richten will,  wird  hier  Belegstellen  In  (/roßer  Zahl 
geaammelt  änden.   Im  einzelnen  wäre  manches 

■ 
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zii  berichtigen  oder  za  vervollstäudigeii ;  icli  be- 
Bciiränke  mich  uiif  folgende  Bemerkangeii.  Für 
den  trauHitiveu  Gebrancb  von  properare  ist  die  p.  43 
angeführte  Stelle  H.  1  77:  Otho  nt  in  molta  pace 
omnia  imperii  obibat.  quaedam  ex  digiiitate  rei 
publieae,  pleruqne  contra  decas,  ex  praesenti  tisu 
properando  schwerlich  beweisend,  da  hier  pleraqne 
wohl  vichtiger  von  obibut  als  von  properando  ab- 
häugig  gemacht  wird,  wohl  aber  die  nicht  ange- 
führten Stellen  A.  II  6  miUe  naves  sufficere  visae 
propcrataeqne  und  II  80  tela  ad  snbitnin  usum 
properata.  Excusarc  in  der  Bedeutung  »als  Eut- 
schuldiguugsgrnnd  anführen'  findet  sich  bereits 
bei  Cic.  Philipp.  VIII  1  nud  IX  8  nnd  bei  Caes. 
b.  c.  III  20.  Der  Gen.  meist  mit  hinzugefilgtem 
(ieraadlv,  der  die  (joolität  eines  Nomens  bestimmt 
durch  Angabe  seine»  Zweckes,  wie  A.  I  3  bellam 
abolendao  infamiae  nnd  an  vielen  anderen  Stellen, 
findet  sich  nicht  bloß  bei  Sali.,  sondern  auch  bei 
Caes.  b.  g.  IV  17  naves  deiciendi  operis  and 
T  8  naves  qnas  sni  qui-squ«  commodi  fecerat.  Der 
epexegetischc  Oen.  au  Heu  de  Tapposition,  d.  h. 
die  EUuzafQguDg  des  Spoziesbegriffs  im  Gen.  zu 
dem  Gattungäbt'griff,  ist  iu  der  klassischen  Sprache 
keineswegs  selten,  vielmehr  sehr  häutig,  z.  B.  bei 
caasu  Cic.  div.  in  Caecil  §  59  und  Caes.  b.  c. 
III  72  und  Cic,  p.  Mur.  10  virtas  continentiae, 
Caes.  b.  e.  I  42  munilio  (ossae  nud  an  zahlreichen 
anderen  Stellen,  nud  ündet  sich  bei  Tac.  nicht 
nur  au  den  beiden  von  C.  angeführten  Stellen  bei 
geographischen  Begiifl'cn  (promnntorinm  Miseni), 
sondern  auch  A.  \I  8:  munimenta  obiecti  amuis, 
and  ebenso  ist  m.  K.  in  der  Stelle  ü.  I  4:  finis 
Keronis  —  umnes  legioues  ducesqae  conciverat 
evolgato  imperii  arcano  posse  principem  alibi  quam 
Uomae  fieri  das  imperium  selbst  das  arcunum,  das 
bisher  Horn  Vorbehaltenc ;  nachdem  dies  gemein 
(gemacht,  allen  zugängliches  (iemeingut  geworden 
sei  {durch  Galba^i  Erhebnug  in  Spanien),  sei,  su 
sagte  man  sich,  die  Möglichkeit  gegeben,  auch 
anderswo  als  in  Koni  Kaiser  zu  werden.  Anders 
ist  es  A.  11  3t>  und  II  5!^,  wo  arcana  imperii  und 
urcana  dominutionis  die  dem  Kaiser  vorbehalteneu 
Rechte,  di(*  Prärogativen  der  Krone  sind.  In  den 
Ausdrücken  dagegen  poiidcra  saxoruni  IL  HI  27 
nnd  nligiues  paludnni  A.  I  17,  die  C.  als  Belege 
lür  den  Gen.  der  Apposition  anfahrt,  nnd  ebenso 
in  dem  Aasdruck  insularnm  immensa  spatia  Germ.  1 
sind  die  Genetive  nicht  als  epcxcgetische  aufzn- 
fasscn,  sondern  es  liegt  hier  der  uncb  in  der 
klast^ischeo  Sprache  h&oiige  Gebrancli  vor,  daU  die 
Eigen&chaft,  die  als  charakteristisch  hervorgehoben 
Kcrdeu  soll,  durch  ein  SubaUmtiv  ausgedrückt  and 


der  eigentliche  Name  des"  Gegenstände«^  oder  der 
Person  im  Gen.  hinzugefügt  wird.  So  sagt  Caes. 
1  b.  g.  III  13  ttnta  onera  na\inm  in  dem  Sinne 
,80  schwere  Schiffe,  solche  Kolosse  von  Schiffen", 
und  Cic.  nennt  in  der  dritten  Catilinaria  §  Iß  den 
faulen  Lentulus  und  den  fetten  Cassins  somnus 
licntnli  und  adipes  CassU.  —  Germ.  7  ist  der  Abi. 
admiratione  praesnnt  nicht,  wie  C.  wiU,  Abi.  des 
begleitenden  Umstaudes,  sondern  instrumental: 
»vermöge  der  Bewunderung,  die  sie  erregen,  kom- 
mandieren die  Führer",  also  nicht  zu  erklären 
I  dnrch  ut  admirationem  eiSciant,  sondern  durch 
CO  quod  admirationem  efficiunt..  —  Beim  Abi.  abs. 
hätte  wohl  der  sehr  freie  Gebrauch  Erwähnung 
verdient,  den  Tadtus  von  dieser  Konstruktion 
macht  an  Stellen  wie  A.  II  18 :  Caesi  hostcs  deccro 
milia  passnum  cadaveribns  atqne  armis  opplevere, 
repertis  int«r  spolia  eorum  catenis  (wobei  gefunden 
wurden)  nnd  Germ.  1:  Caetera  oceanns  ambit, 
latus  Sinus  et  insul&rum  immensa  spatia  complectcns, 
uuper  cognitis  qnibnsdam  gcntibus  ac  regibus,  quos 
bellum  aperuit  (wie  wir  wissen,  seitdem  wir  jfingat 
kennen  gelernt  haben).  Ebenso  findet  sich  bei 
der  ßespreciiung  des  Gerundiums  kein  Wort  über 
{  den  hochist  auffallenden  Gebrauch  dieser  Verbal- 
]  form  A.  VIII  26  nec  grave  manumissis  per  idem 
I  obsequium  retiucndi  libertatem,  per  quod  aeecuti 
sint  und  ganz  Uhnlich  XV  5  und  XV  20,  Stelleo, 
deren  Schwierigkeit  manche  Hei-ausgeber  zu  Text- 
änderungen veranlaßt  hat,  nnd  die  wohl  nur  so 
erklärt  werden  können,  daß  aas  dem  Piiidikat 
(grave)  ein  Substantivbegriff  hinzngedacht  und  von 
diesem  der  Gen.  des  Gerundiums  abhängig  ge- 
macht wird. 

KieL  K.  Niemeyer. 

Max  OhaefalBch'Blchter,  Kyproa,  die  Bibel  und 
Homer.  X,  bSb  S.  uud  218  Tafelo.  BerHn  189S, 
A.  Ascher  &  Co.    ISO  M. 

Seitdem  uns  zuerst  durch  L.  Roß,  H.  Long  a.  a., 
dann  durch  den  Amerikaner  L,  Palma  di  Cesnolu 
(Cypern,  seine  alten  Stildte,  Grtlber  nnd  Tempel, 
deutsche  Bearb.  von  L.  Stern  1879)  die  reichen 
Überreste  des  Altertums  erschlossen  sind,  welche 
der  Boden  der  Insel  Cypern  birgt,  haben  die 
cyprischen  Funde  lange  Zeit  eine  Qual  für  den 
Altertumsforscher  gebildet.  Altes  nnd  Junges,  Ein- 
heimisches und  Fremdes,  trojanische  und  mykenlsche 
Kultur,  baliylonüscbe,  ägyptische,  griechische  Kin- 
flüjäsc  lagen  hier  in  buntem  Gewirr  durcheinander, 
und  vergeblich  sochte  man  nach  einem  Faden  dnreh 
das  Läbyrintli.  Nicht  nnr,  daß  keine  wirklich 
brauchbaren  Fnndberlcbt«  vorlagen;  die  Pbantaaien 
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Oeanolas,  der  z.  B.  eine  Hasse  von  Ocgenständen 
der  Vfrscbiedensten  Proveoieiiz  nud  Zeit  zu  eiaem 
.Tempclschatz  von  Kition*  zasammengcstellt  hat, 
und  gelegentlich,  wie  wir  jetzt  wissen,  im  Inter- 
esse des  Knnsthandels  ancb  vor  noch  bedenklicheren 
Operationen  nicht  zurückschreckte,  hatten  die  Ver- 
wirrung noch  vermehrt.  Es  schien  wirklich,  als 
liabe  auf  Cypem  gar  keine  EntwickeluDg  stattge» 
fanden,  sondeni  nur  eine  wilde  Mischung,  als 
hAtten  za  allen  Zeiten  die  primitivsten,  rohesten 
Formen  nnd  die  Erzeugnisse  einer  hochentwickelten 
Kultur  hier  unvermittelt  nebeneinander  gestanden. 

in  dies  Chaos  Ordnung  gebracht  zu  haben, 
ist  du  Verdienst  Max  Ohnefalsch -Hicbt«r8.  Im 
■lahre  1878  zuerst  als  Berichterstatter  nach  Cypern 
verschlagen,  hat  er  sich  bald  mit  stets  wachsendem 
Eifer  der  Erforschnng  der  Altertümer  der  Insel 
zugewandt.  Eine  tiefergehende  archäologische 
DDd  philologische  Vorbildung  besaß  er  nicht;  über 
in  mehr  als  zehnjähriger  ununterbrochener  Arbeit, 
bei  der  er  die  Insel  nach  allen  Seiten  genau 
iiennen  lernte  nnd  zuerst  in  englischem,  dann  in 
deatscheni  Auftrage  zahlreiche  Ausgrabojigen  nnter- 
n&km,  bat  er  sich  selber  geschnlt;  er  hat  nicht 
nar  einen  scharfen  nnd  sicheren  Blick  ftir  die 
Punkte  gewonnen,  an  denen  etwas  zu  finden  ist, 
sondern  vor  uiletii  methodisch  ausgruben  und 
genau  beobachten  und  die  EiYcbnisse  der  Aus- 
frabnngen  beschreiben  gelernt.  So  verdanken  wir 
ihm  nidit  nur  eine  grüße  Erweiterung  des  Materials, 
sondern,  was  noch  wichtiger  war,  eine  Ordnung 
der  wirren  Massen,  eine  Sonderang  der  Hanpt- 
epochen  der  Entwickelung  C^'perus.  Er  zuerst 
hat  die  älteste  Kultur  der  Insel,  die  der  trojani- 
schen aufs  engste  verwandt  ist,  nnd  die  ihr  an- 
gehörigeu  Nekropoleu  scharf  von  den  spUteren 
Epochen  geschieden  —  die  erste  Darstellung  dieser 
Kultur  hat  F.  DUmmler  (Mitt.  des  athen.  Instituts 
IX)  gegeben,  der  mit  Kichter  zus:unmen  1885  die 
losel  bereiste  —  nnd  damit  die  Grundlage  tiir  eine 
chronologische  Ordnung  der  Fnnde  gewonnen. 
•Schon  diese  älteste  Epoche  zeigt,  wie  die  Fnnde 
von  Troja,  nur  in  weit  stärkerem  Mafie,  dos 
Eindringeu  babylonischen  und  chetitischen  Ein- 
äusses,  dagegen  wenig  oder  gar  nichts  Ägyptisches. 
Dann  folgt  die  Zeit,  in  der  mjkenische  Einflüsse 
sieh  geltend  machen,  in  der  das  Bronzeschwert 
aufkommt,  darauf  die  gräkophiinikische  Eisenzeit, 
in  der  Griechen  und  Phöniker  sich  die  Wage 
halten  und  auf  der  einen  Seite  die  Einflüsse 
Ägyptens  nnd  Assyriens,  anf  der  anderen  die 
Griechenlands  immer  wichtiger  werden  und  eine 
Miscbknltar  erzeugen ,    wie  sie  der  politischen 


'  Stellung  der  Insel  in  den  Zeiten  de«  assyrischen, 
nnd  des  persischen  Reichs  durchaus  entspricht, 
bis  dann  trotz  aller  orientalischen  Elemente  der 
griechisch-hellenistische  Einfluß  immer  mehr  das 
Übergewicht  erhält.  Durch  eine  Reihe  von  Einzel- 
publikationen von  Denkm&lern  wie  von  phOnikischen 
nnd  cypriotischen  Inschriften  sind  manche  der 
wichtigsten  Ergebnisse  der  Richterschen  Ausgra- 
bungen zugänglich  geworden;  er  selbst  hatt«  bis- 
her nur  zahlreiche,  oft  flüchtig  hingeworfene 
kleine  Aufsätze  veröffentlicht,  meist  in  der  von 
ihm  heransgregebeneu  Zeitschrift  The  Owl,  der 
namentlich  die  beigegebenen  Zeichnungen  and 
Pläne  einen  größeren  Wert  verliehen.  Fflr  ein 
wirklich  fruchtbringendes  Studium  der  cyprischen 
Altertümer,  für  eine  genauere  nnd  zuverlässige 
Orientierung  aber  reichten  diese  Publikationen 
nicht  ans,  nnd  so  wird  wohl  bei  einem  jedem,  der 
sich  mit  Cypern  zu  beschäftigen  Veranlassung  hatte, 
mit  dem  peinlichen  Gefühl,  hier  noch  immer  auf 
ganz  unsicherem  Boden  zu  wandeln,  der  dringende 
Wunsch  nach  einem  umfassenden,  anf  gT&ndlicber 
Sachkenntnis  beruhenden  Werke  erwacht  sein,  das 
die  neuen  Ergebnisse  Qbcrsichtlich  and  systematisch 
geordnet  vorführte. 

'  Diesem  Bedürfnis  will  das  vorliegende  große 
Werk  Ohncfalsch  -  Richters  genügen ,  dessen  mehr 
anf  ein  englisches  oder  amerikanisches  Publikum 
berechneten  Titel  —  gleichzeitig  mit  der  dentschen 
ist  eine  englische  Ausgabe  erschienen  —  man 
dem  Verf  zn  gute  halten  mag.  Es  besteht  aus 
zwei  ti-efflich  ausgestatteten  Quartbänden,  deren 
einer  den  durch  zahlreiche  Illustrationen  erläutciten 
Text,  der  andere  218  Tafeln  enthält.  Das  erst« 
Kapitel  des  Textes  ,Dio  antiken  Knltusstätten  anf 
Kypros"  (31  Seiten)  — •  schon  1891  vom  Verf.  als 
Leipziger  Disscitation  publiziert  —  entspricht 
nnseren  Erwartungen :  es  enthält  eine  orientierende 
Gbersicht  über  72  größere  und  kleinere,  z.  T. 
erst  durch  den  Verf.  aufgedeckte  cyprische  Kultus- 
stätteu.  Von  besonderem  Wert  sind  die  bis  ins 
kleinste  Detail  sorgfältig  ausgeführten  Pläne  und 
Grundrisse,  auf  denen  soweit  wie  möglich  jedes 
Fundstück  genau  bezeichnet  ist,  und  die  zugehöri- 
gen Abbildungen,  aus  denen  wir  ein  sehr  anscbaa- 
lichcs  Bild  von  der  ganzen  Anlage  eines  kyprischen 
Tenienos  (vgl.  S.  408  ff.),  der  Lage  des  Altars  und  des 
Opferplatzes  und  dem  Weihgescheukraum  mit  seinem 
Walde  von  Votivstatucn  gewinnen  —  Taf.  5Ö  giebt 
dafür  einen  wohlgelungenen  Eestaaratiousversacb. 
Für  die  besonders  ergebnisreichen  Ausgrabungen  in 
Tamassos  verweist  Verf.  anf  eine  demnächst 
erscheinende  SonderpubUkutiun.  Eine  sehr  brauch' 
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bare  Obersichtekarte  ist  beigeföfft..  Vermissen 
wird  der  Leser  eiue  Erwähnung:  des  berühmten 
Heiligtams  von  Qolgoi,  das  Cesnola  bekanntlich 
in  Athenia  üstlich  von  Idalion  gefunden  haben 
wollte.  Gerade  wenn  dasselbe  in  Wirklichkeit 
noch  nicht  aufgedeckt  nnd  seine  Lage  ganz  an- 
bestimmt  ist,  so  htttte  eine  Bemerkung  darüber  in 
einer  zusammenfasaendeu  Bekandinng:  der  kypri- 
schen  Heiligtümer  niciit  fehlen  dürfen;  die  An- 
dentang S.  15  Anm.  genügt  nicht. 

Der  Leser  wird  erwarten,  daß  dem  ersten 
Kapitel  eine  Darlegung  und  Charakteristik  der 
Hauptepochen  der  kyprischen  Kntwickelung,  eine 
genaue  Beschreibang  der  Fnndstücke,  die  für  jede 
Schicht  die  wichtigsten  sind,  ein  Nachweis  der 
nntcrscbeidenden  Merkmale  folgen  würde,  daß  Verf. 
uns  eine  Bestimmung  des  kulturhistorischen  (nnd, 
soweit  es  möglich  ist,  auch  des  chronologischen) 
Zeitpunkts  geben  würde,  wo  die  verscliiedenen 
fremden  Einflüs^  zuerst  hervortreten,  daß  er 
ihren  Verzweigungen  nachgehn  und  uns  so  die 
EntHtehnng  und  Fortentwickel nng  der  späteren 
cyprischen  Wiscliknltur  vorfnhren  würde.  Nichts 
von  alledem  geschieht:  Verf.  kommt  wohl  gelegent- 
lich im  Text  wie  in  der  Rrklilrnng  der  Tafeln 
auf  Einzelheiten  zu  sprechen ;  aber  im  allgemeinen 
setzt  er  die  Kenntnis  dieser  I>inge,  die  wir  doch 
erat  von  ihm  lernen  wollten,  voraus.  Statt  dessen 
faßt  er  alles,  was  er  weiter  z.n  sagen  hat,  in  zwei 
weitausgespnnnene  Kapitel  zusammen:  „DcrBanm- 
kultUH  und  Reine  Ubergtlnfte  zum  aiithropouiorphen 
Bilderkultus'  nnd  „Die  Gottheiten,  Kabelwesen 
und  deren  Kulte*.  Damit  ist  er  zu  Ende;  es 
folgt  auf  160  Seiten  die  ,Erklilrung  der  Tafeln", 
die  manches  wiederholt,  was  gchou  vorher  gesagt 
war,  aber  daneben  eine  Fülle  von  Material  enthält, 
das  mit  dem  Text  in  keinerlei  Beziehung  steht. 
So  gewinnt  mau  den  Eindruck,  als  habe  Verf.  ur* 
sprQuglich  einen  viel  weiter  angelcßten  Plan  ge- 
habt nnd  sei  dann,  als  ihm  sein  Werk  immer  mehr 
uuschwoU.  rasch  zum  Schluß  geeilt,  ohne  sein  Vor- 
haben zu  Ende  zu  führen.  Da«  wird  nicht  nur 
durch  einzelne  Audeutonpen  des  Textes  bestätigt, 
sondern  noch  mehr,  wie  wir  später  sehen  werden, 
darcb  die  ganze  Anlage  des  Tafelbandes.  So  trägt 
dos  Werk,  das  einen  Abschluß,  eine  Zusammen- 
fassung der  Ergebni8«c  bieten  sollte,  doch  wieder 
nur  einen  dnrchaus  proTisorischen  Charakter. 
Das  was  der  Leser  vor  allem  eifahren  möchte, 
muß  er  sich  mühsam  aus  zahlreichen  Notizen 
zusammensuchen,  und  auf  die  vielen  Fragen,  die 
sich  ihm  aufdrängen,  erhiüt.erf nur^eiue  nnzurei- 
shende  oder  auch  gar  keine  Antwort 


Die  beiden  großen  Textkapitel  stellen  sich, 
wie  schon  ihr  Titel  lehrt,  nicht  die  Aufgabe,  die 
Thatsachen  klar  und  in  scharfen  Umrissen  vorzn- 
fnhren,  sondern  sie  zn  deatcu;  die  kypriscben 
Funde  bilden  nnr  den  Leitfaden,  in  Wirklichkeit 

.  wollen  sie  ein  Stück  Religions-  nnd  Kunstgeschichte 
geben.  Kef  wäre  der  letzte,  der  dem  Forscher 
mit  dem  Spaten  das  Recht  bestreiten  wollte,  seine 
Ergebnisse  nun  auch  wissenschaftlich  zn  verarbeiten; 
im  Gegenteil,  die  Dentung  der  Fnnde  und  ihre 
Eünordnnng  in  den  allgemeinen  Zusammenhang 

I  wird  immer  den  erwünschtesten  Abschluß  eines  der- 

I  artigen  Werkes  geben.  Aber  das  andere  mnO 
voransgehen;  und  wenn  auf  einen  der  beiden  Teile 
verzichtet  werden  muß,  so  wird  jeder  doch  lieber 
auf  den  zweiten  als  auf  den  ersten  verzichten,  da 
dieser  die  Dinge  enthält,  welche' nur  der  erfolg- 

^  reiche  Ausgräber  selbst  geben  kann.  Es  kommt 
hinzu,  daß  Verf  der  gerade  auf  cyprischem  Ge- 
biet äußerst  verwickelten  Aufgabe,  die  er  sieb 

'  gestellt  hat,  doch  nicht  völlig  gewacbseo  ist.  Er 
liat  mit  großem  Eifer  von  überall  her  das  Material 
zur  Erläuterung  der  cyprischen  Fnnde  znsammen- 
getragen,  hat  anch  einen  ganz  richtigen  Einblick 
in  die  Entwickelnng  der  Religion  und  der  Kultus- 
formen;  aber  von  einer  Beherrschung  dieses  Ge- 
biete ist  er  doch  noch  weit  entfernt,  fiir  die 
schwierigen  rcligionsgescliichtlichen  und  stilistischen 
TJntersnchungen  ist  er  noch  nicht  genügend  \ot- 
bereitet.  Manches  hat  er  sehr  richtig  erkannt, 
nnd  nicht  selten  linden  sich  sehr  wertvolle  and 
überraschende  Anfsclüflsse,  z.  B.  in  der  langen 
Untersuchung  über  Aschera  nnd  Mnsscba,  so  der 
Nachweis  Uber  die  (in  einer  phönikischeu  Inschrift, 
die  Ref.  viel  Kopfzerbrechen  bereitet  hat.  vor- 
kommende) A  starte  in  der  Aschera  8.  171,  femer 
die  Remerknngen  über  die  Untemhiede  zwischen 
den  Bännien  von  Thon,  die  der  Aitemis  nnd  der 
Aphrodite  geweiht  waren  (S.  131),  Uber  die  Be* 
kränznng  des  Ascberabaumes  (S.  165  f.),  über  die 
als  Malsteine  aufgerichteten  Kiesel  (S.  176,  mit 
hebräischen  Parallelen),  über  die  Aufstellung  von 
Säulen  als  Weihgeschenken  (aus  den  Masseben  ent- 
wickelt) vor  den  Tempeln,  die  sich  ebenso  im 
Salomonischen  Tempel  und  in  den  Denkmälern  der 
Könige  von  Kommagene  wie  bei  den  archaischen 
Weihgeschenken  auf  der  Akropolis  von  Athen 
finden  (S.  189  ff  ),  über  das  bildlose  Heüigtnm 
der'Anat  von  Idalion"  (S.  16.  51.  228).  über  den 
durch  ein  bekannte«  Weihgescbenk  des  Königs 
Hiram  von  Tyros  bezeugten  Knlt  des  Ba'al-Libanon 
auf _  dem  Berge  Mnti  Schinoas  nördlich  von 
Amathns  (S.  21.  165),  über  den  Hj^ihenkalt  (»of 
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dea  £b.  Schruder  8. 236  A.  mit  Wabrscheiuliubkelt 
te  jetiigen  Namen  der  Akropolto  Ton  KitioB, 
Biabato»  ah  Eetnptioa  toü  Bamat-Ba'al,  deutet), 

über  das  Fortleben  mancher  Mythea  and  Kult- 
handlnn^n  in  der  G^enwart  and  zahlreiches  Ähn- 
iicbe.  Aber  all  diese  wertvollen  Bemerknngen 
aiadferborfeDineinemLabyrittthvraSoinlitoatioiira^ 
ia  dem  maa  den  TerUert  OewiO  ist  Verf. 
im  Recht,  wenn  er  fiberaQ  Meh  Parallelen  racht; 
tbor  die  Art,  wie  er  sie  verwertet,  ist  nicht  die 
riohtife.  Hier  ranßte  scharf  gesondert  werden,  was 
einheimisch  ist,  was  aus  der  Freude  importiert 
Zn  leMerm  geUrt  eine  Fülle  von  Symbolen  — 
teOs  «nitttnglieli  religlAMr  Bedentang,  teila  rein 
ornamental  — ,  die  aas  Ägypten,  Babylon,  dem 
nördlichen  Syrien  stammen  nnd  sich  wie  in  der 
vorderasiatischen  Knnst  so  auf  Cypem  und  dann 
aaeh  in  Grieebeoland  nüteinaader  geniiohifc  nnd 
vieUteh  weitergebildet  haben.  Ei  liegt  anf  der 
Hand, wie  problematisch  es  ist,  dieselben,  wie  esVei-f. 
im  weitesten  Umfange  thut.  als  Belege  für  cyprische 
Anschannngen  zu  verwerten,  während  wir  in  ihnen 
— >ganz  abgesehen  von  den  Fällen,  wo  die  Objekte, 
s.  B.  mhlmielie  pylinder,  importiert  Bind,  — 
nmehet  die  länirirknag  ftemder  Vorbilder  anf 
Cypera  eo  erkennen  nnd  dann  erst  za  fi-agen 
haben,  ob  sich  die  Cyprioten  etwas  dabei  geiiacht 
haben.  Das  Richtige  wäre  hier,  wo  wir  es  mit 
ebcr  ep  aosgeprUgten  Kischkoltar  sn  timn  baben, 
smdtahit  ffie  efaneinen  Tjrpen  und  ihren  TTnpmng 
festzastellen  nnd  dann  ilire  Geschichtt'  auf  der 
Insel  za  verfolgen,  während  Verf.  genau  den  um- 
gekehrten (ianp  geht.  Dabei  passiert  es  ihm 
z.  B.  S.  6ö  Fig.  64,  in  einem  Hcarabäoid  mit  rein 
BffjptilcheD,  mr  Ten  dem  fremden  Kfinstler  etwai 
nngcetaltotenDantellangBn  den  Kegd  der  Göttis 
von  Paphos  nnd  eine  dmbildnng  der  Banmanbetnng 
zu  finden.  Überhaupt  tritt  der  Mangel  an  Ver- 
traatheit  mit  Ägypten  vielfach  stark  hervor;  die 
ümbüdagen  der  agj'ptiscben  Kronen  mid  Bjdme 
c  &  aind  niflht  erkannt  (B.  149),  nnd  die  8.  74  ff. 
zusammengestellten  Dantellnngen  haben  gar  nlehtB 
miteinander  zn  thnn. 

Wenn  Verf.  hier  nicht  genng  gethan  hat.  so 
auf  der  anderen  Seite  viel  zu  viel.  Er  will  viel 
■ehr  denteo,  ala  nr  Zeit  mtftllch  iet»  namenUieh 
sncht  er  in  vielen  Dfaigen  einen  relviOaen  Inhalt, 
die  gar  keinen  baben.  Wo  er  in  den  aaeyriecben, 
äpjTitischen,  phönikischen,  trojanischen,  griechischen, 
etnskischen  Denkmälern  eine  Darstellung  tindet, 
4ie  mit  cypriaehen  Olgekten  eine  entfernte  Ä.hn- 
Kehkait  hat,  lieht  er  aie  heran  nnd  Tenehwmdet 
viile  Blüm  Mf  ihra  Beipnehnng  und  EriOlrant, 


statt  ans  über  die  cyprischen  Dinge  zu  belehren. 
VIeliboh  aInd  die  BerQhmngen  rein  InOerlleh,  gar 
manches  hat  mit  dm  Firagen,  die  Verf. |  behandelt, 

nicht  das  mindeste  zn  thun;  die  wirklich  treffenden 
Parallelen  aber  (auch  aas  dem  Alten  Testament, 
das  vielfach  mit  Becht,  aber  auch  ohne  aus- 
reiehende  Kritik,  s.  B.  8.  179  f.,  herangezogen 
wird)  leiden  nnter  der  wirren  Ifaeae  der  wenig 
oder  gar  nicht  zur  Sache  gehörigen.  Dadurch  iat 
;  nicht  nur  der  Textband  Ilufierst  belastet,  sondern 
auch  derTafelband  weit  über  »Tebiilir  anL'i'sehwoUen. 
Daß  Parallelen,  die  wirklich  zur  Erläuteraug  der 
qrpiiaehen  Xonnmente  beitragen,  Anfoahme  g^ 
fanden  haben,  wird  jedemman  umgea;  aber  Uber 
jedes  Maß  hinaus  hat  Verf.  in  seinen  Tafeln  allee 
abbilden  lassen,  was  ihm  in  den  Wurf  kam,  dar- 
unter vieles,  was  im  Texte  kaum  erwähnt  wird, 
vlelei,  waa  in  Wirklichkeit  mit  der  Sache  gar 
nleht»  na  thun  hat.  Ee  kommt  hlnn,  daO  ein 
großer  Teil  der  Abbildungen  nicht  nur  im  Text, 
sondern  auch  auf  den  Tafeln  mehrfach  wiederholt 
wird  —  das  krasseste  Heispiel  ist  wohl  die 
thönerue  Nachbildung  einer  Kapelle  von  Idaliun,  die 
anf  den  TafUn  nieht  weniger  als  Tiemal  wieder- 
kehrt (T.  10.  38.  109.  1S4),  ferner  im  Text 
S.  303  Mit  Bequemlichkeit  bitte  Verf.  sein  ge- 
samtes Material  mit  den  erforderlichen  Parallelen 
auf  zwei  Dritteln,  weuu  nicht  auf  der  Hälfte  der 
Tafeln  pntdiaierett  kSnnen.  IMa  Überstflrznag,  mit 
der  er  geari»eitet  hat,  tritt  darin  beaondera  grrif- 
har  hervor.  Dem  entspricht  es,  dali  man  bei  den 
Tafeln  vergeblich  nach  einem  ordnenden  Prinzip 
sucht.  Ein/eine  Tafeln  bieten  sachlich  Zusaramen- 
gehüriges  darunter  die  interessante  Zusammeu- 
BteQnng  für  die  Entwidralaog  der  hieiligen  Bbime 
und  Pfähle  (Äscheren)  and  IMie  (Haaaeben)  anf 
Taf  69,  oder  Taf.  S.  216  für  die  Entwickelung  der 
kyprischen  Keramik  —  andere  sind  nach  dem  Fund- 
ort geordnet;  aber  bei  der  gi'oiien  JItlasse  herrscht 
in  Anordnung  nnd  Folge  der  Tafeln  todigOiA  die 
b«ret»  WUlkflr. 

Im  schärfsten  Kontrwt  dazu  steht  die  Soig- 
falt,  mit  der  die  einzelnen  vom  Verf.  gefundenen 
DenkmiUer  publiziert  sind,  die  exakte  Aufzeichnung 
der  Grundrisse  und  I'läne,  die  genaue  Angabe 
der  Fnndnotiaai.  lUe  zeigt,  wie  eehr  eich  Verf. 
geschult  hat,  wie  weU  er  beflUi^  iat,  exakt  sn 
arbeiten.  Umso  mehr  bedauert  man,  daß  er  aidit 
gegeben  hat,  was  er  hätte  geben  können. 

Indessen,  wir  müssen  das  Bach  hinnehmen,  wie 
es  iat.  Leieht  hat  Verf.  ea  dem  Leeer  nicht  ge- 
madit,  ea  an  benntaan  nnd  zn  verwerten;  wer 
deh  dnreh  daiaelbe  hindnrebgearbdtet  hat,  wird 
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sich  der  Fülle  vod  neaem  nod  wertvollem  Material 
freuen,  die  es  entltält,  sowobl  in  einzelnen  An- 
^beu  des  Textes  —  hier  seien  z.  B.  noch  die  sehr 
instruktiven  Zosammenstellnngen  der  mütterlichen 
Göttin  mit  einem  inler  mehreren  Kindern  und  die 
der  Knabengestalten  S.  207  ff.  erwälint,  Typen,  die 
sich  weithin  über  die  ganze  antike  Welt  verbreitet 
haben;fernerdie  kyprischeaVaseu  in  schwarzfignrigem 
attischem  Stil  auf  der  Tafel  vor  dem  Titel  —  wie 
auf  den  Tafeln  und  in  dem  zugehörigen  beschrei- 
benden Text,  bei  dem  Verf.  in  Dr.  Hubert  Schmidt 
einen  Mitarbeiter  gefunden  hat.  Diese  Erklärung 
der  Tafeln  bildet  den  inhaltreichsten  und  wert- 
vollsten Teil  des  Bandes  —  nur  freilich,  wer  ist 
in  der  Lage,  sich  hindurchzuarbeiten  und  das  hier 
anfgespeichertc  Material  zu  erschließen Umso  mehr 
mficbtcn  wir  dem  Verf.  zum  Schiaß  einen  Wunsch 
ans  Herz  legen:  möchte  er  sich  entschließen,  recht 
bald  selbst  die  notwendige  und  unentbehrliche  ^Ir-  | 
g&nzung  zu  seinem  Werk  zu  liefern,  eine  knappe  i 
und  exakte  Beschreibung  der  Funde,  geordnet  noch  ; 
den  Hauptschichten ,  mit  scharfer  Hervorhebung  I 
Uirer  chai'akteristischen  EigentQuilichkeiten.  ihres  | 
Verbreitungsgebiets  und  ihres  Kulturstandes,  unter  I 
Einordnung  der  hier  veröflfentlichten  Objekte  au 
den  betreffenden  Stellen.  Erst  dadarch  wird  das 
vorliegende  Werk  wirklich  verwertbar  und  für  die 
Wissenschaft  wahrhaft  förderlich  werden;  iilsdaun 
kann  es  die  Grundlage  bilden  für  eine  wirklich 
gesicherte  Erkenntnis  der  Entwickelung  und  Kultur 
des  alten  Cypem. 

Halle  a.  S.  Eduard  Meyer. 


GnlL  Buinier,  De  titnlis  aliquot  atticia,  ra- 
tiones  pecuniarum  Uinervae  ezhibentibus. 
Diss.  inaag.  Berlin  1891,  Uoiuricb  u.  Kemkc. 
8«  &  8. 

Diese  Dissertation  hat  sich  znm  Ziel  gesetzt, 
ans  einigen  fragmentarisch  erhultenen  Inschriften, 
die  sich  auf  die  Gelder  der  Athena  bezieben,  die 
geschichtlichen  Ergebnisse  zu  ermitteln.  Die  be- 
treffenden Inschriften  sind  folgende:  C.  I.  A.  I, 
177  und  178:  179;  186,  187,  von  denen  die  erste 
am  ausftlhrlichstcn  behandelt  wird  (auf  12  S.), 
die  letzteren  drei  nur  mit  kurzen  Erlfluterungen 
versehen  werden.  Was  nun  die  träte  Inschrift 
betrifft,  so  muß  man  sagen,  daß  Verf.  sich  viel 
Mühe  gegeben  hat,  das  heillos  verstümmelte  Frag- 
ment zu  ergünzeu ;  aber  leider  bleibt  das  Resultat 
äußerst  problematisch,  da  er  von  dem  ereteo 
Grundsatz  der  vorsichtigen  Ergänzung  abweicht, 
nur  allgemein  gebränchliche  Formeln  in  den  Text 
zu  letzen,  nicht  solche,  welche  selbst  geschmiedet 


sind  znr  notdürftigen  AustüUnng  der  Lficken. 
Ein  Beispiel  genügt  (z.  7  ff):  [jtapi  raiMÜlv  (tpiv 
•/p»;[iaTtuv  TT,;]  "Athr,vai'aj  iT[ape>.aßov  'EX).ir,voTapi.(ai 
o[  T<5t£  ap/ovTe]«  otj  «Popo  ....  t7pa|j.|iat2t>e.  Nnn 
heißt  es  gewöhnlich :  -:a|i.tat  r^tpe^ojav  {T:apeXajSov 
wird  von  Amtsnachfolgern  gesagt);  außerdem  wird 
sowohl  der  Vorsitzende  des  Kollegiums  xal  ^uvixp- 
/ovTK  wie  der  Schreiber  namentlich  genannt; 
endlich  ist  der  Znsatz  oi  t^tc  op/ovtt;  nicht  nur 
ungebräuchlich,  sondern  auch  gerade/n  sinnlos,  da 
natürlich  doch  nur  die  im  Amt  befindlichen  Magistrate 
Gelder  verwalten  können.  Damit  stürzen  aucli 
die  übrigen  Ergünznngen  des  Verf.  zum  größten  Teil 
in  nichts  zusammen.  Wenn  er  weiter  in  Z.  3  die 
Überbleibsel  lüll  zn  ^u>3«'3TpaTo;  ergänzt,  so  ist 
dies  wohl  möglich;  aber  wenn  er  weiter  diesen  Mann 
mit  dem  Schreiber  vom  J.  440  (C.  I.  A.  I,  240) 
identitiziert,  so  muß  mau  dagegen  erinnern,  daß 
letzterer  aus  'Y'^iSm  war,  wilhrend  hier  anmittelbar 
in  folgender  Z.  4.  zu  lesen  ist  Ü<I»FEA,  was  wohl 
kaum  anders  zu  deuten  ist  als  ...  ou  Opeappto; 
(wie  es  Kirchhof  thut)  und  bei  den  vom  Verf. 
angenommenen  Kurzzeilen  nichts  als  Vater-  und 
Demosnamen  des  l'ti>«  ~  sein  kann.  Was  die 
vom  Verf.  verteidigte  Ansicht  Christs  betrifft,  daü 
nümlich  der  in  denTribullisten  angeführte  Schreiber 
dem  Hellenotamieu-,  nicht  dem  Logistenkolleginm 
znzuz.'llilen  sei.  so  ist  es  dem  Verf.  nicht  gelungen, 
neue  .•Vrgnroente  zu  deren  Verteidigung  bcizn- 
briugen,  hält  sich  ako  auch  Ref.  nicht  verpflichtet, 
darauf  ein/n^ehen  —  adhuc  sub  iudice  Iis  est. 
■TedenfitUs  wUrde  auch  da  noch  sein  Hauptergebnis, 
daß  nämlich  der  samische  Krieg  439—38  falle, 
zweifelhaft  bleiben,  da  wie  gesagtscineErgfinzongcn 
der  Inschrift,  auf  die  er  fußt,  ganz  problematisch 
sind.  Viel  schlimmer  aber  als  diese  verunglückte 
Hypothese  ist  der  Fehler,  daß  der  Verf.  sich  ge- 
traut, von  Dingen  zu  redeu,  in  denen  er  ganz 
unwissend  ist:  su  Uber  die  Strategen,  ohne  von 
der  neneren  Litteratnr  nach  Droysens  Aufsatz 
Herrn,  IX  die  geringste  Kenntnis  zu  besitzen,  so 
über  das  Verzeichnis  der  acht  Strategen  im 
samischen  Krieg  bei  Androtion,  ohne  zu  ahnen, 
daß  längt  die  zwei  fehlenden  Namen  von  v.  Wila- 
mowitz  gefunden  sind.  Ref.  glaubt,  daß  er  sich 
und  den  Lesern  danach  die  Mühe  sparen  kann, 
auf  <b'e  Behandlung  der  Übrigen  Inschriften  ein- 
zugehen —  ein  paar  baltlose  Hj'pothesen,  weiter 
nichts. 


Moskau. 


Yalerian  von  Schoeffer. 
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MAudtzoii}  Assyriecbo  Gebete  ao  deo  Souoea- 

5 Ott  für  Staat  und  kOnIgliehea  Haus  ans 
er  Zeit  Asarhaddons  und  Asurbanipals. 
Bd.  I.  Auto^raphischc  Texte.  60  8.  fol.  Bd.  II. 
Binleitllltf;,  tmäctuift  u[,d  Krklärung,  Verzeichnisse. 
XII,  899  S.  8.    Leipzig  lti'.»3,  Pfpiffer.    40  M. 

Vou  den  hier  zum  ersten  Male  verüffeotlicbten 
Texten  ist  nach  wenigeo  Fkolwi  befeita  oft  dio 
Rede  gewesen,  bis  durah  Besolde  Katalog  der 

K%ilschriftnrkiuidea  des  British  ^lasean  ettdUeh 
die  Möglichkeil  geaebon  wurde,  sie,  soweit  er- 
!.,ilten,  herauszugehen.  Sie  eiithiilti'n  Anfragen 
Iii  das  Orakel  des  Souneugottes  betreüa  wich- 
uger  polititchw  Ereignine  aoi  der  Zeit  Aiear* 
kaddons  and  dem  Aniknf  der  Begiemog  Asenrba- 
nipala  (681  bis  etwa  660).  Ihr  Wert  bestellt  «l80 
für  uns  hanptsUdilieh  in  dem  Einblick ,  den  sie 
UQ»  in  daä  usäyriüche  Kultaslebcu  gewilhren,  nnd 
in  ihrer  Bedentoug  als  BestAtigang  oder  Korrektiv 
fiir  die  Uttoriaehen  Inaeliilften  der  gldehea  Periode, 
deMB  ife  all  nidttigaterKoininenUrjnir Seite  treten. 

So  erfaliren  wir  aus  ihnen  F.inzclheiten  über 
die  Kriege  gegen  die  iadogcnnauische  Kiuwande- 
rung,  welche  von  Europa  her  seit  tiurgons  Zeit 
gegen  du  "rorderailatiiehe  Belch  lieh  herannilxte 
OBd  BMii  langen  Simpfen  mit  dem  Reiehe  von 
TTrartha  (Armenien.  K  181.  5464.  1080;  vgl.  dazu 
meine  Geschichte  Bab.  Ass^t.  S.  21"..  2'IS)  die 
(treuzeu  des  assyrischen  Machtbereiches  bedrohte. 
£g  sind  die  Ereigulsae,  welche  in  der  Herodo> 
teiaelieB  OberHefemiig  eieh  als  GrQndimg  «iiiea 
Hederreiches  und  namentlich  des  Kimmererzugcs 
darstellen.  In  Assarhaddons  Inschriften  wiu-den 
diese  Ereignisse  bisher  nur  kurz  erwähnt;  jetzt 
erfahren  wir  eine  Anzahl  vou  Namen  und  Duieu 
in  dioien  Eretgninen.  IMe  Saparda  werdmi  hier 
com  enteil  Kaie  enriUmt  (im  AehBrnenidenrelehe 
Name  der  am  dem  lydischen  Reiche  gebildeten 
I*rovinz,  hier  noch  Volksname);  ihr  Führer  heilit 
I'osanni.  Die  Kriege  gegen  Melitene  nud  Tabal 
sind  wohl  bereits  zor  selben  Völkerbewegung  zu 
ziehen,  da  man  tnrd  annehmen  mflssen,  daß  diese 
von  Saigoii  nrOekgewoiftneii  StiUitiiie  nene  Krftfte 
durch  die  Einwanderung  gewonnen  hatten.  Auf 
'iiese  Ereignisse  beziehen  sich  die  zahlreichen 
Texte,  welche  somit  neben  den  wenigen  bereits  an- 
grefBhiten  den  Omptbeitaad  hlitoriieher  Urknndea 
Iber  die  Uteite  geachichtUeh  erreichlMure  Zeit  in- 
dogermanischer Stämme  bilden.  Demnächst  mögen 
hervorgehoben  sein  die  Orakelanfragen  Uber  die 
von  Afiaarhaddon  unternommenen  Züge  nach  Äi!ry]it'  ii, 
welche  bekanntlich  zoi-  Vertreibung  deä  Aihiopeu 
raharqa  nnd  nr  —  nur  kurze  Zeit  wthrenden — 
Uaterwerftag  Ägypteoi  fOhrteu,  das  aber  eigene 


Verwaltung  (Herodotü  DodekarcUeO  Mlich  unter 
!  der  Kontrolle  einer  assyriachea  Besatwmg  behielt. 
I  Daza  gdiören  zwei  ▲nfragen  Uber  die  Belagemnf 
I  von  Aakalon  (das  ist  nat&rlich  das  in  No.  70  and 

'  71  genannte  Is^jalnna),  welche  wir  erst  aus  diesen 
Texteu  kennen  iemeo.  Bereits  Knndtzou  läßt  es 
unentschieden,  oh  daa  in  No.  67  genannte  Land 
Mnfri  dai  hier  gewöhnlich  lUfir  (jedoch  106, 12; 
109  u.  11  Mn^^ » Ägypter)  genannte  Ägypten 
oder  eines  von  den  übrigen  zahlreichen  Ländern 
dieses  Namens  sei.  Eine  Folgerung  darauf,  daß 
derselbe  Bote,  der  (66)  auch  an  den  König  von 
Andol  gesandt  wird,  darin  genannt  iit,  dnif  man 
wohl  nicht  hanen;  ment  Uge  daa  Ueinaahtfiaehe 
Kvfri  am  nächsten,  ober  dessen  Existenz  nnd  un< 
geffihrc  Lage,  beilUufig  bemerkt,  für  niemand,  dem 
eine  o&syriache  Inschrift  mehr  ist  als  ein  Kooglo- 
merat von  Worten,  der  geringste  Zweifel  herrscht. 

Aodi  Ereigniase  an  der  Oitgrense  werden  he* 
rührt:  Kriege  mit  BUip,  Elam,  sowie  wichtige  Be- 

'  gebenliciNn  von  innerpolitischer  Natur,  wie  die 

!  Kiukiiilii  unt;  der  Mardukstatne  von  Assur  nach 
Bal>yluu,  worauf  tüch  die  No.  104 — 106  beziehen 
(dieaelbe  fuid  im  J.  666  itatt,  wie  durdi  Kwdt- 
zona  Feststellnng  der  betreffenden  Lesart  der  ba- 
bylonischen Chronik  bewiesen  wird  —  vgl.  S.  69/70, 
wo  die  ganze  Polemik  aber  pegcnstandslos  ist,  weil 
sie  sich  gegen  Eechuungeu  richtet,  welche  anf 
grond  der  alten  falschen  Lesart  angestellt  waren). 
Zu  den  Anihigen  Qber  EmpQmngen  (No.  108  IT.) 
kann  mau  vielleicht  an  babyl.  Cbron.  IV  29  «(Anar- 

[  haddon)  ließ  viele  Große  hinrichten"  denken. 

Ein  weiteres  Eingehen  anf  die  Einzelheiten  der 
154  No.  ist  hier  nicht  möglich,  ebensowenig  wie 
eine  Besprechung  vendüedener  AnifiMnng  ein- 
zelner Stellen  oder  leoitigw  InterptetatiottiMeiniy- 
keiten,  welche  natorgemäO  jeder  zo  einem  solchen 
ersten  Erklärungsvci-suchc  wird  beisteneru  können. 

I  K.  selbst  hat  in  einer  Einleitung  und  in  den  Noten 
zu  den  einzelnen  Texten  reiche  Beiträge  zum  Ver- 
stilndnia  der  Texte  gegebm.  Die  ganze  Arbeit  war 
eine  mfihsame  und  oft  wohl  langweilige;  wir  wollen 
dem  Verf.  daher  Dank  wis-sen,  d;iR  er  sie  auf  sich 

!  genommen  hat,  und  nicht  mit  ihm  hadern,  wenn 
er  durch  allzu  große  Gründlichkeit  gelegentlich 
bei  den  Leiem  aneh  etwai  von  dem  in  erregen 
bemitht  iet,  waa  er  aelbet  empAmden.  •  K.  irt 
Norve.'i  t\  man  wird  also  Ober  seine  Auidrucks- 
weise,  die  bei  einem  Werke  dieser  Art  ja  auch 
weiter  keine  Kolle  spielt,  auch  über  kleine  dialek- 
tische Scherze,  welche  ihm  von  Freundesseite 
aonfülnt  afaid  (ngl.  den  bijvmriiebipemtttliohen 
.Kratser  im  Ton*  S.  74  Anm.)  gorn  hinwegaehen. 
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Freilich  erscheint  aber  doch  manches  als  weder 
Schwedisch  noch  Xorw«giach  noch  schleclites 
Itantsdi,  MBiera  duftdi  «b  ein  «n^  gtr  zn 
schwerfällig  dargestellt;  was  mit  pinem  Satze  klar 
gesagt  werden  kann,  wird  oft  in  seitenlanger  Dar* 
tteüwig  —  mUar  genmeht.  —  Eiaig*  daakeit»- 
wei-te  Eerichtigongen  znr  babyl.  dtfOBlk  and  iitlt 
babyl.  Köni|^iste  gtobt  der  Anhang:. 

Berlin.  llago  Wiackler. 


&  tezfllge  au  ZMmIiiIIIml 

■ittollangM  des  Kaiser!.  DentiebMi  ArehMo- 

glschen  Instituts.  Atbcniscbe  Abt  XVIII,  S.  4.  1893. 

III.  (SSö)  r.  StadaieskA,  Die  ftlteste  attische 
InadiTifk  (Taf.  X).  An  den  Besaneder  3;  vOv  üpyr,r:Mv 
zdntimv  i-uKm-.aza  T.u(Zi'.  schließt  sich  der  Adonius 
toDto  Sixvv  |t'.v  (sc.  Vi  «q^itov;  itxäv  »=  Ss^^saftai,  imperat. 
Inf.).  -  (S81)  A.  Koerto,  Bedrk  tjnes  Beilgottes 
(Taf.  Xli.  B.<sptioht  im  Anschluß  ao  Dörpf^Hs  Do- 
acbreibong  des  am  Westabhang  der  Borg  von  Athen 
«oMeekten  Betfarkas  die  efntelneB  Paade.  Dar  Be- 
iirk ist  TOm  6.  Jahrli.  bis  in  die  li.mischr'  Zeit  Kult- 
stUte  gewesen.  Welcher  atheoiacbe  Ueilberos  der 
anprSagliebtt  Inhaber  war,  ob  nebaa  Ihm  apiter 
Asklepios  verehrt  wurdi*  odi'r  !rii>r  ein  zweites  A.skle- 
pieion  entstand,  läßt  sich  aocb  oicbt  aasmachen.  — 
(K7)  O.Kara,  lowkiiflen  anaThaaoa  and  (SC7)IIIIet.  — 
f'272)  F.  Mii«"»».  Über  das  R'io  ii  pii^ranim  atiü  Pbaistos. 
Das  Epigramm  hat  die  Wei^agungen  der  Kbea-Eilei- 
tk^a  anm  Gegenatand.  —  (S77)  A.  Hllebkoefer,  Zur 
attfscben  Lokalvprfassunir.  Prüfnni::  r!or  Resultate 
von  Lopppis  'Trittyen  und  Dcmuu  Atükas'.  —  (306) 
F.  Noack,  Zum  Friese  von  Gjfilbasehi.  Keine  der 
drei  Abteilungen  auf  der  We^twand  ISDt  sich  auf  die 
troischc  Heldensage  deuten;  vieioichr  acbeiacn  Er-  , 
eignigso  aus  der  lykischen  Geschichte  in  mytbologi-  j 
acher  Färbung  dargestellt  sii  »ein.  —  (333)  F.  Ililler 
<ran  Gaartringen,  Inschriften  aas  Nysa.  — 
0.  Kern,  Inschrift  vnni  Athos. 

VI.  (337)  0.  Kern,  Ans  Samothrake.  Bericht 
fiber  die  Ebcelfande  seit  1875,  namesttiek  tob  In- 
schriften, von  denen  der  wichtigste  ein  Psephisma 
ans  der  Mitte  des  8.  Jahrli.  t.  Chr.  ist  —  (8S6)  F. 
Hillar  van  9aertringen,  Die  saaiotbrakischen  QMIer 
in  Rhodos  und  Karpathos.  Sammlaog  der  auf  diese 
OOtter  bezÜL'lichen  Inschriften.  —  (395)  C.  UnaiaaB 
Bod  W.  Doerpfekl.  Ausgrabungen  in  Trallea  (Taf. 
XII.  Xlllj.  Diu  im  Aui'tragi;  des  Orient  Komitees 
1888  gemachten  Grabungsversucbe  haben  keine  be 
deBtenden  Eigebniase,  aber  wenigstens  den  Beweis 
geliefeit.  daß  dfi  Bodun  der  einst  so  reicl,!  n  Stadt,  [ 
dwen  ganses  Gebiet  heute  ein  prächtiger  Olivenwald 
iet,  noch  Baaeken  Schati  birgt.    IMe  niekt  ab-  | 

gP!!ehlos.-.i  iie  T^nti  rsucli  nik'  der  Thcateiroste  hat  er- 
geben, daß  der  Bau  Eigeut&flUichkeiteu  besitst,  die  I 
ika  ia  dar  Ftaga  aack  dar  Fona  df  r  griadi.  Tkeater  | 


einige  Wichtigkeit  verleihen.  —  (4li)  A.  Bmedtaer, 
Bia  atbaaiaeher  Qrabfiiad  der  geoaietrisehen  Periela 
(Taf.  XIV).  Ein  eherner  Dreifuß  mit  bronzener  üroc 
aus  der  Dipylonteit  —  (415)  i.  H.  Mordtatana,  in- 
•ekrlftaa  ana  Bdeasa. 

MaeuosjBe.  N.  S.  XXII,  1. 

(1)  H.TaB  Harwardea,  Bomeriea^  (14)  ad  Bjpe» 

ridrm.  —  (15)  L.  K,  Enthoren.  Ad  Flavii  Tosephi 
AuUq.  Ind.  —  {Ii)  L  C.  tt.  Boot,  De  Plioii  Nat  Bist 
ZVIII  W.  -  (tS)  a  A.  Vabar,  Harodot  TL  ^%\.  - 
(U)  U.  Kniper,  Ad  Hecataei  Abderitae  fragmenta. 
Diodor  hat  auch  in  I  cp.  7—9  Hecataeus  benutzt  — 
(8i)  H.  vaa  ■anrardea,  Ad  Diodori  bibUotbecai 
libros  XIU-XV.  -  (45)  J.  T.  L.,  Ad  Aristoph.  scbol. 
Av.  100.  —  (4«)  C.  M.  Francken,  Parerga.  II.  De 
Lueani  rcEcri|ito  RaoiaDO.  Die  Eaadaebrilt,  der  die 
beiden  Blattpaare  angebrirten,  war  vermutlich  SIter 
als  der  Betubiiius  de«  Ter.,  etwas  jünger  als  der 
Ambras  des  Plaut.  Scblfisse  über  den  Versbestaad 
der  zwischen  den  erhaltenen  liegenden  Partien  laaaea 
sich  mit  Sicherheit  nicht  sieben.  Der  Text  ist  aoßer- 
ordentlich  fehlerhaft;  fast  keine  nicht  sebon  sonst 
bekannte  neue  Lesart.  —  (55)  E.  B.  Kaatar,  Ad 
Sopboclem.  -  (58)  P.  H.  Damstd,  De  locis  qdkaadaB 
ex  Ovidii  Hetamorpbosesin.  —  (66)  J.  C.  Kakar,  Ob- 
aerratiBBcnlaa  da  iura  Rontano.  46.  An  civitatfaua 
baaa  veaeant  47.  Ad  aetionan'de  aMflnrnta.  48u  De 
praescriptia  verbis  actione.  49.  De  actione  quae  com- 
petit  ex  rerum  permutatioDe.  50.  Qnid  sit  actio.  — 
(93)  8.  k.  Habar,  Ad  SynesH  epistniaa. 

The  l'laBsieal  Review.  VII.   Dec.  1893.  No.  10. 

(437)  P.  tiardner,  Diogenes  and  Delphi,  ropayo- 
(veiT-s'v  acheiot  neben  der  Bedentong  *MBnsen  tischen' 
noch  die  andere  'als  vollwichtig  erkannten  fremden 
Münzen  durch  eine  Gontremarko  im  oigeuen  Lande 
Geltung  verliehen*.  Daaa  verstattet  die  Antwort  des 
Orakels  au  Diogenes  i;apa7/<pa^«v  tö  yö^t3]ta  die  Auf- 
fassung: «prüfe  die  gangbare  H&nte  der  Gewobnbät 
und,  wenn  als  gut  bofundeu,   eigne  sie  dir  an' 
CprQfet  alles  und  behaltet  das  Beste').  —  (489)  E.  tt. 
Sihlar,  Aristotle's  eriticism  of  the  Bpartan  Govern- 
ment —  (448)  E.  A.  Abbott,  Luke  XX VU,  44.  45. 
i^i>  ixXi'.zovT');  ist  ein  Miüverstindnis  des  Lokaa 
Ar  ^Vkduj  (Biias)  iji<n<Ajaswn^  —  (444)  C.  8.  Aia»- 
son,  Schaut's  Collatioo  of  the  Bodleian  Plato.  Eine 
NacbprüfoQg  des  Protag.  eigiebt  die  Notweadigkeit 
dafi  ein  kftnftiger  Bennag.  ^ea  der  ia  dem  Kod. 
enthaltenen  Dialoge  eine  Neuvergiuichong  voruehruen 
muß.  -  (446)  J.  £.  Saadja,  Arist  'A».        39,5.  — 
(449)  I.E.  HoasBiaii,  Soph.Oed.  Cal.5IT.— A  Maar, 
Persius  VI  79,  —  M.  L.  Earle,  Notes  on  Soph.  Tra.b. 
-  (451)  J.  «.  HUna,  The  tezt  of  PUny's  Nat  Bist 
preserrad  in  engHah  Hta.  Dia  DlieniaatiniBiaBg  dar 
beiden  Hss  Ar.  ?8  im  Brit.  Mas.  und  no  274  New 
College  Oxford  mit  den  Citaten  von  Beda  and  Bokart 
TOB  GriaUada  bwtlligaB  Walakataa  Hrwaia  da« 
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Ui  raf  das  7.  Jahxli.  nvBekreidwiiieB  Pllahwftber- 

Vrung  in  Eogland.  —  (452)  E.  E.  Slkes,  Forther 
ante  oo  Heaiod,  op.  et  d.  746—7.  —  (453)  A.  L&ng, 
FöLk-Lore  iu  üesiod.  —  (4Ö4)  U.  ätuart>Joue8: 
&riftoK0niu  TOB  Tarentf  II.  bng*  WMfplial. 
Ref.  erweist  auf  grund  eigener  Prüfung,  daß  das  nach 
Harquard  angenommeue  Verhfiltnis  der  Hss  eiu  wesent- 
iih  auderea  ist.  —  (458)  A.  C.  Ueadlam,  Tlie  Akhniitu 
hagBwnli.  ZimiBiiieiifMno4l«r  Bericht  ftber  die 
Utterator  lam  Petrusevaugelium  and  der  Petrus- 
^oitalypse.  —  (463)  K.  S.  Oouway:  Buck,  Der  Voka- 
imoa  der  oskiscbeo  Sprache;  v.  Piauta,  Grammatik 
kr  oakiieli*iimbriieb«i  IMalekta;  Bnsiaeb,  IN«  «ski« 
lekaa  i-  nad  e-Vokale.  Eingehonde  Darlegung  des 
nkilts.  —  (470)  J.  U.  Lapton:  Poetae  lat  medii 
«Ti  III  2, 1.  Ree.  L.  Traube.  laiialtsaDgabe.  —  (478) 
u  Guif  Ml:  Obttoary.  The  lata  Vnt  Jovett.  — 
476)  P«fi.  Kenyon.  A  Roscript  of  Marcos  Antonius. 
Qo  Erlaß  des  Triumviru  Antonius  an  das  /'/.vöv  -«üv 
~c>  rf^i  *A3'.ci;  '£>Är)vu»v,  geschrieben  auf  die  Rückseite 
inea  miktUaiaelua  Fapyroa  aoa  Ägypten.  —  (478) 
f.  M.  Famsaj:  Perrot  et  Cbipiez,  Histoiro  d>'  !'art 
lau  l'aiitiquite.  VI,  Liefr.  281—300.  Kurzer  Bericht. 

UttmrlMlwi  OantnOkUrtt.  No.  I». 

(520)  A.  BnuB,  Ägyptische  Oramniatik  (Bcrl.). 

Jie  Aufgabe  ist  glücklich  gelöst,  relutiv-  Voll- 
tändigkeit  erreicht  oad  ein  wirklicher  Einblick  in 
is  Spfäebe  enddossen'.  M.  P-n.  —  (531)  Catnlll 
«rooeoais  Uber.  Ree.  Bfthrens.  Nova  editio  a 
P.  Schulze  curata  (Leipz.).  'Die  Ausgabe  hat 
orcb  Scbalze  recht  viel  gewonnen*.  —  (524)  Göhl  u. 
«MTy  LelMO  der  Griechea  und  RBiDer.  6.  Aafl. 
9aR.BDgelmann  (Berl.).  'Das  Buch  wird  in  seiner 
eoonBottcheitaiig  viele  neuePreoodegevioiieD*.  A  H. 


AoMlemy.  No.  11S9. 

(19S)  e.  Kaihel,  StU  and  Test  der  n«X.  *A».  des 

ristot. ;  r.  V.  Wilamowitz-Moellendorff,  Alistok  und 
theii.    'Bedeutende  Leistungen'.  F.  T.  R. 


Sun  grrieeUseheii  und  iateinischeu  Unterricht. 
(Portaetsung  ans  No.  18.) 

G.  Antenrlethi  Wörterbuch  zu  den  IJome- 
ri Beben  Gedichten.  Ffir  den  Scbolgebraacb 
bearbeitet.  MH  vleleB  Hdisehnittan  n.  svei Karten. 
7.,  verbefiscrte  Auflage.  '  Lsipiig  1808,  Tenbaer. 

XVI,  378  S.  8.    3  M. 

C.  Cnpelle,  VolUtiindigcs  Wörterbuch  über 
die  Gedichte  des  lIoDieios  und  der  Ilomi  - 
xiden.  Zum  Schul-  und  Privatgebrauch  nach  dem 
frfiboreo  Seileraehen  Homer- Wörterbuch  neu  be« 
arbeitet.  9.,  verbesserte  Auflage  Leipzig,  Hahnache 
Verlagebuchbandlung.  XVI,  COä  S.  gr.  8. 

Für  die  Güte  der  beiden  üomerlexika,  die,  bei 
n  Schülern  fast  aoflscbließlich  in  Gebrauch,  unend- 
b  mehr  Segen  stiften  können  als  die  bequemen, 
ichternen  modernen  Uomerpräparationen,  sprechen 
9  schnell  aufeinander  gefolgten  Auflagen.   No.  6 


ist  wegen  setner  einfacheren  Anlage,  wegen  der 
Kürze  und  Bestimmtheit  der  Etymologien  und  Er- 
j  klKrungen  und  wegen  der  geringeren  Anzahl  der 
I  Citate  dem  Durchsebnittsscliii!^  r  mehr  zu  empfehlen. 
Aber  daß  Schüler  auch  mit  der  immer  umfangreicher 
gewordenen  No.  7  umzugehen  verstehen,  und  daß 
ihnen  die  Anhäufung  des  gelehrten  Materials  keinen 
Schaden,  wohl  aber  Nutzen  briogeo  kann,  muD  ich 
aus  langjähriger  Praxis  bestätigen;  namentlich  auch 
wirkt  der  Rpichtuni  der  analysierten  Verbalformen 
keineswegs  verwirrend,  woiiingcgen  in  No.  6  manche 
Form  fehlt  oder  unbestimmt  gelassen  ist  Beide  Lexika 
zugleidi  in  einer  Klasse  benutzt  können  freilieb 
den  Lehrer  oft  iu  Verlegenheit  s^^tze»  bei  der  zuweilen 
recht  großen  Verschiedenheit  der  Wort-  und  Stellen» 
erklärungen.  Wessen  Autorität  soll  da  den  Ausschlag 
geben?  Doch  Verschiedenbetten  der  Aaf&ssang 
gerade  Im  Homer  beraten  Sfter  Uobequemlichkeiten, 
wenn  diese  Lektüre  von  U.  II  bis  0.  I,  wie  es  ja 
nicht  anders  möglich  ist,  in  verschiedenen  Uänden 
liegt  und  der  eine  Lehrer  das,  was  der  andere  ge« 
lehrt  hat»  den  jBch&lero  als  falach  aoasntreiben  oder 
doeb  wenigitens  all  bedeokltdi  oder  veraltet  btn- 
zastellen  sich  berufen  glaubt.  Mau  sollte  sich  in 
den  einzelnen  Kollegien  über  die  Wiedergabe  stereo- 
typer Wörter,  namentlich  der  Epitheta,  und  der  verdus 
iterati  einigeo,  vor  allem  auch  die  Wortbildangen 
eines  J.  B.  Yosa  auf  grand  der  aeoesten  wissen* 
sebaftUcben  Forschung  gemeinsam  pt  üfeii.  Es  giebt 
Lehrer,  die  iu  Zorn  geraten,  wenn  ihnen  t:r-o'.  mit 
, Pferde",  larA  gelegentlich  mit  , Völker",  T^mi;  mit 
.Trojaner",  *U'.'^;  mit  .llion'*  n.  &.  übeEsetct  wird. 
OewiB  sollen  wir  an  pbilologiseber  Akribie  andi  beute 
noch  festhalten;  aber  auf  wessen  Seite  ist  das  Recht 
der  Eutscheid uug,  um  nur  ein  paar  in  den  beiden 
vorliegenden  Wörterbüchern  verachiedeuartig  erklärte 
oder  unbestimmt  gelassene  Aasdrücke  zu  nennen? 
No.  6  giebt  -(Xatmanetc  m.  B.  mit  Reebt  als  „enlen- 
Sugig",  No.  7  weiß  nichts  mehr  von  ,  "  v",  sondern 
nur  von  ,'/,c(ji<o;,  No.  7  giebt  ;  ul?  h  tit  i  iiut!;ig 
^  großäugig,  No.  6  als  grolläugii^  urspr.  küh- 
le ö  p  f  i  g(!).  latfjo-^o;  ist  in  N 0.^6  =  land umfassend, 
in  No.  7  ™  erd bewegend  —  SwoaJfaw;  =  ivoatyfruiv. 
Den  Argo?töter  '/v,-riO'Tr ;  verwerfen  beide,  den 
a'.('o/o;  erklärt  No.  7  als  ,dle  Aigis  tragend",  No.  6 
zunächst  (!)  als  „im  Sturm  einherfahroud".  Über 
v.vo'^  als  Epitheton  eines  weiofarbigeo  —  duukel- 
roteo  0)  Meeres  sind  beide  leider  einig,  wie  Aber 
[1(0  vj/:;  als  ein  hufige,  d-;.j als  ruhelos  wogend. 
Einen  göttlichen  (v/-;)  Sauhirten  kennen  beide  nicht 
mein.  Ih  n  -sir'./z^'/jvo;  blitzschleudornd  ziehen 
beide  dem  donnerfrohen  vor,  wahrend  züyyjzi  in  No.  7 
der  weitspShende,  eigentlich  der  weitstimmige, 
in  No.  6  aber  nur  der  weitdonnerode  ist.  Die  Rinder 
sind  in  No.  6  ^o:;  ■;  —  engtretende  und  sV.'ze;  = 

glänzende,  glatte,  in  No.  7  besser  sclileppfüDige 
und  knimmhörnige.  Doch  genug  der  Beispiele.  Vom 
wissetischaftlicben  Standpunkte  aus  ist  Capelles  Lexi- 
kon die  ergiebigste  Fundstätte  Homerischer  Wortkonde. 
Mit  Rücksicht  auf  den  Schulgebrauch  wünschte  leb, 
daß  Capelle  und  Autenrieth  iu  der  Voraustelluug 
der  Bedeutungen  möglichst  übereinstimmten.  Was 
ich  über  die  Nützlichkeit  der  Abbildungen  in  No.  6 
in  N.  Jbrbb.  für  Phil.  1883,  S.  513,  gesagt  habe, 
halte  ich  aufrecht.  Die  dem  Lexikon  teils  elDgereihten, 
teils  angchücLjteu  Bilder,  Bilderchon,  Pläne  und  Re- 
konstruktionen, ob  sie  nun  überall  genau  passen  oder 
nicht,  wirken  auf  den  Schüler  als  Anschauungsmittel, 
und  je  öfter  er  sie  betrachtet,  desto  mehr  gilt  dms 
„Semper  haeret  aliqaid*  im  guten  Sinne.  In  der 
neuen  Auflage  ist  das  Haus  des  Odysscus  nach  J.  v. 
Müllers    in    seinen   Privataltertümeru  zusammeu- 
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fcetragepen  Dat«D  neubergestellt.  Tafel  XI  hat  durah 
Tafel  XVII  eioc  willkommcDe  ErgfiozuDg  erfahren : 
leicbviel  ob  dem  Dichter  diese  oder  jene  Art  der 
ewaffouDg  and  der  Waffenbandbabung  vorgeschwebt 
hat,  wenn  es  nur  keine  PhaDtasiegebilde  moderner 
Dilettanten  sind.  Der  Verf.  ist  eifrig  bemüht,  die 
archäologischeD  ForschuncrBresultate  seinem  Werke 
dienstbar  lu  machen.  Für  die  ErklSrang  von  Od.  XX 
120  ft.  möcbto  ich  za  erw&geu  geben,  was  ia  dieser 
Wochenschr.lf  90,  No.23,  über  den  Schoß  des  Odyssens 
durch  die  zwölf  Äxte  auf  grund  einer  im  Kuppelgrab 
von  Vajphio  aufgefundenen  Form  des  r.i't.iw-  mit 
großer  Wahrscheinlichkeit  vorgebracht  wurde.  Für 
die  Srkifirang  von  T-jjiß'/;,  atig/.rj  und  anderen  zur 
Bestattung  der  Toten  gehörigen  Wörtern  möchte  diu 
scharfsinnige  Behandlung  der  „mykeniscbeu  Lokalsage 
von  den  Gräbern  Ägamemoons  und  der  Seinen  u.  «.  w.', 
darin  besonders  die  Rekonstruktion  des  Schliemann- 
Rchen  GrSberrundes  und  die  sieben  anschaulichen 
Pläne  von  Chr.  Belger  (Progr.  Fricdr-Oymn.,  Berlin 
1893)  manche  Winke  für  Wort  und  Zeichnung  an  die 
Uand  geben.  Bei  der  maßvollen  und  verstSndigen 
Verwertung  Scbliemanni-cher  und  anderer  an  Aus- 
grabungen angeknüpfter  Mutmaßungen,  wie  sie  Verf. 
von  Anfang  an  gezeigt  hat,  ist  keine  Gefahr  vorbanden, 
daß  die  Erklärung  zu  weit  abirrt  und  deu  Dichter  in 
undichterischem  und  widernatnrlichcro  Sinne  be- 
handelt. Des  groDeu  Moltke  Wort:  .Eine  Erzählung 
kann  geschichtlich  anwahr  and  örtlich  vollkoraroen 
genau  sein*  sollte  auch  von  den  Interpreten  des  Homer 
wohl  beherzigt  werden I 

(Fortsetzung  folgt.) 


Kleine  Mitteilungen. 

Das  Erdbeben  vom  l'1.  April  ist  nicht  spurlos  ao 
den  alten  Denkmälern  vorübergegangen.  Die  innere 
SSulcnstellüDg  an  der  Westseite  (ics  Purtbenon:»,  vor 
der  Thür  des  Opisthodomos.  ist  aus  einem  weniger 
widerstandsfähigen  Marmor  gebaut  als  die  äußere 
Säulenreihe.  Solauge  das  Dach  schützte,  war  auch 
diese  innere  Säulenstellung  geschützt.  Ji  tzt  ist  sie  viel 
mehr  verwittert  als  die  äußere.  Von  dem  Epistylbalken 
gerade  vor  der  Thür  des  Opisthodomos  sind  große 
Stücke  herabgestürzt,  und  was  oben  blieb,  siebt  wenig 
vertraaenerweckcnd  aus.  Von  der  vierten  Säule  (von 
der  Westfront  gerechnet)  der  äußeren  Reibe  ist  aus 
einer  Säulentrommel  ein  Stück  mit  vier  Kanellüren 
heraosgefallen.  Man  sieht  am  Bruch,  daß  die  Stelle 
schon  seit  langer  Zeit  einen  tiefgehenden  Riß  hatte, 
dnrch  welchen  die  Feuchtigkeit  eindrang.  —  Auch  am 
Theater  des  Merodes  Atticus  ist  gerade  über  dem 
heutigen  Eingänge  ein  großer  Block  herabgestürzt. 

Am  '25.  Ai>ril,  also  nur  drei  Tage  nach  Beendigung 
der  von  ibm  geleiteten  Inselreise,  ist  Dörpfeld  nach 
Troja  gereist,  um  weitere  Ausgrabungen  vorzunehmen. 

In  Epidaurus  hat  Kavvadias  begonnen,  das 
Stadion  freizulegen.  Die  Sitzstafen  sind  vorzüglich 
erhalten.  —  Beim  II  oraioo  in  der  Argolis  hat  Wald- 
steiu  einige  neue  Bruchstücke  der  Metopeu  entdeckt 
und  in  den  letzten  Tagen  in  der  Nähe  zwei  neue 
Kuppelgräber  gefunden;  in  dem  einen  sind  58  Vasen 
gefunden  worden. 

Die  türkische  Regierung  übernimmt  die  Kosten 
für  die  Aufbewahrung  der  Inschrift  von  Gortys  (vgl. 
No.      Sp.  253). 


Das  Berliner  Corpas  papyrornni. 

(Schluß  aus  No.  20.) 
Zn  einer  gleichfalls  sehr  großen  Anzahl  von  Ur- 
kunden bilden  die  Vcraolassong  die  UrMp^iai,  die 


'  ich  schon  oben  erwSbnen  mafite.    Es  sind  diu 
Pcrsonallasten  aller  Art,  zu  denen  die  Aftypter  ver- 
pflichtet waren.     Zunächst   Steuereintreibung  and 
Polizistendieostc,  dann  auch  noch  weniger  angenehm«, 
wie  Teilnahme  an  öffentlichen  z.  B.   Kanal-  aod 
Dammarbeiten.  No:  184,  nebenbei  gesagt  ein  furcht» 
bares  Beispiel  echten  Kanzleistiles,  belehrt  ans  ibvt 
den  Geschüftsgang,  der  bei  Auswahl  zu  solchen  Ämtero 
üblich  ist.    Der  Dorfschreiber  reicht  dem  Strategen- 
amte  eine  List«  „geeigneter"  Personen  ein.  Der 
!  Strateg  giebt  sio  an  den  Epistratcgen  weiter,  uod 
,  dieser  trifft  «eine  Auswahl  resp.  bestätigt  wohl  die 
I  des  Strategen.    Es  sind  uns  mehrere  solcher  Kandi- 
datenlisten o.  ä.  im  Original  erhalten  (No.  6,  18,  91, 
235).  So  ist  No.  6  eine  von  den  die  Stelle  de«  Dorf- 
Schreibers  des  Dorfes  Muchis  vertretenden  zpty^j-.tp'A 
•  (gleichfalle  eine  Liturgie)  an  den  Strategen  eingereichte 
,  "jf/fff,  -fija^i/Tiftiiv  Uta'.  eitp/tifioiHv  xai  iKhm  ottuosidiv 
für  das  kommende  22.  Jahr  de«  Kaisers  Antoniniu. 
:  Sie  enthält  die  Namen  I)  der  r.piz^j-ipv.,  über  12 
[  an  Zahl.  Sie  mußten  nicht  nur  „geeignet*  (ii:'.'>Siiioi), 
sondern  auch  iür.'iyA  d.  h.  kautionsfäbig  sein;  darum 
ist  bei  jedem  die  Größe  seines  Einkommens  angegeben, 
das  zwischen  400  und  5C0  Drachmen  schwankt  Es 
I  folgen  2)  zwei   Kandidaten  für  die  äfififito'.  und 
3)  zwei  für  die_  oj/.uxi;.   Während  die  -f»:3ßj-:p<.i  zu 
verschiedenen  Ämtern  verwendet  worden,  dienten  die 
äft/iY'(>'''-  und  auch  die  -i-Ani-  Polizeizwockcn,  wie 
u.  a.  auch  die  l>eiden  Vcrhaftsbefehle  des  Strategen 
No.  147  und  148  beweisen,  die  an  die  dp^iioSt'., 
z(>e3fl'jT£p'Ji  und  £Ür//|ii(>vi;  ergehen. 

Eine  andere  Liturgie  besteht  in  3i>vtturj3«3&a-.  -3 
VI  izpcTM;  Iz'/py'iv-.'i.  In  No.  18  verkündet  der  den 
Strategen  vertretende  königliche  Schreiber  die  Namen 
von  sechs  zu  dieser  Liturgie  eingegebenen  Kandidaten 
mit  der  Ermahnung,  eifrig  ihr  Ajnt  zu  verwalten. 
Ihre  Vermögensgarantien  müssen  viel  höher  sein  alt 
die  der  rpizyr.ty,:.  Sie  schwanken  zwischen  4000 
und  6000  Drachmen. 

No.  91  ist  eine  vom  Dorfschreiber  der  Dörfer 
TfXs'.  and  'IfJi'iovo;  V,'t'jz'-iv-afjO'jptu)i  an  den  Stra- 
tegen eingereichte  Kandidatcnlisto  für  die  Liturgie 
).'.uvi3':::s*).  Es  sind  im  ersten  Dorfe  zwölf,  im  zweiten 
fünf.  Auch  sie  müssen  sj-'joni  und  ir.'-Jfji''A  sein.  Ihr 
Einkommen  schwankt  zwischen  700  und  £00  Drachmen. 
'  Wie  drückend  auf  der  Bevölkerung  diese  Ver- 
'  pflichtung  zu  den  Liturgien  lag,  das  zeigt  die  große 
Anzahl  der  Urkunden,  in  denen  es  sich  um  unrecht- 
mäßige Belastung  damit  handelt.  So  beschwert  sich  iu 
{  No.  180  ein  Veteran  beim  Epistrategen,  daß  er,  obgleich 
,  er  als  Veteran  gesetzlich  für  die  Dauer  von  fünf  Jahren 
nach  der  Entlassung  von  Liturgien  befreit,  dennoch  be- 
reits nach  zwei  Jahren  jahraus  jahrein  zu  solchen  heran- 
gezogen sei.  Er  führt  dann  fort  (Z.  11):  ,lst  die« 
schon  bei  Eingeborenen  unstatthaft,  um  wieviel  mehr 
muß  die  Bestimmung  bei  mir  beachtet  werden,  der 
ich  so  lange  Kriegsdienste  geleistet  habe*.  Er  bittet 
dringend,  ihn  davon  zu  befreien,  damit  er,  ,eia  alter, 
alleinstehender  Mann",  sieb  endlich  auch  seinen 
eigenen  Angelegenheiten  widmen  könne.  Lakonisch 
genug  schreibt  der  Epistrateg  darunter:  .Wende  dich 
an  den  Strategen.   Er  wird  das  Nötige  veranlassen*. 

Nach  No.  159  ist  ein  Uaun  namens  Anrelius 
Pakysis  aus  seinem  Heimatsdorfe  ausgewandert,  um 
sich  auf  diese  Weise  einer  besonder«  drückenden 
Liturgie,  zu  der  er  bestimmt  war,  zu  entziehen. 
)  Doch  hat  er  infolge  jenes  Ediktes,  dessen  ich  schon 
I  oben  Erwähnung  that,  sieb  wieder  in  dasselbe  zurück- 


*)  So  ergänzt  schwankend  der  Uerausg.  (vgl.  X 
S.  225);  vielleicht  ist  'Ki.r.'/3-i\a  zu  ergänzen.  Jeden- 
I  falls  handelt  es  sich  um  Bearbeitung  von  Ackerland. 
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befrebca  müssm  und  wird  nun  uitiro  gcblimraer  bc- 
drr.ügr.  -  N(i.  i7>j  rnthfiit  rine  Klapc  di  r  Priester, 
vermutlich  des  t><iknopaioiitcmp<  l.-,  duii  Bie  (oder  ihre 
Kinder)  uobcfugterwoigo  zu  bammarbiiti'n  während 
des  bobeu  Nilstandes  mit  herangezogen  wurden,  — 
Ein  Bauer  Paltysi-s,  vertreten  durch  «eisen  Anwalt, 
den  Rhctor  l;iiidel|ihos,  ist  luit  seiner  Klug»  gegen 
den  Dorfscbrr  ibci ,  d«  r  ihn  .rein  aus  CbÜMUW  mit 
LttargieD  bel&stigt,  bis  Tor  den  Eplütrategen  gf  gtofteo. 
N«.  16  I,  eine  Abüchrift  aus  dem  Joursal  des  Bpi» 
tttatagM,  eotbUt  cio  Stack  de«  Ober  di«  b«U.  Vev- 
budliuig  sii^aoaoiBMiwB  PratokoUt. 

Bei  weitem  un  sahlzoichston  tind  in  der  Samm- 
lang  vertreten  die  bfi(i.':i  Klassen  der  Steuer- 
i|uittungeu  Süwii'  ullti  mit  der  Steuer  lusammen- 
LängciidoD  l.'rkuudiü  und  di>>  der  st'richtiicb  depo- 
nierten Urliutidcu ,  d.  h.  lin  Ki.^tiaktr.  T(  >tamcuto 
u.  s.  w.  Die  Kla^^^.•  der  SfoucKUjittiingt'u  muß  ich 
hier  übergehen,  da  sie  nur  im  /.usiininieiihaug  mit 
di-a  Ohtraka  behandelt  werden  kann  und  dernnftchst 
vor.  Wilcki-n  in  einer  ,SauiniluDg  griechischer  Ostraka' 
bcbandtlt  werden  wird.  Auch  die  Kontrakte,  die 
eine  Behandlung  von  jorietiadicr  Seite  erheischen, 
kann  ich  nur  ganz  kurz  berühren.  Meist  handelt  es 
iich  in  ihnen  um  Kauf  oder  Miete  von  Ackerland 
(I.  B.  No.  166,  197.  282,  286),  Gartanlaad  (i.  B.  No.99, 
£0,  7ö,  SO.  177),  GrundttaekcB  (s.  B.  No.  11),  Ka- 
melen (I.  B.  No.  la,  87,  8B^  100,  16^  oder  Sklaven 
(No.  IM).  Ton  bervomgeadMB  lataratso  nbcr  tind 
dio  6  Us  JeM  Toriieiradai  nnfuscreielien  Testamente 
No.  86,  188,  S&l  SSÜ  0. 8».  In  Bo.  86  enthalten  die 
cnten  83  Zeilen  du  eigentUeho  Tentunent  In  den 
folgenden  6  Zeilen  rekapitaliert  der  Erblasser,  ein 
Priester  dfs  Gott<-s  Siiknopaios,  eigenhundis;  r.och 
einmal  kurz  die  Uauptpunkto  seines  Testamentes. 
Dann  folgen  die  eigenhändigen  Unterschriften  vuu 
6  Zeugen  in  der  Form:  i  '/s-va  3'>uiitif,:jfyiH  /.-A  ry.- 
enKciu  /ut<aaimenhang  zu  einander  stebca 
die  beiden  Teitamente  No.  183  und  251.  Den 
Haoptteil  beider  bildet  ein  Testament  der  FrauSatabue, 
das  eine  aus  dem  Jahre  81,  das  andere  au*  dem  Jabro 
85  0.  Chr.  In  beiden  gebt,  wie  in  No.  SSS,  dtO  mit 
Beza(^  hierauf  wohl  in  der  llborschrift  als  -i-Jiir.ffi'j- 
5'.aftjJxT;  bezeichnet  ist,  dem  Testament  voran  i?iu 
fonneller  Ileiratskontrakt,  in  No.  251  zwischen  dem 
Sobne  der  Satabus,  namens  Stotoctis,  und  einer 
Tanepbremmis,  in  No.  168  twiieiien  Honu  aod  bien, 
beides  Kindern  der  Satabas  aai  donelboa  Üe.  Am 
Sehlofi  von  No.  188,  daa  wie  No.  2S1  von  einem 

S'kbnübv*  gaMbriaban  iat,  folgt  wiederum,  wie  in 
0^  88,  ain«  aigmblndige  Rekapitolation  d«i  Teata- 
maitea  von  der  Hand  der  Satabaa  sowie  des  Ebe- 

kontraktaa  dnrcb  die  heiratenden  Gl  si'hwit^tf'r.  ri>sp., 
>da  alte  diaie  sowie  auch  die  Vormüudi't  der  beiden 
TinnMB  dea^  Schreibens  unkundig  sind  ('<"/  >>/; 
S!?»vai  ooToli;  );j'jn>yj-:i),  für  sie  dureli  amiero 
j-.'> -  Die  wörtliche  «rieehiscLe  Cheraetzui.t; 
eines  in  den  Formen  ilfs  romiseheij  He.lite.s  ali|;e- 
faßten  Testamentd  ijeLst  tieigefiigleui  Koiüzill  eines 
im  Dorfe  Karauis  uni^Jiaigcn  ri>ujidehen  Veteranen, 
vom  Jahre  1>'J  nui  h  Chr.,  enthält  die  Schiuli- 
nummer dea  Bandes,  No.  820.  Mouuusen  hat  diese 
fibcrans  wertvolle  Urknode  in  VI  aingebai^  bebändelt 
Zuu  Seblosse  vrill  ich  noch  knn  in  ZaaamoB- 
baag  naf  alia  diejenigen  Papyri  hinweisen,  die  anf 
daa  Leben  nnd  Treiben  der  Priester  im  Tempel  de« 
Gettea  Soknopaios  Bezug  haben  (vgl.  X>.  Dieser 
lag  inmitten  des  Dorfchens  l-.^  .  .  N  :  ;  auf 
einer  Insel  in  dem  heute  Birqet  ei  t^turun  l.  nannten 
See.  Es  .''lud  zunächst  mehrere  Iteehuunt-'en  re^p. 
Jahresabrechnungen  der  Ausgaben  der  Tempcivcrwal- 
tag,  N«.  1  vad  Mo.  148.  No.  1  nntanebeidat  Ana- 


gaben  in  Bargeld,  unter  denen  eine  Bierstener  von 
120  Drachmen  hervorragt,  ui.d,  vdh  Z.  17  an,  Auf- 
wendungen an  Getreide  als  Festgaben  für  die  Priester, 
besonders  am  Hermficnfcst  (Z.  22),  am  Geburtstage 
des  Suknopaioi  (Z.  24),  am  Hochzeitstage  der  Isis 
Nefer^As  (Z.  36)  und  am  Gründung.itage  des  Tempeb. 
Ähnlich  kehren  diese  Au.«gaben  in  No.  149  wieder. 
No.  1D2  i:it  ein  Bruchstück  vielleieht  eines  Inventars 
der  Tcmpelgerite,  anter  denen  besondere  goldene 
Platten  mit  dem  Bildnis  des  Gottes  Soknopwoa 
^kmoffa^amSv  vtftffji^^iv  if      8«oS  SeavontiMi^ 

'  No.  18  bt  dia  Abaebrift  dnea  aktenmlDigen  Be- 

<  riclites,  den  dia  fnnf  anbiehtsfKhrendea  Priester  an 
j  den  Strategen  und  den  Königlichen  Schreiber  ein- 
reichen  (Z.  7):  ,In  bezug  auf  das  uns  zur  Recherche 
i  übercebene  Stück  aus  den  Akten  des  IdiologuB-Amtes 
Band  o  Seite  betreflend  die  von  l'asif),  des  Nilos 
Sol'.n,  gegen  unsern  Mitpriester  Panephremmis,  des 
Hoios  Sohn,  eingereichte  Anzeige,  d»ll  er  sich  das 
Baar  lang  stehen  lasse  und  wollene  Qew&udcr  trage, 
haben  wir  recherchiert  und  melden,  indem  wir  die 
Wahrheit  unserer  Aussage  durch  einen  Eid  auf  das 
Heil  des  Kaisera  bekräftigen,  dali  — '  leider  bricht 
hier  der  Papyrus  ab. 

Ein  hervorragendes  Haster  hellenistischen  Kanzlei- 
Stils  iat  No.  89,  ein  kalligraphicrter  Erlaubnisschein*) 
für  einen  Priester,  aeioon  klainen  Sohn  beschneidan 
SU  lassen.  Die  ganie,  ISZallÄn  omfajiüende  Urkando 
besteht  eigentlich  nur  aas  einem  Satxe,  dessen 
grammatischer  Ban  in  grolleB  Bedenken  Anlaß  gkbt. 
Waa  berichtet  wird,  ist  kon  daa  Folnod«.  Bbt 
Priester  Pakyäis  will  seinen  Sohn  Horoa  besabnakh« 
lassen,  wohl  dsmit  er  Priester  werde.  Der  kOni^cba 
Schreiber  hat  seine  legitime  Gebart  (7tvou;  dxotif^su) 
I  attestiert,  und  mit  der  diesbezüglichen  ir-noXi^  wendet 
'  .fieh  der  Vater  an  den  d,'i/upsi;  von  Ägypten, 
der  das  Kind  nun  von  den  t;f<(.ifi<JiijiaT4u  daraufbin 
unter.siiclien  läüt,  ob  es  etwa  Male  (yrav.'j)  an  sich 
bat.  Da  die.s  nicht  der  Fall  ist,  steht  dem  Wunsche 
des  Vaters  sus  rituellen  Gründen  nichts  entgegen, 
und  der  setzt  unter  die  l-:j-'.i.r^  auch  seinen 

.Samen  neben  den  des  königlichen  Schreibers  {za(.a- 
jr/iiMnii'j;!;*'!;  rr^-t  is'.aToXjjv)  uod  erteilt  damit  die 
Erlaubniis  zur  Bescbneidung.  Dies  wird  dem  Vater 
in  dem  uns  vorliegenden,  beinahe  kal'.igraphiertan 
Attest  bescheinigt  —  Einzig  in  seiner  Art  aber  nnd 
von  höchstem  Werte  für  die  Geschichte  der  älteatM 
christlichen  Kirche  ist  No.  287,  ein  Ubellas  ({kßXiitovai 
Eingabe),  in  dem  ein  78jChriger  Greis,  dar  aar  Zeit 
der  Deäaoiaehen  CbristenTetfiilgnng  mit  oder  ohne 
Gmnd  in  den  Vardaeht  gekemmeD  ia^  Gbriat  sa^  sein, 
die  snr  Üherwachong  eingesetsta  Behörde  tsl  tm» 
\^j-:m*  seines  Belmatsdorfes  .Alexanderlnsel"  bittet, 
ihm  .darunter  zu  be.seheinißeii-  (!,ro3r,ii;'jii  j'vsöci'.),  daß 
er  wie  stets  so  auch  jetzt  seini  n  Opferpflichten  genügt 
habe.  Mit  klingetider  Münzt'*')  hat  er  seiner  Bitte 
Nachdruck  verschafft;  denn  in  drei  überaus  flüchtig  ge- 
srliriebenen  Zeilen  ist  da-s  uewütisciite  Attewt  darunter 
gesetzt,  l  liter  dem  Attest  folgt  noch,von  der  ereteriUand 
geschrieben,  die  genaue  Datierung  vom  2.  Epiph. 
des  1.  Jahres  des  Decius  (d.  b.  86.  Juni  2&0)  in 
sechs  Zeilen,  bat  gau  aeratBrt  —  babaat  mn  Mar 
libeUl. 


*)  Ans  einer  inzwischen,  während  des  Druckes, 
gefundenen  Urkunde  ergiebt  sich,  daß  wir  hier  eine 
Abschrift  aua  dem  .Tagebuche  des  Oberpriesters ' 
vor  ona  balMO. 

**)  Zn  dieser  Annahme  berechtigen  ans  Stellea 
dar  Kirebanaehriftaleller.  Vgl  VI  p.  1011  IL 
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Haft  1,  Preis  1  M.,  ist  lar  An 
iidit  doMi  alle  BoeUttodliiogen  zu 
barialaBi  vollständige  Prospekte  mit 
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darebBiafifc  AokiIk'  in  b«tr.  Litteritar. 
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torlaa  «ai  BapaUUfiar  '  " 
Warlai. 

S  Jed>  der  •  K*nii||av 
keatel  4  M.  -  geb.  5  —  1 
«iaiela  beaegaa  werdec 
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V  Tbe  OljmpiBB  »ai  PytbUa  Odes,  hj 
FeuelL  New  editioa.  Cembridge  1881,  Calvecaitr 
Pnm.  XXXVI,  888  8.  8.  9  sE. 

Obwolil  mh  diese  Angabe  ab  .vbinany  a 

aew   work*  einführt,    habe  ich  doch  zu  der 

kuna  Ohankteristili ,  welche  ich  in  Buntiau- 

Himait  JahTHberichten  1885  I S.  79  £  über  die 

Feaoellache  Ansgabe  von  1879  geliefert  habe,  nicht 

Vid  hiazuzufrigen.    Merkbaren  .Eiufliiß  auf  den 

TerCuaer  haben  inzwischen  die  Aiugabon  von 

Gfldersleeve  (vgl.  ebenda  8. 81)  and  Boiy  (e.  diene 

Wocbeiischr.   1891  No.  47  und   1892  No.  47) 

ausgeübt :  dagegen  finde  ich  weder  N'achklilnge 

deg  feixtstnnigeo  I3achea  von  Croibet  noch  Sparen 

der  BwniWHUgapg  all  den  neaerea  Fonchongen 

deitiAcr  Getohrtor  Mit  Me^er.  In  dar  Metrik 


bat  sieb  dar  Heraasg.,  vermatlich  unter  Fabrang 

der  erwähnten  enpli»ch  geschriebenen  Anggaben, 
J.  II.  iL  Schmidt  genähert,  sieht  aber  seine  eigenen 
nar  ala  etweldimi  bescheideneiB  Beltragr 
Ltemg  der  Schwieriglceiten  an;  als  besonders 
anffallend  habe  ich  mir  bemerict,  daB  Fenncll 
Takte  wie  ^^^j  und  ^  5  ]g:  Btatuiert  und 
in  P  VI  (nicht  Uoß  in  0  II  ud  P  T)  PKonen 
and  Choreen  gemischt  sein  läßt.  Die  Mezger- 
Baryscho  Theorie  von  Ilesponaionswörtern  (Echos, 
tautometriscbeu  Wiederholungen)  liat  deu  Ueraoag. 
■ehr  eingenonuBen,  obwohl  «r  Unvdlen  dne  «In« 
schränkende  Bemerkaug  Mnzuf&gt;  ich  setze  als  Probe 
etwa  den  sechsten  Ti'il(!)  der  Echos  aus  Ol  hierher, 
die  F.  notiert;  lle*.ono;  24,  95;  «oX-  8, 12.  28.  32i 
46,  98}  «ov  60, 96iTSf  1, 48;  «Of-  9, 116;  tax»-  66> 
77,  95»  108;  -rpiatvav  40,  73;  6801p  1,  48;  «{•  S6' 
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65,  89;  3|Av  8,  105;  favr-  46.  116;  <piX-  4,  16, 
38, 76,  85 :  fpovnv  19.  69;  yaptc  18,  30.  75.  Oder 
etw'a  ans  O  IV  ^ip  vb.  1  und  10.  ou-  und  od  vs.  8 
nnd  17,  -xt^äXa  vs  7  und  y.af)ao5  v«.  16!  Den 
aoacbeioend  neuen  AVortbildnugen  jeder  Ode  widmet 
V.  jedeund  «inen  iMsonderan  Almte;  auch  findet 
man  hier  nad  da  interessante  Einzelbemerknngen, 
wie  fiber  die  Superlative  Ausdnicksweise  in  Ol 
oder  etwa«  zor  Wortstellung  S.  XXV.  Betreffs 
der  Mache,  dea  Uangete  an  Logik,  dea  Peisimis- 
miis  in  den  Oden  u.  dpi.  ni.  stößt  F.  nii  lit  in 
dasselbe  Huru  wie  dieser  und  jener,  bült  vielmehr 
giuidriltilk&  die  bebe  AnflBuniig  vom  Dichter  feit. 
Haubiirg.  h,  Boroenano. 


Its.  UaA«  De  dialecto  nnilavlea  I.  Prolego- 
Ben»  et  de  Toealismo  Piadarico  ex  proxi- 
mli  sonis  non  apto.  Acta  uuivcrsitatis  Luod. 
tom.  XXX.    Lund  18y3.    18  S  V  111.80. 

Wie  die  iu  dieser  W'oclieasclir.  1885  No.  47 

gerühmte  ArMt  Ton  Heiner  bt  aneh  die  Yor- 

lit'peudL'  iu  Lnud  entstanden.  Der  Verf.  zeigt 
sidi  verstilndig  nnd  kcnntninreich;  docli  ist  Hi  iiio 
Arbeit  nicht  so  wertvoll  wie  die  Hciiuei-üche. 
Zorn  Teil  liegt  daa  amThenu,  da  der  Pindariaehe 
Dialekt  Kicli  dem  netten,  reinlichen  Regelzwangc 
entzieht;  mm  Teil  daran,  daß  Christ  neuerdings 
mebreres  vorweg  genommen,  auch  daran,  daO  der 
Verf.  Croisets  trelTliches  Buch  Uber  Pindar  nicht  be* 
nutzt  hat;  ferner  speziell  daran,  daß  ilira  Fülirets 
zweitoSchrift  über  dieüpracbe  and  die  blntwickclung 
der  gilediiaehea  Lyrik,  Prognunn  von  HBoster 
LW.  1885  (von  mir  besprochen  bei  Rnrsian-Miiller 
1888  8.  25  f.),  unbekannt  geblieben  ist.  Er  wendet 
•ich  lediglich  gegen  den  ersten  Aufsatz  desselben 
Tttfuaere  (rhilol.  44.  48  flL),  «oiuwh  Pindar  im 
böntischen  Dialekt  gedichtet  haben  soll,  eine  Idee, 
die  von  ihm  gründlich  abgethan  wird.  Die  darauf 
folgende  genaae  KuammettitellnDg  und  Be- 
sprechung aller  l'iudarischeu  Wörter  mit  auf- 
faÜLi'ilr  IU  uilor  zweifelhaftem  Vol^alisrnns  ist 
imuierliiu  daukeuswett;  doch  läl;t  sie  uns  üfters 
ohne  dnrefaadilagendea  Seniltat.  Betreffii  der  an 
mehreren  Stelli  ii  b(  lia!id<'!tcu  Lcstmtreii  aii.s  Isthni.  I 
darf  ich  nenerdings  aut'  meine  Abhandlung  Uber 
Findars  erste  {stfattiaclw  Oda  »an  die  Vaterstadt" 
(^chriiteu  der  EinheitaBcbole  Hamburg,  Herdds 
Veilay-)  vt-meisen. 

Homburg.  L.  Borucmano. 


Klett)  Sokrates  nach  den  Xenophon- 
tiaeben  Memorabilien.  Programm  des  Eftnigl. 
Qjma.  in  Oaanatadt  Leipng  1889,  Foefc.  65  8. 
4;  1  M.  90. 

Der  Verf.  giebt  nanentlieb  im  AnacblnO  an 


Kibbings  Darstellung  der  Uauptpnnlite  der  iSokro- 
tiieben  Lehre  eine  recht  beaonnme  und  grfind- 

liche  Analyse  der  Menioiabilien.  Er  billigt  mit 
Recht  Ribbin.^ts  Methode,  ,den  Xenophontisilien 
Sokrates  zunächst  rein  für  sich,  ohne  jeden  .Seiten- 
blick auf  daa,  was  wir  etwa  anderawoher  von 
Sokrates  wissen,  zn  betrachten*;  aber  ,er  geht 
insofern  Uber  ihn  binaos,  als  er  findet,  daU  die 
Memorabilien  ttbeihanpt  weder  eh  mit  aldi,  nneh 
ein  mit  den  Bedingungen  objektiver  Möglichkeit 
iilureinstimmendes  Hild  des  Philosophen  geben, 
und  daU  sie  deshalb  für  Jinsere  Kenntnis  von  ihm 
bScbatens  insowdt-  in  betraeht  kommen,  ab  sie 
viele  einzelne  !^ge  enthalten,  die  von  anderer 
.Seite  her  ihre  Ik'stiitignng,  aber  ancb  erst  die 
richtige  Beleuclitung  erhalten". 

FBr  dleae  nngBnstige  Beurteilung  Xenepbons 
werden  nun  iu  der  Einzelanaiyse  zaiilreiche  Ilrl« 
teils  znsamniengestellt,  teils  beigebittcht,  aus  denen 
hervorgclit,  daß  den  Uemorabilien  weder  durch 
.\tbetese  umfangreicher  Partien  (Krobn),  noch 
(lniih   kiinKtliche    Kuntanjiniilionsliyputhesen  (E. 
iiiehtur)  za  helfen  ist,  da  diu  gerügten  Mängel 
aowobl  in  Krohna  eehten  Partien,  wie  in  Riehtm 
nr<prüiiglirli  selbst iiii'iiL^en  Bestandteilen  bestehen 
bleiben.   Ob  die  harmouistischcn  Versuche,  deren 
leiEter  Hauptvertreter  Düring  ist,  dem  Vol.  nu- 
bekannt  sind  oder  von  ihm  ignoriert  wurden,  Ist 
nielit  ersiihllidi    Im])]i(ite  werden  sie  von  seiner 
Kritik  mit  b«trotfen.*)   Das  Gesamtresultat  wild 
Buf  S.  55  formuliert:  .Die  MenorabilieD  kSnnten 
eine  autheniische  Quelle  fBr  ttoaere  Kenntnis  von 
Sokrates  sein,  sofern  ein  Grund,  an  ihrem  über- 
lieferten Text  durch  Athetese  oder  andere  An- 
ordnung einnlaer  Teile  zu  Indem,  nicht  vor« 
li>'crt,   üii.i   -('('••ni  ihr  Verfasser  'Xi'nophoii  dnrch 
die  iiuiievcu  Lmäliüide  iu  den  Stand  gesetzt  ge- 
wesen wSre,  mit  der  FenOnlichkdt  und  der  Philo- 
sopliie  de.s  Sokrates  genau  bekannt  za  sein;  die 
ileni.  haben  aber  iu  Wahrheit  den  Wert  einer 
Milchen  i^ucllc  nicht,  weil  Xenophon  teils  durch 
seine  geistige  Sgenart,  teili  durnh  die  Tendenz, 
üui  lu  i  der  Abfassuntf  seines  Werkes  leitete, 
verltindert  war,  den  ijokratcs  objektiv  aufzafaaaen 
nnd  eeincr  wahren  Bedeutung  gerecht  zu  werden. 
80,  wie  Xenophon  den  Sokrates  schildert,  kann 
dieser  nicht  trew^en  sein:  denn  sowohl  was  Xeno- 
phon über  Sokrates  sogt,  als  was  er  diesen  sagen 
liOt.  leidet  an  inneren  Widersjffaebeii.  WoUteo 


I  *)  Unbekanirt  ist  ib'n  wohl  JoSis  SoknfeM  und 
'■  Xenophon,  fowio  Tb.  Bii  tä  Proprsmm  AImt  die  Korn- 
I  potitfon  der  UcmoTabiHen. 
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wir  über  trotzUciu  auutibueu,  es  habe  einen  solchen 
Sokrates  gegeben,  so  wlre  nobegi  eiflicb,  wie  dieser 
eineneits  auf  die  SffientUehe  Meinung  Athens. 
odereiMitS  anf  seiue  philosophisclien  Schüler  die 
Wirknngeu  ^'ollto  feübt.  haben  können,  die  der 
historisclie  fSokratts  geübt  hat».  Dies  rein  negative 
Kesultat  ist  fili-  die  sorgfUltige  Arbeit  kein  Vor» 
Wort  Es  kann  nicht  anders  unafMlen,  wenn  man 
»cb  auf  eine  gewissenhafte  Analyse  der  Mem. 
beschr&nkt.  Eine  andere  Frage  ist,  ob  die  vid- 
serUgten  Widorspriiche  sich  nicht  in  ihrt-ii  Ursachen  i 
begreilen  und  danach  historisch  verwerten  lassen, 
wenn  man  die  Xem.  als  Glied  in  der  gesamtes 
SelaratiMhen  Frage  behandelt,  ein  Weg,  den  K.  Joel 
mit  Krfolg  beschritten  hat  (vgl.  dieiäc  Wochenscbr. 
Nü.  \h'X\y  Kill  charakteristisclu's  Ziijrestündnis  an 
diese  ervwiiti te  Ik'trMflitiiiiL'--\v('is.'  wiid  bei  IJegiun 
der  Analyse  vuu  Buch  I\'  aui  b.  42  t.  gemacht.  | 
Bs  wird  aberkannt»  daO  sich  dieses  Bneh  von  den 
dni  entea  insofern  unterscheide,  als  planmäßiger 
die  erzieherische  Wirksamkeit  des  Sokrates  in 
frr  ißtTcn  (Tpspr'ichen  mit  pfewählteti  Unterrednern 
jfc&childert  wird,  sodaU  er  im  Gegensatz  zu  Buch  I 
bst  als  systematischer  Togendlebrer  erscheint, 
was  Bafierlich  freHieh  dnroh  iea  vorangestellten 
mttsHchkeitsstaudpnnkt  verdeckt  wird.  Den  Grund 
zn  dieser  Abweichung:  erblickt  amli  Verf.  darin, 
dali  XenopLoii  ikicIi  Abfassung  der  drei  ersten 
Üücher  eingesehen  habe,  daU  er  seiner  apologeti- 
seheB  Teodenss  zu  viel  von  der  wahren  OrOße  dea 
Sokrates  geopfert  habe.  Za  dieser  Einsieht 
soll  auch  die  inzwischen  entwickelte  Sokratische 
IJtteratur  beigetrap-n  haben,  aber  nicht,  indem  ' 
sie  Xenophon  neue  Quellen  für  die  Kenntnis  der 
Sokratik  erschloß,  sondern  nur,  indem  sie  ihm 
Xot  madite,  zn  ssgen,  was  er  woDte.  Ist  aber 
dieser  Einfluß  einmal  zugegeben,  so  ist  bei  einem 
anphilosophischeu  Kopfe ,  wie  Xcnuphon  an- 
erkanntermaßen war,  der  äußerliche  Eitirtiil;  von  ' 
dem  innerlichen  nicht  zu  trennen.  Dazu  kommt,  i 
daß  XenopkoD  avdi  die  KomVdieiifrdhdt  des  | 
Dislogs  recht  wohl  zn  nutzen  gelernt  hatte,  wie 
der  Oikonomikos  und  das  Symposion  zeigen,  welche  , 
K.  nicht  R:aii/!icb  hätte  bei.seite  lassen  sollen.  Kr 
legt  infolgcJt.s.ien  anf  die  bcabsichtis^te  Treue  der 
Berichtersuttung  noch  ein  viel  zu  groües  Ge- 
«idit  Giebi  man  ttbmrhanpt  ein  allmUilidies, 
wenn  aach  nnveUkemmeme  ^etawaehsen  Xeno- 
phons  in  die  Sokratische  Litteratur  zu,  so  wird 
'laun  auch  die  Einheit  der  drei  ersten  Bücher 
traglich,  bei  aller  Anerkennung  der  Größe  des 
itiHttisdMii  ITngesehiGks,  welches  der  nnbefau^ouc  i 
Leser  Xenophon  lassen  muß.  Selbst  wo  ea  Xeno*.  | 


pbon  gelungen  ist,  den  Anschein  einer  äußerlichen 
Disposition  sn  erreichen,  darf  man  sein  Mißi- 
tranen,  daß  ea  sieh  nrsprflnglieh  vieUdeht  nm 
sehr  versehledene  Dinge  handelte ,  nicht  ein» 
schlummern  lassen,  leb  will  meinen  von  Kletts 
abweiclieudcü  Standpunkt  nur  au  einem  IJcisjiicl 
erläutern.  Iii  10  wird  geschildert,  wie  Sokrates 
den  verschiedenen  Handwerkern  und  Künstlern- 
nützt,  indem  er  sie  dnrdi  methodische  Fragen  auf 
die  arcana  ihrer  Kunst  fuhrt.  In  demselben 
Itabnien  hält  sich  K.  11  das  Gespräch  mit  Theo- 
dote.  Kl.  hält  nun  die  Vorstellung,  daß  i:>okrateä 
dner  gefeierten  HetSre  erst  die  KaüFe  ihres 
sehmntzigea  Qewerbes  habe  anselnandersetaen 
müs.sen,  mit  Hecht  für  so  absurd  (S.  40).  daß  er 
sclilieljt,  die  Motivirriuv,'  des  (iispräehs  mit  dem 
Nutzen  ili.r  Hetäre  sei  Xciiuiili'ins  eigenster  Meister- 
streich, umso  muhr  müsse  das  Ciespräch  selbst  einen 
historischen  Kern  haben.  Idi  bin  mit  dem  Auf- 
geben der  ntilitaristiBdien  Elnkiddnwg  ganz  sin* 
verstanden;  aber  dann  heißt  es  erst  das  Gesprtteh 
au.szudenken.  hinzuzudenken,  was  Xenophon  be- 
schneiden mußte  —  und  er  hat  in  diesem  Falle 
genug  stehen  gelassen.  Indem  Soktates  die  Hdire 
katedilsiert  anf  die  Gehelmnisae  ihres  Erfolges, 
führt  er  zie  unmerklich  ülter  die  Grenzen  ihrer 
T£/vr,  liiiians,  m.icht  il>r  klar,  'iafi  sie,  um  wh'klich 
dauernd  zu  fesseln,  zur  seelischen  Frenmlscliaft 
fortschreiten  müsse,  und  zeigt  sich  zum  ädüuß 
ab  ihr  glAcklieberer  Konkurrent  In  der  wahren 
LiebeAansL  Wenn  man  mm  bedenkt,  daß  die 
Hetäre  Theodote  dem  Alkihiades  Treue  bis  in  den 
TimI  bewiesen  hat,  so  konnte  leicht  ein  Sokratiker 
darauf  kommen,  die  Veredlung  auch  dieses  Ver- 
hältoisses  in  maiorem  Socratis  gloriam  zn  wenden, 
mit  dnem  Wort,  wir  habni  bd  Xenophon*  ein 
Brachstfidc  einer  Sokratiseheo  Alkibiadeedichtung 
vor  nns,  das  er  nnr  in  usum  banausorum  kläglich 
verstümmelt  hat.  Auf  dieselbe  Dichtuns:  wird  die 
von  Xenophon  berichtete  Unterredung  des  jungen 
AlkiUadea  mit  seinem  Yormond  PeriUea  mrttek- 
(^ehen,  wo  auch  kein  Verstitaidiger  an  Idstorisohei 
Überlieferaug  denken  wird  nnd  noch  deotlleh 
sichtbar  ist,  daß  die  Pointe  mindestens  verborgen 
i.st.  Natürlich  lioirt  als  (^nelle  dieses  Alkibiades- 
romaus  am  nächsten  der  Kyros  des  Antistbenes, 
ans  wdchem  auch  Flntardi  nodi  mehreree  ge- 
schöpft zu  haben  scheint.  Sdir  müglieh  ist,  daß 
der  Kyniker  in  der  Hetärenverklämng  dem 
Aischines  vorangegangen  ist ,  dessen  Aspasia 
Piaton  bereits  im  Menexenos  verspottet.  Diese 
Spuren  können  hier  indes  nicht  verfolgt  frerden. 
Kor  das  Theodotegesprftch  sollte  in  den  richtigen 
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ZasammeBhiiif  gertekt  werden,  am  n  zeig«i, 

welcliea  Mißtranen  sich  hfl  Xeiiophon  lohnt,  anch 
wo  der  ZosammeuliaDg  äußerlich  der  allemn- 
geitSrtMte  iit 

Verdinud  DttaiMler. 


iffvptische  Urkunden  aas  den  Kl^niglichen 
jlosecD  zu  Berlin,  licrausg.  von  der  Oeoeral* 
Tenraltuii^.  GriechiBcbe  Urkunden.  Heft6— 9. 
Berlin  1893,  Weidmann,  ä  8  M.  40. 

Heft  1—4  der  Raichen  Semmlaug  rindWocben- 
eehrlft  189S,  8p.  718  ff.,  besprochen  nnd  bei  dieser 

Gelegenheit  die  alignmeincn  Vrinzi]iii'n ,  die  bei 
dem  verdieostlicheu  UDternebmeu  l>el'ol£t  sind, 
gewürdigt  worden. 

Die  vorliegenden  Hefte  (So.  6  Von  Wilcken, 
6  nnd  it  von  Krebs,  7  nnd  8  von  Viereclt)  bieten 
noch  zu  einer  allgemeiueu  lieuit:rliUDg  Anlaß:  dem 
6.  Heflbe  rind  att  daokeaawcrter  CMfonbdt  ein« 
Aii7!ihl  Bcriclitignngen  zn  Heft  1 — '\  bfigegpbcn. 
Diese  üerichtignugen,  an  denen  zumeist  die  Uer- 
amgeber  eelbrt,  aber  «mh  Sieb,  MonnKu, 
V.  ^Y^lamo^vitz  beteiligt  aiBd,  bestehen  zum  großen 
Teil  ans  sicheren  Konjektni'en,  die  bestimmt  sind, 
diejeuigeu  der  früheren  i'ublUcaÜon  zu  verdrängen, 
s,  T.  aber  «aeh  ans  aadeNO  Lemi^i,  aaf  die 
vielfach  die  Vergleichnng  mit  spilter  gelesenen 
Texten  geführt  hat:  in  der  Tbat  muß  b«i  einer 
Publikation  fragmentarisch  erhaltener  Doknmente, 
die  TielfiMh  weaentlich  identiacbe  Stücke  mit  bloßen 
Namensverschi'ilenlieiten  und  kleinen  ^'aIiallten 
bietet,  das  Frühere  aus  dem  Späteren  regelmäßig 
erpnit  werden,  da  gülelcliehefwetoe  ^  Zer- 
ttSnUf  nnd  Abscbwächung  der  Zeichen  hier 
diese,  dort,  jcnn  Zeile  iiielsr  betrifft.  Von  größtem 
Eutzen  ijil  hieiTur  der  iuUe.\  poliomm  verborum, 
den  Krelw  flbr  den  1.  Band  Torberaitet  bat;  Bef. 
hat  au  einem  Kanfkontrakt*)  erprobt,  daß  die  Be- 
nutzung des  Index  mitunter,  wegen  der  notwendigen 
Wiederkehr  der  termini  technici,  eine  wortgetreue 
Bestitntion  zn  bringt,  fBr  die  sich  dann 
auch  wohl,  wenn  man  genancr  zusieht,  die  Zöge 
auf  dem  Tapyrus  selbst  zeigen;  mau  kann  hier 


*)  No.  193:  einige  Worte  lese  ich  anders  als 
Viereck;  Z.  13  ävi'ipifov  £/.r,v  V,,  ävuz.  t.'i.t^v  Gz,  d.  i 
non  redhibendum  ntai.  —  1.  17  £[tfA]8iv  xoi  -sou; 

x'jyy  [-]',;  I-f]";-ir''i'(!^)'",[i  •  •  "f'«  .  •  V. 

Krebtf),  'u;  zpix'-ct'.  Gi.  —  Z.  20  i»5/f.t  vlv  V.. 
ijj;  Gl.  —  Z.  '22  )i»,ö:va  zoXubvta  bii.u/  V.,  ^ir/.ufj 
xoVj'-vT«  hiiwt  Ol.  —  Z.  S4  ittv  3s  [j»]»;  .  v  .  w.  V., 
siv  o";  [^]t^  'f  i^TM  Ol.  —  Z.  87  . . .  xaxoxwp*«  V,  [t]«« 


Fragmenten  wirklich  einmal  ein 

sicheres  Ganzee  herstellen. 

Das  5.  Heft  bietet  dcoTpaf  ai  (die  aoch  in  dem 
folgenden  Heften  meht  feUen,  TgL  z.  fi.  No.  994, 

325)  und  Militftrdiplome,  die  ersteren  von  "WUcken 
1883  nnd  später  besprochen,  die  letzteren,  wie  die 
Publikation  ankündigt,  im  CIL  III  Suppl.  dem- 
niebat  n  erUtatem.  Brwlbnt  «et,  daO  No.  HS 
in  der  ersten  Hfilfte  dem  lateinis^chen  Text  des 
diploma  militis  peregriui  CIL  3.  2,  853  ^  ßrnns^ 
fontea*  p.  369  wSrtüdi  entspricht: 

Ol  uiro7t7pa}X|U(voi)  oiirpavol  9Tpa~tuaa(uvot  xxX. 
ueteranis  qui  milituvenint  ....  qnornm  nomina 

•nbaeripte  tont,  l|«la  liberia  poaterlMiiie  eonm 

civitatem  —  Romanani  etc.  —  dedit 

xal  imTapiav  spi;  KuvaiKa;,  to'ts  ctvov,  (ixt 
et  eonabiam  oom  noribaa  qnaa  tUM  balwinent 

cum  est  civilas  is  data,  uut  si  qui  caelibes  essent, 

8<  iäv  |uxaEu  afiium  [toüJ  i>{i'/jfi]*)  |uä<  Zxsjtos, 
cum  üa  qaaa  poatea  daxiiaeBt,  damtaiat  aiogiU 

x-zh 

singulas. 

Zn  Z.  6/7  ifioitK      xal  *P«t|Mm  wA  dmX[.  ] 

[  J  xat  o'j'A'H  xal  Itspoi  liegt  diceUu&epot  nahe. 

Auch  ergiebt  jetzt  No.  2ti5,  2ü  die  Ergänzung 
Z.  13  h  vo(Mp  *Apnvo]t(q|  an  Stelle  von  Wilcken« 
beiiaoflgem  VorKhIag  KeXXfrg,  wie  deaa  Z.  11 
ebenfalls  nach  No.  2G.',  17  analog  herzustellen  ist. 

Femer  enthält  dies  lieft  eine  Übersetzung  einer 
epistola  Traiani  de  liberia  militnm  (die  berelta  in 
Bruns'  foutes"  aufgenommen  werden  konnte)  als 
No.  140  uud  zwei  interessante  Protokolle,  das  ciiic, 
No.  lüG,  Vormuudschaftöätreit  aus  Uemplüa,  das 
andere,No.l  ]4,leideriaekenbaft  eilMltea,aber  nicht 
minder  iiiteiessant,  eine  Anzahl  von  Verhandlungen 
au<>  verschiedener  Zeit  bietend  (Z.  5  vom  J.  117, 
Z  15  vom  J.  134),  deren  geoMiaaamer  Gegenstand 
die  Frage  nach  dem  Scbieknl  dea  SVaueugutes  bei 
verbotenen  Soldateoebeii  gaweten  n  Min  aobaiiit. 


*)  Die  Richtigkeit  dieeer  Brgiuong  von  I 

ergiebt  der  hier  fast  identi.fche  Pap.  No.  265,  der 
auch  für  die  Kc.^titutioD  den  Schlus8«>s  von  No.  1 18 
wertvoll  ist  No.  265  selbst  giebt  am  Schlüsse  offpo- 
bar  deu  Vermerk  der  erhaltenen  lateioischen  Uilititr- 
iliplome  wieder:  .  .  .  oj^-tuv  /a).x^y  ix3fpB[|i3|iiv)2-.^j 
fehlen  14  Bucbstal>en)  x*t{iivr,i  iv  'Pö>^  ti*  i)c  «[.ja: 
^  Doscriptum  et  rccognitum  ex  tabula  aeuea,  qua«  fix« 
est  Romae  in  Capitolio  in  muro  post  templum  divi 
Aag(aati)  ad  MinervMD.  TgL  dam! 
3,97  ff. 
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Der  Bescheid  des  Beamten  Z.  10  ff.  klingt  an  röml- 
Hkn  ¥vnuimm  an  (x(H?jjv  ou  6t6<ü)u  indiMn 
(iBdkhui}  BOB  dako),  ohm  HuhUch  BberaiB- 
nttiinmeQ. 

Das  6.  lieft  tod  Krebs  enthält  n.  a.  einen 
fltaMwi^eii  Brief  daes  «m  iu  WofalergelMB  im 
Taten  baangtaa  Sohnes  an  einen  Uteren  Frennd : 
iio<T]aov  tAv  mtifa  |*ou  iXdctv  ouv  uw  tU  t^v  iStav 
(xtX.  x«n|U)v},  aad  eine  Menge  Eingaben,  aus  denen 
ieh  swei  heraiMM,  No.  168  aad  180.  Beide 
tihren  von  dem  Veteranen  nnd  T.andmann  Tnlius 
Apolinarins  her.  Das  eine  Mal  tritt  er  ala  Ver- 
treter {Tz^ixtn)  zweier  Hladerjährigen  auf,  die  dae 
aagiridiche  Verwandte  ans  dem  Belitz  des  Vater- 
)n>tes  g-esetzt  habe.  Er  läßt  es  an  Schmeichel- 
worten  nicht  fehlen,  noch  verschmäht  er  ee,  den 
favcpdnnoe  aaf  die  Fflidt  UaaaweiNn  «Sn  MfA- 

xift  ^Xn&v.  Das  andere  Mal  kt  er  adliet  (Iber- 
lastet  mit  Xii-oup7iai,  nnd  da  hdfit  es  denn,  er 
wolle  in  den  Stand  gesetst  werden,  -riiv  ImiiiXctav 

TÜiv  W.tot  TTO'.Ewftai,  avt)p(i)no;  rpEi^ürepo;  jiivo; 
TQ-f^dvotv.  Die  Schlnßwendougen  sind  in  beiden 
TTilnDden  tUh  UinBeb,  aad  dtejenig»  tob  No.  180 
kehrt  in  einer  dritten  Eingabe  des  näralicbeu 
Veteranen,  die  Krebs  mir  eeigte,  wörtlich  wieder  *) 
Im  Qbrigen  bietet  dies  Heft  zwei  sehr  interessante 
KaaAmtrilf»,  No.  153  nnd  177,**)  aiuh  eioe 
Miet.sofferte,  No.  166,  ein  dvti^pofpov  ■lro(i.vr,jia-:tT[M)y, 
No.  163.***)  worin  eine  Anklage  wegen  Brand- 
aüfkaag  Ul^eii  aaf  den  Ankttger,  der  d^svr,; 
Iftmo,  abgewälzt  wird,  und  al»  Schloßnommer 
einen  Ebcvertrag  mit  angefBgter  Vetigabnog  des 
Gntea  der  Schwiegermutter. 

La  7.  aad  8.  Heft  bringt  Tieredc  a.  a,  eine 
Reihe  wichtiEPr  Verlrapsnrknnden:  Xo.  ISft  Em- 
plhagsbekeuntnis  eines  Darlehenscholdners  mit  Ver- 
laDtennln  aod  Zfasen:  tfeau  &c  ix  Soi/p-r^i  \Liä; 
TpioßouXou  T^j  |ivä{  töv  (if^va  IxiTcov,  nnd  als  Wider- 
«piel  Quittungen:  No.  200  eine  einfache,  Xo.  IW 
eine  Oeneralqnittnng,  bei  der  Z.  22  wohl  zu  er- 
,  ist      (1fr3iXt[iS«i]98m  |t;^  «Mf»  Bvnmixivi 


*)  Bne  weitere  Eingabe  einea  Valerius  Apolioa- 
lim,  der  ebenfcUe  tob  sieb  sagt:  iv  \  Ttwr/m  *m«ir^ 
i(ttpövtS^  bietet  No.  275. 

**)  Bier  lese  ich  Z.  5  nicht  Uavif ^ ii>|i>.o«  soodern 
HtKffiff*^  gfebt  «oSivo»  fctac,  sondere  cjSsimn 
(— 'jj?trnj)  övTo;;  Z.  7  r,  03<>i>  l'h  viwtmom  et.  rZztm 
und  mOchle  Z.  12  die  Krefiosuog  dCwitn^tpov  7ia['. 
MliViw  wrt]  lt.  d[vt^p>if  «r  voncMagea.  Der  Papyrus 
iit  wichtig,  «eil  aaa  tebr  fifiber  Zdt  (6.  Jahr  des 
Claadias). 

*^  VgL  Wilckeo,  PUM.  UH  8.  87  fll 


(die  QUabigeriu)  tou«  mp*  oir^c»  Bad  bei 
der  die  Selitaflweodang,  niemaad  aoUe  tob  wegea 

der  Glänbigerin  die  Schuldnerin  aogelmn:  icepl . . . 

dTpdffOQ  dxA  t8v  l^irpeadtv  Ttfi*w  fuiffi  tfjc  iv- 

errcuJTjc  fjjx^pac  tportp  ji.T,56vt,  an  die  Eneigfie 
der  stipulatio  Aquiliana  erinnert  Auch  sind  auüer 
dem  oben  erwähnten  Kaufverträge  No.  193 
einig»  Paebtvertilge  herronEabebea,  bei  denen  die 
Pachter  (v.  iisnisOwii-evo'")  (ine  ?rar  untergeordnete 
Rolle  dem  Verpächter  gegenüber  spielen;  dieaer 
beliUt  eidi  alle  Bedite  vor,  bd  der  eoloala  pardarla 
No.  1^*7  auch  daa  Bficktrittsrecht  xat  Ito;,  wogegen 
es  den  Mietern  verwehrt  ist :  itpoXt^tTv  t9;v  aiTdoinv 
ivxi«  TOÜ  -/j)ovou ;  sehe  icli  richtig,  so  ist  als  Pacht» 
lobs  der  dritte  Teil  der  Brtrilge  ftatgaeetrt,  wo- 
gegen die  Vtrplchtei-in  auch  zwei  Drittel  der 
BeBftmnng  lleftm  will  und  nur  die  Versicherung 
giebt,  daa  Grandetttek  sei  xadapiv  ini  ai)|M>ne»v 
xal  «ayxht  dBou«.  Durch  die  Reduktion  des  Pacht- 
zinses auf  einen  Bruchteil  der  Enite  erklärt  sich 
auch  Z.  10  x/.Tjp«v  dpoupüv  duo  i)  bicuv  iäv  aipi)?« 
71  6ep]Mnke  iitl  Eti)  8fie,  wBhread  man  i)  iom  Uv 
atprjtai  im  allgemeinen  hinter  Itt]  ouo  eher  erwarten 
möchte.  Andere  Pachtvertrüge,  gewöhnlich  I3itte 
dee  Pächters  mit  darauf  folgender  Genehmigung 
TOB  aeitea  des  Tevpiehten,  bieten  No.  S97.  987, 
253  und  endlich  ans  Heft  6  No.  166,  wo  Z.  1 1  die 
Lesart  tü>v  dijiioatuiy  mtvriMv  x*'P^  x**^^^"*^  ^Jisvwv 

[  ]  T»v  «p^c  Tolc . . .  Bodi  No.  887:  xßv  81 

dr^f«.03ta>v  ^o^itptuv  orrtuv  rpi;  i\tx  herzustellen  ist. 
—  Erwähnt  seien  aus  diesen  Heften  noch  No.  234 
und  241,  zwei  Erbteiluogen,  bei  deren  einer 
(841,  11)  ana  wieder  (Be  blnllffe  Sehiehtnag  la 

?:]iotpov  uspoj  und  Xoiriv  TptTov  |j.:po;  hcp:ognct.  eine 
Pfaudnrknnde  No.  239.  ein  Kaufvertrag  No.  236, 
anf  denea  letster  Zeile  -cp^nu  nifivA  eleber  an 
ergänzen  scheint,  und  denen  Zeilenanninge  naeb 
No.  103  und  233  ebenfalls  z.  T.  restituiert  werden 
können,  eine  Krbregulieruog  Nu.  240,  welche  die 
vioeaiaia  hereditalinm  bringt  aad  den  von  Mommeen 
zu  No.  19,25  vermuteten  Xainrn  tf,;  EuSaipLoWäoc 
Stadijxii;  in  Verbindiuig  mit  einer  Erbschaft  aus 
einer  um  30—40  Jahre  späteren  Zeit  bietet:  Z.  8 
irA  xXi]povo|i£ic  'looXÜBc  EiSoifMvtiSoc. 

Großes  Intereaee  bieten  zwei  Elie-  nnd  Erb- 
verträge, No.  2dl,  S52,  nach  Art  von  No.  I»3  (in 
der  aoeh  woU  2L  98  Kfd  «pooMiK  statt 

der  aUerdinga  eehSnen  Konjektar  von  Krebs  wpo- 
7e(|io»7r,;  für  das  übellieferte  upoixoojr.j  zu  lesen 
iat;  vgl.  252,4  tq  cpooiw^j  xal  oovotis^  aOt^  7«wkxO. 
Die  ElgantflwUehkdt  Uegt  in  der  Veialeheraag 


^  ä 
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dei  FnlieDgiitM  geg«t  bMiclie  V«r1ac8«ig  vnd 

fiir  den  Fall  friedlichen  Auseinau Jergcbcns ;  es 
wird  dabei  die  Exekativklansf-I  (Mitteis,  BeicbR- 
recht  ondYolksrecht  S.  400)  angewandt;  der  ScblnD 
bietet  dann  eine  leMwülige  Yei^abang  von  seiten 
der  aociTis.  scliwerlich  widerroflicli  niich  Ai\  des 
rümlKchen  Testaments,  in  Ho.  252  der  giuizen  Ur- 
'knde  zu  dem  Namen  oujfpa^oSisdiQxi]  verlidfiBBd. 
Wenn  in  Fall  No.  183  Bmder  nnd  Schwester 
heiraten,  so  konnte  man  zweifeln,  ob  die  Verfügung 
von  dei-  Mutter  des  Maonee  oder  der  der  Frau 
getfoffenwird.  Alldn  die  beiden  «lulereii  Urintndea 
zeiceii  die  Yerpalinni;  von  seiten  der  Mutter  d«is 
Mannes,  sodaß  mau  annehmen  mag,  es  habe  her- 
ktanlieh  die  Witwe,  wenn  ein  Sohn  lielratete, 
sich  über  ihren  Nachlaß  erklären  müiisen.  Vieredt 
•  bemerkt  zn  No.  251,1,  daß  diesilbeu  J'ersoneu 
5  Jahre  spüter  bei  diesem  Pap.  haudelud  auttraten, 
■die  wir  T«n  No.  183  her  Icennen;  da  dieselben 
Bestimmnngen  hier  wiederliolt  getroffen  werden, 
so  l&ßt  sich  darauf  »chlieUen,  daß  solche  ourxp^t^ 
2iaft^««,  bei  jeder  Yerebelichang  eines  Bundes 
aiah  nen«  Teridndet,  jedem  Sohn  einen  Ansprnch 
gewähren  sollten.  —  Bei  'lic«!  r  Gelegenheit  sei 
dem  Erstanuen  darüber  Ausdruck  gegeben,  wie 
■ehr  in  nmeren  Urkunden  da«  weiblitih«  Gesdiledit 
prSvaliert.  Man  kann  dies  nicht  aaf  Btreitnicht 
der  Ägjptfrinnen  znriickfHhreu;  d<'nn  e«  sind  nicht 
bloß  Prozesse,  Eingaben,*)  Scscb werden,  sondern 
nndi  Knnfrartriige,  bei  denen  Weibor  wH 
ihren  xypw.  erscheinen,  auf  diese  Wr-ise  liilutie: 
die  Urkonden  nm  zwei  der  nncrl'rettlicbeu  Pcr- 
sooelbeieliNibangen  verlängernd. 

Ton  hUMchen  Eingaben  seien  Ko.  916  (Be> 
schwerde  der  Schwester  mit  dem  Solin  ah  xjp-.oc 
aber  den  leiblichen  Bmder)  nnd  No.  242  (Be- 
acbwerde  llber  aeUeehte  Behandlnog  Ton:  •Av  -r,,- 
Timmxii  jmx»  oJov),  sowie  zwei  Briefe  eines  Brnders 
an  den  imdoni,  No  24S.  219,  beide  in  gezierter 
tSprache,  erwäliut;  '2ib,ll:  Otuiv  ik  ^lotiXopivoav 
itdmeK,  yutti  t«k  Soo^Ma  de«diae|Mn '  Sfivbfu  M  eol 
mni  Tö)v  Aio9xou|HDv.  . . .  349,13:  ftcSv  Si  ^vAo- 
{levwv  xal  aärij  eX[.  s .  .**)  n(io}vt  «  xstsX&uv.  18: 
spofemapaxaXMwu  Der  erste  länft  in  eine  Bitte 
am  Geld  am. 

Ans  dem  1'.  Hefte  von  Krebs  erttälme  ich  utit»'r 
vteieni  Lehrreichen  unr  TTanptanzichnngs- 
pnnkte:  Ho.  287,  den  schon  btrithmt  gewordeneu 
Ubdlns  eines  libellaticna,  No.  367,  dos  Beskript 

•)  Wie  No.  i"Jl,  lU:  .  u-«»p'»vrjaa;  jioi*  ai;  pva'jib; 


von  Severas  nnd  Caraealhi  Aber  die  Fristen  der 

longi  temporis  in-acscriiitin,  wörtlii  he  l'bersetznng 
ans  dem  Lateinischen  mit  der  Pi-opositionsklausel 
llpoetcfti)  an  8eldu0,  nnd  zwei  Vvfyri  ans  dem 
Ende  des  6.  JabrlL,  No.  255  vom  .T.  5^)9.  beginnend: 
['F,v  iiv6|i.aTi  'IjTjioü  XptTToy  Toy  Ueoo  3(i>tt;p'I'>; 
iffjät,  enthaltend  Aufnahme  eines  Bürgers  in  eine 
Gemeinselfaft.  Xhnlicli  dngelettet  wird  No.  395 
aus  dem  .T.  591:  m.  E.  hiltten  diese  beaser  nH 
No.  103  den  Band  beschlossen. 

Zorn  Schiuli  noch  einige  allgemeine  Bemer- 
Iningen.  Die  Urkunden  wimmeln  von  Provinsialis» 
mi".),  deren  krasseete  nns  ein  solclu-s  Bild  zpig-on, 
wie  es  unsere  in  einem  Yolksdialekt  gehaltenen 
-ErzUblungen  üefcm,  z.  B.:  No.  71,89.23  a[uKü] 
[xijjpwv  (so  zu  ergänzen)  ?3tcu  irzr^iioiiou  xsTaxs- 
ymptsjigvov,  \o.  1."):?, E7p3'}/a  xal  Orsp  aOtr,;  ji-j 
£iiuctc  pir^  etouia;)  YP^ixixz-ra.  £iu  wahres  Muster 
aber  ist  No.  961,  Brielt»  einer  Behwester  all  den 
Brnder.  Nun  ist  e.s  dankbar  an^.nerkennen ,  daß 
die  rroYiuzialismen  und  die  orthographischen 
Schnitzer  der  Schreiber  von  den  Herausgebern  in 
Noten  angemerkt  werden;  mBekte  aber  flr 
dt  ii  zweiten  Rniid  anheimstellen,  die  passim  vor- 
kommenden Yulgarismen  und  Zeichen  lieber  in 
einem  Index'  xa  Anfimg  zuaammenznstdlen:  Ter 
Dingen  wie  i  statt  n  (z  B.  ßspoH«»«  Matt  ps^RMaett; 
TTpoxitat  statt  rp'IxEttat)  nnd  wiedernm  rpojTj'.riov 
statt  ]:p^;-i{tov  kOnnte  füglich  in  einer  allgemeinen 
■ToriMBierkung  gewarnt  werden,  wie  denn  aneh 
L  =  t'Z'  mit  riiier  solchen  abgemarlit  werden  «sollt. >. 
Denn  es  ermüdet  den  Leser,  wenn  er  die  An- 
merkungen Teribln^undziriselMn  wtrUiehWeaentp 
liebem  soldie  DitiL'e  findet;  die  Publiimtion  ist 
doch  zur  duiiennieri  lionntzniiR-,  nicht  KUm  ge« 
legentlicben  Nachscbliigen  bestimmt. 

Über  die  Art,  wfe  die  Sammlung  »bgekfimt  zn  be- 
zeichnen ist,  ht'i  rsrlit  jiochkeincEinigkeit.  W.ihrend 
Wilcken  (Jriecli  l'rk.  litiert.  sii«!  Yiererk  URXT; 
ich  möchte  mich  dem  letzteren  anschließen^)  und 
beftirworten.  einfach  nach  den  Nummern  (Kolnmnea 
nnd  Yerso  als  Exponent)  in  dtieren:  t.  B.  Heft  I 
No.  15  col.  2  S  11  -  UBeM,  15*.  14 

In  der  Besprechung  der  ersten  Hefte  hatte  ich 
danolegen  gesuehttdaQ  derLseer  durehdielnterpuii- 
giernng  der  Urkunden  nicht  immer  gefordert,  mit* 
unter  ihm  das  Yerständnis  dnrch  Irrtümer  bei  der 
interpnngiernug  erschwert  wird,  und  ich  hatte 
einige  BeispiBlo  «na  dem  ersten  Heft  als  Bdega 
beigebtaeht.  Wfleken  (Phüohigns  58,'107  Ann.  98) 


*)  DBeM  wEre  mir  lieber,  weil  es  die 
mit  dem  Biitisb  Museum  ausseblieltt. 
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hält  eine  im  Hermes  (28,  323  Anm.  2)  von  mir 
foigMoUagoM  ÄndernDg  sdner  bterponktiflii  fttr 
irrier  und  sagt:  .Die  Gefahren,  die  (Gz.)  in  seiner 

Resprechunp  der  Berliner  MuseunispnMikatioii  (V.) 
iii  dem  lulorpnngicrcu  einer  editio  iiriuct'its  sub, 
scheiuea  mir  tür  die  editio  altera  in  derselben 
SOik».  n  bMtebeii''.  Nm,  lob  ««cde  an  «nderem 
Orte  Oelfgoiheit  sdiraeiir  nMineo  Vondilag  In 
lor  Zeitscbr.  der  Sav.-Süftang  der  W'ilckensclien 
Interpunktion"  gppentiber  zu  recht t'i  iti^ren:  abor 
angeDoroiueu  —  ich  bin  vom  (uL^t  iUril  üln  rzi  ut,'t  — , 
Wilekens  luterpuuktiuii  sei  richtig,  su  kann  ich 
daram  idelit  ein  Gegenargnment-  gegen  meinen 
Wanadi  herleiten,  efaie  MaaaenpnIlikaticHi  mSge 
ohne  Interpunktion  in  die  Welt  gehen ;  gerade 
•regenüber  den  verschiedenuitisren  Meinungen,  die 
in  folgenden  Editionen  niedergelegt  werden,  ist 
dne  neparteiische,  weil  iot^rpanktionalose,  Geaamt- 
anagiAe  nfitzUdi;  ■  nnd  wenn  auch  die  IfSgUelikeit 
von  Intcrpunktionsfehlem  bei  sekundiirrn  Editionen 
i'kich  groß  sein  sollte,  so  sind  die  Folgen  solcher 
Felder  hier  nicht  so  s(  hliinni :  eine  sekundäre 
Edition  prüft  der  Leser  weit  freier,  während  er  bei 
einer  direkten  Pnhlikation  leicht  geneigt  ist,  die 
Aatoritfit,  welche  die  Angen  des  Entzifferere  bean- 
sprtjchen  können,  ohne  weiteres  anch  aaf  seine  Auf- 
fassung vom  lnhalt  des  Dokumentes  zu  tibertragen. 

Berlin.  Gradenwitz. 


Catnlll  Yeronensli'  Uber.  Keccnsuit  Aoniilius 
Baekren».  Nora  editio  a  K.  T.  Schulze  corata. 
Leipzig  1893,  Tcubner.  LXXVi,  127  S.  gr.  8.  4  M. 

Es  ist  mir  sehr  fraglicli.  ob  der  verstorbene 
Baehrens  gewünscht  liätte,  dul;  in  einer  neuen 
Augabe  seines  Catnll  all.  die  fjalacben  nnd  gewalt- 
sanen  Ändemngen,  mit  denen  er  den  Dichter 
iuimgcsncht  hatte,  radikal  beseitigt  würden.  Er 
pflegte  zwar  nicht  starr  an  seinen  Einfallen  fest- 
zuhalten (wie  gleich  der  Kommentar  zum  Catull 
beirdafc};  aber  gab  er  sie  anf,  so  geschah  es  meist 
nor,  nm  an  die  Stdle  der  verfehlten  noch  Ter* 
fehltere  zu  setzen  (z.  B.  Cat.  1,H  Ans;;al)e:  qoare 
tu  tibi  habe  inei  lioc  libelli,  Kommentar: 
«juare,  mel,  tibi  habe  «inideni  hoc  libelli). 
äeinem  Andenken  aber  —  und  man  kann  uicht 
fibetseben,  daB  er  in  einem  knmen,  ganz  der  Arbeit 
gewidmeten  Leben,  wenn  anch  niclit  bleibende 
I^istnngen  geschaffen  hat,  doch  öfter  der  Text- 
kritik vorteilhafte  Anregung  bot  —  seinem  An- 
denken iu  der  Geschichte  der  Philologie,  die  ja 
ndien  Scaliger  aneli  Zinns  Omter  leben  läßt,  konnte 
besier  nicht  gedient  werden  als  durch  die  von  E.  P. 
Schnke  booigte  iweite  Ansgabe  aeinee  Catnll. 


Scholze,  dem  es  wohl  näher  gelegen  hätte, 
I  Von  Gmnd  anf  ein  nenea  Werk  za  erriditen  als 
I  ein  vorhandenes  zn  restamieren,  liat  den  Ynr^ 

storbenen  in  jeder  Welse  gesrhont  (d.  h.  er  hat 

I  tüchtig  aufgeräumt  und  doch  jedes  branchbare 
Stückchen  konserviert)  und  das  Ganze  so  einge- 
richtet, daß  en  einen  «frenUdien  nnd  andi  eiv- 
heitUohen  Eindruck  macht  Mdit  nnr  olme  Ärger 
kann  man  jetzt  den  Baehrensschen  Catnll  lesen, 
sondern  anch,  nachdem  Text  nnd  Einleitung  durch- 
weg geläutert  sind,  mit  ungetrübtem  Heifall  über 
liaehreus  hübscheu  i<'und,  durch  den  ein  sehr 
brandibarer  Zenge  des  yeronends  gewonnen  wnrde. 
Aber  freilich  anch  der  Apparat  äiAi  jetxt  —  ab- 
gesehen von  den  vielen  gestrichenen  Vemtttnogen  — 

'  anders  aus  als  der  Baehrenssche.  Fortlaufend  sind 
die  Lesarten  eines  Interpolatns  (und  zwar  des 
M  =  Venetna  107  d.  12,  80)  hinzugefügt,  waa 
nach  Scbninea  SteHnng  znr  Frage  nach  dem  Wort 
der  InteipolaÜ  und  Doppellesarten  zn  erwarten 
war  und  ganz  gewiß  im  Interesse  <ler  Textgeschichte 
7M  billigen  ist;  nur  hJltte,  wo  M  mit  (>  und  G 
stimmt,  nicht  F3/,  sondern  einlach  V  notiert 
irerden  aollen.  Daß  anch  die  Lesarten  G  vnd 
O  nach  neueren  Veigleichnngen  nnd  anderen  BoUb- 
mitteln  kontrolliert  sini.  braucht  kaum  erwftlmt 

,  zn  werden:  duli  ()  von  Scholze  nachkollationiert 

I  wurde,  war  ja  bekannt. 

I  Wir  bedtnen  alao  Jetit  den  Catnll  m  Baehrens 
:  nicht  zwar  so.  wie  ihn  Baehrens  geliefert  hat,  aber 

!  so,  wie  er  ihn  hätte  liefern  sollen  und  bei  mehr 
Selbstzurht  nnd  weniger  Übereilung  und  freilich 
uueli  nnr.  wenn  er  gestrebt  hätte  nach  dem,  was 
Luchmanu  dem  MaruUuä  und  Haupts  Ercc  uach- 
rfihmte,  vielleicht  hlltte  liefern  kOnnen.  Dm  Dank 
•dafBr  gebührt  dem  aethetloaen  Emenerer  der  Ans- 
gabe, iler  als  Kenner  römischer  Dichtkunst  bekannt 
war  nnd  durch  die  Art,  wie  er  seine  Stellung  zum 
Vorgänger  aufgefaßt  bat,  als  vornehm  denkender 
•Mensch  dem  Leser  lieb  .wird.  • 

Über  Einnlheiten  der  Teitgestaltnng  in  dt»- 

I  pntieren.  ist  hier  nicht  der  Ort  desgleichen  werden 
einige  Bemerkungen  zur  llherlieferungsgeschichte 
besser  in  anderem  /iUsaminenhang  gegeben.  Nur 
eine  Frage  sei  gestaltet:  warum  wird  Büchelers 
HersteUnng  TonFragm.  1, 9  nicht  einmal  erwthnt? 
Giebt  es  ttbetiianpt  in  iigend  efaiem  Sdorlftstellbr 
eine  einleuchtendere?  TTnd  doch  bat  auch  den 
Fragmenten  Schnlzes  Sorgfalt  sich  zugewandt,  aus 
denen  z.  B.  das  greuliche  Zeog  über  Pliuius  N.  U. 
praef.  1  gliekUeh  vowdiwnndai  ist 

Hfinchen.  Lndwig  Tranbe. 
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Corps»  ^lossarlorntn  latlnomm.  Vol.  V.  Placidus, 
Liber  gloasaiam,  Qloaiaiia  reliaua  ed. 
G.  fioetx.  Leipds  18M^  TmAmt.  XXXVI,  M4B. 

gr.  8.  22  H. 

I>«r  euergiachen  Tiiätigkeit  dea  Herauag.  der 
biteliiiadiMi  Glaano«  Ist  «s  gelmfeo,  loeh  tot 

Ablanf  des  Jahres  1893  in  einem  vierten  Bau  Je 
dea  Beat  der  zn  veröflfeDtUchenden  Wörteraamm- 
Inngen  ta  Tereinigen.  Das  Material  ist  damit  w 
vollständig,  wie  beabaicbtigt  wnzde,  vorgelegt:  der 
Yl.  und  VII.  Band  des  Qesanitwerkes  wird  in 
einem  Ueneralregister  eine  Obersicht  des  liier  ge- 
wimidteit  BprachiclialaM  geben.  Dieser  selbst 
irird  erst  daduxh  freierer  Benntzung  zugänglich 
werden;  aber  anch  die,  welche  dann  aus  dem 
breiteren  Strome  schöpfen  werden,  können  der 
mhe  niolit  ibenkebsn  ssio.  inunsr  «isdar  s«f  dte 
in  den  jetzt  bereits  vorliegenden  BSnden  er- 
seUflssenen  Quellen  selbst  znrackzugeben.  Zur 
Bsntellnv  rfoes  sotelMB  <!«n«ra1registen  «Im 
niemand  imstande  außer  dem  Heransg.,  der  dem 
vollen  Oberblick  fiber  die  überwältigende  Masse 
der  Einzelheiten  besitzt.  Erscheiiit  diese  znsammen- 
ftassBdn  Arbslt  ab  «fne  Anfgabe,  «nkhe  ein  nn> 
gewöhnliches  Maß  von  Beherrschmg  dea  Stoffes 
erfordert,  so  darf  anch  daran  silnilVt  werden, 
daß  schon  die  Sicbtong  des  komplisiertaa  MtterialB, 
anf  dem  die  jetzt  edierten  Glossare  bernhen, 
die  gleiche  Gelehrsamkeit  und  eine  nicht  minder 
große  Kraft  der  Konzentration  in  Ansprach  ge- 
nonunen  hat  Jsd»  Bsits  dsir  Vomde  nengt  aneh 
bei  dem  nenen  Bande  wieder  von  den  nmfassendeu 
Forschnngeu,  deren  Eigebnis  mit  dieser  Ausgabe 
zu  einem  vorlitafigen  Abscbinsse  gebracht  ist. 

Wi«  in  den  frUnren  Binden  so  Ist  nndi  liier 

an  die  Spitze  ein  besonders  wertvolles  Glossar  ge- 
stellt: wir  erhalten  ein  vollstiuidiges  Bild  der 
Flacidasttberlieferong  nach  den  drei  Uanptgrappcn 
der  eedd,  Rsn.  y.  »-48.  dse  Uber  gloasamm 
I«,  43—104  und  des  cod.  Tar.  p.  104  —  158.  Daß 
aas  diesen  Materialien  erst  die  sorgfältigste  Kritik 
den  echten  fladdns  wird  lientellen  müssen,  hebt 
nach  <ii  r  ITeraoüg.  piuef.  p.  XX  unter  Bemfang 
auf  ein  Wort  Kiet.«iiilH  hervor.  Die  Ausgabe  von 
Ueuerling  wiid  hierlür  mit  ihren  Yerweisongen 
«nf  Sebriftstdiertexte  nnd  andere  Orammatiker- 
bemerhnngen  immer  noih  gute  Dicust«  loisten, 
weDDgleicli  sie  aas  den  aan  veröffentlichten  übrigen 
Glossaren  vlcUhehe  Eiglnranfen  erftduren  wird. 

An  zw^er  8(el)«  folgen  dann  Bneipte  ans 
dem  liber  gioasarnni,  dessen  Wert  von  Goetz  aus- 
fBhrlich  im  18b  Baude  der  Abhandinngen  der  Köu. 
Sftcbs.  QeselladMftderWlsB.daigethsn  Ist.  Keben 


den  bereits  herau8gezog;enen  riacidusglossen  ent« 
hält  dieses  große  eacyklopädi»che  Wörterbaeb, 
weldMS  in  Spanien  cwiaehen  690  nnd  740  sn- 
sammengestellt  wnrde,  eioeMenge  ans  verschiedenen 
kleineren  Glossaren  rührender  Glossen,  unter  denen 
der  Heransg.  immerhin  so  viel  Bemerkenswerten 
fand,  dnO  er  Ihnen  nahen  100  Seiten,  (p.  169— 
255)  eiuränmie;  zn  dorn  Texte  dm  «od.  SMfeni. 
treten  Varianten  des  cod.  l'aL 

Der  eod.  Amplon.  42,  naa  den  lehon  Im  IL 
Bande  die  Glossae  nominnm  terOAMBtlicht  waren, 
liefert  hier  ein  größeres  Glossar,  nach  seiner 
Stellang  im  ivodex  glossariam  secnndom  genannt, 
p.  959—157,  nnd  ein  etwas  kleinereei  sloasarinm 
priniuni  p.  337  —  401;  zn  letzterem  fehlmn 
Varianten  des  cod.  Epiual.  und  Proben  ans  dnem 
eod.  Cantabr.  p.  401—409,  einem^cod.  Leid, 
p.  409—425  nnd  einem  eod.  Ambr.  p.  425^431. 

Eine  vierte  Gruppe  bilden  8  verschiedene  Aas- 
züge aas  Handschriften  des  Vaticans  und  dea 
Klosters  von  Monte  Cassiao,  nelehe  mm  Teil 
in  der  Vorrede  zam  IV.  Bind«  he^rodien  waren. 
Fast  Uberall  gehen  diese  Exzerpte  anf  die  grfind- 
lichen  Forsclinngen  Loewea  sarttek.  Sie  nm'fasseu 
jetit:  p.  485—490  Glaam  AA,  meenUkh  nndi 
einem  cod.  Cassin.;  p.  490—519  Glossae  cod.  Vat. 
1468;  p.  520—628  Gl.  eod.  Vat.  1469;  p.  528/9 
aas  eod.  Vat.-  1471  die  BnehilabeB-I— T  annh 
Loewes  Exzerpten  und  die  GloHsae  Tenutiaaae 
ganz  von  p.  529  — 53y,  endlich  Auszüge  aus  an- 
deren Teilen  desselben  Kodex  p.  539  —  547;  es 
folgen  p.  548/9  Exaerpte  ans  dem  eod.  Vat.  Be^, 
Christ.  1048,  p.  549  -  559  aus  dem  Oossin.  402, 
p.  559— 58a  aus  dem  Gass.  90  nnd  p.  583 —  586 
aus  dem  cod.  Vat.  Keg.  Christ.  215. 

Den  gannen  Best  des  Bandes  p.  589  —  664 
nehmen  unter  dem  Titel  .Misccllanea'  Mitteilungen 
aas  8  verschiedenen  weiteren  Glossensanunlaogen 
ein.  Hier  enehelnen  merst  p.  589—614  Jene 
Glossen,  «elehe  bis  anf  Loew«  den  Namen  Isidors 
trupen.  durch  ihn  aber  —  prodr  p  37  —  .inf  .losejih 
Justus  öcaliger  zmückgcführt  wurden;  sie  sind 
aaeh  dem  ])niek  des  Vnleanlna  a.  1600  wieder 
abgedruckt,  da  die  Neueren  diesen  meistens  benntzt 
haben  und  man  sonst  doch  über  Scaliger  hinaus  za 
dessen  meist  noeh  vorhandenen  Qnellen  bitte  gebeB 
miis«en.  —  An  die  Glossae  Aynai-di  p.  Gl.")— 025 
schließen  sicii  zur  ErgUnzun«:  des  im  IV.  Ba title 
Gebotenen  Exzerpte  aus  dem  Glossariam  Abavoü 
mal.  «eoentlieh  naeh  eod.  Veea.  89,  p.  695— 6S2 
und  aus  dem  cod.  Leid.  67  C.  p.  632 -(".37.  Eine 
andere  Leidener  Uondscbrifl  F.  giebt  die  beste 
Überliefernng  der  Nonlnsg^osaen,  p.  637—661,  der 
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eod.  Fkr.  7790  dla  teniU  von  K«il  publizierten 
JüTenalfrlossen,  p.  652  —  656,  der  cod.  Voss.  88 
einige  zum  Teil  aaf  Cicero  dir.  in  Caec.  bezUg- 
Hehe  6I<i«mi,  p.  657—  660.  Am  Sebloaw  Stäben, 
p.  660—^04,  die  ans  dem  Neapolitaner  Cbarisins- 
kodex  stammenden  Excmpla  de  latiniUte. 

Von  dem  Umfange  dieser  nenen  FabUkatloa 
JOmn.  yowtefceBjen  MUtellmgen  cineo  Begrifi 
feben,  nicht  von  ihrein  Werte.  Auch  hier  liegt 
ä?eäieb  scbon  an  der  Obei-flädte  manciies,  was 
muri)  Kemtub  der  latdalselMa  l^raebe  gaos  er* 
hebHoh  erweitert;  leicht  lieBop  sich  ganze  Reihen 
von  echt  lateinischen  Wörtern  aufzählen,  die  aus 
dieser  Qaelie  njiseren  Lexicis  neu  zuÜieOeo.  Aber 
n  das  Frage»  noli  Alter  «ad  Herkuft,  dl« 
jedes  einzelne  auch  von  diesen  stellt,  kommen  bei 
DJizähligen  anderen  die  noch  ilirer  Form,  ihrer 
Bedeotong,  ju  uacii  ihrer  ganzen  Exlatenxberechti- 
gniig.  Je  tiefer  maii  in  diese  Forscbaogen  ein- 
dringt, desto  reicher  wird  der  Gewinn:  mannig- 
faltig wie  die  Wörter  sind  auch  die  Gebiete  des 
«MlkeB  Lebeni,  ra  denen  binftbiea.  Nenei 
RBstzeng  i>t  geboten,  nm  den  Schott  htaiwcgzti- 
rftamen.  der  das  Altertum  noch  vieler  Orten  onseren 
Blidten  entzieht;  es  ist  au  uns,  es  zu  ergreifen 
od  «neb  Uer  in  freudiger  Arbeit  so  beweleen, 
daß  nns  keine  '^rtlhe  zu  groA  Ist,  um  den  erhubfnen 
B«ti  der  alten  Welt  In  Iii  sStttMi  TbUto  vor  dem 
geistigen  Auge  niedcriiemstdlfl«. 

Del.  A.  Fnnek. 


<Bn*  iMEln.  L«  selesse  «satte  oell'  antlca 
6re«la.  Uhra  t  I  geometri  greoi  precar- 
■•rl  d'lnellde.  Modeca  1893.  168  8.  STat  gr.4. 

Der  wdmtft  Historilcer  der  Geometrie,  dem 
wir  sehan  ein«  ganze  Reihe  tfichtiger  Veröffent- 
Behnngen  sa  danken  haben,  geht  In  dieser  Mono- 
graphie auf  die  ülfesfen  Zeiten  mit  großer  firttnd- 
licbkeit  ein.  Funde  von  hober  Bedeutung  sind  ja 
uf  ikmm  G«Mete  nicht  sn  naehen,  wenn  niolit 
ganz  neae  litterarische  Ent.h'ckungen  zuvor  ge- 
lungen sind:  allein  daf!  trot/ilvm  dnirli  Scharf- 
sinn, Kombiiiatiousgabe  und  eiu  tiefes  Eiudriugeu 
in  d«n  G«ltt  der  Antfke  a«eh  gar  aiaaeh«  Er- 
rungenschaft  zu  emelen  ist,  das  wird  man  srlum 
im  Hinblick  anf  die  unlängst  von  uns  an  diesem 
OrCe  besprcMsben«  AVbmSlvag  Ton  RaKsch  Uber 
die  Quadratwurzeln  bei  Archimedrs  /ntci  ben  müssen. 
Und  Loria  bi  ingt  für  seine  AnfL'alic  zwei  wertvolle 
Eig^eoschat'teu  mit :  er  kennt  die  gpriechische  Litte- 
ntar  gmuM  «ad  ist  aaeb  mit  allem  vertraat,  wa« 
von  Späteren  gearbeitet  worden  ist,  &n,l.ifl  der 
Bericbtentatter,  welcher  mit  den  eiuBdüttgigeu 


I  Fragen  ziemlich  gnt  vertraut  zu  sein  glaabte, 
I  mancherlei  Neues,  d.  b.  ihm  persönlich  UubokaiuiteH 

I erfuhr.  C^rade  auch  die  litterurische  Tbütigkeit 
dw  Dentsdien,  nad  awar  aleht  bloß  In  gsgaa- 
wnrtigen  Jahrhundert,  Ist  dem  Verf.  sehr  wohl 
bekannt.  So  kam  es  denn,  daß  seiner  Schrift  trotz 
der  vielen  trefflichen  Darstelluugeu  gerade  dieser 
Periode  vm  Bretsehaelder,  Oaator,  TsBaery  a.  s.  w. 
!  doch  noch  eine  unbedingte  Existenzberechtigung 
zugesprochen  werden  muß.  ^'atargemäO  geht  auch 
Loria  vom  Konmeatare  des  Prödas  aas,  ia  d«u 
mail  aiit  Tannen'  „das  eigentliche  Problsai  dar 
geschichflich-nialhematischen  Forschung*  zn  er*' 
blicken  hat,  wenigstens  bis  zu  dem  Zeitpunkte,  da, 
am  einen  treflSBadeo  Aasdrack  sa  gebiaaebea, 
dfsscn  sich  unsere  Vorlagp  bedient  (S.  13),  .die 
Kodilikatioa  der  üeomotrie-'  in  den  «otxsi«  des 
Eaklides  erfolgte. 

Auf  zahlreiche  Einzelheiten  dnzogeheD,  würde 
x'uh  hier  nicht  en)iifehb'n;  wir  machen  deshalb 
bloü  einige  bemerkenswertere  Punkto  namhaft. 
Dabin  redmen  wir  dsn  Yenaeh,  dt«  geonwtrisebea 
Leistungen  Demokrita  etwas  näher  zu  bestimmen ; 
die  erneute  Beweisführung  für  die  Einerleiheit  des 
Sophisten  and  des  Mathematikers  Uippias;  die  ein- 
geheadSa,  aaeb  aaf  Uatsrsaebnnsoa  der  Menseit 
Rücksicht  nehmenden  Aufschlüsse  über  die  Mond- 
quadrator  des  Uippokrates,  welche  nocli  weiter 
aasBadehaen  wir  dem  Verf.  für  dl«  Folgwsit  an- 
empfehlen möchten ;  die  mehrfach  sich  wiederholen- 
den und  ineinandergreifenden  Betrachtungen  Aber 
die  Rolle,  welche  in  der  alten  (ieometrie  der 
.Oaomeo*  spielt».  Bia  Interessanter  Aabaag 
beschäftigt  .sich  mit  den  den  Ägyptern  und 
Babylouiem  beizumessenden  geometrischen  Kennt- 
nissen; in  einem  zweiten  teilt  der  Yei-f.  das  Vesent- 
liebe  der  Restitution  mit,  welehe  Qallleis  «aekerer 
Schüler  Viviani  dem  verloren  gegangenen  Werke 
des  Aristäos  über  die  Kegelschnitte  hat  augedeihen 
lassen.  Da  Vlvlaals  1701  heransgegebenes  Badi 
wenigen  zogKnglich  sein  dSrfte,  so  war  es  ganz 
am  Platze,  dies«  gescfaichtUicbe  BeminiBcuiz  mit 
cinzutk'chteu. 

Za  8. 48  (FaBaote)  eilaabt  sldi  Bef.  die  Notiz, 
'  daß  sein  Aufsatz  Aber  die  Geschichte  der  Sttri  - 
i  polygoue  nicht  1876,  soudei'n  bereits  it>7:s  ei-äclüeu. 
I  Wenn  also  anf  Frioritilt  In  diegem'  Falle  irgcndvrie 
j  Gewirtif  zu  leg.  n  wiiif.  was  allerdings  bei  der 
I  Fiinfachheit  des  Falles  in  Abrede  zu  stellen  ist,  so 
wUrde  der  erwähnte  Aufsatz  vor  dem  bekannten 
Werice  Hankels  (1874)  za  neaaea  sein. 

ItBacbea.  S.  GBnther. 
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Agostino  Sarclli,   Tomistorlf  liul  |iriino  pro-  I 
cesso  alla  sua  morte,  Roma  1»'.»3.  VIII,  I'ii  S  8. 
2  L.  f.O. 

Der  ^^'rf.  li^haiidelt  im  1 .  Abschnitt  den  ersten 
Prozeß  und  deu  Ostrakismo«  des  Tliemistokles, 
im  8.  «dua  AnfBotludt  In  Argot,  dm-  Anfiugr 
des  zweiten  Proze•^s(■s  und  seine  Flucht,  im  ;5. 
aeine  weitereu  Wauderuogen  bia  zur  Ankaoft 
in  Atieo,  im  4.  «eine  Bdsen  naA  finni  und 
IkEagnesia,  im  5.  seine  letzten  Jalue  und  seinen  Tod. 
Savelli  vermutet,  daß  bt-i  ['lut.  Them.  25  statt 
Naxoa  zu  lesen  sei  Tbosos,  daß  Thcmistokles 
somit  Mif  Miaer  Flacht  nkeli  Arien  bei  Thasos 
vorbei  knin,  und  daß  man  bei  der  Zeitbestimmung  ; 
dieser  Fahrt  uicht  nötig  hat,  anf  die  Belagerang 
von  NaxoB  Itiicksicht  zu  nehmen,  was  bekanntlich 
SebwtorislGeitA  macht    So  letzt  Savelli  diese 

Fahrt  in  4f!  1 ;  IfiO  kam  Theniistokles  nach  Snsa,  wo 
er  bich  459  dem  Ailoxerxes  voretelite.  Um  449 
starb  er.  —  Die  AUtaadlnsf  ist  mit  lorgfUtiger 
BerScksiclitignng  der  vorbaadeiMll  littsratw 
scharfsinnig  dnrcbgefdhrt. 

Neapel.  Holm. 

H.  (iaebler,  Etythrae.  UDtorBuehungen  über  die 
Geschichte  uod  die  Verfassuug  der  Stadt  im  Zeit- 
atter des  BcUenismus.  Berlio  1»98,  Majei  o.  MflUer. 
J8S8.  &  SM. 
Das  InOcrst  wichtige  Zeitalter  des  Hellenis- 
maa  ist  bis  jetzt  trotz  manchen  lienrorragenden 
Werken  beiweitem  noch  nicbt  genügend  bearbeitet, 
BodiiD  jeder  mit  Kenntnis  und  Fleiß  verfaßte 
Reitrafi:  An.spiuch  anf  Dankbarkeit  erheben  kann, 
und  dieses  Lub  muß  Uef.  der  geiianuteu  Ab 
handlnn^  caerkennen,  obfleieh  er  sieh  mit  Form 
und  Inhalt  derselben  keineswegs  befreunden  kann. 
Dies  bat  seine  Ursache  datiu,  daü  Verf.  sich  seine 
.Untersuchnagen*  als  Einleitung  zu  einer  .Mttnz- 
•gesehiehte*  f^lhraes  gedaeht  aod  alle  s.  X.  nach 
notwendigen  Vorkenntnisse  oft  Belir  heterogener 
Art  hier  zusammcugefaüt  bat.  Die  Arbeit  zer- 
(Snt  in  zwei  «Haapttefle*  —  wie  vir  sehen  werden, 
sind  e»  i  ii.'^i  iitlich  drei.  Der  erste  nmfaßt  die 
politisi  tic  ( i^^Lllicllte,  und  zwar  im  1.  Kap.  die 
vor  Alexander,  im  2.  die  nach  ihm.  Gegen  das 
erste  (&  a— 14)  IftOt  sich  fast  uiebts  sagen,  aafler 
daß  CS  wenig  Nencs  enthält;  nur  wiiin  Verf. 
sagt:  .wir  finden  jedoch  von  ihr  (der  Tyianuen- 
leit  von  Erythrae)  alCht  die  allergeringste  Spur 
in  der  l  l  ■  liii  feiung",  so  erlaubt  sich  Kt  f.  iliv. 
Fratre.  uU  ^i^■m\  unsere  Libtrlieferung  liir  Erytlirae 
so  lückenlos  sei,  daß  wir  berechtigt  wiiren,  (Py- 
tbagoras  ansgenommen)  die  Eiisteni  von  Tyrannen, 
wie  sie  in  all«  n  Stnilt-  n  loniens  um  diese  Zeit 
vorkamen,  für  Erythrae  zu  leaguen.   Über  da« 


2.  Kap.  (S.14— 55)  l&Bt  rieh  knn  aasen:  Ar  eine 

(ieschichte  Kb  ina-^ions  h  hflleuistischer  Zeit  sehr 
kurz,  für  diejenige  Erythraes  viel  ea  lang.  Diese 
Stadt  wird  sogar  kanm  genannt  (s.  B.  von  Si  9S 
— 54  kelu  einziges  Mal)  oder  folgendermaßen  an- 
geführt: «es  fielen  ihm  mehrere  ionische  Stildte 
zu,  so  Milet,  Ephesos,  vemratlicb  auch  Erythrae*, 
,d»  mag  denn  aaeh  EiTthrae  seine  Fk«ihelt  .  :  . 
behauptet  Imbcn'  —  eine  Jlanier,  die  doch  sehr  an 
Eaphoros  gemahnt,  der.  um  seine  Kjrmtter  in  die 
Gesehldite  hindnaabringeu,  von  ihnen  vermeldete, 
daß  sie  sich  ruhig  verhielten,  d.  h.  von  ilinea 
nichts  bekannt  sei.  Von  EinzelansfQhrungen  sind 
diiyeuigeu  über  den  .Fiotteuftthrer  Athenaios* 
rieher  anhaltbar.  Die,  Behandlntig  der  sfrischlBn 
und  Galaterkriege  Icanti  in  ihrer  K&nse  nnd  bei 
dem  fast  völligen  Übergehen  anderer  zeitgenössischen 
Kreignisse  nicht  UberzGUg^ud  wirken  und  fordert 
nar  znr  ernentMi  TTaterBBehaog'  «nf  brettoiw 
Grundlage  anf.  DarcprPii  ist  die  Datierung  der 
pergameoiscben  Inschriften  und  der  EinTühraug 
des  Knites  der  'Adiivi  Nnoifjpoe  sehr  anspredisnd. 
Der  zweite  Haopttdl  aerfttllt  in  zwei  nach  Form 
und  Inhalt  ganz  verFchiedene  Kapitel.  D.i.'«  erste 
enthält  Erläuterungen  zu  einigen  erythriuschcu 
Inschriften  (beaonders  aasfUnlldi  sa  der  Inschrift 
4ber  den  Verkauf  von  rricstcrtfunenj:  Dittenb. 
1^.  370)  —  dies  ist  ao  Umfang  (S.  57~>112; 
nnd  Wert  der  Kern  der  ganzen  Arbelt.  Hier 

I  zeigt  Verf.  in  minntiösester  Detailnutersuchung 

I  viel  Srharfsinn,  Kenntnis,  Hilfsenlicit  in  der  cpi- 
grapliischeu  Littoratur,  peinlichste  Sorgfalt.  Dal) 
nicht  in  allem  Ref.  Ihm  anstimmen  kann, '  ist  M 
solcherlei  Uutcrsuehungen  fast  selbstverständlich; 
aber  hier  an  Kleinigkeiten  zu  mäkeln,  wäre  Un- 
dank gegen  deu  verdienstvollen  Forseber.  Ent- 
schieden ablehnend  maß  rieh  Bef.  nnr  gegen  die 
.\nfstellnng  des  Verf.  verhalten,  .daß  die  Priester- 

I  tümei'  nicht  auf  Lebenszeit  vergeben  wurden, 
sondern  vielmehr  anf  eins  gaaz  hesümmte  Aiiaahl 

.  von  .lahren,  nach  dt  rea  AUanf  der  betr.  Inhaber 
das  Amt  entweder  von  neuem  kunfen  oder 
darch  csiRpast;  einem  anderen  überlassen 
mnfite*.  Also  naeh  Bdiehen  ^mnn  -dar  Islialier 
entweder  dem  Staate  von  nenem  dii>  Kanfsninrae 
erlegen  oder  diese  selbst  von  einem  auderen  aieh 
anttahlen  lassen,  wobei  der  Staat  nur  die  Kan^ 
Steuer   (ermv.ov)  erhalt  —  dicBB  WaU  Ist  doch 

'  wohl  für  die  Interessen  des  Staates  zu  ungiinstip. 
als  das  sie  glaubhaft  erschiene.  Im  geraden 
Gegensatze  za  diesem  Kap.  brimndelt  das  S.  in 
summarischer  Kürze  die  Verfassung  von  Erythrae 

1  im  HL.— II.  Jahrb.  (&  113-133),  obgleich  nsLnche 
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Fragen  einer  gOlMeren  Xlntersnchnng  düngend 
bedürften.  Ko  hat  Veif.  wolil  nureeht,  gegen 
i^oboda  die  Aoffassong  der  Prjtauea  als  Beamte 
(liiiht  ab  BatmaMümfi),  entqpmdMad  '«tw»  den 
Archonten  anderer  StildtP,  zn  loticrneii,  so  wolilancli 
dann,  wenn  er  mit  Swoboda  die  Furmel  ax^nr^iön, 
apuT^vMiy,  Kctmtbiv  pw^T)  in  anderer  Bedeatang 
avITaCt  als  6  Sttva  ttzsv  —  in  letzterem  Falle  var 
'•in  Pri\ ;(ttnaii!i  der  Anfiiipstellcr.  im  ersten  das 
Gesaiiitkullegioib  der  külieren  Magistrate;  aber 
Ifgead  iraleher  Untanehied  in  der  DnrditniafDiigt- 
weise  läßt  sich  keiiieswHy^j  tVstst('ll<»ti .  ji\  im 
Gegenteil  auf  den  Titel  »pi-obaleainatisckerPekretc  ~ 
wflrden  woU  die  friratantrlg^e  mehr  Ansprucli 
haben,  da  der  Bat  wohl  sieher  diese  geunuei  er 
PrOfon?  nnterwai-f  als  diejenigen  der  bi'clisten 
Magistrate,  wenn  nur  äberhaapt  dieser  Titel 
ein  BcgrliF  dea  griecUaehen  Staatireebta  bilden 
wfirdc  nnd  nicht  ein  moderne»  Phantasiegebilde. 
r>ie  £xetastcn  hat  Bef.  zn  den  hikbsten  Magistraten 
gerechnet  im  Gegensatz  zum  Verf.,  der  nie  an 
•ÜBtflriieamten  der  Stratefeo*  kenlidrBeluft  will; 
aber  den  Nachweis  für  seine  Bi'banptnnfj  ist  er 
Bcbaldig  geblieben,  nnd  in  den  Inschriften,  auf  die 
er  aiciti  in  allgeinelnen  bemft,  kann  Bef  ki^ne 
Bestätignng  für  solche  AnfTasmiaf  faden.  Zum 
SchinC  liiüt  sich  wohl  die  anfangs  angestellte  Be- 
iiaaptang  wiederholen,  daß  die  Arbeit  aus  dis- 
foirtaii  Eleaenten  beeteht  und  die  DIspoeition 
nicht  frlikklic!)  ist:  drr  er^te  Teil  Hollt«  die  Er- 
läaternngen  za  den  Inschriften  enthalten,  wobei 
einigee  tos  dem  .geadiieMliehen*  Ahsebnitt  bier 
fMaaader  ontergebracbt  würde:  der  /.weite,  von 
dieaem  Ballast  befreit,  könnte  in  Kürze  die  wichtigsten 
Daten  aus  der  Geschieht«  und  viel  gründlicher, 
ak  «a  jetst  geadtlebt,  eine  Übenieht  der  Verfbaanng 
bringen.  Am  Ende  kann  Ref.  sieh  der  Frage 
nicht  enthalten:  wie  groli  wird  denn  die  ,Münz- 
geechichte'  dieaer  kleinen  ionischen  Stadt  bei  dem 
T«rf.  anafdtea,  wenn  schon  die  Bioteüang  eine 
Abhaidlnng  voll  liß  Seiten  bildet? 

Moskaa.  Valerian  von  Scboeffer. 


ttafinCybnLski,  Castra  Komaii  i.  Leipaif  189S, 

fLommfaMioDsverlag  von  K.  F.  Koeblcr.   4  H. 

Cybnlsld,  Oberlehrer  am  Kaiserlichen  Xicolai- 
Gyuaatnm  ia  Zankoj«  Sado  bei  St  Petorabug, 

giebt  nnter  dem  Titel  'Tahnlae  ([nihns  atitiqnitates 
graecae  et  romanae  illastraatur'  Wandtafeln  (äO: 
68  en)  heraas,  ^e  den  -SebBlem  di«  wtehttgäten 

Dinge  des  antiken  Koltnrlebens  vorfVhraa  Bollen. 
Die  bisher  erschienenen  Taftln  haben  wegen  der 
klaren  und  schünen  Zeichnung  den  Heifull  be-  : 


12g.  Hei  1894.]  69» 

nifener  Beurteiler  gefunden.  uuJ  ich  beatltigie  ftf 
das  mir  vorliegende  Blatt  ('J'ab.  VlII)  gerne  dieses 
Urteil.  Nor  finde  ich  den  Maßstab  für  eine  VVund> 
tafel,  die  doch  allen  BehlOwn  vom  Flata»  aoa  er- 
kiMiuhar  sein  solltf,  7>i  kli-in;  es  können  nach 
meiner  äcbätzuug  höchstejts  15  Sehfllar  die  üäuzel- 
bdtan  dentUeh  aeben. 

Die  Tafel  zeigt:  das  Lager  nach  der  Beaebidp 
bnng  dea  Polybius,  darunter  das  Lager  ans  der 
Kaiserzeit,  wie  es  iijgin  beschreibt;  anf  vier 
Blnselbildern:  einen  Warttarm  mit  dem  Eeaer* 
zeichen,  zwei  Zelte,  den  Ilolzban  des  Walles,  einen 
Speiciier,  alles  den  DsursteUongen  auf  der  Tnjans- 
dlnle  naebgebOdet.  Aidilicb  weicht  die  Zeiebnnng 
Min  iltMi  landiiinfigen  Mustern  nur  darin  ab,  daß 
der  Vorf.  fiir  'iie  J-aiJ-erwachen  (statinnes)  andl 
Zelte,  ulsü  vur  den  Thoren  ansetzt,  was  mir  sebr 
■nnwabraeh^licb  ist 

Die  Beischriften  sind  dtirch  mehrere  Fehler' 
entstellt.  £s  moß porta  praetoria  st.  praetorina; 
«a^raordmarii  VL  extraordinati;  auxüia  at.  auxUa . 
beißen.  Die  pedüu  «hlteii  it.  idtOt  aebdnen 
kein  Druckfehler  zn  Bein;  weniggtens  findet  sich 
derselbe  Fehler  an  allen  anderen  Stellen  wieder, 
aneb  in  dem  beigegelMnen  «rkttrenden  Texte. 

Von  diesem  erllinter&dan  Texte  Hißt  sieh 
Qberhanpi  nicht  viel  Gutes  sagen.  Die  einzi  lnen 
ijotizen  sind  ohne  Sichtung  und  ohne  Urduang  an- 
«inandeifareiht,  der  Avadmdc  «ft  mgasdiickt  and 
anklar,  damit  ist  weder  dem  Lehrer  nocli  dem 
Sehüler  gedient.  Qta$  iMsonden  tadelnswert  ist 
am  Schlmae  die  dentscbe  Übersetzung  der  Rede 
des  Aemilins  Paulus  (Liv.  XLIV  39,  2  ff.).  Der 
Verf  ist  \Mihl  des  Dent.srlieii  nicht  nittchtig,  würde 
aber  wulil  in  Petersburg  jemand  linden,  der  ihn 
besser  berftt  ale  sein  Jetziger  Übersetser  (Bein- 
stein),  der  zn  der  Übertragung  von  Fr.  Dur.  Ger- 
lacb  greifen  mußte,  am  ein  Prachtstück  Liviani- 
seber  Beredsamkeit  jSmmeriidi  an  Terbnnzen. 

Wenn  das  liil'lielie  Unternehmen  in  Dentscb* 
lan<l  Vellen  Anklang  finden  soll,  muß  Cybulski 
diesem  Teile  seiner  Arbeit  weit  grüljere  Sorgfalt 
widmen. 

OroO-Liehterfelde.      Rndolf  Schneider. 


Carl  Wlai»  Praktisebes  Lebrbneh  der  nea- 

Jrieebisehen  Tolkasprache.     S.  verbesserte 
nflage.  Wien,  Peet,  Leipzig  [1893],  A.  Hartleben. 
184  S.   8.    2  M.  geb. 

Wenn  man  darans,  daß  dieses  Bändchen  der 

nttadieben  Hartiebensehen  *BlbIi«thek  der  SpradMm» 

künde'  in  kurzer  Zeit  eine  zweite  Autlago  erlebt 
hat,   fiuf  'hns  Steigen  des  Interesses  für  die  nen- 
>,  griecliitiche  Sprache  schließen  dai  t,  so  ist  das  nur 
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«rfrealich.  Ein  Urteil  über  einen  besonders  hohen 
Wert  des  Wiedschen  Abrisses  wird  man  daraus 
nicht  herleiten  dürfen.  £r  ist  nicht  besser  and 
Didit  Mdil«e1iter  atat  alle  aadevea  HUftaiittd,  dto 
bis  jetzt  bei  uns  —  md  «och  anderwärts  —  das 
Stndiam  des  Nengriechüchen  fördern  sollen.  Die 
darchgebenda  UangelhAftigkeit  ist  ram  TaU  in  dnr 
Schwierigkeit  des  ProbleaiB  begründet  Die  autOd- 
sierende  Scliriftspracbc  und  eine  sogenannte 
Volkssprache  in  einem  Atem  darstellen  za  wollen, 
iat  ein  üntenehnfln,  ao  dm.  aaeh  Qaaehldttare, 
als  sie  dio  Verfasser  SOlobar  UmäMuih»  gewöhn- 
lich sind,  scheitern  würden.  Eine  einheitliche 
Volkssprache  giebt  ea  nicht,  sondern  nur  Volks- 
dialehto,  dl«  tan  Teil  gaoa  mgabenair  tob  doavder 
abweichen.  Man  versteht  wolil  nnt*r  Volkssprache 
gewöhnlich  den  Unrchschuitt  der  Umgaogaspracbe 
der  OeUMetea;  aber  wie  dieaer  bei  maan^ikidiiteii 
lokalaa  and  intfvidaallen  Differeuzeu  zu  ziehen  sei. 
das  vermap  weder  in  Griechenland  noch  anderswo 
jeuttud  zu  sogen.  Sonst  pflegt  man  in  einer  &hn- 
lleben  Granmatik  die  Schriitspraohe  n  lehren, 
die  sich  mit  der  gebildeten  Umgangssprache  im 
wesentlichen  deckt.  Daa  ist  hier  nicht  möglich, 
wefl  die  Oiiaefaem  dieaa  primittTate  Anllpibe  einer 
YolhaiBdividaalitit  noch  nicht  gelost  haben  nnd 
noch  gegenwartig  in  nnerquioklichem  akademischen 
nnd  jonrnalistischeu  Ue^zilnk  darüber  begriffen  sind. 
Wieds  Bantellnng  iat  niebt  ongeadilekt,  leidet 
aber  doch  an  manchen  Gebrechen,  die  Eatn  Teil 
auf  die  nicht  völlig  überwuadene  Bfidtakshtnabnie 
anf  die  altgriecbiache  Grammatik,  nm  Teil  auf 
nnganügende  Scheidung  des  'VolkstfimUehen'  vom 
'atiikisierendeu'  Griechisch  zurückgehen  Ro,  nm 
von  vielem  nnr  einiges  hervorzuheben ,  ein  bcson- 
derea  Kapitel  Uber  Dfpbthcmge  in  dem  Sbine,  wie 
es  §  4  .lufgeHfellt  ist,  hat  gar  keinen  Sinn:  alle 
dort  behandelten  'Diphthonge'  sind  eben  längst 
keine  Diphthonge  mehr,  anßer  für  die  Orthographie. 
Die  nirklieh  im  Kgr.  voiliaodeneB  DIpbfhoBge, 
wie  t.  15.  in  inaimü  (iiat-Ao-j)  'AlTe'  sim!  nirht  be- 
rlekaichtigt.  Ebenso  falsch  ist  die  Unterscheidung 
^korze*  nnd  *lange*  Vokale;  daa  sind  allee  Über- 
lebsel  aus  der  altj^rii  i  hisi  ln  is  S<  Imltrrammatik. 
Freilich  ist  es,  da  die  (irieclieii  an  ikr  heute  pHnz- 
lich  unsinnigeu  Unterbcbeiduiig  der  drei  Accent- 
aetcben  feetbalten,  aehwer,  die  Saebe  faflUeh  dar- 
zustellen, ohne  den  ganzen  Llallast  der  alten  Acceiit- 
lehre  mit  heriiber  za  uehmen.  Einen  weiblichen 
Plaralartikel  «t  giebt  es  in  der  Volkssprache  nicht; 
er  lantet  immer  t,  d.  i.  oi  (die  Form  des  llasku- 
linnms),  oder,  wie  man  (auch  Wied)  ihn  nnsiniiiger- 
weise  noch  immer  schreibt,       Ebenso  iulsch  ist, 


wie  alle  Welt  längst  weiß,  die  Orlhographie  «( 
statt  -ti  im  Plnr.  Nora.  Acc  (Wied  schreibt  so- 
gar iXciÖGo;  und  toixoxufrfixvil).  S.  14:  npsYpATix 
nnd  itfripdmn  aber  das  enta  ist  gelehrt  Anek 
avBoc  S.  15  ist  nicht  'Volkssprache':  dirs,"  sagt 
Xo«XouS'.  oder  höchstens  a&o;;  sie  sogt  auch  (ä.  25) 
nicht  ilnispfn,  sondern  i^adt^^i]  (Wied  bitte  we- 
nigstens k-iii\fr\  schreiben  mOssen).  Solcbea  balt- 
loses  Schwanken  geht  durch  das  ganze  Buch:  es 
ist  aber,  wie  gesagt,  nicht  immer  Schuld  des  Verf., 
sondern  nm  Teil  der  tbatalebHehen  VerbSltaisse. 
Im  iLranzon  kann  das  Buch,  das  in  einer  Chresto- 
mathie mit  Interlinearversion  nnd  einem  kleinen 
deotach-griechischen  Vokabular  brauchbare  Zu- 
gaben beeitst,  ImmefUn  mit  einer  gewiaaen  reser- 
vatio mentalis  empfSobteo  werden. 

Graz.  Q.  Mayar. 


IL  Anszfige  aus  Zeltsokrifteo. 

Ltmesblatt.    1S93.    No.  6.  Dez. 

(161)  0.  Wali^  Frankfurt  a.  M.  StnOeaforsebaqg. 
Die  netbodiaebe  ünteraaehang  dee  rOnleeben  SlraBeo- 

Dctzea  in  der  Umgebung  von  Fraokfort  and  am  Limes 
im  letsten  Frühjahr  hat  teils  aar  Beriehtigaog  der 
bisherigen  Anndimen,  teila  sum  sicberea  Naebwels 
einiger  bisher  noch  nicht  erkaiiDter  Stiaß"n  cefuhrt. 
So  ist  dio  früher  angenommene  Straße  von  Uanau- 
Keaaelstadt  neb  Kastel-llaine  ewisdieo  Fraakfett  and 
Höchst  nfiher  bestimmt  worden.  Zweifellos  iat  es 
nach  den  bisherigen  Knuitteluogeu,  daü  auch  das 
anlere  II dngebiet  «ine  alemileb  diebte  gaUo-tOasiaeihe 
BevMkcning  halte  :ind  dnren  Niederlaisunpcn  unter 
sich  nnd  mit  den  üefestiguugstuilagen  durch  ein  ent- 
wlekeltee  Stratennela  rerbondea  waien.  —  (166) 

Ders.,  Lirao!-«treckeOr«Dlirotzerihurg-RQckingen.  Fest- 
Stellung  eines  Giibehens  dicht  vor  dem  Limesgrabea, 
wie  ein  aeldies  aaeb  im  Taanua  md  am  eagHMbea 
Grenzwall  konstatiert  worden  ist,  wahrecheinlicVj 
die  ursprÜDglicho  und  eigentliche  Grenzlinie,  und 
FrcileguDg  der  Fundamente  eines  Turmes.  —  (168) 
l>er».,  Großkrotienburg.  Kastell  (Forts.).  Bericht  üb<T 
die  im  Sept.  fortgesetstes  Ausgrabungen.  —  (17-J) 
Gonradjr,  Miltenberg.  Fortsetzung  des  Berichtes  über 
die  Ausgrabungen  in  der  Gegend  des  Baselburgkasteils. 

—  (ISO)  Stelmle,  Schwäbisch- Gmünd.  Ausgrabungen 
in  der  Umgebung  des  Kastells  auf  dem  Schierenhoi. 

—  (laS)  W.  Kohl,  Limesübergang  über  daa  Sulaaeh' 
thal.  Erste  Feststellung  der  Atl  nnd  Weise  elara 
FluDthal-  und  Flußüberganga  des  Limes.  —  (18ft) 
Fink,  Pförring.  Beacbreibong  d«a  KarteUa  Bibug. 

—  (189)  K.  Popp,  Illenbein.  Daa  aadi  bler  iwl- 
gestellte  Gräbeben  vor  dem  Limesgrabcn  ist  jede^ 
falls  eine  rOmische,  keine  andere  Greosmarke. 
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Bendlconti  dell«  Reale  Accadomla  ilel  Llocel. 
Serie  Y,  VoL     faae.  11.  Sitiiuig  vom  26.  Not.  1898. 

etaM.  fMlTM*,  Papiri  p^o-egnl  MI» 
Bibüothcca  Yaticana.  Die  rntoiaurhanc:  der  betr. 
Papih  bat  ergeben^  daO  die  von  Mai  vei&ffeoUichten 
dnv  MO«  Augabe  bedtrCm,  and  daD  die  BibfiotM 
an  solchen  Papyri  reicher  ist,  als  man  annabuL  — 
(833)  h.  Ffforinl,  Kuore  »eoperte  aell»  tenmian 
OutiBaan  dl  f  rataaeDalo  Puhmm.  8dH»  du 
llaxDiicbe  TerbSItnia  zu  den  anderen  TerramarcD, 
n  Hektare:  8 : 1,  teigt,  daJ)  diese  oeuentdeckte  ein 
Otik^ukt  «ir,  voo  doB  klainena  d«r  Ua- 
gegcnd  abhiDgeu.  Von  besonderer  Wlebtfgkdt  ist 
eine  als  ein  templom  im  orfprtogUdMB  ffion  au 
betraebtende,  $M  Ird»  wdgA&oH»  lecUNriaMige 
Fliehe  von  7200  Quadratmetern  ionerbalb  des  Walles 
der  Niederlassang.  -  (841)  L.  A.  MiUni,  Lt  ultime 
icoperte  vetnloDieM  •  CotoDna  in  relasloDe  cogli 
oltimi  stndi  iotorno  atla  <|iiost:on(>  tirreno-pelasgica. 
Dielnsebriften  TonPesaro  Novilara  und  Cortoua  weisen 
auf  ein  Ton  den  Btmskem  in  Sprache  and  Sdirifk 
lieht  viel  veracbiedenes  Volk  an  der  Adriatischen 
KBste  hin.  —  (890)  W.  Welnkerger,  Tavoiette  greco- 
^e.  Korse  Obenkhi  Iber  du  fodUmdenellateiU. 

Vol.  II,  fasc.  12.  Sitzung  vom  13.  Dez.  1898. 

(995)  L.  figorlai,  Scoperte  fatte  dal  can.  L. 
Scetti  nella  terramara  piacentina  Coloniwre  di  Bar> 
sano.  Aach  hier  wie  in  Casteltazio  fand  sich  eine 
area  limitata  innerhalb  der  Aosiodlaog.  —  (1000) 
L.  A.  MUaat,  Sereofogo  tarqui  niese  di  neufro  eon 
il  gtBoco  del  Kottabos,  Hcrcurio  e  Carmenta  iiei 
Campi  Elisei.  VorläuGge  Beschreibung  de^  für  die 
Mam^  des  4.  Jahrb.  t.  Chr.  und  die  etruskiscfae  Re- 
ligion wichtigen  Denkmals  (jetzt  in  Florenz),  der 
ersten  Darstellung  des  Spieles  auf  einem  spezifisch 
etniiklseben  Werke.  (1004)  Gruppo  dnerario  di 
Cfciuäane  eon  la  Parca  Carmenta  ed  altri  monumenti 
etrwdii  eoD  le  Parebe.  (1007)  Taua  a  fondo  biaoco 
dal  moseo  di  Fireoze  eon  il  uome  del  fworito  Lyan- 
dioa.  —  (1010)  F.  Baroabel,  Di  an  raro  petüoe  di 
lagDi  iM^efto  ia  Corchiaoo.  (1014)  Notiiie  degli 
scavi  del  mese  di  Nov.  1893.  Am  wichtigsten  sind 
die  Eigebniiae  der  ABSgrabnagen  In  der  Nekropole 
VQB  Ftaaeo  M  Syraku:  die  Zahl  der  ontersuehten 
Griber  bel&nfl  sich  jetzt  auf  135;  die  reichste  Aus- 
beata  beetebt  in  frfibkorintbiscbea  Vuen.  —  (1017) 
K.  MMtB,  IN  dve  avore  laerislon!  pieronane  trovato 
preaso  Pesaro.  Appendice  I.  Intorno  alla  Itugua  dei 
iseiiaiMii  •abelUctae  e  Teoese.  L'iacriaione  etnuco- 
MÜM  dalla  aitala  bidenttaa.  IL  8a  la  divenUi  del 
tilo  teabiapoMa  adaperatd  «MMcriterlo  atoogriieo. 


d*ArdMalagto  at  d'HIttalr«.  XIII, 
4.  6.    D^o.  1893 

(S77)  W.  Uelbic,  Deax  poxtraits  de  Pyrrhos,  roi 
(tat.  8.  4).  Sa  Manaorkopf  der  SanmluDg 

in  Neapel  erweist  sicli  ala  ein  idoalisi'-i  •  i d-  s 
des  Pjrrrhus,  während  die  behelmte  üerme 


aas  Herculanum,  die  Reproduktion  eines  Bronze- 
originals, ein  wirkliebes  Portiftt  giebt  —  (391) 
F.  WaSm,  üae  vflle  de  Paoi  Diaere.  DI«  von  Paelaa 
DiaconuB  erwfihiitn  provincia  iti  Aponoinis  Alpibas 
ist  keine  Fabel;  das  darin  genannte  oppidam  Verona 
bat  in  oberen  Ttbarthai  gelegen.  ~  (419)  1.  Ttntaüi, 
Inscriptious  de  Tunisie.  75  Inschliflaa.  »-  (4ßlj 
8.  tisell  et  IL  UraiUot,  Raines  romainas  aa  nord  de 
PAaiia  (AIgMe)  (Tat  6-10).  Beeehreibaag  der 
Ruinen  auf  der  Route  von  Tbamugadi  nach  Hascala, 
in  Mascala  and  Aqoae  Flavianae,  im  Süden  von  der 
Baala  von  Tka—gadl  naeb  Maaeala  and  im  Thal 
TOD  Oncd  Otmmatn  and  MitteHaag  idihnidMr  Ia> 

Bchriftca. 

UMerarlsehes  CentralbUU.  No.  16.  17. 
(MI)  A.  ■•la,  Orieeb.  QeacUekte.  If.  «Tor- 

tiefflicber  AbscbloD  des  hervorragenden  Werkes'.  — 
(563)  H.  Cantory  Vorlesungen  über  Geschichte  der 
MafheoMtik.  L  8.  A.  'In  jedem  Abscbnitt  betbUigt 
dob  die  beiaernde  Uand  dos  Vorf.'  F.  11.  —  (ö«l) 
Tadtl  dialogos  —  by  W.  Peters on  (Oxf.).  'ilat 
Ansprach  auf  die  Benohtaag  anah  der.  daubehaa 
Philologen'. 

(596)  M.  BruBcb,  Die  Politik  des  Aristot.  Nea- 
bearbeitung  der  Obersetzung  Oarves  (Leips.).  Mm 
wesentlichen  ein  verschlechteter  Neudruck'.  P.  B. 
—  (597)  Commentarii  notarum  Tironianarum.  Bd. 
W.  Schmitz  (Leipz.).  'Oiofiartigcs,  prftcbtig  auage« 
stattetca  uad  mit  erataaBlicber  Akribie  doicbge» 
arbeitetes  Werk*,  fll  IH  —  (000)  Pb.  Fabia,  Lea 
Bources  de  Taeita  dau  lee  histoires  et  les  annales 
(Par.).  'Die  ente  sasaauBenbiogead«  aod  methodische 
Qaellenanalyse*.  A.  —  (608)  I.  FaolahatU,  Viaggia 
archeologico  salla  ifat  Balaila.  *Voi4roSiielia  Moaa» 
graphie'.  T.  &   

Deotsebe  Litteraturzeitun?.   No.  15.  16. 

(453)  U.  Schmidt,  Du  duaii  Graecorum  ctemorieute 
et  revivlaeente.  'Fordert  die  Geschichte  des  grieeb. 
Duals  tun  <  in  Stück,  ohne  sie  freilich  zum  völligen 
AbscbluU  /.u  bringen'.  P.  KreUchmar.  —  (455)  Tb. 
Mommsen-U.  UlUmner,  Der  Maximaltarif  des  Dio- 
cletian.  O.  Seeck  erhebt  gegen  Blümners  Kommentar 
mancherlei  Tadtd,  besoudcra  daO  er  gSnzlicb  unter» 
lassen  Imt^,  die  Preise  des  Ediktes  mit  den  modernea 
za  vcrgleicbcD.  -  (462)  Ph.  BaUif»  ROm.  StraBen 
in  Bosnien  u.  der  UercegOTina.  Lobende  Anzeige 
von  J.  Jung. 

(489)  Poljrblaa  ed.  Tb.  B&ttaer- Wobst  11.  III 
(Lcipz.).  Anerkennend,  weaa  attdi  mit  mnigen  Aoe- 
stcUungen  beurteilt  von  R.  v.  Scala.  —  (491)  E. 
Blsabol^  Prolegomena  aom  sogen.  Cato  (Leips.). 
Nor  mit  BlaMbrSakanR  anerkannt  von  K.  SekmkL 

Woehenscbrilt  fttr  klass.  Philologie.  No.  15. 16. 
(898)  B.  Bakd«,  Peyebeu  I.  BlUte  (Frdb.  L  Br.). 

lühaltiaDgabi  des  durch  'edle  Vornehmheit'  ausRe- 
zeichneten  Buches  von     Staigtl.  —  (403)  il.  Anten 
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rietb,  Wörterbuch  tu  den  homer.  Oedicbten.  7.  Aufl. 
(Leipz.).  'Zwar  verbessert,  abor  bei  der  nächsten  Auf- 
lage Zeile  für  Zeile  griiodlicher  Prüfung  zu  unter- 
werfen'. A.  öemoU.  —  (404)  E.  Holzner,  Kritiacho 
Studien  zu  den  Bruchstücken  des  Eurip.  (Wien). 
'Zeigt  von  Vertrautheit  mit  dem  Dichter  und  kritischer 
BefthiguDg'.  R.  PeyjimüUtr.  -  (408)  H.  P.  Stewart, 
Boetbius  (Edinb.).  'Verf.  behandelt  sein  engeres 
Thema  mit  Liebe,  Soigfalt  und  Geschmack  und  mit 
bQbschem  Überblick'.  O.  S,hepK*.  -  (413)  G.  Land- 
Kraf,  BeitiSgc  zur  Ist  Kasussyntax  (Bamb.).  'Bezeugt 
aufä  neue  dati  Bi-mühcn  des  Verf.,  die  Witisenschaft 
der  lat  Grammatik  zu  erweitern  uud  zu  verliefen*. 
//.  Zietner  —  (414)  J.  KeelbolT,  Du  rajeunisaement 
dos  etudeä  classiquea  u.  De  la  part  qui  dans  la 
culturo  formelle  et  daua  la  culturc  reelio  devrait 
ötre  attribuec  reapcctivcmcnt  auz  luogucs  aucienoos 
et  aux  laiiguca  modernes  (Liege).  Einwaodrciche 
Besprechung  von  O.  WtitunieU. 

(425)  Anecdota  Maredäolana  II.  Hancli  Clemeutla 
Komani  ad  Corinthios  epiütulae  versio  latina  anti- 
quiMima.  Bd.  G.  Murin  (Oif.).  'Dem  Uerausg.  ge- 
bührt ulle  Anoikeunung'.  A.  HittfenfM.  —  (42ü) 
Uomors  Odyssee,  erkl.  von  H.  Koch.  Ncubcarb. 
von  Capelle.  1.  U.  (Uannover).  'Die  Ausgabe,  wie 
sie  jetrt  ist,  wird  nur  wenige  befriedigen'.  C.  Rothe. 
—  (432)  L.  Herbat,  Zu  Tbukydides  (Leipz  ).  Anfang 
einer  Besprechung  von  IVidmann.  —  (4^6)  P>  Harre, 
Lat  Scbttlgrammatik.  Syntax.  2.  A.  (Beri.)  'Nach 
Form  und  Inbult  vortrefflicb'.  //.  /iievur.  —  (4^7) 
Jahresberichte  über  das  höhere  Schulwesen,  hrsg. 
von  C.Rethwisch.  7.  Jabrg.  (Gaeitucr).  Rühmende 
Anzeige  von  U.  Weittenftl». 


Zu  deo  Anagralinn^en  im  Heraion. 

(Vgl.  Sp.  667.) 
Id  den  tiefsten  Schichten  an  dem  Heraion  hat 
Herr  Waldstein  ein«  ganze  Anzahl  importierter, 
rcht  ägyptischer  Gegeuständo  der  Kleinkunst  gi'fundeu, 
/.umei»t  aus  figypiischeni  Porziltan:  so  ein  kleines  I 
Löwcheci  mit  llieroglypheniuscbrift,  Katzen,  den  Gott  ! 
Bea,  Sfcyptiscbe  Skarab&en  mit  Königskartoucben,  es 
soll  Tbutmes  III.  und  ein  Amenopbis  sein.  Uerodot 
bat  aUo  recht,  wenn  er  am  Anfang  sciucs  Werki'S  vuu  ' 
drm   pliöniziscben   Uferbazare   an    der    argoliscben  < 
Kü6Ui  apriclit.    Die  Phönizier  waren  die  Vi-miittler 
und  brachten  allerlei  fremden  Kleinkram  und  Tand. 
Ein  SkaiubSus  ist  auf  eine  Haarnadel  gesteckt  und 
üu  von  den  eiiiheiuiischeu  Schonen  verwendet  worden. 
Genaueres  wird  die  hoflentlicb  in  nicht  zu  langer 
Zeit  erfolgende  Publikation  lehren.  Gerade  üirypCiscbe 
Fundstücke  sollen  sehr  viele  da  sein. 


Eine  neue  byzantlniecho  Zeitscbrift. 

Alseiu  erfreuliches  Zeichen  dafür,  daU  der  zuerst  von 
Karl  Krumbacher^gcfurdcrto  uud  auch  syjiteniatiach 
urgauisicite  Betrieb  der  Byzantiuistik  als  einer  i 
setbstSndigi'U  und  in  sich  geschlosttenen  Wis.M'n.schaft 
immer  weiteren  Boden  gewinnt,  kann  die  von  der 
PeterBbutgev  Akademie  der  WisaenfichaftoD  geplante 


Herausgabe  einer  der  Erforschung  von  Byzaoz  fre- 
widmcten  Fachzeitschrift  angesehen  werden.  Bei 
der  Begründung  dieser  Zeitschrift  waren  die  Br- 
wfigungen  maligebend,  daß  ein  in  russischer  Sprache 
in  Rußland  erscheinendes  Organ  die  zerstreuten 
Forschungen  der  russischen  Gelehrten,  vor  allem  die 
der  Universitäten  und  geistlichen  Akademien  ver- 
einigen könne  und  eine  größere  Verbreitung  bei 
allen  Schichten  der  gebildeten  russischen  Gesellschaft 
finden  werde  als  eine  ausländische  Zeitschrift,  daÜ 
ferner  die  russische  Wissenschaft  bei  der  Erforschung 
von  Byzanz  stets  ihre  besonderen,  mit  dem  russiitchen 
NationalbewuUtaein  engvorknüpften  Aufgaben  ge- 
habt habe.  Als  die  drei  Hauptaufgaben  des  Vi- 
zantij.ikij  Vremennik  (Byzantioi.schea  Jahrbuch)  werden 
bezeichnet  ciateus:  die  Inventarisierung  und  kritische 
Schätzung  der  in  russischen  Bibliotheken  befiudlicheu 
und  auf  Byzauz  bezüglichen  griechischen  Uss.  aber 
auch  der  alavibcbcii,  da  ja  elavisclie  Schriftwerke 
hänfig  verlorene  byzantinische  Ori;:inale  ersetzen  bez. 
schlecht  überlieferte  ergäuzen.  Zweitens:  die  Be- 
richtigung uud  Ausarbeitung  diT  Chronologie,  eine 
Aufgabe,  welcher  die  kai«.  Akademie  schon  früht-i 
ihre  Aufmerksamkeit  geschenkt  hat.  Die  Ergebnisse 
dieser  Forschungen  sollen  in  zusammenhängeudt-Q 
Darstellungen  nach  dem  Vorbilde  der  von  den 
histoiiachen  Kommissionen  des  deutlichen  Reiches 
und  der  ruasiachen  Ostaeeprovinzeu  berausgegobenen 
Jahrbücher  zusammengefaßt  werden.  Drittens:  die 
Verwertung  urrd  Sammlung  des  historiechen  Materials, 
welches  uns  durch  die  Heiligenleben  erhalten  ist. 

Es  ist  natürlich,  daß  der  Erforschung  des  Ein- 
flus.scs  von  Byzanz  auf  die  Slaven,  auf  Armenier  uud 
Grusinier  wie  überhaupt  auf  den  Oriout  besondere 
Aufmerksamkeit  gewidmet  worden  wird.  Auf  diesem 
Gebiet«  »ird  der  V.  V.  durch  die  Mitglieder  der 
Orientalisten  -  Fakultät  der  Petersburger  Universität 
unterstützt  werden. 

Auller  der  russischen  Sprache  wird  für  Berichte 
über  in  Griechenland  und  Kouatantinopel  erschienene 
Schriften  sowie  für  wichtige  Originalmitteilungeu 
von  dieser  Seite  auch  die  griechische  Litteralur- 
sprachc  zugelassen  werden 

Der  V.  V.  wird  3  Abteilungen  haben  und  viermal 
jährlich  in  10—12  liegen  starken  Heften  erscheinen. 
Der  Preis  beträfet  für  Rußland  5  Rubel  und  für  das 
Ausland  12'  >  Mark  bez.  IS  Frauken.  Abonnements 
für  das  Ausland  nimmt  der  Petersburger  Buchhändler 
Efgcra  entgegen.  Von  der  „dritten  Abteilung*  der 
käis.  Akademie  sind  zu  Leitern  der  Zeitschrift  er- 
wählt wordeu  das  ord.  Mitgl.  der  Akademie  Prof.  V. 
G.  Vasiljevakij  {St.  Pcter^b  .  Zagorodnyj  Prospekt  24), 
der  für  den  Inhalt  und  die  wisseuschattlicbc  Richtung 
der  Zeitdchrift  verantwortlich  ist,  und  der  Privatdoz. 
V,  E.  Regel  (St.  Poterab.,  Vasilij  Ostrov,  lü  Lin. 
No.  15),  welcher  den  geschäftlichen  Teil  ver  waltet. 

Vermißt  habe  ich  in  dem  sehr  ins  einzelne 
gehenden,  keine  Unterschrift  tragenden  Prograoime 
lim  Feuilleton  des  ru^-sinchen  Regicrurjf;sboten  vom 
6.  (18)  III  1>4)  einen  Hinweis  auf  die  Erforschung 
der  Sprachgeschichte  und  die  gewaltige  Arbeit, 
welche  der  Quellenkritik  auf  byzantinischem  Boden 
noch  harrt. 

Das  Unternehmen,  für  dessen  Richtung  die  kaia. 
Akademie  und  der  Name  der  beiden  Leiter  bürgt, 
fällt  eine  der  letzten  und  fühlbarsten  Lücken  in  der 
wissenschaftlichen  Zeitschriftenlitteratur  aus.  Wir 
wünschen  ihm  den  besten  Erfolg. 

München.  C.  E.  Gleye. 
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III.  Mittelliiiigen  überiVersammlimgeiL 

SiUuffBberiehte  der  Kgl.  Preiuslsehen  Akademie 
dar  WlBMuehaftea  zo  Berlin  1804. 

IV.  25.  JaDuar.''  OffeDtlichc  Sitzung  zum  GedSchtais 
Friedrichs  11.  und  zur  Vorfeier  des  Geburtsfestea 

S.  M.  des  regierenden  Kaisers  uud  Königs. 
Der  TorsItzende  SekretSr  Hr.  Anwen  eröffnet  die 
SiUasg  mit  einleiteoden  Worten  zun  Oedfichtnis 
Priedriebs  d.  Or.  vod  tor  Erinnerung  nn  die  gerade 
vor  150  Jahren  durch  denselben  vollioi^enf!  Erneuerung 
der  Akademie  und  zum  Ausdruck  der  Wüuscbo  der 
Akademie  für  S.  M.  deu  Kaiser.  Darauf  folgten  die 
Berichte  Ober  die  fortlaufenden  größeren  Unter 
Mhnnragen  der  Akademie  fBr  1898  und  die  Jahres- 
berichte der  mit  der  Akadnmir  in  Verbindung  stehen- 
deuStiftungen  uüdlDstitutt'.  Sarumluug  dergriech. 
Inschriften.  Die  ludice«  zur  2.  Abt  des  C.  I.  A. 
•  sind  mit  B«winn  vorigen  Jahres  aaagegebea  und  der 
Draek  der  Snpplenente  xu  derselben  Abt.,  «dche 
den  2.  Teil  des  4.  Randes  bilden  sollen,  hat  begonnen. 
!)ie  Arbeiten  am  2,  u.  3.  Bande  der  nordpricch.  In- 

hriften  haben  ihren  Kortpacg  genommen.  Außer- 
i  m  wird  Ur.  üiller  von  Gärtriogen  das  von  iiim 

i^ammelte  insebriftlicbe  Material  fGr  Rhodos  und 
die  iiächstgelegenen  kleineren  Inseln  als  er.^ten  Teil 
oiiiea  Korpus  der  li'selinsclirifteu  veiüffentlicheu.  Die 
Arbeit  ist  soweit  gel'ftrdcrt,  daü  die  Drucltlcf^utii: 
sofort  betonen  kann  (Kirchhoif).  —  Von  der  Samm- 
Inog  der  tat.  iDtehriften  sind  in  diesem  Jahre 
die  2,  TOO  Mommsen  n.  Miil.sen  bearbeitete  Auf- 
jage des  Fasten  und  I-]',iiui<  u  cnttiaitendeu  Teiles  den 
I.  Bandes  und  der  Fase.  drs  Supplfiuruts  zu 
Bd.  III  (Nachträge  zu  den  Inschriften  von  Fannonien, 
Norieoon,  RItieo,  dem  Edikte  DiokletlaM  nnd  den 
MÜitrirdiplomen  in  der  Bearbeitung  von  Mommaen, 
Iliricbfild  and  v.  Domaszewski)  ausgegeben.  Die 
V(ji  arbeiten  für  die  zu  diesem  Bande  gehörigen  Karten 
und  Indices,  die  für  die  ganze  dritte  Abt.  neu  zu  be- 
arbeiten sind,  sind  soweit  gefördert,  dai^  der  Abäcbluli 
des  Supplemeutbacdes  erfolgeu  kann.  Der  Druck  der 
Pompejanischen  Wacbstafeln  hat  infolge  anderweitiger 
ViTpflit  htunpen  des  Urn.  Zaugrmeistor  noch  nicht 
beginnen  können.  Die  Redaktion  der  übrigen  Nach- 
träge in  dem  Bd.  IV  (Pc^mpejanieche  Wandinschr.)  ist 
Urn.  Man  in  Rom  übertrageo.  Den  uDterbrocbeDen 
Druck  des  6.  Bandes  (stadtrOm.  loschr.)  hat  Hr. 
Hülsen  wieder  aufgenoramen.  Ur.  Boirmaun  hat  die 
von  der  Uauplsammlung  allein  noch  übngen  In- 
schriften von  Umbrleu  im  Manuskript  fertiggestellt 
und  groAeateils  gedruckt  Für  die  Bearbeitung  des 
afrikaniaeben  SuppUmeotbaodes  (VIII)  ist  fflr  den 
verstorbenen  J.  Schmidt  Ur.  Dessau  eingetreten,  bat 
auch  im  Verein  mit  Ilm.  Cagnat  den  Druck  der 
hiÄcbrlften  von  Numidien  vollendet,  die  demnächst 
als  besonderer  Faszikel  zur  Ausgabe  geUngeo  sollen. 
Den  Draek  der  germaniseben  Inaenrlften  (KW  2) 

V.  shon  die  HH.  Ilirscbfeld  und  Zangeniei.^ter  für  den 
idlichcn  Teil  von  Obergermanien  weitergeführt.  Die 
Kedaktion  der  Inscbriften  der  gallischen  Provinzen 
ist  von  Uro.  Hirscbfeld  soweit  gefi^rdert,  daß  der 
Beginn  des  Dnekes  Ton  Baad  XIII  1  für  dies  Jahr 
in  .sicherer  Aussicht  steht.  Die  Ausarbeitung  des 
saliiscb-germauiäcbeu  Instrunu'utum  bat  Ilr.  Bobn 
für  einige  Abteilungen  vollendet.  Die  Bearbeitung 
der  stadtiöni.  loscbriften  (XV)  bat  lir.  Dressei  bis 
znm  AbsekloB-  der  Arretioüchen  OeMe  gefordert 
.itid  hoflf,  nach  Vervollständigung  des  Materials  für 
die  übrigen  ThongefüDe  und  die  Laiupeu  den  Druck 
In  früherer  Weise  weiterführen  zu  können  (Mommsen 
n.  Hiracbfieid). Corpus  nummorum.  Mancherlei 
CmiUbide  tiüä  dem  Portgang  der  Arbdt  binderlieb 


gewesen.  Indes  sind  die  für  B.  I  der  nordgriecb. 
Sammlung  bet'tititaiten  20  Tafeln  aufgenommen  und 
ein  großer  Teil  des  das«  gebOrigan  Manuskripts  von 
Hrn.  Kek  fertiggestellt;  aer  8ais  des  Bandes  bat 

ebenfalls  begonnen.  Für  den  2.,  das  makedonische 
Gebiet  umfassenden,  ist  Hr.  Gabler  dauernd  thätig 
gewesen  (Mommsen).  —  Prosopographie  der  ROm. 
Kaiaaraait.  Von  sämtlichen  drei  Bänden  bat  der 
Dniek  dee  ersten  (ulphabetiseben)  Uaupttelles  be- 
gonnen (Mommsen).  —  Ausgabe  der  Aristoteles- 
Kommentatoren.  Der  Druck  der  beiden  umfang- 
reichen Kommentare  dea  Sirnplicius  zur  Physik 
(V— VUI,  brag.  von  Diels)  uod  zu  de  caelo  (brsg. 
▼on  Helberg  ist  eo  forlgesehTitteik,  daß  der  AbseblaB 
beider  im  lanfanden  .Talire  sicher  zu  erwarten  ist. 
Daneben  wurden  voni  Supplem  Arist.  III  l  (in  der 
Bearbeitut)-'  von  Diels)  bcrausgegeben:  die  medizi- 
nischen Exzerpte  eio^s  etwa  100  u.  Chr.  beschriebenen 
Papyrus  im  Bntisb  Hueeum,  von  denen  die  erste  Hälfto 
bisher  untn-kannte  Auszüjje  aus  den  unter  Aristote  les' 
Namen  gehenden,  von  dessen  Schübr  Mmun  vcr- 
faÜtcu  latrika  cntliiitt  (/.eller  u.  Diels).  ~  Aispabe 
der  griechischen  Kirchenväter.  Die  Vorarbeiten 
siod  im  Tfrgaogeneo  Jahre  ber>ndigt,  and  eioe  voll- 
ständige Übersiebt  Ober  die  Überlieferung  und  den 
gegcnwürtit^en  Bestand  jener  Litteratur  liegt  gedruckt 
vor.  Es  bedarf  nur  der  Genehmigung  des  dem  Ministe- 
rium vorgelegten  Planes  der  Ausgabe  und  der  Ge- 
währung der  nutigen  Mittel,  um  die  Edition  sofort 
zu  beginnen  (Uarnack).  —  Bopp  -  Stiftung.  Zum 
Jahrestage  der  Stiftung  16.  Mai  189S  ist  von  dem 
Jahr.-s,  rt[ac;e  von  18'J2  die  erste  Rate,  900  M.,  Dr. 
ü.  Wiedcmann,  Privatdoz,  in  Dorpat,  z.  Z.  in  Leipzig, 
zur  Fortführung  seiner  littauiBolt-.slavischan  Studien, 
uud  die  zweite,  450  M.,  Prof.  Dr.  £.  Laomioa  (Straß- 
burg), zur  Fortsetzung  seiner  Jalna-Studien  soerteilt 
worden.  —  Savigny  -  Stiftung.  Über  den  Druck 
des  Wörterbuches  der  klassischen  Rechtswissenschaft 
schweben  noch  Verhandln n^'en.  Zu  dem  Ergänzungs- 
bande der  Acta  nat.  Germ,  hat  ür.  OberL  Dr.  Kood 
(Straßbarg  i.  £.)  eiaen  betriebtlicbaD  TeQ  der  Namen 
des  Penonaninoax  im  waaeiitllcban  biograpbisab  oc- 
ledigt   

Arahiologische  «ogellscbaft  stt  Berlin. 

Februarsitzung, 

Die  Januarsitzung  mußte  des  Neujahrsfestes  wegen 
aasfallon  und  deshalb  Rcchnungsablage  und  Vorstauds- 
wahl  in  dieser  Sitzung  vorgcnornmen  werden.  Der 
vorjährige,  aus  den  Herren  Curtius,  Schöne, 
Conzc  und  Trendolenburg  bestehende  Vurstaud 
worde  durch  Zuruf  wiedergcwiblt,  als  ord.  Mitglied 
Herr  Privatdoz.  Dr.  Kretschmcr  aufgenommen. 

Ilr.  Winnefeld  legte  Piranesis  grolk-n  Plan  der 
Villa  den  Hadrian  hd  Tivoli  vom  J.  1781  vor  und 
knüpfte  daran  zunächst  orieotierende  Bemorkungea 
fiber  Lage  and  Anordonng  des  Oanseo,  das  neben 
einer  kaum  übersehbaren  Fülle  einzelner  Nutz-  und 
Zierbauten  zwei  vollständige  Palastaulagen  enthält, 
deren  größere  mit  ganz  besonderer  Deutlichkeit  die 
gewaltigen  Reprflsantattonsriame  and  davon  getrennt, 
wie  eine  Writ  für  sieb,  dßa  WobniBame  des  Kaisers 
erkennen  läfU,  die  sich  um  das  |.'roDö  Peristyl  der 
sog.  Piazza  d'oro  gruppieren  uud  durch  vuiikommeno 
Abgeschlossenheit,  mäßige  Dimensionen  umi  reiche 
Ausstattung  einen  überaus  voruehmou  Eindruck 
machen.  Der  kleinere  Palast  ist  zu  sehr  zerstört, 
als  daß  sich  noch  ein  sicheres  Rild  voo  seiner  An- 
lage und  der  Bestimmung  der  eiozelnco  Teile  ge- 
winnen Iii  lle:  es  ist  de:  Komplex,  der  auf  den  Plün'Mi 
deu  Namen  Akademie  lührt  Vuo  den  übrigen  Bauten 
sind  ibrer  Bade^ung  naab  obne  weiteres  mit  voller 
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Sicherheit  nur  zu  bestimmen  die  drei  Theater,  das 
Stadiam  mit  der  kaiaerlicben  Loge  und  deroD  Neben 
gero&chern  and  die  beiden  Thermen,  dietje  besonders 
gut  eriialten,  «bemiobtm  0&o4U«h  aufgcrftumt,  wie 
DStig  «Ire^  VB  dl«  iMknlMMD  RtoMllMitn  der  Ein- 
riebtUDg  erkennen  lu  laaMo.  Du  voo  difiMa  Q«f 
bKttden  und  deo  twiaeheiiliflgendeB  Oliteii  bcdedte 
OvUode  mit  AuMhlvfi  eusf  «tvra  ebrase  sm- 
gaddinlMi  GaUetM,  iat  mc  km  ipIrKclMii  aad  bb 
lor  UakcontUebkdt  eotatelltea  Ruinen  elamiioiiiDMii 
itt,  aber  in  den  nlten  BesehreibuDgen  aaen  mit  tar 
Villa  gerechnet  wird,  ist  ungeflibr  vlcmial  so  groD 
vic  der  Palatin;  die  Villa  kam  al^o  an  GiöDe  dem 
berühmten  goldenen  II  iut-  d'  s  Nmo  j -di  nfalls  .sehr 
nahe,  «ahrschcinlich  üinitraf  sie  ca  bedeutei^.  Die 
einzige  aus  dem  Aitortam  über  die  Einrichtung  der 
Villa  öberlifferte  Nachriclit  (Spartisn  v.  Hadr.  cap.  'J6) 
beaact,  daß  einzelne  Teile  imcli  bei uhnitcn  Gegenden 
und  örtliclikeiten  benannt  gewesen  seien;  es  liabe  hier 
ein  Lyceuni,  cir.e  Akademie,  ein  Prytaneum,  Caiiopua, 
eine  rökile,  Tempe  und  sogar  eine  U!;t<Twelt  ge- 
geben. Schon  die  ersten  Monographien  über  die 
Villa,  die  Ligorio  zwischen  15&o  iin<i  1570  vecfaHte, 
«ciaeB  die  Namen  bestimmten  Sttlku  de*  Trtomer- 
fddes  XQ,  nnd  diese  Ligorianischen  lienennungen  be- 
herrschen  die  ganze  Folgezeit.  Heist  sind  sie  aach- 
«eialich  irrig:  durch  die  «pSteren  Sntdeckoiigen 
bcelitigt  wordo  nur  eine^  die  daa  Caaepoa.  la  «m 
ThaleinsduiÜt,  der  ttaeai  MaBea  flUHt,  und  nur 
bier,  worden  wtederbolt  bedeotende  Fände  figypti- 
aieiender  Statuen  aua  dunkeln  Mannonorten  gemacht 
Da  der  Canopns  der  Villa  doch  sicher  erst  uach 
Hadrians  Rückkehr  von  seiner  ägyptischen  Reise, 
ateo  nicht  134  augelegt  wurde,  muli  er  einer  der 
jüngsten  Teile  des  Ganzen  sein,  was  sich  auch  in 
der  Unregelmfilligkcit  der  Anlage  noch  deutlich 
zu  erkennen  jriebt,  die  durch  die  Gestalt  der  uni- 
lieg  enden  älteren  Terrassen  bedingt  i.-.t.  Eine  uroüe 
Exediii  mit  h'til^'eibauten  bildet  den  AbücbluU  di'.i 
Thals  an  seinem  südlichen  Ende,  von  den  Stütibauten, 
weiche  die  'I  halründer  tragen,  stimmen  die  Kammern 
der  Westseite  mit  der  Axo  der  Exedra  in  der  Rich- 
tung überein,  erreichen  aber  nicht  den  Anschloß  an 
diese;  die  mit  Pfeilern  verstärkte  Mauer  der  Ostscite 
l&uft  ganz  schrfig,  offenbar  itu  Zusajumenhaog  mit 
den  weiter  nördlich  gelegenen  Banten.  orientiert,  nnd 
erstreckt  sich  sQdvIrts  noch  weit  fiber  den  Niaeben- 
ban  hioaua,  mit  dem  sie  in  keiner  Verfaindtiaf  ateht 
Beben  dleee  unregelmftOige,  durah  ZnfUl  endeekte 
Food  dM  Tbale«  verbietet,  in  ihm  die  Hanptaaeba  dea 
Oanaen  tu  anehen,  wie  die  verschiedenen  Besehrei- 
bungen thuD,  die  den  Thalgrund  mit  Wasser  gefüllt 
sein  la»cn  und  hierin  eine  Nachahmung  des  aus 
Strabon  (p.  bOI)  bekannten  Kanals  sehen,  der  Alczan- 
dria  und  Kanobos  verband.  Die  Annahme  dieses 
See»  beruht  auf  einer  ganz  unsieheieii  iitimhlichen 
B'<ibaclitung  des  Ligorio  iiber  die  BebchatTenheit  des 
vria(  liütteti  n  Thalbodens;  der  Maugel  irjfeml  welchen 
AI  S(  lilu!^.~es  nach  Norden  und  die  Unniitgliehkeit,  das 
W.!.--!!  r  ijach  dieser  Seite  abzuleiten,  wo  unterirdische 
Gjuge  die  einzig  denkbare  Richtung  des  Abflusses 
eben  in  der  IlOhe  kreuzen,  die  für  ihn  voraosge« 
setzt  werden  miiüto,  zwingen,  diesen  allgemein  an- 
^enommeuca  See  in*  Reich  der  Fabel  zu  verweisen. 
Es  bleibt  also,  wenn  überhaupt  eine  Beziehung 
zwischen  dem  Uadrianiscben  und  dem  ägyptuehen 
Kanoboa  bestanden  babra  adi,  nur  fibiig,  in  dam 
Uladienban  an  Sfidende  eferai  sa  eneheii,  «M  an 
daa  bariOnate  Sarapeioii  in  Kanoboi  erionen  könnte. 
Aber  aadi  bier  enliprecben  Omodrifi  und  Aufbau 


den  Regeln  der  römischen  Bauliunst  umi  lassen  sich 
bis  in  alle  Einzelheiten  mit  Analogien  aus  den  an- 
deren Teilen  der  Villa  belegen;  einzig  der  Gans,  der 
sich  südwärts  an  die  Mitte  der  Exedra  anschliieilt, 
bleibt  als  Besonderheit  übrig.  Er  dringt  in  die 
binter  der  Exedra  sich  erhebende  Terrasse  «in,  war 
grOAtenteils  bedeckt,  aber  in  seinem  hintersten  Teile 
wie  ein  Sebacbt  naeb  oben  eien»  und  hier  stand  in 
dar  Hiadra  daa  Hlatecgranda  ün  Bildwerk,  das  nur 
aebwacbea  gebrochenee  Uobl  empfing.  VIelleidit 
moehte  der  Blick  doreh  den  fkst  gau  dnnkdn 
Korridor  auf  die  matt  beleuchtete  Statue  im  Hinter- 
grutid  ;u>  ähnliche  Effekte  im  Allerheiligsten  eine« 
alciaiidriuiachcn  Tempels  erinnern.  Sonst  trag  einzig 
der  stataariscbe  Schmuck  der  Anlage  ägyptischen 
Cbaraktci,  und  die  Wahl  gerade  des  Namens  Canopo« 
unter  den  zahllosen  Sgyptischeu  Namen  für  diesen 
ägyptisch  au.s.staftictten  Winkel  der  Villa,  wird  wohl 
weniger  in  einer  auch  noch  so  8chwat:hen  Nachahmung 
als  in  irgend  einem  uns  unbekannten  perBönlicljen 
Erlebnis  Hadrians  seinen  Grund  haben,  das  ihm  die 
Erinnerung  an Kanobo.'i  besonders  lieb  machte.  Jeden« 
falls  kann  von  cioer  eigentlichen  Nachbildung  keiae 
Rede  sein,  und  so  dürfte  man,  auch  wenn  günstige 
Pundzufäile  einmal  gestatten  sollten,  noch  die  St&tte 
der  Pökilo  oder  daa  Prytaneum  in  der  Villa  mit 
Sidierheit  wiadertuerkennen,  kaum  auf  iri^adwelche 
atehioloilMihe  Belebrang  hoffen.  Jena  hä^kKngen- 
den  Namen  sind  Bietat  nodan  n  Tantohen 
Klein-Venedig  im  Galten  m  TenaiOee,  die  tSridaelw 
Moschee  und  der  chinesische  Tempel  im  Garten  von 
Schwetzingen  —  deutlicher  als  alles  andere  beweiat 
den  durchuu'i  v|>ielendon  Charakter  dieser  Beneonuogea 
die  Vei  Wendung  des  Namens  Tempo  für  eiu  Tbälchcn 
der  römischen  Campagna  und  vollends  die  bizarre  Idee, 
in  der  kaiserlichen  Residenz  eine  Unterwelt  anzu- 
legen. 
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t  L  liMMlOM  Uli  Anaigfli. 

Albert  Serblii)  Bemerkangen  Strabos  über  den 

Vulkanismus    und  Beschreibung    di  r  den 
Griechen  bekannten  vulkanischen  Gebiete. 
Ein  Beitrag  zor  physischen  Geographie  der  Griechen. 
k:£rUDger Dissertation.  Berlinl893.  63 S.  8.  IM. 20. 

Der  Verf.^hat  sich  die  Aufgabe  gestellt,  einen 
Beitrag  zu  liefern  zur  Erkeuiitnis  von  Strabos  geo- 
pbjsikaliscbeo  AuschaDOogeo,  die  bisher  nur  wenige 
BÖurbdter  geflmdeii  iMben,  und  aefaie  AvftneA« 
»amkdt  ist  Torzogawetse  gerichtet  anf  die  Naeh- 
richteo  von  Veränderungen  der  Erdoberfläche,  so- 
weit sie  ihre  Entstehnng:  vulkanischen  Erdbeben 
und  Eraptioaen  verdanken;  wir  haben  also  in  der 
vorliegenden  Schrift  gwriiiwi'iBttflto  doe  Ekstuang 


zn  FiHchcrs  Abhandlung  (Ül)or  eiiü^'c  Gegenstände 
der  physischen  Geographie  lifi  Sti;ibo,  Wernige- 
rode 1879),  wo  Strabos  Anschauungen  von  der 
Einwirkung  des  Wassers  auf  die  Ghetaltung  der 
ErdoberiUtehe  vnteniieht  w«d«tt.  Hadi  eiiiig«ii 
Bemerkungen  allgemeinerer  Natur  behandell  Ynrf. 
auf  S.  5—8  zunächst  die  verschiedenen  Versuche 
der  früheren  Zeit,  die  Erscheinungen  des  Erd- 
bebens zu  erklären  (Anazlmenes,  Aoaxagoras, 
Flaton,  Aristoteles),  und  weidet  sieh  dann  auf 
S.  9  Strabo  selbst  zu,  bei  dem  wir  bereits  einer 
.ziemlich  ausgebildeten  Hebuufjstheorie*  begegnen; 
bei  ihm  tritt  uns  auch  zuerst  die  Vorstellung  von 
einem  inneren  Zusammenhange  zwischen  Vulka- 
nismiB  und  IMbelMB  entgegen,  denumfolge  die 
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Erdbeben  zunehmen,  wenn  die  Öfifnungen  der  Vul- 
kane verbtopft  sind,  und  die  ErderecbUttcruugea 
nicht  obne  Binflnfl  aaf  die  ernptiTea  Enoheimtiigwi 
bleiben  (S.  11).  Von  S.  11  au  werden  im  An- 
schluß an  Strubo  einige  der  bedeutendsten  Erd- 
beben behandelt:  das  Erdbeben  Tom  Jahre  426 
(Kosten  EnbSaa  nnd  des  Halladi«  GolfttO;  dM 
Erdbeben  des  Jahres  4G4,  das  Spru  fa  schwor  heim- 
anchte:  die  eruptiven  Eischeinungeu,  die  in 
Jihre  196  das  Anftnndien  der  find  Palaeo-Kal- 
meui  begleiteten;  die  Eruption  bei  Triizene 
(:<  Jftlirli.) ;  das  höotischc  Erdbeben  des  Jahres  427 . 
die  furchtbare  über  Achaja  373  hereingebrochene 
KatestroplM,  der  das  UMieade  Helik»  snin  Opfer 
fiel.  ]>ai  ui  ^(  ll1i^l't  sich  auf  S.  30  die  Betrach- 
tung (lüi  itogeuauuteu  Katakekuumene  und  dea 
Argäns  (Arg:U-Dagb)  in  SleinasieB.  8.88  It 
liandelu  über  heiße  Quellen,  Guseshalationcn  und 
lodernde  Ei  dfeuer;  S.  37  geht  Verl.  zur  Besprechung 
des  toten  Meeres  über,  um  sich  dann  im  letzten 
Tdle  8.  44  ff,  noeb  eingebender  mit  den  vhUoif 
niiBhen  Erscheinunfircu  von  Sfiditilien  ond  seiner 
Umgebung  xa  beschäftigen. 

Die  Scbrift  bietet  jedenfalls  eine  immerhin 
dankenswerte  ZnaanunenateUnng  von  dem  Bedeat- 
»anijteu,  was  wir  bei  Sfrabo  und  anderen  über 
den  Vulkanismus  Tcrzeidmet  tindcu,  und  es  wäre 
durchans  Abel  angebraeht,  wollten  wir  vem  hohen 
Stockei  der  ntodernt  ii  iiaturwiasenschaftlichen  Er- 
kenntnis mitleidig  lächelnd  auf  die  »langst  über- 
wuudeueu  Anscliauungeu  des  Alteitums"  herub- 
hlieken;  bat  denn  nlobt  selbst  der  Darwinietaras 
nnter  (liieclien  und  Eöniern  Vorläufer  gehablV 
Der  Verf.  besitzt  offenbar  auf  dem  Gebiete  der 
oatorwisaenschaftUehen  Fragen  ;;röOere  Sfeherheit 
als  in  der  ErkUlrung  altsprachlicher  Texte,  und 
diu-au.s  haben  sicli  eine  Ueihe  grober  Versehen 
ergeben,  die  nicht  unbeanstandet  bleiben  dürfen. 
Schon  die  gelegentlieh  anftretenden  CItate  in  grie- 
chischer Spruche  beweisen,  daß  er  auf  diesem  Ge- 
biete Wühl  nicht  recht  heimisch  ist,  vgl.  z.  6. 
b.  13  Auni.  das  Citat  aus  Strabo,  wo  es  heißen 
muß  iraULcRc  8*  igßiiftus  6mpov  ipSsdet  in)X&v  imv- 
fto^vTa,  nnd  S.  41)  Auni.,  wo  da.s  Citat  vielmehr 
so  lautet:  tra'ztöo;  jiiv  soXii  fipo«.  Groüe  Uuge- 
nanigkeit  herrsebt  aacb  in  dea  Zahlen;  so  mnO  es 
beiDcn  S.  C  mit  Beziehung  auf  l'latons  PhMdon 
pa;?.  III  (worauf  bezielien  sirh  di.s  Verf.  Zahlen: 
p.  b03  und  0Ü7?j,  8.  Ii  -  ihuk.  Iii  (sUitt  II), 
8.  18  — Strabo  p.  57  oder  vietnwbr  noch  rich- 
tiger C.  5",  S.  24  —  Strabo  C.  406,  8.  S6  —  nicht 
23,  sondern  2,  3  Km..  S.  —  Aunal.  II  47,  S.  37 
fehlt  bei  1218  die  Angabe  des  Maßes,  und  weiter 


unten  mnß  es  heißen  Diodor  (XIX  '.<>^  f  i  Ferner 
sind  dem  Ref.  auf  S.  24  die  Nameustornieu  Uelo», 
Hektm,  Heleision  an%ra<MIen  (fiir  'EJ^aivv,  EQb» 
oiov);  S.  ^50  müssen  für  die  Karer  die  ilyser 
stehen;  S.  32  mußte  gleich  am  Anfange  als  Quelle 
Str.  C.  628  angegeben  werden,  sonst  sacht  man 
die  betreffende  Nods  wiieheiis  0. 579  (s.  Seite  31 
.nnten);  8.  41  »ein  Umkreis*  st.  .im  Umkreis*; 
8.  46  letst«  Zeile  Timaens  st.  Timacus;  S.  48 
Ewmyme  st  Enonjme;  heeonders  biuüeo  alcb  die 
FcUir  auf  S.  49.  Anm..  wo  es  .Äoliacheu*.  Mir. 
ansc.  nnd  Solin.  heißen  iimP, :  S.  bC^  Polyphom 
i'olyi>heui>;  Ö.  GU  wäre  es  wohl  auch  richtiger,  in 
der  I.  Zeile  an  sagen  ,PoeldottiQs  hei  Sttabo 
C.  269)*.  Ref.  würde  es  vorgezogen  haben,  über 
einzelne  der  aufgezählten  .Verseheu  kein  Wort 
weiter  za  terUercn,  wenn  sieh  aldbt  an  ao  video 
Stelleu  eine  auffällige  Uni^enaniglceit  bemerkbar 
machte.  Von  sachlichen  Irrtümern,  denen  Verf. 
bei  der  Behandlung  antiker  Schriftstelleu  verfallen 
Ist,  sollen  aar  die  schwersten  liervoigieboben  werden. 
S.  74  wird  £x  8£{i£Xtu>v  avapf*t5p^vat  nicht  ganz  genau 
übersetzt  „wurde  völlig  vernichtet*.  S.  16  wird 
der  Begriff  'cpi^pv)«  wiedergegeben  mit  .Ruder'. 
8.  21  aoU  .hei  dem  trOaenisohen  Pitthea*  die 
Übersetzung  sein  von  Ovids  ,propc  Pitthermi  Troe- 
zena'  (sie!!).  S.  22  ist  ;;dXi7]j.a  mit  »Berg*  wieder- 
gegeben,  8.  96  {iriTOxarfcnoc  mit  «QeiDel*,  8  S7 
«iipidp'jsi;  mit  „CiumhiL'.  S.  40  ist  das  Fragment 
von  Eratostliim  s  faL^eli  iibcrset/t,  außerdem  hat 
Verf.  nicht  erkannt,  daß  Strabo  jenes  AUschlich 
aaf  daa  tote  Meer  beitebt  statt  anf  den  Slrboois- 
sce.  wie  schon  Groskurd  richtig  sali.  S,  .")!  ist  bei 
der  Behandlung  des  Poljrbittsfrag:ment68  (ätr.C.  27i)) 
die  Rede  von  .der  herracfaenden  ^mndriijitnng*« 
ein  Ausdruck,  der  leicht  in-e  führt;  denn  nicht 
um  die  .lierrschende'  Windrichtung  handelt  es 
sich  hier,  sondern  um  die  drei  Tage  später  ein- 
tretoide  (wie  Obrigena  aaeh  Terf.  naieb  8.  5S 
rielitig  eriiannt  hat).  S.  55  entsinicht  aoeb  die 
Übersetzung  .eine  heftig  in  die  Erde  geStoOeae 
Lauze*  den  Worten  Strabos  dnrchaos  nicht. 
Leipilg.  A.  Hibler. 


Ivo  Brans,  De  Dione  Chrjsostoao  et  Aristetel« 

critica  et  excEetica.  iüel  1899,  Akademisch« 
Buchhandlung.  25  S.  4.  IM. 

Der  erste,  Dion  gewidmete  Teil  der  Arbeit 

behandelt  den  Mythos  in  dessen  36.  Kede  und 

I  weist  nach,  daß  er  seinem  Lihalte  nach  refa  stoissh 

ist,  während  Platun  nur  einige  Elemente  des  Ko- 
lorit£  cutuommeu  sind.    Und  zwar  sind  es,  wie 
1  Verf.  Punkt  für  Punkt  au  der  Hand  zahlreicher 
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Heimstellen  ans  unseren  Quellmi  für  die  Ntnisdie 
Lehre  darüiat,  gewisse  GruudKüge  der  stoiäcüeu 
F^fiik,  irekhe  hier  In  tllegroriidieu  Gewände 
«MteflUurt  werden.  Die  vier  Rom  sind  JLther, 
Luft,  Wasser  nnd  Erde,  der  Wag-on  die  Welt,  der 
Lenker  die  Gottheit  (Vernunft).   Das  Aufbiinmen 
des  ersten  uud  des  dritten  Eosscs  bedeutet  die 
kleineren  Welfcverwtatnngen  dnfeh  Feuer  nnd 
Wuier;  die  ümUldnnir  der  drei  unteren  Boeie 
nmi  ihr  Aufgehen  Im  obersten  bezeichnet  die  Za- 
lücliuahine  der  Welt  ins  Urfeuer.    Es  folgt  dann 
unter  Aufgabe  des  Bildes  von  dem  (iespanii»'  die 
öcliilderuug  der  Tulingenesie  nach  stoischer  Lehre. 
Es  Mi  mir  geitattet,  nnf  einselne  Fonltte  beaon' 
den  liininweiie&.  Beachtenewert  int  der  S.  7  f. 
auf  grund  von  Scxt.  Emp.  Pyrr.  hyp.  III  124  nnd 
Stob.  (Didymus)  ecl  I  18,  4  p  AW  Dicls  geführte 
Nachweis,  daß  Dion  p.  Ü5.  b  f.  Diad.  die  Tenoiui 
«£soc  nnd  yuifa  gann  im  stoinehca  Sfamn  verwendet 
In  p.  66,  Sl  f.  erkennt  Verf.  8. 10  mit  Bedit  eine 
Iltplik  auf  Eiuwimde  gegen  die  stoische  Lelire, 
wie  sie  bei  Philo  de  act.  muud.  14  p.  246  üeni.  vor- 
cebracht  werden.    (Die  Worte  p  <!!,  'AO  -lä  ovti 
xr^ivouc,  iu  welchen  B.  IS.  7  eine  ükulichu  Absicht 
otomt,  ttdunen  aber  dech  wolil  nnr  Bezug  nnf 
^  64, 16  Ix        «Xdme  tmtooc  und  eataprinfen 
nicht  der  Tendenz,  das  stoische  Bild  auch  den 
Gegnern  gegenüber  zu  vertreten.)  Vür  eine  stoische 
Lelire  von  zerstörenden  Bränden  —  abgesehen 
Tom  großen  Weltbrande  —  (Dion  p.  03,  9  ff.) 
findet  B.  S.  9  bei  Zeller  Icelne  Bdege,  nimmt  aber 
tioch,  nnd  mit  Recht,  an,  daß  Dion  diese  Theorie 
nicht  etwa  direkt  aus  Plut.  Tim  p  '22c  f.  schnpfte, 
sondern  sie  in  t  iner  stoischen  (Quelle  vorfand,  wo- 
für er  sich  uut  i'Ml.  de  aet.  mund.  p.  275  Bern. 
bemfL  Als  Weiteree  Zengnls  UeOe  sich  noch  Phil, 
de  proV«  1 15  hiumfBgwi,  wo,  wie  Wendland  nnch- 
gewieseu  hat,  gleichfalls  stoische  Doktrin  Vor- 
li^L't.*)  Verf.  Imt  nun  nicht  versiuht,  den  Kreis  etwas 
-  nger  zu  ziehen  uud  die  Quelle  des  Dion  oder 
vveiügstens  deren  Zeit  nnd  Sphäre  nach  Möglich- 
keit sn  beetimmen,  ein  yeroneb,  der  »veh  ffir  an- 
dere  Beden  Dions  oQtztiche  Winke  Uefem  könnte. 
Entscheidende  Indizien  zur  Lösung  dieser  Frage 
sind  mir  lua  jetzt  nicht  aufgefallen.  Immerhin 


l7.\0iy.''.AV* 


*)  Die  Stelle  Laert.  Diog.  VIII 41  n 
iz-.i  -r,;  iz\       /nfov  jisTa^oKf^;,   (söt/p-ov  m\  i 

x^3}io;  apa*  i^au^püxat  |«p  xai  i^uSaxoü'ui  glaubt  B. 
8. 9  nicht  auf  die  partiellen  Zerstörungen  dnreb  Pener 
und  Wasser  deuten  zu  dürfen,  da  die  Stoiker  jenen 
Schluß  nicht  anerkannt  hätten.  Dagegen  vgl.  die  auf 
»toische  Quelle  saräckgebonde  Ausrübrung  bei  Phil, 
de  ]^»r.  I  $  18  1 


ließe  sich  auf  folgendes  hinweisen.  Vergleicht  man 
Dion  p.  58,  6  ff.  uud  p.  65,  20  ff.  mit  der  be- 
kaimten  ntoiaGheii  Deflaitien  des  x^oim«  Leert. 
Diog.  Vn  138,  Stob.  eel.  p.  465  Diele,  Enseb. 

praep.  evang.  p.  464  Diels.  Dindor  bei  Achilles 
p.  20  Diels,  so  stehen  Dions  Worte  entschieden 
der  auf  Poseidonios  zurückgehenden  (vgl.  Diels 
p.  465  hl  der  Anm.  zn  Zdle  14  n.  p.  77)  epezinp 
liaierterea  Form  bei  Ewelrfos  (Arefos  Didymoa) 
am  n&chsten.  Dion  hat  an  der  ersten  Stelle  «pu- 
Twv   T£  Ccoeu  v  övr,TÜiv  xai  iftavataiv,  In 

OEpo;  xal  ^fjC  xal  uoaro;  xi't  ropoc,  an  der 
zweiten  t«üv  Tpuüv  ^üsetov  xal  r^h.w  xai  JtXfjvr^j  xal 
tSv  dXXasv  datpwv  ditdvnv»  xt  iicX«k  C^w  vA 
f  uTuv.  Ensebiol  gleht  oSpavot»  xal  dtfpoc  xod 

xal  8a).dttr^;  xal  TÜtv  Iv  iMin  funiov,  WällTend 
Chrysippos  nur  hat  ovpavou  xit  fr;  xat  tu>v  ftv 
nirw/i  f^Smoiv.  Aufs  allerengste  aber  berührt  sich 
mit  Dion  die  in  ihren  ttoitchen  Partien  aller  Wahr- 
sehdnlidikeit  naeh  anf  Poeeidonios  anrttelqdiende*) 
Philonische  Schrift  de  Providentia.  Dort  heißt  es 
I  §  21 :  Mnndus  est  autem  (secundnm  Platoncm, 
wie  talschlicli  hinzugesetzt  wird)  harnionia  quae- 
dam  caeli  et  terrae  et  euruui  natururum,  (^uae  iu 
ea  rant,  ooutans  ez  igne,  terra,  aqua  et  aere 
necnoB  ex  diia,  daemonibna,  hominibna,  aiimali- 
bns,  plantis  atqne  materia.  Vgl.  auch  Phil,  xcpl 
dt-sB.  x03;i.o'j  p.  2,  12  Cum.:  o^pavou  xal  a^rptov 
xaTÄ  neptoy/jv  -(Tfi  x«i  xaiv  Ii:*  oüt^c  C«j>«uv  xa;  ijio- 
Tttiv.  (Daß  auch  Poseidonios  der  kärzeren  Form 
eich  bediente,  ergiebt  eich  ans  Laert.  Diog.  VII 1S8 
nnd  Diodor  Diele  doxogr.  p.  90.) 

Anch  die  an  den  oben  angeführten  Stellen 
gleichfalls  erwiihnte  Auffassung  des  xdi^oz  als 
5ü3TT,}Jia  £x  Hsüiv  xal  dvDpwriüv  (xa't  t<öv  Ztv/.i  to'j- 
tcuv  •jfeYovÄiuiv)  kehi*t  bei  Diou  wieder  (p,  55,  22  f.), 
nnd  eine  genauere  Yragleiehung  flihrt  hier  zu  dem 
n&mUchen  Reenltate:  am  engeten  berührt  eich  Diene 
Darstellung  mit  den  auf  Poseidonios  zurürkgehenden 
Ausführungen  dieses  Gedankens.  J)a.s  Bild  von 
dem  Götter  und  Menschen  umfassenden  Staate 
bringen  Areios  DidymoB  p.  464,  23  und  p.  465,  15 
Diele,  Laert.  Diog.  VU  138  Diodor  p.  80  Diele;**) 
bei  Areios  an  der  ei'stgenannten  Stelle  und  Diodor 
haben  die  Götter  die  Regierang  in  Händen,  die 
Menschen  gehorchen;  vu;!.  Dion  p.  55,  2.1.  r>ie 
Berechtigung,  eine  solche  Gemeiuischafi  zwischen 
Göttern  nnd  Hennchen  aozvnehmen,  liegt  naeh 


*)  S.  Wcndland,  PhttoB  Scbiift  über  dieToreehnng 

S.  39  u.  S.  b3. 

**)  Vgl.  auch  die  von  Weodland  a.  a.  0.  S.  10* 
gBeannnd.ten  Stdlen, 
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IMon  in  der  Zngehürigkeit  beider  Wesensgattangen  \ 
nun  Ycvoc  XoTix^v  (ebenda  Z.  22  and  p.  58,  13  f., 
p.  69,  97,  p.  60, 14).  ^ndt  Minnoi  abenio 
außer  Arcios  Didymos  p.  4ti4,  25  Itiels  anrh  Soxt. 
£mp.  adv.  plqr*-  I  131  (nach  roseidooios,  vgl. 
Schiaekel  PUL  d.  nltfl.  8t«a  8.  85  ff.),  wo  Boch 
iMtondsn  die  Seziehnng  zwischen  ).6  (o;  und  wr.%10- 
beachtcn  ist,  welche  in  völliger  Üborcin- 
mit  Diou  p.  58,  13  ff.  festgestellt  wird; 
ferner  die.  de  nat.  deor.  n  69, 154  (oaeh  PmsI- 
donifls,  8.  'Wcnriland  im  Arch.  f.  Gesell,  d.  Phil. 
1 900  1L)i  auch  hier  wird  hervor^^ehobeu:  Soli 
enim  ntlone  ntentes  Inre  ac  lege  vivont.  Nnn 
findet  sich  allerdings  eine  f,'anz  übereiDstimmeiidc 
Darlegnng  auch  Tic.  de  leg.  I  7,  23,  und  Schmekel 
a.  a.  O.  S.  63  zeigt,  daß  hier  Panaitios  zu  gründe 
UvgL  Aber  der  letetere  Ist  Gegner  der  Lehre  von 
der  Weltverbren nnng.  Da  diese  nnn  von  Dion  aus- 
dr&cklich  vorgetragen  wird,  nnd  da  wir,  s  daui^e 
nicbt  zwingende  Gründe  das  Gegenteil  verlangen, 
dae  einheilUehe  Quelle  anzonehBieii  babeo,  ao  bleibt 
als  solche  nur  Posciddiiios  —  oder  ein  in  dessen 
FaOstapfeu  tretender  späterer  Stoiker  —  &brig.*) 
Daa  Nene,  waa  Dfana  DaxrteUnnir  briiift,  wie  die 
Beaeiehnimg  der  etatea  Begnng  <ieH  ndiaiTenden 
Urfenoi-s  als  Blitzes  p  (>5,  25,  die  Zcrl<"crnii^'  des 
Übergangs  vom  Äther  zur  feui'igeu  Luft  iu  drei 
Akte  p.  65,  98  f.  (Brnna  8. 11  ontea),  vlre  woU 
anch  dieser  mittclstoischen  Quelle  zuznsclu-eiben 
Mit  den  textkritlMcbea  VorBcbUgeo  de»  Verf. 
kann  aioh  Ref.  nur  in  wenigen  EUien  einTentanden 
eiUlrai.   Wohl  richtig  schreibt  B.  p.  57,  30  fflr 

^  söXtv  (dei'  Meermannianua  bat  i-  tü»v  i^präv  x. 

ydim  «oXtv  (8.  14).  Ebom  scheint  mir  57,  32  f. 

::(j/.£u>;,  iuaccp  ouv  elsov,  arrni^^ia  dvUpwnutv  6pi9xvxo 
mit  der  Xadenuif  dea  letiten  Wortea  in  6p&vvTi, 

wie  B.  mit  Seiden  scLieibt,  der  urspininglichc  Text 
hergestellt  zu  sein  (b.  16).  Eine  verzweifelte 
Operation  aber  an  dnem  vOUig  gesanden  GUede 
nnternimmt  B.  S.  4.  wenn  er  62.  7  ffir  tuvSs  tfiv 
Bcliieiben  will  ijTpiuv  nntcr  ninzufügung  von 
d»3vTu>v  und  Tilgung  von  tjncwv.  Diou  vergleicht 
Sonne  ond  Mond  ala  Abaaichen  an  dem  Äther» 


*)  HlDveiiea  KeBe  sich  noch  auf  die  Auffaaauog 
der  ''Ü;t,  als  Snbstanz  p.  65,  17;  vgl.  Poseidonios  in 
liieU'  doxogr.  p.  866,  i.  —  p.  65,  11  vgl.  Dit  LafirL 
Diog.  VII 189  Q.  Arina  Did.  p.  4r>5, 8  f.  Diela  ergiebt 
wohl  kaum  cinea  Aubaltj^punkt.  —  Für  Dioua  18.  Red« 
macht  «ine  Benutzung  des  Pceaidonio«  «atai aetaeinlieh 
VendlaBd  in  Aicb.  (  Gaeeb.  4.  PbU.  I  8.  908  f. 


rosse  mit  den  &bnli<sb  geformten  Abzeichen  an 
irdiachen  Eosaen.  B.  bemeikt  daan:  «nonne  ineptnm 
eat  et  attennm  a  gravitate  hnins  ikbalae  eaelnn 

stellatnm  comparari  cum  pelle  pijnina  maculis  con- 
speraa?'  Aber  dieser  Vergleich  ist  gewiß  nicht 
abenrder  ala  der  der  Momente  mit  Roieen.  War 
dieser  einmal  gezogen,  so  lag  der  andere  nahe 
genug  nnd  mochte  dem  Verfasser  sogar  als  ein 
recht  guter  Gedanke  erscheinen.  Jedenfalls  iat  es 
Infierat  gewagt,  anf  dieaea  aabjfektive  ladietiMhe 
Bedenken  i'ine  Konjektur  zn  bauen.  .-Vn'^h  die 
weiteren  Bedenken  Brona'  eind  anbegründet  -coL 
(liv  (ir^voetSr,  -ri  81  dXXma  geht  naUbtttdi  anf  die 
sT^fieia  der  Kusse,  das  folgende  taüra  auf  Sonne 
und  Mond  als  himmlische  jr^iisTa,  eine  Beziehung, 
die  bei  dem  parenthetischen  Charakter  der  Be- 
merknng  fioiiäp  —  dXXeb  nleht  die  geiiagate 
Schwierigkeit  hat.  —  04,  7  f.  will  B.  &6  IBr 
6  d'  iaidfnifn  —  xadt9Ta|i.evoc  lesen  Sc  laidfvTflt  — 
xadiaid|avov.  Ea  entsprechen  sich  folgende  Ge- 
danken: der  Wfllttenker  bringt  dmrdi  Brlade  und 
Überschwemmungen  in  der  Welt  große  Stoi-nngen 
hervor;  aber  es  kommt  dabei  uic^t  znr  Veruich- 
tnng  dea  GKmxen;  der  Bomienker  nraalaßt  dnrdi 
einen  ßnck  am  Zflgel  oder  einen  GeiBelhieb  das 
Roß  zur  Auflehnung,  aber  e^  (entsteht  keine  Ge- 
falir  für  das  Geführt,  sondern  das  Tier)  fügt  sich 
raaeh  wieder.  Die  Werte  6  M  Mfofit  ml.  bflden 
also  ein  integrierendes  Glied  des  Verg-leichs.  Bern 
zu  inupTTin  hinzugefügten  ixofi^^  entspricht 
genau  das  Tapa/Oei«  p.  63,  96:  aodi  dsM  ist  daa 
Scbeuwerden  des  poseidonischen  Boaiea  die  di- 
rekte Ursache  der  Üherschwemmung.  Schreibt 
man  Ss  .  .  .  xaötrca'iuvov,  80  ündet  dieser  Gedanke 
in  der  Daratdlnng  dea  WdtereigalaaeB  keine  Pa>> 
rallele,  nnd  es  fehlt  zwischen  xolil-^  nnd  mpa- 
ypriiia  tli  ösov  xafKsTstiJisvov  die  nach  dem  Zusammen- 
hange nueutbehrliche  Andeutong  einer  durch  du:: 
vokafßu  iMvmgmiuiM  Stflmag.  —  64,  8  1 
sclililgt  Verf.  (S.  6)  vor,  für  jitav  oSv  --rXE^ouai  er- 
gänzt Bieiako  TauTi^v  TfnijJinn  iTj^ufdv  o-j-/  oXou  xtX. 
an  aetaen:  cärfav  fht  oSv  toikiiv  <alvai  Tapa/Ö£vtoc>^ 
t&X  ^»  ^'^  S^^'l^  adieint  nlr  anfier  Rclskes 
Zusatz  keinerlei  Andening  za  verlangen.  Daß  die 
friedliche  Weltregiemng  nicht  erwähnt  wird,  iat  on- 
bedeakllflb,  da  es  sieb  von  p.  63, 9  an  eben  nm  die 
^vio/r,;::;  Isyjpdi  handelt.  Bbeoso  nnanstsßig  ist 
bei  dem  lluil'ange  nnd  dem  Inhalte  des  Zwischen- 
atebendeu,  wenn  auf  naXtv  Sl  irlpav  (Z.  10)  folgt: 
Syme  61  xsl  tsütt^v  T^jv  xCvijnv  fjvto/i^t  itfOvatxdCn,« 
xokft&m.  Nach  Bruns"  Vorschlag  uiüPite  man  hei 
et^ov  etgftozen  aixiav  nnd  erwarten,  im  folgenden 
ron  den  üiaaekan  dar  Ümwandlang  der  llbrigea 
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BeoHBta  in  1*1811«:  m  kMn.  Davon  ist  aber  nieht 
die  Bede,  ei  irivd  svr  die  Thateaelie  fei^ieiteUt 

—  65,  14  mochte  Rr.  (S.  10)  statt  des  nnverständ- 
licben  «irou  fe         ilesMeerin.  schreiben  etwa  auric 
ufuxiu;.  Sollte  nicht  eher  an  auTou  ife  i;upöc(Rav- 
nr^oü  xexut^vou,  vgl.  Galen,  bist  piL  17  p.  609,  16  f. 
Dieb)  n  denken  sein?  —  66.  31  eifeennt  B.  (B.  19) 
in  der  Wendnng  üpa  TiuptuSr,  —  itopi«  flir(oo  einen 
I'leonasmns  nnd  will  die  beiden  letzten  Wort*'  als 
Giossem  tilgen.  Die  Athetose  scheint  mir  selir  ge- 
wagt; einen  rieonasmus  anzonehmen,  liiudert  jeden* 
bJkittt  Zoiatz  f^niou.  —  66, 3  ff.  ichelnen  mir  Ar 
die  Inderaag  Ton  6Kpdv  in  &7pftv  nnd  ^nigaog  dw 
Worte  (cv  vor  (rre'pjji«)  nnd  xh  rXarrov  xal  5r,|ito'jp- 
Yoäv  gleichfalls  Bruns'  Ai-gnmcnte  (S.  13)  nicht 
ausreichend.  —  58,  8  verdient  Eiuiierius'  einfache 
Änderung  vor  der  sehr  komplizierten  von  B.  (8.  Iii) 
M  weitem  den  Votsog.  Was  R  gegen  enteren 
einwendet:  .ooa  deeebat  Stoicnm  inter  VDiTwnnDn 
'leum  distingnere.  cui  utrnniqne  idem  esse  debet", 
trifft  nicht  zn.    Gottheit  und  Weltall  sind  dem 
Stoiker  allerdings  im  letzten  Grande  identisch; 
aber  «ibmod  den  ZwiaobennafcandeB  nrisehen  zwei 
WdtrerlnennvQgen  nntenebeidet  er  doch  sehr  wohl 
Gott  nnd  Welt  als  Regenten  and  Regiertes.  Ebenso 
=eheint  mir  58,  10  Emperina'  i^ir-ii-rri  (für  das 
iiandschriftliche  ä       -rg)  besser  als  Bmns'  (S.  17) 
dX^il7opoüyttc.    (Fttr  icpoatixaCouot  wird,  nachdem 
wir  57,  80  ^|iÄv  einieteten,  an  sebreiben  lein 

-pocetxaüoftcv.)  —  65,  8,  WO  B.  S.  8  für  r?jv  aM,^ 
tttovojiaHstv  Toü  Ctu'ow  schreiben  will:  zi'jzr^f 

Erc/vjijLäi^ctv  ÄTto  Tou  J(oou  f'jjiv.  ist  ilif  übeilielVite 
Leaart  wohl  beizabehalten  und  loü  C4>ou  explikativ 
an  x9^  «M^v  an  £Maen. 

Anhaagawelae  bebaaddt  B.  in  dieaem  Teile 
aeiner  Arbeit  §  SS  ff.  d«r  12.  Bede  Dions.  Er 
stellt  §  23  von  aut«  roo  p.  219,  27  an  nnd  §  24 
hinter  §  26  (p.  221,  5  xi  v5v).  Die  Worte  auta 
ersoheiDai  ihm  an  der  überlieferten  Stelle 
anventlndlleb,  daa  Lob  dee  Zena,  ehe  Aber  daa 
Fhema  der  Rede  (der  Redner  lüDt  die  Wahl  zwiecben 
Relsebildem  und  einer  Kede  über  Zeus)  Bestimmung 
jetroffen  Ist,  nicht  am  Platze.  Aber  -xu-i  ttou 
:aÜTa  gebt  auf  die  vorher  erwähnten  Eigouäcliaftoii 
lee  Zaoa  (Z.  33  ff.:  paaiktk  te  ml  ap/wv  —  -pu- 
«vic  mrÄ^p  -> ttqiÜR«),  die  edne  tfnns  nnd  ftovo^ 
uc  (larstelleo.  An  der  Stelle,  an  welche  B.  sie 
'erweist,  sollen  die  Worte  aC-rot  z^yj  ':a~-i  Xe^ovrec 
1  Verbindung  mit  dem  vorhergehenden  axe  iv 
'.Xooör^ff  Siaxpi^iQ  xi  vuv  die  Bedeutung  habeA 
Lüppe  de  hb  ipiia  nnne  pbUoK^haatibns,  wae 
iebt  mOffUeh  iit  Die  Beraftmg  auf  Hesiod 
ahUaBt  eidi  gut  an  daa  Toriuigdiende  xtSe 


itp^xtpov  {{Mccipotc  xal  «onjtcäc  BoEsv.  nnd 
die  angeführte  HeeiodsteUe  selbst  enthält  gerade 

den  Hinweis  auf  die  Macht  des  Zeus,  die  im  Vor- 
hergehenden berührt  ist.  Ebenso  steht  es  im  Zn- 
sammenbange mit  den  Worten  iav  irw;  ixavol  — 
di^iac,  wenn  darauf  hiugtwieeen  wird,  wie  Heeiod 
an  der  Znttnglidikeit  aeiner  diditerieehen  Kraft 
verzweifelt.  An  der  späteren  Stelle  Wörde  alles 
iibor  Hesiod  BelK'ebraclitc  dii'  Aiisfüliruiifreii  über 
die  religionsiiliilosoiiliisclie  \'erwertuug  der  Kuust- 
deukmUler  nur  sturend  unterbrechen.  —  221,  5  if. 
behandelt  die  Entatehong  des  Gdtterglanbena  nnd 
leUiefit  ddi  anft  engate  an  die  Wevte  tV  dv8|K»- 

ntvii)y  ncpl  tou  6ai(toviou  S6|av  ifiTj^eTn]  irXaxxov  xal 
avarjroüv:  die  §§23  nnd  24  aber  enthalten  durch- 
aus nichts  in  diesen  Zusammenhang  Passendes. 

Den  zweiten  Teil  seiner  Abhandlung  widmet 
B.  der  SteOe  Ariatot  de  gen.  et  eorr.  n  p.  837 
b.  25  II  |jlIv  oov  £^  hcnfov  —  dva^xotov  ln«t  71« 
ve'jöai  und  d<-n  Erklärungen  bei  Alexander  unaest. 
II  22  und  Philoponus  68  v.  7  v.  E.  Der  letztere 
giebt  der  Stelle  die  Deutung,  daß  in  der  uneud- 
lidien  Beiha  der  Sehlnß  Ton  dem  Spitawn  anf 
daa  nübere  anmOgUeh  lei.  Hit  Unreebt  verwirft 
B.  (S.  23)  diese  Auslegung  unter  Hinweis  atif  das 
Beispiel  von  Sohn  nnd  Vater.  Hier  wird  die  Exi- 
stenz des  Sohnes  angenommen  und  bildet  so  den 
festen  Punkt,  von  welchem  aus  die  Existenz  des 
Tatera  aidi  eneUieDen  liOt  IfaMht  maa  aber  die 
Reihe  zu  einer  unendli  hen.  UlDt  man  die  Existenz 
des  Snliues  selbst  wieder  von  einem  späteren 
üliedo  abli.iii^^-'n ,  so  hat  PhiluiMjniiä  recht,  und 
kein  Aiistotelisches  Beispiel  widerspricht  ihm.  Die 
Dentnng  dea  Pbüoponna  trifft  m.  £.  daa  Biebtige, 
nnr  lelgt  naeh  ihm  die  Unml^^liebkeit,  ia  der  nn- 
endlichen  Reihe  aus  dem  Späteren  auf  das  Frühere 
(i;  uTToÖETEü);)  zu  schließen,  schon  ans  der  Nicht- 
existenz  eines  Gxrepov  und  irpoxepov  (,5ia  xfjv  airi^v 
aixtav"),  w&hrend  Aristoteles  sich  darauf  beruft, 
daB  j^lee  Glied  immer  anf  einem  apiteren  beruht 
u.  8.  f.  ins  Unendlielie,  daß  es  also  an  einem  festen 
Punkte  fehlt,  an  welchem  die  Kette  angeknüpft 
I  und  verankert  werden  konnte.  Wenn  B  ferner 
im  Widerspruch  gegen  Alexander  (p.  134,  21  f.) 
dpxi]  im  gewOhnllehen  Sinne  (kOt  und  erkUbrt:  .Ne 
anpponere  qnidem  licet  id  prios^  ex  qno  neeeMario 
pendeat  posterius.  Nam  semper  recederc  oitorteret" 
(S.  24),  so  spricht  dagegen  schon  der  Anfang  der 
Aiistütelischen  Stelle:  ti  jtiv  oiv  ei;  a;:eipov  thiy 
IkI  xo  xaxcu:  von  einem  fehlenden  Anfangsgliede 
nnd  «nmr  naeh  rflckwKrte  nnendlicben  Beibe  ist 
nieht  die  Bede.  —  Vor  iE  oRodeaecuc  lassen  cod.  E 

dea  Ariat  nnd  die  UbeEsehrift  Alexaaden  daa  oud* 
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weg.  Daß  t'ü  bei  Aii^t.  Blelieu  luüÜ,  ml  uiuweifel- 
iMft.  Sehr  firaglieli  «bw  MiMiiit  mir,  ob  in  der 
Tbat,  wie  B.  meint  (S.  -22),  AlCK.  die  LeMTt 
oid'  ii  oxo&catoi;  eiklärL  Der  ganze  Abschnitt 
des  Alex,  weniet  ridi  mir  gegen  das  dva^xarov 
airXttk  innerlulb  der  noendlichen  Reihe.  Zu  ver- 
weisen wflre  ferner  anf  Qnaest.  III  r>  p.  H18,  8  f. 
Speagel,  wo  das  ünoUeoccix  dva^xalov  der  ouend* 
liehen  Beihe  xngestandeo  wird.*) 

Die  Teacteiferbessernngen,  durch  welche  B.  die 
schwer  verderbte  Stelle  des  Alex,  losbar  macht 
(p.  134,  11  Toioüto  Übereinstimmend  mit  BagoUnns), 
■iiid  in  g«uea  einlenditend;  Aber  etmdnes  BeÖe 
sich  streiten.  So  scheint  mir  das  p.  134,  I!  für 
t6  |üv  eingesetzte  tö  iv  nicht  richtig;  auch  möchte 
kk  swdfttii,  ob  p.  184,  5  die  Äaderoog  von 

llittvSi  Toü  -nXE'jTsto'j  in  xü>v  (jicts^u  TeXsuTaiov 
notwendig  ist.  Audi  Ari.st.  g^ebrancht  (isTa;'j  in 
der  Weise,  daii  von  don  beiden  Endpankten, 
twiiehen  weldien  etwas  gelmein  tot,  nur  der  eine 
genannt  wird,  [leTa^j  also  die  Bedeutung  erhält 


•ittueriiaib* 


»diesseits";  vgL  de  coeL  II  p.  293 


B.  38  (wo  derSingalar  t&  «tpsc  za  beachten  ist), 

de  Bens.  p.  440  a.  18.  Unter  reXeoTaiby  wftre  dann 
das  Endglied  einer  Reibe,  nicht  du  letite  der 
Zwischenglieder,  zu  verstehen. 

Bern.  Karl  Praechter. 


FlaTÜ  losephi  opnra  oninia.  Post  Iinniaiiuelem 
Bekkeraai  recognovit  S.  Adrianos  Naber.  Vol.  IV. 
Leipsig  1898,  Tcubner.  XL VII,  385  8.  8.  S  H.  60. 

Oeuvres  eomplites  de  lUttot  JoeMho.  Avoe 
BW  Botiee  biographiqae.    Per  J.  A.  C.  Backim. 

Paris,  Delagrave.   XXVlII.  878  S.  8. 

Für  die  BUchcr  XVI  —  XX  der  Autiquitates 
Indaicae  und  die  Vita  losephi,  die  den  Lihalt  des 
vorliegenden  Bandes  der  Ausgabe  Naben  bilden, 
ist  die  hundscbriftlicbe  Überlieferung'  unfrefSbr 
die8ell>e  wie  für  die  im  dritten  Bande  veröffent- 
lichten Bfleber  XI— XV  der  Altertttmer.  Ee  ist 
daher  selbstverstüudlicb,  dali  der  Herausg.  sich 
bei  der  Bearbeitnog  des  neoen  Bandes  im  wesent- 


•)  Der  Widerspruch  gpRen  Arist.  beruht  auf  cioer 
Yeneldcdenheit  im  Gebrauche  des  Terminus  üso- 
Mosw^   ArisL  denkt  dabei  an  eine  irfrkiteh  sa» 

treffende  Vorau^aetzung  und  spricht,  da  die  Voraiis- 
setzuog  in  dem  in  Rede  stehenden  Falle  nicht  zu- 
trifft, der  Reihe  das  Mcodin«»;  dvapavtv  ab.  Alex, 
denkt  an  eine  Voraussctzuri^'  schlechthin:  der  Sutz 
I'.  T'j  !3ti<,',v  zal  -.u  r;yi;if.<yv  ist  In  diesem  Siune  auch  , 
für  die  unendliche  Reihe  «tlir:  setzt  man  für  ein  Glied  ; 
die  Notwendigkeit  voraus  —  eine  Voraussetzunjr,  die 
allerdings  mit  dem  Sachverhalte  nicht  übereinstimmt 
SO  iat  nach  das  voriieifeheode  notwendig. 


liehen  von  den  früher  befolgten  ki-itiscbeu  Grund- 
tarn  hat  Mten  laaaea.  DeoMUtsprscbend  hat  er 
neben  dem  von  Niese  überschätzten  Palatinu'? 
aooh  diesmal  wieder  die  Übrigen  Hss,  naaeotUdi 
die  Tertreter  der  nldit  Itontaadnierten  Klaaae 
AMW,  in  geböhrender  Weise  zu  Worte  kommen 
lassen  und  sn,  untci-stntzt  von  einer  vielfach  glfick- 
lichen  Konjekturalkritik,  einen  Text  geschaffen, 
der  an  LeabailEeft  denjenigen  Niesee  Vbertrlflt 
Nicht  billigen  können  wir  es,  daß  der  Heransg. 
XVII  204  die  von  Niese  aus  dem  Palatinos 
hergestellte  Lesart  iTctpdfaTo  iibemommen  hat, 
die  bereltB  In  dteaer  Wochenschr.  19S^  B^.  S98 
von  HTip  vorworfpTi  wnrde.  Will  man  nicht  daa 
ebeudort  vorgeschlagene  i-t^^i^o-rzo  (mitStreichnng 
von  «nd  vor  a^tntc)  gelten  lassen,  so  bleibt  es 
immer  noch  dos  einfoeittte,  ans  AM  incfspovro  in 
den  Text  zu  setzen,  was  ja  auch  durch  die  lateinische 
Übersetzung  (vertnntur)  empfohlen  wiid.  Auch 
das  nach  dem  Vorgang  von  Niese  XVII  S09  ge* 

billi^rte  a(üf/''2i;  des  Pal.  hätte  dnrch  ttfi.cup'a;  der 

Übrigen  Hss  ersetzt  werden  aoHen  (s.  a.  a.  O.}. 

Bnehena  Übersetinng  ist  nichts  als  ein  Ken* 
dmck  der  bereits  im  J.  1836  erschienenen  ersten 

Ansj^abe,  die  übris:en9  selber  auch  kein  Orij^iiial- 
werk  war.  B.  äuüert  sieh  Ober  sein  Verfahren 
in  elnerder  Anagabe  vwgeartntUM  *Niliee*'Mg«Mder- 
maßen:  »Amauld  d'Andilly  estlepremier  qni  ait 
tradnit  Flavius  Joseph  snr  le  texte  grec.  II  dlt 
lui-meme  avoir  termine  sa  tradnctiou  ä  l'itge  de 
quatre-viflgts  ans.  Le  p4re  Joachim  GQlet  en  a 
pnllH^  nne  nnfre  tradnction  n  Parii;,  4  volumes 
in  4\  Nous  uvons  prefere  celle  d'Aruauld  d'An- 
dilly,  doot  le  style  grare  et  simple  est  en  bnrmone 
avec  la  natare  dn  rteit*. 

Höxter.  Carl  Friclc 


H.  Tnlli  Ciceronis  Laelias  de  amicitia.  Für  den 
Schulgcbrauch  herausgegeben  von  Theod«  ScUche. 
Zweite  verbesserte  Auflage.  Leipzig  1894^  RrsftsCi 
XX,  42  S.  8.  geh.  40,  gob.  70  Pf. 

Die  bnchhändlerisch  gut  ansgestattete  zweite 

Anflage  von  Ciceros  Laelins  verdient  empfohlen 

zn  werden.  Schiebe  schickt  dem  lateinischen  Texte 

eiue  deutsche  Kinleitnng  voraus,  in  der  er  zunächst 

Cleero  als  pbilosopbischim  Schriftstdler  bespriebt. 

sodanu  uns  Uber  seinen  Eklektizismus  belehrt. 

seine  philosophischen  Schriften  cliarakterisiert  und 

gegen  Ende  näher  anf  den  Laelius  eingeht.  Wir 

eriUiran  bfmr  alles,  was  anv  rtditigen  Verstindnis 

dieser  Schrift  notwendig  ist.    Sehr  zwcckmißif 

erscheint  die  ausführliche  Angabe  des  Inhalt». 

Der  Uteiniaehe  Test  (1—35)  weist  gegeB%  die 

ente  Aosgaba  6  Änderugen  aaf,  die  wir  wohl 
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als  Verbesserangen  bezeichnen  können:  §  19  ae- 
qnitas  für  aeqtialitiis,  41  quoqao  modo  flir  qno- 
cnmqae  modo,  68  Qnin  in  ipso  für  (^uin  ipso,  77 
nihil  enim  est  für  nihil  est  enim,  78  non  is,  qni 
für  non,  qui  und  100  ductum  für  dictum.  §  63 
lautet:  est  igitnr  prndentis  snstinere  ut  cnrrnro,  sie 
impetum  benivolentiae,  ex  quo  ntamur  qaasi  eqnis 
temptatls,  sie  amicitia  ex  a.]u\na  parte  periclitatis 
moribns  amicorum.  Dafür  schreibe  ich,  wilhrend 
ich  mir  die  Begründung  für  einen  anderen  Ort 
vorbehalte:  Est igitnr  prudentis  sustinere  nt  carrum. 
sie  impetum  benivolentiae.  Quo  ( -  daher)  utamar 
quasi  equis  temptatis,  sie  amtcittV^  (nach  D)  aliqna 
parte  periclitatis  moribus  amicorum.  Am  Schlüsse 
(3C— 42)  findet  sich  ein  alphabetisches  Verzeichnis 
der  im  Laelina  vorkommenden  Eigennamen  mit 
den  notwendigen  geschichtlichen  Angaben. 
Anrieh.  H.  Deiter. 


Arthur  Gmenebcr^,  De  Talerlo  Flacco  imitatore. 
Berlin  1893,  R.  Heinrich,   94  S.  8.   2  M.  40. 

Wie  wichtig  und  fruchtbringend  es  sei,  zur 
Erklärung  und  Kritik  der  Schriftsteller  sowohl  die 
VorgUnger,  die  ihnen,  als  die  Nachfolger,  denen 
sei  zum  Vorbild  gedient,  heranzuziehen,  hatten 
schon  die  alten  Grammatiker  erkannt.  Die  Neueren 
haben  in  dieser  Hinsicht  noch  weit  mehr,  nicht 
selten  zu  viel  gethan.  Sehr  praktisch  ist  die 
gegenwärtig  vielfach,  besonders  bei  der  Wiener 
Schule,  beliebte  Zusammenstellung  der  bezüglichen 
Beispiele  zwischen  Text  und  Apparat.  Noch  fehlt 
es  nn  einer,  freilich  nur  nach  langjährigen  Stadien 
möglichen,  Arbeit,  welche  ein  vollständiges  nnd 
einheitliches  Bild  der  Nachahmung  Virgils  und 
Ovids  seitens  der  bedeutendsten  Dichter  des  kaiser- 
lichen Roms  entwirft  und  so  den  Einfluß,  den 
beider  Männer  Werke,  vornehmlich  die  Äneis  und 
die  Aletamorphosen .  auf  die  lateinische  Dichter- 
sprache geübt  habtri,  deutlich  macht.  Freilich 
müßte,  wer  eine  solche  Arbeit  unternimmt,  neben 
gi^ndlichster  Kenntuis  der  in  bctracht  kommenden 
Dichter  und  eisernem  Fleiße  auch  ein  beträcht- 
liches Feingefühl  besitzen,  um  absichtliche  Nach- 
bildungen von  zufälligen  oder  doch  unbewußten 
Ähnlichkeiten,  wie  sie  durch  den  geringeren 
Formenreichtum  der  lateinischen  Sprache,  den 
streng  begrenzten  Charakter  ihrer  Metrik,  endlich 
durch  die  Überliefernng  der  ohne  Unterbrechung 
bis  znr  Zeit  des  Fronto  und  länger  wirkenden 
Dichterschulea  bedingt  werden,  thunlichst  zu 
scheiden.  Mit  Bezug  hierauf  sei  besonders  auf 
die  inhaltreichen  Abhandlungen  von  A.  Zingerle 
„Über  Wiederholungen  im  lateinischen  Hexameter- 


1  Schluß",  „Zur  imitatio  Horatiana",  „Ovid  und  sein 
Verhältnis  zu  den  Vorgängern",  «Martials  Ovid- 
studien"  verwiesen. 

Das  Resultat  der  oben  gewünschten  Fnter- 
snchnng  kann  freilich  nur  ergeben,  daß  Virgils 
Einfluß  auf  die  Sprache  der  Späteren  ebenso  vor- 
wiegt als  der  Onds  in  metrischer  Hinsicht.  Für 

!  die  Nachalimungen  des  Valerius  Flaccus  bietet 
sehr  viel  Nachweise,  nach  Gewohnheit,  P.  Burmanns 
Ansgabe. 

Den  zunächst  in  betrncht  kommenden  Apollonins 
von  Rhodus,  dessen  Epos  Valerius  Flaccus  um- 
gearbeitet hat,  bebandelt  G.  nicht,  da  dies  Thema 
bereits  von  andei"en  hinläuglich  erörtert  ist.  Insofeni 
der  römische  Dichter  nach  einem  griechischen 
Muster  arbeitete,  kann  es  nicht  befremden,  daß  er 
mehrfach  Homer  nachgeahmt  hat,  während  die 
nachangusteischen  Epiker  meist  bei  Anklängen  an 
Homer  zunächst  auf  Virgil  verweisen.    Hier  wie 
sonst  zeigt  sich  ViJcrius  frei,  ohne  kleinliche 
I  Nachbildung,  wie  diese  bei  Virgil  öfter  zu  Tage  tritt, 
indem  er  anch  gelegentlich,  was  bei  Nachahmern 
nicht  selten  und  sogar  natürlich  ist,  seine  Vor- 
bilder zu  überbieten  sucht.  Er  berücksichtigt  mehr 
die  Ilias  als  die  Odyssee.  —  Daß  auch  Theokrit 
von  ihm  verwertet  sei,  bestreitet  G.  mit  Recht. 
Dagegen  kann  ich  ihm  nicht  beistimmen,  wenn  er 
S.  20  fr.  meint,  daß  Valerius  im  I.  Buch,  40—57, 
Stellen  aus  Pindars  vierter  pj-thischer  Ode,  die 
schon  Burmann  anführt,  V.  279  ff.,  vorgeschwebt 
i  haben.    Abgesehen,  daß  Nachahmungen  Pindars, 
die  ganz  vereinzelt  bei  Dichtem  der  Augusteischen 
Zeit  vorkommen  (so  bei  Virg.  Aen.  III  570  ff.; 
Hör.  C.  I  12,  1  —  4),  bei  den  Späteren  unerhört 
sein  dürften,  ist  auch  die  Ähnlichkeit  der  Worte 
nicht  so  augenfällig,  um  diese  Ansicht  wahi-schein- 
\  lieh  zu  machen.   Was  aber  die  sachliche  Uberein- 
'  Stimmung  betrifft,  daß  nämlich  nach  beiden  Dichtern 
j  Phrixus  von  Aetcs  getötet  wird  (denn  wenn  auch 
!  V.  45  bei  Val.  kritisch  nicht  sicher  steht,  so  giebt 
j  die  Vulgata  doch  unzweifelhaft  den  richtigen  Sinn), 
I  und  daß  Phrixus  dem  Pelias  im  Traum  ersclüenen 
I  sei  mit  der  Bitte,  ihn  zu  rächen,  beides  nach  G. 
sonst  nirgend  überliefert,  so  muß  erinnert  werden, 
daß  die  Ermordung  des  Phrbcus  auch  bei  Hyginus, 
der  schwerlich  Pindar  oder  Valerius  benutzt  hat, 
berichtet  wird,  S.  137  Schm. ,  wo  unter  denen 
^qui  generös  occiderunt»  auch  „Aeela  Solis  tiliu« 
Phrlxum  Athamantis  filinm"  erwähnt  wird,  und 
daß  bei  einer  seit  Homers  Zelt  so  viel  gefeierten 
>  Begebenheit  auch  die  zweite  Erzählung  sich  ganz 
gut    anderweit    tinden    konnte,    zumal  Tranm- 
erschelnungen  in  den  Sagen  eine  so  große  Rolle 
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AliUaderBIIhriclity  Die  SeelenlebredetAlMbtat 
a»eb  ihr«B  Qn«llen  and  ihrer  BotttelmDg 
nnterivoht.        Beitrag  »am  Tandtodnii  der 

8pät«ren  ApoIogeSk  4w  tltao  Kinhr.  Buoborg 
1893,  Ägeotor  dM  Rmnlieii  fltnaa.  64  8.  gr.  8. 

1  M.  60.  I 

Es  ist  Diclit  das  erste  Mal,  daß  die  nicht  sehr  I 
geklärten  Ideen  dei  merkwürdigen  Konvertiten 
Amobioa    eine    wissenschaftliche  ßeliMidInng 
erfahren;  aber  das  Buch  von  K.  B.  Francke  hat 
diese  Frage  nicht  erschöpft.   Der  Verf.  des  vor- 
liegenden BnehM,  welcher  früher  das  VerUltnb  I 
des  Amobins  zn  Clemens  nntersncht  hat,  bebandelt 
die  Philosophie  desselben  von  drei  Gesichtspunkten : 
I.  Verhältnis  des  Arnobius  zn  Lulcrez  nnd  dem 
Epfkareimae;  H.  n  Flato  nnd  dem  Plnloniimni.  I 
1.  zu  Pliitf),  2.  zn  Cnrnelins  Labeo;  III.  dieSeelen- 
lehro  des  A.^  ihrer  Entstehung,  Gestaltung  und 
ihrem  üihntt  naeh.  Der  StoflF  ist  lo  geartet,  daß  ' 
bedeutende  neue  Ergebnisse  sirli  nicht  erzielen 
lassen;  wobl  aber  konnte  der  Verf.  sein  gesundes 
Urteil  zeigen.    In  der  Hanptaacbe  sind  seine 
ScUnfifotgentngen  Bbenengeod.  Ltdee  mnO  leb,  I 
da  in  tlcm  Cirkular  des  Verlegers  die  philologische 
Seite  der  Abhandlung  betont  wird,  doch  bemerken, 
daß  eine  eingehendere  philologische  Beschäftigung 
mit  der  qAdnteininbea  Idttemtor  die  Unter-  I 
suchnDer  wohl  pribiser  nml  einfacher  »gestaltet 
h&tt«.  Wenn  die  Würdigung  des  Arnobios  schließ« 
lieh  in  den  Snti  analiaft,  daB  A.  am  der  Bolle 
des  polemisierenden  Khetors  gar  nicht  heransge- 
tretcn  ist,  so  würde  dorjeniß'e.  welcher  diesen  Satz 
a  priori  aufstellt,  keinen  mi^hodischen  Fehler 
begehen«  denn  A.  heiOt  rlMlor,  ntdit  rkäam^AHt 

oder  anch  nur  rhrfor  rf  j.hüo'inj/hn''  Also  .ifand 
er  außerhalb  der  philosophischen  .öekten*,  und  ea 
wire  etwaa  AnflUhndeit  inm  er  kein  Dilettant 
in  der  Philosophie  wSre.  Folglich  ist  auch  seine 
pbilosopliisclie  Lektüre  von  vornlierein  sehr  froring 
zu  taxieren;  sie  bestand  in  Büchern,  welche  auch 
in  den  Bhetoremdinlen  geleien  wurden,  und  in 
dem  aktnellcn  Werke  d^  Cornelias  Labeo. 

Was  speziell  den  Lnkrez  anlai^  so  sind  in 
der  Abhandlung  die  Lesefrflcbte  dee  Rheton  mit 
grofiem  Fleifie  suaammengeetallt,  wenn  auch  manohea  j 
(besonders      0)  ohne  Schade»  lifltte  we(>-bleiben  j 
d&rfcn.   A.  steht  abei-  mit  seiner  Benutzung  des 
epikurebch«  Dichten  nicht  alldn,  wie  der  Veet  I 
ans  meinem  letzten  Jahresbericht  über  Vulgär» 
nnd  Spätlateiu  Iiütte  ersehen  können');  denn  die 
christlichen  Sciuituteilei'   beider  Sprachen  be- 
TORugen  alle  Gegner  der  heUsiuben  Bellgion 
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qdden.  In  benag  aaf  die  ^JSmei  M  daa  Beaoltat 

des  Verf.  am  Schluß  der  Abhandlung,  daß  Valerius 
hanptsälchlich  Virgil  nachgeahmt  hat,  besonders, 
wie  natürlich  die  Äueide,  am  wenigsten  die 
Buoollea,  auwdiMi  Orfd,  beeondera  die  ICetamor- 
pbosen,  gelegentlich  Lxican  und  Propci-z,  nicht 
dagegen  Ennins,  Lncrez,  Catnll,  Tibull,  Heneca; 
ob  auch  Horaz,  bleibe  unsicher.  Man  wird  diesem 
beipflichtea  künnen,  lelbat  in  bezng  auf  Froperz, 
der  in  rlem  feingeblldeten  1.  Jahrb.  n.  Chr.  noch  viele 
Bewunderer  z&hlte,  was  (^uintilian,  der  jüngere 
Flioiaa  nnd  ICartüd  zeigen,  wie  aieh  auch  bei 
Jnvenul  eine  Reminiszenz  an  denselben  findet 
(8,  10  ff.:  vgl.  noch  C,  7).  Nicht  alle  von  G.  an- 
geführten Beweise  sind  ireillch  von  gleicher  iSchwere, 
WM  er  Hbrigena  mweflen  aelbat  anmolcL 

Am  meisten  kommt  natürlich  fttr  Valerias  Virgil 
in  betracht  (vgl.  S.  27),  und  sein  Verhältnis  zn  diesem 
ist  auch  öfters  von  Gelehrten  behandelt  worden; 
vgl  0.  SchenU,  Wiener  Stadien  V 141.  Wioaebena* 
wert  aber  wiire  es  gewesen,  wenn  G.  w<!niptens 
für  ein  Bach  der  Ai^nauticn  den  voUstäudigeu 
Nadhwela  aller  AnkUnge  an  Virgil  gegeben  hätte, 
da  das  Verzeichnis  in  £.  Bährens'  Ausgabe  ungenau 
ist.  So  wäre  eine  an  sich  nnbezweifclte  Thatsache 
dentUcher  in  allen  Details,  aus  denen  auch  die 
TextlcHtik  gdegentUeh  Nntnen  aicihen  konnte,  vor 
Angen  getreten.  Den  sprachlichen  Überein- 
stimmungen und  Anklängen  legt  überhaupt  G., 
wie  8.  52  zeigt,  nicht  soviel  Gewicht  bei,  wie, 
trete  aller  Yordoht,  die  hier  geboten  «nebelnt, 

notwendig  ist.  Virrril  wur  clien  ganz  in  Fleisch 
nnd  Blat  der  späteren  Dichter,  zumal  der  Epiker, 
ibergegangen.  Dafür  legen  ja  aneh  <Jn  freflieh 
nicht  erfreuliches,  aber  doch  lehrreiches  Zeugnis 
die  Centonen  ab.  Deshalb  kann  bei  Vulcrins  nicht 
genug  auf  Virgil  verwiesen  werden.  Das  gilt 
aneh  flr  manche  der  von  O.  anf  andere  Antoren 
zurückgefllhiten  Xachahraungen.  So  moDtc  z.  B. 
S.  13  fiü-  I  336  ff.  nicht  iL  IV  318  ff.  herangezogen 
werden,  sondern  Aen.  YIU  560  ff.,  nmaomahr,  als 
Ar  die  ganze  Schilderong  V.  315—849  aogen- 
aeheinllch  Aen.  VIII  554—584  Muster  gewesen  Ist. 

Im  allgemeinen  bat  sich  der  YtrL  den  Dank 
der  Freunde  des  Valerias  verdient.  —  Das  Latein 

In  ganzen  koixekt,  adgt  jedoch  hier  nad  da 
stilistische  Unebenheiten.  Aneh  finden  sich  einzelne 
Druckfehler.  So  ist  z.  B.  S.  26  Z.  3  .et"  aus- 
gelaami;  77, 10  t.  u.  muß  .tunor'  aleheo. 

8t  PMenbug.  L.  Uneller. 


*)  fah  halte  baniti  in  den  »lobalfln  Venabieden- 
hciten"  darilber  gabanddt,  aber  ohne  Velhllnd|gkiH> 
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ohne  Rücksicht  auf  ihre  positlveu  Ausicbtea, 
z.  B.  anch  den  Lnciati.  A.  bat  nar  die  Besonder- 
heit, daß  seine  KlassikerbOdiottiek  aehr  klein  ge- 
wnen  Min  mB  ud  danui  Lvkn»  Im  Obermalie 
sein  VorbiM  wnrd<\  Noch  weniger  charakteristisch 
ist  es,  daLi  A.  dem  Eoliemeriamaa  huldigte  (8.  8); 
nur  i»a  Gegenteil  würde  «nlMleo.*) 

Von  Plate  las  A.  hOchatens  die  allerbelcanntc- 
sfen  Dialttfrf  Die  Tietintznng  dea  griechischen 
Uhginuis  ist  wahrscheinlich  gemacbt;  allerdings 
wMnt  aiir  nindM  «Iter  &flr  m  ipff«eli«B,  daß 
A.  ein  Buch  oilcr  KnllHf^i.  i.hcft  eines  NViiphttonikers 
benutzt  bat.  Ich  verweise  aamentlich  auf  die  S.  25 
angefBhrte  Stelle  n  69,  wo  die  Astrologie  (ratio 
geaetbliaca)  anerkannt  wird:  dieser  Ausdruck  und  die 
Form  Thentin  weisen  anf  eine  (»riechische  Vorlage. 
ParalleUtelleD  liefert  lioscbers  LezikOD  I  Sp.  707. 

WMbnrg.  Slttl. 


Tictor  Thuuer,  Aufgaben  eines  zui^ünftigea 

irieehiaelien  Staatsrechtes.  Aus:  Xenia 
Qstriaca,  Festschrift  der  Ottem-icbischpn  Mittci- 
icbaleo  sur  4t.  Versammlnig  deutscher  PbiloloRca 
«ad  Seholniaaer  ia  Wies.  £nrter  Band  S.  S&9- 
i7l.  Wien  189S.  OeraU. 

In  der  Atalebt,  weitere  Kreiie  nur  Hitarbdter- 

schaft  an  dem  .Vnsbaa  des  griechischen  Stantsrochts 

Aazaregen,*^  weist  der., Verf.  oadi  eiuem  Überblick 

Utf  die  bitherigen  LetatnngeD  neb,  daß  die 

Methode  Mommsens  nicht  Vohne  weiteres'^  auf 
Griecbeniand  nbertraircn  wcnleii  dürfe.  Znaädist 
darf  man  die  FolgerichtiKktit  der  Hümer  bei  den 
Oiiadieii  n  flndeo  nicht  erwarten,  darf  Heb  aneh 
dnreh  die  vermeinfliehe  Älmlichkeit  moderner  Kin- 
ricbtnogen  nicht  beirren  lassen,  souderu  muU  bei  der 
großen  Haanigfaltigkelt  deo  Staatdebena  mnicbit 
jede  einzelne  Verfassung  mit  möglichster  Oenailigluit 
feststellen  und  sie  ans  sich  selbst  zu  erkliiren  snchen. 
yio  diesjjjedoch  die^LUckeuhaftigkeit  der  Über- 
lielbniiif  TerUelel,  nraB  naa  den  Obarnkter  der 
Einzelverfassnng  m  bcstiuiinen  und  die  iiberlieferten 
Zuge  durch  ähnliche  aas  gleichgearteteu  Staaten 
zn  TerroUstftndigen  suchen.  So  muß  festgestellt 
werden,  welche  Anachaanngea  allen  griechischen 
Staaten  gemeinsam,  und  welche  den  I  t.  tiiakniticn 
bezw.  den  Oligarchien  eigentümlich  waren,  bis 
■ebliaOUeb  die  makedonlacbe  and  nocb  mehr  die 
rBniiebe Herrschaft  auf  diese  Unterschiede  mehr  und 
mehr  anspleicheod  einwirkte.'  Diese  einzelnen  For- 
demogeu  werden  mit  iutereBsauieulieisiüeltin  belegt. 
WaMvg.  8ebL  Tbalbeim. 


«)  Aoeb  die  8.  91  A.  2  geriete  attennetbode 
fat  elmi  gan  AUgeneines. 


Ettore  de  Baggfere»  L*arbUrato  pnbbUeo  in  re* 
lasione  col  privato  preaio  i  KoniaaL  Btadio 
di  epigraOa  gioridica.  Boaia  18BS|  L.  FaequaloMi. 

VIII.  895  S.  8  10  L. 

Das  römische  Schiedsgericht  in  Privatrechts- 
streitigkeiten ist  neaerdings  vielfach  zum  Uegen- 
ataad  ^driagender  wkaenaebaftUdier  tTnter- 
suchunf  e;i  gi  maclit  worden.  Dem  Schiedsverfaliren 

'  in  öffentUcbrecbtlicben  Streitigkeiten  dagegen,  bei 

I  welehen  die  rBnlaeha  Begieraag  lelbit  gldehaam 
als  Scbiedsrichterin  auftritt,  fehlte  es  troiB  aebier 

'  groLüen  historischen  und  staatsrechtlichen  Bedeutung 
bisher  an  jeder  eingehenderen  BearlMitang.  Das 
yorltegeade  Baeh  Bnggtarot,  welehee  ffieae  Ltdn 
anszufBIlen  untemimoit,  wird  daher  dankbar  be* 
grtißt  werden.  Dasselbe  zeichnet  sich  aus  weniger 
durch  die  Aufstellung  neuer  Uesichtspunkte  als 
vielmehr  durch  eine  geechaiaekTolle,  Unrlgena  dnreb- 
ans  selbständige,  ?.  T,  eif^enartige  Ansfiihrnng 
der  kurzen  über  diesen  Gegenstand  in  Mommsens 
Staatareebt  enthaltenea  AndeDtnngea  aewie  dnreb 
die  sorgfältige  HenDtznng  des  gesamten  Qaellen- 
materials.  Zu  gnte  ^rckommen  ist  ferner  dem  Verf.. 
der  überhaupt  durchgängig  die  deutsche  Litteratur 
eiagebead  berBekaiebtigt  bat,  vor  allen  die  Sebrift 
von  M"eiz.sUcker  über  das  rümigche  Schledsn'chter- 
amt.  Die  Verjgleidinng  des  öffentlichen  mit  dem 
privatea  arbitriaai,  welebe  weaentlUb  aif  graid 
dieser  Vorarbeit  angeatflUt  werden  konnta  and 

I  hier  von  Ruggiero  zuerst  eingehend  vorgenommen 

i worden  ist,  verdient  besondere  Beachtung,  trots- 
dem  dabei  bin  and  wieder  BeehtnBtae  and  Br> 
schcinnngcn  zusammengestellt  sind,  die  kann  nehr 
miteinander  verglichen  werden  dürfen. 

K.  unterscheidet  drei  Arten  des  üffeutlichen 
Sebiedeverfbhrttw  (arbitrato  intemasiOBale,  a.  (e- 

derale,  a.  amministrativo).  je  nachdem  bei  dem- 
selben znr  Entscheidung  verstellt  sind:  1)  Diffe- 
j  renzeo  unabhängiger,  nicht  rcichsaugehüriger 
Staaten,  S)  reiebeaagebSriger,  in  abblaglger  Aato* 
nomic  befindlieher  Bundesstaaten  oder  Gemein- 
wesen, 3)  inkorporierter  Bürger-  bzw.  nicht  in- 
korporierter TTntertbanengemdDden.  Die  «nie 
Form  der  ÜfTentlichen  Schiedssprüche  hat  ein  zeit- 
lich und  räumlich  bcscliriinktcs  Anwendungsgebiet. 
Es  wurde  vou  ihi-  besonders  häutig  Gebrauch  ge- 
macbt  in  Oriecbenlaad  nach  der  Sehlaebt  bei  Ey- 
noskephalao  und  in  Asien  nach  der  Sddacht  bei 
Magnesien  Die  Übung  derartiger  diplomatischer 
Interventionen  hat  sich  aber  nach  Einrichtung  der 
Provinzen  Uakedonien-Achaia,  Aals  n.  a.  nicht 
erhalti^n.  Denn  dadurch  war  die  Hegenv^nic  Roms 
anch  über  die  autouumeu  Städte  innerhalb  der  be* 
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treffcudeii  Provinzialgebiete  zur  Anerkennung  ge- 
bracht worden.  Die  Vermittelaogen  rein  politi- 
lelieii  CSbanktan,  m»  die  istenutioDaI«ii  Sdded»- 
sprOche  in  Wahilieit  waren,  maßten  jetzt  Platz 
maeben  dem  geordneteren  Schiedsverfaliron  der 
zweiten  Kateg-orie,  welches  sich  zuweilen  in  ganz 
ähnliclien  Formen  bewegt  wie  der  administrative 
odflr  der  ErlminnlproEefi.  Solelie  Fomieii  kmnmai 
dum  ToÜMidfe  regdnOlUg,  wenn  aveh  kdneiwegi 
völlig  rein,  zur  Anwendung  bei  den  öflfentlichrecht- 
lichen  Schiedssiu-üclien  der  dritten,  in  der  Kaiser- 
zeit allein  noch  praktischen,  Art..  So  werden  ins- 
besondere ürcuz-,  Territorial-  und  Besteuerungs- 
Mreitigkeitai  Mwie  interne  jSerwttrfhlsM  der 
Bftiver-  ottd  UntarthanengemeindeB  von  Born  ans 
geschlichtet.  Dabei  war  es  stets  die  Exekutiv- 
gewalt, von  welcher  der  Schiedsspruch  ausgeht. 
Als  solche  kommt  sowohl  für  die  aoabhäugigen 
all  Ittr  die  abhängigen  Mitono«i«i  Oemeiavena 
In  Betracht  der  Senat;  Ar  die  administrativen 
Schiedssprüche  dagegen  ist  kompetent  derKl^r, 
anfänglich  allerdings  in  teilweiser  Koiikun-enz  mit 
dem  Senat,  spilter  ausscliliefllich.  Indessen  funk- 
tionieren weder  Senat  noch  Kaiser  immer  selbst 
ab  Sditedaxiehter.  Zar  FBllnngr  des  Spruchs 
«erden  Tom  Snat  btofigr  Beamte  (Koosnln,  FrA* 
toren)  oder  Private,  vom  Princeps  die  Provlnzial- 
regenten  delegiert,  sei  es  ein  tur  allemal,  sei  es 
behufs  kommissarischer  Erledigung  eines  einzelneo 
FaUea. 

VorannetBungr  ond  Qwtg  des  Yerfahrena  aelbst 
spiegeln  dnrchaus  wieder  das  hybride,  ans  poUti- 
Rclien  nnd  quasijnrisdiktioneHen  Kiementen  zu- 
sammengesetzte Wesen  der  ganzen  Einrichtung. 
Deutlich  wird  dies  veranschaulicht  durch  eine  ein- 
gdiende  Yergleicbnog  di»  MFentUeben  Schiedsver-. 
fahrens  teQs  mit  dem  ordeotlidien  dvilproseß, 
teils  und  insbesondere  mit  dem  schiedsgerichtlichen 
Verfahren  in  Privatrechtsstreitigkeiten.  DieRcchts- 
Bätze  Uber  die  Person  des  Richters,  der  Parteien 
nnd  4«»en  Tertreter  im  Praui}  nnd  heim  6cMeds> 
gerielit  finden  keine  Aawendang  anf  daa  Offentliehe 
Schiedsverfahren.  De  re  sua  kann  niemand  weder 
arbiter  noch  iudex  werden.  Der  den  ötVentlieheu 
Schicdsfspnich  lüllendo  rrmiisolie  Staat  kann,  weil 
er  nicht  eigentlicher  Kichter  ist,  mit  einer  der 
Parteien  identisch  aein.  Statt  der  Recbtaregeln 
Iber  Proseßfthigkeit  ond  ins  peatnlandi,  durch 
welche  gewissen  Personen  die  Fähigkeit,  Prozeß- 
partei zu  sein  oder  die  AntrJlge  vor  dem  Prätor 
tn.  stellen,  abgesprochen  ist,  gilt  für  das  üttent- 
Sdiiedifer&hren  der  positive  Rechtasatz, 
daß  daaaelhe  mar  von  solehen  Qemeinweaen  enge* 


rufen  werden  kann,  die  durch  amicitia  oder  fodw 
in  internationale  Besiebnng  zu  Born  getreten  tM, 
oder  wdche  als  BBrger*  bzw.  XTntertliaaengnBdBii 
in  den  römischen  Eeichsverband  Aafhahme  geflola 
haben.  Die  verschiedenen  Arten  der  StellvertretM» 
und  Boistandschaft,  wie  solcbe  im  ( 'i\ilpro7-eD  mi 
mit  mannigfachen  Moditikationen  im  privaten  schieds- 
gerichtlichen Verfiahren  Torkemmea,  aind  fir  iu 
SflimtHehreehtliehe  SchledsTerffahren  ohne  alle  Be* 
dentung.  Hier  kann  jede  Partei  vertreten  »erdei 
durch  den  zuständigen  Heamten  oder  einen  ad  hof 
legitimierten  Privatmann.  Begründet  wird  das  pri- 
vate Schiedsgericht  durch  den  Vertrag  der  Parteien 
(eompromiaaom  —  reeepten),  welche  hei  der  VaU 
des  arbiter  freie  Hand  haben.  Das  SffeBÜidif 
Schiedsverfahren  dagesren  wird  eingeleitet  durch 
eine  Beschwerde  des  sich  verletzt  fühlenden  Teil« 
bei  seiner  Heimatsbehörde  bzw.  dem  Proviozial- 
regenten  oder  —  Termiftdt  dttmb  e&M  Gaaaalt* 
sehaft  —  beim  Senat  haw.  beim  Kaiser.  BarGaii 
des  Verfahrens  gestaltet  sich  verschieden,  je  Bad« 
dem  es  sich  handelt  um  internationale  oder  um 
administrative  Sachen.  Denn  ersterenfalls  spielt 
sich  das  ganze  Verfahren  ab  vor  dem  Senat  bz«. 
den  Repräsentanten  deaadbeOi  letnterenfidla  dafapa 
vor  den  Udser  btw.  deaeen  Ddegierteii.  Um  dm 
Verlanf  der  arbitria  in  öffentlichrechtlicben  Streitig- 
keiten in  jedem  einzelnen  Stadium  verfolgen  m 
können,  fehlt  es  uns  au  hinreichenden  Nachricbteo. 
Aneh  ist  nidit  dann  in  denken,  daß  etwa  luer 
ftale  Prozeßr^eln  bestanden  haben,  die  eh  flr 
allemal  in  gleldber  Weise  beobachtet  worden  vim 
Soweit  Grundsätze  über  das  Verfahren  anerkannt 
waren,  ergeben  sich  dieselben  vielmehr  durch»« 
schon  aus  den  allgemeinen  Kegeln,  die  aberbftopt 
gelten  eineraeita  für  die  Yerhandlangen  nnd  Eat- 
scheidangeo  des  Senate,  andereraeita  fBr  die  kainr* 
liehen  Erlasse  (epistolae)  bzw.  die  decn*ta  der 
Magistrate.  Daraus  folu;t  denn  auch,  daß  sich  im 
einzelnen  das  Schieds verfuhieu  in  üffeuüicbrechtr 
liehen  Angelegenbdteit  Sherall  aeharf  nnlaaMft 
von  dem  Schiedsverfahren  in  PrivatrecbtaBtreitis- 
keiten.  So  insbesondere,  was  den  Gegenstand,  die 
Form  nnd  die  Wirkung  des  Schiedsspruches  anbe- 
langt. Der  Gegenstand  des  Schiedsspruchs  in  Pri- 
vatrcchtsätreitigkeiten  ist  dem  arbiter  vorgezelcbiet 
dnrch  daa  Kompromiß.  Der  (HTenfliche  ScUedi' 
sprach  kann  gültig  ergehoi  auch  Uber  Oegntstänti? 
wegen  deren  die  staatliche  Inten'ention  gar  nidit 
angerufen  worden  war.  Für  den  privaten  Schieds- 
spruch fehlt  es  au  Formvorschrilten,  und  die  Wir- 
kaugen deaaelben  bemessen  rieh  naeb  dem  knapv- 
mtaaarischen,  dnrch  den  Vertrag  der  PartaieB  bc- 
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grnadatai  VeitiUtato  l»w.  dntdi  die  itipiilBtio 
poaOM.  Fnrm  ninl  PnMik  ifinri  'h^s  üfTcnflklirfcht- 
Udieii  SdiieU^spraclis  dagegeu  bestimmea  sich  ver* 
•ebtodeo.  Je  nteliden  dendbe  «rgvlit,  ab  BeuBtos- 

komnlt,  scnatns  nnctGiitas,  kaiserliche  epistola  oder 
magistratisches  Dekret.  Wus  ferii>*r  Wirkiuic 
des  Schiedsspracbs  in  öffentlicbrechtlicbcn  -Stn-itig- 
keitM  betrifft,  m  iit  dendbe,  eben  weU  er  nicht 
eigentlich  ah  Judikat  gelten  kann,  jedeneft  Ifider* 
roflidi  and  spttterer  Abioderung  fühig;  die  Anfier» 
aciithMang  deaelben  kun  den  poUtlidi  iftlb- 
stäodi^eu  Staaten  gegenüber  als  Kriegsfall  be- 
handelt werden,  den  poiitis«  Ii  :ilib;in£ri!rt*n  oder  voll- 
ständig inkorporierten  Gemeinwesen  gegenüber 
aber  n  EzebntionaBaßregelB  nUer  Art  Abren.  — 
In  ähnlicher  Weise  werden  die  entsprechenden  fllr 
die  Schiedsgerichte  in  Privatrechtsstreitigkeiten 
geltenden  Rechtwälze  verglichen  mit  den  freilich 
▼ielfiidi  MlimrfeniiliecbaraiBeffeto,  welehesfeh 
för  das  «iffcntlichreclitlidie  Schiedsverfahren  etwa 
anätelleu  lassen  hinaichtlich  des  ürts,  der  Zeit, 
der  OlbaUlcblwtt,  ferner  der  Prlian  der  Parteien, 
weiteiliiB  dMBeweisTerfahrens  nnd  der  Znziehang 
eines  consilinm.  emllich  der  hier  «ie  dort  fehlen- 
den Beeidigung  des  , Schiedsrichters*.  J>ie  Ähn- 
Udikeitaa.  wdebe  sidi  In  dicien  Bedebaagen 
zwischen  den  beiden  Arten  der  arbitria  kon- 
Ktatieren  lassen,  sind  hier  aber  hänfig  rein  äaßer- 
lidier  Art,  weil  die  gleichen  EncKeinnngen  fast 
überall  anf  ganz  verschiedenen  Gründen  beruhen. 

Den  Schill!;  d<H  Wi-rkes  (S.  2:52—396)  bildet 
eine  nach  den  drei  augegebeueu  Kutegoiieu  geord- 
Zmanmentellang  der  uns  erhaltenen  Sflbnt» 
lichrechtlichen  Schicdtsprüf  lif>  mii  Ix'sondcrer  IJe- 
rttcksichticrung  der  inschrifliick  äberlier'eitcu. 

Tübingen.  O.  Geib. 


J.  TBB  der  TUet«  Trifolium  Latiaam.  Ultraiecti 
189S,  BNijsr.  56  8.  8. 

Von  diesem  Dreiblatt  entziebt  slcli  das  erste. 

eine  Schulübnug,  'Vanitas  vnnitatnm  sutira  Persii 

imitatohs  cniusdaui  opusculuni  uütulis  illnstrata' 

(B.  5  "19)  an  dl«MU  Orte  nSberer  Bespreebnng. 

Dm  weite  (S.  15—30)  ist  eine  'Orntinncuhi  in 

cireolo  sodalinm  babita  de  latiue  loqneudi  scribeudi 

nHoMf.  8te  i*t  in  lUmur  des  .Tabres  1893  vor 

einem  Kreise  gehalten,  der  uch  znm  Z\vc(  kr  .  a  .  s 

fortgesetzten   gemeinsamen  Betriebes  des  l.atein- 

sprechcQS  und  -Schreibens  zusammengefunden  hatte. 

Zaaiehit  fthrt  de  die  EhoptqadlensebrUtsteller 

unter  den  Alten  anf.   Es  geschieht  das  mit  einer 

gewisMB  WeUlienigkeit,  die  aber  docb  vor  dem 


Utena  FHaiM,  Apdtbi«,  FMato  nd  den  aoript. 

bist.  Ang.  Einhalt  pebictet,  wllhrend  z  R  Prtron. 
Taeitos,  Sneton,  Sulpicius  Severus  lebhaft  empfohlen 
werdoo.  Ab  die  besten  Vorbilder  anter  den 
Neueren  werden  dann  Petrarca,  Mnret,  P.  Manntins, 
Erasmus  bezeichnet.  Der  Verf.  selbst  sdireibt 
leicht  und  dießend,  hält  sich  aber  selbst  nicht 
ganz  innerhalb  der  nach  seiner  Vorschrift  wahr- 
zunehmenden Grenzen,  wenn  er  "Wörter  wie  con- 
sesäio  (8.  17),  an  epistolatia  (8.  26  f.).  oinnisciens 
(S.  2'J)  mit  diu  Sretanttara,  das  Apnlejanlsebe 
mediator  (S.  18),  «dter  unten  (S.  45)  auch  Priseiaaa 
'  sonorita«  braucht;  das  arapuUis  et  floscnlis  orato- 
I  ricis  (S.  25)  wird  man  dagegen  wohl  bei  der 
I  sehr  ansorgftitigen  Kerrelttnr  (B.  91, 8  powidibat: 
i  22,  II  cgo  St.  ago;  24,10  und  38,21  immeror  st 
immemor:  29,6  trancgradiamur,  18  dixsise;  39,3 
Troia  üpifma.  n.  s.  w.)  fUr  einen  Druckfehler 
gelten  Isasen  dlrftn. 
I  Kiitim  einen  viel  hMheron  Anspruch  anf  die 
Bekanntschaft  in  weiteren  Kreisen  kann  anch  das 
dritte  dieser  beeebeidensD  BUtttar  (8.  81—61)  ev^ 
heben,  'Petrarcae  studis Latins',  das  sich  alseine 
zum  Reginne  der  Vorlesungen  des  Winterhalbjahres 
1SV»3  gelialtenc  Kede  bezeichnet,  mit  dem  von 
Tomherein  aosgeeprochenen  Zweck,  damit  vor  den 
Herantreten  an  ßtreii;?i'rc  Studien  per  nnam  !i;inc 
homlam  mit  einem  leichteren  Vorspiel  zu  beginnen. 
In  eiaer  (Br  aeiiiMi  Zweck  webl  geeigneten,  an> 
schaididt  und  IdMSdig  geschriebenen  Darstellung 
giebt  Verf  hier  namentlich  einen  Überblick  über 
Petrarcas  Verhältnis  zn  seinen  Liebliugssdirilt- 
stellem  Virgil  nnd  Gieai>  und  fügt  schlieOUeh 
einiges  Ober  den  Kindmck,  den  er  von  der  ewigen 
Stadt  empfangen  habe,  und  Uber  seine  Beziehungen 
zur  Kunst  hinzu.  Wie  es  aber  in  einer  an  ein 
kwaea  Zdtmaß  gebundenen  Rede  vor  ünkaadigen 
nad  der  ersten  Kinfiihrnng  Bedürftigen  nicht  wohl 
anders  sein  kann,  er  mnO  zum  Schlosse  selbst 
beicennen,  daß  er  es  nicht  ftbsr  eine  *l«Tis  et 
imperfecta  imago'  hinansgebracht  habe.  Zum 
Schlüsse  i^t  (S  02—5(3;  eine  adnotatio  beigegeben, 
die,  an  eine  btelle  des  Vortrags  anknüpfend, 
daranf  eine  Ansah!  von  BttlOm  aas  vatsditodeaeD 
Schriften  Petrarcas,  einige  B>it  Blicksicht  auf  das 
vortreäiiche,  denselben  Gegeastand  erschöpfend 
bebandelnda  Badi  f«B  P.  de  Nolbae,  Ftoarqaa  et 
Thnmanisme,  mit  Gesdiielc  ktUlieh  oder  eonsetiseh 
behandelt. 

Br.  M.  U. 
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intae  DuiMBteter.  La  v!e  des  mots  ötadiie 
dani  Isars  sie ninetUoss.  Orattttm«  idttioo. 
?Miii  im,  DAgmf«.  tti  8.  KL  a 

Dkss  vierte  Augilw  Ist  ein  ■nverlnderter 

Abdruck  der  ersten  i.  ,T.  1887  erschienenen.  Es 
ist  daher  kaum  nötig,  noch  ein  ^Vort  zur 
Empfehlinig  des  Badies  m  ssgeD,  trelches  die  leiste 
Arbeit  des  bald  darauf  te  listen  Mannesalter 
gestorbenen  SprHchforscliers  war.  Es  bietet  eine 
im  besien  Siune  populäre  Darstellung  dei^euigeu 
Teiles  der  S^raehceiGUohte,  die  weh!  an  sneisteii 
anf  das  Interesse  iiucli  der  nicht  farliwiKsen- 
acbaftlichen  Kreise  rechnen  darf,  der  Lehre  voa 
dem  Entstehen  nnd  dem  Wandel  der  "Wortbe- 
deetnngen.  Der  Inhalt  berührt  siell  so  mit  den 
entsprecliemlen  Abscluiitten  der  bekannten  'Prin- 
zipien der  äprachgtifichichte'  von  Paul,  die  ihm  au 
vertteftan  EtadrlngeB  in  den  Gegenstand  Bberlegen 
sind,  aber  wegen  ihrer  etwas  streng  esoterischen 
Drintellnngsweise  sich  den  Weg  in  weitere  Kreise 
docb  verschlossen  haben.  Fttr  deutsche  Leser  wii-d 
fMUch  der  Kntmi  des  DamMetetsndbsn  Bockes 

(lathiieh  etwa?  beeinträchtigt,  daH  die  Beispiele 
ausnahmslos  aus  der  französischen  Sprache  ent- 
nonunen  lind.  Die  Grandansduunnig  des  Verf., 
wie  sie  in  dem  ersten  Satze  der  Einleitung  hervor- 
tritt,  bedsrf  freilich  einer  bedeutsamen  Korrektur. 
Dort  beißt  es:  's'il  est  une  veritv  banale  aqjonrd'hui, 
e'est  qoe  les  langnee  sent  des  etsantanes  Tivants 
dont  hl  vie,  ponr  i'tre  d'ordre  puremeut  intellectnel, 
n  eu  est  pas  moins  re«lle  et  pent  se  comparer  ii 
Celle  des  organiSDeB  du  rftgne  v^tal  on  da 
r^gne  animal'.  Wir  wissen  jetzt,  nnd  es  ist  das 
auch  schon  eine  'vi'iitt'  lianiüe'  f^ewoiden,  <ia!J  die 
Sprache  keiu  selbstünUiger  Urgiinismus  ist,  souderu 
an  die  spieehenden  IndlTldaen  dnrebans  and  immer 
geknüpft  ist;  gerade  ilas  liurh  von  Paul  hat  das 
in  unwiderleglicher  Weise  zum  fiewnütsein  ge- 
bracht. Vom  Organismus  kann  man  bei  der 
Sprache  fBglieh  nur  im  Bilde  reden.  AImt  das 
thnt  dem  Werte  der  einzelnen  Ansriihrnnj:en  des 
Verf.  keinen  Abbrach,  die  überall  in  klarer  und 
leidit  verstKadlidier  Barstdlong  gehoten  werden. 
Es  mag  noch  erwilhnt  «erden,  duC  bald  nach  dem 
ersten  Erseheinen  des  Buches  Michel  Hrt'al  in  einer 
kleinen  BroschUrc  (L'histoiie  des  mots;  iu  den 
M^moires  et  doeiments  seolair««  pnblMs  par  le 
innsi'e  ii''dagogiqnc  Xo.  44,  Paris  1887)  eine  sehr 
hübäche  nnd  lesenswerte  Übersicht  Uber  die  Frage 
mit  FonBaUemng  einnlaer  Bedenken  gegen 
Dannceteters  Anffessong  TerWentliebt  hat. 
Qraii  O.  Heyer. 


n.  Anszflge  ans  ZeitschrilleiL 


Westdeutsche  Zeitschrift  für 
Kanst.   Jahrgang  XII.   Heft  III. 

(-203)  E.  Ritterling,  Zur  römischen  Legioos- 
geichiehte  am  Rhein.  II.  Der  Aufstand  des  Anto- 
dos  Sstuminns.  Verf.  sucht  auf  grund  Ton  Inschriften 
wabxsebeinlieh  sa  machen,  daß  die  nDtcrrbeinisehen 
LagioBen  wegen  Huer  Haltung  beim  Anfstaode  den 
Antonias  Satnndnas  im  J.  89  aoBer  dem  Beinamen 
F(ia)  F(idolis)  noch  den  weitereu  D(omitiana)  cr- 
bidten  bKtten,  der  spCter  wegen  der  aber  Domitian 
Terhfiogten  damnatio  menuriae  wieder  tersdiwiad. 
An  dieser  ehrenden  Bezeichnung  PPD  haben  aach 
die  Rheinfiotte  und  die  Anzilien  teilgenommen. 
Aus  dieser  Anisdchnang  folgert  Verf.,  dsB  der 
Aufstand  corado  an  der  Treue  des  untergermanischen 
Heeres  scheiterte,  daß  der  Besieger  des  Antonias  L. 
Appins  Notbanos  Usximiis  Ststfhaltor  von  Oermaala 
inferior  var,  und  dali  das  Sch!achtf*'ld  nicht  am 
Oberrhein,  sondern  am  Mittel-  bes.  Niederrhein  sa 
suchen  ist  (gegentber  tmi  Neowied  oder  bei  Remigent), 
wohin  Antonius  gezogen  sni,  um  die  uiiterrheinischen 
Truppen  su  gewinnen.  Die  beiden  büberigen  lUioxer 
Legtooen  XIHI  nad  ZXt  Bapaat  worden  dsmaieliet 

aaa  Girnianien  entfernt  (die  letztere  wurde  -m  Sar- 
matookriego  ^2  vernichtet),  an  ihre  Stelle  trat  die 
xm.  Primigenia.  Anhang.  IHe  Zuaammenoetmag 
des  niedergermanischen  Heeres  in  flavischer  Zeit. 
—  {}tii)  £.  V.  Borries,  Noch  einmal  die  Ürtiichkeit 
der  Aiemannenaehlaeht  von  8(7  n.  Ghr.  Verf.  *w> 
teidigt  seine  im  Jabresber.  der  Neuen  Realschule  zu 
Straßburg  1893  dargelegten  Ansichten  gegen  die  Ein- 
wendungen von  Wiegand  (Oberrbdo.  Zeltachr.  N.  P. 
VIII,  1)  und  giebt  eine  kurze  Obersiebt  Ober  den 
von  ihm  angenommenen  Hergang  der  Schlacht.  — 
Qnilling,  TbongeflUl  aus  Heddernheim  mit 
graffito  (mit  Tafel).  Ein  21  cm  hohes  Trinkgeßß 
mit  Schwertern  Übersnge  nnd  fünf  seitlichen  runden 
Eindrücken  und  eioer  am  oberen  Halsrande  um- 
laufenden, in  schönem  graffito  nach  dem  Brande 
eingeritsten  Insdcift:  Aquilo  Martine  coniugi  aalutem; 
Zeit  nm  800  n.  Gbr. 


Korrespendeniblatt  der  WenMewIsdwa  Zeit- 
schrift.  Jahrg.  XII,  No,  10.  11. 

(100)  B.  Plclt,  Über  eine  bei  Schwaderloch 
(Schweiz)  gefundene  rSmisehe  lesdirift,  nnlsr  der 
ceni'^insamon  Regierung  von  Valentiauus  I.,  Valens 
und  üratiauus,  also  swischen  867  und  376  n.  Cbr. 
abgefhflt,  das  ipiteste  datierte  Denkmal  der  RSmer- 
herrsehalt  in  der  Schweiz,  besügiich  auf  eine  der 
letzten  lUDTSgsln  der  römischen  Regierung  cur  Siche- 
rung ilirer  Herrschaft,  die  Erriebtang  eines  Be> 
festigutipswcrkes  am  Rheio.  —  (201)  H,  Lehner, 
Über  einen  in  Maar  bei  Trier  gefundenen  kleinen 
Kmg  mit  graflitok  Um  den  unteren  Teil  nahe  dem 
Fug  ein  anf  den  Esg/f  geslelltss  Alphabet;  um  den 
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Bauch  eine  Inschrift,  nach  Büchelers  Deutung:  Art(am) 
iigo  Dercomogoi,  Artos  fatutor  (sc.  est),  nach  dem 
Beraaag.  eJoe  den  grieehisoben  LiebUngriatehrUliii 
auf  Vaspn  aiialope  Erscheinung,  nur  in  viel  roherer 
Auffassung:  artCibas)  ligo  Dercomogoi  artus  fatutor. 

(386)  K.  ZwfWMlster  behandelt  die  Inschrift 
tut  dnem  1893  gefand«Mn  fragmentierten  Hithru- 
altare  des  Mainzer  Museums.  —  (227)  Ohlenscblager: 
F.  Baclc,  Röm.  Spuren  und  Überreste  im  oberen 
Nabegebiete  (Birkenfeld).  *Treffnd»e  Übenicbt  dea 
Torbandeneo  Stoffes  und  Grundlage  for  «eitere 
Forschungen'.  —  (22S)  Fr.  Kofier,  Archäologische 
iüute  des  Groflbenogtnms  Hessen  (Danostadt).  'Ver- 
dienatvoU*. 


Neues  KorreapODdenzblatt  fSr  tliA  Gelehrten- 
and  Jlealacknlen  Wflrttemberga.  Herausg.  von 
H.  Bender  nnd  Fr.  Ramsler.  L  1894.  Stuttgart, 
W.  Eohlbammer.   Heft  1.  2. 

(3)  H.  Bender,  Die  Einrichtung  der  philologischen 
DieDstpräfuQg  in  Württemberg.  Besprechung  des  Vor- 
tragea  von  Hhrtel,  Zettfragen  ans  dem  Gebiet  dea 
vurttemb.  Gjmnasialwesens.  (13)  Q.  Leehler,  Der 
anhäolDgische  Kurs  in  Italien  im  J.  1892.  —  (27) 
8.  Uerxog-W.  Fick,  Lat.  Übungsbuch  für  die  1.  Latein- 
klasae  im  AosehloB  an  die  Bestimmangen  des  wBrttemb. 
Lebrplans;  8-  Herzog -Cb.  Schweizer,  Lat.  Übungs- 
buch für  die  2.  Lateinklasse  (Bamberg)  'Dit-  Cbungs- 
büeher  bezeichnen  einen  methodischen  Fortschritt*. 
Schavtamt.  <-  (89)  0.  Cmti«,  Die  Hlmiamben  des 
Herondas  deutsch  (Göttingen).  BeiföUige  Beurteilung 
von  W.  Schmid.  —  (35)  A.  Müller,  Griech.  Schul- 
grammatik;  Griech.  Lese-  und  Übungsbuch  für  Unter- 
lerda  (Qottingen).  Anerkennend  beurteilt  ▼on  Mütter. 
—  (36)  Hej'nacfaer,  ßoiträge  zur  zeitgemSOen  Be- 
handlung der  lat.  Grammatik  (Berl.).  'Gediegen'. 
üeUsar.  —  (39)  J.  Beloch,  Griech.  Geschichte. 
L  (Strafibnrg).  «Gediegen*.  —  (41)  G.  ItaMlt,  Orieeb. 
Geschichte.  I.  2.  A.  (Gotha).  *Die  Darstellung  ist 
gründlich  überarbeitet  und  auf  die  volle  Höhe  der 
Forschung  gebracht'.  0.  EgeUtaaf.  —  (44)  W.  Deecke, 
Lat  SebaigraflUDatik;  BrUnterangen  (Berl.)>  'Bedea- 
tcnd  in  wisseuBcbaftfieber,  veffeUt  in  pldagvgiMfaer 
Beziehung'.  Qrots. 

(67)  Majer,  Die  lateinlose  Realschule  nach  der 
Beiüoar  Sdralkonfereiii.  —  (90)  W.  HesU«*  Fände 
antiker  Hunzen  im  EBnigreieh  Württemberg  (Stuttg.). 
'Wertvoll'.  Drück.  —  (92)  0.  Jlger,  Pro  domo  (Berl  ). 
^Der  Titel  ist  ein^volUuf  berechtigter'  {Bender). 


Stadl  Storiel.  U,  3.  1893. 

(314)  E.  Pals,  Gli  elcmonti  Sicelioti  et  Italioti 
oella  pin  antica  storia  di  Roma  (Forts.).  —  (938)  Giu. 
Ilni«r,  iDtomo  all*  Ora  Maritima  di  A^ano  a  alle 
sae  footL  I.  Die  Untersuchung  des  Terfskrans  des 
Avienus  in  der  Descriptio  orbis  terrae  gegenüber  dem 
Original  des  Dionysius  periegeta  als  Grundlage  einer 
BeorWloiig  das  YeriiHtaissss  der  Ora  maiiliBia  n 


ihrer  Quelle  crgiebt  Auslassungen  und  Zusätze  alier 
Art.—  (374)  A.  Criralmael,  II  Falso-Lattansio  ed 
Bassbio  nsl  raseooto  della  goerra  del  318  dipendono 

da  Eiimenio  e  da  Nazario?  Für  Eusebius  ist  die 
Abhängigkeit  sicher,  für  Pseudo-Laktanz  sehr  wahr- 
scheinlich. —  (389)  E.  Pais,  Rodie,  La  Fatria  diBmiio. 
Botselieidet  sich  gegen  0>eebia  für  Rngge  bei] 
—  (401)  E.  Pals:  J.  Orsi,  Necropoli  Sioala 
äiracusa  eon  vasi  e  bronzi  micenei. 


Lttterarlsekea  Osirtralklfttt.  No.  18. 

(636)  E.  Hmsa,  Polygamie  und  Pellikat  nach 
griech.  Recht«  (Leipz ).  'Enthält  viel  Wertvolles  and 
Fördemdes,  besonders  in  dem  Abschnitt  über  den 
KonknUnat  und  das  Bbsbiiidenis  des  nsagsiiidin 
CoDubium'.  W.  DOgr.  —  (640)  AOBchjII  fabalae  — 
ed.  N.  Wecklein.  Fragmenta  Appendix  propagata 
(BerL).  Anerkennende  Anseige  von  iL  St.  mit  Be- 
bandlaog  einseloer  kontroverser  Stollsii.  —  (MS) 
L.  (SvlkUnski,  Elem.  Janicki  (Krakau).  Aoerkennend 
beurteilt  von  U.  J-i.  —  (646)  P.  Jörs,  Ed.  Schwarti, 
B.  Reiizenstein,  Festschrift  Th.  Mommsen  zum  50 
jIhrigenDoktoijaUllnm  ftb«iTeiolit(llarinii^.Inbalts> 
angab«       K,J.  N. 

Deutsche  Litteratarzeitnng.  No.  17. 

(538)  StvUiiiI  in  HwmogeneflB  eomaientaria  ed. 

H.  Rabe.  D.  (Leipz.).  'Verdient  das  gleiche  Lob 
wie  der  erste  Bond'.  Fuh:  —  (527)  J.  llberg,  Das 
Hippokrates-Glossar  des  Erotianos  (Leipz.);  Prolego* 
mana  ciltiea  in  Hi|>poeratis  opanuii  neeasioiMm 

novaiii  (Leii»z.).  Beriebt  von  K.  Kalbfititch.  -  (529) 
J.  BeloGh,  Griech.  Geschichte.  1.  (Straßb.).  'Verf. 
belebt  manche  Seiten  der  Überlieferong  mit  modernen 
Aosebaaangen,  aber  legt  andi  an  antike  Er- 
scheinungen einen  ihnen  nicht  Iconimens^nrablpn  Maß 
Stab;  indes  beeintr&cbtigen  alle  Ausstellungen  uicbt 
den  Wert  des  Bodbes*.  fV.  Cbaer.  ~  (535)  B.  Kokold, 
Über  eine  weibliche  Gewandstatue  aus  der  Werkstatt 
der  Parthenongicbelfiguren  (Berlin).  Bericht  von  H. 
Winnefeld.  —  (53d)  v.  Spruner-SigUn,  Atlas  autiquus 
(Gotha).  'ToUstBndige  Nenschöpfong'.  p- 


Wochenschrift  für  klasa.  Philologie.   No.  17. 

(449)  W.  Kobert«Tomoir>  De  apium  mellisque 
apud  veteres  significatione  et  symbolica  et  mytbologiea 
(Berl.).  'Der  wissensebaftlidie  Wert  des  Baches  steht, 
weil  es  zu  wenig  in  die  Tiefe  geht,  nicht  int  richtigen 
Verhftltnis  zu  dem  aufgewendeten  Fleiü'.  ü.  Oold- 
ttaub,  —  (466)  P.  Mrwald,  Herodot  in  Answabl 
(Paderb.).  *Branehbar>.  W.  Voübrtdd,  -  (459)  U 
Herbst,  Zu  Thukyd.  Schluß  der  Anz.  von  Widman. 
'2eagt  von  eingehender  Prüfung  und  omfassender  Gc- 
lehrtamkeit,  wenn  anch  den  Brklfirungen  und  Wieder- 
herstellungen snm  größeren  Teil  nicht  beizostimmen 
ist'.  ~  (4G5)  W.  Schmid,  Der  Atticismus  in  seinen 
Hauptvertretern.  III  7:  Allan  (Stuttg.).  'Erbebt  sich 
weit  {Iber  eine  gewöhnliche  Dacstelliing  des  genas 
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dieeodi\  SittL  —  (167)  Hoiace  satirea  and  epistles  — 
by  J.  B.  KirkUad  (BostoD).  *Wohl  geeignet,  dio 
klusischen  Studien  in  Amerika  zu  fördern*.  W. 
HirKhfeld^.  —  (469)  J.  Lattmann  -  II.  D.  Möller, 
Grusinatiscbes  llülfs-  und  Lesebuch  für  den  griecb. 
Oatenidit  in  üntenekaadai  J.  LiMainuh  Ober  dm 
gricch.  Unterricht  nach  den  methodischen  Grund- 
afttsen  der  Lebrpl&ne  von  1891  (Göttingoo).  'Seht 
beaebtenavert'.  W.  VoUbrtcld,  —  (471)  G.  BtegouuD, 
Lat  Sebolgniniiialik.  8.  A.  (Ldpi.).  *H«t  große 


Heo«  pbllologlscbe  Rondseban.  No.  7. 

(S»7)  Homert  Odyssee,  erklärt  von  V.  H.  Koob. 
Neu  bearb.  von.Cap eile.  1.  II.  (Ilann.-Leip?.).  'Öfter 
la  weitläufig  und  wortreich,  sonst  ein  ti^efiUches  Uülfs- 
ndtt«!*.  &  Kkgt.  —  (98)  D.  ■.  Belli,  Le  opere  « 
i  giomi  di  Esiodo  (Vened  ).  'Bietet  nichts  Neues'. 
J.  Silzler.  —  (99>  Sv.  Tessing:,  Syntaxis  Plantiiia 
(Veneraborg).  'Nicht  zu  empfehlen'.    Fr.  Sigitmund. 

—  (100)  A.  CMipMnc  Bistoire  de  texte  d'Hentee 
^lar.).'  'Qiebt  eine  brf]'Kmo,  wenn  auch  nicht  voll- 
ctindig»  Übersiebt.  K.  Krah,  —  (101)  Fr.  Uofmeim- 
I.  LrinMBB,  Ausgewählte  Briefe  von  M.  Tvllius 
deere.  6.  Aufl.  (Berl.).  'Hat  in  jeder  Hinsicht  wesent- 
lich gewonnen'.  L  JIohapM.  —  (103)  E.  A.  Frec- 
■UU,  Tbe  history.  of  Sicily.  III  (Ozf.).  '£iu  Meister- 
veric*.  awöMa.  —  (IQff)  F.  r.  Sebwerts, 
Alezander  d.  Gr.  Feldzüge  in  Turkcstan  (Münch.). 
'Von  hervorragender  Bedeutung'.  R.  Hansen.  —  (IC9) 
M.  Sebödel,  Lat  Elementargrammatik  (Lcipz.).  'Ver- 
Btändige  AnswaU  nod  pnktiaehe  Bebendlong  des 
atoiet*.  C  fF<v«»«r. 

Bevie  critique.  No.  ti-10. 

(97)  A.  rurlwiifleri  Heieterwerke  der  griedi. 

Plastik  (Leipz.).  'Das  wichtigste  bisher  erschienene 
Work  über  griech.  Plastik'.  S.  Reinach.  —  (127) 
Dl  Hellet,  Les  premiers  Etablissements  dea  Greca  en 
JKgjple  au  VIL  et  au  VI.  aitelee  (Paris).  'Bin  Muster 
guter  und  strenger  Gelehrsamkeit'.  /'.  Guiraud.  — 
(141)  B.  Delbrttok,  Vergleichende  Syntax  der  iudo- 
germ.  Spneb«  L  (StraBburg).  *R«lebbelttg  und  klar, 
eine  wahre  Fundgrube'.  V.  Hairy.  —  (146)  Aristopb. 
comofdiac  X.  XI.  cd.  Fr.  U.  M.  Blaydcs  (Balle); 
Vebpao  ed.  J.  vau  Leeuwen  (Leyden);  cd.  W.  W. 
Merry  (Ox£).  Kone  Beapreebung  vod  Marlm. 

—  (165)  Ed.  Meyer,  Gp.schichte  des  Altertums.  II 
(Stuttg.)  'Das  iutcrossanteatc  und  reichhaltigste  Hand- 
buch,  das  es  in  dieser  Art  giebt,  das  Werk  eines 
wirUiehen  Hiatoriken.  2%.  JMmcA.  —  (1(7)  F. 
Bussen,  Sobre  la  interprptacion  de  un  passajo  do 
la  lUada  (Santjago).  Kurze  Anzeige  von  My.  —  (170) 

A.  We^eoer,  Le  Bberti  de  coudeooe  k  Rome 
(Brüssel).  'Interetaeat;  ele  Haterialiensammlung 
whatibar'.  P.  Ltjny.  -  -  (183)  L.  Herbst,  Zu  Thukyd. 

B.  (Leipz.).  'Vieiiach  diskutabel,  aber  tiefe  Kcnutnis 
dee  nok.  uod  JoitiidieB  Qeiat  bewogend*.  ~  T. 


Casei^nuidl,  Le  orazioni  di  Tuoidide  in  rapporto 
alle  loro  geaoitiL  e  eile  critica  dei  eontemporantf 
(Oatania).  'Wenig  fördernd'.  A.  Hauvette."—  (184) 
Los  Mimes  de  Herodas  traduits  ,^en}  fran^aisj  avec 
introduction  et  notes  par  P.  Ristelb|ube£  (Per.)* 
O.  DabMgda  erbebt  AnBafellongeD  nemeotUeb  gegen 
den  Kommentar,  erkennt  aber  die] sorgsame  Aus- 
nutzung der  letzten  Arbeiten  der  deutschen  Kritiker 
an.  —  (185)  W.  Heraeas,  Spicilegiam  criticum  in 
Valerie  Maxime.  'Zeugt  von  reieber  OeldiraaiDkeitf« 
L.  Jeep,  Zur  Geschichte  der  L"hre  von  den 
Redeteilen  bei  den  lat.  Grammatikern.., 'Verdienstlich*. 
B.  Beettner,  Perdoa  Liebni.  *Iatare88ent,?s  eber 
zu  weifsiliwoifig*.  E.  Thotna».  —  (189)  M.  Voigt, 
Die  Wiederbelebung  des  klassischen  Altertums  3.  A. 
von  U.  Lehncrdt  'Die  Bearbeitung  befindet  sich  in 
gnten  Blöden*.  P.  da  NoVuie. 


Zn  TlrgUi  Aenito  IE 

Uiaci  cinerea  et  flamnia  extreme  neomm, 
testor  in  oeeesu  vestro  nee  tele  nec  uUas 
vitaviM!>o  vicea  Denaurn  et  si  fata  foieient  • 
ut  caderem  merulsse  manu. 

Seit  Peerlkemp  bat  die  Mehrzahl  der  Bereoegeber 

im  vorletzten  dieser  Verse  das  Komma  hinter  „vices" 
gesetzt,  sodaß  zu  konstruii'rcn  wäre  ,ot  si  fata  fuisseut, 
ut  cadiTi-m  Damimi  manu,  meruisso".  Peerlkarop 
freilich  fabt  die  Stelle  eo:  ^si  fato  constitutum  fuisset, 
ut  caderem,  mcruisse  ut  manu  Danaum  caderem", 
nicht  gut,  de  die  Herrorbebeag  der  Griechen  hier 
ganz  (LberflSisig  ist.'  Die  TManer  kämpfen  ja  bloß 
mit  Griechen.  Ich  kann  jeun  Neuerung:  nicht  billigen. 
Schon  audiTO  liabou  bciiiorkt,  wie  unbequem  es  ist, 
das  Wort  „Dauaum"  von  dem  voi hergebenden  „viccs" 
loMurciüen  und  mit  dem  durch  einen  ganzen  Vers 
getrennten  .manu*  sa  verbinden,  dieiea  aber  toq 

ineruisse"  abenlssen,  mit  ^^dem  ee  noch  dnreii 
Uitteration  verbunden  ist. 
Peerlkamp  nahm  nicht  an  diT  Bedeutung  von 
.vices"  Anstoß.  Hekanntlich  bedeutet  dies  alle 
Wechselfälle,  wie  sie  durch  Schicksal,  Götterbcscblul}, 
Verhältniaae,  Amt,  Vergehen  bedingt  werden.  Denech 
würde  man  hier  xuoiehat  an  die  Wedudfilie  dea 
Krieges  denken,  und  c«  brauchte,  da  die  Situation 
klar  ist,  „bi  lli*  oder  dergl.  nicht  beigefügt  zu  werden. 
Allein  wegen  dis  vorhergehenden  .tela~  ist  diese 
Erklärung  zu  verwerfen.  Vielmehr  bezeichnet  .vicea", 
wie  schon  nach  Servius  manche  unter  Verweisaag 
auf  das  Horazische  (c.  1  28^  81)  «fors  et  debita  iura 
vicesquc  superbee  te  meneent  ipeuib*  ennebmen, 
«Vergeltung".  Aeneas^sagt:  „ich  mied  weder  ^ie 
Waffen  noch  die  Üb  ciniactit  und  List  der  üriccheo, 
nichts,  wa.s  ^ie  zur  Vetgeltune  dea  von  mir  ihnen 
zugefügten  Schadens  gegen  mich  ins  Werk  setsen 
konnten". 

Peerlkamp  meinte  „vices  Danaum"  sei  nicht  latri- 
nisch. In  beiden  Bedeutungen  von  .vices"  könne  der 
Oi^Liitiv  nur  olijf^ktiv^ gefaßt  werden.  Es  ist  zu  ver- 
wundern, daß  ein  so  gründlicher  Kenner  Virgils  den 
bei  diesem  so  hiiuiigen  Genitiv  des  Urspmogfl  oder 
der  Urheberacbaft  mißkennt  bat.  Um  von  dem  oft 
wiederkebrendeo  «fata  deom^  oder  .divam*  an 
schwi'ifren  —  gleich  in  V.  436  steht  ja  »vulnerc  — 
Vli.xi"  statt  »vuluero  illato  ub^Vlixe",  ebenso  526 
Pyrti  de  caedc;  572  poenas  Danaum.  AUbekanot  ist 
I  .rclUquias  Danaum".  Vgl.  noch  Georg.  lU  29i6  C ; 
QeU.  IX  18, 17.  Aber  aneb  aonst  ist  dieeer  Geaitiv 
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nicht  selten.  So  Phaedrus  II  8,  S 
IV  19,8  bominum  coatuineliis. 

Die  MeiDQDg,  daß  Sen.  Atram.  515  „felix  vocatur 
cadcre  qui  mcrait  maaa"  für  Peerlkamps  Erklfiruug 
spreche,  ist  unbegrUildet)  da  -hier  die  besaere  Über- 
lieferung dai  bäaün  „m.  gimda'  bietet  VgL  QraooT 
i.  a.  0. 

8t  Petenbwg.  L.  lln«ller. 

UL  MitteUnngen  über  VersammlnngeiL 

Sitioogsbcriehte  der  KkL  PreBMiaclieii  AkjulMnie 
«r  WiMmMMleB  n  Borlto  1894. 

V.  1.  Februar.  GcsanitsitzuDg. 
Hr.  DUthey  legte  im  Auftrage  des  Uro.  Dr.  Dessolr 
deo  1.  Baod  einer  tou  dicacm  berausgegebenen  Qe- 
iehiehte  .d«r  Pajdiolofie  «or.  I^as  Ueik  flotbilt 
B.  87  C:  Gerh.  Fl«k«r,  Dir  befdniseb«  Cha- 
rakter der  Abercius-Insclirift  Die  bisher  all- 
gemein als  christlich  geltende  Grabsi  hrift  des  Abercius 
in  dtr  legondenbafteu  Vita  des  Bischofs  Abercius  von 
Uierapolis  bei  Symcou  Mctapbrastea,  deren  früher 
bezweifelte  Echtheit  endgültig  durch  Ramaays  Ent- 
deckoog  (1881)  des  Grabeteioes  eines  Alexaoder, 
Sohnes  des  Antonius,  mit  einer  loscbrift  vom  3.  S16, 
für  (iii"  otTt'übar  it-ne  GiabHchrift  benutzt  ist,  bei 
Uieropolis  (nicht  Uierapolis)  in  der  Nälie  von  Synnada 
in  Phrygien,  und  (188S)  sogar  eines  uuifän^lichen 
Bruelwt&ckM  des  Originals  in  derselben  Gecend  (jeUt 
in  Ron)  festgestellt  ist,  entbftlt  nicht  nnr  koii  etnsifes 
nnzwcideutig  christlichen  Charakter  tragendes  Wort, 
sondern  bereitet  auch  bei  dem  Versuche  einer  cbrist- 
Uchen  Deutung  die  grollten  Schwierifjkeiten.  Vielmehr 
bat  sie  einen  durchaus  heidnischen  Charakter  und 
erhält  aus  dem  Kybelekult  ihre  richtige  Deutung. 
Ab  Kybelepriester  oeant  sieb  Abercius  ScbKler  d« 
«mni;»  iq-^ö-,  d.  b.  des  Atfis,  und  ging  naeb  Rom, 
weil  dort  Kybile  seit  dem  zweiten  puni»chen  Kriege 
ihren  Wohnsitz  hatte.  Auf  ihre  Statuo  daselbst 
bezieht  sich  das  '^'jl^Iki-i  -/o-jz'^i-'jI.',-,,  -/ojZ'j'-.fj'j/,; 

Jvou  Pitia  u.  a.  auf  die  römiscbe  Kirche  gedeutet); 
ter  ßa3i>.fj;  ist  der  zasaminen  ndt  Kjbde-Atargatis 
Tcreiirtc,  von  Lucian  Zeus  genannte  syrische  Gott 
Hndttd;  unter  dem  •.ytt-j;  nriv)u,:Hr,;  x«&apij;  ist  Attis 
zu  Verstehen  etc.  Die  Vita  des  Abercius  bei  dem 
Metapbraates  ist  aus  der  von  dem  Biographen  an 
maocbeo  Stall«B  niOvmtsodenen  Insebrift  benus 
gesponnen. 

VI.  VII.   8.  Febr.   Phil.-hist  Klasse. 

Hr.  Tobler  las:  Briefwecb  si'l  zwischen  Moriz 
llaupt  und  Fr.  Diez  aus  Anlaß  der  bundort- 
8 tenWied erkehr  Ton  Diex*OebaTt8tng(15.lltrz). 
(Abgedruckt  S.  139-156). 

IX.  X.    •22.  Febr.    Pbil.-Iiist.  Klasse. 

1.  Hr.  Dilthej  lus;  Ideen  über  eine  bf.schroi- 
bende  Psychologie.  2.  lir.  0.  Uirscbfeld  legte 
Bemerkungen  (S.  213)  zn  der  Abercias-IasebrTft 
vor.  In  V.  9  /«öv  V  liSov  ixii  hs^x^  vfpa\tia  iyov-cct 
liest  er  Xiuv  «b  metaplasttseben  Akkas.  voDXäa;'und 
versteht  den  Stein  von  Pes.^inus,  dM  Synibol  der 
Kybele,  der  bei  den  Pruzeö-sioneu  in  einem  ailberueu, 
mit  einem  Strublendeu  Diamant'  geschmückten 
Fmnenkopf  getragen  wiude.  Einen  solchen  Diamanten 
trag  «neb  die  Des  Syila  in  BiermpoUs  «if  dem  Hnnpte. 


Arctaäologlflcbe  Geaellsobaft  za  Berlin* 
Feboarsitiung. 
(Schluß  aus  No.  22.) 
Darauf  folgte  ein  Vottrag  des  Urn.  v.  Fritze  über 
das  Frsgmeiit  «insr  AMatendMe  ms  NaakraHi,  da« 


durch  Photographien  und  Zeichnungen  vetanschau- 
I  licht  wurde.  Die  Altertümer  von  Naukratis  im  British 
■  Museum  liegen  im  gauzeu  verurbritut  vor  in  dem 
bekannten  Werke  von  Flioders-Potrie,  sind  aber  im 
einzelnen  noch  nicht  in  genügendem  HaDe  verwertet 
Im  Brit  Mos.  sind  sie  nicht  in  einem  Raomo 
vereinigt:  die  Vsaen  befinden  sich  im  ersten  Tasen- 
saal  unter  den  lilteeten  ErzeuRniK-sen  griechischer 
Keramik;  die  Skulpturen  hat  man  in  dem  Archaic 
Hoom  aafgestellt,  vo  auch  die  milesischen,  ephesischen 
und  Ijkiseben  MonoDOote  ibren  Plats  haben.  Unter 
diesen  Prodokten  nankratittiebeir  Kunst  fesselte  den 
Vortragenden  besonders  ein  kleines,  bisher  kaum  be- 
achtetes Alabasterfragment  von  nur  3  Zoll  llöho. 
Nach  einer  kurzen  Aupabe  von  Arthur  Smith  in 
seinem  Catalogue  oj  archaic  greek  iculpture  no.  116 
stammt  es  von  dem  Rand  eines  flachen  Hobigeßfies 
oder  iMsser  einer  Alabastersobal«,  von  der  an  ein« 
Stelle  noeb  das  diesen  Rand  tiefende  Kymation  er* 
kenubar  ist.  Die  unterhalb  desselben  befindliche 
Figur  wird,  wu.-;  höchst  wahrscheinlich  ist,  als  liaud- 
grifT  Btatt  des  Henkels  gudiiut  haben,  welchem  ein 
gleicher  an  der  gegenüberliegenden  Seite  eutsprach. 
Betraehtet  man  die  an  drei  Seiten  ausgearbeitete 
Figur  von  vorne,  so  .erblickt  man  die  Büste  einer 
weiblichen  Gestalt,  auf  deren  Schaltern  die  Enden 
zweier  von  dem,  leider  fehlenden,  Ilaupte  herab- 
fallenden Locken  erhalten  sind.  Von  den  Armen 
dieser  Frau  getragen,  schmiegt  sich  eine  Kindergestaltf 
deren  Gesiebt  wabrscbeioUch  dem  Bescbaoer  tOM- 
wandt  war,  ao  tbre  Brast  nnd  bebt  sa  ikr  «tte  liote 
Hand.  An  der  linken  Seite  der  Figor  zeigt  sich  ein 
im  Fluge  ausgespannter  Flügel,  dessen  einzelne 
l  edtTu  mit  Sorgfalt  angegeben  sind.  Er  bedeckt 
einen  Teil  des  Rückens  und  reicht  nach  oben  bis 
zum  Rande  dej*  ScbsJe.  Der  nackte  Rumpf  hat  eine 
▼oUkonmiene  £iform,  wel^  aicb.aoban  von  der 
PISebe  abbebt  Die  redite  Seite  d«är  Figur  ist  niebt 
in  (ileicher  Glätte  ausgeführt.  Der  Umriß  des  ei- 
gestaltigen  Leibes  ist  auch  hier  unverkennbar;  die 
Unebenheit  am  unteren  Rande  des  Fragments  läßt 
sich  wohl  nur  aus  dem  Zustande  der  Uoyollcndung 
erklären.  Die  Gestalt  zeigt  spreebeode  Ähnlichkeit 
mit  den  Flügelfrauen  auf  dem  sogenannten  Harpyien- 
nionumeot  von  Xaotbos;  es  kann  didier  nicht  sweifel* 
haft  sein,  daß  es  sich  um  eine,  TodesgSttiin  handelt 
Am  deutlichsten  tritt  die  Übereinstimmung  der 
Komposition  bei  den  Flügelfraucn  rechts  auf  der 
Mordete  des  Xantbischen  Denkmals  hervor.  Hier 
wie  dort  werden  Kiodergestalten  von  geflüKsUea 
Wesen  mit  Frauenkopf  und  -brüst  in  schnellem  Fluge 
fortgetüiiit.  Gemeinsam  ist  beiden,  daß  die  im  Arm 
gehaltenen  Kinder  die  Hand  wie  liebkosend  zur 
mütterlichen  Brust  der  Gottheit  heben.  Wir  haben 
ferner  hier  die  erste  Wiederholung  ciue^  vielbo- 
Bprocbenen  Tvpos,  einen  deutlich  gestalteten  Bileib. 
Ein  merkwürdiger  Untenebied  bestebt  darin,  daO  bei 
dem  Alabasterfragment  am  unteien  Ende  de.«  Fi- 
leibefi  kein  Vogel.>chwanz  dargestellt,  alno  dadurch 
die  Deutung  auf  einen  Vogelleib  so  (^ut  wie  ausge- 
schlossen ist.  So  scheint  auf  das  bisher  einzigartige 
Denkmal  von  Xantbos  dureb  diese  Alabastenebale 
ein  neues  Streiflicht  zu  fallen. 

Zum  Schluß  behandelte  Hr.  Weil  die  Nachrichten, 
die  sich  in  Ariwtot-'lcs'  'A'».  -',k.  über  das  attische 
Müozwesen  iiuden.  Die  Angaben  der  Arist.  darüber  bei 
Schilderung  der  Drakontischen  Verfassung  entsprechen 
den  virts«ihaftlichen  Zuständen,  wie  wir  sie  uns  in 
jener  Zeit  zu  denken  haben,  berechtigen  darum  aber 
noch  keine.swec.s,  den  Bericht  über  jene  Verfassung 
für  zuverlässig  zu  halten.  In  Kap.  X  der  Schrift  - 
kann  der  Vwfengeode  nur  «Ine  BesMtigang  der  alten 
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BoeckhsciicD  Ansieht  findeo,  daß  io  Athen  aoter 
SoloD  an  Stelle  der  bi«  dabin  gcbrincblicbeD  figinäi- 
sehen  Drachme  die  enbBlsche  getreten  ist,  and  daß 
statt  des  SginSischen  Staters  (etSpor/uov)  von  nun  an 
das  euböiscbe  TftradraL-lnuon  zum  CourantfitQck  er- 
hoben wurde.  Auf  diese  Müuzrefoim  muß  sich  --t'j 
vojiisucrco;  aü^Tjai;  und  jisTpa  •isiC«"  "ä)v  »tz'/dti v.tDv 
besieneo.  Über  diw  altattiicb«  SUbergeld  besteht  aar 
Zeit  nnter  swei  inMaw  Maibaftefltan  NaniBmattkflir 
finc  Kontroverse:  Hcad  will  diese  Stücke  in  Solons 
Zeit  beginnen  lassen;' Im hoof  bostreitot  ein  so  hohes 
Alter  der  doppelseitigen  Piäguiig  in  Hallas  nod 
setxt  <ie  erst  in  die  Zeit  div-  Ilippias. 


PmonaUen. 

Ansieichnangen:  Die  dSniscbe  OceellBcbaft  der 
Wissensch.  au  Kopenhagen  ernannte  zn  ihrem  Mit- 
glied Prof.  Dörpfeld.  —  Die  philosophische  Fakultät 
der  Univ.  Heidelberg  ernannte  Uerrn  Prof  Dr.  Stadt- 
mfiller  zom  Doctor  hororis  causa.  —  Es  erhielten 
daa  Ritterkreu  I.  Ki.  des  k.  sAcba.  Verdienstordens 
dleProiP.  Dr.  O.  Bnignmaii  n.  E.  Wnekaantt,  das 

Koinfljurkreuz  IT.  Kl.  die  Prof.  Dr.  Hofnze  u.  Wlede- 
mauu  au  der  Uuiv.  Leipz.:  deu  Adler  der  Ritter  des 
kgl.  preuß.  Ilausordens  von  UohenzollernGymD.  Ober!, 
a.  D.  Prof.  Dr.  Hirschfelder  in  Eisenberg;  den  kgl. 
preuß.  Adlerorden  IV.  Kl.  die  Gymn.-Oberl.  a.  D. 
Prot  P.  MUler,  Merseburg;  Dr.  Seebwry,  Gottingen; 
Dr.  8e1l«rk«pf,  LSnebnrg;  Dr.  Heidt  Hamm;  Dr. 
Hlller,  Kocsfcld;  Dr.  Schnmnnn,  Spandau;  Dr. 
Staope,  GrüiK'lurp  iu  Schi.:  Dr.  Yogcl,  Dr.  Hchlll- 
bach,  Potsdaiu  :  Ua\vlit»chka,  GleiK-itz;  Meckenbach, 
Bartenstein;  Ott«,  Wiesbaden;  Orth,  Burgsteiofurt; 
Oheln,  Hersfeld;  Realprogjrmn.  -  Dir.  Dr.  Ritter, 
Mienburg  a.  W.;  KealschuUiir.  a.  D.  Dr.  Tehne, 
Dortmund;  Rnalprogymn.-Oberl.  a.  D.  Prof.  E.  Meyer, 
Geisenheim;  Knhlmann,  Ottemdorf. 

Todesfälle:  Prof.  Dr.  J.  H.  Schweiier-Sidler, 
Zürich,  81.  Män,  79  J.;  16.  April,  Gymn.-Dir. 
a.  D.  Dr.  Regel,  Hameln,  81  J.;  21.  April,  Gymn.- 
Dir.  Dr.  Mnrtens,  Jaibing,  60  J.;  Oymn.-OberL  Prot. 
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Ton  folgendem  Werke: 

Madvig,  Die  Yerfassnng 
und  Verwaltung  dea 
römischen  Staates.2  Bde. 

gr.  8.   Leipzig  18»1, 
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tadelloser  Bzemplare  and  sind  in 
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ringe Vorrat  leicht,  für  den  sehr 
mäßigen  Preis  von  M.  14.—  abgeben 
zu  kr>uaen.  Müglichst  umgehende 
BesteiluDg  dilrfte  sieh  empfehlen. 
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der  Schluß  des  sechsten  Bandes  erschien,  mit  einem 
zum  Teil  erweiterten  Kreise  von  Mitarbeitern 
vollendeten.  Zwar  W.  A.  liecker,  Creuzer,  Jacob» 
(von  denen  dieser  nur  den  Artikel  über  die  beiden 
Aspaalmi.  Cr.  noch  keinen  geliefert  hatte)  waren 
inzwischen  ans  ilnen  Reihen  verschwunden:  tlafiir 
aber  hatten  sich  Jlünner  wie  i'reUer,  Steinhart 
und  der  hi«>  aut  den  heutigen  Tag  noch  in  geistiger 
Friscke  wirkende  Zeller  Ikren  Reiken  sngeselit. 
Um  die  vielfach  beklagte  und  störende  Ungleich- 
heit in  der  Ausfülirnng  des  ersten  T?,\iirles  und  der 
weiteren  etwas  ausführlicher  beliandclteu  Bände 
auszui;leicheu,  erschien  dann  seit  dem  Jakre  1861 
(anf  dem  Titel  des  ersten  Halbbandea  1864)  bis 
18GC  unter  TetifTels  Redaktion  nnd  nnter  Hinza« 
nähme  vielfacli  frischer  Kräfte  von  jenem  einten 
Bande  eine  zweite,  völlig  umgearbeitete  Auflage, 
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deren  Al>8chlnn  niif  einem  'anfriclitijen  Hottlob' 
in  seinem  Schlußwort  von  seilen  dea  ßcdalitears 
begleitet  warde,  dem  gebUafte  Schwierigkeiten 
niuiclierlel  Art  die  trotzdem  von  ihm  mit  Eifer  vnd 
Bebarrlicbkeit  durcbgefübrte  Arbeit  verleidet 
batten.  Diesen  Schwiciif^keiton  stand,  wie  er 
klagt,  nicht  mehr  der  alte  Jngcmlniut  gegenüber, 
der  sich  ihrer  tewt  als  emer  Gelegenheit,  die 
eigene  Kraft  za  erproben.  Diesen  Jngendmot  be- 
sitzt in  erfreulieheni  'SIaCc  Prof.  Georg  Wissowa, 
mit  dem  dii  seilte  Verlnfi:«buchhandlaug  sich  nach 
einem  Vietejjabrbunderi  zur  erneuten  Heraus* 
gftbe  dieser  Beslenkyclopädie  verbanden  hat,  tou 
der  J^st  der  enta  BUbbsnd  ersehienen  ist.  Dann 
sei  ihm  ein  frondiges  Gifichanf  und  der  von  Herzen 
stammende  Wnnscb  enteosenirebracbt,  daß  es  ihm 
vergönnt  sei,  das  frisch  nnd  fröhlicb  begonnene 
grolle  Warle  nneh  frisdi  nnd  frSUidi  m  einem 
gedaihlicben  Etede  m  fahren. 

Die  Ausgabe  der  Vorrede  soll  erst  mit  dem 
zweiten  Halbbande  erfolgen ;  fiir  vorläufige  Orieu- 
tiemng  ist  inzwischen  durch  eine  gemeinsame  Mit- 
tsünng  der  Yerlagsbandluig  and  der  Bedaktion 
anf  dem  hinteren  filatte  des  ümsehlags  gesorgt, 
iriUirend  die  KUckseite  des  vorderen  ein  Verzeichnis 
der  Abkürzungen  darbietet.  Die  Mitteilmig  ver- 
heißt dem  lange  empluudenen  Bedürfnis  gegenüber 
eine  Nenbearbeitnng  nnd  zeltgemftOe  Umgestaltung 
dea  FadTsehen  Werkes,  mit  dem  die  neve  Beal> 
encykloi»Sdie  anßcr  dem  Namen  nur  die  allgemeine 
Bestimmung  und  im  wesentlichen  auch  die  Be- 
grenzung des  Stoffgebietes  gemeinsam  haben  soll, 
ivShrend  die  Oestaltong  des  Testes  von  der  frOheren 
Easann;  vWßfg  nnabÜni^  ist  Aneh  jetst  bldbt 
also  die  Aufgrabe,  in  lexikalischer  Fonii  die  Ge- 
biete der  Gescliidite,  der  Geographie,  der  Anti- 
4nitäten  (im  weitesteu  Sinne  Staat,  Recht,  Heer- 
wesen, Privatleben,  Natnrwissensehaflen,  Gewerb« 
umfassend),  der  Mythologie,  der  Litteratnr-  nnd 
Koiisfgosehichte  dee  Altertums  derart  zur  Dar- 
stellung zu  brintron,  daß  die  einzelnen  Artikel  in 
mitglichst  knu])[)er  i'assnng  das  ganze  für  ileu 
Gegenfttand  vorliegende  QoeUenmaterial  nnter  ge- 
wisaeohafter  BerQckaiehtignng  der  neuen  Litteratnr 
vorführen  und  verwerten  nnd  das  (Jesamtwerk 
bozusairen  eine  Koditizit-nine:  un8ere.s  gcirenwärtitreii 
ßesitzstandes  an  Jvenntnis  des  klassischen  Alter- 
tnms  entbilU.  Wenn  dabei  im  allgemeinen  die 
Darstellaog  bis  auf  Gassiodor  und  InsUniao  herab- 
geführt  wird,  ;ii  soll  doch,  der  Ii> '^timmur.g  d«  s 
\V.  i  l.i  s  t  ,  ,  'M(-ud ,  t  iiuT!<i  its  dii^  Auswald  dei' 
uui^uiitliuithiltu  uibturischcn  Persönlichkeiten  eine 
sparsamere  sein,  wtthrend  andererseits  anf  dem 


Gebiete  der  Littcraturgescliiclitc    auoli  manche 
jenseits  dieser  Grenze  liegende  Mllniier,  wie  Isi- 
dorus,  I'hotius,  Saidas,  nicht  fehlen  dürfen.  Die 
Gesehidite  nnd  die  Mythologie  des  Orients  und 
Ägyptens,  die  Geographie  der  entlegeneren  Länder 
des  .Ilten   Erdkreises,  die  christliclie  T.ittorntiir 
sollen  in  dem  Maße  Kerücksicbtigung  liudeu  uud 
haben  sie  in  dem  vorliegenden  Anfange  gefunden, 
als  ihre  Kenntnis  fDr  das  Yerstftndnis  der  grie» 
cbischcn  iin-1  lateinischen  Schriftsteller  und  Denk- 
mJiler  von  Bedeutung  ist     Wühreiid  die  frühere 
Bearbeitung  (I-)-iu  sechs  iiiindeu  mäßigen  Oktav- 
formats,  den  ersten  und  den  l^ten  in  zwei  Halfteu 
getdlt,  gegw»  779  Bogen  eines  nidit  zu  .  engnii 
Dmeks  mit  deutschen  Lettei  n  unifaßte,  soll  die 
jetziue,  gleiehfalle  bequem  und  deutlicii  mit  I  itci- 
nischen  Lettern  gesetzt,  der  großen  Vermehrung 
des  Materials,  namentlicdi  des  arch&ologischen  nnd 
des  InsehrlftUehen,  entsprechend,  900  Bogen  des 
I  gr<")ßten  Lexikonoktavs  mit  GS,  von  zehn  zu  zehn 
I  Ijt'ziftVrlen  Zeilen  auf  der  Soit«'  in  zwei  Kolumnen, 
gegenüber  54  ungeteilten  der  fiüheren  Ausgabe, 
in  10  Binden  bezw.  20  HalbbSndmi  ä  15  M.  nm« 
fassmi.  Daneben  wird  aneh  eine  Ansgabe  hi  Liefe- 
rungen zu  6  Rogen  a  2  M.  angekündigt.  Tn  zehn, 
hiifhstcns  zwölf  Jahren  soll  das  erroßartigo  Werk 
fertig  vorliegen.  Den  geographischen  und  topogra» 
phischenArtikalnaoUennaehBedarf  eüifache  Karten» 
sldzaen  in  Zinkotypie  bdgegeben  werden,  wie  sie  in 
sauberer  Ausführung  schon  hier  fAkrajas.  Albanns 
lacu«,  Ali  xandreia)  erscheinen.    Auch  sonst  wird 
durch  zweckmäßige  Beif^abeu  für  das  V'erstiindnis 
gesorgt.  So  dnrcfa  die  dem  Art.  Aera  beigegebene 
HQlfsiafel    zur  Vergleichnng  der  igjn^isehen 
Wandel  Jahre .  dor  Olynipiadeiijabre  und  der  Varro- 
uisclie»  Jahre  ab  nrbe  (oiidit  i  mit  den  Julianischou 
Jahren  vor  bezw.  nadi  Chr.  Geburt  nnd  die  ebenda 
befindliche  Tafel  der  Indiktionen  wie  dorclf  die 
eingelegte  Stammtafel  der  beiden  IJnien  der  Aebft- 
meniden,  dnrch  niehrfa<  li  ein-  oder  bi  irodrurkte 
i  Stammliiiume  rümisclier  lamilieu  und   dnrch  die 
Tabelle  über  die  verschiedenen  kUmati-scheu  Ver^ 
hUtnisse  Italiens.  F8r  die  Bearbeitoag  der  einsei- 
nen  Artikel  ist  es  dem  Heransg.  mit  bewnndernngs- 
wertem  (!t.s<liick  gelungen,  eiur  srnße  Anzahl 
von   Fachgeno^scii  zu   <re\\iiinen,  die  fowoiil  in 
I  betrelT  der  Liesauit;uiftassung  unserer  Wisseuscbalt 
i  nnd  ihrer  Ziele  die  Bürgschaft  eines  hftrmonisdien 
j  Zosammenwirkeas  gewahrten,  als  auch  auf  den  von 
ihnen  vertretenen  Siuv.ialgi  bietm  ^i^'ll  ,i!s  IC- nn«'r 
liewalirt  iiaben,  itnti  r  ilim-n  eine  itetrJiehtlirlu'  Ueib«- 
der  besleu  uud  angesehensten  Namen,  zu  deren 
I  hoffentlich  hinter  den  an  sie  geknttpften  Erwartniigen 
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an^gielüfrcr  Rpteilifruiifj  iiidit ,   wie  von  Jacobs 
(v  1847)  uuil  Creuztr  (v  1S5.S)  berichtet  werden 
uiuLte,  zurUckbleibeadem  KiuirttuQ  man  ihm  aud 
seinem  Werke  den  wSnntten  und  anfHebtigiten 
Glfickwnnsch  mgen  ma&,    fieaonders  aneh  auf 
ilai  Grenzgebieten  hat  er  treffliche  Bandesgenossen 
zu  werben  vei^staaden.  die  sich  dem  Plane  des 
Werkes  vülüg  cinfügeD:  bo  nameutllch  Jüiicber 
nitseinea  hochirt  daakbtr  m  begrüOendeii  Artikeln 
zur  Geldlichte  der  ehristUehen  Kirehe  und  Litte« 
ratnr  (A<'ta  S;incfHi um,   Alex.indrinische  Schule 
und    viele   Kiazelartiki  1)   iiiitl   l'ictschmann  liir 
Apypten;    aneh    die    an<k'reii    für    den  Orient 
und  die  Gcugrapüie  der    entlegeneren  Lander 
des  alten  ErdkreiaeB   gewonnenen  VitarbeHer 
haben  ihre  Aufgabe   richtig   erfaßt  nnd  aich 
(iif   fiir    den    vorliegenden    Zweck  notwendige 
8»'lbstlM'soliriinknDK-  aufzulegen  vci -tandeu.  Ans- 
uebmea  von  dieser  ullgemeiueu  Anerkcunaug  muß 
ich  nnr  den  snAllig  ala  mit  dem  eititen  Baebataben 
Alphabeta  beginnenden  Namenatriger  Ar  den 
•  i-sten  Abschnitt  'Oeographie  nnd  Toi)oj;raj)hie", 
F.  (-'.  An'l!  '';!S  in  Si  hinarLr-Miili^i-f.    der   in  seinen 
iliensogelt'liiten  aLs  weitsi.hwdli^en  i(iiMj;;ra]ihi.scli(  n 
Artikeln  über  die  Susiana  das  tür  den  kluasischeu 
FbOologen  notwendige  Haß  weit  aberadiritten  und 
ausfQbrliche  monographische  Untersachnugen  ge- 
liefert hat.  Während  nach  Abimndlung  der  ä;?yp- 
tischen  Hauptstadt  Alexandreia  von  den  zwanzifr 
gleicbouinigen  Artikel«  Xo.  2 — 12  .Sp.  liibbÜ'.  von 
Tomaacbek,  No.  14—21  Sp.  1395  f.  vonSVaenkel, 
Bencinger»  G.  Hiradifeld  auf  nur  drei  Spalten  er- 
ledigt werden,  branebl  Andreas  deren  fünf,  mehr  als 
l'ene  znsaramengenommen,  für  seine  eine  No.  Iii 
in  Snsiana;  noch  mehr  liauni,  über  sechs  Siialten, 
bat  Agiuiä  'Dorf  (xcuurj*  in  Susiana  beansprucht; 
knn  bat  er  aich  faat  nirgend  za.  fuaen  vermoebt 
(vgl.  Agnnzana.  Ainiana,  Akeaaaia.  Albania  2). 
I'tese  Artikel  sind  gewiC  dem  wissenschaftlichen 
Kufe  des  Verfassers  entsinechend  sehr  wertvoll, 
was  ich  Hiebt  zu  beurteilen  vermag;  aber  sie  lallen 
hier  TSUig  nns  dem  Organlamaa  dea  gesamten 
Werkes  berana,  waa  aneh  dem  Heran^g.  nicht  hat 
entgehen  können,  sodaß  dafttr  wohl  schon  Abhfllfe 
geschaftVn  sein  wird. 

Die  Thätigkeit  der  einzelnen  Mitarbeiter  nflber 
ius  Auge  zu  fassen,  ist  eine  Aut^abe,  deren  i^üäuug. 
wenn  fiberbaapt  von  einem  einzelnen  nntemebmbar, 
Jedenfiilla  vorzeitig  ina  Auge  gefaßt  werden 
würde:  vorläufig  wenigstens  muß  man  sich  ander 
Anerkennung  genügen  lassen,  daß  offenbar  jeder 
.Mitarbeiter  gleich  dem  treü lieben  Heransg.  bemüht 
gewrasen  ist,  seine  Schaldigkeit  in  vollem  Maße  zu 


thnn.  Daß  dic.^e.s  T'rteil  auf  einer  genauen  Dnrch- 
musternng  des  Werkes  beruht,  niitgen  die  folgen- 
den Nachträge  zu  einigen  Artikeln  zeigen,  die, 
wie  ich  bofto,  dnem  oder  dem  anderen  Leaer  einen 
nicht  unwillkommenen  Nachtrag  an  diener  oder 
jener  Stelle  bieten  werden. 

Zu  dem  Artikel  Acilii  vgl.  den  Aufsatz  von 
Lauciani  sagli  urti  degli  Acilii,  bull,  dell'  inst. 
1868, 119  fr.  —  Vennißt  wird  da>  anok  bei  Boacher 
im  W.  fehlende  Name  dea  Ai{^i6c,  dea  Yatera  dea 
Lykaon,  D.Hai.  III.  —  Zu  Agariste  (1)  konnte  eine 
Könifrsbergcr  Dissertation  (auch  Insterburgcr  l'ro- 
gramm)  von  1880,  Fr.  ZUhlke,  De  Agaristes 
nuptiis  genannt  werden.  —  ZuAgathokles  (b)  kenne 
ich  nnr  dem  Titel  naeh  die  beiden  Programme  von 
Ferrari  Brilon  1872  und  1876,  Der  Krieg  dea  Ag. 
geiron  Karthago,  möchte  dag(^n  gern  die  Er- 
innerung an  die  jirUchtige,  tiefgefaßte  Skizze  in 
der  Anzeige  des  ächnbertschen  Werkes  über 
Agathoklea  von  Ed.  Heyer  in  den  G.  G.  A  1888, 
123  S.  858  fl.  wach  erhalten,  die  man  fk«ilich  an 
dieser  Stelle  zn  finden  kanm  fonlern  darf.  —  Von 
der  zauberkundigen  Aglao(üiler  ,Vga)nike  handelt 
ein  Autsatz  von  Tb.  11.  Martin  rev.  arch.  IX,  1804, 
178  if.  —  Zu  den  verschiedenen  Formen  des 
Namena  dea  Verfiusera  ic.  6fMi»vu|UDv  Agrespbon, 
oder  wie  man  ihn  sonst  geändert  hat,  habe  ich 
mir  meines  jüngst  verstorbenen  lieben  Freundes 
J{  Volkniann  (^uacstioncs  novae  (S.  \,  18,  vgl, 
S.  XI  und  XVil)  angemerkt,  besitze  sie  aber  so 
wenig  ala  die  bierige  Bibliothek;  sie  aind  wohl 
Uter  ala  1876,  da  R.  Kloßmann  aie  nicht  nennt. 
Freilich  nennt  er  aneh  uirlit  «  in  gewiß  seltener 
F;ill  bei  seiner  großen  (M  MaiiiL'keit  —  das  auch  hier 
uiciit  erwähnte  nnd  mir  gleichfalls  unbekannte 
Dresdener  Programm  der  Zeidlerschen  Anstalt 
von  M.  Fickelscberer  de  Agyrrbio  Athenienri 
von  1878.  —  f^ber  Algosthena  bat  lt.  Schillbach 
gebändelt  in  der  Zeitschrift  für  allg.  Erdkuiule 
XVI r,  1.SG4,  439  f.  —  Aiuesidemos,  <ler  Vater 
dea  Theron  (1),  und  der  ieontiuijäcbe  Tyrann  (2) 
werden  nach  B<»ekb8  hier  erwähntem  Vorgänge 
auch  von  Bohde,  Griecb.  Roman  8.  265,  3.  idoi- 
titiziert,  ebenso  wird  Äeschines  6  SeXXoü  (6)  dem 
irleiclmamigen  Sohne  des  Lysanias,  <lem  Sphettier, 
gleicligo^etzt  von  R.  Meister  Jalub.  f.  l'bil.  141, 
1890,  073  Ii.  —  Zum  Artikel  Aiivr^  (1)  sei  auf- 
mei-kaam  gemacht  anf  die  Anftätse  von  Bergk  'Die 
Eruptionen  dea  Ätua'  Pbilolog.  XXXII  I3G  ff. 
nnd  von  Christ  'Der  .\tiia  in  d.  griecb.  Foesio' 
M.  S.  B.  1888,  ph.  h  Cl.  l'A'J  ft\ 

Sp.  573  ist  der  Artikel  Aemilius  101 
(Aem.  Pacensis)  sieber  nicht  von  Jdrs  verfaßt, 
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Wie  106  (Aem.  Papiniamu),.  «adani  der  Nanie 
des  Verfassen,  Klebe,  ist  ansgeftUoi;  11S7  wdht. 

BrandstiUer,  1359  MiodoäsU. 

Breslau.  H.  Hertz. 


M«c  Mflller,  Do  Seleoco  Homerieo.  OAttiBgeii, 

Dietrich.  Ö3  S.  8.  1  M.  80. 

Diese  in  etwas  bedenkliebem  Latein  pe- 
scbriebeue  Dissertation  setzt  deu  äeleukos  in  die 
Zelt  dee  AngoBtoe  imd  Tlbeiin.  Der  tod  Haafi 
fibememicnA  fiewele  dalBr  ist  aber  sieht  eben 

sicher.  Noch  schwächer  ist,  was  Müller  über  den 
Artikel  des  Hesychios  Milesios  SeXeoxo;  'AXs- 
(aväpsOf  uud  liltüxoi  '£|U9i}v^c  sagt.  Im  Alter- 
tum halte  es  s.  B.  gar  idehta  AalBdleQdeB,  wenn 
du  «ad  derwlbe  Qdehrte  einen  KenuneDtar  an 
lyrischen  Dichtern  und  auch  eine  Schrift  über 
die  Fischzuclit  schrieb.  Ilente  freilich  würde  ein 
solcher  als  sonderbarer  Schwärmer  erscheinen. 
Ferner  wanim  eoU  Bohdn  Eonjehtor  ic«p*  'AihjvatV 
nach  Ath.  XV  C97<i  unmöglich  sein?  <3an  fer- 
uii(7liickt  ist  ^lüUers  Nachweis,  daß  im  Anfang 
des  5.  Buches  des  Athenaios  zwischen  188''  und 
der  Athetese  von  ilomer  H  15—19  ein  Gegen- 
mta  bestehe,  den  er  aa  Met,  daß  er  die  Athetese 
dem  Selenkoa,  188^  aber  dem  Herodikoe  an- 
«cbreibt.  Diose  ^anze  Annahme  beruht  anf  der 
L'i^riLrnii}»;  des  Ausdrucks  188^  h  ^otutx«}) 
ou}A7:o3itp.  "Wir  unsererseits  halten  es  nicht  für 
wahTBchelnlldi,  daß  Berod,  alter  ist  als  der 
Homeiiker  Sei.,  und  glauben,  daß  Herod.  denSeL 
ausgeschrieben  hat.  Die  Beweise  von  BUcheler  und 
Wilaniowitz,  dio  M.  S.  10  f.  für  das  Alter  des  Herod, 
anführt,  bind  ebenso  unsicher  wie  die  MaaUsche 
Bestimroang  der  Zeit  des  8eL  Ebensowenig  sieher 
i.st  die  S.  21  -  2G  {gebotene  AusfQhniDg  über  die 
Quollen  des  Athenaios.  Auch  die  Iiiterfiretation 
Müllers  im  einzelnen  ist  nicht  immer  stichhaltig. 
Wenn  er  z.  B.  Kaibels  Tilgung  des  uxi  bei  Athen, 
p.  180«  verwirft,  ae  hat  er  offonbar  die  von 
Kaibel  an<;'enon)meue  Konstruktion  der  Stelle 
nicht  verstanden.  'Man  sollte  allerdings  statt  oti 
das  bei  deu  (irammatikern  gcwölmUcbe  ^toi  in 
erklärender  Bedeutung  erwarten. 

M.  glanbt,  daß  der  Grammatiker  keine 
8u{p8iu;'.;  von  Dias  und  Odyssee  hergestellt,  sondcru 
nur  einen  KoTiuiirntar  zu  beiden  geschrieben  habe. 
Mir  scheint  die  Annahme  Gräfenhaus  und  Beccards 
keineswegs  so  haltlos  wie  H.,  wenn  auch  der 
Nane  seiner  Ausgabe  niebt  leoX&mx'Co«  war.  Nach 
sorgnUtigcr  Prüfung  aller  Stellen,  WO  Erklirongen 
and  Konjekturen  des  SlI.  mit  Namensnennung  an- 
gefahrt werden,  glaube  ich,  daß  ein  großer  Teil 


dieser  Bemetkiingeii  eher  ans  tSaat  laSooic  iüb 
aas  eErjTjTixa  Stammt.  In  welchem  Verhältnis 
freilich  der  Kommentar  zur  Ausgabe  stand,  ob 
er  als  ein  Teil  mit  ihr  verbunden  war  oder  eine 
besendara  Sciiifk  bildete,  entaleht  sieh  userer 
Kenntnis.  Aneh  der  Beiname  '0|u]pu(^  paßt  viel 
mehr  an  einem  Heransgeber  als  Erklärer  Homers, 
wie  auch  das  Beispiel  des  Kratcs  und  des  Apion 
zeigt.  Ob  selbst  die  KUstersche  Einschiebung  von 
Tov  bei  HM^obiM  MikskM  hn  Artikal  über  miseren 
Sei.  (de  icdvT«  di«  tlmi«  <tiv>  mn^rtf»)  so  tbOikht 
ist,  wie  sie  allen  neueren  Gelehrten  und  auch  M. 
erscheint,  ist  mir  mehr  als  zweifelhaft.  Gegen 
La  Itocbe  (Homer.  Textkrit.  S.  86)  ist  allerdings 
za  bemaiken,  daß  die  HinanfUguDg  des  Artikds 
uödg  ist.  Aber  wenn  wir  tiv  einsetaen,  ist  die 
pathetische  Frage  Flachs:  .Quid  enim  <'),-  v.t.v.-*' 
significat  völlig  unnötig.  Denn  nunmehr  giebt 
die  Wendung  einen  ganz  guten  Sinn,  mindestens 
einen  ebenso  gaten,  als  U.  mi  andwe  in  dras 
jetaigen  Snidaatexte  finden.  Ja,  wenn  wir  die 
paar  Fragmente  eines  angeblichen  Kommentfirs 
zu  Hesiod  und  das  eine  zu  den  Tiagikern  be- 
trachten, so  erscheint  die  Annahme  nicht  zu  uu- 
gehenerlieh,  daß  dieae  aneh  ans  dem  Homer* 
kommentar  oder  aus  einer  anderen  Schrift  atammen 
können,  nicht  notwendig  einem  eigenen  Kommentar 
zu  den  genannten  Dichtem  ihren  Ursprung  ver- 
danken müssen. 

H.  hat  fast  nur  die  Stellen  berBdcsiefatigt, 
die  direkt  auf  den  Namen  des  Sei.  zurückgeiiihrt 
sind.  Hier  hätte  man  vi<lleicht  an  der  Hand 
der  Analogie  noch  weitere  Stellen  tm  dea  Homer- 
Scholien  gewinnen  können. 

Das  einzige  Fragment  ans  dem  aagebliehen 

I  Kommentar  zu  den  Tragikern  (schon  der  Name 
üroiiVT^ui  oder  tjrojxvrjiJLaTa  £?;  to-j;  Tpa-jtxo'j;  ist 
merkwürdig)  hat  sich  bei  i'riscian  „de  mctria 
Terentii"  S.  427  K.  erhalten.  M.  folgt  der  ge- 
wöhnlichen Annahme,  daß  Prise,  daa  Citat  am 
Sei.  dem  Metriker  ITeliodoros  verdankt.  Ist  diea 
richtig,  80  wiire  ja  damit  ein  nicht  nuwiükommener 
Anhalt  znr  Bestimmung  der  Zeit  des  «Kreuzes* 
der  Philologen  gewonnen  —  falls  des  Sei.  Zeit 
riditig  bestimmt  isi   Uns  aber  «neheint  Joie 

'  Annahme  nicht  so  zweifellos,  wie  z.  B.  Leo, 
Uormes  XMV  204  Die  Stelle  bei  Prise,  laatet: 
»Aeschylus  in  ir.-i  enl  öjj^la?  'lr:ico(teoovro(  9^1x01 
xal  tie^as  turo;.  in  priucipio  enim  trochaenm 
posoit,  qnem  imitatns  (so  ist  wohl  mit  fi  an  lesen) 
Sophoelea  teste  Seleuco  profert  quaedam  contra 

'  legem  metromm,  sicut  in  hoc  Wlrft~{}o\i'i  ?;v  6 

i  -{cwr^oac  KST^.  hic  ^uo^ue  iambus  a  trocbaeo  in- 
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cipit.  Siraonides  et  AI  cm  an  in  iambico  tPSte 
Heliodoro  non  solum  in  fine  ponnnt  spondt^nm 
sed  etiam  iu  aliis  locis*.  Aocli  wean  wir  die 
TOfMigatamiden  (von  8.  486^10  an)  und  nach- 
ftdgMiden  Gltate  aas  der  Arirtoplnaiaftlii«!  Kolo- 
metrie'(?)  Heliodors  beachten,  zwingt  nicht«,  an 
eine  Abhitnpip:kpit  des  Heliodor  von  Sei.  zu 
denken.  Jedentalld  aber  hätte  M.  diesen  Punkt  be- 
tUmn  niHaicn.  Eine  ooeh  merkirtrdigere  Canono- 
logie  antnidceli  M.  S.  27  f.,  wo  er  beweiaen  nn 
kr.nnen  meint,  daß  des  S^-l.  Homerkonimentar 
bereits  von  1  »idymos  bcmitzt  ist.  Wenn  Sei.  nach 
M.  oder  vielmehr  nach  AlauLi  unter  TilHirius  (etwa 
S5  n.  Chr.)  starb  nnd  Didyaee  sehwerlidi  noch 
Christi  Oebart  erlebte  (s.  Bobde,  rt7ovE  in  den 
Biographica  des  Snidas,  Rhein.  Mus.  XXXIII 
218),  so  wird  Didynios  wohl  kaum  noch  den  Sei. 
benatzt  haben.  Bekanntlich  wird  Sei.  etwa  sechs- 
umI  in  nnieren  SdioUen  na  Hemer  erwihnt  nnd 
einmal  ans  gleicher  Veranlassnug  iu  der  Syntax 
des  Apollonios  Pyskolos  (S.  167,9).  Kntwcder 
sind  nun  alle  jfiie  Stelleu  in  nnserc  heutigen 
Homerscholieu  nicht  dnrch  des  Didymos  Ter- 
■itldni^  gdtonnnen,  oder  Bd.,  der  Honeiiker, 
muß  früher  als  unter  Augnstns  ond  Tibcrius  ge- 
lebt haben.  Letzteres  nimmt  denn  auch  r  H. 
Ladwich  in  «Arlstarchs  honierißcher  Textkritik" 
ao,  der  alle  jene  Stellen  in  nnseren  Uoiuerecholien, 
wo  Sei.  dtiert  iit,  den  Didymos  snwelat,  aber 
anch  den  Sei.  ins  letzte  Drittel  des  2  Jahrb.  v. 
Clir.  set^t.  Dasselbe  prilt  für  das  Verliältnis  des 
Didymos  zu  Sei.  in  den  Hesiodscbolien.  AIho 
aacb  nach  dieser  Seite  ergeben  sich  Schwierig- 
keiten Ar  Hullen  BatieniDg  des  Sei. 

Wenn  die  bei  Athen.  X  430»-'!  aas  Alkaios 
angefQhrten  Fragmente  wirklich  aus  einer  Schrift 
unseres  Sei.  stammen  nnd  nicht  etwa  dem 
Emiseuer  gehören,  so  wird  man  doch  wohl  an- 
neiinien  nttnen,  daß  Cbanaileon  dem  Athen,  so* 
Wohl  an  der  genannten  Stelle  als  aach  S.  128^ 
nnd  I  17'=  und  22"  aus  Sei.  bekanntgeworden  ist. 
Sei.  benutzte  wohl  Cbaroaileous  Biographie  des 
Aiscbylos  (nspt  Air/6>.ou),  welche  Biographie  einen 
Teil  dttca  grofien  littenurfaietorivihen  Werltei  (««pl 
roiTjTtüv?)  bildete,  wovon  Athen,  anch  nod^  andere 
Abteilungen  citiert  wie  rspl  'AvaxpeovToc,  rspt 
Aasou,  repl  llivSapoo,  irept  ^ir-po^ic,  rcpl  l''.|i.«o  n'^'>o, 
Mpl  ^xt^Kfb^M  (woza  noch  ttepl  Op.r^pou  bei  Euseb. 
präap.  Ev.  Xll  kommt)  nnd  einen  Abschnttt 
des  Werkes  von  diamaileon  :r£pt  f^Sov^;,  nLiralich 
TTsp'.  ixcftr,;,  und  zwar  wahrscheinlich  in  seinen  |i!0'. 
oder  in  seinen  aüfijxtx-ca  (uRO|xvrj[taxay),  .nnd  diese 
aehrieb  dann  Athen,  aas. 


DaD  die  Schrift  rcpl  t^;  Iv  aova»VQ|u>tc  dt««popäc 
'  mit  den  W^^tsix  identisch  war,  qlanbc  ich  trotz 
Schmidt  and  Mommsen  nicht.  DaÜ  in  den  Glossen 
Synonymen  nnd  in  der  Synonymik  Gtonen  vor- 
kommen konnten,  ist  lelMmniandUeb;  aber  des- 
halb brauchten  doch  nicht  beide  Werke  identisch 
I  zu  sein.  Es  sind  daher  die  S  45-  iS  nnserer 
Disseitation  gesammelten  Fragmeute  der  rxüjaau 
xn  teilen,  nnd  dn  Teil  ist  der  Synonymik  an- 
anweisen.  Nach  diesen  BmehstBcken  zn  nrtdlen, 
waren  in  den  X\'»'szi:,  entsprechend  dem  Begriff 
von  -fXüjjii,  namentlich  auch  die  Uvtxa  und  2&vtxa 
behandelt. 

Den  l^tel  der  Sdirift  ictpl  tSv  «j^cudiS« 
iiertiTTeu|iivu>v  wfirde  ich  nicht  bloß  mit  dem 
I  gleii'liiiiiniiüen  Bnelie  dos  Arztes  Andreas  7X\- 
samnienbriiigeii ,  den  als  Arzt  wühl  andere  iJijigc 
interessierten  als  unseren  Uomeriker,  sondern 
auch  mit  Titein,  wie  ihn  da«  dem  Apollontos 
Dyskoloe  fälschlich  beigelegte  Bncb  führt  ;;epl 
xaTe<|»eoa}tevrj;  'uTopi'ac  btopioti  Oauiiotstat  (s.  die 
Ausg.  von  Tencher,  Leipz.  1792),  oder  mit  repl 
napad^^ou  ixcopia;.  einem  Werke  des  Ptolemaius 
Cbennos,  oder  mit  dea  Longinee  (i  <aal>  Kdesio«) 
Schrift:  ttva  napi  idc  tetopiae  o{  Ypa|i(Mmxol  Ac 
irropixi  t\r;Y'y'''i^  u.  a. 

Auch  ich  glaube,  daß  btatt  des  von  Laertios 
Diogenes  überlieferten  Titels  nepl  fiXoaoft««  za 
lesen  ist  «tpl  fiXosi^,  nnd  daß  dies  einen  Ab- 
schnitt des  Werkes  ßt'ot  bildete,  das  keineswegs 
mit  Schmidt  als  ,de  moribns  vitaeqne  insUtatis 
hominum*  za  fassen  ist. 

Eine  abachlieOeode  Bedeotung  vermögen  wir 
sonadi  der  HttUerschen  Axbdt  aber  Sei.  nieht 
zaanorkennen. 

Schlierbach.  P.  Bgenolff. 


Carl  Deichmanny  Das  Problem  des  Raumes  in 
der  grieebtsehen  Philosophie  bis  Aristote- 
les. Leipzig  1893.    103  8.   8.   2  M.  50. 

Das  Werkchen  nitiehte  eine  Ergänzung  zu 
Bämkera  Buch  tiber  da«  Problem  der  Materie 
bilden.  Der  Verf.  scheint  pbilosopliische  Bildung 
zu  besitzen.  Seine  philologisebe  Groodlage  ist  die 
lotste  Auflage  von  Zellera  Philosophie  der  (^riechen; 
zu  einer  erfolgreichen  historischen  BelKiiidlnng 
\  seiner  Aufgabe  fehlt  es  ihm  an  eingehender 
Kenntnto  der  notemen  Ütteratnr,  mitunter  aneh 
an  FBhigkeit,  sich  aaf  einen  altnittmlicb  unbe« 
holfeoen  Standpunkt  der  Spekulation  zurßckzn- 
versefzen.  Gleich  zu  Beginn  sind  die  gegen  Zeller 
gerichteten  Auseinandersetzungen  über  das  Uesio- 
disehe  Cbaon  wenig  glitoUiek.  Bs  soll  dnen  an 
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hohen  Grad  der  AbltraktiMi  bedeaten,  eine  Vor* 
wegnähme  der  Thaletischen  ESnhelt  dee  Uretoft. 

wenn  man  mit  Zeller  das  Chaos  nicht  ganz  im- 
materiell faßt.  Solche  Vorwegnahmen  sind  über 
iu  der  Dichtaug  etwus  ganz  Guwühuiiclie.s,  und  es 
ilt  ein  weiter  Schritt  von  der  poetieehen  Ahnnng 
rar  wiHceMchnfaiehm  Hypottiese.  Avßerdem  setst 
die  ganz  immaterielle  Auffassung  des  Chaos,  welche 
der  Verf.  vorzieht,  einen  viel  höheren  (Jrad  von 
Abäti-alition  voraus  aJs  ZcUei-s  Aultaäsung;  nach 
ihm  mnBte  Hesiod  der  Atomiitik  bereits  den 
leeren  Bum  Torweggenommen  haben.  Hnlods 
Chaos  ist  so  wenip:  ganz  kfirperlo»  wie  seine 
Kinder  Xacht  und  Erebos.    Die  kosmonronischen 

i 

Graudbegiifie  der  Diclituug  luLnte  es  sich  wohl 
sn  nntersnchen;  aber  im  Zmammenhang  nnd  in 
ihrer  gegenseitigen  Bedingtheit,  wo  dann  auch  die 

Frage  nach  dem  Alter  der  orjihischen  Theo|>:onien 
eingehender  behandelt  werden  niiillte,  als  e-^  der 
Verf.  thnt.  Die  jiuiJixü»«  ao'ftCoji-'^*  greilen  auch  , 
in  die  Geschichte  der  Philosophie  beständig  wieder 
fiber,  nnd  nur  von  diesen  altertilmlicIieD,  zwischen 
Stoft'  und  Ort  schwankenden  Konzeptionen  ans.  wie 
das  ITesiodischo  Chaos  i*<t,  kann  man  bcispiek-  j 
weiüe  die  riatouische  Materie  richtig  beurteilen, 

wie  man  flberiiaapt  beim  Tiniaios  den  poefischen 
Maßstab  nicht  vergessen  darf. 

Der  ViM'f.  nntei-sohfltzt  aber  die  Gedanken*  j 
arbeit,  welche  in  der  Atomistik  znra  I'ostulat  eines 
wiridich  vollkommen  leereu  Raumes  führte,  der  i 
nicht  weniger  ist  als  das  Hatwlelle,  obwohl  er  die  | 
ent^eg'ongesetztc  Eigenschaft  der  absolutt^n  Dm  rl.- 
dringlichkoit  besitzt,  l-edcutend    Aneb  dem  Tlialcs 
wird  die  Annahme  oder  wenigstens  „naive  Voraus- 
setzung" des  leeren  Raumes  um  sciue  Wasserwelt 
bereits  zugeschrieben  nnd  gar  anf  gmnd  einer 
Äußerung  in  dem  Flutarchisehen  Gastmahl  der 
sieben  AV'eispn,  wo  er  anf  die  Fraje  ■:•  jj  c  .  -tov;  die 
Antwort  to-o;  giebt.    Daß  aut>  dem  Volksbuch 
von  den  sieben  Weisen  jemand  versnchen  würde, 
doxographische  Odehrsamkeit  ra  gewinnen,  hat 
w<  Iil  riutanh.  dem  die  vorliegende  Redaktion 
wiiklieb  angeliürt.  selbst  nicht  geglaubt.    Im  all- 
gemeinen kann  mim  der  ikbandlnng  der  Vor- 
sokratiker  iusolcru  zuäliuimeu,  als  im  allgemeiuen 
die  Unfertigkeit  ihrer  Begriffe  ansreichend  betont 
ist,  wenn  ancii  andrej  seits  dieser  loblii  l.i  (  it  .in  l- 
sat/  mitimler  verlet/t  nnd  die  SiUzc  jener  Furbcber 
prä/isu-  f,'elaLlt  werden,  ahj  sie  vertragen.   So  wird  , 
z.  B.  auf  S.  41  bereits  dem  Anaximeues  der  Satz  ! 
zugeschrieben:  «Der  Baun  ist  eine  ISigenschaft 
der  Materie" ,  vfin  welchen  drei  iJegriffen  Anaxi-  1 
menes  noch  keinen  einzigen  besaß.  Der  liistorische  | 


Gang  dar  ErSrtemng  des  Banmproblems  nnfer 
den  Vorsokratikem  wird  dadareh  bis  znr  Wert- 
losigkeit verschoben,  »laß  <ler  Verf.  die  richtige 
Stellung  der  Atomistik,  d.  h.  die  von  Diels  fiber 
jeden  Zweifel  erhobene  Kealität  des  Leokippos 
ohne  irgend  welche  Motiviwnng  ignoriert.  £r 
erblickt  S.  88  sogar  in  Empedokles  einen  Vo^ 
Itlnfer  der  Atomistik,  während  dessen  Xnkenie> 
quf  nzon  gerade  beim  Kanmprobleni  nnr  durch  das 
Kingrcitea  der  Atomistik  erklärlich  sind.  Auch 
bei  Zenon  nnd  Meliasos  wXre  natiilieh  die  BBd» 
siebt  anf  Lenkipp  zu  erwägen  gewesen  nnd 
sie  teilweise  auf  der  Hand,  Zeller,  der  die 
Dielssi  bcn  Anstiiluniis-i  i!  iiielit  nur  gebührend  be- 
rücksichtigt, sondern  auch  seinerseits  mit  gnteo 
Granden  nnterstStzt»  ist  an  dieser  Vertfnmnis  des 
Herrn  Verf.  ganz  nnsehnldig.  Wenn  keine  Nach« 
lässigkeit,  sondern  eine  abweichende  TberzensTin? 
vorlieg^t,  so  war  diese  wcnii,'itens  kurz  zu  betri  iinflen. 

J)aü  über  die  Stellung  der  Sophistik  zum 
Banmproblem  wenig  ermittelt  wird«  kann  nicht 
wnnder  nehmen.  Der  eleatische  Nihilismus  des 
Gor^^ias  wird  fast  noch  zu  ernst  genommen.  Re- 
trctfend  die  angeblichen  Protagoreer  in  Platuns 
Theätet  p.  152  d  ist  es  dem  Verf.  {ß.  32)  eul- 
gangen, daß  Zella:  seither  seine  Bedenken  gegen 
die  Beziehung  dieser  Theorie  auf  die  Kyrenaiker 
ant'<^rL'e!(en  bat.  Tnlolgedessen  ist  von  den  ,80- 
geiiannteu*'  (^)  Sokratischeu  Schulen  sehr  wonig 
zu  sagen.  Xoch  weniger  «firde  es  sein,  wenn 
niobt  die  Besehreibnng  der  clSuv  ^Om  ans  Flatona 
Soidüstes  p.  unbesehen  als  racgarisch  in 

Anspruch  genommen  würde  (S.  ,'>.'{).  Die  An- 
hänger dieser  unglücklichsten  aller  Schleiermaciier- 
scken  Hypothesen  sind  zum  QlUck  derartig  io  der 
Abnahme  i^riSen,  daO  anch  hier  ein  paar  Worte 
di  r  .\nseinandersetznng  nützlich  gewesen  wSren, 
um  <len  Verf.  \ot'  dem  Verdachte  zn  schätzen,  die 
Streittrugu  nicht  zu  keuuen. 

Becht  sorglältig  ist  die  Untosnchnng  &b«r  die 
Stdlnng  Piatons  zu  dem  Banmproblem.  Doeh  ist 
auch  hier  den  historischen  Bedingnngen,  namentlich 
den  pythagoreischen  nnd  atoiuistischen  Anschauungen 
zu  wenig  Rechnung  getragen.  £s  iäl^t  sich  er- 
weisen, daß  Piaton  hn  Tbalus  die  Hanptsktze  d«r 
Atomistik  kennt;  aber  er  ist  ihnen  gi^nüber 
pythagoridorender  BeaktionSr.  Die  scheinbar  nn- 
Ubevwindlielien  Widersiiriielie  im  Platoni*cUen 
Timiius  löseu  sicli,  wenn  mau  sich  eutKldieUt, 
Platon  hüireichend  alterttmliche  Vorstellnngen  zu- 
ztttranen.  Die  jetzt  herrschende  Ansichtt  die 
Platonische  Materie  sei  eittfaeh  mit  dem  Räume 
identisch,  ist  dann  falsdi,  wenn  man  unter  £avBi 
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die  bloße  Auadebnung;  oder  Aasdebimngsraöglicb-  ' 
keit  vereteht.  Sie  ist  aber  insofera  richtig,  als  es 
toOer  d«r  liaterie  keinen  Raam  giebt;  dmr  Fla- 
tonische  Kaam  ist  wie  das  rytiiagoreiscbe  xevov  unr 
relativ,  im  Verffloich  mit  dfu  festen  Formen  Ifcr, 
er  ist  erfüllt  vuu  der  ungetoruiteu  Materie  uud  ist 
iberall,  wo  di«M  ist  Mm  darf  diese  AnschannDg 
nicht  einmal  so  weit  pribrisieren,  daß  man  den 
•  inen  der  beiden  Begriffe  Ausdebnang  und  Stofflich- 
ki  i!  lieui  anJtrn  als  KigeiischuttsbeijnrfnntcrorJnete. 
i>er  \  urt.  stellt  sich  die  l^latouiscbe  Welt  za  stoff- 
loe  mathematiseh  vor  und  maß  m  Piaton  einen 
nngebeoren  Widenpradi  zosehreibeB.  8.  65  er- 
kennt  er  mit  Kccht  an,  dal)  ilie  otsxsvc  zwischen 
den  Eleiiieiifarkrpritcn'heii  niebt  als  eig-entlicbe 
Leereo,  si<uderu  nur  in  bezuj,'  auf  die  bestimmteu 
einzelnen  Formen  gemeint  sden ;  S.  76  wird  dann 
der  Widenpnicb  konstatiert,  daO  die  kngelrnnde 
Welt  ans  eckigen  Kürperu  bestehe,  deren  Zwischen- 
riinine  durch  andere  noch  su  kleine  Krystalle  doch 
uiemab  ganz  gefüllt  werden  Künnten.  Das  wii'd 
damit  entaehnldigt,  daß  Piaton  am  Anfange  der 
StereMn^ie  stebe,  nnd  daß  swei  verscbiedow 
Vollkommenheitsideale  für  sein  Weltbild  malJgebend 
waren,  tlir  das  gesamte  die  Kugel,  für  die  Kleniente 
das  ineieck.  Die  Wichtigkeit  aiuiuiiscber  ästhe* 
tischer  Motive  in  Flatons  Wettanscbannog  znge- 
gebea,  m»  bftngen  diese  mit  seiner  Mathematik 
dorb  vit^l  zn  eng  ziisauinien .  um  ihn  juinals  tü 
uiatbenKitiscben  Absunlitattn  /u  vtileitcn. 

'  Die  elenieiilbildenden  J)reiecke  schneiden 
eben  nicht  ans  dem  leeren,  sondern  ans  dem  er> 
fflllten  Bavme  die  Elemeutarkiystalle  nnd  kdnnen 
nicht  die  gesamte  Urmnsise  aufteilen.  Das  stoff- 
liche -I-z'.rM,  das  sich  vor  der  Welti^rdnuii'.'  regel- 
los bewegt,  wird  auch  von  dem  J>emiurgen  nicht 
vSiüfs  bewSltigt  nnd  gewinnt  in  Flatons  letzter 
Periode  (Philebos,  Politikns  und  Qesetze)  otrenltar 
noch  an  Wicbti;.'keit  als  Snbstrat  nnd  Ursache 
des  Büsen  in  iler  Welt. 

Indes  ist  dem  Verl,  aus  einer  Ansiciit  kciu 
Vorwarf  zn  machen,  die  er  mit  berrorragenden 
ForBchcru  teilt;  nur  macht  auch  diese  isolierte 
l^^'!laIililnIllr  eines  \\i:  hti-cii  Problems  aufs  neue 
das  Ii<  lüiluis  uacii  einer  eiu.t;elicnileu  bi>ti/i  iüi  hi  ii 
und  kiiubtlerischen  Erklärung  des  l'iatoQiHcheu 
Dialog  fflblbar.  der  ffir  uns  ungleich  der  einzige 
Itepräsentant  jener  altertuuilidieu  a>iliitis<  ii-cni- 
phatisclieii  Natnrbetrachtung  ist,  welche  mit  ihm 
ihr  i^iide  findet. 

Zum  Schluß  sind  die  Aii-toti  liscben  Ausichten 
fiber  den  Baum  richUg  und  klar  dargelegt;  doch 
n&re  anch  hier  eingehendere  Ervitemng  der  von 


Ariiitijteles  bekämpften  Ansichten  wünschenswert 
gewesen.  Weshalb  die  Verfolgung  des  Problems 
gerade  bd  Axistotelee  abbricht,  ist  nicht  recht 
enichtlicb:  wenigstens  die  scharfisinnigen  Ans- 
fiihrnno'en  des  Physikers  Stmton  wfirde  man  gern 
noch  berücksichtigt  sehen. 

Basel.  Ferdinand  DBmmler; 


DieApologiedes  Arlstldes,  untersncbt  and  wieder- 
hergestellt von  R.  Seeberg.  Tb.  Zahns  For- 
schungen zur  (icsch.ihte  des  neutestaraeutlicheii 
Kanons  uud  der  allcbristUcbeo Litteratur.  V.  Teil.  Er- 
langen undLdpsIg  1883,  A.  Deiehert  8. 159— 4U.  8. 
2  H. 

Texte  nnd  üntersvehnngen  znr  Oesebichte 

der  altchristlichoD  Littcratur,  herausgofiebcn 
von  O.v.  Gebhardt  und  A.  llartiack.  IV.  Band, 
Heft  3:  Die  Apologie  di's  Aristldes.  Hccenaion 
uodKekoQstruktioQ  des  Textes  vonEdgarüenaecke* 
Lelpsig  189S,  Binridis.  ZX,  63  8.  8.  SM. 

Ober  die  Wiederaafifindnng  der  Apologie  des 

christlichen  Philosophen  Aristides  von  Athen  habe 
ich  auch  in  dieser  Woobenselirift  (1802.  No.  10, 
Sp.  1259  f.)  Bericht  erstattet.    Diesellie  liegt  nun 
nicht  mehr  bloß  nadi  ihrem  Anfange  (c.  I.  II) 
vor  in  einer  seit  1878  bekannt  gemachtaa  arme- 
nischen  Übersetzung,  sondern  vollständig  in  einer 
syrischen  Übeisetznng,  welche  .1.  Rendel  Harris 
(1891)  veröffentlichte,    ist  über  auch,  worauf 
J.  Armitage  ßobfaiaon  anfmerksam  machte,  großen- 
teils grieddsdi  wiedeifegebeii  in  dem  m  Am&ag 
des  7.  .Tahrh.  verfaßten  Mönchsroman  Railaam  nnd 
.Toüsapb   (ed.  Koissonade.  Ancrd.  ^v.  IV'  1H32). 
Da  fragt  es  sich  vor  allem,  wo  die  griechische 
Apologie  des  Aristides  am  nrsprftnglichsten  er^ 
halten  ist  Uobinson  nnd  Hamack  raeinten,  in 
dem  Minicbsroman  oder  in  dem  griechischen  Texte. 
Diese  Ansicht  bat  inzwischen  anch  iv.  Kiiahc  cjriind- 
lich  uud  gelehrt  vertreten  in  v.  licbbardts  uud 
Hamackv  Texten  nnd  Untersnehnngen  IX 1,  1898, 
S.  1—97:  «Die  Apologie  des  Aristides  ans  dem 
Syrischen  üluTsefzt  und  mit  Beiträfen  zur  Text- 
verglpichntiL'  nnd  Anmi  i  Uunt^en  herausgegeben*. 
Allein  meine  Ansicht,  dab  die  syrische  Übersetzung 
den  arsprtinglicben  Text  wesentlich  tren  wieder* 
giebt   (vgl.   auch  Zeitschrift   f.   wiss.  Tiieolojjie 
XX \V  2,  8.  -211  f ;  XXXVl  1,  S.  UM  f.),  wird  doch 
nicht  blot:.  von  K.  Kgli  (ebdas.  XXXVl  1,  S.      f ), 
»onderu  auch  von  1{.  Scebcrg  in  ilrlaugen  (Neue 
kirchl.  Zeitscbiift  1891,  8.  938->966)  nnd  von 
Tb.  /atm  ('Pheol.  Litteraturblatt  ls!)2.  1}  geteilt. 
Au«  llariiacks  Si  liiib'  k  i:n  Edgar  lleiinecke  in  der 
Zeitschriit  f.  wiss.    llic(iIogie  XXXVL  (.\.  F.  J, 
Ibd'S,  S.  42 — 12ü  „Zur  Frage  nach  der  ursprüng- 
lichen Textgestalt  der  Arisüdesapologie")  zn  dem 
Ergebnis,  daß  der  Syrer  in  der  Anordnoog  des 
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Ganzen  im  allg^enieinen  ihn  Voraiq'  verdient 
Seinem  in  der  oben  (No,  2)  geuannteu  ychi  ifl  (ei- 
Bchienen  im  Aogiut '  1 893)  gemachtea  Yersacbe 
eiiier  WiederhentaUoBgr  der  Apologie  dee  Aitolldes 
kam  niTor  R.  Seeberg  mit  der  oben  (No.  1)  ge- 
nannten Arbeit  (erscbienen  im  Juli  1893),  in  welcher 
der  Syrer  weit  überwiegend  za  gründe  gelegt  wird. 
Die  beideo  Schriften  stellen  also  einen  wissen» 
Bcbaftlicben  Wettstreit  der  Scholen  Tb.  Zahns  and 
A.  Harnacks  dar. 

Seeberg  geht  ans  von  der  Überliefernng  des 
Textes  (S.  161—210).  Seine  Ergebnisse  (S.  208  f.) 
Bind  in  der  Hauptsache  folgende:  1.  a)  S(yr.)  ist 
eine  alte,  trene,  wiewohl  mit  Txnngm  sowie 
einigen  wenigen  Konektnren  behaftete  Übersetznog 
der  Apol,  des  Arist.  b)  G(raec )  ist  eine  freie 
Bearbeitung  des  Werkes,  in  welcher  eine  Anzahl 
Ton  Fragmenten  wQrtBdi  «rfbewilut  lat,  md  die 
steh  im  Wortaehats  anch  bei  ttdat  Gestaltoag  gern 
an  Arist.  anscbloO.  c)  A(rmen.)  ist  eine  frei  ge- 
staltende Cbti-st'tzung  eines  mit  der  Vorlage  von 
S  wesentlich  identischen,  aber  wahrscheinlich 
selbst  selion  interpolierten  griediisdien  Textes . . . 
2.  Wir  besitzen  alao  den  Text  der  Apologie  des 
ArÜBt.  In  einer  so  adäquaten  Pom,  als  der  Besitz 
einer  sehr  alteti  trcnen  Übersetzung  and  einer 
größereu  Anzahl  von  Fragmenten  in  der  Ursprache 
ee  enuögUchen  v.  s.  w.  Der  sweite  Abschnitt 
»Über  die  litterariBclie&  BesteltiigeB;  znr  Ge- 
schichte des  Buches*  (S.  211—247)  fRhrt  zu  weit 
in  das  Tiieologischc,  als  daß  er  in  einer  philolo- 
gischen Zeitschiift  erörtert  werden  sollte.  Der 
dritte  Abschnitt:  .Die  AUlorangsseit  der  Apologie 
des  Aristides,  die  Anordnuig  des  Werkes,  sowie 
der  schriftstolhrisclie  und  theologische  Chnrakter 
desselben"  (S.  248  - -3111)  ist  teils  gleielifall-;  tiir  eine 
philologische  Zeitschriit  weuigei-  gceiguel,  teils 
anf  die  •Wiederhentellang  des  Testes  der  Apo- 
logie nach  der  ^risohea  Übenetsnng  nnd  den 
griechischen  nnd  armenischen  Fragmenten*  im  1  Ab- 
schnitt (S- 317— 40«)  gestützt  Den  Schluß  macht 
ein  .Verzeichnis  der  aus  der  Apologie  des  Aristides 
erhaltenen  griech.  Wörter«  (a  409—414). 

Uennecke  bemerlit  nachtiSgUch  (8.  68),  daß  er 
von  Seebergs  umfassender  rntersuehnng  die  „reich- 
halt i^-^e  Sammlung  von  rarallelstelleu  der  angren- 
zenden Litterator  noch  in  letzter  Stunde"  berück- 
sichtigen konnte.  Frdlich  gesteht  er,  Seebei)gs 
weitgehender  Schationg  des  syrischen  Textes  nicht 
zustimmen  zu  können.  In  dem  Vorworte  (vom 
April  lH!i3i  i  i;;:in/.t  t  r  (S.  V- NT)  den  kritischen 
Apparat  zu  der  liedc  Nahors  in  dem  griechischen 
MOnchsroman,  welche  Robinson  in  der  ed.  pr. 


'  p.  100— 112  herausgegeben  hat,  durch  die  Lesarten 
von  vier  Münchener  Hss,  von  welchen  er  die  wich- 
tigeren unter  dem  Texte  selbst  gegeben  hat.  Voraus 
bemerkt  er,  daß  anf  Boissonnades  Text  kein 
durchaus  ungünstiges  Licht  fUllt.   Für  die  Wieder- 

',  hcrstcllung  stützt  Uennecke  (S.  XVI  f.)  sich  auf 
seine  in  der  Z.  f.  w.  Th.  veröffentlichte  Abhand- 
lung, von  welcher  er  jedoch  einige  Abweichungen, 
meist  sn  gonsten  des  Syrer»,  nsammeostsUt 
Wainend  Seeberg  durchaus  den  Syrer  zu  gruude 
legt  und  die  griechischen  Parallelen  des  Möiieh?- 
romans  nur  beitügt,  kann  Henuecke  nicht  ganz 
so  einftudi  TsrAdiren.  Sdn  boptaugenmerk  wsr 
darauf  gerichtet,  «das  als  vrsprtingUeli  Erwdsbare 
von  dem  in  dieser  Hinsicht  Unkontrollierbareo  in 
ilnßerlich  kenntlicher  Weise  zu  scheiden  und  dann 
für  die  letzteren  Partien  nach  Analogie  der  Stucke, 
die  m.  E.  in  dem  nnpr&nglichen  Werlimit  eriialteii 
sind,  einen  BdumstmktionsTersndi  in  griechiseher 
Sprache  (unter  dem  Texte)"  beizufügen.  Zu  dem 
Unkontrollierbaren  rechnet  er  »mehrere  Sätze,  bei 
denen  die  Differenzen  der  doppelten  (dreifachen) 
Bezeugung  nicht  ansso^eichen  waren,  rowie  die 
nur  von  einer  (nicktgrieehischen)  Version  beateiigten 
Stücke,  bei  denen  die  überlieferte  Form  nach 
Umfang  und  innerer  Anordnung  nicht  für  unbedingt 
sicher  gelten  iunn".  Die  drei  Texte  hat  er  sorg» 
fKltig  .reridieit*  oder  .revidieren*  lassen,  den 
armenischen  dnidh  Ardiidiakonus  Kacapet  (nur  Zeit 
in  Leipzig).  Die  Durchsicht  des  überlieferten 
fiviechisehcn  Textes  vollzog  er  gemeinsam  mit 
U.  v.  Wilamowitz-Mölleudorff  in  tiuttingen. 
Henneelte  bat  also  keine  Mllhe  gesehenl  Der 
Wiederberstellnng  (a  1—44)  folgen  die  Nachrichten 
späterer  Schriftsteller  von  Eusebius  an  (S.  44->-46)» 
ein  Namenregister  (S.  4ü.  47),  ein  Wort-  und  Sach- 
register (S.  47—61),  endlicli  Nachtrage  (8.  ü2.  03). 

Zwei  Vertreto*  der  beiden  Sehnlen  vim  Th. 
Zahn  nnd  A.  Hamack  bieten  nns  also  die  so  lange 
verschollene  Apologie  des  christlichen  Philosophen 
Aristides.    Kinfacher  und  übersichtlicher  ist  von 
vornherein  die  Herstellung  Seebergs,  verwickelter 
die  Henneckes.   In  dieser  nimnit  1)  die  gansee 
Breite  der  Seite  dn,  ,wm  entweder  Aireh  hin* 
längliche  Übereinstimmung  der  Version  oder  ana 
andeien  Gründen  gesichert  erscheint'  (meist  G,  in 
vielen  Fällen  S).    2)  ,Wo  bei  mangelnder  Über« 
einstinimnng  der  Versionen  weder  die  eine  noch 
die  andere  Form  die  OeirtOir  der  Urspriingliebkeit 
bietet,  sind  die  betr.  Stücke  nebeneinandergestellt**. 
Die  links  stehende  , Version*  (was  doch  G  niclit 
ist)  soll  ,die  i'rilsuroption  größerer  Ursprünglich- 
keit  fOr  sich*  haben.  Dn  sieht  anch  8  nitnater 
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links  (c.  8  p.  Ib  3.,  c.  9  p.  20  s.,  22  s.,  c.  13  p.  31  8., 
c.  44  p.  35  8,  besonders  c  16 — 17  p.  36—44). 
3)  «Oebaiirt  in  den  MflgofBlirteii  FUlen  diier 
anderen  Vefsion  als  G  [keine  Version]  der  Vorrang, 
60  ist  für  die  betr.  Parti»»  ein  Kekon'^trnktions- 
versnch  ia  der  Urspracln'  (unter  dein  Texte)  bei- 
gegeben*. Dieser  Vcrsucli  iut  auf  alle  Fälle  sehr 
dankcmwert.  4)  .Ist  dl«  Eehüieit  6in«r  Stelle 
dun  Ii  diis  g'emeinsaiue  Auftreten  bei  BämtlioLcn 
jeweilipi:  erhaltenen  Vcreioneu  gesichert,  so  sind  die 
betr.  Worte  unterstrichen.  Da  in  c.  1  und  2  drei 
Versionen  vorliegen,  so  ist  die  doppelte  Bezeugung 
einer  Stelle  (AS.  Ae,  80)  Uer  darob  Pookte 
bezeichnet,  die  für  c  3  ff.  in  vereinKlten  FlUa 
das  alleinige  Aaftroteii  bei  S  bezeugen". 

Wenn  die  beiden  neuesten  Bearbeiter  nun  aber 
aach  fiber  den  Wort  des  Syrers  nicht  ganz  einig 
sind,  M  nehmen  ate  dedi  Uberaiiistlinniend  ?on  Ihm 
die  zweite  Überschrift  an,  «eleha  im  Widersprach 
frepcn  die  erste  und  ppcen  alle  sonstige  Über- 
lieferung (Eusebius,  Hieronymus,  Urosias,  ameni- 
iche  Obersetzong;  Uber  Hadrianos  als  den  an- 
geredeten Kaiaer  hinanafilhrt  8  hat  folgende 
Doppelliberschrift:  Aristides.  Darauf:  „Apologie, 
welche  gemacht  hat  Aristiiies  der  Philosopli  vor 
Hadrianas  dem  König  für  die  Furcht  Gottes". 
.Imperator  Caesar  Titos  Hadrianos  Antoninus, 
die  Terehrten  («sSavteO  und  bannherdgwi,  Ton 
Uarcianns  Aristides,  Philosoph  der  Athener". 
Die  erstere  Überschrift,  welche  durch  den  Armenier, 
Eosebios,  Hieronymos,  Oroaios  o.  s.  w.  bestätigt 
irird,  halten  anOer  mir  andi  Bobinwn  nnd  E.  Nestle 
(Z.  f.  w.  Tb.  189S.  m,  S.  368  l)  ftr  richtig, 
wogegen  freilich  auch  Seeberg  (S.  259  f.)  streitet. 
Die  zweite  Übersclirift  kJinnen  selbst  ihre  zahl- 
reichen Veiteidiger  nicht  so,  wie  sie  lautet,  aof- 
radkt  a>haiten.  Obereinstinmend  brivgen  Seebeig 
mid  Henneeke  eine  ganz  andere  Überaehrift  zn 
Stande:  AaToxpatopt  Kafsapi  Tit({)  <A?X{«j>>  'ASptavtp 
'Avrmvfvtp  2t^aTT<j)  K'jyz'^ii  Mapxiavö;  'AptTTttST;; 
fiX^TOfO«  'A(h]vaioc.  Man  erlaubt  sich  also,  nicht 
UoB  die  Nominative  (Imperator  —  bamberzigen) 
in  Dative  sn  TwwaadelD,  aondem  auch  ein  AÜJäf 
einzuschalten,  die  Plnrale  (die  verehrten  und  bann> 
herzigen)  in  Singulare  umzusetzen,  das  «ond"  zn 
streichen,  die  .barm herzigen"  vollends  in  den 
,Ftaa*  (Antoaittin)  nnsalndem,  endlich  daa  »von* 
▼er  .MareiannB  Arisiidea*  zn  tilgen.  Sichtig  lit 
es,  daß  die  erstere  Überschrift  nicht  %'on  Aristides 
Selbst  herrühren  kann,  daü  also  der  zweiten  Cber- 
schi'ift  die  von  Aristides  selbst  geschriebene  Zu- 
•ehrift  »I  gmnde  liegen  mnB.  In  dieser  Hinsicht 
TMigMdit  Seebeng  (S.  254)  mit  Recht  die  Obei^ 


Schriften  des  Athenagoras:  'A&rjva^^pou  A&Tiva-'ou 
f iXos^fOu  XpiTcuvoy  Tcpesfieta  irepl  Xpwtiaviv  (Buch- 
titel). A&voxfdzofn  Mapxtp  AöpfjXfy  *Avtwv(vi|i  md 
Aouxi<p  Aupi]^'({>  K(nt,fy.6itf  'Apfuviaxotc  Sofiiomxolc, 

TO  ^jI  ;jr;'7Tov  r^O.o-j'jfo::  (ursprüngliche  Adresse, 
I  zu  welcher  auch  gehört  haben  muß:  'Aör,va7^pa; 
'A&rjvato«)  und  des  Juslinus:  xou  aiitoü  SYtou  UouTtivou 
diwXo7»  Sttit^pa  6iilf>  Xp(9mvwv  «p&c  *AvTa»wov 

Tov  E'jjSjü?;  (Buchtitel).  AuToxpäTopt  Tttw  AtXfw 
'Adpiavip  'AvTovtvip  }ieJiaiJTt)>  Kabapi  xol 

ü'JTjpl35t|At|J   UHO   fO.OlCrjfM  AoOXMiJ   (ftXosi'ptp  .  .  .  . 

unip  ttuv  ix  navTÖ;  ^evout  dvi)p(uj:u«v  didtx(t>;  |uaou- 
|ttV0v  Kol  lin)pi«iCo|ftliN»v  *Ioo9nvoc  npfsxoo  toü 
Baxysi'o«  ....  TfjV  itpoa^vT)7tv  xal  Ivteu^iv  rsRoiT)|xai 
(  eigene  Oberschrift  Justins).  Die  eii^ene  Überschrift 
des  Aristides  liegt  aber  bei  dem  Syrer  auf  keinen 
Fall  nnver&ndert  vor.  Da  ist  es  gewiß  die  ein- 
ladiste  Annahme,  daß  Jemand  In  der  Meinnng, 
des  Arfotides  Apologie  mQsse  anch  an  den  Kaiser 
•Tnstins  gerichtet  sein,  zn  P.  .\elius  Hadriauus  den 
T.  Anrelius  Fnlvus  Antoninus  hinzufügen  wollte, 
freilich  angeschickt  genug,  sodaO  er  den  Namen 
Titu  vor  Hadriaans  setste,  daa  trennende  .nnd* 
vergaß,  den  Plural  erst  hinterher  brachte  (die 
verehrten  und  barmherzigen),  endlich  vor  ^Mar- 
ciauus  Aristides"  ein  .von"  einschaltete,  wogegen 
er  TOT  «laq^tor"  daa  .an"  aosgelassen  hat 
Daß  man  bei  der  Apologie  des  Aristides  an  die 
berfihmtere  Apologie  Justins  dachte,  lehrt  Hiero- 
nymus ppist.  70  ad  Magnum:  »luem  (Aristideni) 
imitatus  postea  lustiuos,  et  ipse  philosophus,  Auio- 
nino  Fio  et  filüs  eins  senatuique  librnm  contra 
gentiles  tradidit.  Das  «postea*  kümmerte  den 
TJmbildner  dieser  Zuschrift  wenig.  Dieselbe  läßt 
sich  recht  gut  zurückführen  auf:  AOioxpaTopi  Kawapt 
'A^ptavüj  aejiaxcit)  xal  eü|jLevet  Mapxiav^;  'A^vrctiörfi 
ftX^sofo;  'Adi]varo«. 

Die  sonst  aUgemdne  Angabe,  daß  Aristides 
an  Hadrianus  seine  Apologie  gerichtet  hat,  kann 
doch  nicht  aus  dem  Huelititel  im  Syrischen  ent- 

I 

standen  seiu  uud  wird  beglaubigt  durch  den  Auf- 
enthalt diesea  Kaisem  in  Athen  126—126,  wohin 
nns  die  Ohroniktm  des  Ensebius  ad  aan.  Ahr.  2140, 

Adrian.  S  124  aer.  Dionys,  (oder  2141,  Adrian. 
5t  -  120  aer.  I>ion.)  und  des  Hieronymus  ad  ann. 
Ahr.  2142,  Adjiau.  10  -12ö  aer.  Diou.,  verweisen. 

Den  beiden  nenesten  Bearbeitern  der  Apologie 
des  Aristides  ist  man  m  Dank  TorplUchtet,  wenn 
man  auch  bei  dem  einen  die  littcrarischen  Be- 
ziehungen auf  neutestameiitliche  Schriften  zu  er- 
mULiigen  hat,  bei  dem  anderen  den  Wert  der 
Biyrisdken  Übersetzung  noch  nicht  voUstttadig  an- 
erkannt findet 
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Z,nm  Scliliiß  stelle  ich  die  beiderseitigen  Wieder- 
gaben der  Stelle  über  Christus  &  2  zasammen. 
Seeberg  II  6:  Die  Ohristen  aiu  [redmen  den 
Avfyag  tbver  B«]%ioii]  von  Jesu  dem  HeiKiaa. 
Und  dieser  [wird  genannt]  der  Sohn  Gottes  des 
Hüclisten.  und  es  heißt,  daß  ';'cr^>  hcrabgekorameii 
ittt  [Gott]  iu  <.beUig^iu  Geist>  vom  Himmel  und 
TOB  einer  hebrÜMlien  Jvagtnn  nahm  uid  anzog 
Eleisdi,  and  es  wobate  ia  ^ea  UensdieB  Toditer 
der  Sobn  Gottes.  Heonecke  p.  9:  0(  il  XptTnovol 

YCveaXoTfOwvTOtt  Äro  'Ir,joti  Xpircou"  O'jtoc  $i  [6]  ütic 
Tou  Ocou  loü  u^i3T0U  xaXeiTat  .  .  .  [iv  rvtu|tatt  a'/cu] 

odpavöu  «RoßAe  xal  ^  ißpol^e  tcofftcvou  -jfevyr^- 
9tU  adpxs  dvfiLoips  xcci  dnefd^n  A>8ip«&go[i]c  6  Ott; 
Toiü  Btot».  Die  Worte  ,in  heiligem  Geist*  fehlen 
in  S  und  werden  ebenso  bozeirhiiend  von  Seeberg 
eingefügt,  als  vüq  Heuuecke  beanstandet. 

Jena.  Adolf  Hilgenfeld. 

Q.  Oraaie  flaeooy  Le  odi,  gU  epodi  e  ii  «arme 
seeolare  eommentali  per  nie  delie  aeaele 

dal  Dott.  Carlo  CasUU.  Milano  1898.  D.  Biiola, 

283  S.  8.  2  L.  ^ 

Die  Aaagalw  Ist,  wie  die  prefadone  tagt,  für 
die  Selnil«!  bestiamt  and  «Ul  deb  daher  be- 
schranken 'al  pnro  nocessario".  T>ie  Einleitang  j 
verbreitet  sich  liurz  über  T,eben  iiiiil  Werke  dos 
Dichttii's  und  giebt  die  metrischen  Schemata ;  duch 
sind  die  letzteren  typographiaeh  so  nadeatHdi 
ansgefdlen,  daß  de  kaam  verständlich  sind.  Die 
Bezeichnuiif?  des  Toniciim  a  niinori  als  ein  öi'xioXo; 
Tpirrtyo;  is^t  falsch;  flbriijens  fehlt  gerade  die  in 
diesem  Uetrnm  gcäcluiebeue  Ode  III  12  in  der 
vorliegenden  Aasgabe. 

Pen  einzelneu  Gedlehten  gehen  knrze  Angmlea 
über  Iiili.ilt,  Ailiessat  und  Chronologie  vornns. 
Dabei  iiiiterlanfen  freilich  Angaben,  die  nicht  ohne 
weiteres  uugenommcu  werden  können.  So  wird 
e.  I  3  aaf  die  letate  Reise  Virgils  beeogea  and 
ins  .Tain-  19  verlegt;  fiir  I  4  ist  der  allerdings 
weite  Spielrunni  von  —  32  als  Abfassnngs- 
zeit  ausgesetzt;  c.  I  G  ist  dem  Jahr  36,  I  7  dem 
Jahr  32  /.ngewiesen;  die  Lenconoeode  soll,  ohne 
daß  man  einsühe,  waroin,  im  J.  S6,  I  15  im 
J.  31  verfaßt  sein.  Vergebens  sucht  man 
nach  einem  Ginndc,  wenn  0  matre  pnlchra 
(I  16)  ins  Jahr  27  versct/t  wird  oder  Integer 
vitao  (I  22)  dem  Jahr  25  zugewiesen  ist.  Nnr 
selten  bekennt  der  Heransg.  „Ignorad  in  qaello 
anno  fu  compostail  carme",  wii-  zu  e  I  30.  Selbst 
wo  allt-  andern  auf  je<lwede  chroiiologische  J  'ixieruni; 
verzichten,  wie  zo  e.  1  Ml  (Parcus  deorum  eultor) 
oder  II  14  (Ehen  fngai  es)  weiß  C.  das  Abfassungs- 
jahr  an  besUmmea:  von  den  6  sog.  Biimeroden 


weist  er  jedem  Gedicht  ein  bestimmtes  Jahr  an 
(28/27.  2Ö.  27.  26.  27.  28);  O  fous  Bandusiae 
wird  81/30,  Lwlnsam  Dana»  (m  16)  17  angaeetit, 
and  iwar  weil  damals  Aagastas  dem  Diebter  die 

SekretUrstelle  anbot,  die  Hur.  mit  diesem  den 
Keichtnm  versehniiüicnden  GetUcht  zurückweise: 
mit  demselben  Keclite  würde  dann  wohl  auch  I  1 
jenem  Jabre  aogewiesea  werden  mSssen.  Ia 
dtaew  Hindcht  wSre  dnrdigaagig  dne  grOOere 
Znrückhaltnng  oder  aber  der  Versocb  einer  Be- 
grüiidunp  wünschenswert  gewesen. 

Im  Texte  üel  uns  aui:  I  2,  ö'J  Marsi,  wiiltreud 
in  den  Anmerknagen  das  bsodsduiftliche  Haari 
beibehdten  ist;  I  81.  9  steht  Oalenam.  die  £r- 
klürniig:  halt  aber  an  C.ileiia  fest;  II  17,  IS  ist 
die  Interininktion  vor  foi-midulos.i8  falsch;  II  20, 
6  schreibt  C:  quem  vocas  „Dilecte",  was  u.  a. 
Sdititi  als  nnm^ich  erwiesen  bat;  HZ  S5.  9  ist 
Bentleys  Konjektor  Edonls  anfgenommen  (aadi 
I  IC.  S  dessen  si);  IV  2.2  steht  lule.  wozu  der 
Koninieiitar  benierkr,  Antonius  habe  Inlius  af- 
heiüeu;  iV  2.4y  Atque  dum  procedit;  ej).  7,  12 
nmqnam,  bei  wddier  Lesart  aber  dana  das  £omma 
hinter  leoniboa  fallen  müßte. 

Der  Kommentar  giebt  meist  nnr  eine  Vokabel- 
crklärung,  fast  niraend.s  über  den  Oedanketi^'inff 
oder  logischen  Zusammenhang  orieutiereud.  i)ab».'i 
werdea  vidfacb  Dinge  erklärt,  die  redit  noaOtig 
scheinen  auf  der  Stafe,  fttr  wddie  die  HeTax" 
lektüre  in  Hetiacht  kommt.   So  z  H.,  daß  qneri 
sowohl  mit  dein  Ace.  als  mit  de  verbunden  werden 
kauu   (zu  i  2,  üj,  daß  Trotcus  zweisilbig  ist, 
(ebend.),  aaeh  Uber  sangnis  wird  diese  Bemerknng 
gnnaeht  (zu  124,  15).   Gar  zu  elementar  sind 
grammatische  Fragen  wie:  was  bedentot  tiniere  mit 
dem  Dativ?  (zu  Ul  27,  7).  Andeist-its  vermißt  niiiu 
eine  Erklärung  bei  iStelleu,  die  iu  der  Thal  eines 
Wortesbedttrfen.  Soplarimn8inbonore,woblo0 
gesagt,  ist  plnrimus  sei  -  piorimi  (I  7,  8),  Mednni 
flumen  (II     21).  Metanrnm  flumen  (IV  -1. 
Zu  mitte  civiles  sujter  urbe  curas  (III  8,  17) 
genügt  die  Notiz  .ileceuate  era  consigliere  di 
Angasto*  aidit,  es  mnAte  hiw  dodi  über  die  ihm 
anvetiiante  cnranrbts  geredet  werden;  bei  carniiae 
peiiintno  (T  7,  H)  h?Stto   woniger  carmine  (wozu 
die  KilauleJUii:^  heißt  ,per  carminibus,  e  non  j>er 
poemate*)  als  perpetuo  erklftrt  werden  sollen; 
mit  der  Notix,  pnellae  virom  iam  expertae  sei 
mai  i!ate(zu  III  14,  10),  ist  die  Schwieiigkeit  dic9«t 
Stelle  nicht  gehoben;  statt  der  Ii^elist  übcrflÜHsieen 
Bemerkung  zu  II  11,  22:  der  Gen.  harum  arboruin 
hänge  vou  ulla  ab,  wäre  ein  Wort  Ober  die  Zu- 
gehörigkeit von  per  antnmnos  erwBnsebt.  Oerade- 
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za  verkehrt  ab«r  sind  ErkUiruDgea  wie:  iluediliae 
{I  17,  9)  ad  ein  Berg  htim  LoavtlUs;  iannae 
Lydiae(ni  9,  6)8ei  Dat.  eomnoai:  nobilis(1 1, 5) 

sei  in  ll^l^^si  \  e  III  Sinne  zu  verstellen;  alter» 
mMisis  <IV  ■'>.  .il)  -ei  aM.  teinpoiis  (vt'rp-1.  Vorp. 
Acu.  V  Ci'):  {■ii)}!:*'iiti  ni  (III  25,  L'O)  j^eliiire  zu 
de  um.  Gauz  uiifaUIieh  ist  die  Krklanmgr  vun 
I  24,  1:  Qnis  dedderio  Bit  podor.  Hier  beißt  es: 
•qnU  «■  ^nibns  (dat.)f  desiderio  &  abl.  dl  liaii- 
tazione!"  Fnlscli  ht  die  Ansabc  der  (^iiantitiit 
Mni  Apnlo  II!  4,  9  und  TU  ö.  0.  -  Citatc  wie 
zu  i  10  ,cf.  liergk  tramia.  2"  oluie  nähere  An- 
gäbe  des  Dicbten  sind  wertlos;  entbebrlieti  fBr 
den  Zweck  der  Ausgabe  sind  avch  Bemerkungen 
aber  Athetesea  Peerlkampa  (m  I  3). 

Tauberbischofsheim.  J.  HSn&sner. 


H.  F.  T.  Uiognalda,  De  excrcita  Laccdacmcoi- 
oran.  InauKuraldisseitatioa  der  UaiverritBt  Oco- 
niegen.  18'J3.  64  S.  8. 

Der   Vorf.   liat    die   Er£r»biiis>e    seiner  das 
Material  vollsfiiiiiÜK  belierrscheiulen  Untersuchuiifj' 
dahin  zasamnieiigeiuDt,  daß  aosere  Kenntnis  von 
den  Eiorichtimgen  des  lakedämonlschra  Heeres 
ii  st  im  5.  Jahrb.  beginnt.  Zn  dessen  Anfeng:  lial» 
i  IS  Hf'or  aus  iTiiif  ilon  Konicn  entsprccluiulen 
J."i'li<'ii  iui(]  an^st  lilieljlicli  aus  Spartiatcn  bestainien. 
JJie  l'eriuken.  liie  nur  im  .\i»ttall  autgeboteu  wurdeu, 
bildeten  besondere  Abteilnngen.   Zwischen  4G5 
nnd  425  wurde  eine  (fir  diePeridkeu  vnd  %artiaten 
;'pin einsame  Organisation  durch   (iie  Errichtung 
Villi  zwölf  Lochen  g-eschafteii.  von  iknen  liinf  aus 
S])artiateu,  sieben  aus  den  ackerbautreibeudeu 
PeriSken  formiert  wurden.     Die  Xeodamodeu 
bildeten  eine  besondere  Abteilung,  sie  wurden 
neben  Periiiken  und  Heloten  unter  der  Fobrnng 
von  Spaitiaten  zu  auswltrtijjen  (Jnternehmnnercu 
Iierangezoeren.    Nacli  den!  .labre  104  wnnlen  die 
fCchs  Moren  geschaöen,  in  deren  Unterabteilungen 
Spartlaten  und  Ferlöken  nebeneinander  dienten. 
IHe  Lochen  kommen  als  solche  nicht  mehr  vor. 
TMe  höehste  Zahl  des  streitbaren  Standes  der  Äfora 
betr.lgt  660  Äfann.    In   diej^i-ni  Zeitraum  werden 
die  JS'eodamoden  in  großer  Zahl  heran;,'e/oj^en,  sie 
bilden  biswdlen  noch  eine  besondere  Abteilung. 
Nach  der  Schlacht  bei  Lenktra  werden  die  3Ioren 
utVcpeben  nnd  die  z>vöif  Lochen  wieder  cingelUh!!, 
iu  ibMien  aber  nunmehr  Spartiaten  nnd  Periökcii 
nebtnicinaiiiier  standen,     l^ie  Ilibiten  zoLren  in 
der  Kegel  als  Leielitbewall'nete  und  nur  ausnahms- 
weise als  Hopliten  an  Felde. 

Bei  der  Beschaffenheit  des  ans  ei'lialtenen 


Muterialcä  über  die  Ueeresorduuug  der  Lukcdä- 
monier  sind  sichre  Ergebidsse  fibethanpt  akdit 
an  gewinnen;  ohne  die  Annahme,  daß  ein^  der 
in  bctracht  kommenden  Kaehrich!<  n  irrig  seien, 
sclieint  eine  Lösung  der  vorhandenen  Widersprüche 
nicht  nöglicli. 

Der  Verf.  hat  sich  entsddossen,  die  Axx.  zok. 
des  Xenophon  als  interpoliert  zn  betrachten  oder 
absichtliche  Entstellung  der  TbafesadlMi  dttrch 
Xeü<>pb*;n   selbst   in   dieser  Schrift  anzunehmen 
(S.  Iii  f.)    Hei  Xen.  Hell.  IV  ^.lO  set/t  er  drei 
.  Zeilen  iu  den  'i'ext,  um  die  (iUOO  Hopliten  der 
i  Lakedämoaior,  die  der  ftbwliefert«  Wwlbnt  bietet, 
I  za  beseitigen  (8.  46).  und  bei  Tbnk.  V  67  liest 
er  statt  Aajwda!u.Mv'(iiv  oXf^o;  —  A.  'j\  wi  il 

i  er  zu  den  von  'l'imk.  (rwUhnten  sieben  L(jelien 
für  seine  Hypothese  deren   noeb  zwei  «der  drei 
I  bedarf,  die  unter  der  übcrlielerton  Lesai't  nicht 
verstanden  werden  kdnoen  (S.  SO).  Ifan  muß  also 
,  sagen,  daß  die  Qmndlage,  anf  der  des  Verf. 
I  Hypothese  öber  die  Änderungen  der  spartanischen 
Heeresordnnug  rnht.  doroh  ziemlich  gewaltsame 
Mittel  ge^chaileu  ist. 

Gegen  Stehfett  werden  von  B.  fem«.'  die  Zeug-  • 
nisse  der  Scholiasten  fiber  die  fünf  spartanischen 
Lochen  auf  Aristoteles  zni-ückgcfuhrt  (8.  12). 
I  Si  ini  r  (Ii  riii!:srhru/.nn£r  iliivr  \ngal>eii  soll  durch 
I  die  lieun  i  kuug  der  Boden  eutzogen  werdeu ,  daLi 
Aristoteles  iu  seiner  Darstellung  der  Eutvvickcluug 
des  spartanischen  Staates  erst  von  den  Lochen 
und  dann  von  den  Koren  gesprochen  habe.  Dieses 
Argument  scblSgt  aber  nicht  durch.  Da  Harpo» 
kration  s.  v.  jiooa  ergiebt ,  daß  die  Einteilung  in 
sechs  .Moreu  zur  Zeit  des  Aristuteles  bestanden 
hat,  so  mufite  man  anndunen,  daO  nach  371  die 
zwCIf  Lochen  abermals  anfiffegeben  wnrdeh  und 
die  SiMitaner  wieder  sa  den  sechs  Hören  znrttck- 
gikelirt  Seien. 

Ich  bin  durrh  K.  iiii  ht  von  der  Meinung  be- 
kehrt worden,  daÜ  die  Auiiahme  möglichst  weniger 
organisatorisdier  Änderungen  im  spartanischen 
Heer  der  Wahrheit  am  nächsten  kommt.  Ich 
glaube  dalier  festhalten  zn  dürfen,  daß  seit  dem 
peloponnesisehen  Krieg  bis  ans  Ende  de.s  4.  Jahrli. 
die  Aloren  bestanden  habeu.  ])iese  uucliweisbare 
•Sechsteilung  der  ganzen  Streitmacht  kann  sich  aber 
m.  £.  nicht  aus  einer  ftiteren  FBofteilong  entwickelt 
'  haben,  die  in  die  Zeit  der  I'erserkriege  verlegt 
I  und  nur  durch  die  Scholiastenangaben  gestotst 
wird. 

Graz.  Adolf  Bauer. 
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Antonio  Tannly  Svol^imeoto  storico  del  coo- 
cetto  di  obbltgazione  nel  diritto  romano. 
Urbioo  1893,  tipografia  della  capella.   56  S.  8. 

Die  kleine  Schrift  enthält  die  ledig-lich  durch 
kurze  (Quellen-  and  Litteraturoadiwei&e  bereicherte 
Bede,  welche  der  Verf.  am  S4.  Not.  189S  bei  Er- 
QAiiiog  des  akadendaelMii  Jahmknnes  u  der 
UiiiTersität  ürbioo  gehalten  hat.  lu  klaren  Um- 
rissen wird  das  Bild  der  geschichtlichen  Entwicke- 
long  dei'  Obligutioneu  im  rüoiiscbea  Recht  zn  ent- 
werfen und  iiubeionden  der  Punkt  genauer  zn 
fixieren  venieht,  von  wddiem  ans  deb  der  Fort- 
schritt von  dem  UBprBnglich  sacheoreclitlicben 
Machtverhältnis  des  Olänbiger»  übdr  die  gesamte 
Person  des  Scboldners  zu  der  beschränkteren  Hen  - 
sobaft  ftber  einzelne  Headlmigen  deetelben  and 
damit,  naeli  der  Aolfeamuig  des  Verf.,  auch  erst 
zn  dem  wahren  nnd  eigentlichen  Obligationsbegriff 
vollzogen  hat.  Als  das  Gebiet,  auf  welchem  die 
Jdee  dieses  rein  geistigen  vincnlam  iuris  ewaclisen 
ist,  denkt  sieh  Verf.  die  fDrmlom,  anf  die  fides 
der  Parteien  gestellten  Frenndachaftsgescb&fte. 

Die  nähere  Begründang  seiner  eigenen  Änf- 
fassung  sowie  alle  Auseinandei'setzaDgen  mit  i;eg- 
nerischen  Ansichten  behält  sich  Verf.  vor  iiii*  eine 
beaondere  Sdirifk,  weldie  den  Gegenstand  der  Bede 
in  ansfMndMhw  Datstellnng  behandeln  wird.  Sohon 
die  Vüi liegende  Skizze  entliftlt  neben  der  anschan- 
liehen  Sdiildernnc'  Irr  'it  saintentwickeluDg  manche 
schartsinnige  Bciuerkuiigt:n  über  Einzelheiten,  so 
B.  B.  p.  48  ff.  Aber  die  nrsprOn^leh«  Unvererb- 
lichkeit  der  Obligatloiien. 

Tübingen.  0.  Geib. 


(ilo.  Fellce  Pichl,  Ki vcndicazioni.  La  villa  di 
Pliuio  ilgiovioeiDlhaseia.  San Sepolen»  1899, 

132  S.  u.  1.  Tafel.   2  M. 

.  Ein  wackerer  Bürger  von  Borgo  San  Sepolcro 
sneht  seiner  Vaterstadt  angefochtene  geschichtliche 
Erionwongen  za  retten:  daher  der  Titel  Uvendi- 
cazioni.  So  verficht  er  gegenüber  der  Legende 
der  Heiligen  Ai'L'iiJiiis  niid  Arranns.  die  den  Ort 
unter  Otto  I.  iu  der  Waldeinsamkeit  gegründet 
haben  sollen,  die  gewiß  wahrscheinliche  Ansicht, 
daß  schon  im  Allertom  hier  Iftndliche  Aosiedlangen 
bestanden  hätten,  and  gegenüber  einem  Erlaß  des 
PrfifektCM  von  Arezzo.  der  ein  seit  alters  in  Borgo 
übliches  Arujbrustschießen  verbieten  wollte,  tritt 
er  «lergisch  fBr  diesen  Brauch  ein,  dessen  historische 
Bedevtvag  er  verfolgt,  nnd  dessen  Einzelheiten 
er  dnrch  eine  Tafel  erläutert,  auf  der  die  vti-- 
schie  denen  T^'pen  der  WalTe  nnd  ihr  Zabehör  dar« 
gestellt  sind. 

In  diesem  Sbme  wird  S.  113—130  die  Uuter- 


snchnng  über  die  Lage  der  taskisohen  VHIs  te 
jüngeren  Plinius  geführt  nnd  der  Ansprnch  von 
Borge  San  Sepolcro,  die  Stätte  des  berühmten 
Landsilns  anf  «einem  GeUeto  m  haben,  gegen 
die  Ansprüche  von  GItt&  dl  Gastelto  verteidiBt. 
Die  Beweisrabrung  ist  folgende.  Die  BeadneHwag 
des  Plinius  ep  V  fi,  2—14  reicht  zur  genaneren  Be- 
stimmung der  Stelle  nicht  aus,  Reste  sind  nicht 
eitaltni,  man  ist  also  anf  die  Oberlieferang  ange- 
wiesen.  Diese  mnß,  nm  Ghuiben  an  verdteaea, 
alt  nnd  einheitlich  sein;  eine  bis  ins  Altertum 
zurückgehende  Tradition  giebt  c«  nicht,  die  in 
Citt^  di  Castello  herrschende  spaltet  sich  and 
macht  veneUedeiie  örtlichkeiteB  Im  Berdehe  der 
Stadt  namhaft;  die  von  Borgo  San  Sepolcro  ist 
einheitlich  und  bezeichnet  nur  einen  Punkt  in  der 
Gemarkung  dieser  Stadt,  der  den  Namen  Torre 
di  Plinio  führt;  ihr  gebührt  also  der  Vorzug. 
Daß  der  vom  Apennin  herabkommende  Kebanflaß 
des  Tiber  —  die  Afra  —  nach  der  S.  128  ge> 
gebeiK  n  Situationsskizze  westlich  der  Torre  vorbei- 
riielit,  während  sich  aus  der  Fortsetzung  des 
Plioianischeu  Briefes  mit  Sicherheit  ergiebt,  daß 
vielmehr  (fstUch  der  ViHa  ein  bedentendea  Heben- 
thal gelegen  haben  muß,  maeht  den  Verf.  woU 
desiiaib  nicht  an  der  Unfehlbarkeit  seiner  Logik 
im.  weil  er  sich  nicht  die  Mühe  gegeben  hat,  den 
Brief  grändüch  bis  zu  Endo  zu  lesen,  und  seine 
Untersndiung  aaaschließUch  anf  die  angdUine 
Stelle  begrOndet. 

Berlin.  Winnefeld. 


IL  Anszflce  ans  ZMuäMML 

Zeitschrift  für  die  UsterrdefelaeheBBjnuaaiema 

XLV.  Jahrg.  1891.    1.  Heft. 

(I)  8.  Spitzer,  Zar  Oeacbicbte  der  interoationalea 
Moral  bei  den  Giieehen.  Oesichtspiioltte  iBr  di«  all- 
mähliche Entwicklnnp;  der  Sittiichkcitsidee  auf  dem 
Boden  heilcDiscber  Staatenpolitik,  deren  erste  Spuren 
in  Athen  bei  Isokrates  begegnen.  —  (II)  H.  Mttller, 
Zu  Horaz  c.  Iii  2  3.   Veranlassung  und  BedeatoDg 
des  Gedichtes  ist  der  Gegensatz  zvischcn  der  ein- 
fachen bäuerischen  und  der  prunkvollen  staatlichen 
Verehrang  der  GOtter.  —  (14)  J.  M.  SlewaaMr, 
Pracco  praedicat.  Verf.  bSlt  seine  Etymologie  (pnieeo 
aus  praedico)  gegen  die  von  Ueyer-Lübke  (praeco 
von  praevoco)  aofrecbt  —  (19)  £.  Kaiinka :  L.  BerlMt» 
Zu  Tbnkydides.  II  (Lcips.).   Ver  konsorvatlTO  Zo^ 
tritt  diesmal  noch  schärfer  hervor'.  —  (20)  E.  I.anf^ 
Thukjd.  und  sein  Ge&cbicbtawerk  (Gütersloh).  *Gut 
orientierend  fibersetzt,  onr  ist  die'Stellong  des  Thuk. 
in  der  Oeacbicbte  der  gricch.  Historiographie  and 
der  griech.  Litt,  überhaupt  zu  karg  behindelt'.  — 
(22)  Ägyptische  Urkunden  aus  den  kgl.  Musce-ii  xu 
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BcrÜD,  IV— VI  (BcrI.).  'Die  Gewissenhaftigkeit  der 
LMOOg,  die  Nettigkeit  der  Abschrift  macheo  das 
StudilUB  ta  eliieiD  vMtlfelieii  Vergnügeu*.  —  (34) 
■•Tari:  Codex  Fest!  FaroesiaDus— ed.Acin.Tliewmrk 
de  Ponor  (Budapest).  'Ein  bedeutender  Gewinn  für 
die  Feitusforscbuog  wie  f&r  die  palSograpbieelie 
Uttentax'.  —  (U)  A.  K«nttnr:  M.  Tvlltt  Cieeronis 
de  oratore  libri  III.  Ree.  Th.  Stingl  (Prag).  'Lilßt 
Friedrichs  Aufgabe  weit  hiDter  sich'.  —  (33)  Fr. 
flartlut,  Qaae  M.  Tullius  Cicero  de  philosophia 
raerita  sibi  paraverit  (Pisek).  HMuw  Wertf.  —  (M) 
W.  Meyer-Lfibke:  J.  M.  Slovaaser,  Daa  varbam 
Lare.  Ableboeod  beurteilt. 


BjtaHUiaia  Xattnhrlft  Baad  ID.  Heft  l. 

T.  (DJ.  Streygrowskf,  Inedita  der  Architektur 
und  Plastik  aas  der  Zeit  Basilios  I.  (  867—8^6). 
(Kit  4  Tafeln).  Bebandelt  im  AnsebluD  an  die  Orna- 
aeata  dar  Kloaterkirehe  von  SkripA  l^iaatiiiiiehe 
Ornamente  aus  der  Zeit  von  S.W-eSO,   die  -weit 
roheren  Sül  zeigen  als  die  Dcnimfiler  aus  Justinians 
Zeit  vad  dem  lade  de«  lö.  XaM.  -  (16)  J.  Nieole, 
Uoe  ordonnance  io^dite  de  remperearAleziaComnioaL 
lur  les  privilige«  dn  yapz'.-,?'jl    Text  mit  ein- 
leitenden  Bemerkangen.  -  (21)  H.  Geizer,  Bywi- 
UMm  laaehriftw.  Ob«r  eine  klelBaafatlBdie  loaebrift 
Justinians  aod  eine  thasischi^  des  Bischofs  Alexandros 
(8.  Jahrb.).  —  (26)  A.  Karnejew,  Der  Physiologu« 
d«  Hoikaaer  Synodalbibliothck.    Der  armenische 
Pbiriologaa  und  die  lateinischen  Yaraloaan  (A  B) 
gdMD  aof  eine  griechische  Vorlage  zurtldt,  VOB  der 
im  aod.  Hoeq.  432  ein  Exemplar  erhalten  ist;  Ab- 
draek  dos  Tastaa  mit  kritlaebem  Apparat.  -  (64) 
1.  UmU,  Itar  allmihliche  Übergang  Venedigs  Ton 
&ktiaeher  ta  nomineller  Abhängigkeit  von  ßyzaoi. 
Bei  der  Scbwficbe  de«  Karolingerreiches  und  dem 
2erUl  dar  bf  saotiaiafliMn  Reiebagewatt  nater  Tbeo- 
philae,  Theodora  und  Michael  II.   gewannen  die 
Venetjaner  (886-881)  unter  den  kraftvollen  Dogen 
Petraa  Tradoufkus  und  ürsos  Particiacus  die  faktische 
Unabhingigkelt  von  Byzani,  dena  Batviekelnag  Im 
einzelnen  nachgewiesen  wird.  —  (116)  J.  B.  Anmia, 
Thcodorete   Tberapeutik   and   ihr   VerblltDia  ta 
Joliao.  IMa  Tberapeatik  ist  niebt  eine  Widerlegang 
der  Torwürfe  Julians,  nimmt  aber  sehr  oft  Beai^ 
aa£  die  Angriffe  des  Kaisers.  —  (146)  O.  Gflnther, 
Zb  den  GesU  Acacii.    Weist  darin  den  auf  eine 
aibyliiniacbe   Weiangnng  mfickgebendea  Nameo 
Adelos  für  Delos  nach.      (150)  J.  van  den  Ghejn, 
Note  aar  un  Agrapboo.   Ergänzt  die  von  Rcsch  ge- 
maunalten  niebt  kanonischen  Citatc  aus  dem  Philipper- 
briet  -  (152  ff.)  E.  Karts,  Das  Admbiam  xwajttäx»,^ 
Verteidigt  dessen  E.tistenz.  —  (i55)  S.  Fraenkel, 
Orientalisches  im  Bywmtimschen.  Bebandelt  einzelne 
Aoidrteka.  ~  (166  ff.)       Meyer,  Etymologisches. 
Behandelt  die  Wörter  «ft-ß^Uo,,  p/^pa7,iov,  ppj,  p-pw, 
S^jMBv^  xaüxa,  ^i^h.  -  (165  f.x  Spyr.  P.  Lambro^ 
Bbii>7saiitiBiaebea  VolksUed.  Text  des  im  cod.  Venet.  j 


(Zanetti  398)  erhaltenen  Liedes.  —  (166)  Spyr.  P. 
Lambros,  Zu  Glykas.  Emendationen.  —  11.(167  ff.) 
Besprechungen  von  £.  Zacb.  von  Lingenthal,  Paralip. 
ad  Baallka,  (Seibetanzeige);  MtrUaraklJ ,  Die 
Klosterregeln  des  hl.  Sabas  (Ed.  Kartz);  Felix 
Lampe^  Qui  faeriot  Qregorii  Magni  papae  temporibus 
in  inperil  Bjsantini  parte  occidentali  ezarchi  es. 
(L.  M.  Hartmaan);  Eustatbü  Macrembolitaeaenigmata 
cd.  M.  Treu  (J.  HUberg);  J.  Sozonorlö,  Bürgers 
Lenore  und  die  ihr  verwandten  Stoffe  in  der  earo- 
pliaeben  vnd  raailadiett  Tolkspoeiie  (W.  Wollner); 
D  Baitld,  Die  Bedeutung  des  Demetrioe  Cbomatianos 
für  die  GrfindungsprHchichte  der  serbischen  Auto- 
kepbalkirche^  St.  Novakovie,  Die  Legende  vom  hl. 
Vladimir  und  der  Eoraaib  (M.  Baiatar);  üaveoi^X 
'I"i.  Tj?;wv,  'EfYf''^?'''.  XiOrj!  Uli  npdfXa  (J.  Strzy- 
gowBfci);  B.  Belji^eo,  Byzantina,  Skizzen,  Mate- 
rialien and  Netiian  ibar  byzantinische  Altertümer 
(Th.Uspenskij);  H.P»hivrakV,  Peintor«  morale  doa 
ancieonee  dgliaes  giaeqaea  el  .nin08(A.P«fTloirikQ>. 

Litterarisches  Centraiblatt.   No.  19. 

(679)  £.  Bodensteiner,  Sceniiche  Fragen  über  den 
Ort  dea  Aaltreteoi  aod  Abgebena  von  Schauspieler 
und  Chor  im  griech.  Drama  (Leipz.).  'Wird  aebließ- 
lich  zu  einer  bewußten  Apologie  der  Dörpfeldschen 
Lehre'.  Cr.  —  PersU,  lavenaUa,  Snlplelae  saturae 
reo.  falm-Baaclialflr.  a.  A.  (BerL).  ^Igt  den  VelftBr 
in  der  Beschrankung;  unentbehrlich'.  —  (683)  P.  Nerr» 
lieh,  Das  Dogma  vom  kla.'sischrn  Altertum  in  seiner 
geacbichtUcben  Entwickeluug  (Leipz.).  'Der  bistoriach- 
kritiaebe  Haapttctt  im  ganien  treffOeb  and  foteceaaant) 
die  das  dem  Verf.  vorschwebende  Ideal  einer  höheren 
Schale  umfaesende  Schluflbetracbtung  durch  den 
aingnliien  aabj^llT«  Standpunkt  des  Varf.  bedo- 
tricbtigl'.  Dng.   

DeatBcbe  Litteratarzettanf.  No.  18.  19. 

(54!>)  S.  dementia  Romani  ad  Corinthios  epistulao 
versio  latioa  aotiquissima.  Bd.  G.  Horio  (Oxf.).  Be- 
riebt von  0.  9.  OMardt.  —  (6öS)  Fr.  Moltvaltsir, 
Griech.  Scbulgrammatik  (Leipz.).  'Keine  von  den 
schlechtesten*.  P.  Cauer.  —  Chronica  minora  coli. 
C.  Frlek.  1  (Leipz.)  'Auch  neben  Mommsens  Aas- 
gaba  bnaobbar*.  JT.  J.  Mionawi. 

(583)  H.  I,.  Krause,  Die  Amazonensage  (Birl.). 
'Als  Beitrag  zur  Lösung  des  schwierigen  Problems 
immerbin  beadttnawert*.  E.  Maass.  —  (586)  R. 
Wneuseb,  De  Taciti  Germaniae  codicibus  Oarmaaida 
(Marburg).  'MfibeYoUe  and  peinUcb  iorgftltiga  Arbeit*. 
J.  Prammtr, 

Wochenecbrlft  tir  klase.  Philologie.  No.  18. 
(480)  A.  Partwlnrlar,  Meisterwerke  der  griccb. 
Plastik  (Leipz.- Bari.).    'Eiuos  d<  r  bedeutendsten 

Werke,  die  in  neuerer  Zeit  in  der  Archäologie  ge- 
schrieben sind'.  Ii.  L.  Lrlichs.  —  (48i>)  A,  Grneueber^, 
Do  T«lerio  Flaeeo  imitaton  (Berl.).  *Kann  im 
wesentlichen  nur  den  Wert  einer  Nachprüfung  bean- 
spruchen'. Franke.  —  (491)  Th.  Papadlnitrako- 
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p<mlos,  Lc  poete  Aristophane  et  les  partisans 
d*£rumc  (Lejd.);  1*  Tölfj,  Cbronologie  und  Topo- 
graphi«  der  grieeb.  Aoaepraehe  (Leipe.).  T.  *KSinpfi»i) 

in  ihrer  Polemik  pe^en  dia  deutsche  Wisscnscliaft 
mit  Windmühlen',  /farher.  —  (494)  (inil.  Schmitz, 
Commontarii  Notarum  Tironianaram(Lcip£.).  'Epuchu- 
mtebend*.  R.  Fuekt.  —  (495)  S.  C^baleU,  Tabutoe 
quibus  anti'iuitates  Graeea(>  et  Ronuinie  illustrantur. 
Tab.  YIII.  Das  i6m.  Lager.  \1.  Das  röro.  liaus 
(Leipi.).  Kartet  Beriebt  —  (496)  J.  Rotkfoebs, 
BdtrUge  zur  Methodik  des  altsprachlichen  Unterrichts 
(Marb.).  'Brirgt  langsam  Gen  iftes  in  ein»'r  die  Züce 
des  Wohlwollens  und  der  Etirliclikeit  zeigenden  Gc- 
atattoog*.  O.  Wetsteafeb. 

Nene  iibüotofflsebe  Rndtoba«.  No.  8. 

(113)  P.  W.  Forebhammer,  Uonicr  <Ki.  1  L-  ipz.). 
U.  Klvge  kann  den  Ansichten  des  Verf.  uielit  bci- 
atimmen,  wiewohl  eich  im  einzelnen  viel  Anregendes 
uod  Intereanntcs  flndet.  —  (115)  T»  Maeel  PiMti 
«omoediac.  Ex  reo.  G.  Goet;  et  Fr.  Scboell. 
Fase.  I  (Lcipz.).  'Kommt  eiocm  fühlbaren  BedQrfuis 
entgegen'.  Fr.  Sigimmd,  —  A.  CiiarisiuS)  Die 
Oden  des  Q.  Herattna  Ftteeo«.  Poetiscbe  ProBa> 
Übersetzung  (Straßb )  'Wertlos'.  E.  Krah.  —  (117^ 
T.  LiTi  ab  u.  c.  1.  XXI  —  erkL  von  K.  Tückiug. 
4.  A.  (Paderb.).  *Text  and  Kommontar  sind  ver- 
bewert;  letzterer  bedarf  aber  noch  eini^n  r  Bi'ricliti- 
gangcn'.  F.  Luttrhacfnr.  —  (IIS)  Ed.  -Mejer,  üe- 
leblchto  des  Altertums.  iL  (Stuttg.).  'Wohl  die  beste, 
geviO  die  wisseiiachafliiehste  Daratellang*.  //.  Steohoda. 
—  (12:V|  W.  Sdmls,  Weikmaße  und  Zahliuverli2lt- 
aisso  grieeb.  Tcmppl  (Ilanuov.).  'Sehr  ciolcuehtendc 
Ergebnisse;  verdient  volle  Beachtang  der  Archäo- 
Ktsen  wie  der  Architekten'.  P.  Weittäcker.  —  (184) 
Foutefe  iuris  Uoniaiii  ed.  (".  0.  \\rum.  Ei.  VI  cnra 
Tb.  Mommscnt  et  0.  Gradcuwitz  (Freiburg). 
'Weist  erbebliehe  Portschtitt»  anf .  0.  SeMtket». 


Euttresrnnnsr  *) 

Zu  llohiis  Be.sprechuu;;  uuiuer  Uriech.  Uesch.  iu 
Nu.      Sp.  371  fi.  und  No.  U  Sp.  400  ff.  bemerke 

ich  folfiendes: 

1)  1(1  die  Wi.'^senHchaft  «ehort  nur.  ua«  wir  wissen, 
d.  Ii.  bewei.-f'n  kMunen.  Eino  hU,l]  niiindli'h  foitiie- 
|illaii7.te  Überliefe! uof;  bewribt  aber  ir;ir  niilits,  du 
wir  kriij  Mittel  haben,  einen  etwa  vorliLin'leiien 
histori^chen  Kern  von  den  Jegendarisehen  Zuthatcu 
za  unterscheiden.  Von  der  griechischen  Vorgesebichtc, 
bis  zum  BcgiOD  der  schriftlichen  Überlieferung,  küntien 
wir  also  nur  ans  den  klnnunienten .  «i-  in  Hpoa  uns 
durch  Rueksehliis.se  von  den  Vei  luntriissen  der 
hifltoribclieti  A-A  Kenntni.^  e<  \viiiii  'ii.  Die  Sache  liegt 
gerade  unmi  k<  iiit.  ai'^  lt.  nn  inl:  nicht  wer  die  kon- 
venttoneilu  griechiscii«>  Urgebchicbte  bezweifelt,  sondern 
wer  sie  für  historisch  ansieht,  hat  den  Beweis  für 
seine   B<'Iiai:i  ti.nf;   zu   liefern      S.  veiin  al. d 

meine  Au.'^Mlnurigen  über  die  Kntstehiinit  der 
WunderungHsugen  verfehlt  wfiren,  hStteo  wir  darum 

*1  Wir  benierk'  rj.  li  iU  diese  Entgegnung  Herrn 
Prof.  Uolm  vor  ihrer  Yeroflentlichuug  vorgelegen  hat. 

Die  Kcd. 


noch  lauge  kein  Recbt|  diese  Sagen  als  Oeeebiehto  sa 

bebandeln. 

2)  Glaubt  II.  wirklieh,  daß  der  liistorische  Sinn, 

d.  h.  das  Intcres.-e  für  die  Geschichte  Ix  i  di'n 
Gri(cii<n  erst  mit  llerodot  erwacht  ist,  und  nicht 
vielmehr  mit  der  gcnealogiscbca  Dichtubg,  diesen 
Logograpbien  in  Versen? 

^)  Eigentümlich  ist  es,  daiS  H.  für  die  Steile  des 
Tyrtaios  über  die  dorische  Wanderung  BusoU  citiert 
und  so  bei  dem  Lc^er  den  Glauben  erweekti  als  bitte 
ich  diesen  Puiikt  nicht  behandelt 

4)  bei  einiger  Aufmerksamkeit  «firde  H.  Stcb 
Ober  das  Prinzip  klar  geworden  sein,  oacb  dem  ich 
den  geschicbtiiehen  Wert  lokaler  Ilomonjmien  be» 

utt"'ile.    Die  Homonymie  an  hirli  liew.  i>t  iziv  nicbta, 

e. s  mü.ssen  andere;  Monietite  liiuzuknniHi  ^i .  ilamit  sie 
Beweiskraft  gewinnt.  Hütten  die  Sikel.  r  iu  Si.  ilion 
ge.se.säeu  oder  die  Sikauer  z.  B.  in  Norwegen  oder 
auch  in  Iberien,  s»  würden  wir  die  Homonymie  der 
beiden  Völker  für  Zufall  halten  m&ssen;  dali  sie  ttii> 
mittelbar  nebeneinander  wohnten,  ändert  die  Sache. 
y-.'r.  Die  Worte:  , besonders  nahe  Verwandtschaft* 
bind  iJLit  irlieh  mit  fjutem  Bedacht  gesetzt;  der  Grund 
liept  dix  h  nahe  fzenufr. 

fi)  Ich  aase  S.  Ö6:  „das  Epos  kennt  noch  keine 
Dorier  im  Pcloponues",  füge  aber  hinzu,  was  11. 
verscbwciKt:  ,wobl  aber  werden  au  einer  Stelle  der 
Odyssee  Dorier  auf  Kreta  erwähnt,  nur  an  einer 
ziemlich  j  in!;'  ii  ,'^t<•!Il•  der  Ilias  heißen  die  Atlieuer 
laouer".  Die  Annahme,  daß  das  Epos  die  Erwähnung 
dei  Dorier  und  loner  als  stUwtdng  vermeidet,  ist 
damit  doch  ausgcachloisea. 

6)  U.mOcIitewisseo,  was  eine  Anekdote  ist.  Idibio 
gern  bereit , ihm  das  mitsuteilen.  ab  t  privatim:  denn 
die  Leser  dieser  Zeitschrift  haben  doch  webl  eine 
BeleLriin*.;  darüber  nicht  ntttiij. 

7)  I'  b  habe  hii'mals  heb  uiptet,  daß  Aristagoras 
au.s  Patriotismus  ;;e)iandeU  habe:  vielmehr  sage  ich 
ausdrücklich  (S.  SIS  A.  1):  .offobbar  sah  A.,  dafl 
er  die  Bewegung  nicht  zurttckhalten  kQnne,  und  hielt 
es  für  das  klii;.'.ste,  ihre  Leitung  ."elbst  zu  er^reif»»n''. 

8j  II.  nieiiit,  Feiikles  habe  den  attischen  Piibel 
geistig  .reit  niaehin"*  wollen;  .war  das  i.icht  ein 
schöpferii-clier  Gedanke"?  Die  Zeitt;en().ssen,  Platou 
Z.B.,  haben  von  diesem  schüptVi ibchen  Gedanken 
leider  nicltts  gewußt,  meiotea  vielmehr,  daß  Perikias 
das  athenische  Volk  demoralisiert  habe. 

J>)  II.  wirft  niir  „eine  cewisso  Heftigkeit,  ich 
in<w,-!ite  satten  l  lierstür/ung  iu  der  Schlußfolgerung" 
vor.  Ich  will  nicht  iu  den5<lben  Ton  fallen,  sonst 
wiirde  ich  sa-^en:  eben  dies  Urteil  beweist,  dafl  B. 
mein  Buch  zu  , hastig"  durchgelesen  bat. 

Doch  liier  schließe  ich;  soDst  kommt  die  Re» 
daktiou  mit  der  Schere. 

Rom.  J.  Beloeb. 


Zu  riutarcb.H  3Iür»liii. 

Mit  seiner  Ausgabe  der  Moralia  des  Plutarcli  in 
der  Bibliothoca  Teubncriana  hat  sich  Bernardaki«  in 
ilytilone  um  die  Herstellung  des  Textes  dieaer 

Seliriflen  ein  cnt-ehiedeiies  Verdienst  erworben:  d<»nn 
hier  siisd  zum  ei .^li  i  r,t>il  iu  eiuer  den  modernen  An- 
sprüchen der  WisM'iiseliaft  üruiülien  Weise  d;e  hosten 
ll.ss  heraDgezogen  und  damit  tur  die  Kritik  eia« 
t'ii  Iu  re  und  zuverlS.>stgR  Grundlage  gewoaoen.  Zugleich 
sit)d  die  Leistung<<n  älterer  und  neuerer  Gelehrten 
sorgfältig  verwertet.  Auch  der  Herausg.  selbst  bat 
eine  K-  iLi'  von  Te.xtehverbes.-^ci  uuRon  hi  i^'i  steuert, 
kurz.  Ch  ist  iillcs     .  (  liehen,  wa.--  billigen  Aulorderungon 

ÜCUÜL't. 

Freilich  bat  B.  zunächst  nor  eine  oditio  minor 
liefert  and  in  ihr  natnrgemlfl  oor  einen  Teil 
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tritlschrn  Apparates  in  der  praef.  zu  B.  1  und  unter  dorn 
Inle  bieten  kKnncu.  Man  kann  also  auch  aus  dieser 
Auiigabe  noch  nicht  ersehen,  welche  Bs  im  ^inzolnen 
Falle  maßgebeod  ww.  AUeia  «a  steht  zu  hoffen,  daß 
der  whr  rührige  0«febrte  f«fa«m  a.  a.  0.  geflohenen 
Versprechen  iji  ni3D  nach  Vollendung  der  klcini  rm 
Aiugabe  und  auch  mit  eioer  {^roUcreu  Bearbeitung 
erfreut,  die  den  kritiaeli«!!  A|»|Mnt  ▼ollatiodig  bietet 
V(lre^^t  aber  ist       dr'iiL'end  wiinächenswort,  daß 
.'S  mit  dieser  ed.  iiiinor  iiieht  gellt  wie  mit  llcrcbers 
Diiht  über  B.  I  hiuaus  gedielieuen,  «ondern  daß  zu- 
cicbst  sie  uns  volUtäudig  vorliege,  damit  endlich 
eine  handliche  und  leabare  Anagabe  des  aeinem  Inhalte 
und  r.in.li   mehr   seiner  Sprache   nach   nicht  eben 
liiriiteii,  abiT  jedeufalls  außerordentlich  wichtigen 
Still iftbtclleifl  den  Fol .-clu  i  ii  zii  Uebote  stehe.  Die 
üi'jichafienheit  der  bisher  erachieneuen  ö  Bfiode  rückt 
die  BrfälluDg  dieses  Wunsches  in  nicht  allzu  weite 
Ferne,  und  daß  im  Vergleich  zu  den  früheren  Aus- 
caben  diese  neueste  einen  bedeutenden  Fortschritt 
:iu:>s«'ii»t ,   lelirt   vorurteilslose   Ver^leichung.  Damit 
.'  ill  nieht  gesagt  sein,  daß  sie  in  jeder  Beziehung 
V.  !k  ,mmeu  enchdot:  von  dieser  Einbildung  ist  der 
bescheidene  Uerausg.  i^elbst  weit  entfernt.  Es  könnte 
t.  h.  aufTallen,  daß  der  cod.  Palatinu»  Graecus  153 
hie^ijjer  Univerpitiitsbibliothek,  dessen  Existenz  ja  ß. 
bekannt  sein  niuiltf,  sowie  der  cod.  283  derselben 
Bibliothek,  der  haupt^iiehlich  für  die  Viten  wichtig 
ist,  aber  auch  4  ethische  Schriften  enthält,  nicht 
einmal  genannt,  geschweige  denn  benutzt  sind.  Zu- 
ratlist  den  eod.  1.S3  heranzuziehen,  la^  umso  mehr 
Anlaß  vor,  als  iiercher  ihn  nach  seiner  eigenen  An- 
gabc nur  zum  conv.  VII  aap.  verglichen  hatte.  Aber 
auch  dieee  Vergieichung  war  nicht  mit  erforderlicher 
Akribie  gemacht,   wie  eine  Nachvergleichung  mit 
HcrebeiS  Text  ergab.  Das  Ergebnis  die.-.er  Kollation 
itf  fireilicb  für  das  Tja-'h'M  durch  die  Ausgabe  von  B. 
iofelge  der  Ausbeatang  anderer  guten  Uaa  z.T.hillftllig 

f »worden.  Allein  eineraeits  enthalten  j*  die  xeoMioteu 
all.  noch  aebt  andere  Schriften  der  Her.;  anderer- 
aeite  durfte  selbst  für  Bernardakib^  Autgabe  eine 
Nachvergleichung  auch  des  ojar.  nicht  überflüssig 
(Techeicen,  namentlich  mit  Rücksicht  auf  die  zu  er- 
wartende grttflere  Auagabe.  Diese  Vergieichung  soll 
zQgleieli  einen  kleinen  Teil  dea  Dankca  alltragen,  an 
(i'  ni  jeder,  der  •^ieli  eingehendi-r  mit  Plut.  beschäftigt, 
dem  gelehrten  ilerausg,  verpflichtet  ist.  Ich  schicke 
aoaSelist  eine  kurze  Beschreibung  der  Haa  vorftna. 

Der  cod.  Pul.  tiv.  153  ist  eine  Pergamenths  des 
12.  Jahrh.  in  kl.  Quart  (0,14  X  0,2)  mit  173  Blättern, 
Sie  gehört  zu  den  Uss,  die  nach  der  Eroberung 
Ueidelbergs  durch  Tiily  im  J.  1622  von  Herzog  Maxi- 
milian von  Bayern  I6'i3  Papst  Gregor  XV.  geschenkt 
wurden,  1797  durch  Napoleon  aus  dem  Vatikan  in 
die  Pariser  Nafionalbibliothek  kamen  und  1816  wieder 
nach  Heidelberg  an  ihren  rechtmäßigen  Besitzer 
lurückgeianjjteu.  Diese  widerwärtigen  Schicksale  der 
Ba  aind  durcli  das  auf  dem  ersten  Pergamentfolio 
neben  dem  Ucidelberger  Siegel  abgedruckte  Siegel 
der  btbliotb^que  nationale  in  Paris  und  durch  eine 
!af.  tuselirift  angedeutet,  die  auf  eins  der  vorgehefteten 
Papierblätter  in  dieser  wie  iu  allen  anderen  Us,  die 
das  gleiche  Geschick  der  VertMSnung  traf,  aufgeklebt 
lit:  «Sun  de  Bibliotbeca,  qoAm  Ueidelberga  capta 
.  |)ornnii  fteit  et  P.  M.  Gregorio  XV.  trophaeam  imsit 
Maximiiianus  Utriusque  Bavariae  Dux.  S.  R.  J.  Archi- 
dapifer  et  Princeps  Elector*.  Darunter  .'•telit  das 
bekannte  Familienwappen  der  >Vittel.shacher  ur.d  an 
deaaen  unterem  £nde:  .Anno  Christi"  links  und 
»CIDIOCXXUI«  T«dit8.  Die  Hs  besteht  ans  22  Qua- 
ternionen,  deren  Zahl  jeweils  auf  dem  ersten  Folio 
am  oberen  Rande  rechts  angegeben  ist.   Die  Seite 


zählt  22  Zeilen,  die  Zeile  25-37  Bnchstaben.  Den 

?;anzen  Kodex  hat  ein  und  derselbe  Schreiber  von  An- 
ang  bis  Ende  geschriebeo,  mit  Au.snahme  der  letzten 
I  anderthalb  Seitea.  Die  gleiche  Uand  hat  am  äußeren 
I  Rande  Inhaltsangaben  und  sonstige  Bomerkungco,  wie 

,  m  ~  «»p«wv  und    3  =  zr^]ii'x»z9:  oder  atijisiwdov, 
j  eiüigenial  sogar  Figuren  beigefügt,  die  Sinoahschnitte 
'  durch  ."Striche  angedeutet,  die  von  Plut.  angeführten 
'  Dichterstellen  durch  Auführuügszeichiu  am  inneren 
Rande  von  dem  übrigen  Texte  uuturschicdeu.  Danebea 
ist  noch  eine  jüngere  Hand  bemerkbar,  die  im  Teste 
Buchstaben  oder  Silben  geändert  und  Notizen  am 
Rande  angebracht  hat.   Die  Hs  enthält  folgende  fSnt 
Moralia:    1)   lI/.oj-a;>/'/j  r;;   'Pomct»»/  -j/r,: 

i-if-j;;  fol.  !«■—  2if  med.  2)  lUf-t  -\-  'A/.:;tiiv?,poo 
-y/r^;  ^  äfji-J,:,  /.i,'-/;  '/  fol.  23^  med.  —  med.,  X-sfo; 
y  fol.  37'  med.  —  Gl^  iuf.  3)  \lz(A  toj  -ü  'iL',yt  ^iy^ 
l''r-j\^<n  fol.  61 V  —  76f  inf.  4)  Wu-i^ii  töjv  '.W/  zipovt- 
•iii.uj.«,  tä  -/spaoiia  xi  ivuSpa  foL  76'"  inf.  —  ISör  med. 
5)  UA.o'jtetpxAw  isxä  oo«div  otf|i«49iov  foL  135'  med. 
i7Sr  med.;  der  Rest  dea  fot.  ist  ausgefüllt  dardk  ein 
von  anderer  Hand  und  mit  anderer  Tinte  geschriebenes 
biblisches  Stück.  Diese  5  oder,  wenn  wir  die  zwei  Ab- 
teilungen der  zweiten  berücksichtigen,  6  Schriften  sind, 
I  wieFreundStadtmüUer  sah,  aaf  doppelte  Weise  gesSblt. 

BSnmal  sind  aie  ab  Vortaettong  eioer  mir  wenigstens 
!  nicht  bekannten  Sammlung  der  Mor.  betrachtet,  deren 
Anfang  entweder  ursprünglich  von  dieser  Fortsetzung 
getrennt  war,  also  in  einer  anderen  Hs  stand,  oder 
aber  mit  unserer  Fortsetzung  zusammen  in  einer  üa 
j  stand  und  erst  io  unserer  Bs  abgetrennt  warde.  Als 
!  Stücke  dieser  Fortsetzung  ist  die  1.  Schrift  mit  1>, 
\  die  2.  mit  •.,  die  3.  mit  w,  die  4.  mit  ti,  die  b.  mit 
'.(,  die  6.  mit  'o  bezeichnet.    Diese  Bezeichnung  ist 
in  der  Mitte  des  oberen  Randes  angebracht,  so  zwar, 
daß  fol.  1-23  IS  fol.  23  l>  und  t  u.  s.  w.  aufweisen, 
foL  185—173  also  lo.    Dabei  ist  zu  bemerken,  daß 
q  und  t5  nicht  ursprünglich,  sondern  an  die  Stelle 
von  ausradiertem      und      getreten  sind.    AUn  ent- 
hielt der  Anfang  der  Sammlung  8  Plutarchischo 
Schriften.  Den  genannten  Zahlzeichen  gebt  in  unserem 
Kod.  bisweilen  voran  oder  folgt  nach  die  bekannte 
Abkürzung  von  Neben  dieser  Zählung  geht  eine 

andere  her,  die  am  außercu  Rande  nur  neben  dem 
Titel  der  ti  Schriften  beigefügt  ist  oder  wenigstens 
war.  Dann  neben  dem  Titel  der  3.  Schrift  (11:,''.  f.ü 
-7  oi.'.-'i  Xripp  yf>?,3&ai)  ist  am  äußeren  Rande  die 

Bezeichnung  il  f  und  dem  Titel  der  4.  Schrift  (iio'spa 

totv  C'öt«'  -io'j-n'yi'-.-.w ,   -i  •ftnw'i  9^  -.i  v/Shpa)  die 

Bezeichnung  /.■'.  ^  beigescbiiebeu;  die  h.  Schrift  hat 
jetzt  neben  dein  Titel  nur  noch  die  Abkürzung  tdr 
'.oio;,  es  ist  also  durch  den  Einband  der  üs  die 
Zahl  fi  weggefiülani  neben  dem  Titel  der  6.  Bcbriit 

ist  C  anaradieri  Ohne  Zweifel  waren  nrapr&nglicb 
auch  die  1.  and  8.  Schrift  anf  dieadbe  Woae  mit 

/.'-  'j  und  i.u  fj  bezeichnet:  beide  Be/r-ichnungen  aber 
sind  durch  den  Buchbinder  weggeschnitten  worden. 
Also  naeh  dieser  iweit«>  Zlhlnng  wann  die  €  Schriften 

ursprünglich  so  besddinet:  a.  ß.  i.  i.  Z. 
Mit  dieser  Zitblung  war  also  iai  koiaa  Sammlung 
RBcksicht  genommen,  wie  dies  bei  der  ersten  Art 

!  zu  zählen  sieher  i.st,  freilich  für  mich  ijit'ht,  auf  welcbe 
spezielle  Sammlung.  —   Die  orthograplii.schen  und 
I  orthoepischen  EigentSmliclikeiten,  die  B.  hiut  seiner 

Eraef.  zu  B.  I  in  seinen  Us«  gefunden  bat,  teilt  die 
leidelberger  mit  den  flbrigen.  So  ist  also  t  fiast  nie 
{  unter-,  sondern  beige.schrioheu  oder  ausgebisseu.  Die 
j  Präpositionen  sind  öftera  vou  den  composUa  gelrcuut 
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fegdtiieben,  noeh  öfter  mit  den  simplici»  xaid 
ovvfttsiv  saMSunngeBebrieben;  eiDlgenwl  Ist  die  loter- 

lipiration  beibehalten  (vrI.  B.  a.  0.  p.  XLI),  z.  B. 
«pouir.  und  (l  358,  1;  I  360,  23;  3i^8,  -Ü;  401,  16). 
Dahin  sind  nicht  lu  rechnen  Formen  wie  /'.■ii;/(^-,-.v 
(l  875,  11)  und  a-'^M^«  U  WT,  18),  die  als  Adverbia 
in  dDcm  Wort  geecnrieben  riod  (wie  Äi.'/iw,  / 1  370,9, 
397,  14).  Über  das  bei  Plut  herrschende  Hiatgosetz 
setzt  bich  unsere  Ha  vollständig  binvef?;  daher  bietet 
sie  stets  Ii,  ovS;,  oDis,  jn^-s  f.  V,  oji?',  oW, 
jiij-c',  |ir,8j  oder  nocb  öfter  ji»;  Ii  f.  V'r^o\  xaü-a  f.  xauT* 

Odor  -cay^',  a>.>.«i  q"»!«»  «^'*'»  T'»  1*-  ''^^*»  'T^T'. 
■{',  ji',  x'xl  di'cit)«')-.!  f.  zd,'jl>(>>v  u.  a.  der  Art;  höchst 
selten  werden  die  Endvokale  ausgestoßen.  Ebenso 
häufig  ist  V  eph.  in  der  3.  P.  Plur.  des  PrSs.  und 
Perl,  ia  der  8.  P.  Siog.  des  ImperL  und  Aor.  und  im 
Jht,  Plnr.  der  8.  Dekl.  vor  koseoBantbeh  aolaiitendeii 
VSrtero  gesetzt.  Für  diese  ganze  Tliatusfiage  gilt 
das  besonnene  Urteil  von  ß.  a.  0.  p.  LXVII.  Ebendahin 
gchöit  die  SchreibuDg  ojto»;  vor  konsonaudscbein 
Anlaut  (t.  B.  I  368»  24;  392,8;  U  429.  18;  438,  15; 
499,  ö:  452, 3).  Merkvttrdlg  M  die  AbvedtBelaiig  in 
der  Schreibung  des  Eigennamens  Hd/.r,;,  der  als 
fk7.r,;(I360,l7;  362,25;  363,5;  367.14;  372,3;  ;378,ll), 
»Ar^Ta  (359, 9),  »aXi;;  (366,  3),  und  »-i/  /;  (374,17) 
8a)lr.v  (364,6)  erscbeint  (vgl.  .t»a>.));  859,5;  t^a^c 
I«»,  16  «.  3«,10).  —  ftofXatta  ateht  I  894,  l ;  II  402, 19 
IL  481,6;  M'l.aiJOi  II  384,6.  —  ♦A'-/'<')va  I  396,21  U. 
891,4.  —  «vc-ruw  I  3ö8,  1;  d'^ürj.v,'.  II  386,  10  (vgl. 
B.  pr.  p.  LXXXI).  —  ^EvEu'pya;  st.  (iv/v/o  ;.  —  vc)at;'- 
■»po;  (aus  vft|Lhojpo;  konigiert)  II  894, 16;  sxr^Tcicuv:; 
II  386,15;  ibnlieh  f atyfi3T«XA,a,  xaitixto^  zaicslpto;, 
ßi'ol,  iil^.yjv.'.'.  u.  8.  w.  —  T'Tvsaftat  I  382,8,  II  432,5 
(wie  dva]i(v.ii3X£(v  II  414,1b);  ]iv£3Öoi  1364,  1,  401,7, 
II  383,17.  —  oiouvt  f.  oI|ie(  I  868,88.  —  ox«XaTT£<v 
at  axeX'/Cs'v  II  386,  11.  —  xataviJKiDtKv  II  403,  19 
(▼fl.  B.  pr.  p.  LXXVl).  —  mtnitfßfm^L  -d«st«Wv»: 
II  411. 13.  —  E«uToö  u.  «oto5  II  424,18  a.  424,7.  — 
i  luv  II  433,18,  —  *acr,  täkXv  (i.  ß.  I  368,26  u, 
87'6, 21),  -iujj  u.  zrjKKrj.  (II  432,16  u.  433, 4)  — 
a9i)vi)M'.v  I  378,8  u.  387,7.  ~-  oxov  nie.  entweder 
vz*  dv  oder  ^  Sv.  —  o6x  enmeint  nach  den  voradolften 
der  Grammatfker  atets  in  dieser  Form:  o->^'.  — -  ohi 

einmal  I  886,8.  —  «Uv  tao)  I  868^88  a.  II  423,1; 
daa  iat  die  AeoMatnallon  «er  Onannatiker  (vgl.  ühlif^ 

Rhein.  Mus.  XIX  33  ff.,  Jahrbb.  f.  Phil.  1880,  789  ff., 
au  Dion.  Thrax  S.  8i  f.  und  meine  Bemerkungen 
dain  in  Bursians  Jahresber.  188C  I  136  f.),  —  äü.o 
ti  I  897,7,  oXXa(  xt  II  400,3  nach  üerodianiacber 
Lehr«:  t.  Lvdvfeh  hn  KSnigab.  Lektioneven.  1898^91 

S.  3ff.  VyjAy'r.  II  410,G  u.  14,  444,11,  wie  auch 
ßnfmal  in  den  Viten,  wo  Siutenis  dieße  Form  un- 
beanstandet gelassen  hat.  Sie  kommt  aueb  uuzählige- 
mal  in  den  Uss  anderer  Schriftsteller  vor,  z,  B.  in 
aimtlicbeo  Haa  dea  Steph.  Byz.  s.  v.  Ffx/u'j;,  Die 
Alexandriner  crkannf-'n  irir  die  Ilomeri.sche  Form 
Vf,r^v\x'j<,  HU,  8.  Leutz  zu  llerud.  1  1  jl,  15  ff.  —  Nur 
aelten  finden  sich  die  Zeichen  für  v^ev  und  M73T'i/  /( 
wie  ^opjfuiy,^  II  430, 26  f.,  xo.  xs  II  394, 14  und  ci. 
(so)  II  448, 10.  —  leb  babo  die  letateren  orthocpiaeoen 
Kleinigkeiten  namentlicb  bier  angeführt,  um  zu  zeigen, 
wie  die  Lebrun  der  aloxandriui.seheu  Grammatiker 
in  unseren  bvssrreu  llss  tVirtwirkcü  und  fortleben; 
ea  wärß  keine  grolle  Mühe,  dieses  Material  aus  auderen 
Hss  noch  zu  vermehren.  Anderes  der  Art  werde  ich 
an  den  einzelnen  Stellen  unten  beibringen. 

Auch  mir  .selieint  es  nach  dem,  was  B.  pr.  z.  B.  I 
p.  XU  u  XLVIU  I.  (vi;l  praef.  zu  B.  IV  p.  VII  Anm.) 
bemerkt  hat,  wabrcch-M  !i<'h.  H-.!;  df-r  lI-id'-lb'TL'et.Ms 
dem  Allioi.,-  -d.:.        .i  :-;     i.       ■  '  i  i      l    :  ■  ! 


jedoch  läßt  sich  bei  der  Dürftigkeit  des  bis  jetit 
vorliegenden  Apparates  noch  nicht  fSllen.  VielleicLt 
dQrfte  ea  nlebt  fibercilt  sein,  venn  man  annähme, 
beide  Hsa  aeien  aua  dem  gleichen  archetypo«  gefloaiea. 

Indem  ich  j.'tzt  zu  den  Nachträgen  zunächst^  aas 
dem  Palat.  153  zu  den  gcnannteu  G  Sdiriften  fiber- 
gehe,  halte  ich  zu  bemerken  kaum  für  cötiu,  dal»  ich 
nur  die  wiebtigeren  Leaartea  betdcksicbtige  uod 
geringfügigere  übergebe.  Überall,  wo  ich  nicht  das 
Gegenteil  angebe,  stimmt  der  Heidelb.  mit  «aeo 
überein,  deren  Varianten  ß.  in  dci  praef.  lo  Bl  l 
oder  unter  dem  Texte  anführt.  Natürlich  Hst  diej 
nur  der  Fall  bei  den  Scbtiften,  die  B.  bis  jeUt  eiin 
hat,  also  bei  1,  2  «  und  ß  and  bei  5;  bei  3  and  4 
sind  wir  noch  auf  Dübners  buchst  Dachiftasige  Aat« 
gäbe  angewiesen.  Wiitin  od  ich  also  bei  den  4  eretea 
Schriften  möglichst  kurz  sein  kann,  inuC  ich  bei  d« 
beiden  letcten  etvaa  ausfübrlicber  werden  Meute 
Angaben  atfitzen  aieb  anf  ariederholte  Lesung  da 
Hs.  die  ich  dank  dem  stets  freundlichen  EptC^i"* 
kommen  der  Verwaltung  unserer  ünivers|t&tabibBoftek 
vomebnwn  konnte. 
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über  Uelleoismas  und  Eiubeitsscbulo. 
Bamborg  1898,  HenM.  16  B.  8.  60  Pt 

Knappe,  doch  weitUidMiide  Gedanken  air 

Schnli'pform  biifleii  die  Kinleitnnp.  Wer  niScbte 
(i«^ttj  Verf.  darin  nicht  beistiniinen,  daß  dem  Helle- 
nismas  besser  gedient  würu ,  weim  za  seiuen 
Pioiiinran  mr  eine  Elite  ausgebildet  würde,  statt 
4ttB,  wie  jeHt,  Befliiigte  mit  ünbefiUiigten,  ge- 
lieromt  und  hemmeml,  xnsamnieng:ojocht  werden? 
Auch  da«  ist  wahr,  ,(laC  es  unter  den  Zerliliif- 
tungeu  des  beutigea  äoziaien  Lebens  so  wichtig 
für  (U»  Awglelclwmg  der  Stande  «ftre,  wenn  de 


anf  dem  Boden  einer  einheitlichen  Bildang  dch 
besser  verständen*.  Wir  wttnscheu  einer  S^'hule, 
deren  Leiter  solehon  Idealen  scnstrebt,  vom  Uenzen 
das  beste  Gedeihen! 

Wae  die  Pindariielie  Ode  betrUft,  eo  liBlt  das 
Bfielilein  melir,  als  sein  bescheidenes  Äußere  ver- 
spricht; nnd  da  dir  Verf.  .S.  9  .sagt,  daß  nnr  der 
Kenner  die  (tr<  !i/r  zwischen  seinen  aliwelclieuden 
Ansichten  und  allgemein  Anerkanntem  wird  fest« 
Stellen  liOnnen,  so  ist  es  naaere  Fflioht,  dies  Nene 
aoslührlicher  darzulegen  und  näher  zu  beknehten. 

„Politische  Anspielnngen  lassen  sieii  darin 
nicht  erkennen",  Me/.t^cr,  Pindai-s  Sie^jes- 

lieder  S.  308.  Ein  erlösendes  Wort!  In  der  That, 
wenn  man  daa  Gedieht  oabeftuigea  Beet,  ao  findet 
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naa  dnrchwog  6«4iiik«n  der  agonistiMlieii  Sphäre, 
fb  dm  Pfndarfkflr  lauter  alte  Bekannte.  Die 

einzige  Ausnahme  machen  die  Verse  34  ff.  ed.  CbriBt, 
wo  der  Dichter  orklärt.  daß  er  unter  den  Ehron 
des  Si^ei-8  in  Poscidouspideü  auuli  den  Kuhiu 
aeinea  Taten  meMen  wolle,  der  nach  mannigfachem 
'MäigmcMtk  rieh  in  OrchoB^enee  niedergelassen 
und  dort  dem  alten  Rahme  des  Hanscs  zxi  neuem 
lilanze  verhelfen  habe,  granz  dasselbe  also,  was 
er  0  2,  10  ff.  von  den  Ahnen  des  Therou  sagt. 
Ser  letst  nnn  B.  an,  ran  aadi  Ar  nnier  Oedieht 
poUtiielie  Anspidnngen  ni  retten.  Abor  nm 
welchen  Preis!  Aas  dem  Oberlieferten  (Yapumjiat 

|jiEvot6  te  Traiptpav  apo'jsav  muH  werden  .  .  . 
^p-c  u(tevoD  iroTt  narp.  ap.  'der  onserm  (womit 
iat  diel  anagedrackt?)  Vaterlande  (d.  i  Theben) 

einst  ward  Verwalter'  (d.  i.  ,bei  der  Neuordnung 
der  städtischen  Verhilltnisse  [nach  der  Schlacht  von 
riatääj  eine  hervorragende  BoUe  gespielt  hat" 
8.  10).  Wir  gestehen,  för  solche  Exegese  (wie 
fftr  flolehe^Deatang  der  mythisehen  Personen,  hier 
lolaos-Herodotos  I,  die  des  Dichtors  Worte  zwingt, 
anderweitig;  bergelioltrii  Gedanken  willenlos  Gefolg- 
schal't  zu  leisten,  keinen  Sinn  zu  hubon.  B.  ist  eben 
Anhinger  der  Uteren  Boeckh'Disaenscben  Bieh- 
tnng,  wie  der  nenereh,  der  Dnehmamischen.  Die 

beiden  Richtungen  ringin  miteinander,  beide  voll 
Selbstbewußtsein:    die    Kut<i  ln  iilunfr    wii'd  erst 

• 

fallen,  wenn  die  neuere  Scüuit;  ihre  JVinzipien  an 
nhlreichen  Gedichten  dorehgefDhrt  haben  wird. 

Die  größten  Schwierigkeiten  bereitet  die  £r- 
klHinng  desProöminmB.  Mit  Recht  brieht  11  mit  di-r 
Ilartnng-.Me/j^er.schen  Ann;ttiine  von  einem  Sie;;cs- 
liede  auf  einen  Bürger  von  Keos,  der  bei  den  Fest- 
tpiden  in  Deloa  gesiegt  habe.  Aber  seiner  Ansieht, 
daß  derThebaner  Herodotos  in  Koos  gesl^,  kOnoen 
wir  nicht  beipflichten.  T>a  nSmlieh  der  Dichter 
mit  V.  0  a;ov  o>  ■-';/> o/ri;  sieli  von  Delos  verab- 
schiedet, uudrerscitä  mit  \  .  14  iK/A  neu  anhebt,  so 
Icann  in  denZwlaehenversen  nur  von  Siegen 
auf  Keos  (nnd  Isthmos)«  errungen  von 
andern  und  zwar  von  Tlieb;inern  die  Rede 
sein.  AVir  billigen  daher  boiui  niunns  lorra^av  \'.  11 
(so  aach  cod.  D),  gehen  aber  nicht  weiter,  iKlcbsieus 
daß  wir  die  Ümstellang  SetpÄv  (st.  Setpao )  M^Hpuiu 
y.  9  (aber  V.  33  llontSaam  t*  'b.)  beherzigenswert 
finden,  solange  nicht  konsonantisclicr  Anlaut  für 
'ht)\Lr/j  (Chri.st  F'.jOijloü,  ich  meine  eher  Jod,  Wz.  ja 
yanuaj  'Zugaug')  erwiesen  ist. 

Abweichende  ErUlrongen  sind  snmeist  dnrch 
Koi^eiktareQ  veranlaßt.  Von  diesen  (im  ganzen  18) 
hegrttOen  wir  dictjenigen,  welehe,  wenn  auch  radikal» 


Heilnngsversnche  venweifdter  Stellen  sind:  V.  34  f. 
otdf  TS  x^^pov  dxovrCJovTec  dx(tais, . . .  Stc  dfasotic 
teaav,  V.  68  ixKfircnv  stX«c;  betreffe  V.  lit 

nnd  41  verweisen  wir  auf  eicreno  Konjekturen 
Wiener  »Studien  1  8.  26  und  25;  sehr  an- 
sprechend ist  V.  8  irO}i.i:fotc  (st.  «ovttote),  V.  39 
icap*  EöpiuTa  «oX«ic  (st  mXo«).  Aber  gewaltsamen 
Änderungen  wie  V.  13  raT5\  "At<5a  tov  xat  «Ott 
(st.  ÜpaJETat  TOV  t.ozz)  und  5:5  Kstou  i\i.t<.%ytjtm/s 
£-j£p7STa  dtpjiäruiv  (st.  ^ei'xov'  dj*.,  eOsp^etav  ip|i.) 
können  wir  nicht  nstinunen.  Die  Erkttmng  dar 
schwierigen  Stelle  V.  17  d  behalten  wir  ans  vor. 

Die  Übersetzung,  in  achtseOigen  Stanzen  (Reim- 
schema ab  ab  ab  ce),  zeichnet  sich  dnreb  licht- 
vollen batzban  und  edle  Eintaciilieit  der  Sprache 
aas;  hl  Stanze  3  Y.  7  n.  8  mißftllt  .die  die 
Alten  kannten,  die  Theben-Lakedämon  Hei- 
!  mat  nannten*  (besser:  die  die  Alten  kannten,  so 

Tiicben^s  Stadt  miil  Sparta  Heimat  nannten), 
I         Auf  S.  10  f.  verteidigt  der  Verf.  treffend  die 
vielgetaddtea  AaMhInngen  der  Siege  bei  Pindar. 
Wi.-  lassen  ilin  selbst  sprechen:  .Ich  fttrfhte,  Jaß 
der  Kindniek  ijro^aiseher  Oberflilclilickoit  wesentlich 
durch   unsere   moderne  («ewolinheit,  kataloghafl, 
verbaliölisch  zu  lesen,  verursacht  ist,    Für  den 
GMechen,  der  mit  jenen  An&iUihingen  VorsteUiüg 
ond  Gefühl  verband,  wird  dnreh  diesen  Sber* 
scliütfenden  ,    s««/.nsai.'en    rastlosen  Reichtum  der 
Glanz  der  schonen   Wirklichkeit  nur  heller  und 
Icuchteuder  gezeichnet,   l'acia  luiiuuntur*. 
Wien.  finge  Jnrenka. 

Poljbii  bistoriao.  Editionem  a  Ludovleo  DIn- 
dorfio  eamtam  retmetaTit  Theeiem  Btttner* 

Wobst.   Vol.  III.  Leipsig  1898,  Teabner.  VI, 

430  S.    ä.   3  M.  6U. 

Oer  3.  Band  der  Folybiosaugahe  von  Bttttaer- 

Wobst,  amfussend  die  Fragmente  von  Buch  IX. — 

XTX,  tritt  t^)^  in  anderem  Gewände  entgegen  als 
Heine  beiden  Vorgäug-er.    Während   bii   der  Be- 
arbeitung der  beiden  ersten  liiindc  „im  An.st  lihUi 
an  das  Verfahren  Lndwig  Dindorüs  alle  diejeuigeu 
Beobaehtongen  nnd  Erwägtuigen,  welche  die  Beeht- 
fertignng  fflr  di--  t.  xtkritische  Methode  entbielton. 
in  den  betreÖ'eii<ien  X  orredeii  niedergeb  ut  waren. 
Süllen    die   beiden    ktiteu    bände    eine  kur^ 
annotatio  eritica  enthalten,  in  welcher  die  be- 
trrü>   I  ij  \bweichungeu  von  Hnltachs  kritiscber 
Aufgabe,  beziehungsweise  mit  Regriindung,  an^e« 
führt  werden".    Die   Rcigabe    dieses  kritiscben 
Apparats  ist  außerordentlich  daukenswori.  zamad 
da  dem  Uaran^r*  eine  nene,  von  Joh.  Taohied«! 
in  Rom  besorgte  Kollation  des  alten,  ans  dem  11. 
oder  12.  Jahrb.  stammenden  cod.  DrUaas  102  (F) 


uigni^cd  by  Google 


T»     IH(».9ft.]       BISLIN8R  PBIL0L0GI8GHE  W0GHBN30HRIFT.       [16.  Jnd  IflM.]  714 


zar  Verfügaug  steht,  der  besonders  für  die  Exzerpte 
TOB  6.— 18.  Buch,  oameotlieli  ifidniebtiieh  ihm 
Anordniing.  von  Iwhein  Wert  irt  (ef.  FlednlseiM 

Jabrbb.  1889,  134),  nud  dessen  genaoe  Kollation 
schon  friiJier  von  H.-W.  (rf. .vol.  I.  praef.  72) 
als  dringend  uütig  hingestellt  worden  ist.  fiult«ch 
hat  soiner  Zrit  don  Urb.  t«ib  sdtet  koUatimiiert, 
ttO»  ein«  Kollaticai  yon  WOmaniu  aod  Hinok  be- 
nutzt, die  indessen  an  Ungenanigkeitt^n  nnd  Fehlern 
leidet,  welche  jetzt  durch  die  Tschledolsehe  Kollation 
als  beseitigt  au  zusehen  sind.  Su  hatte  z.  £ 
XV  83,  3  Hinek  als  Lesart  des  F  angesebeo 
nnd  HnUseb  dnrch  Konjektor  ixÜS^  hergestellt, 
währerd  F  in  der  That  wh'  auch  die  jiing:pren 
Hss  das  richtige  l;^).!)/^  hat.  Vp;!.  anch  IX  3, 
wo  F  wie  die  jüngeren  liss  ebeufall»  AsXtiJtijxota;, 
nhdit  Xs|Ain)xoTsc,  wie  man  bisher  annahm,  bietet. 

Die  amotaÜA  eritiea,  deren  ganze  Anlage  aidi 
genan  an  das  bewShrte  Verfahren  Von  Hnltsch 
anschließt,  iriclit  io  trstfr  Linie  ein  potren»'S  Rild 
der  Überlieferung  des  cod.  F.   8o  finden  wir 
B.  B.  in  denisidban  an  atahUosen  Stellen  das  v 
2fcXx.  anch  Tor  Iblfandem  Konaonantni  gesehifeben, 
ganz  ilhnlich  wie  im  Vatic,  und  jedenfalls  liegt 
hierbei  in  beiden  H?8  alte,  ^nte  Tradition  zu 
gründe.    B.-W.  bat  uuu  uacii  dem  Vorgaug  vou 
Dindorf  in  den  Text  seiner  Ausgabe  nach  der 
alten  Sehnlregel  das  v  l^tXx.  nur  vor  Vokalen 
aufgenonimen ,  aber  alle  Stellen  in  der  ann.  crit. 
notit^rt.   an  denen  «kr  cod.  F.  die  cntsitrocljendc 
Fem  mit  demselben  bietet.    Ferner  verteidigt 
B.-W.  in  der  ann.  orit  eine  Anzahl  von  Änderungen 
nud  Verb^erungen;  er  verarbdtet  alsdann  nnd 
kritisiert   die  Rej^ulfate  der  wichtiirsteii ,   in  den 
letzten  ,Iahreu  über  Pol.  ert-tiilirten  S|i.  zi;iluuter- 
SQcliuugeu,   streut  nicht   selten  lehrreiche  Be- 
ebaehtangen  fiber  den  Foljbianisdi«!  Sprach- 
gebraneh  ein  nnd  reklamiert  endUdi  Sftrn  Emen- 
dationen, die  andere  sich  zugeeipnet,  für  den  recht- 
m&£igen  Autor;   so   hat  er  wiederholt  für  Kon- 
jelctnreu,  die  Diudort    als  eigene  bringt,  die 
Friorit&t  für  Beiske  verdientermaßen  in  Anspruch 
genommen.   An  seinem  kritischen  Standpunkt,  zn 
dem  er  sieh  schon  in  den  aust'ührlichcu  Vorreden 
des    1.   nnd  2.  Bandes  sowie   an  verschiedenen 
i^telleu  der  Fleukeiseuschcu  Jahrbücher  (ct.  I&ti4, 
III  ff.;  1889,  133  IF.,  671  ft.y  1890,  833  ff.)  be- 
kannt hat,  hält  B.'W.  auch  im  dritten  Bande  fest. 
Voll  und  ganz  steht  er  anf  dem  dnrch  die  iri  nii  i- 
lofrenden  rntersuchungen  von  Hengeler  und  lliilt^  b 
gewoun«ueu   ätaudpuukt,   daU  Fol.   den  iiiatut; 
itraiis  nnd  konsequent  meidet.  Diese  Beobachtang, 
deren  Biehtigkdt  nicht  mehr  gezweifelt  werden 


sollte,  wird  immer  uoch  vou  der  Mehrzalü  der 
hoUftttdiadien  Qeldirten  verwwfen,  Onmd  genug, 
daO  B.-W.  gerade  gegen  diese  wiedeiliolt  sehaife 
Polemik  zu  führen  Gelegenheit  findet.  Die  ganze 
Ausgabe  soll  wiederum  eine  Ergänzung  und  Ver- 
volktändiguQg  der  vou  Hultsch  sein,  der  ja  in 
wahrhaft  klassiseher  Weise  fllr  alle  Zeiten  die 
Textkrttfk  des  großen  Megalopoliten  in  Haste,  nn- 
abilnderliche  Bahnen  gewiesen  hat.  Das  schließt 
indes,  wie  schon  angedeutet,  nicht  ans,  daß  B.-W, 
anch  hier  an  mancher  bedeotongsvollen  Stelle  ein 
eigraes  Urteil  sidi  an  wahren  vsntanden  hat. 
Die  einsehUgige  Litteratnr  kill,  soweit  Bef.  Uber- 
sehen  kann,  iji  erschöpfender  Weise  ber&ckBiehtigt. 
An  die  jiraefatio  schließt  sich  die  Angabe  der 
argumenta  iibrorum  iu  chronologischer  Au* 
Ordnung  nach  Olympiaden  an. 

Bis  IX  SO  ind.  derHoltaehsehan Ansgabe  stimmt 

j  (abgesehen  davon,  daß  die  bei  H.  die  c.  44  bildende 
le^atio  Rotnanoruni  ad  Ftolemaeum  vou  B.-W. 
nach  c.  11  als  c.  11  a  gestellt  ist)  die  Anordnung 
der  Exaerpte  In  beiden  Ausgaben  «herein;  anders 
wird  es  jedoch  in  den  frigenden  Kajnteln.  Während 
H.  nämlich  Kap.  31.  1-11  nnd  27  (II  tu>v 
'Axf<avavTtv<ov  zoX'.i  -/.tX  )  voneinander  trennt,  lilDt 
Ü.-W.  sie  als  uap.  2ü  a  und  27  iu  engstem  Zu- 
sammenhang verbunden  sein,  erstens  weil  im  Urb., 
in  dem  die  einnehaen,  nicht  zasammengnhMgsn 
Eklogen  stets  unzweideutig  voneinander  fjeschieden 
sind,  jene  beiden  Kapitel  in  uunaterbrüchencm 
Zn^mmeuhunge  geschriebeu  sind.  Dieser  durch 
Tschiedeb  Kollation  entdeckte  Umstand  fUlt 

I  schwer  ins  Gewicht,  da  ans  anderen  Stellen  un- 
zweifelhaft hervorL'eht.  daß  alle  Exzerpte,  die  im 
Urb.  nicht  voiuinauder  getrennt  sind,  in  der 
That  auch  uulüslich  zusammeugehöreu ;  wir  dürfen 
dämm  nie  ohne  triftige  Gründe  von  der  Reihen- 
folge der  Fragmente,  wie  sie  der  Urb.  bietet,  ab- 
weichen (cf.  Jahrbb.  1889,  134).  Zweitens  ist 
B -AV.  zu  der  l'mstellnnir  des  cap.  21  (H  )  vcr- 

I  aulubt  worden  durch  die  Erwägung,  daß  die  Worte 
IX  99,  6  oStv>c  lAiT«  ti  fosTot  xtX.,  da  sie  im 
Urb.  am  Bande  zu  cap.  SO  Schluß  ges<äirieben 
sinil,  nur  aus  einer  Stelle  entnommen  sein  können, 
die  nach  cap.  20  und  vor  cap.  21  H.  (—  26  a  B.-W.) 
gcstaudeu  haheu  muß;  auch  betont  er  mit  Becht, 
daß  der  ganne  Zusammenhang  seine  Umstellnng 
empfiehlt.  Denn  an  cap.  Jl,  iu  welchen  ttber 
Fiiif.iiiL',  'irölje  und  Anlage  einiger  Städte  go- 
<pnjrhen  war,  schlii-Üt  sich  ganz  natniiich  und 
ungezwungen  cap.  27  au,  iu  welchem  nun  ein- 
gehmd  die  Anlage  Agrigents  erOrtert  wird,  das 
sieh  wie  von  den  meisten  so  anch  von  dm  eben 
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beBproGbeoen  Stldteo  ontencheide       (i^vov  xaia 

tk  «poi4pti|tiiva  ÜJA  tud  wä  ijpiftmfza. 

xal  (xaXiTia  xsxi  t&  x(£XXoc  xal  t^v  Misoxeor^v. 
Damit  wird  auch  dio  von  Schweipliäuser  niul  iLtclt 
Ibra  Toa  oUeo  auderen  UeraoBgebern  angenommeiie 
StelloDg  der  Ekloge  aber  das  ingeuiau  HaanlbftUs 
BwiidMD  dem  Enerpi  ttbw  ünlMg  und  OrOfie 
verschiedener  Städte  und  zwischen  dt-m  Fragment 
über  die  Schönheit  Agrigents  unhaltbar,  da  Schweiir-  ! 
bäuser  vou  der  irrigen  Voraasaetzung  aaagiug, 
iaß  jene  W4»rte  in  IX  S8,  6  enm  an  der  BteUe 
der  Ha  gestanden  UUen,  wo  das  entere  Exzerpt 
aufhört  Ottd  des  letstcre  beginnt.  *)  Am  Ende  des 
9.  Buches  stehen  schließlich  bei  li.-\V.  einifio 
yJb'iagmeata  iucertae  sedis",  die  sich  bei  iL  teils 
anderwärts  (IX  21,  12  and  14),  teils  ebeo&Us 
an  SebUnse  des  BodieB  als  »Taria  ftngnente 
mioora"  wiederfiodei. 

Bei  dem  mir  zugemessenen  Ranm  ktiim  ich 
das  Verfahren  von  B.-W.  in  der  Behandlung  den 
ITextes  aar  dareh  einige  Proben  vexaiuebaulicben. 
Eine  der  tnteraMeatostan  Stellen  des  gadien  dritten 
Bandes  ist  XI  15, 5.  Die  von  Ualtsch  beibehaltene 
Lesart  der  Hss  lio/j-lüo  c,k  inizali  t<ö  Wf-alo-rj- 
Xtt^  xtX.  muü  vou  vornhereiu  Verdacht  erweclien, 
da  m.  XXXVn  S>»  (l),  5  aasdrfieUich  ver- 
iriehert,  daft  er  der  errte  seines  Namens  gewesen 

sei;  ans  diesem  Grnnde  vernntete  Ijncht  B!xo. 
Vatic.  p.  81  f.  UoX-jj^p  o'  t-zTi'zz  /.TÄ  ,  f'inc 
Änderung,  für  die  absolut  nichts  üiu  icht.  (leätützt 
aaf  die  Beobaebtang,  daß  PoL  derartige  nibere  An- 
gaben, wie  Uer  MrraXemXfrD,  an  einem  fägen* 
namen  nie  oliqe  gatea  Grand  setzt,  zumeist  um 
die  betreffende  Poi-soii  von  einer  anderen  gleichen 
Namens  deutlich  zu  uiitei^dicidcu.  vermutet  B.-\V. 
nnlerHeranaiebnng  von  XI  18, 2,  wo  eiu  gewiaser 
UeJüSeivoc  i  KomfiaM^  erwttknt  wird,  fleXoafv^p 
S  iidxa^e  719  ME^aXoroXirr,.  Dali  Pol.  in  der 
That  jenen  Tolyänns  \T  IS,  2  dentlich  von  einein 
schon  geuanntea  Tolyänus  hat  uulerbcheiden  wollen, 
gebt  aoa  dem  Znsatn  t&v  Kunaptaa^«  mitSicherbeit 
berver;  denn  der  andere  Scbildtrlger,  der  mit 


*)  Auch  £ooht  hat  die  neue  Kollation  dca  K 
neaebes  richtig  gestellt,  wie  IX  81,8  lo'Juw  (st. 
iSa^iüv),  eine  Lesart,  die  tretViich  mit  dcu  (3rariima- 
tikf-rii  (Thom.  Maif.  p.  i:i7,  1  Ritachl  und  Buchniauii, 
Anecd.  Gr.  II  p,  '611,  Ii)  übei einstimmt  und  von  Ii.  \V, 
aafilCBOmaicn  ist,  IX  88, 2  und  X  1, 8  ti;  (st.  des 
unpolybianischf'n  ::,  an  »  ij^tcrt  r  Stolle  schon  von  II., 
ao  letzterer  von  D.  bcrgestelU),  IX  41,8  -c/.'r^-'.c/.'.; 
(si.  xaXAVTUiiiM»;;  H.  .'M>.Avti<zici;  F.,  de  accentn  non 
eoBsUt'),  X  46,S  sapd  (so  Schoo  ReUke)  st.  xtfA  der 
jfingeren  Bm» 


'S 


diesem  PolyKnns  zusammen  erwähnt  wird,  em 
gewiner  Slniae.  erscheint  ebne  jede  nKhere  Angahe 

seiner  Abstamiiiiin!;.  Durcli  dieKoujelctnrvonB.^W. 
wird  Pol.  XXVJIT      s  in  eiii  ganz  neues  Licht 
geriii  kt.  Dort  lesen  wir,  daG  der  ncliäische  Bund, 
nuchdoiH  er  i.  J.  171  beim  Ausbruch  des  Krieges 
der  BOmer  gegen  Pcnaena  nentral  in  Uelben  be> 
schlössen  hatte,  i.  .1.  I(i9  auf  einer  nchUischen 
TagBatzuiip  diese  Politik  ceändert  habe,  um  jetzt 
lür  Uoin  einzutreten,  und  es  hoilit  dann:  tiottjC 
6e  tffi  f\fo^T^(  (lerev^ov  iloXuaivo;,  'ApxtaiXaoc, 
'Aftbruw,  Sevwv.  Werner,  De  Polyb.  Vit  et  itiner. 
qaaest.  cbronol..  Dies.  Lips.  1877  p.  16  f.,  ht^ 
lloX'jfitoc  für  Wohjinoi  konjiziert,  indt-ra  er  il;\raii  An- 
btoß  nimmt,  daß  Pol.  unerwähnt  und  statt  seiner 
ein  plane  oheenrna  bomo  geoaant  sd.  Aber 
sebreiben  wir  XI  15,  6  mit  B.-W.  IIoXmCmp 
.  .  Ttp  Mfiilor.fjX'.zTi,  dann  ist  ja  jener  XXVIII 
r>,  8  erwähnte  Polvänus  kein  honio  plane  obscums 
mehr.    Und  was  die  Verscbweiguug  des  Namens 
des  PolyMns  bei  jener  BeBoblnDflusong  betrifft, 
so  ist  dsntuf  einfticb  m  antworten,  dafi  doch 
gewiO  Lykortas  nnd  sein  ßobn  schon  vor  jener 
Sitzung  sie!»  uu-igesproehen  hatten  nnd  niitcitiandor 
im  reinen  waren:  Pol.  war  otl'uubar  der  Ajisiciit 
des  Vaters  gewesen,  nnd  sehte  Ansiebt  wird 
deshalb  nidit  besonden  erwUuit.  SOt  Wonera 

Konjektur  fallt  auch  die  daranf  beruhende  Be- 
merkung   von    Susemihl,     (iescli.    der  griech. 
Litt.  11  ä.  bH,  daß  auf  jener  Tagsatzung  im 
Gegensata  an  Lykortas  Arebon  ,nnd  violleidit 
aneb  Poljbias*  dagelenlit  liiitten.  —  Anderllbeiv 
lieferten  Le.«art  XTT  3,  2  axa'prou  6rif>-/oj7r,j  rf^- 
nalini  schon  Benteler  wegen  de.s  harten  Hiatus 
An»tuü  und  wollte  mitUnislcllungdixäpnou  tf,;  A(|1ui]f 
u;:3f>70u7T)C  lesen,  gana  vortreffUdi,  wie  Bef.  glanbt. 
B.-W.  schreibt  dxdpno  xaftoRapX"^^      Ai^.  mit 
Hinweis  anf  IX         M  xafturotpyojjrjC  .  .  .  £-votac. 
wo  indessen  xaih-ap/ojTr^;  nur  auf  l  ini-r  von  llii. 
qnacüt.  11  3  lebhaft  verteidigten  Kunjektur  Bothel 
bernbt,  and  aaf  Plat.  vit.  Gic  e.  23  extr.:  IlpioTip  yxp 
ixetvip  6oxet  touto  xaQundplon,  die  einzig«  nnanfecht« 
bare  Beh'L'^ielb'  fiir  den  («ebrauch  von  xaihjrip/'u. 
—  Xli  17,1,  Wo  die  1  Iss  u-'iv  cTT'.'javzjTaTr//  bit  ten, 
wird  gewühnlich  (So  auch  vou  Hu.^  mit  Caäaubouuä 
P-iav  .repetitam  ex  (tiSc*  getilgt,  wogegen  B.-W.  an 
einer  weniger  gcwaltbumeu  Anderong  greift  nmd 
oTav  ans         niadit,  ilrii  bi-kaniiten  Ufbraoch  \'o» 
mit  Snperlat.  voraU'ist  tzeiid.  --  Zur  Kniendation 
von  XII  üti'''  5,  wo  iL,  eiu  vatikaniacher  Palini- 
psest,  ht  tbTc  fitorpißvic  xal  xtXf  tdxotc  bietet,  ist 
schon  grofler  Seliarftinn  anfgebottm  woidea,  so* 
daß  ein  ganzer  Sdiwarm  von  Koi^elOaren  vorliegt» 
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a.  a.:  Iv  toS;  6ii-[>.  xal  toü:  Boxotc  ^O^iOcht),  (xavtp- 
TttTotc  (Hn.),  ja  logar  xal  toSs  nitoic  (Ordll).  Am 

anpreobcndsten   ist  dt>r  schon  vor  längerer  Zeit 
von  Campe  gemachte  Vorst  Iila.;  xat  toi;  tzspiäoItoic, 
eine  Lesart,  welche  sehr  eiuptuhleu  wird  duicli 
eue  Ton  B.-W.  soent  beigebradito  Parallele  am 
Baton,  vo  wir  die  BegrUFe  «cfmat«  nnd  S(«Tpt;wi 
iu  derselben  engen  Verbindnng  selien:  too;  xöv 
^fiöv'ixiv  ^»jtouvt««  iv  TOt;  rspiraTotc  xil  Tai;  otatpi- 
jJau  (M7n£p  dKo8Bdpax&;a  (cf.  Athou.  IV  p.  1G3^).  — 
XIII  Sextr.  geben  dleHes    6v  iTtvtio  ä(ix4^  imXI- 
|i.oü.B.-W.schlü{ftvor:  e-.ivjTo  xatT3p/f)T.iceX.,nniden 
für  den  Stil  des  Pol.  iiuertriifjliclieu  Hiatus  zu  tilg-i'ii, 
den  aui:h  Hengeler  zu  besfilifrcii  stiebte,  indem  er 
ftcliiieb  e^svex  dp-^ij  xtA.   Indesbeu  diiitte  vielleicht 
kftmo  ifyii  nUht  aut&Oig  «ein,  wenn  man  den 
.ganzen  Satz  UberLaupt  nicht  ale  i'olybianisi h, 
sondeni  als  Worte  des  Ki  itamators  iiulYalit.  Die 
am  P^nde  eines  I^xzeriites  bteln  udeii  \\  i»rte  waren 
ja  iniuiur,  wie  B.-W.  seibüt  au  eiiter  anderen 
Stelle  (Jabrbb.  1889.  688  Anm.  45)  tinuMil  gas« 
richtig  bemerkt,  der  kttrsenden  nnd  obechließenden 
Redaktion  der  Kititoniatoren  nn-hr  an-.ir<sefzl  als 
alle  laudercn.  —  XIV  I,  10  steht  in  F  wie  in  di  n 
jungereu  llss  ami/it-o,  ebenso  ist  XV  2,  2  die 
Oberliefemng  darohans  f&r  hw/vno.  Dindorf 
bat  T^'ti/i-'j  und  r^n'./oKfj  korrigiert,  während 
JJ.-W.   au  der  (  lierii- Im nnu'  festhält,   wie  uns 
scheint,  mit  Kecbt.    I)t  nu  die  Regellosigkeit  des 
Stiles  des  i'oL,  der  nur  in  sehr  wenigen  Be- 
zielinngen  festen  Bptacbgeaetsen  folgt,  zeigt  sieh 
gerade  auch  im  Gebranch  des  Au^nents.   So  ist 
bei    ihm  das  AuiJ^uieiit   von   o'jvijHa'. ,  VjO/.^jfhi, 
bald  7^  bald  c,   und  dasselbe  Scliwunken 
tiudüu  wir  ebenaaehbeiäv£-/e3i}zi,  bei  dessen  Augment 
j*  nogar  schon  der  Sprochgebrancb  der  Attiker, 
z.  B.  des  Pinto«  ein  wetliselnder  i^^t  (ef.  Jahrbb. 
1884,    119).  —  XVI  r..  U>  i^ihiu  die  Hbs  -fyj 
A—'iXo'j.     Sehen  IJenselcr    nahm   AustolJ,  mit 
Km'Jit.  da,  wie  eingebende  Beobachtungen  lehrten, 
thataflcUich  der  Artikel      vor  dem  gen.  'AttcXou 
nienials  vou  Pol.  ^cael/X  wird,  und  klammerte  toü 
ein,  nnd  Hn.   folgte   ihm.    I!.-\V.  jedncli  m  hlä^t 
vor  TOÜ  |'*a3iÄ£uj;  Wx-äKtjj,  unter  \  eigleidjung  v<tn 
IX  3U,  7.  X  41,  X.  XVI  26,  a.  XVlil  10,  11,  vier 
steileren  SteUeo,  ans  denen  allerdiugs  hervorgeht, 
dftO  Pol.  mit  einer  gewissen  Vorliebe  gerade  zum 
gen.  Toii  W-.t-ihi'j  noch  den  Titel  VjtstAiwc  jiinzu- 
gefUg^t    zu  haben  sclieiut.  —  XVili  7,  b  ist  die 
nberliefcrtA  lissart . . .        hA  t&v  ta/devta  t£rov, 
iv  <p       w  P)  ffrfvtt«  ^t9M  nnhaltbar;  denn  was 
soll  dieser  ganz  aberflüssige  Znsatz  iv  «p  vintf 
j^gcy?  sehUgt  vor  T|1wv  licl  thu  xKiHviti 


xiww  iv  tupqt  mtviacm  loion,  wobei  er  ^mt  als 
ein«  snr  Britttma«  ämt  vwdflrblMi  Wwla  h  if 

eingefügte  Interpolation  tilgt:  sehr  wahrscheinlich, 
wenn  wir  Will  1),  3  vergleichen,  wo  Pol.  wört- 
lich ebensii  sagt:  ravre;  r^nov  inl  töv  Ta-y^devt«. 
xfnttv  iv 

Ben  anft  hiar  abhredMB  und  fallt  es  nw  noeb 

für  seine  Pflicht,  diese  neue  verdienstvolle  Arbeit 
auf  dem  (  !»'biet4' der  P<dj'binskritik  der  eintrehenden 
Beachtung  der  Fachgenos^en  warm  zu  empfohlen. 
Dresden.  Wold.  8ehwa»«. 

Frau  ]lalohl%  De  anetoribus  qDibasdam  ^oi 
Posldonit  libros  nteteorologicos  adhlbnö' 
ruiit.     Rr.Btoekrr  DissoifittoD.    Rssfodr '1899, 

C.  Uoldt.   &7  8.  8. 

Die  vcvUegeada  Dissertalion  gabt  in  der  Hanpt- 
sache  danaf  am,  die  in  ihrer  msprBagHchen  Oe- 

stalt  nicht  anf  nns  gekommenen  Bücher  itept  fte- 
TEtopmv  des  Poeidonius,  welche  anorkanntennaßen 
uut  Mit-  und  Nachwell  einen  groiieu  i-jinlioil  aus- 
geQbt  haken,  ans  den  AnMIiwi  herana  n  rekon- 
stmierMa,  welche  andere  Avtoren  in  ihren  eigenen 
Schriften  bei  l'o^idonins  gemacht  haben.  Einem 
Katschlage  vnn  Diels  folgend,  prüft  er  in  dieser 
Hinsicht  zuerst  die  •ebaviuYi]''  des  Geminus,  deren 
enge  Besiehnngon  ni  der  genannten  Quelle  BÜß  «vf- 
gedeckt  hat,  sowie  das  antronomiscbe  Lebrgtdidit 
des  ilanilins,  welch  letzterer,  ein  Kompilator  von 
nicht  sehr  hoher  wisse nsehafU icher  Bildung,  ans 
(jieujijiiis  schopltc.  Xicht  miuder.kaun  bei  AcUiüea 
eine  Anaüd  von  AnklAi^ren  ans  Poddonins  naeh- 
gewiesen  werden;  ersterer  und  Manilius  stimmen 
in  ihren  Knllehnuncen  oft  wörtlich  nberein.  An 
viel  ter  Stelle  zeigt  sich  das  angeblich  Aristotelische 
Wei  k  ,T:8pl  x^aixou"  abhängig  von  dem  rhodischeoi 
PhiloBophon,  nnd  so  gelangt  IL  dam,  die  Belhaa- 
folge,  in  welcher  jener  die  astronomischen  Qrund- 
lehren  vorgetragen  haben  dürfte,  so  ziemlich  fest- 
stellen 7M  können,  /.um  Schlüsse  wird  auch  noch 
Seueca  beigezogen,  und  es  berührt  sieh  unser  Verl 
hier  teilweise  mit  den  SchliBsen,  wckhe  J.  MtUler 
in  seinem  bekannten  Scbriftdiea  (Innsbmck  1893) 
über  das  Verliilltnis  Seiiccas  zu  Posidonins  ge- 
zogen hat ;  nur  geht  ersterer  erfreulicherweise  iiichtso 
weit  wie  Müller  nnd  läßt  sich  dorch  die  tsilwilio 
Abhängigkeit  des  BSmers  von  seinom  TorhiUe 
nicht  80  weit  \erieiten,  den  entoreo  jedwede 
üriginalitilt  absprechen  zn  wollen. 

Die  Ikweislührung  macht  in  der  Hauptsache 
einen  Qbenongendon  Bindmek,  nnd  es  rind  die 
hlerfOr  verwerteten  Parallelstallen  naneist  gUiok- 
lieh  an.sgc\vählt.  Perojenigeu,  der  melir  mit  nafur- 
wissenachafüichem  als  philologischem  Blicke  den 
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Sachverhalt  betrachtet,  will  i's  allerdings  so  vor- 
kommen, als  ob  durch  manche  Kinzelheit  etwiis 
zu  viel  bewieti^u  werden  wollte :  der  i'aralleliäuias 
&  B.,  d«r  8.  19  zwischen  AchflIes  vnd  Gtomtaras 
konstruiert  wird,  ist  ein  so  natürlicher,  Tür  den 
Fachmann  sclb?;tvt'i*stündlichcr,  daß  die  Üeweis- 
ki'aft  nicht  als  besonders  groß  erachtet  werden 
kaou.  In  der  Gesamtheit  und  Vielzahl  der  Citate 
liegt  jedoch  die  OewUnr  daAr,  daß  der  Verf.  dch 
im  wesentlichen  anf  dem  richtigen  Pfade  befunden 
nnd  znr  Erkenntnis  dessen,  was  rosidoiiiiis  mit 
seinem  Lehrbuche  bezweckte,  eiueu  wichtigen  Bei- 
trag geleistet  hat 

Der  Sdurift  seihet  tinA  drei  Anh&Dge  beige- 
geben. Der  erst«  behandelt  (  'ii-eni.s  Angaben  über 
die  Dirinationslehie  <le.s  Posidonius .  der  zweite 
die  zwischen  Arutus  und  Manilins  obwaltenden 
Analogien.  An  dritter  Stelle  endlich  sucht  Verf. 
danmthmi,  daB  die  Beeehrelbmig,  weiche  Manülne 
von  den  Koluren  and  von  der  MUchstraOe  ent- 
wirft, nicht  am  foeidonini  hertibergenommen  sei. 
Mönchen.  Ö.  Günther. 

Lncian  Müller,    Uber  die  Volk -dichtung  der 
Römer  (Sammlung  wisseascbaftlicher  Vortrfige, 
hecansg.  too  R.  Vircbow  and  W.  Wattenbach 
Hambarg.    28  S.  8.  60  Pf. 

Der  Verfasser  stellt  die  zutreilVnde  Bemerkung 

voran,  daß  man  in  der  Yerhielnernng  der  römischen 

Poesie  gegenober  der  grieehischeo  viel  so  weit 

gegangen  sei,  und  daß  dieses  ungünstige  Vorurteil 
durchaus  noch  nicht  überwunden  sei.  Trotzdem  I 
daü  die  Latiuer  in  verschiedenen  Beziehungen  den 
Griechen  nadwlehen,  finden  wir  doch  bei  ihnen  seit 
den  SltestMi  Zeiten  alle  Arten  der  Dichtnng  ge- 
pflegt. Es  werden  nan  die  —  ft-eilich  oft  nnr 
ans  dürftigen  Spuren  crkennbareti  —  verschiedenen 
Gattungen  der  Poesie  weltlicher  und  religiöser 
Bicfatuug  übersichtlich  aufgeführt:  die  epischen 
Lieder,  im  OegensatE  zu  dem  grSßeren  Epos 
Niebahrs,  welches  abgelehnt  wird,  die  religi^^Ssen 
Lieder  der  Sulier,  Arvaleu,  Leiehencarmina  n.  dgl. : 
«Die  Überretste  der  religiösen  Poesie  sind  zu 
anbedeotend,  als  daß  man  Aber  diese  ein  er- 
schSpfendes  IJrteO  ftüen  könnte*.  Besonders  auf- 
geführt werden  die  Grabschriften  der  Scipionen. 
Dann  ist  die  Rede  von  den  auf  das  l'rivatleben 
sich  beziehenden  Liedern  von  Hirten,  Winzern 
n.  dgl,  «orans  die  dramatische  Darstellung  hervor- 
gegai^ien  ist:  Satnra,  Feseennineo  nnd  Atdlana. 
Satnra  wW'l  -.'tfaßt  als  ^ficdicht  buntesten  Inhalts", 
meist  in  wimligt  ni,  seUiHi  feierliebem  Ton,  wahrend 
die  beiden  andern  einen  ausgelassenen  (.'harakter 
liatten:  .Der  InhaltderAtellanen  wieder  Fesoenninen 
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war  hahnebücheu,  burlesk,  geniein";  doch  ,trat 
in  den  Atcllaneii  im  L'uters«  hied  von  den 
Pescennineu  das  persönliche  Element  des  Spottes 
nnd  Sdiimpfw  mehr  cnttck*.  IMe  Etymologie 
ist  nicht  klar.  Daß  die  Poesie  bei  den  Ri>nieni 
sich  niclif  reicher  entfaltete,  erklärt  ;-icli  nicht 
sowohl  aus  -Alangel  un  Begabung  als  ans  der  Ge- 
schichte; in  den  Kriegen  und  inneren  Zwisten  der 
alten  Zeit  erstarb  der  musische  Geist.  Zun 
Schluß  folgt  noch  eine  Sdhilderung  des  Satniiiin.«, 
„in  dessen  (lesetzcn  manclies  Iiis  zur  Stunde 
zweifelhaft  ist";  da  \ou  »gewissen  durch  die  da- 
malige Aussprache  des  Latein  bedingten  Modiä- 
kationen  der  Quantititten*  die  Bede  tot,  so  sehefait 
Veif.  ein  Mittelding  zwischen  qnantitlerendan  und 
accentnicrendem  Charakter  anzunehmen  —  Ktwa» 
wesentlich  Neues  und  Originales  enth«11t  der  Auf- 
satz nicht,  es  ist  eine  populäre  Darstellung  dessen, 
was  dem  Fachmann  andi  sonst  bekannt  ist,  «nU 
sprechend  demZwcck  dieser  .gemeittversOndlidien* 
Vorträge. 

Ulm.  U.  Bender. 


I  r.  Yeruili  Maronis  carmina  seleeta.  Für 
den  Scbulgcbraucb  berausgegel>en  von  J*  GolUag« 
Wien  1B93,  Holder.  XXXC  ^  8.  8.  Geh.  90  kr. 

geb.  1  H.  6  kr. 

Die  Instruktionen  für  die  österreichischeu 
Gymnasien  aehrefiMn  aitt  Yergil  eine  Chrestomathie 
vor.  Ohgleicb  wir  schon  drei  besitzen,  die  von 
E.  HofTmann ,  Eichler  und  Klouöek ,  so  ist 
doch  die  vorlie<;eiide  nicht  iilierflüssig.  Golliug, 
als  tüchtiger  Urummatiker  auch  außerhalb  Öster- 
reichs rOhmlichst  bekannt,  bewihrte  deh  andi  all 
tOehtiger  Schulmann  durch  die  im  gleichen  Verlag^ 
erscliiencnen  Schulausgaben  des  Ovid  nnd  Livius. 

Wddurch   unterscheidet   sieh  diese  von  den 
drei  anderen  Bearbeitungen  des  Vergil.'  Eine 
kurze  Biographie  nnd  eine  Inhaltsangabe  der  Ineia, 
deren  genaue  Kenntnis  von  nnseren  Abttarieatmi 
verlangt  wird,  bietet  G.  ebenso  wie  Eichler  und 
Kloncek.    Doch  ist  bei  G.  alles  das  neu,  was 
S.  XllI — XXXI  steht.   £^ner  kurzen  Darstelloni; 
der  epischen  Technik  folgt  eine  Schüdemng  diM 
Fortlebens  des  Dichters  in  Mittelalter  nnd  NeoBeit. 
Leider  wird  hier  die  große  Bedeutung  Vergils 
für  die  Litteratnr  des  17.  nnd  18.  Jahrb.,  die  auf 
Scaligers  Poetik  zurückgeht,  mit  Stillscli weisen 
äbei^gaagen.  Hit  Frenden  begrüßte  Bef.  die1»eid«ii 
folgenden  Abschnitte  über  die  Wortstelinng'  tuad 
die  Stellung  der  Präi)ositionen  bei  Vcrg.  nnd  stimmt 
G.  VülltJtändig  bei.   dal!  anf  diese  Dinge    in  d»n- 
Schule  autnicrksam  gemacht  werden  mtUi,  damit 
der  Schfiler  das  Wesen  der  aogitstelseheB  "PumiL 
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riclitii?  erlasse.    Dieser  Wink  ist  in  Österreich 
umso  niiti|?er.  weil  der  ktzte  ErlalJ  di  s  früheren  | 
Jüuüiers  üauthch  Uber  den  Betrieb  der  l^lasäisclit-u  j 
Lektüre  vlelfoidi  dahin  fidich  «ugelegt  wird,  daß  | 
man  glaubt,  äußerst  viel  m  leisten,  wenn  man  I 
möffliehst  viel  liest,  ohne  es  cir.Iciitlich  •  iklärt  zu 
iiaben.    Ein  lUick  in  die  üt^lt  rreii  hisL:heu  Tro- 
gramme   wird   UieBe  Wahrucbniung  bestätigen,  j 
Vermißt  wird  ein«  Besprechnng  des  GMiraadiB 
der  alt«-ij  Furnien  bn  Yeif.«  dl«  nach  des  Bef. 
Arbeit  nicht  schwer  f^eweson  wilre. 

DieKoustitniernng  des  'i'extes  ist  für  die  Schule 
als  angeniessenzu bezeichnen.  Die cin/elneu Gesänge 
rind  in  Hanpi-  nnd  ünterabteilnngen  serlegt,  die 
mit  entsprechenden  Aofscliriften  versehen  sind. 
Inhaltlich  wichtige  Verse  oder  solche,  die  zn  tre- 
lliigelten  Worten  wurden  <idei-  all^^enieine  St-utenzen 
enthulten.  sind  gcsi>erri  gedruckt.    Für  daä,  vas 
geetriclien  nnd  was  belialten  wude,  waren  natfir- 
lieh  unsere  Instruktionen  im  allgenietnen  maß- 
g^ebeiitl.     Kel'  weiß   aus  eigener  RifLihrniif?,  wie 
sciiwcr  es  ist.  es  hierin  im  einzelnen  jedt  ni  rei  ht 
zu  machen ;  doch  scheint  ihut,  daß  im  IV.  ii.  nach 
Hofbnanns  Yoigang  die  Streichungen  m  ataUreich 
snifielen.  Am  Ende  sind  die  wichtigsten  Senteusen 
xaflammengcstcllt. 

Papier  und  Druck,  der  .sorfjliiititr  üKerwacht 
wurde,  siud  sehr  gut.         Ui  nur  Schuld  der 
großen  Lettern,  daß  die  einzelnen  Verse  hin  nnd 
wieder  gebrochen  werden  mußten.    Da.s  Huch, 
dem  der  beste  Erfolg  zu  wünschen  ist,  kann  jetzt 
ririch  in  Deutschland  benutzt  weiden,  dessen  neue 
Lelupiäue  ebenfalls  nur  eine  Auswahl  aus  Verg. 
vorschrdben.  6.  hat  sich  durch  diese  Arbeit  un- 
bedingt ein  großes  Verdienst  nm  nnsere  Gymnasien 
erworben. 

Oberboliabruou.  K.  Wotke. 

SlhUUrd  Mejer,  Geschiclitc  dos  Ältcrturos. 
Zweiter  Baod.  Geschichte  dos  Abendlandes 
bis    anf  die  Perserkriege.    Stat^art  1898, 

Cotta     XVI.  m.)  S.  S.  LS  M. 

\\  ii'  haben   vor  zehn  Jahren  den  ersten  Hand 
dieses  g^ruüartig  augelegten  Werkes  angezeigt:  es 
g«reielrt  uns  znr  Freude,  jetzt  den  soeben  er^ 
sdüenenen  zweiten  besprechen  zu  können,  der 
fiiie     wertvolle  Fortsetzung  des   ersten  bildet. 
,\ller<liiJg3  zeigt  sich  nunmehr,  daü  der  Umfang 
des  G  anzeu  einigermaßen  wächst.  Der  zweite  I^aud 
sollte  bis  Alexander  gehen.  Knn  geht  et  nur  bis 
xnm  Besinn  der  l'erserkrioj^e,  und  wenn  der  Verf. 
in    die*®*'  Weise   die  Geschiehte  der  Griechen 
vN-eiterHilirt,  so  wird  nicht  einmal  der  dritte  bis 
za  ^Alexander  gelangeu.   Offenbar  hatte  sich  IL 


beim  Beginn  seiner  Arbeit  einen  anderen  Plan  ftlr 
dieselbe  gemacht  und  nach  diesem  Plane  den 
ersten  iiaud  geschrieben.  Aber  nicht  einmal  Kunst* 
wo-ke  werdm  immer  in  dem  Sinne  weitoigeftthrt, 
wie  sie  begonnen  sind;  wamm  wollte  man  es  von 
einem  gelehrten  "Werke  verlangen?  Dieser  Umstand 
erscheint  offenbar  auch  dem  \'erf.  selbst  von  so 
geringer  Bedeutung,  daß  er  ihn  uicht  einmal  aus- 
diücklich  erwähnt.  Dagegen  sagt  er,  daß  derümfMig 
des  vorliegenden  Bandes  über  das  beabsichtigte  Haß 
angeschwollen  ist.    Das  ist  aber  kein  Nachteil. 

Es  ii«t  ein  reiches  (lemälde,  das  M.   uns  ent- 
rollt.   Nach  einer  kurzen  (Quellenkunde  zur  älteren 
griechischen  Geschichte  schildert  er  im  ersten 
Buche,  betitelt  'Griechenland  unter  dem  Einflnese 
d<'s  Orientes" ,   zunächst  die  Zustände  der  Tndo- 
genjianen  überhaupt,  dann  die  RevrdkerungsVt  ihUlt- 
nisse  der  Balkauhalbinsel  und  wendet  sich  alsduua 
sn  einw  Darstellung  dmr  mykenisehen  Knltnr,  die 
er  als  doppelt  vom  Orient  beeinflnOt  betrachtet, 
niinilich  vom  kleinasiatischen  Festlande  her  durch 
die  ('lictiter  und  zur  See  durcli  die  Phönizier. 
I  Diese  uiykeuische  Welt  äußert  uuu  nach  M.  ihre 
j  Bedeutung  in  mehreren  großen  Theten:  1.  im 
j  1 1 0 janiseben  Kriege;  S.  in  den  Zügen  der  Schardana, 
Tiirs'iia,    Danauna  und   anderer  Stamme  nach 
Ägypten  (um  1280  v.  Chr.);  i.  in  den  umfangreichen 
Niederlassungen  in  Kleiuaeien,  die  man  als  die 
!  äolisehe  und  ionische  Kolonisation  beseichnet;  4.  In 
der  Besetzung  von  Cypem  nnd  Pamphylien,  ja  so- 
jrar."», in  der  Besetzung  Lykiens;  denn  dicTramilen 
sind  nach  M.  damals  zur  See  nach  Lykien  ge* 
kommen  and  zwai'  vielleicht  ans  Thrakien.  Dann 
i  ändert  sich  aber  alles.  Es  kommen  von  Kwden 
'  die  Dorier.  die  weiter  nach  Kreta,  Rhodos  nnd 
Karlen  flehen.    Die  Kultur  der  nun  beginnenden 
I  Zeit,  die  etwa  von  lOUD    Tuo  geht  uud  von  M. 
I  das  griechische  Mittelalter  genannt  wird,  schildert 
das  zwdte  Buch,  das  rfcih  eingehend  Aber  die 
'  staatlichen    Verhältnisse,    über  Landwirtschaft, 
Handel,  Kunst.  Lifteratiir  nn'l        die  Kolonisation 
an  den  Küsten  des  S  liwarzen  Meeres  und  an 
denen  von  Thrakien,  Airika,  Sizilien  und  Italien 
I  verbreitet.  Ein  letzter  Abschnitt  dieses  Bndies 
behandelt  .die  Anfänge  der  Geschichte  Italiens", 
als  Tri]  des  .Griechischen  l^Iittelalters*.  Endlich 
kommen  wir  im  dritten  Buche  zum  Ausgange  des 
Mittelalters  und  zur  BegrUodang  der  karthagischen 
und  der  persischen  Madit.  IHe  sechs  Abschnitte 
dieses  Buches  lassen  sich,  wie  der  aufinerkBame 
I  Lesier  sieht,  in  zwei  i»aral]p]>',  zeitlich  gesonderte 
I  tiru^i)eu  teilen.    Es  schildert  uumlich  Abschnitt  1 
I  die  Kuttnir  des  7.  Jahrb.}  Absehn.  8  den  Anf- 
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4es  lydischen  Beiches,  die  Th^tigkeit  der 
TjnUHWn  und  Solonf;;  Abj^cbn.  3  die  BegründiiDg: 
der  karthagiBcben  und  etra^kLsclien  Macht:  also 
L  KoUnr,  S.  Politik,  3.  Zostäude  des  Westens. 
I^anenteiirMlieiiil  liekaiidolt  alidaiin  Alwdiii.  4  die 
Theologie  und  Philosophie;  Abschn.  5  das  Perser- 
reich,  Sparta,  die  Pisistratideii  und  Kleislhenes; 
Abscha.  6  dep  Westen  um  500  v.  Chr.   Ein  treff- 

von  Unm 

Dr.  fifauMboeMd,  mapht  den  SeblnH 

Wir  mfissen  nnn  vor  «11011  Dingen  hervorheben, 
daß  II.  den  umfangreichen  Stoff  der  iiltistcn 
gi'iechjiscben  Gescliiclite  dorciiaus  beheirscbt,  und 
d«B  er  nielit  ner  ikif  dm  Gebiete  der  Politik, 
lOBdeni  fUHdi  auf  den  der  KnltarKeeehieht»  sn 
HausR  ist  vde  wenige  der  jüngeren  Forsch«:;  es 
tritt  überall  das  direkte  Studium  der  Quellen,  ver- 
bunden püt  einsichtsvoller  W&rdigniig  ihres  Wertes 
mid  ibr^a  fnaerw  ZunaBieidianges,  zu  Tage.  Das 
^oeb  iat  die  Arbeit  eines  Kennen  und  flir  Kenner, 
jedenfalls  für  Uitforschende  geschrieben .  Daß 
diese  Mitftirscliendeu  in  vielen  Frngeü  anderer  An- 
sicht sein  werden  als  M.,  verstellt  sidi  von  selbst. 
Wmw  iqh  einig»  eeidior  Fragen  ans  einer  viel 
größeren  llenge  hervorhebe,  so  nOehte  ieh  doeb 
zugleich  versuchen,  aus  ihrer  Besprechung  einen 
AnlialLspnnkt  zu  gewinnen  fiir  oin«  zusaramen- 
lasseude  iieurteilung  des  Bucheü  überhaupt. 

M.  legt  Irain  Oemeht  anf  die  VenMuehanUchong 
des  lokalen  EHementes  nnd  weni^  auf  die  geagm- 
phis(  Ii<'  (Jnindlage  der  Geschichte.  Er  gicbt  keine 
Schilderung  der  Natur  (iriechenlamls,  ilt  r  Xatnr 
der  Küsten  Kleiuatiieus ;  nicht  einmal  die  Lage 
Atbena  wird  geaehjldert  Die  mtforeehenden 
kenoeo  Ja  «Ue  dieee  Dinge,  wozu  de  wiederholen? 
Beaier  als  Cnrtius  kann  man  es  ja  doch  nicht  s;igen. 
In  einer  ariileicn  IJezii-Iiung-  wettoitVrt  M.  dagegen  • 
mit  Curtius.  iu  dem  liebevollen  Eingehen,  mit  dem  er 
die  vor  aller  hiatoriecben  Überliefentog  liegende 
Alteste  griecliisclie  (jescbichte  rekonstmiert.  Das 
zeigt  schon  .seine  Bfliaiitlliing'  der  Zeit,  die  er  als 
griecbisches  ISIittelaltLi  l  i-zeiclnit  t.  Kr  selbst  sagt 
Ober  sie  S.  '201:  ,wcuu  wir  uuch,  falls  wir  aus 
dem  9.  nnd  8.  Jahrb.  irgendwelche  historisehe 
Kunde  hAtten,  von  nalilrcichen  Fehden  —  erfahren 
vünlen*  n.  s.  w.  Trota  dieses  absoluten  Älangeü» 
au  historischer  Kunde  hat  er  doch  über  die>e  Zeit 
284  mit  Thatsacheu  gctUUtc  Seiten  zu  »chreiben 
gewußt  Er  ist  sich  derScbwierigkeitdieswLeistnng 
wohl  bewußt  gewesen :  denn  er  giebt  anf  S.  292 
als  Quell>  n  für  unser  Wissen  von  die«er  Zeit  an: 
1.  das  K^os>,  2.  die  lustitutionen  der  byiäturcu  Zeit, 
soweit  sie  fitere  Znitande  bewabien.   Wenn  ouw 


nun  bedenkt^  daß  es  besonderer,  in  keiner  Weiss 
zu  sicheren  Ergebnissen  führender  Forschungen 
bedarf,  um  faeranszutinden.  was  im  Epos  sich  nicht 
anf  die  von  demselben  geschilderte  Vergangenlieit, 
SMidem  viehnehr  anf  die  Zeit  der  Diehler  beslebk. 
und  daß  das  Entdecken  des  Alters  einer  Institution 
auch  niciit  ohne  sehr  spezielle  Forschnngen  möglich 
ist,    so    wird   mau  zageben,    daß  jene  284 
Seiten,    Ü»    solehe    Torb^nltend«  FmuABu^ 
gen  nieht  enthalten,  nieht  ohne  dne  hCehat  er- 
freuliche, weil  in  alle  Lebensänßemngen  Jener 
Zeit  sich  vortiefende,  schöpferische  Phantasie  zu- 
stande kommen  konnten.    Und  was  von  dem 
»Mittelaiter'  gilt,  das  gilt  noidi  vislnehr  von  der 
mykenischen  Zeit  AUerdings  nrteUt  H.  &  30 
nicht  ganz  gfinstig  über  Curiios,  dem  er  .eine 
phantastische,  oft  zu  unklarer  Auffassung  führende 
Behandlung  der  Dinge*  zuschreibt.  £r  glaubt  also, 
er  selbst  nuehe  es  anders.  Was  iik  aber  dlo  be> 
riUunte  lonierhypotheae  tob  Ctrthu  im  Ven^eidi 
mit  dem  kühnen  Gebände  Meyers,,  der  in  der 
mykeniiächen  Zeit  die  Griechen  ans  dem  enropä- 
ischen  Uriechenlaud  nach  Troju,  iouieu,  Pampbylieu, 
Kypros,  Ägypten  nnd  I^Uen  ftthrt?  Mmi  Ikagt 
Qbrigena  unv^lkUrüidi:  wamm  gingen  sie  nieht 
auch    nach  Halikarnaß  und  Knidos?    M.  sagt 
es  nicht.    E.s  ließe  sich  aber  sehr  wohl  im  Sinne 
Meyei-8  eine  Autwort  geben,  die  wir  als  Beweis, 
daß  man  solehe  Yemintnngen  reeht  w<Al  weiter- 
sjHnnen  kann,  ihm  als  Beitrag,  zn  seinem  Ban  an- 
bieten: weil  die  Karer  damals  noch  zu  mächtig 
waren;  die  konnten  er.sl  von  den  Ooriern  über- 
wunden werden.    Beweise  tür  seine  Hyputliese 
Ubw  den  ürsprang  der  ioUsdMO,  ionischen  n.  a.  w. 
Niederisaanngen  sucht  M.  in  §  141  zu  gdien. 
Sie  treffen  aber  ilcn  TTanpfitunkt  nicht,  d.  h.  ^ 
Zeit,  und  gehen  iiberhaiipi  um  die  Sache  herum. 
„Ein  großer  Jlecreszug  nach  Kleiuasien  hiitte  ao» 
fort  bewailbeten  Widerstand  gefunden  nnd  wflrs 
entweder  vernichtet,  oder  er  hätte  weithin  daa 
Binnenland  irobert.  .wie  di*'  ^^inuiier  in  Sfexiko 
und  revu*.    Das  erste  ist  ein  Kampf  gegen  einen 
eingebildeten  Feind;  wer  hat  denn  je  von  einem 
großen  Heereexnge  nach  lonien  geredet?  Das  l«tBte 
ist  nicht  richtig;  PizaiTOS  180  Spanier  machten 
keinen  eroßeu  Heercszng  aus    Ferner:  ,  Kolonien, 
wie  die  griechischen  iu   Kleinasien  können  unr 
durch  allmühliche  Uesiedelung  entstunden  sein, 
mithin  fällt  ihre  Gründung  in  die  BlitewU  4et 
mykenischen  Periode*:   „mithin*  ist  erstaunlich. 
Die  allmilhliche  Gründuuf?  kann  am  Ende  der 
l'eriode  begonnen  haben,  sie  kann  in  die  Zeit 
fallen,  da  die  Dorier  bereits  anrfickten;  aas  ,all- 
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1*  iriche  Folgernngen  ziehen  woUen,  ist 
doch  auch  etwas  pbautastiscb.    Wie  lange  dauert 
dcnu  »allmählich",  ond  wie  lange  die  inykcnische 
PeriodeV  Wie  lauge  vor  dem  Ende  war  die  «Blüte' 
Uai  wie  «ttbi  es  Aua  ntt  den  Dewien?  Die  liad 
doch  aach  „allm&hlich',  gekoiMMli.  Wann  haben 
denn  sie  die  Koloniaation  begonnen,  wann  bci-ndigt  ? 
In  all  diesen  Dingen  hat  die  Phantasie  einen  ge- 
waltigen Spielraum.   Ebensowenig  ist  der  JBeweis 
fttr  Kyproea  391,  232  erbracht.  oIwoImb  M.  3SS 
von  .Sieherheit*  sprlditt  ond  Mich  Biobt  8.  220 
für  die   I'arnjiliylcr:   »Sie   sprechen  einen  dem 
Kypriach«ii  uaiie  verwandten  Dialekt*  (V),  ,da- 
dardi  wird  erwiesen,  daß  beide  Kolouisationen 
toedkeB  Sliom  der  AnemiuiwQnf  ibm  TJntmag 
verdanken*.    Es  handelt  alA  Uer  doch  um  die 
Zeit.    In  Virt'iiiieii  iiml  in  Kalifornien  siTiiht  man 
sogar  dieselbe  Spruche;  wird  dadurch  .erwiejjen", 
dafi.  beide  Kolonisutionen  demselben  Strom  der 
AniwaBdemng  ihren  Urqnmg  verdaaken?  Am 
aberraschendsten  ist  aber  die  Schnelligkeit,  mit 
der  die  L\'kier  abgefertigt  werden,  auf  einer  eiii- 
zifen  Druckseite  (231).  Sie  wohnen,  sagt  M  ,  nur 
jja  Thale  des  Xanthos  und  an  den  Abhängen  des 
SecUandee;  ebea  sitaea  die  ihnen  feindlieben 
Solynner.    ,Hit  Sicherheit  kann  aus  diesem  Ver- 
hilltnis  gefolgert  werden,  daß  die  Lykier  Uber  die 
äee  gekommen  sind*.    Das  Thal  des  Xantiios  geht 
«a.  100  Kilooi.  weit  ins  Innere;  wenn  da  dioee 
Folgwmg       Skherbeit"  gemacht  werden  kann, 
MO  ist  das  eine  Sleherbeit  nur  ffir  den,  der  sie 
macht      , Mithin",   .erwiesen",    .mit  Sicherheit 
folgei-u*  haben  hier  nicht  den  wiiiienscbatUichen 
Sinn«  den  dieae  Werte  haben  sollten ,  sie  deuten 
BOT  eioe  Gedaakenreihe  an,  welche  ihrem  Urbeber 
innerlich  ?:ii.sanmienh:iiigend  encli'  iii*  ii  mag',  anderen 
aber  nicht  notweiKlit,'  so  ci-scheiut.    Der  Beweis 
in  betreä'  der  hykier  geht  so  weiter:  .darauf 
waiafe  aneh  .die  ganne  Gaeehiehte  den  Volkea  bia, 
die  rtfdw  Bttwiekelnag  atfidtiachen  Lebens,  die 
enge  Verbindung,  in  der  sie  von  Anfang  an  mit 
den   Griechen  stehen,   das  Fehlen  griechischer 
Kolonien  in  Lykien".    Die  »ganze  liescbicbte" 
■flgt  doch  nicht,  daß  sie  ftbera  Meer  gekommen 
wmn»i  die  rekhe  Entwiekelnog  Städtchen  Ldwns 
findet  sich  auch  bei  den  Rüniern,  die  nicht  Ubers 
Meer  gekommen  wiiren;  die  enge  Verbindung  mit 
den  Griechen  beweist  es  anch  nicht,  und  was  daü 
X*a]ilan  grleddadiar  Kolonien  in  Lykien  beweisen 
mU,  M  tterhaapt  anr  mit  tieler  Phaotaeto  nn- 
T<dlständig  zu  ahnen.   Doch  nicht,  daß  die  Lykier 
zur  See  gekommen  waren,  denn  da  fehlt  jeder 
innere  ^'^wi"i"ifnV'^"C:  aber  auch  nicht,  daü  aie 


Griechen  waren.  Denn  erstens  nimmt  H.  nor  an, 
daß  sie  etwa  ans  Tiirakien  gekommen  sein  kilnnen, 
und  zweitens  würde  dann  den  Griei  lii  n  eitic  Sonti- 
meutulität  zugeschrieben,  die  sie  sonst  unter  tuch 
lelbBt  nicht  hatten.  Sie  mftfitoi  ideo.  geaagt  haben: 
Gehen  wir  fiberall  anderswo  hin,  nnr  nicht  nach 
Lykien,  nmdiesen  braven  Leuten  niehtlästitrzu  fallen! 
Dorier  und  lonier,  Koriuther  und  Korkyriier  waren 
unteieinander  nicht  so  zartfühlend.  Und  das  An- 
geführte ist  der  gaane  Seweie,  den  H.  Ihr  e^e 
Hypothese  giebt,  daß  die  Lykier  den  Griechen 
nahestehende,  zur  See  in  der  mykenischen  Zeit  ge- 
kommene Bewohner  der  Balkanhalbinsel  gewesen 
seien.  Man  verstehe  uns  nicht  falsch :  es  kann  ja 
alles  eo  sein  wie  If.  aagt)  aber  er  mnft  nnr  nicht 
glauben,  etwas  derartiges  bewiesen  zu  haben  und 
wisi-enschuftlicher  zu  sein  als  der  Trheber  der 
lonierhypotliese,  der  für  alle  seine  Hypothesen, 
mögen  sie  nnu  geographischen,  historischen 
oder  sonst  wekhen  Cbankter  liaben,  stets 
viel  mehr  Material  bi  inebiacht  und  sie  viel  mehr 
durchtjfiirbeitet  hat  ah»  M.  die  seioigen.  — 
Schöpferische  Phantasie  auf  wiSHenschaftlicbem 
Grande  lade  ich  auch  in  der  Art,  wie  K.  die 
Knltiigesehlchteder  Orlediett  in  der  vorMstorisehen 
Zeit  behandelt.  Er  zeigt  nämlich  ihre  Verschieden- 
heit in  5  IVrioden  auf :  1 .  in  der  indogermanischen 
§  29  ff..  2.  im  ältesten  Griechenlaad  §  bl  IS.,  d.  in 
der  mykeniaohen  Zeit  106  ff.,  4.  im  lllttdalter 
§  197  ft,  5.  am  den  Aoegang  dee  ICittelalteni 
§  350  ff.  Dos  sind  bei  dem  Charakter  des  Stoffes 
hüchst  anerkennenswerte  Leistungen,  die  aber  aus 
eben  demselben  Grunde  nur  den  Wert  von  Hypo-, 
thesen  haben  können.  Wenn  ich  nnn  der  Meininig 
bin,  daß  H.  mit  diesem  AnfiMigen  fttafraehw  Yer^ 
schiedcnheiten  in  der  vorhistorischen  Zeit  nicht 
mehr  gethan  hat  als  interessante  Möglichkeiten 
aussprechen  (gegen  §  216—220  hätte  ich,  wenn 
der  Bamn  ea  gestattete,,  vid  an  sagen),  so  erkenne 
ich  andererseits  an,  dafi  seine  Ansviumderselcnngen 
über  die  Entwickelnng  der  gliedlischen  Rclipion, 
worauf  er  8cll<st  amli  ST<^ße>?  Oewiclit  legt,  zu 
den  hosten  'i'eileu  des  sehr  viel  Gutes  enthaltenden 
Baches  gehören,  besonders  allerdings  §  441-^466. 
—  M.  hat  femer  die  Eigentllmlichkeit,  daß  er 
über  alle  Probleme,  die  irgendwie  mit  seinem 
(iogenstande  znsaimuenliüng'en,  siih  ein  eigenes 
Urteil  zu  bilden  sucht;  aber  dann  will  er  dies 
Urteil  anch  anssprechen,  selbst  wenn  es  noch 
nicht  völlig  fertig  sein  kann.  Nach  einer 
l;Sii'j«reii  Abhandlung  über  die  Kntstehnug  dts 
g-ri-jcliiselii  !!  Alphabets  sagt  M.  auf  S.  384,  dsw 
im  Text  \  orgeirageue  beruhe  »auf  Unterauchnngen, 
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die  noch  nicht  znm  Abschloß  gelang;!  sind*;  dos 
ist  »chade.  Aber  hätte  er  dann  niclit  seine  Tdeen 
über  Samech  a.  s.  w.  eiu^tweileu  zuiückbalteu 
kSoiiaa?  Haßte  duGhani  gtdnickt  werden,  was 
H.  in  Jemm  Homenfc  aaf  gmad  nnvoUkommener 
Forschungen  dachte?  S.  386  bekennt  er,  daß  er 
,über  metrische  Fragen  kein  selbstilndiges  Urteil 
hat",  setzt  aber  hiozo:  pdoch  scheint  mir  evident,  > 
daß  TJeeiMr  vietCuh  eoUeGhte  VeiM  der  Inschriften 
far  uralte  Venformen  angeaehen  bat*.  Bel^ele 
giebt  er  nicht.  Anch  über  linguistische  Fragen 
im  Bereiche  des  Griechischen  scheint  mir  Jl.  nicht 
ganz  ein  selbständiges  Urteil  zu  haben.  Was  er 
8.  67,  Bogar  im  Texte,  der  überiiaopt  nicht  adten« 
z.  B.  wo  eeUge  Klammem  Torkommen,  mehr  den 
Charakter  von  Anmerkungen  hat,  über  die  Bedeu- 
tung der  Endnng  ops  sagt,  gehfirt  in  die  Klasse 
der  Einfälle,  die  Kiciitfuchmilnuer  leicht  haben, 
ohne  sieh  deswegen  verpflichtet  zo  glanben,  sie 
dmeken  an  lassen.  Bseht  kUm  ist  aoeh  die  Änße- 
rang  aof  8.  201,  das  Vorkommen  der  Namen  von 
Amenhotep  III.  und  seiner  Gemahlin  auf  Skani- 
bäen  und  Forzellanscherbeu  in  Mykeue  und  llbudos 
sei  «wohl  ein  Beleg  for  die  Anerkeanang  der 
ägyptischen  Sottverlnittt«.  Bs  ist  ein  „Beleg* 
dafür,  daß  jene  Fabrikate  einmal  nach  Mykene  und 
Rhodos  gebracht  worden  sind,  und  M.  ist  auf 
diese  .ägyptische  Houveränitül"  iu  Mykeuc  in  seiner 
ansRUuUchai  Schüdemng  der  mykodschen  Epoche 
auch  nie  wieder  znrOekgelcommen.  —  S.  520  sagt 
M. :  ,Xameutlich  die  Sikuler  erscheinen  immer  als 
Einheit,  uutur  einem  VoIksfUhrer,  ilire  Städte  werden 
rechtlich  nur  Dörfer  gewesen  sein".  Diese  ent- 
schiedene BehanpCong  ist  ein  Irrtum;  IL  kennt 
den  Westen  doch  nicht  ganz  so  gnt  wie  Qriedien- 
land.  —  Daß  er  S.  588  die  vorlianilcm'n  frrif'i  lii- 
schcnTjitteraturgescbicliteu  als , sämtlich  uukriti.'^ch'' 
bezeichnet,  beweist .  l'uUs  er  sie  überiiaupt  sämt- 
lich kennt  nnd  meint  nnd  .^tlieh*  nicht  ein 
rhetorischer  Ansdnick  ist,  wie  „alle"  in  seinen 
„Forschungen"  (vgl.  nieiur  Auzt-i-re  dfi^selben  in 
dieser  ^Vochenschr.  Ibü^Sj!  und  wie  wir  das 

soeben  erwähnte  »immer"  für  .bisweilen"  oder  .aus-  i 
nahmsweise*  nehmen  kSnnen,  wohl  nnr,  daß  er  sieh 
einen  hochidealen  Begi'lff  von  wahrer  Kritik  ge-  I 
macht  liat.    '/.n  'If  inst  lben   wird  dann  aber  auch 
die  Forderung  gcliün  n,  «laü  man  nehaujitungen, 
die  nur  anf  Vermutungea  beruhen,  nicht  für  be- 
wiesen ansgebe,  nnd  da  wird  sein  Tadel  nicht 
bloß  Litteratnrge.soliiciitt  ii  treffen.  —  M.  hat  sich 
fleißitr  und   eingehend   auel»   mit  der  Knust  des  j 
alten  Griechenlands  besrlKiftigt,    Hierzu  möchten  ■ 
wir  nnr  awei  Bsmerkuugttu  machen,  nämlich  daß  1 


S.  004  in  betreff  der  griechischen  Ranknnst  das 
beste  Werk  nicht  citiert  worden  ist,  nämlich  das 
von  Dürrn,  und  daß  die  Worte  auf  S.  378:  .Wie 
es  nicht  anders  zn  erwarten  war,  steht  in  der 
Knnst  das  griechische  lUtteialter  gegen  die  myke- 
nische  Zeit  durchaus  zurück"  selbst  vor  dem  Er- 
scheinen des  ersten  IJnches  von  Brunns  Kunstge- 
schichte nicht  zutreä'eud  waren.  —  S.  508  sagt  M.: 
.Spätestois  etwa  im  16.  Jahrh.  sind  die  Phöniker 
nach  Italien  gelangt.  Bereite  in  sehr  alten  Orftbem 
yon  Tarqninii  finden   sich  vereinzelt  rtgyi»fische 
Objekte,    darunter    ein   Skarabüus  Seiieklioteps 
(§91  A),  die  nur  darch  phüuikisdte  Händler  hier- 
her gekommen  sein  künn«!".  Da  nnn  nach  §  ftl  A 
dieser  Skarabftns  «wohl  lange  nach  der  Begieraaff 
des  Königs  nach  Italien  gekommen"  ist,  so  muß 
feststcheu,  daß  jene  Gräber  „spätestens  etwa*  au5 
dem  15.  Jahrh.  stammen.  M.  kennt  ohne  Zweifel 
den  Beweis  dafür;  wamm  teilt  er  ihn  nicht  mit? 
Er  weifi  dodi,  daO  manche  ganz  anders  darftber 
denken.    Aber  der  Westen  wird,  wie  wir  noch 
sehen  werden,  Uberhaupt  von  M.  sehr  stiefmütter- 
lich behandelt.  —  S.  505,  50ü  Siigt  M.,  dati  die 
Civilisation  in  Italien,  welche  .etwa  der  trojanischen 
KaltnrschiGht"  entoprlcht,   „etwa  der  zweiten 
Hälfte  des  ersten  .lalivtansends  v.  Cbr."  an^ebört. 
Hier  .steckt  iiatiirlii  h  ein  I>ruck-  oder  Schreibfehler ; 
aber  wie  zu  leäeu  ibi,  weiß  mau  nicht.  —  Für  die 
nnnütig  pessimistisehe  Wdtansehaanng,  in  der  Bich 
H.  anch  in  diesem  Buche  In  beang  anf  andere  be- 
wegt, und  in  der  ganze  Kategorien  von  Forschern 
suminariscli  abgosrhlaclitet  werden  (s.  o.  in  lietretf 
der  Litteraturgeschichteu  uudfür  .die  Jurisleu',  bei 
denen  «das  Ignorieren  der  Kritik*  •Bnuu^*  ist, 
8. 618),  ist  charakteristisch,  daß  orS.  220  behauptet, 
OS  werde  ,in  der  Regel  totscschwiegen",  da0  die 
kyjirisf-lie  Srinitt  von  <J.  Smith  entzitlcrt  sei.  Ich 
habe  da.s  jeileulalls  nicht  getiiau  (Gr.  tiesch.  1,  187), 
nnd  wenn  andere  ver^mt  haben,  Smith  zn  dtieren, 
so  wird  doch  niemand,  der  sich  nicht  nnnö^  auf- 
regt, auf  (l-'ii  Gedanken  kommen,  dabei  von  ab- 
sichtlichem ,'rot>eIiweiireii''  zu  n  ii<  !i.   Wer  in  aller 
W^elt  hätte  deuu  ein  Interesse  daiaiii"   Wenn  A£. 
selbst  etwas  Wichtiges  .Bbenieht*,  so  hat  er  dem, 
wie  er  anf  S.  IX  ausdrücklich  bemerkt,  nicht  ab- 
sichtlich gethan:  e'^  ist  kein  ,.Totsehweigcn",  e« 
kommt  aller  auch  nicht  daher,  dali  er  es  nicht  r-o- 
wußt  hat;  der  Grund  ist  nur,  daß  er  „leider  nicht 
gelernt  hat,  KoUdctaneen  anznlegen*.  Sollte 
nicht  anch  andere  Leute  geben,  die  es  anch  ftieht 
bessei'  gelernt  haben  als  er? 

(ßebluO  folgt) 
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Aem.  Jacobs,  Thaiiaca.   Berlin  1898,  Weidmun. 

61  S.  ö.   2  M. 

Die  Insel  Tliasos  wurde  in  diesem  .Tahrliundert 
mehrmals  von  earopäisclmu  uud  uuch  dcut^cliea 
üdehrtMi  iMitdit.  Eioe  knn»  AxhMUxag  der 
bitberigen  wiaseoMbalUiebeii  Arbeiten  Ober  TbuM 

eiebt  die  Einleitung  dieser  fleißigen  und  sorfrsamen 
S.'hrirt.  Hinznzuriii;eii  ist  noch  tlie  Ant'ührung 
iVizcrs.  der  seinen  Ht  riclit  zuerst  in  der  Academy, 
dauu  iü  beiueu  Islands  uf  tLe  Aegeun  11590  er- 
scbdnen  ließ.  —  J.  behandelt  lein  Thema  in  drei 
Hanpttdlen:  1.  fidMlamm  inenmrinila,  2.  de  faatis 
theoromm  (mit  Unterabschnitten),  d«  republica 
Tliasiornin.  Nach  J.  p.  7  f.  haben  die  Parier  zuerst 
die  gunze  Insel  besessen,  ehe  sie  aut  dem  Fest- 
land g^euüber  festen  Fuß  zu  fassen  suchten.  Es 
wftre  mrOnseht  gewesen,  wenn  die  Überlief emng 
fiber  die  archaische  Periode  der  Bcsicdelung  ihrer 
natfirlichen  chronologischen  Reihen  folge  nach,  .ilso 
etwa:  Urbevölkerung  l'f).  Herakles  (.'),  Phöniker, 
griechische  Siedler  geitriitt  worden  wäre.  Der 
Käme  Ka8(i.o;  (vgl.  S.  11)  findet  dch  andi  io 
Hüet 

Was  die  Lesung  und  Ergänzung  der  Inschriften 
anbetrifft,  so  folgt  Verf.  meist  Bechtel  (Thas. 
liischr.  ion.  Dial.  im  Louvre).  Dagegen  suciit  er 
die  chrouologische  lieiheufolge  der  Theoreuiu- 
sehriften  richtiger  zn  bestfaniiai.  Er  kommt  durch 
Vergleichong  der  Namen  und  dnrehSehlOaaeaiif  die 
Verwandtschaftsverhältnisse  der  in  den  Theoren- 
verzeichnissen genannten  Pers;>ii!irhkeiten  zn  teil- 
weise anderer  zeitlicher  Gruppierung  dieser  lu- 
Schriften  als  BeehteL  Seinen  Ergebnissen  ist  wohl 
bdsestimmeD.  Sehen  A.  Gonze  hatte  (Rebe  a. 
d.  J.  d.  thr.  M.  16  f.)  auf  die  Angaben  von  Plätzen 
der  Stadt  Thfisos  bei  llippocr.  ejiid.  1.  u.  3  hin- 
gewiesen. Im  2.  Abscimitt  de.s  2,  llauptteils  ver- 
gleicht nun  J.  die  dort  überlielerttn  i'ersonen- 
aamea  mit  den  in  loschriftoi  genannten.  Der 
8.  Abschnitt  handelt  von  der  Form  der  Bnehataben. 
J  zeigt  an  einer  Reihe  Parallelen,  daß  eine  An- 
zahl Theoreninschriften,  die  man  in  «pfitere  Zeit 
hatte  hinabrilcken  wollen,  in  Uuelistaben  ge- 
schrieben sind,  die  ans  dem  4.  Jahrh.  gut  her- 
rühren können.  Den  Sehhiß  dieses  Absdinitts 
niacht  ein  kleiner  Exkurs  über  die  Formen  ge- 
wiKser  Buchstaben  im  b5otischen,  rhodischen  ond 
olbischeu  Alphabet 

Von  iS.  34  bis  00  behandelt  J.  in  erwünschter 
^uanunenstellang  die  StaatsaltertSmer  der  Insel, 
die  Yerfaianngigesehichte,  Oliedemng  der  Borger- 
Schaft,  den  Beamtenapparat  mit  einer  Untersnohnng 
über  das  Wort  dswp^,  das  J.  von  Osoodai  ableitet. 


Was  den  d7opi)v6twc  betrifit,  so  hat  schon  B.  Berg- 

mann  (Hermes  III  241)  darttber  gehandelt  und 
ausgesprochen, daß  es  iuThasos  nur  einen  ÄYopTjvojxoc 
gegeben  habe.  —  Das  Latein  der  Huhrift  ist  nicht 
onbedenklich.  Nötig  wftre  ein  wenn  auch  ganz 
wenig  nmfiuigreiehe«  Wortregister,  s.  B.  fttr  das 
unbekannte  dvaorjixioQp^fgtv.  Die  Autotypie  von 
Abklatschen  fällt  wegen  der  nnnmgilngliolicn 
Notwendigkeit  des  Netzes  bei  dem  Photograplüeren 
weniger  gut  ans  als  Photolithugraphie. 

L.  Bürchuer. 


6.  Botti,  II  mnaeo  di  Alessandria  e  gli  seavi 

neir  anno  ift^2.  Aless.  d*Egitto  1898.  80  8.  8. 

mit  einem  Fian. 

Das  Moseom,  von  dem  diese  kleine,  aber  in- 
haltsreiche Schrift  spricht,  ist  nicht  etwa  die 
Stndienaostalt  derPtolemfter,  sondmi  diegrieehisdi- 

romische  Altertämersammlung  der  Stadt.  Im 
j  Jahre  189'2  peirründet,  besaß  es  Knde  1892 
bei'eit£  4U0ü  Denkmäler,  welche  aufgestellt  wareu, 
nnd  1778  noeh  nleht  nvfgesteUte,  nnter  ihnen 
Gegenstftnde  von  hohem  Knnstwert.  Der  Ar  sdne 
Sache  begeisterte  Konservator,  eben  Herr  Botti, 
beklagt  die  SpSrlichkeit  der  (ieldniittel,  welche 
für  das  Museum  und  tiir  die  Ausirrabungen  und 
Einkäufe  zu  Gebote  steheu,  durch  die  das  Museum 
bereichert  werden  könnte  und  mfißte.  Von  8. 13 
an  verxeiehnet  er  die  im  LmIb  des  Jähret  189S 
gemachten  Ausgrabungen  in  und  besonders  bei 
Ale.\andrien  uud  beschreibt  ausführlich  die  von 
ihm  selbst  geleiteten  in  der  westlichen  Nekropolis, 
wdehe  durch  einen  großen  Plan  eriftntert  werden. 
Den  Charakter  des  Gefundenen  tmd  die  lebendige  Art 
der  DarsteUnng  des  Verf.  machen  folgende  Sfitze  auf 
S.  ,30  dcuilieli;  In  ronseirnonza  «ineste  totiibe  di 
,  origine  tuleuiaieu  tiiiono  riattate  da  ii.icfaiü  del 
1  secolo  dcgli  Antuuiui ;  pagaui  di  Greciu,  di  lioma  u 
!  deir  Egitto.  I  Gristiani  le  consacrarono  pol  a 
I  modo  loro,  martdlando  la  fueia  delle  divinitä 
pagane  e  dipingendo  o  iucidendo  il  monogramma 
del  loro  Kedentore  ne'  luoghi  piu  in  vista.  1  morti 
j  si  accalcarono  sui  morti:  ve  uha  aucora  assai 
per  farne  nn  grande  ossario.  GUArsM  vineitori 
mppero  le  lastre  dei  loenli,  firogarono  per  entro 
le  tombe,  ammonfieeliiaiouü  le  ossa,  richinsero 
consassiringres.so delle  eelleinservibili,  utilizzaronoi 
marmi  e  si  as*;!-;!  ro  plucidamente  snlle  roviue  di 
una  civiltii  crullatu  o  di  una  nazione  morta. 

Uan  sidit,  wie  viel  sdion  in  knrzer  Zeit  in 
Alexandrien  für  die  Sammlung  der  grieehiach- 
'  rttmischen  Denkmäler  geleistet  ist,  aber  aach,  daß 
i  noch  viel  zn  tUnn  fibrig  bleibt.  Müge  es  dem 
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ebenio  tiaUgwi  wie  kimdigefl  Hanm  Br.  fiottt  ge- 
lingen, 4m  Weric,  Ar  dus  er  alle  »eine  Kräfte 
einsetzt,  so  za  fördern,  daß  wir  bald  durch  die 
Aosgrabangen  nnd  das  Maseum  ein  deutlicberes 
Bild  des  alten  Alexandrien  gewinnen,  als  wir  jetzt, 
trots  der  aehOneD  Leirtniigeii  Einbeiaischen, 
nmal  von  Mabmnd  ßey  and  Dr.  Nemi»>B,  be- 
sitzen. Jlüge  Dr.  Ri'tti  fort f.iliron,  nu  über  die 
Furtücluittti  s«iuer  Arbeiten  ant  dm  Laufenden 

Neapel.  Holm. 


Wie  atodierl  man  klaaBiache  Philologie  und 
Oesebiebte?  Ton  ehiem  eHUirened  Faehgenosaen. 

Mit  einem  Anhangf  f.Anlian?;  *2  und  3]  ührr  dif 
Bestimmungen  zur  Erlauguni;  der  })hilo.sopiiiHchcn 
Doktorwürde  an  den  deutschen  Uuiversitiitcn  und 
einem  Auszag  aus  der  preofliecben  und  eiicbsischen 
FrQfangsordnnng  fOr  Kandidaten  des  bObercn  Schul- 
amts. Zweite  verbesserte  Anflage.  Leipsig  1891, 
Roßbeigscbe  liof-Buchhandlung.  39  8.  8.  80  Pf. 

A])«ld  nfttdldie  wd  gat  gam^te  BatieUSge, 
die  man  Ar  den  ersten  Anluf  benataen  Icaim. 

am  sich  einigermaßen  za  orieBtieren.  Ein  gnter 
und  wohlwollender  Lehrer,  den  man  befragt,  wird 
meist  besser  geeignet  sein,  seinem  Zögling  R&l  und 
AMmSnugm  erteüen.  als  dieser  «erftbteiie  Faeh- 
gmom\  der,  was  er  vonchUgl;,  *»un  erat 
in  der  Praxis  erkannt  hat,  weil  er  es  als  Stndent 
nnterhi8B<m  oder  fiilsch  anirt-fafk  hat",  der  aber 
auf  der  Überdache  hattet  und  seiiie  Gedanken 
weder  wohlgeordnot  noch  überall  in  anBpreehender 
Form  vonotragen  weiß.  (Die  Studenten  aller 
anderen  •"Discipline".  S.  4  gleich  im  zweiten  Satze, 
ist  wohl  Dmckfohler,  sicher  nicht  am  Schluß 
derselben  Seite  die,  die  ihre  Studien  zu  einem 
■halbwcgen*  AbachlnO  gebracht  trnd  die  (6.  29) 
maiiGheB  «behenigenden*  Wink  erfahrener  Pftda^ 
gogen  empfanden  haben .  aber  sich  eine  Art  des 
Lebens,  die  so^rar  verbittert  machen  kann,  'vom 
Halse  h;dteu  müssen,  S.  0,  und  ebenda  vom  Thilo- 
logsD,  *wenn  ein  Tdl  aeinea  leba  an  die  meoach- 
liebe  Gesellschaft  geicettet  ist'.)  Im  ganzen  wird 
die  Geschichte  stiefmütterlicher  abfrefnndi'n  als  die 
Philologie;  ihre  Stellniic:  erscheint  dabei  bald  als 
integrierender  'i'eil  der  letzteren,  buid  als  völlig 
gesondert,  nieht  aeharf  genug  gefaßt  In  den 
beiden  auf  dem  Titel  genannten  Anb&ngen  erhalten 
wir  'StundenplUnc' :  einen  flir  den  Philologen,  der 
nicht  nnzwcckniaßifr  an^^ek-trt  ist,  nnd  einen  für  den 
[selbständig  Geschichte  stadierendenj  Historiker. 
Für  dieaen  ist  in  demaelben  Verlage  aber  aneh 
besonders,  zn  gleichem  Preise,  also  wohl  auch 
Von  /ieniüch  demselben  Umfaiige  ein  Ilücbleia 
'Wie  studiert  man  (resclüchte^    enobietten,  das 


ich  ebenaowenig  kenne  ala  die  erate  Auflage 

dieses  Heftchens. 

Im  ganzen  hat  man  den  Eindruck  vhh  diesen 
l'abrikaien,  dem  der  Verfasser  in  bezugaaf  lateinisch 
Sprechoi  tnd  Sdvtiben  Ar  dm  HiitArilnr  Werte 
Mht,  wenn  &e  aag^  daB  er  dcaadhen  'ehnt  Wjenigar 
bedarf,  wenn  es  ihm  auch  dorchaos  nichts  »chadef; 
für  das  vorliegende  speeimen  vrenigatens  gilt  daa. 

hv.  M.  H.  . 


II.  Auszüge  aus  Zeitschrifteu. 

Neue  Jahrbttcher  fOr  Philologie  nnd  Pftdn- 
gogik.   Bd.  147/148.    1893.  Uelt  18. 

L  (785)  F.  Mle^  Der  Fftnfkampf  der  Hellenen.  I.  Die 

Bestandteile  des  Fünftampfee  und  die  bildlichen  Dar- 
ibtelluogeo,  Ii.  Die  Reihenfolge  der  fünf  Künipt'c  im 
Pentathlon,  III.  Eincelne  Teile  des  Fünfkampfes, 
IV.  Der  Sieg  im  Fünfkampf.  -  (815)  K.  J.  Liebbold, 
Zu  Piatons  Politcia.  —  (817)  F.  Sasemtbl,  Zur  Text- 
überiiefcruDg  der  Aribtotclischen  Politik.  Wider« 
legung  von  NowmaDa  Bevonugoog  der  Bs^nide  II*. 
—  (824)  V.  Pingel,  Zu  Soph.  Antig.  —  (825}  F. 
SkntRcb  u.  F.  Vollmer,  Ad  8tati!  silvas  symbolae  11. 
EmendatioDfa Vorschläge.  —  (843)  It.  Lejds,  Über  zwei 
l^efe  Ciceroe  an  C.  I^bonlas.  XV  90,S  Onä 
unter  den  proviocialcs  aniici  nach  den  Zeitverhält'* 
nisscn  die  in  Italien  sich  aulbaitcndeu  (darunter  Cic. 
selbst)  zu  verstehen.  —  (844)  F.  neldemann,  Zn 
Suet.  Vita  dos  Uor.  -  (845)  F.  Pbilippi,  Zur 
Pcutiugcrselii'n  Tafel,  Halt  pcpcn  Schweder  daiau  fest, 
daü  die  tab.  Pcut.  keine  geographische  Karte,  soodera 
ebw  graphiedie  Dantellnng  dea  daniab  beikMmteD 
Wegcnelaea  ist.  —  (850)  O.  Ipelt,  Zu  Piatons  Menon 
98C.  —  (851)  A.  Rzach,  Zu  den  Sibvllini.scben 
Orakeln.      Verbesserungbvoischlitge.  (863  ö.j 

Tb.  Optti,  Die  Trierer  Saiinatba.  lat  der  sweiten 
Ussklasse  zuzuweisen  und  stobt  mit  an  dvi  Spitcc 
derselben.  —  II.  (617  ff.)  £.  Haupt,  Busch-Fries,  Lat. 
Übungsbuch.  —  (624)  0.  Frank«,  Ana  dem  KaehlaO 
des  Dessauer  Fhilanthropins.  —  (640  ff.)  E.  Oebley. 
Bericht  über  die  30.  Vernanimlung  des  Venina 
rheinischer  Schulmänner  1893. 

Bd.  149/lM.  Jahrg.  t8M.  Heft  1. 

1.  (I)  0.  Frßhde,  Littcratur-,  Kima*- und  Sprach- 
wissenschaft. Kommt  zu  d< m  Ergebnis,  d.iü  die 
klassische  Philologie  von  der  sprach wissenbchaU  und. 
Konatvissensebaft  prina^ll  nicht  verachieden,  keine 
besondere  Wissenschaft  neben  dieser  und  der 
Litteraturgcschichte  sei.  —  (13)  F.  Härder,  Za  Ot. 
Fast  I  167.  -  (15)  R.  Peppmüller,  Drei  bei  Cm- 
gSngen  in  Griechenland  gesungene  Bittlioder.  Be- 
handelt lioraer.-i  Eire-sione,  das  Scbwalbenlied  bei 
Athen.  VllI  360  und  das  Kr&benlied  des  Pbbnix 
bei  Athen.  VUI  869.  —  (SS)  S.  Sehnls»,  Zn  F«s«. 
Aen.  II  117.  174.  -  (27)  W.  Christ,  Bedeutung». 
Wechsel  einiger  auf  das  grieeb.  Tbeater  beafighelitn 
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Ausdrücke.  BcbaodeU  tb|u>j],  ifiifStpa^  oxtjvi],  spo- 
axrjviov,  ^'y^voSo;.  —  (48)  O.  ■«n«r,  Z«  VatTM  8»t. 
fr.  183.  276.  u.  luven.  3,21.  -  (49)  0.  Meitzer, 
Dit"  Häfen  von  Kartliaßo.  Ergänzungen  und  Be- 
hcbtiguDgeo  zu  Oehlers  Auftiatz  (v.  Jabrg.  321  Ö.). 

—  (88)  F.  LvtMriMMiMr,  IM«  15  Tig«  voa  HandlNita 
Alp«riübergang.  Am  M.  'T:\'j;i^  hogann  der  Abstieg, 
am  Ib,  gelangte  U.  untco  ao,  ut  der  Steile  des  Erd- 
fOtadm  hatte  er  8  Tage  ▼erveiU.  —  (69)  F.  A.  Blaak, 
Zur  Prologistik  der  altattiscben  Komödien.  Der 
komiecbe  Prolog  entwickelte  sich  unabbänijic;  von 
dem  der  Tragödie  und  mindesteoa  gleichzeitig  mit 
ttm.  —  (71)  K.  HIoMfMr,  Za  AppiMM  Inpbylia 
(I  28).  —  (73)  B.  BBttner,  Zur  Überlieferung  der  vita 
TercLÜt  im  Kommentare  des  Donatu<i.  Über  den  cod. 
Dresd.  —  (76)  A.  Greef,  Zu  Cicero«  Catilicarieo.  II  16. 

—  (IT)  A.  VppwiMip,  Zu  Hontiw*  (Meo.  -  n.  (I) 
P.  DSrwald,  Der  Palast  des  Ody^^cu*.  Dieser  ist 
eise  aus  mehreren  Baulicbkeitea  bestehende  Anlage; 
|ii|ap«v  und  {uj^pa  «  Saal,  Zimmer;  ftoXaiio;  as  Ge- 
mach, Kammer;  der  Palast  ist  bur^artig  von  einer 
Hauer,  wahrscheinlich  au»  L<  Lmziegeln,  umgeben; 
zfir4Q-jp'yi  die  SSuleuballe  am  Huttbor,  an  die  sieb 
munittelbar  die  aidousa  aoBehUeßt.  —  (17)  C.  Stef* 
MBD,  Zur  Ist.  Scbulgrammatik.  Interessante  Nach- 
weise über  die  Hinfälligkeit  einer  Anzahl  von  sti- 
listischen Regeln:  über  das  Asyndetuu  am  Schluß 
tim$T  AaMblaag  in  Auadrfieken  wie  alii,  oeteii, 
rf'iiqai:  über  das  hSofigerc  Vorkommen  von  itaque  cum, 
nam  ut,  scd  cum,  itaque  si  als  von  cum  igilur,,  ut 
eoim,  cum  atitem  (veroX  s>  igitur;  Qber  Woristellang 
nad  andere  mit  Ihirtoiekiglceit  festgehaltene  Regeln. 

—  (63)  K.  Riehtery  Amteig«  von  0.  Jtger,  Pro  domo. 

P— ta<he  LltteratnrzeitDBg.   No.  20. 

(618)  A.  Engelbroeht,  Das  Titelweeen  bei  den 
epätlat.  Epiktolographen  (Wien).  BeBOmMDe  v.  solide 
ForMhnag}  aar  iat  das  Material  nicht  vollstibidig 

herangezogen'.  .1.  Jülicher.  —  Commentationes 
pbilologae  Icneoses.  Y  (Leipz.).  lubaltsaugabo  von 
//.  Ketl.  —  (616)  W.  OeMOll,  Die  Realien  be!  Borax. 
II,  ri.  'Naroeotlicb  in  den  Cit.itt ü  ist  Jan  richtige 
MaÜ  ütjerechiiltfn  :  doch  nicht  ohne  W(  i  tv  olle  Beiträge'. 
V.  Schmkl.  -  (ü27;  E.  Uruza,  Beitruge  zui  üeschichtc 
des  griecb.  u.  tOm»  Familieorecbts.  U.  9.  (Brlaogeu). 
*Boriibt  auf  ebenso  gründlicher  Sammlung  u.  Durch- 
fonehong  dee  Quellenmateriala  wie  U.  1'.  A.  iJüvk, 

WocheDflchrift  fSr  klass.  Philologie.  N<>.  19.  20. 
(305)  L.  £rbardt,Dio  Entstehung  der  iiomeriäclieu 
G«dicbte  (Leipz.).  «TerfehU'.  C.  Rothe.  —  (511)  Tb. 

l'ayJluHwfcOP«"!        I  >  ;   i'te  Ari^tophaue  et  les 

]  arti-'=a">  d'Erasmc;  I.  Telfj-,  Chioijolo|.'iv  ui.tl  T<  po- 
gl  apliio  dvr  gri<;ch. Aussprache.  Forts.der  ublehneudca 
Besprcehwi^  von  Zadker,  —  (518)  T.  Maeei  PlaatI 

Per»»-   Ii'*''-  f I^it-^cbl  ed.  II  a  Fr.  Scheell  recogn. 

fr^f»ipz.).    'Verdienstlich'.    Lunijrihr.    —    (519)  Fr. 

»^f^ltj-öder,  Zur  gtiuch.  Bedcutuügslebre  (Gebwciler). 

^B«aeui«t  einn  Fottaebiitk'.  M,  Ziemer,  ^  (5SS) 


U.  Ferthet-W.  GUlhMuen,  Lat  Leaeboch  f.  d.  V. 
0.  Qnuunatiaeh-etymologiaebe*  Vokabttlariam.  4,  A. 

'Hat  an Brauclibarkcit  pewonnen'.  U.  Bnsch-W. Fries, 
Lat.  Übungsbuch.  I.  7.  A.  III.  5.  A.  Vi.  Fries,  Lat. 
Cbongabucb  f.  ilL  2.  Abt.  'ZwockmSiUgi  gute  Me- 
tbode*; O.  IMich,  Lat  Lehp-  u.  Leoebueh  Ate  IV 
und  V.  2.  A. :  dazu  Vokabularium,  2.  A.  von  Stern- 
kopf; Begicitwort  tur  2.  A.  *Die  Lehrbücher  sorg* 
ffiltig  und  praktisch;  die  Verantwortung  gegen  Latt- 
mano  erfolgreich'.  —  Ed.  Wolff,  Übungsbuch  zum 
Übersetzen  aus  dem  Deut.schen  ins  Lat.  HSeflUliger 
Inhalt  und  Ausdruck'.   IL  Ziemer. 

(537)  W.  Ihne,  ROm.  Geaebiohtn.  t  2.  A.  (Leipz.). 
^NfitzUcbes  Ilülfdmittcl  f&r  Studlexeilde  und  Lehrer 
an  höheren  An.-talten'.  J.  Jlmh.  —  (539)  P.  Mustard, 
The  8  liues  prelized  to  Uor.  serm.  I  10.  'Dankens- 
werte Zasammenstellaog  dea  liaterials*.  W.  B, 
(540)  Tb.  Papadlmitrakopoalos,  Lo  poite  Aristo- 
phanes  et  les  partisans  d'l^rasme;  1.  Tölfy,  Chrono- 
logie u.  Topogiapbie  der  grioch.  Aussprache.  Schluß 
der  AnaHga  von  Zaei«r,  (646)  W.  M.  IiteiMiy, 
The  saturnian  mctre.  'Der  ersf^;  analysische  Teil 
beifallswcrter  als  der  sweite  synthetische*.  Drakeim, 
—  (546)  H.  W.  Fr«itM  tat  L.  Mge,  Tbe 
private  life  of  tho  Romans  (Boston).  'Mit  Sach- 
keiiutuia  u.  Geschick  gearbeitet'.  Fr.  Härder.  —  (547) 
E.  Ua&se,  Der  Dualis  im  Attischen  (Hannover). 
«Wertvoller  BdtM«  aar  gri eefa.  Onunmatik*.  ^  W. 
Kopp-G.  II.  Müller,  Gesch.  der  griccb.  Litteratur.  5.  A. 
'Vielfach  verbessert'.  —  (548)  K.  Focht,  Griech. 
Obungsbuch  für  0.  T.  3.  A.  (Freiburg  i.  Br.).  'Der 
geschichtliche  Übnogastoff  aaebgemiO  u.  fibersicbtlich 
geordnet".  J.  8il:Ur  —  (549)  J,  filnke,  Cithara 
Sacra  (Leipx.).   '£ine  schöne  Gabe'.  U.  Draheim, 


B«rM  «rltt«tte;  Nou  II.  19. 

(201)  Fr.  V.  Jan,  De  Calliniacho  Homert  inter- 
prete  (Straßb.).  'Zeigt  Scharlsiun,  geht  aber  in  der 
Annahme  von  Nachahmungen  mit  beattomiter  AMeht 
lu  weit'.  My.  —  (902)  H.  Geoi-gil,  Die  antike 
Aeneiskritik  im  Kommentar  des  Tib.  Claudius  Donatus 
(Stuttg.).    Unfruchtbar  und  einseitig'.    E.  Thotna». 

—  (S04)  &  Saktailri,  II  eonuaente  di  Dooato  a 
Tercnzio  II.  (FlMraz)^  'S  m  !i  izbar  die  gewonnenen 
Ke-sultate  sind,  können  d  ^  h  kaum  als  abschließend 
betrachtet  werden;  doch  hat  mau  wenigstens  daä  Go- 
fübl  der  Anniberung  an  daa  Bodsiel*.  R  Tlknas. 

—  ('.'07)  n--;!t' :  h  ing  der  Arbeiten  von  Robinson- 
JuBies,  liaruack,  Subatier,  t.  Gebhardt  über  Petrus- 
cvangeliom  und  -apokalypse  von  P.  Lejay,  —  (210) 
Persii,  luvenalis,  Sulpiciae  saturae.  Recogn.  Jahn* 
Buecheler.   Ed.  III  (H(  il.\   Bericht  von  E.  T/ionuu. 

—  (224)  W.  Mu»8>Aruolt,  Scmitic  Words  in  Greek 
and  Latin.  'Solide  Crelehrsamkeit,  geiatreiehe  Br- 
öi  tcrung ,  MüOigung  im  Urteil*.  A.  Loisy.  —  (225) 
G.  Grasso,  Studi  di  storia  autica  e  di  topugrafia 
storica.  Bericht  von  W.  —  (226)  Fr.  Loofs,  Studien 
ibet  die  dem  Johanoei  tod  Damaaeoa  sugeaehriebenen 
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FnmIidaD  (HsUe).  Beridik  tob  Jfy.  —  (S27)  Ck.  Qnna« 

A.  Martin,  Notices  sommairea  dea  manuscripts  grecs 
d'EspagDe  et  de  Portugal  (Paris).  *Voq  dauerodem 
Nutzen*,  it.  Bonnet.  —  (228)  E.  Hmbner,  Mona- 
UMote  BngaM  iberieae  (B«rl.).  *Ffir  jeden  FocMher 
der  ftltMtao  GoMhiclitc  Spaniena  anoDtiMbdieb'. 
H.  (PArbou  de  JuLatnviUe. 

Acadeni}  .  No.  ii4i. 

(230)  6.  Seltl,  1  miuii  üi  lieiodai  Crusias,  Die 
lUiBiAmb«n  d«s  Heroadaa.  Dentseb  mit  SiDtdtaDg  und 

Anmerkungen;  G.  Dalmeyda,  Los  mimcs  d'IIeroudas. 
*Die  Übeisotsuog  i«t  nicht  der  be«te  Teil  von  Settis 
Bneb;  Onidaa*  OberMtanttg  gefstvolt  und  treu;  in 
Dalmeydas  Buch  namcutlicb  die  Charakteristik  des 
Uerodas  ausgezeichnet'.  R.  Kllis.  —  (231)  Brief  von 
A.  U.  Sajte  über  die  Ergcboissc  seiner  Roiac  iu 
Mnbieo.   

AUiemaeiim.  No.  3463.  3464. 

(880)  The  tatest  acquisition  of  the  Okiseb  HaMam. 

Eine  von  Naville  zu  Dayr- el  -  Bahari  gefundene 
elfeubeiuerne  Thür  mit  Verzierangeo  in  Flachrelief 
(uf  der  etneo  Seite  Tbotbmes  II.  Ammon  Ra  ver- 
ehrcnd ,  die  Figur  dos  letzteren  absicbtlicli  zt  ustort), 
ein  Wundorwork  der  Sebnitrerei.  —  (353  .1.  I',  Mubaffy, 
Notes  irom  Nubia.  Zweiter  Bericht.  Im  (iegcasatz  zu 
den  Pbanonen,  die  in  Sfidnobien  dnrcb  Tempel  nnd 
iDaehiifteo  vertreten  sind,  findet  sieb  von  den  Ptole- 
mfiern  keine  Spur;  sie  haben  offenbar  die  Civiüaation 
•dieses  Landes  nicht  für  wert  geachtet. 


HL  HttMliiiigeii  Aber  Versammlniigen. 

Sltmgtbertchte  der  Bgl.  PreaeriielM«  Aindemie 

der  WisBeDSChaftca  zu  Berlin. 

Xlli.  8.  M&rz  1694.  SiUoag  der  philos.-hist.  Klasse. 

Hr.  Pemtee  laa;  IKe  actio  iniuriarum  aestim»- 

tpria  und  ihre  beutiee  fieltni  f.'.  IJr.  A.  Hnrnaek  las: 
Uber  die  jüiiftst  fnt(icckte  iat.  Ubersrt/iiiifj  des  1. 
Cleui.'usbriefi  s.  Di-r  Hericlit  folgt  S.  :.'67  — 273  Di"! 
von  Moria  ( Anecdota  Maredsoluna,  II,  Maredsous  lblt-1) 
hcrausgcgcbcuc  iat.  Übersetzuug  des  ersten  Clemeos- 
briefes  stammt  aus  dem  2.  Jahrb.  und  beruht  auf 
einem  TorcGfclichen  Original.  ludessen  enth&lt  sie 
eine  pn  r;  "  F;il.scbiing,  indem  das  Gebot  für  die  Obrig- 
keit in  ein  Gebet  für  die  Untertbünigkcit  der  Fürsteu 
unter  die  Kirche  in  pseudoisidorischcm  Sinuc  ver- 
wandelt ist.  Diese  und  andere  tendenziöse  Korrekturen 
sind  awischen  der  Urschrift  and  unserer  Abschrift 
erfolgt,  entweder  Mitte  des  9.  Jahrb.  oder  in  dei 
Zeit  der  cluviarenBiscben  Reformbewepiog  und  der 
ßretroriauisclh  II  K'iLiupfe  und  Fiil.'-chuOgeD  (Ende  dee 
11.  oder  Aufaug  des  12.  Jahrb.). 


SltzuDgsborlcbto  der  pfcllo'^opblsch-phllolog'  nnd 
der  historiücben  Klasse  der  kgl.  bajr.  Akademie 
der  WlHmiwhaften  zu  MQuciioii.  ib93.  Bd.  II. 

Ueft  III. 
Sitzoog  vom  4.  Nov. 

(320)  ('.  Weymann,  Studien  zu  Appuleiu-,  und 
»einen  Nachahmern  (Vorgelebt  von  E.  \Vi4lTiin).  i. 
Kritische  Nachlese  zur  Psycbefabd  Qttsg.  vom  Verf. 
Freibnrg  1890)  {jubai  Bcmerkongea  sn  andeceo  Stellen 


des  Apuleius).  II.  Zum  Fortieben  des  Appuleius.  Nach- 
'  weis  von  Nachahmungen  bei  Tortullian,  luliusValecios, 
Zeno  von  Verona,  Ammianns  Marcellinas,  Dictys,  Aoso- 
niB8,Martiat)U6Capelia,Scdulius,Claudian US  Mamertus, 
im  Apolloniusromaa,   bei  Porphyrio.  —  (_3a3)  N. 
I  Weckleia,  Studien  zu  den  Hiketiden  des  Aachylos. 
I.  Die  Daoaidenaags.    Die  Sage  ist  in  Argos  za 
Hanse  tmd  naeb  Ägypten  erst  durch  den  Namea 
.\fryptos  ficknmmen.   Die  Äcyptiadon  sind  die  Wild- 
'  büelie  und  Kliis.se  des  Landes,  ihr  Vater  Ar,'j~~''Z  das 
Meer  oder  der  MeerstrDin,  iu  dea  sieh  die  Wildbäclie 
;  ergieben,  die  durch  die  Sturzbächc  herbeigeführte 
i  Überscliwenimung  des  Landes,  die  Danaiden  die  ver- 
siegenden Quellen.  Dorch  deren  Versiegen  ihrer  Köpfe 
beraubt,  sterben  die  Flüsse  dabin  und  Anpfos,  die 
j  Cberschwemniuog  des  Landes,  verschwindet.  Der 
I  allein  verschonte  Lynkeus  ist  die  Inacbosquellc:  die 
Bestattuufi  der  Kßpfe  der  Airyptiaden  in  Lerne  b«> 
zeichnet  den  Wasserreichtum  der  Siidwestecke  im 
Gegensatz  ru  dem  vertrockneten  Uauptteil  der  Ebene. 
Der  Inhalt  der  Sage  iat  die  Troekenlegung  der  Niede» 
rung  von  Argos.    Danaos,  der  V'«-»;  -.ro'tvjiio;  der 
Dunaer,  ist  der  Heid  dieser  Kultui epoche.    Dem  Nil 
gaben  die  Griechen  wegen  sciuer  LberHcbwommungen 
den  Namen  Äjftnno;^  der  dann  auf  das  Land  über- 
i;ing.  In  dam  von  Asebylos  benutzten  Epos  Daoais 
»pleite  die  Sage  in  Ägypten  (die  Flnebt  dee  DaniM 
und  seiner  Tochter  ist  nur  Horstcllung  des  ursprüng- 
lichen SciiaiiplatzeK  d<'r  Saj;e);  dasselbe  setzt  größere 
Kenntnis  von  Land  und  Leuten  voraus,  welche  die 
Griechen   zunücbst  Kmiie;  Psammctich  verdankten. 
Die  Entwicklung  und  Ausbildong  der  ägyptischen 
Gestalt  der  Sage  wird  mit  den  grieehiscben  SOldoani 
in  Äeypten  instmmenbiagen  nnd  dem  Jahrtanndert 
zwiselieu  Psammctich  und  Amasis  augehören,  also 
das  Epos   keinesfalls  älter,   vielleicht  beträchtlich 
jünger  als   GOO  v.  Chr.  sein.    II.  Die  Danaiden- 
trilogie.   Die  drei  Stücke  sind  'l/5Tt5:;  (Vorbereitung 
und  ttotiv),  8a).auo-o'.<)i  (identisch  mit  Aiyj~-'-'j'.,  die 
tragische  That),  ^r^vZ-,-  (Urteil  and  Sühne).  Der 
am  Schluü  den  Hiketiden  angedrohte  Krieg  liegt 
zwischen  dem  er-teu  uud  zweiten  Stuck;    in  ihm 
f.iUt  Polasgos.    Das  zweite  Stück,  die  argliittige  Ver- 
lobung, kann  nur  iu  Argos  spielen;  die  Ö9>.ctito='jt'i' 
sind  die  Bauleute,  welche  in  dem  jetzt  von  Danaos 
bewolinten  Palaste  für  die  60  ?aare  die  9ä).eiyk»t  ein- 
zurichten haben:   dieser  Chor  tritt  pepoti  Ende  des 
Stückes  ah  uud  wird  durch  die  mit  den  Ägyptiaden 
'  erscheinenden  Ai,j-VM  ersetzt,  dalier  der  Doppel- 
(  titel.   III.  Die  Bühne  in  den  Hiketiden.    Das  Stück 
ergiebt  eiuea  Beweis  gegen  die  erhöhte  Bübne; 
nur  ist  anzunebmeo,  daß  für  das  Stück  aaf  der 
Buhne  eigens  eine  Eatrede  mit  einj^m  Altar  erriebtet 
war.    IV.   Die   haud.^cbriftlielic  Tlberlieferung  der 
Hiketiden.    Zablrcichi-  Stellen  des  Stückes  weisen, 
darauf  bin,  daß  die  Verderbnis  in  recht  alte  it 
hinaufreicht,  z.  T.  auf  das  Manuskript  des  Dichters. 
V.  Über  d»  ScblaBgesaog  1099  ff. 

TraMBetions  of  tbe  Cambridge  PbUological 
Soeiety.  flf,  4.  6. 

(I87i  II.  1).  Darblsbire.  Fox  and  Wolf.  Die  Haupt- 
bez'ielioungen  für  diese  Tiere  gehen  in  den  ver» 
si'Liedenon  iodoeuropSischen  Sprachen  auf  zwei 
Wurzeifl  ^el  and  lop  mit  der  Bedeutung  'raabeo« 
zerstören*  zurück.  —  (202)  P.  W.  Thonnn,  Note  on 
the  desiderative  and  intensive,  i  207 )  The  Sanskrit 
tifth  conjuijutiüu  and  the  u  determinative.  —  (227  i 
R.  S.  Connay,  Ve?oris  and  the  letter  f.  Vescris  ist 
mit  Millingen  uud  Inihoof-Bluracr  mit  dem  auf  oski- 
schcn  Münzen  vorkommenden  fenser,  fensernum  (cbe> 
mala  Uyiia)  an  identifizieten;  die  arsprfinglicbe  P<^ca 
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mr  Fe«nf8,  das  f  ward«  bei  der  tTmaehreibunir  der 

aarial'.'s  maxinji  iu  v  peändi^rt.  —  f231>)  A.  E  noiiHman, 
A  Dote  on  Virgil.  Schreibt  Aen.  1  ü^b  Stellas  st.  tcrru. 

—  (342)  C  B.  &  HMiAlaa,  BmeadatioDS  of  fraffneoto 
of  Etitipides. 

Z«  PlaUreka  Moralla. 
(Forts,  ftu  Mo.  84.) 

Ich  beginne  mit  il'  in  c^nvlvluni:  vol.  I  358  — 402  B. 
Dasselbe  führt  iu  uubfn-r  Iis  den  Titol:  llK'>j-'jy/w 
■".'j  i'.'if'iv  ■3vjf."'j3"<v  —  ;V"i8,  3  '.  'i'.j;  -  7  — 
om.  —  35S),27  3oä  -i  zeit  -«  uum  —  360, 22  ur^ipuciv  — 
ö«)!.  1  n-,]  i  —  7  iyavoi  om.  —  19  i7«»  «  irXsiovo;") 

—  ■  ^  ?:).:ovi;  (r/.iovo;  aucli  ^^71, 8,  Vßl.  B.  praef. 
\>.  LWIl  f.)  —  '.'1  '/■:•.]  -  -^7  das  zwoite  om.  — 
362,8  ^ivou;v/,  —  13  'r.  J  o:  "-i  "ja- 
t';":o'.;  —  18  xvl  om.  —  363,12  ö  om.  —  16  o'.if/-«i 
US  o'Ä/-oi  scheinbar  von  neuerer  Uand  korr.  —  23 
h-.'.vr-u]  i.v.'.ZT-'i  (Xi'Axr-:  st.  mtv:?,-:!  auch3G8, 4)  — 
.■>64,2  dv^fi-iivo;]  uvoo'^;  —  9  -ö  SE'.rvov  —  22  fü'Jj  aujB 
o'jvx  korr.  —  23  ".ä  1t-Si'  om.  —  27  3vjx«n»*.i(fr,iiiv 

iit  au8  V  korr.)  —  365,  I  a^ijxJ.iTr/.  —  v.  «i;) 
>.'j^o;  —  9  [liyji  —  366,3  "i  5s  etsiv  —    13  -'^  rv.v.« 

—  9  t«;  ^jpa;  lo  ganz  richtig  dicHs  —  17  T.-.'AK'i'^y»-^ 

—  367,18  sop«  TO  oi-.-v-iv  (vgl.  B.  pracf.  p.  XLVIII) 

—  25  cuTsXssTipöv  x\  ö^'j.Hv  (öinöv  von  neuerer  liaDd«). 
am  K  iijd«-)  —  28  zspup-j«:«;  —  3f8,  22  zcii  ß:>.Ttvo 

—  369, 23  rdatv]  savtslzastv  —  370.3  ds-mv  r3|>'. , 
mit  Auslassung  von  tiov  —  23  dsoXijftcti]  ä-'j't.jias^v.  *\ 

25  d.'/i.iuz::]  'r.'.  f  ,';ir^  —  371,6  7y,:v;  ,>  :•/  [11  'j-.:] 

—  14  -jy/f  Olli.  —  17  oötot;  —  21  u.  372,5  ji»)  om. 

—  372,2  zf-wTc,;  f.  v-o'-soi;  —  18  7,  z7-:r,^ö,<)oi>;  YV'saft« 

—  373,6  wj^iCiiv  —  18  o5;  om.  —  374,10  wasip]  ii;  — 
975,6  oÄ*  o]  O'j^J  —  S  f .  ■:<»;  to»v  iTSjxov  t?!a;  oros'i- 
r:  ;  -'!;  auch  der  Palat.  —  14  -fr,  ö  HciXt;  (so  auch 
hier:  s.  o.)  —  ti  om.  —  20  jiT,t>b  —  :;76,  7  — 
21  «^'jßaXiu  jiiv  (mit  Anslaasang  von  ö),  <> :  fasi 
♦tr/r,;  —  377,5  mpmj  «lafpot  —  16  f.  :>t,  3'>jJ  :  f  /,3s 

—  14  7ta\  xozl»  f.  xaxif  ZI  —  18  wx  ur,  /}•■'] 
■■;:i-tv  (v  aus  'i  koiT.  und  r,  ausradiert)  9,''/.^"'  - 
2»J  [v,'<  oni.  —  379,2  ovv  om.  —  13  ixii/'/  IG  -.'j 
Zt'":'\  ->'"•'-'  —  39  Jwiv]  y.'A  —  380,8  /'.nia-n 

—  381,18  soXa  —  22  liilv]  tiv^div  —  382,6  nv>,3'r. 

—  8  «Xfxso;        883,3  6  om.  —  '.ö*:v  —  |2  -  yr^ 

—  15  \ii-'jZ'7,''..>-.'x  —  20        st.  -  21  'i  om. 

—  3Ö4,y  >*otv7i  (B.  praef.  p.  LXXIX)  -  1.0  A-2  ■.n-v>;J 
oe'jwzvj  —  19  xai  «m.  —  385,  3  das  /»fite  t-i  om, 

5  ?'.aiflrpin)uä«tt»:  so  Wjrtteobacb,  Dübner,  Uercber, 
,  Ata  -icfouoziäniv  Keilke  —  16  tv  om.  —  386,22  <">] 

—  24  das  zweite  /.o'.  om.  —  387.  15  rv  om.  — 
388, 8  cp'.'-a).ni«<»  aus  ^pj-'jt/.n'in  korr.  —  18  '  üJiivot 

—  :ci>-r,/]  Jjv  —  20  OS  v'jx'a]  Ztmi  —  33  br'./.aäi'ov 
T'jj  x}.io$iHpou  $taXtt«vt(f;  (m)  ixaly»  $1  /.i/a«  (aus 
/.STS".;  korr.)  sttsv  —  889,7  ovtö  —  890,2  'kpo^S;^  — 

9  f.  tä  o:  Tj/.mHi'y'z'i';  ^ryznyy/','.-,  /o:  /o'it'.v'ji;  (daS 
erste  xv.  om.)  —  ;';;)1,18  ;|  '-3<..v  —  3y2,18'  dv«- 

—  S'JS,  10  -,•-('!  i,>"  —  24  «J  oi  wie  alle  Ana- 
nabi^a  vor  B.,  vgl.  397,3  — 28  Xsiöxoxov]  KtTibTaTov  — 
394,6  i^ijXavxo  (d.  b.  6«r»).X<>vTo?)  —  16  fciaw  Xopv 

—  17  eXs{:v  ^ilv  {v^'y  —  395,6  /.'J^X'/z-m-  wpu  %v  tvy/vj 
xiiT'iS":^;  oiv  -'ifiu  -'Ay,-^ —  22  'y,'--^  ['■^,  —  23  ji/,"'] 
;ir^  'V  —  '  3'./]  r,33<iv  —  396,5  o:]  "s  —  9  t^;  V'.i]  H^' 

—  12  'Af/imvo;  —  16  ifi^U'»  3t«?üuv  —  397,8  -oj-r«;» 
>.o  («P  —  U  n'j  ora.  —  20  ?w?o>.|)  —  26  izz/yJsr, 

.398,3  'y-'-.  t/'i'i'.rcv  f.'!^.  Tf,v  ji',>,jzo:!.i)v  — 

21  yaifis'.v  /.'n  v.il./.äv  zvi  r'-jp'ivY/s3!>a'.  —  399,3  "tvö;] 
r.va  —  6  öt/a'.o;  l3"'.  —  lO  yy^j'i\'t:;-t  —  12  xatisvoi 
15  030*.  —  18w3U  —  400,  ri^Kv'/ —  14|i«X'.9Ta 
öy  o  7_iX«*v  —  40ltl  flö"»;'  \\  i'^i^*'"  r,  —  6  'yjttiw  —  7 
s^Tiifiivai«  —  IS  cpoooiLtXiJoavtOi  —  402,4  2i  «toxo9C<^ 


Nach  dem  letiten  Worte  des  Testes  whrd  aoeb  dnmal 

der  Titel  wiederholt;  \-'')  so^iüv  3yjtrÖ3i',v. 

Ich  komme  jetxt  an  der  io  aoaerer  Us  an  erster 
Stelle  iiberliefertoo  Sebrift  (bei  B.  in  B.  II  S.  898— 

408).    Sie  führt  im  lleidelb.  den  Titel:  r:).ojT7f.yot> 


*:r,fi'i'j3av; 


r.w/.'izwjV.'t 


'''■>''  '' 

£'.35'*5(zv  d}<iu3'.v  —  384, 3 
•jssp  aä-ri}; — 10  Der  Text  eptxr;  ans  «i/jj;  korr.,  am 
Rande  stdit  -^pi^-zv.  (in  der  bekannten  Abkfinaof) 

'jyiry,  —  16  T/  '.''5To;  t:  fSv/jT««  x'/l  ^ttö;,  7>|;  ji:v] 
/.Ci!  öpcito;  jtvrjTa-.  xcäi  j/;;  )i:v  —  17  3jn^a>,>,o)i2vr,;  — 
21  Ol*  OOT^C  —  22  ■jr.','p).i.>,<UM'ti:,  —  23  T/a  o'.'  ixa- 
Tipa;  —  385^5  xai  und  oio/.isHaivo'vxujv  om.  —  8  zpö; 
d).\>j>.oic  —  11  xai  »spojiivmv  om.  —  18  aittl,]  wjtij  — 

15  |trS>iva  —  16  ^of/'ij  r'  'sftopa  —  17  oi]  Toy  — 
2 1  :t;  /03JIOV  vs,r-tr/,  /ai  viu  xjxXovJ  Ji;  xo3iiov  xal 
A'SfX'it  —  886,15  jzr,z{ojv:;  .  ,  .  .  K/.c/jo'.ov  Maf^'.ov  — 

16  ~uy.T(,  xal  KoJpTto;  ixsl  zsuiXa;  —  23  der  Vers  fehlt 

—  387, 1  f  9dyoo9a  oi  -tfiV  dprc^)  «ppovov;?«     Tj)  «^txlj 

—  3  3^j«ipa;]  »piva;  —  5  —  14  —  18 
•oy  ;isv  ätrsiHi;;'')  vj  uif'  ciT^vUrj;  und  zwar  korr.  — 
24  '.'f^'J.  i^'/i.rfiJ'Ji  ohne  o:  —  388,3  -c/fizjviiuv  —  'ij;  om. 

—  7  xtxiA."A.to;  —  9  B<(X'.apixoy  aus  är/apixov  korr.  — 
10  Aia^TijiaTa  xac]  St«oi;|i«fTo»  —  21  oloii^ooa  aus  otoixo-jv 
korr.  —  23  ^.O-s  —  24  Xsäxw;  —  889,15  sppaTiia;] 
x'jrj-.-p'^j:,  —  23  x'-o'.eiXwov  —  390,1  «Ocou  rpi;  xf^v 

—  Ii  fehlt  wi<j  auch  in  der  Vita  Gai 

Marcii  c.  37  a.  E.  —  12  xiouiuu  —  14  "]j   'r/r, 

ijv  ipopT'!x7v  —  391,18  fswoiqt  fikf^  am  Rande  —  14 
r'3":s>>v]  jif,  7:t/;33i<)v  —  17  ffi  ipfw  —  19  aXxjjv  U 
-'/!;  'j))  j<yr.'i-'>>.;.  om.  —  392,5  x«rl  soXättot;  om.  —  7  Ji' 
i'-iv  dv;^r  j  dv7^>*,vc('.  —  392,3  f.  d/TawCq»  |tofiX']i  —  11 
y.azio'j  ü  ä/Tcov'o;  —  14  s/o/.aCovTi;  —  17  |i.av~e{ei; 

—  18  o>  om.  —  393,13  syvoSov]  tt.v  ooov  —  17  vtitvat« 
(viüvvttiv  890, 24)  —  14  iÜ3::tp  äpr,;  —  22  f.  yXospa  itpo- 
«X'JCoaaa  (ohne  Xs'.mövO,  xa».  ssp'.T/tCojiivjj  —  394,2 
r;f.t;--r,;:  —  6  Z-.vt'x-:  /y.i.r^  —  16  vojiiTopo;  xox  zu'j 
^go'.Xstu;  ;;apd  ::ä3i  —  895,4  '{tvojtivoü  wie  28  jivo^vijv 

—  12  is^Xdov  f Xz7Ö|isvftv  —  18  xat  ^pof^j;  fUv  o»  8c4« 
<i:vr,v  'jvoii'/  ji'jvr,  9pi-^avTo;  —  16  xal  rsptcotoi  4MB. — 


xat  xaX'jßcii  —  19  xö  ui7'.3xov  —  21  |uv 


l7 

—  24  ,'a]  —  i'5  VI  -K'-'/iituv  u>;  — "  390,15  -;/'^,;ia-o»v 
]'/>.r|vT,v  —  17  das  zweite  xal  om.  —  18  iv  oia.  — ■ 
21  x<zpa330(isvij  —  897,1  "^pyo/'ovj  r.^-j/vitv  —  8  dv^yj« 

—  6  isisx'  —  läia^wv  —  12  üsrtp«;  —  18 
.jy/iT'iv  !^üXXa  irÄatap«  TsXtaivoc"]  Jaxatawa  TsXlsttv  3; 

—  23  Y.'j-az'r^Z'j-  —  24  f.  Xo'.|iöv  wVi  X'iiov  —  27  :u- 
SvA'a;  om.  —  39«,  3  nj).r .]  T-jyr.v  —  u^v  om.  —  4 
Nojiä  bis  9  McjXm'-v  um.,  soduun  folgt  uü-itiuv  — 
16  rpo3i3iop^9ai  —  In  der  von  B.  S.  398  untiT  den 
Text  gesetsten  Stelle  stebt  im  Hdd.  TwjiJf.v.jzy,  st 
T:ci'/:'.3^-jU3T,;  und  io  der  S.  399  unter  dem  Text 
stehenden  Stelle  ii'i'.z'jv  /ooioXt^ov  —  399,4  3-^'axtai; 

—  13  r'.Hrjv.ov  — '  17  vj  XV.  ,:>.oI«v  dXX*  i^ov  x?,; 
|uta«op«;  —  21  xat  om.  —  400,3  kvxHptK  —  6  yiaX'.sxa 
-n  —  8  KopMXdvinv;  am  Rande  Ton  neuerer  Hand  die 
Bemerkung:  l\  'jv/iyiiMr.vj  ,':v'>y;  t'.;  JiasiXsiav 
-'M'/H  3;;" 


«3XS0C 

'jzo  p«>y.c<u>i>  —  13  f.  "fSY'yvEi  sspfifXt'i;  (über  ,;-,öv:'.  s.  B. 
praef.  p.  LXIU)  —  21  xopvox'Aßi,  aber  11  -cavaxuXioi 
und  401,10 'SOMRoXXi^oc  —  6  aax«)?  —  14  f.  »«itp«3- 
iz^'i'.  x)fv  rctxpMv  ^«ni'/'.fHv  -ou-r;v  —  19  a-i:- 
xpov  —  23  f.  oWoi  "2  om.  —  24  *pö;  3jv-p,',v  —  -jß 
xoaa-jxrjv]  aixi;v —  402, 10 'f i>.'.:r^v  fizi^ii.:.,  yyj/iv./vx 

—  12        op|LiJ;  axpaxiä  —  22  ds*xp«sjj  —  23  5i  om. 

—  ;ir,>i;po»  —  25  tt<5»o;  —  408,6  o»io;  npic  awtpa», 
xwy  xopx^^^fwv  -~  7  i^^^mi([  tJ^MH  —  18  |Laxop<^^< 
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—  18  M'af,:;/.'jj]  zaftoUd'j  —  404,8  xav)  mal  —  €  iia« 
T^;  ijj*;;  Ti  Jtai  tap'i/j',;  —  11  «;i£3i3iiavj  —  17  xi 
3"pa"oü  xcii  zXavTjTi;  obne  toj  u.  sr^'iaSo;  —  18  ßov- 
Xev'ä;]  spssPiu^avTa;  —  19  jiaBovTor;]  [livov:»!;  —  21 
xaxrewMots  —  405,10  sao»]  kistoI;  —  15  äsoßfiaata- 
w»«];  —  81  «•jvipYvj;  x«i  tob;  spoxohoa;  on.  —  23 
(fovTj;  TO  urvö37'  v^v^ui/r,;  ohoe  das  übrige  —  406,  1 
Kzzz'j-  ?,v  zc/l  ausgestrichen  —  3  -poss'ijpov  —  4  Tthxyfy,] 
(pmvf^;  —  D  ^'.v-v-'j.)  —  5  f.  r^;  «vcroxr^JC/v::;  To  -(ivi- 
|ijvov,  das  übrige  fehlt  —  7  zat  xaTexpi^poxii  —  8 
est  pT^ji^]  j;  t'jyrj  —  18  voSvJ  toi;  —  14  om.  — 
JtO.oi;]  roi./.'it;  —  IB  tU  lap  w;  «>,T)&iij;  oo*  «v  —  24 
xo9|i')i3r,;  —  25  ^tvial^ai  —  26  5p»viJ  —  27  xai  xpa- 
toüuivmv  —  407,6  ö>3k;o]  .r:p  —  13  ooyl  om.  —  21 
T^v  Tj/Yj;  tyjifvj'.av  —  23  tt^aao'j;  —  24  iTi3-:p  arzp'yj] 
iii  otstpoa  —  408, 1  SK«  t»jv  haij/r/  —  m;  om.  —  2 
aiid(  —  4  o  rctv-ca;,  tsi  onL  —  5 1  xat  tt(tt/Jiay  om. 
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Bei  flem  erfreulichen  Anfschwnng.   den  die 

Stadien  zur  Geschichte  der  Mathematik  in  den 

letzten  Jahrzehnten  genommen  haben,  war  es  nicht 

za  verwnndera,  wenn  immer  und  immer  wieder 

dem  Bednimn  Aasdmck  gegetwn  wurde,  daO  ee 

noch  au  einer  kritisch  g-esichorten ,  allgemein  zn- 

günglicben  niui  liicht  lesbaren  Ausgabe  dcsDiopliant 

fehle.   E&  ist  daher  der  naa  vorliegende  erste 

BMid  der  Angabe  von  TUmeiy  nicht  nnr  von 

allen  annädnt  BetetUgteo,  sondern  gewiß  anch  von 

vielen  andern  Freunden  der  grierhisrhpn  Mathematik 

frendig  begrüßt  worden.    Denn  ein  auf  diesem 

Gebiete  vorzüglich  bewähr  t^r  J^'orscher  wai'  es,  der 

sidi  d«r  Kiiwierigen  Angabe  qiitemfen  hatte, 
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und  die  Aufnahme  des  Buches  in  die  Bibliotheca 
Teabncrianu  sicherte  demselben  die  gröfitmägUch« 
Verbreitung. 

Der  Heransg.  hat  nicht  weniger  ab  23  Hn 
nntenmeht,  ehe  er  an  die  eigentliche  Arbeit  heran- 
trat ,  nnd  zwar  wnrden  8  vollständig  verglichen, 
wahrend  1 4  andere  nur  so  weit  zu  prüfen  waren, 
bis  sich  herausstellte,  daß  sie  iür  die  Feststellaug 
dei  Testes  glnsUdi  anBer  Betraeht  konnMn.  Als 
Grundlage  fttr  seine  Aasgabe  wählte  T.  die  älteste 
und  hfstc,  den  cod.  Matritensis  48,  saec.  XIII. 
Ihm  zunächst  steht  der  Marciauus  .'i08.  sacc.  XV, 
der  die  von  Maximus  Planudes  im  XIV.  Jahrh. 
hergestellte  Beaenslon  und  dessen  Keniaientare 
enthält.  Ans  einer  Ha,  die  dem  Marc,  entstammte, 
ist  die  editio  princeps  von  Bachet,  Lutetiae  Paris. 
I<j2l,  getiossen.  Der  Heransg.  hat  deshalb  die 
ÜbereiustimmuDg  der  Bachetscheu  Ausgabe  mit 
dem  Jlar«.  darcli  fi  «ad  niir  dea  Diaseas  awlscbea 
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beiden  darch  besoodm  Koiii|Mildien  (Bt  ond  Ba) 
bezeichnet.  Dem  goprfnnbpr  steht  als  A  die  illteste, 
dnrch  den  cod.  MatritensU  vertretene  und  wahr- 
acheiiüich  scbou  im  VIII— IX.  Jahrli.  festgestellte 
Beannrioa.  Leider  lat  die  Kadrider  Hb  m  Ende 
des  XV.  Jahrb.  oder  später  nach  einem  Kodex, 
der  die  PlanudriHchf  Itezensioii  enthielt,  dergestalt 
oberarbeitet  wurden,  daß  dabei  au  vielen  Stellen, 
beaooders  im  1.  und  2.  Bache  der  Arithmetik,  die 
oTsprOn^iehe  Schrift  entweder  wegradiert  oder 
dnrch  Darübenehreiben  nnkenntlicb  geworden  ist. 
In  diesen  Fällen  war  anf  den  Vaticanus  Graec.  101 
zarückzogeheo,  der  um  die  Mitte  des  XV.  Jahrh., 
also  ZQ  einer  Zeit,  wo  die  Madrider  Bis  noch  nicht 
Interiiollert  war,  aaa  detwlbeii  ahfeadiriebeB 
worden  ist  Ändere  Hss,  nnter  ihnen  eine  von 
Anria  aus  drei  Vatikanischen  znsammengostellte 
nnd  Ton  ihm  verbesserte,  im  i'aris.  2380  und 
Ambro«.  £  5  sap.  ans  erhaltene  Rezenaioa,  haben 
keine  neuMnawertes  Beitriga  fllr  die  Tateikritik 
geliefert 

Es  ist  also  nnr  zu  billigen,  daß  der  Hieraus;;, 
seinen  Text  möglichst  in  Anlehnung  an  A  gestaltet 
und  nnter  dem  Text  aolter  den  Varianten  dieier 
Bs  in  dar  Regel  nur  die  Abwdehangan  der  Pia* 
nadeischen  Rezension  (B,  Bi,  Bä)  augemerkt  hat, 
wiUirend  die  iibiipo  arlnofafio  criticA  dem  zweiten  ' 
Baude,  welcher  zugleich  diegricchischeuXommeutare 
enthalten  boU,  vorbehalten  bMbt 

Fir  dieie  Naehtxflge  bat  nnn  der  Unten,  in 
der  HeUhnng,  daß  er  damit  nicht  za  spät  komme, 
einige  "Wflnsohe  auszusprechen.  Im  Texte  des 
Diuphant  tiuden  sich  aaiierurdeutlifh  viele  Zeichen, 
nnd  gwnr  nidit  bloß  die  gewühulichen  für  die 
&blw<ferter,  aondem  ancb  andere,  nor  dem  Diophant 
eigenUtmliche.  Der  Heransg.  gebt  naa  von  der 
Voransaetzung:  ans,  Piophant  habe  lediglich  diese 
Zeichen,  und  zwar  gerade  so,  wie  sie  iu  der  vor- 
liegenden AiHgnbe  enebcinen,  angewendet,  alle 
bandiebrlftlicben  Abwdehungen  aber  eeien  erat 
naclitriiglich,  vielleicht  zuerst  in  einem  Kodex  des 
VILL— IX.  .Talrh.,  in  den  Text  gekommen.  So 
habe  mau  Ücklinatiunseudougen  za  gewissen  Zahl- 
zaiehen  beigetügt,  so  aneh  Anadrteke,  die  sonst 
dareb  Zeichen  gegeben  werden,  augeaehxleben. 
Dlea  sei  im  1.  and  2.  Buche  der  Arithmetik  fast 
allenthalben,  in  dem  übrigen  Text  seiteuer  ge- 
schehen. T.  fährt  dann  fcJ.  VI  fort:  .Eitro  cfiitui, 
nnlU  eodienm  rationehabitu,  t<  iiijjciiaia  jiro 
voeiboa,  et  interdn»  voces  pro  compendüa  ponere, 
sicat  a  Diophanto  ipso  ea  posita  fnisse  indicavi; 
nnllas  finales  syllabas  compendiis  addere  (nisi 
perraio,  ob  perspicuitatem),  etsi  in  codicibas  cou> 


trarina  neos  constanter  observetur;  nidkm  casoom 
varietatcm  in  notis  criticis  indicare,  quoties  de 
compcndio  in  textu  recepto  agebatnr;  «]uae  audaciora 
fortasse  qoibasdam  dicenda  sunt;  sed  haud  semel 
perpensa  onnhun  negleetanim  leetionam  forragine. 
nallnni  inde  frvetnm  eoUigl  poaee  mihi  eertum  est". 
Biergcgen  ist  mehreres  einznwenden.  Zunächst 
beweisen  ant'tallige  Fehler  in  den  zu  den  Zahlzeichen 
beigeschriebeneu  Dekliuationseuduugen  noch  nicht, 
daß  im  nrsprSngUchen  Texte  gar  kdae  DeUinatioas» 
form  angehängt  worden  sei.  Uozähli^e  Zeugnisse 
lassen  sich  aus  mathematischen  Hss  dafür  anfiihreu, 
daß  solche  K-asusendangen  durch  Kompendien  ge- 
geben worden  sind,  die  ein  späterer  Abecbreiber 
leicht  irrtftmlich  aaflOsen  konnte.  So  ist  z.  B. 
aas  der  Leaart  {sovdfiai  (S.  VII)  nicht  la  folgern, 

daß  in  dem  Original  nar  das  Kompendiam  M  ohoe 
jegliche  Eadnng  stand,  sondern  sie  weist  lediglich 

daraaf  hin,  daß  orspriiiiglidi  fü  nnd  eine  Ligatnr 
für  See  dagestanden  hat,  woraus  dann  von  einem 
ankündigen  Abschreiber  jiovadou  gemacht  wurde. 
Nun  mag  man  mit  T.  sich  einverstanden  erklären, 

daß  er  im  Text  nai'  M,  ohne  jegliche  Endang,  tM' 
gelassen  hat;  allein  trotzdem,  oder  Tielleicht  oomo 
mehr  mnDgnwIlnscht  werden,  daß  wenigstens  dieAb> 

I  woichnngen  ;in?  A,  vielleicht  aber  am  li  die  ans  Bi  80. 
wie  sie  Uberliefert  sind,  auch  angemerkt  werden, 
und  wenn  dies  nicht  gleich  anter  dem  Texte  ge- 
schehen konnte,  so  mnfi  es  im  S.  Bande,  wo  keine 
Beschränknug  des  Itaames  es  verbietet,  nachgeholt 
werden.  Deiui  nicht  etwa  bloß  um  Schreibungen 
wie  die  eben  besprochene,  sondern  um  die  ver- 
schiedensten ariUunetischen  Kompendien  handelt 
es  sieb.  T.  sehrdbt  ßxX,  fxK  fAr  ShcWmv  and 
-pi-ltTMv  und  bemerkt  S.  VI,  er  habe  in  diesen 
Füllen  die  Varianten  o'.-Äa3('.o;;  und  -';j'-.)A-}('.o:'  an- 
gemerkt. Sollten  die  ll-ss  hier  nicht  oiTi/ai'  und 
TpiRXos'  oder  ähnliche  Abkürzangszeicheu  bieten, 
nnd  sprieht  dann  nioht  alle  Wahrscheinlichkeit 
dafttr,  daß  Diophant  selbst  Si^Xanov  nnd  Tptr).a7it»v 
geschrieben  habe?  Auch  die  Nenner  von  Rrinhen 
hat  er  gewiß  hin  und  wieder  ausgescüricben.  Wenn 
er  aber  Zahlzeichen  anwendete,  so  hat  er  dazu 
wohl  nnr  ansnahmsweise  noeb  Beklinationsendingen 
beigefDgt,  in  der  Regel  aber  damit  sich  begn&gt, 
hinter  dem  Zilhler  die  Zahlbuchstaben  des  Nenners 
etwas  iiöher  hiuaufzurücken.  Über  alle  diese 
Modalitäten,  so  ist  zu  erwarten,  wird  ein  voll- 
ständiger kritlsebw  Apparat  noch  Amknaft  geben. 

So  erihfaren  wir  swarznS.  1S0,8,  daß  derBrsdi 

3 

^  in  A  ton  erster  Hand  dnrch  ^  px«  gegelwn 
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ist,  während  die  zweite  Hand  statt  pxa  das  Ordinale 
in  der  Form  exaTOJToeixoTro::f«i)TO'j  ausgeschrieben 
bat*).   Allein  gleich  darauf  ist  nicht  zu  ersehen, 
121 

mr^vin  A  von  erster  Hand  bezeichnet  worden 

14d41 

iM.  bat  auch  hier  den  Nenner  als  ein 
Ordinale  mit  dem  Ausgang  .  .  .  TtjjapaxoTro-pwtou 
ausgeschrieben  und  damit  die  erste  Hand  von  A 
öberdcckt.  Dies  ist  von  T.  angemerkt  worden; 
aber  znreierlei  fehlt,  was  für  die  Beurteilung  dieser 
Stelle  unerläßlich  ist  und  hoffentlich  im  2.  Bande 
oacbgeholt  werden  wird,  nämlich  ei-stens  die  Angabe, 
wie  viele  Buchstaben  etwa  in  A  unleserlich  ge- 
worden sind,  zweitens  die  Lesart  des  Vaticanus, 
der,  wie  bereits  bemerkt,  aus  dem  noch  nicht  inter- 
polierten A  abgeschrieben  wurden  ist. 

Weiter  knüpft  sich  daran  die  Frage  nach  den 
in  A  weggelassenen  Nennern.    Diophaut  selbst 
pflegt  von  Brüchen  nur  die  Zähler  anzuführen, 
wenn  die  Nenner,  weil  schon  vorher  erwähnt, 
aus  dem  Zusammenhange  zu  ergänzen  sind.  Dann 
fehlen  dieselben  mit  Kocht  auch  in  der  vorliegenden 
.\usgabe,  und  die  für  moderne  Leser  immerhin 
schwierige  Ergänzung  wird  durch  die  gegeniiber- 
steheude  Übersetzung   erledigt.     Wo   aber  die 
Nenner  nicht  aus  dem  Zusammenhange  zu  erkennen 
sind,  da  hat  Diopliant  sie  auch  nicht  weglusseu 
können,  und  sie  sind  im  Text  wieder  herzustellen, 
mögen  nun  die  Hss  sie  darbieten  oder  nicht  Auch 
in  dieser  Beziehung  hiitte  man  den  Nachweis  der 
Überlieferung  am  liebsten  gleich  unter  dem  Texte 
gesehen;   so,   wie  die  Ausgabe  jetzt  vorliegt, 
müssen  wir  auf  den  jedesmaligen  Stand  der  Über- 


*)  Daß  das  Ordinale  vom  Intcrpolator  richtig  ge- 
bildet worden  ist,  zeigt  die  kürzlich  von  mir  aus  Heron 
11  od  Nikomacbos  als  Nenner  nachgewiesene  Form 
et"it'j3-orf. (Jahrb.  f.  Philol.  181i3  S.  751  f.).  Die 
Singularenduog  ''■>  ist  ein  offenbares  Versehen  des 
Interpolators.  Allein  fraglich  ist  es,  ob  Diophant  ] 
f/xo"*',  wie  T.  herauBgiebt,  geschrieben  hat.  Wabr- 
scfaeinlich  hat  er  -(Ao  ixa-:o3-:o;'./o3Td-p«<Ta  gesprochen 
11  od  diese  Zahlwörter  durch  if.'*^  bezeichnet.  la  der 
folgenden  Zeile,  wo  es  sich  um  die  Bezeichnung  von 

— ^— -  handelt,  schlage  ich  vor  zu  lesen  px«  M-jrÄou  ö 
1464 1 

d.i.  jiopioj  {i'jp'.aio;  ji'.a;  TJTpazix/iXiViv  u.  s.w., 

;5  8 

also  zu  deutsch:  das  Quadrat  der  Summe  —  ]2l 

•yk-ixd  s(^in  der  Zähler  131  des  Nenners  1464  t.  Eine  be- 
sondere Untersuchung  wiid  sich  darauf  zu  richten 
j,al>en,  inwieweit  Diophant,  um  allzu  umstriadliche 
Bildungen  von  Ordinalien  zu  vermeiden,  hinter 
(  <J-  i-  Nenner)  die  Aussprache  der  Zahlen  als  Kardinalia 
^i^^^elassen  bat  Vgl.  unten  zu  S.  33*.',  8. 


liefer nng  schließen  aus  den  Bemerkungen  sa 
8.  90,  20,  21 :  denominatores  hic,  nt  nbiqne  infra, 
nisi  contrarium  adnotatnm  fuerit,  om.  A  1*  mann, 
und  Praef.  S.  VIII:  in  quattuor  ultiniis  libris  uterque 
codex  (A.  Bi)  nnllos  omniuo  denominatores  exhibet. 
nisi  ubi  contrarinm  in  critico  apparatn  notntum  est. 

Hingewiesen  sei  hier  noch  auf  die Diophan tischen 
Bezeichnungen  der  Myriaden.  Den  Zahlzeichen 
von  «'     1  au  bis  ,b  —  9000  wird  das  schon  er- 

wähute  Kompendium  M  —■  p.ova$ec  vorangestellt. 
Für  die  Myriaden  dienen  dieselben  Zahlbnchstaben;  es 

VI 

tritt  aber  das  unterscheidende  Vonseichen  M'-'  oder  M 
hinzu,  z.B.S.  120,  9  (wo  noch  die  Lesart  von  V  =  A* 

beizubringen  ist)  .Ma  =  10  000,  oder,  was  die 
heutigere  Schreibweise  gewesen  zo  sein  scheint, 

tüva 

M'^-  8  510  000  (S.  186  u.  s.  w.).  Außerdem 
ist  noch,  besonders  beim  Zusammentreffen  vieler 
größerer  Zahlen,  eine  möglichst  knrze  nnd  dabei 
doch  nicht  undeutliche  Schreibweise  angewendet 
worden.  Vorausgesetzt  nämlich,  daß  die  gegebene 
große  Zahl  sowohl  aus  Myriaden  als  anch  ans 
kleineren  Zahlen  bestehe  (was  ja  in  den  aller- 
meisten Fällen  zutrifft),  genügt  es,  sowohl  die 
Myriaden  als  die  feiner  ohne  Vorzeichen  zu 
schreiben  nnd  die  ersteren  nur  durch  einen  Punkt 
von  den  letzteren  abzutrennen.  Also  z.B.  S.  222, 12: 
ö.  uh;  =  10  816.  Oders.  224,  23:  C  Ihr»— 170 989. 
Wie  sind  über  die  Potenzen  der  Myriaden  von 
Diophant  geschrieben  worden?  Ans  der  Überliefe- 
rung iu  ABl  8.  332,  12  ist  zu  entnehmen,  daß 
dieselbe  Nebeneinanderstelinng  aacb  auf  10  000' 
ausgedehnt  worden  ist.  Oberliefert  ist  dort  ä. 
,T)<}/[x;.  ji.  <fU,  d.  i.  1  Myriade  in  zweiter  Potenz, 
8747  Myriaden,  565  Einheiten  (wozu  beiläuHg  zu 
bemerken  ist,  daß  in  die  Zahl  der  Einheiten  ein  von 
T.  im  Text  berichtigter  Fehlor  sich  eingeschlichen 
hat).  Wenn  aber  die  Myriaden  in  erster  Potenz 
durch  M'^  gekennzeichnet  waren,  so  konnte  die 
zweite  Potenz  durch  M.M'J  gegeben  werden.  So 
ist  18G,  n,  ohne  daß  AbweicbuDgen  ans  ABi  an> 

gemerkt  sind,  herausgegeben  M.M".  M'^.  M  n.  s.  w., 
d.  i.  ji'jptaowv  |X!>ptai;  jxi'a  und  dazu  6302  Myriaden 
und  so  nnd  so  viele  Einheiten.  Allein  noch  ein 
anderer  W'ortausdruck  ist  nach  den  Spuren  der 
Überliefernng  zu  S.  332,  8  wieder  hei-zustelleu : 


pioptou  ScuTepa;  ixuptaooj  a  xal  npwTmv  ,r^'^^^Z  X*!  M 
/jfz,  d.  i.  des  Nenners  (im  Betrage  von)  1  Myriade 
in  zweiter  Potenz  und  8747  (Myriaden)  in  erster 
Potenz  und  4560  Einheiten.    So  bat  ohne  Zweifel 
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Diophant  geschrieben,  nnd  das  ist  weit  dentlidier 
all  die  -von  T.  gegen  die  Hss  in  den  Text  ge- 


setzten Abkärznngen  ß'  M  a  xat  a  ^^jüT  n.  s.  w. 
Tat  so  die  älteste  Überliefeiung  wieder  hergestellt, 
so  lemeo  wir  daraus  erstens,  daß  hinter  (loptou 
(wonit  der  Kemer  aogeUndigt  wird)  nicht,  wie 
sonst  .flblich,  eb  Ordinale  Iblurt,  MMldeni  daß  weeea 
der  GrüDe  der  Zahlen  die  Cardfnalia  vorgezogen 
worden  sind  (vgl.  oben  Anm.  *  nnd  Dioph.  186,  9). 
Zweitens  erbeben  wir,  daß  Diophant  die  Potenzen 
der  Mjriedeo  durch  die  OrdinaUa  irpäiai.  fituttpai 
u.  8.  w.  in  ahnlldier  VeSae  «aagedrtcid  kat, 
wie  Archimedes  die  Zahlen  seiner  eraten  Oktade 
rptÜTot  iJptftfioi',  die  der  zweiten  Seutepoi  n.  s.  w. 
nannte  (Aren.  3).  Apollouios  von  Perge  hatte  statt 
deaaen  ptupcaStc  hAxS,  tuAm  i.  a.  w.  gesagt 
(Holtseb  Index  sn  Pappos  unter  (upioc).  eineNomen- 
klatnr,  die  noch  bei  Rhabdas  im  XIV.  Jahrb. 
n.  Ciir.  wiederkehrt  (erster  Krief  des  Rlmbdas 
2,  6  f.  bei  Tauuei*}',  Notices  et  extraita  des  manu- 
aerita  XZXH  1  &  80). 

Wenn  die  hier  angedenteten  nnd  einige  andere 
ErgänamfCn  dem  kritischen  Apparate  im  2.  Bande 
noch  einverleibt  werden,  so  wird  die  Ausgabe 
Tannerys  die  schon  jetzt  anznerkenoendeu  Vorzüge, 
daO  ein  gdinterter  Text  in  Anlehnung  an  die 
älteste  Überlieferung  hergestellt  nnd  dacn  eine 
lesbare,  nach  Thunlichkeit  modernisierte  Über- 
setzung beigefügt  ist.  vereinigen  auch  mit  den  An- 
fordeniDgen  der  philologisch -kritischen  Methode.— 
Dmekfflhler  aind  dem  Unten.  Icanm  an^efUlen. 
8.  186,  4  iat  die  regelreehte  Betonnng  md  eMv 

atatt  xflR  ttaw  liemiatellen.  8.  180,  6  mnl}  es  A«, 

d.  i.  |«>va5t  \tii,  statt  Mi  heißen.  —  Hervorzuheben 
ist  znni  Schluß  noch,  daß  T.  die  in  den  früheren 
Ausgaben  und  Übersetzungen  übliche  Zahlung  der 
Flobleae  am  Bande  aeiner  Oberaetenng  augemerkt 
hat  8o  nnhedertand  dleae  fidgahe  aaoh  er- 
scheinen mag,  so  wichtig  ist  die  dadurch  gebotene 
Zeitersparnis,  wenn  man  Reihen  älterer  Citate 
neben  der  neuen  Ausgabe  vorliegen  hat. 

Dresden.  Friedrich  Hultsch. 


Johannes  Ilberg»  Das  Hippokrates-Qlossar 
des  Erotianos  und  seine  ursprungliche 
Gestalt.  (Des  XIV.  Bandes  der  Abhandlangen 
der  pliilul.-biätor.  Klasse  der  Kgl.  Sächs.  Gesell- 
schaft der  Wisseoschaften  No.  U).  Leipzig  1893, 
BineL  48  8.  gr.  &  SM. 

Das  Htppolcratea-Gloaaar  des  Erotianoa,  daa 

nicht  bloß  fQr  die  Erkiftmng  der  Hippokratischen 

Schriften  sehr  wichtig  ist,  sondern  auch  durch  eine 
Fiille  von  Citaten  aus  der  kiaseisdien  Litteratur 


wUk  «Mzeichnet,  iat  nna  nicht  in  der  orspriing« 

liehen  Fassung  erhalten.    Die  Hss  flbcrliofcm  es 
in  alphabetischer  Ordnung  (jedoch  nur  mit  Üe- 
räcksichUgung  des  ersten  Buchstibens).  Diese 
riUirt  nicht  vom  Verfiuaer  aelhat  lier,  iiondeni  atammC 
ana  spBlerer  Zeit.  Denn  Erotianos  erkl&rt  bi  der 
Vorrede  anadröcklich,  daß  or  nicht  wie  seine  Vor- 
gänger Epikles  und  (Uaukias   die  alphsbetische 
Reihenfolge  gewählt  habe.  Wie  sich  £.us  der  Vorrede 
welter  ergiebt,  war  sebi  Weric  ein  etgentBrnllobea 
Mittelding  swischen  Kommentar  nnd  Wörterbuch, 
indem  er  nach  einer  bestimmten  £«ihenfoIge  der 
Hippokratischen  Schriften  die  in  jeder  Schrift 
vorkommenden  schwierigen  Ausdrücke  der  Reihe 
nach  eriaaterte.  Der  Epitomator.  der  daa  Oloaaar 
in  dfe  jetiige  Fassung  gebracht  hak,  glaubte  die 
Benutzung  zn  erleichtern,  indem  er  dem  Werke 
eiuc  alphabetische  Forin  gab,  führte  dies  Prinzip 
aber  nicht  völlig  durch,  sondern  begnügte  sich 
damit,  ana  den  einzelnen  Teilen  dea  Werkea  xn- 
erst  die  mit  ä  beginnenden  Glossen  auszuziehen 
und  sohichtcnweise  aneinanderzureihen,  und  ver- 
fuhr ebeusu  mit  den  übrigen  Buchstaben.  Diesen 
Tbatbestand  hatte  bereits  im  vorigen  Jahrhundert 
der  hirilladiache  Arxt  and  Fhitolege  Adrian  lleiinga 
in  seinen  Obaervationes  criticae  (Leenwarden  1749) 
erkannt;  er  cab  auch  eine  Probe  der  Rekonstruk- 
tion des  ursprünglichen  Werkes,  indem  er  ans 
dem  ganzen  Lexikon  die  Oloaaen  dea  npoTviMnxiiv 
xnaammenatellte  nnd  ihre  nrqnrSnfl^che,  dem  Texte 
dea  Hippokrates  entsprechende  Reibenfolge  dar- 
legte.    Der    letzte  Herausgeber    des  Erotian, 
J.  Klein,  eignete  sich  zwar  die  Resultate  Heriagaa 
an,  gilb  sich  aber  keine  Mühe,  die  Untersuchung 
weiterraftthren,  obwohl  Ihm  nenea  Haterlal  dafür 
zur  Verfiigiuig  stand.   Im  J.  1840  fand  nämlich 

\  Chr.  Dareiuberg  in  zwei  römischeu  llippokrateslis.«; 
eine  Anzahl  Scholien,  die  mit  der  Erklärungsweise 
des  Erotian  so  sehr  Ubereinstimmen,  daß  üe  mit 
guten  Omnde  anf  ihn  zorllehgefllhrt  wenlan 
konnten;    teilweise  finden  aich  dieadbcn  Er- 
klärungen In  dem  alphabetischen  Glossar  wieder 
Das  (Hossar  ist  also  nicht  bloß  in  veränderter 
Geatalt,  sondern  auch  onvollatändig  fiberliefert. 
Trots  dieaea  wichtigen  HfiUhmittala  aah  Klein  von 
einem  Rekonstraktionsversuch  ab  nnd  begnOgte 
sich  damit,  die  ans  dem  echten  Werko  dt^  Erotian 
stammenden  Scholien,  wie  sie  Daremberg,  Cobet 
nnd  Iilttrd  ana  Hippokrateahaa  abgeachrieben 
hatten,  in  aelnw  Anagabe  dea  Qloaaara  beaandera 
abzudrucken.  J.  Hbcrg,  von  dem  wir  bekanntlich 
eine  neue  kritische  Ausgabe  der  Hippokratisrhen 

I  Schriften  erwarten  dürfen,  hat  sich  in  vorliegender 
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Abhaadlong  die  Aufgabe  gestellt,  auf  gnind 
^gtmt  Kenntnis  der  maDgebenden  Hss  die  Be- 
ddingen der  HIppokrates-Scholien  zu  Erotiun 
genaner  darzulegen  und   die  Grnndsätze  fejtzQ- 
stelk'ii.  uaeh  welchen  die  Restitution  des  Glossars 
eriuigeu  muß.    Die  meisteu  SchoUen  enthalteo  die 
bddeii  YttUuBiidien  Hm  BÜ  (Vat.  977  «nd  Ur- 
Un.        Sie  stammen  sieht  alle,  wie  Klein  be- 
hanptet«,  ans  derselben  Qnelle.    Am  meisten  ist 
(Jalen  benntzt,  sowohl  seine  Kommentare  als  sein 
Lexikon.  Eine  zweite  (Quelle  war  der  Kommentar 
des  Theophilos  Protospatharioä  zu  d^  Apho- 
finw  dca  Hippokmtes.  An  wortTollrten  aicd 
über  die  ana  den  Werke  des  Erotian  aosgezogenen 
Glossen    Sie  zerfallen  in  zwei  Grnppen:  die  eine 
ist  nur  in  K  erhalten,  die  andere  wird  dnrch 
HU  and  außerdem  dorcb  die  zweibändige  Pariser 
Hs  ED  (Ftoli.  8955  und  9264}  Bberiietot.  Da- 
gegen liili  Dbeig  «B  flieht  ftr  aicher,  daß  Era- 
tianisches  Eigentum  ancb  in  den  Glossen  des 
Pariainus  F  (Paris.  2144)  steckt.    FUr  die  Wieder- 
berstellung  der  ursprOnglichen  Form  des  Glossars 
kommt  es  daraof  ao,  die  Keibenfolge  der  Hippo- 
kratbdttB  Sehrlllen  ni  onlttelB,  an  die  sieh 
Erotian  bei  Abfassung  adnes  Werkes  gehalten  bat. 
Klein  verzweifelte  an  der  Lösnng  dieser  Aufgabe  ; 
bei  vielen  Artikeln  ist  ans  seiner  Aasgabe  nicht 
zu  ersehen,  auf  welche  Hippukratesstelle  die  £r- 
kOLrnng  sidi  besieht,  Unflg  sind  fabehe  Beleg« 
steDeB  angegeben.   Bbeng  neigt«  wie  aaf  den 
Wege,  den  Herinaa  gewiesen,  weiter  vorangehen 
ist.    Erotian  giebt  am  Schlüsse  seiner  Vorrede 
eine  Einteilung  und  ein  Verzeichnis  der  von  ihm 
fftr  echt  gehaltenen  Hippoluraüaohen  Schriften. 
Bei  geoanerer  Untemchnng  aiglebt  sidi,  daß 
diese  Beibeufolge  fSr  die  Anlage  des  Glossars  nur 
zum  Teil  maCgplieml  war,    F>otian  unterscheidet 
drei  (Jrnppen  von  Schriften:  (1)  semiotische,  (2) 
physiologische  and  ätiologische,  (3)  therapentiBcbe. 
Dioadi  lerflel  daa  Olonur  in  3  Abteflangen 
(avnd^sic),  «ie  das  von  Ihm  am  melBlen  henntite 
Werk  seinen  Yorg&ngers  Bakcheioa  von  Tanagra 
Zü  den  semiotischen  Schriften  zählt  Erotian  das 
"'^o";va»5Tixov,  icpoppT)7ixo«  3  (rp.  jl  nnccht).  Tiepi 
/'j(A.(üv.    In  der  Tiiat  stummen  die  Glossen,  mit 
ienei  die  alphabeliidieB  Baihen  in  dem  Gloanr 
aofaageD,  ana  dienen  drd  Sdiriften.  Hieran 
tchloasen  sich  nicht,  wie  man  erwarten  sollte,  die 
Hossen  zu  den  phj'siologischen  und  ütiologischen 
Khriften,  sondern  zuuäcbst  die  zu  den  'E:;idr,|xi2t 
md  den  'i\?opt3}iot,  die  sidi  flnrtm  Jxäultn  nach 
nit  den  BemiotikB  berthren.   Nnn  erat  folgtCB 
Ue  pl^yriologiBolien«  nd  fttlelcgisehen  Schriftoi, 


die  Erotian  in  nachstehender  Ilciheofolge  be- 
handelte; «ifl  f&mK  wnKw,  xrepl  ^ ujio;  dvt^pwnou, 
nepl  dtputv  &SaTa>v  tfaitv,  ictpl  yoafiv»  cspl  ispijc 
vo'jjou.  Die  therapeutischen  Schriften  zerfallen  in 
drei  Gruppen.  Die  erste  Gniiipe  wurde  eröffnet 
mit  dem  N6|x9<,  daran  8chluB.sen  sich  ncpl  u^pwv 
Xpi^<ito«,  iccpl  italT^i  üYutvfj;.  -epl  Tdimv  ttov  mn^ 
AiBpoKov,  «s^  dpx«^  ti^xijc,  «ipl  tl^viK*  3Me 
zweite  <^ppe  (Chirurprica)  nmfaOte  die  Schriften 
xat  ?rjTpETov,  rspl  Oiraoi  ^'jjio;,  ixoy>.ix(5v,  repl  £).xu>v, 
r.ipi  Tu»v  xc^a/.r^  TpiüiA-zruiv,  zipl  a  ifjuliv,  jtepl  tzpBpuiv. 
Zu  den  Chirurgica  gehörte  auch  die  verlorene  Schrift 
Rcpl  Tpu>|X3ti»v  «ad  ßsXfiv.  Die  Fngmoite  danoa 
lassen  sieb,  wie  UbeiigMlgtk  anaBrotlaiibelriditlidi 
vermehren.  Unter  verschiedenen  Buchstaben  näm- 
lich findet  sich  an  entsprechenden  Stellen,  jedes- 
mal vor  den  Glossen  aus  nepl  dTjiwv,  eine  Heibe 
von  OloMco,  die  in  unserem  heutigen  Hippokratee- 
text  Bidit  nadmwdsen  alnd:  EroUaa  hat  dicae 
wahrscheinlich  aus  der  Schrift  icepl  xfmfÄmf  wd 

'  '^ikCiiy.    Die  dritte  Gruppe  der  Therapeutica  nm- 

i  faßte  bei  Krotian  die  Schriften  rspl  oiaitr,;  t^^eutv, 
izepl  V0U9IUV  a,  tccpl  Ejldofiaocuv,  i:Epl  voujwv  ztfi 
tfiv  iw&c  wbBwv  tuwoixsudv  a^,  sipl  pvaixcir^c  f  unoc.  , 
«pl  adiMppoCSluv  xal  oopffywv,  mpl  d^^pcav,  ittfk 

I  Tpo'^^;  (?),  Iri'^tofi'-'^^.  ~p£7|?£UTtxf';,  opxoc  Nach 
Maßgabe  des  Hippokratestextes  liUit  sich  also  nim- 
mehr die  ursprüngliche  Anordnung  der  Glossen 
leicht  hentetten  und  iBr  ^e  meisten  GHeiaeB  daa 
UrspningS9»ngnis  angeben.  Das  Ergebnis  dieser 
Untersuchung  ist  aber  auch  für  die  Kritik  der 
Hippokratisclien  SciiHften  nicht  unwichtig.  Es 
ergeben  sicii  ans  Erotian  circa  800  Lesarten  für 
den  Text  des  Hippokrates,  die  anf  einer  von  den 
Uippokratesbss  unabhängigen  Oberliefemng  be- 
ruhen. Einige  Beispiele  giebt  Ilbei-g  in  den  Pro- 
legomena  critica  seiner  Ausgabe  des  Hippokrates. 

j       Dem  Verfasser  gebührt  der  lebhafteste  Dank 
fUr  die  gründliche  und  ergebnisreiche  Abhandlung. 
Bredan.  Leopold  Cohn. 


Charles  GranX)  Notices  sommaires  des  mana- 
Borits  grecs  d'Espagne  et  de  Portugal, 
mises  en  ordre  et  completeca  par  Albert  Martin. 
IBxtrait  des  nouveliee  Arebives  des  Mission« 
sdeötiiiquM  et  littMea.  Tom.  n.) 

Daa  Bach  dankt  dem  hoddwnlgeii  Elfw  der 
französiaeh«!  Bcgiemng,  ffie  wertvdlen  Notixen 

von  Granx  über  die  noch  nicht  katalogisierten 
griechischen  Ilss  der  spanischen  Ualbinsel  nicht 
nur  den  Gelehrten  zugänglich  zu  machen,  sondern 
sie  aadi  in  der  Form  zu  Ueten,  welche  Granx 
selbst  gewählt  hätte,  sein  Entstehen.  Anf  zwei 
von  der  Regierung  nntentatiten  Beben  hat  Grau* 
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bekannter  Schüler,  Martin,  die  Xotizon  seines 
Lehrers  ergänzt  und  bietet  non  eineu  vollen,  außer- 
«ffdantUeh  dogehenden  Katalogr  der  bei  Uarte  iiBd 
IQIler  nicht  verzeichneten  Hss,  229  an  Zahl.  Sie 
stammen  allerdings  tiberwieg'end  au»  dem  16.  .Talirh. 
(nicht  weniger  als  .52  uliein  von  Andrea«  Dar- 
nuurins,*)  Iti  von  Antonius  Kalosyuas),  und 
Stttdra  enten  Banges  aiod  teitoi.  Doeh  Meten  be- 
sonders die  Universitätsbibliotheken  von  Salamanka 
wie  lladrid  manches  sehr  Beachtenswerte.  So  ver- 
tritt das  Cyrillglossar  der  letzteren  E  1  N  ül 
eine  wichtige,  sonst  unbekannte  iiezensioo,  welche 
die  Zatitaten  am  den  Nebenqnellen  noch  klar 
erkennen  läßt;  die  Glosse  Baßz^af  ^pyj^rasOat 
Auöot  z.  B.  stammt  natürlich  ans  Dioff^iiian  nnd 
fehlt  in  den  älteren  Rezensionen;  die  ebenfalls 
sonst  nor  in  den  jüngeren  Hss  beg^neuden  Ety- 
mologen der  34  Bnehstabeo  endheiBen  hier  noeh 
unter  dem  Namen  des  Yetf.  Cassianus  (Cassius?) 
Longinns,  dem  sie  als  zusammenhängender  Traktat  ' 
auch  in  einer  jungen  Hs  der  Vaticana  beigelegt 
werden.  Das  orthographische  Antistoichar,  welches 
uns  den  echten  Heiychioi  rekonstraieren  läßt,  nnd 
aof  welche«  leh  im  Lid.  lect.  Rostocb.  1892/93 
aufmerksam  gemacht  habe,  erscheint  in  einer  voll- 
ständigeren Hb  (S.  10/11  des  Katalogs);  eiazelue 
Liedita  aus  frOhbyzantinischer  Zeit  locikan  zu 
tfherer  Bearbcitang. 

Daß  die  Beschreibong  der  Hss  im  nllguneincn 
mustergültig  ist,  war  nach  dem  Namen  (Jraux' 
nnr  »i  erwarten.  Leider  ist  bei  den  „Krgänzuugen" 
Üb  nnd  wledar  elms  iVenelMn.  So  fehlt  bei 
dem  cod.  Toledo  101—16  (Ohtal.  994)  die  Altera- 
angäbe ;  in  der  JBeschreibnng  eines  anderen  Kodex 
(Catal.  73)  bei  einem  wichtigen  Traktat  r.zpl 
■{paitiiattxr,«  (gegen  Sextus  Kmpiricus  .')  die  Angabe 
des  UmfimgR.  HntSrlidi  treten  aolehe  Mängel 
bei  Stttdnn,  weleho  der  Henmg.  BchlleOUeb  als 
Inedita  bezeichnet  hat,  besonders  hervor.  Gerade 
bei  ihnen  fehlt  besonders  oft  die  Angabe  von 
Anfang  und  Schluß;  mit  Bemerkungen  wie  S.  I7i 
«medierlei  OodMit  ftber  die  Onmmatik,  ttber- 
•ebrieben  xw»  'HpoxHsfi«  ttSv  sovcci^caiv  tffiv  to5 
X&^ott  (upiuv.  Es  könnte  Niketas  sein"  ist  wenig 
zu  machen;  zwei  Zeilen  des  Anfangs  hatten  zur 
Xdeutifizitrung  genügt.  Bei  der  JUtesten  und  wert- 

•)  Um  die  Zuverlässi(;keit  desselhen  7m  charaktori- 
sieren,  genügt  wohl  der  Uinweia  darauf,  daii  der 
bek«iote.Aristaicb'  derParimBibUotbek  (3514)  eine 
Fälschung  des  Darmarios  ist,  der  ohne  y-dcs  Uitril 
die  verschiedensten  xavovi;  aas  den  Etymologika  zu-  i 
■ammenscbrieb.  Der  Kodex  ist  z.  T.  von  ihm  selbst  ge- 
ÜBfffigt  und  nennt  all  Sebreiber  nnd  Beritser  «Andreas".  | 


vollsten  der  beschriebenen  Hss,  dem  Cpillkodex 
von  Madrid,  hätten  Angaben  wie  .suivent  des 
toiti  anr  loa  vartna  et  lea  vioea  du  dfacont,  av 
le  soUciame,  einq  pagaa  et  demle*  kaam  yat' 

kommen  dürfen. 

Der  Herausg.  will  in  der  R<'gpl  die  letzten 
Ausgaben  oder  bei  unbekanuieren  Autoren  die 
HandbBeker,  in  welchen  der  Leaer  rieb  flber*aie 
unterrichten  kann,  beifügen.  Das  geschieht  z.  T. 
mit  einer  wohl  nberflüssitjen  Genanigkeit,  z  B.  in 
der  Bemerkung  zu  einer  Iis  des  Stephanos  von 
Byzauz  ,cf.  ledition  d'Aug.  Meineke  Berlin 
Reimer  1849:  le  premler  volnme  eonaaori  h  eette 
onvrage  des  Ethnica  a  seul  parn"  —  vielleicht 
denkt  mnnrlirr  Leser  an  einen  Aiitiquarintskatnln?. 
Dafür  werden  z.  B.  auf  S.  295  breite  Angaben 
über  7  Epigramme  auf  Euripide«  gemacht,  die 
Anfioigsworte  nnd  der  ümfiing  jeden  etnaelnon  an* 
gegeben,  als  ob  sie  Ineditn  iriiren.  Durch  nichts 
erfährt  der  Leser,  daß  es  Anthologie  VII  50. 49. 
43.  45.  46.  47  U  1.  32  ist. 

Allein  es  wäre  ungerecht,  allzulange  bei  den 
Dnebenbeiten  nnd  Yttaehen  an  w^en«  die  nuhr 
oder  weni^jL-r  in  jedem  Katalog  erecheinen.  Der 
Katalog  füllt  eine  empfindliclio  Lücke  glücklich 
ans,  und  die  französische  liegiening  wie  der 
Herausg.  haben  allen  Anspruch  auf  den  Dank  der 
Philologen, 

BtraObnrg.  Boitceaateiii. 


H.  Georgil,  Die  antike  .\nei8kritik  im  Kom- 
mentar des  Tiberiua  Claudias  Donatus. 
Progr.  des  k.  Realgymnaelan»  in  Stuttgart  Statt» 

gart  1898,  C.  Orüninger.   43  S.  4. 

Diese  Programniabhandlung  bildet  einen  Anhang 
zu  dem  Buche  desselben  Vei'fassers  n^ie  antike 
ineiakiitik«,    vdebaa   m  Bnf.    in  lUeaer 
Wöehmiaehr.  1893  8p.  866  ff.  beaproeban  wurde. 
Es  war  zwar  der  Kommentar  des  Ti.  Claudius 
Dimatnsi  auch  dort  bereits  mehrfach  lioranffezog-en 
Wurde»;  doch  ergab  sich  bei  wiederholter  l)nrc.h- 
aleht  Booh  «aitore  Anabente.  Naeb  einer  Chnnk- 
teriatik  dieaer  «Interpretationea*  des  Donatas  nnd 
ihrer  Gesichtspunkte  wird  die  überall  doch  durch- 
schimmernde Kenntnis  der  früheren  Vergillitter.-itnr 
betont  und  mit  speziellen  Hückblicken  auf  die 
IKaaertation  von  Y.  Bnrekaa  (Jena  1888)  dann 
daa  YeiUatnia  Donata  an  den  nna  atkalteMn 
Scholienwerken  nochmals  erörtert:  Verf  sjlanbt 
dabei,  trotz  der  bekannten  Schwierigkeiten,  /.u  dorn 
Ergebnis  kommen  zu  können,  daü  Donat  weder 
von  Servius  noch  von  dessen  Oberarbeiter,  daß 
anderatita  von  Donat  der  Danieliaehe  Serrins 
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■icher  nicht,  Servias  vielleicht  benQtzt  worden  ist. 
Dariuif   werden    die  einzelnen  Stellen  Ponat8, 
welche  für  den  angestrebten  Zweck  mehr  oder 
weniger  beachtenswert  erschienen,  im  strengen  Au- 
leUnne  aa  die  «Änebkritlk*  snd  wie  dort  flb«^ 
■ichlBeh  nach  Büchern  und  Verszahlen  geordnet 
besproflien,    sodaß    die    Btnntziintj    dieser  Ab- 
handlung neben  dem  liache  eine  sehr  bequeme  ist. 
£«  ergeben  sich  daraos  teils  Bestätigungen  der 
MM  den  Scholien  gewoaneneB  Kritiken,  teils  Zn* 
Sätze  oder  Berichtigungen  n  dem,  was  der  Verf.  ; 
früher  ans  den  Scholiasten  Tin  erschließen  versucht 
hatte,   teils  bisher  nur  aus  Donut  belegbar«  Be- 
merkongen.   Man  wird,  wenn  auch  hier  nicht 
jeder  ttberall  gleiehmAßlf  beistimmen  wird,  dieser 
Arbeit  ebenso  wie  der  früheren  die  Anerfcennong 
redlichen  Strebens  und  vielfaclier  Anregung  nicht 
versagen  können.  Wie  sowohl  in  der  allgemeinen 
Charakterisierong,  als  in  den  folgenden  Einzel- 
avsfBlimDgen  dovchaos  nabefongene  Bemieilnng 
des    Donatischen   Kommentaree    mit  strenger 
Scheidung    zwischen     den     genau  prilzisierten 
Schwächen  und  den  noch  als  braachbar  erkannten 
Bestandteilen  desselben  sich  zeigt,  ebenso  onbe- 
fSsagea  werden  anf  gnnd  dieser  erweiterten 
Forechnngen  frühere  Auseinandersetzungen  in  der  ' 
^Aneiskritik*  erneuter  Erwüirniifr,  teilweise  auch  ; 
gewissenhafter  Berichtigung  unterzogen,  was  auf 
das  game  üntemebmen  gewiß  sebr  TortejUiaftes 
Lieht  wirft.    Kaeli  genaner  Beobaebtnng  aller 
Einsseihelten  im  Buche  nnd  in  dieser  Abhandlung 
wird  es  sich  kaum  leugnen  lassen,  daß  diese  Fnter- 
anchnngen,  wenn  auch  in  er»tcr  Linie  fOr  die  Gc- 
adiiehte  der  Fbüologle  besonders  interessant,  doch 
•oeh   den   aeneren   wissenschaftUcben  Yeigil- 
kommentaren  mancherlei  Winke  nnd  fieitrttge 
liefeiii  können. 

Innsbruck.  Anton  Zingerle. 


JK.  Pelper,  De  Senecae  tragoediarnm  lectione 
▼ulgata.  Aus  der  Festschrift  cur  250jfthrigBO 
Jnbelfeier  des  Gymnasiums  su  St  Maria  Migdalena 
xa  Breslaa.  Brssiaa  E.  MoKeastenL  65  8. 8. 
60  Pf. 

Yerf.  nntenimmt  es,  eine  neoe  Wertsdditsiing 
der  Hiss  der  Yalgata  an  bsgribiden.  Im  Oegen- 
aatz  za  Leos  Ansicht  werden  der  Malatestianns  D 
niid  der  ihm  verwandte  Kehdifreranus  1"  ab  die 
ffilu'euden  der  Itali  bezeichnet.   Ihnen  gegenüber 

d«  Tnt  des  Nie.  Trereth  eine  sdbstlndige 
Scellnng  einnehmen.  So  anq^reebend  vielea  in  den 
Aasf&hniDgen  ist,  so  liegt  doch  wohl  eine  recht 
dnrchschlagende  Begriindnng  nicht  vor.  Auch 
die  Frage,  ob  nnd  welcher  praktische  Mutzen  tUr  | 


den  Text  aas  dieser  neuen  Auffassung  erwachse, 

bleibt  in  Dunkel  gehüllt  —  vielleicht  nur  infolge 
der  nicht  freiwilligen  Beschränkung,  die  sicii  der 
Verf.  auflegen  mußte.  Zahlreiche  Druckfehler  in 
den  Oitaten  erschweren  das  Lesen. 

Chamoitt.  P.  Melier. 


Cannelo  Cali,  Studj  su  i  Priapea  e  le  loro 
iinitazioiü  in  latino  c  in  volgare  con  la 
coilasione  del  codice  ^enedettino  n.  SO. 
Gatania  1894,  N.  Olamulta  IM  &  gt  &  6  L. 

Ober  Toitilder,  Yerfsaser,  Zeit,  Jiibalt,  Erltlit 

der  Priapea  spricht  Verf.,  ohne  Nenes  zu  bieten, 
selbst  ohne  immer  starke  nnd  längst  berichtigte 
Versehen  zu  vermelden.  Daß  Martial  den  Dichtern 
der  Priapea  VorWId  geweees  sei,  nieht  wgelEehrt, 
ist  aaliriieh  sdira  danun  hSebst  nnwahrscheialieh, 
weil  es  ein  sonderbarer  Zufall  wäre,  wenn  nnter 
jener  Vielheit  von  Dichtern  sich  gerade  mehrere 
Nachahmer  des  einen  Martial  fänden.  Yerf.  aber 
mOdite  in  Verfolg  jener  aeiner  Ansicht  gar  Priap.  I 
zu  dnar  Naduhmvog  von  Avsons  Einleitnag  aar 
Bissula  hernnterdrlk'ken !  Anerkennenswert  ist  der 
Fleiß,  mit  dem  Cali  der  neueren  Litteratur  Uber 
die  Friapeu  und  ihien  Nachahmungen  seit  der 
Renaissanee  nachgegangen  ist.  YoUständigheit  ist 
im  letzteren  Funkt  schwerlich  erreicht,  auch  ein 
irgendwie  abgerundetes  Bild  nicht  gegeben:  immer- 
hin aber  bieten  die  brtr.  Abschnitte  einiges  inter- 
essante. Die  Hs  der  Benediktiner  in  Catania, 
Aber  die  im  Anhang  berichtet  whrd,  ist  In  der 
2.  Hälfte  des  15.  Jahrh.  in  Geheimschrift  ge- 
schrieben und  «ütliiilt  anfler  den  Priapea  die 
Ovidische  ejiistnln  SrqijihuH,  Priap.  50.  (>  stimmt  sie 
merkwürdigerweise  mit  lleinsius'  Konjektur  Uber- 
ein; 68, 18  hat  sie  pnarigüioaa  wie  die  AUUne 
nnd  ein  Vaticanns  (Rhein.  Mus.  43,  258),  51,  28 
quo  statt  ii'io.i  mit  nieht  ungeschickter  Konjektur; 
sonst  ist  bie  wertlos. 

Breslaa.  F.  Skutscb. 


Eduard  Mojer,  Geschichte  des  Altertums. 
Zweiter  Band.  Geschichte  dos  Abendlandes 
bis  auf  die  ?crserkriege.  Stuttgart  1888, 
XVI,  880  S.  8.    15  M. 

(Schluß  aus  No.  25.) 
Wir  haben  vorhin  angegeben,  welches  augen- 
bUcklich  die  Ideen  If^eca  Uber  die  Zeit  des  Ein- 
treffens der  Griechen  in  Kleinasien  sind.  Wlbrend 

er  im  1  Bande  nur  die  Niederlassungen  in  Farn- 
l»h}lien  und  Cypern  vor  die  dorische  Wanderung 
gesetzt  hatte,  setzt  er  nun  auch  die  ionische  and 
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loUjMdwNMeriMMiBg  in  die  mykenisdie  Zdt  mid 
ttOl  sovolil  die  Äoler  «1«  die  Iniier  üur«  Nmen 

in  Asien  bekommen.  Das  stimmt  inaoweit  mit 
der  Cnrtinsschen  Hypothese  überein,  als  anch  M. 
die  louier  als  solche  vor  der  dorischen  Wandeiiing 
ia  Aäen  lidi  Ulden  Mt;  nur  wefelit  IL  datin 
Bodi  von  Carliiii  ob,  daß  nadi  üim  numt 
aus  Europa  dahin  kommen.  Da  nun  fiber  diese 
uralten  Dinge  gew'ibnliche  historische  Zi-ng-nisso 
nicht  vorliegen f  hat  mau  auf  Betrachtungen  ull- 
gemeiaar  Aft  ni  nkniTiereit  Da  spridit  d«nn 
aUerdiofti  daa  Walinen  dar  loaier  an  den  KBsten 
Asiens  und  nicht  im  Tnnem  etwas  dafür,  daß  sie 
dort  nicht  zu  Hause  waren ;  auf  der  anderen  Seite 
jedoch  spricht  die  grolle  Bedeutung  der  louier  in 
aabr  frUiar  Zdt  dodi  aidi  nicht  weniflr  für  daa 
Oegeotett,  nimllcli  daß  sie  einat  schon  in  Asien 
eine  groOe  Rolle  gespielt  habpri.  Nnn  hat  W.  Ifax 
Müller,  Asien  nnd  Europa,  l><9''>,  S.  '.iC)9.  mit  proLler 
Wahrscheinlichkeit  festgestellt,  daß  doch  die  louier 
ab  HOlftfolk  der  GÜtiter  im  RauMcaepoa  tot* 
kaoinieli,  «sä  die  Ägyptdogen  bekanntlich  lange 
Zeit  geleugnet  hatten.  Er  setzt  allerdings  S.  371 
hinzn:  «diese  Erwähnung  besagt  keineswegs,  daß 
die  lonier  zu  den  Kleinasiuten  oder  gar  zum 
HetIteReieh  gdiOrCen*  mit  der  Kete:  »also  Iteln 
Aiienaient  für  die  ( 'uitiossche  looierhypothese'. 
Nattirlicb,  ein  Dew^ns  ist  es  nicht;  sie  konnten  des- 
wegen aucli  in  Europa  wohnen.  Wenn  aber  auch 
M.  sie  nach  Asien  setzt,  ohne  von  Müllers  Ent- 
dedcnng  an  wissen,  ao  bekommt  doch  jetat  nach 
dieser  Entdeckung  ihr  Wohnen  in  Asien,  im 
13.  oder  12.  Jahrh.  v.  Chr.,  eine  größere  W^ahr- 
scfaeinlichkeit,  und  dann  fragt  es  sich,  ob  nicht 
doch  auch  daa  wahrscheinlicher  ist,  daß  dieser 
Tdl  daa  Grieehenvolicea  als  Toriftafer  der  Ffaiyger 
nnd  Hfser  von  Thrakien  her  direkt  nach  Tonien 
gekommen  ist,  wie  Cnrtius  annimmt,  als  auf  <lcm 
Umwege  über  das  eigentliche  Griechenland.  Aga* 
memnon  ist  ein  Pelopide,  und  Pelops  steht  in  ge- 
«iaien  Bealehnngen  aum  leniaeben  Stamme;  ao 
lÜJnnteu  die  lonier  in  Hnropa,  die  viel  mit  dem 
Meere  zn  thun  haben,  doch,  wie  Curtins  will,  aus 
Asien  dahin  gekommen  sein.  Daß  man  jet/.t  noch 
weniger  als  je  vom  asiatischen  Ursprünge  der 
lonier  wissen  will,  bBngt  tttvigens  anch  mit  der 
neveidiBp  entbtditen  hohen  Bcdcntnng  Mykencs 
znsammen.  Man  spricht  von  mykenischer  Kultur, 
die  man  an  vielen  Orten  im  Osten  nnd  Westen 
wiederfindet,  und  kommt  dadurch  unwillkürlich  an 
der  Anaebainag,  dieadbe  mllaae  gerade  von  Hykeae 
ausgegangen  sein,  nnd  Europa  müsse  der  urspiibg^ 
liehe  Sita  dea  Btammea  aein,  der  aie  tierroife- 


bracht  Imt;  Or  eine  von  Arien  gekommene  ieniadm 
Knitnr  scheint  dann  gar  kein  Pinta  mehr.  Met> 

wendig  ist  diese  Schlußfolgerung  jedoch  durchaus 
nicht.  Kurz,  die  lonierbypothese  von  E.  Cnrtius 
ist  noch  nicht  beseitigt,  sie  hat  vielmehr  wieder 
etwas  Terrain  gewonnen. 

NnnmdditNn  irtr  naek  eimn  Fonkt  beapreeheiL 
M.  betitelt  den  vorliegenden  Band  'Geschichte 
des  Abendlandes  bis  auf  die  l'erserkriege'.  über- 
dies entwickelt  er  in  der  Vorrede  die  Gmudsätse, 
nach  denen  er  gearbeitet  bat,  nnd  von  denen  wir 
nur  dasjenige  berthreo  (B.  TI),  waa  mit  der  Wnbl 
dieses  Titels  znsammenliängt.  M.  will  keine 
Speziältrt'scliichte  Griechenlands  schreiben  (S.  VI); 
er  sagt  ferner  duüelbst:  .In  der  That  ibt  die  üb- 
lidie  ZrareiOnnf  der  alten  Geaehiekte  in  griechi- 
sche und  römische  Geecbidhte  —  der  Orient  tnd 
die  hellenistisclie  Zeit  mögen  sehen,  wo  sie  blriban 
—  und  die  erst  in  unserem  .Talirhundertunfgekommene 
völlige  V  ernachlässigung  der  synchronistischen  Be> 
handlnng.  ebenao  nnbereditigt  wie  TorbKagnlarell. 
Eine  Entwidcelnng,  die  In  die  Schöpfung  einea 
einzigen  Staats  und  einer  einzigen  Kultur  aus- 
läuft, fordert,  wenn  irgend  eine,  eine  einheitliche 
Darstellung.  Wesentlich  dies^em  Umstände  ist  es 
ansnaebrdben,  daß  die  Kekranhl  nnaerer  Historiker 
zur  Geschichte  des  Altertums  kein  lebendiges  Ver- 
hiUtnis  hat  und  man  dieselbe  nur  als  eine  Vorstufe 
für  die  Entwickelung  der  christlichen  Zeit  be- 
trachtet, statt  die  gi'oßen  Lehren  aus  ihr  zu  ziehen, 
weldie  die  Thataaebe  aas  ihr  an  mitnahmen  ge- 
stattct,  daß  hier  eine  völlig  in  sich  abgeaeiilosaene 
und  bei  gründlicher  Arbeit  klar  genug  verstand- 
liche Entwickelung  vorliegt.  Gewiß  war  die 
Spezialisierung  und  die  vielgepriesene  Teilung  der 
Arbeit  für  manche  Yorarbeiten  nnd  fBr  die  graOen 
Sammelwerke  unvermeidlich;  aber  geg-en  ihreNadl« 
teile  hat  man  sicli  mehr  als  billig  die  Augen  ver- 
schlossen. Sie  dar!  nie  mehr  sein  als  Mittel  zum 
Zweck.  Fär  die  großen  Aufgaben  der  Geschichts- 
tonäamg  iat  Betton;  nur  an  erhoffen,  wenn  aie 
sich  ihres  universalen  Charakters  wie  anf  niodeniera 
80  auf  antikem  Gebiet  wii-der  bewufit  wird".  Ref. 
hat  selten  so  viele,  nach  seiner  Meinung  irrtdm- 
liehe  Behauptungen  in  so  feierlich  belehreadem 
Tone  nnf  einer  Seite  ?oigetnigen  gdesee,  nnd  er 
erlaubt  sidi»  Aosfadit  gegen  Ansicht  zu  stellen. 
Der  Leser  mag  wRhlen;  Beweise  geben  wir  beide 
nickt.  Sollte  M.  einmal  seine  Thesen  begründen , 
so  wird  aa  Brf,  ein  wnhraa  Veiignfigen  aeia,  aeiaer-' 
adta  anafUiriiehw  an  werden.  1.  Ea  ist  nads 
meiner  Meinung  nicht  richtig,  daß  die  Mehrzahl 
nnaner  HiatorilMr  anr  Geschichte  dea  Altertanas 
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bin  tobendiges  VeiUatnis  ht;  et  nicht  richtig, 
diB  sie  dtonlbe  nur  aU  dne  Yontaft  flbr  die  Ent- 

«ickelang  der  christlicben  Zeit  betrachtet.  2.  Es  ist 
nach  meiner  Meinimg;  nicht  richtig,  daß  die  übliche 
ZerreiOang  tu  8.  w.  ebenso  onberecbtigt  wie  ver- 
hlngniive]!  iet  Die  geeonderte  Bebnadlong  der 
grieehlsehen  nnd  rtniachen  Geediichte  irt  saddidi 
nnd  wegen  der  Besch räniitheit  der  menschlichen 
Krüfte,  die  nicht  gestattet,  daß  einer  gleich  gut 
beide  großen  Felder  kenne,  notwendig,  und  die  von 
¥.  gerühate  lynehronistiMhe  Behnadlong  ist  an 
flberhnpt  nvdne  niedneStafe  äec  GeschUhte* 
Schreibung,  Nur  wo  a)  der  Kau-salzuaummenhanpr. 
b)  Analogien,  c)  Gegensätze  durch  dieselbe  klarer 
werden  können,  ist  sie  in  einer  über  die  Annalistik 
Ummegeheiiden  Oeiehtdite  aagebraebt.  8.  EineEnt- 
«iekelnnff,  die  in  die  Schöpfung  ein«  einzigen 
Staates  nnd  einer  einzigen  Knltnr  anslSuft,  fordert 
nicht  eine  einheitliche  1  >ar?,telhing,  sondern  viel- 
mehr, daß  die  eiuzelueu  Strünie.  die  sich  sp'dter 
vereinigen,  jeder  lltr  sieh  dnigeetellt  werden,  lO- 
Innge  sie  noch  getrennt  sind.  4.  Spezialisiemng 
und  Teilung  der  Arbeit  sind  für  alle  Forschung, 
nicht  bloß  für  Vorarbeiien  nnd  Saniniclwerke, 
nnvenueidlich  und  ein  Segen;  die  von  M.  wieder 
anfgenonnnene  Iiehre  dee  beknnnten  Benbnndt 
ist  nur  als  Feuilleton-Paradoxon  an  ihrer  Stelle. 

Die   (Teschichtsforschnng  ist   nicht  gerettet, 
sondern  verloren,  wenn  sie  uuivei-saler  »ein  will, 
ala  sie  jetzt  ist.   Der  Forscher  maß  die  Quellen 
imd  HUfinnittel  genan  kennen;  dnrana  folgt,  daß 
er  BSr  ein  beschränktes  Gebiet  durchforschen  kann, 
ohne   oberflflclilich  m   werden;  für  ni(>hr  fehlen 
Zeifc  und  Krülte.       .letzt  fragt  sich:  wie  hat  M. 
denD  nun  ueiue  Theorien  im  vorliegenden  Baude 
Mig«wandt?  Was  ha«  er  anf  gmd  denelben  ge- 
leistet? Hier  kommt  natürlich  nur  seine  Ablehnung 
der    Hpezialpreschiclite,   seine   Hervorhebung  des 
Synchronismus,  sein  Titel  'Geschichte  des  Abeud- 
laades'  in  betracht  Nun  enthalten  ron  880  Sdten 
84,  also  gerade  ein  Zehntel,  die  Geschichte  dca 
aSdilgriachiMlien  Westens:  Rom,  die  Etrnsker, 
Karthago  n.  s,  w.    Entspricht  das  der  Bedeutung 
Boms?  Born  tritt  S.  ölO  plützlich  in  die  Krächei- 
nuD^  wie  eine  beluuinte  Sadia  nnd  beansprucht 
von  jenen  84  Seiteo  fUMrhanpt  nir  etwa  40.  Drei 
TOB  ihnen  (572-574)  benutzt  M.  überdies,  am 
über  die  antike  und  moderne  Forschung  in  betreff 
Koma  zu  richten.   Die  altrümische  Überlieferung 
ist  «völlig  klar",  aber  nor  .KoDstroktion*;  «die 
Kodenwn  dagegen  haben  nnendUdie  Verwirrnng 
HBgeriehtet*.  Niebobr  hat  „nicht  wen%e  Mißgriffe 
bflgaagren  «od  gwade  dieia  haben  am  meiBten  Bei-  j 


fall  geftuden".  «Am  verbäugnisvi^itaii  war  ei, 
daß  Niebahr  den  Charakter  dee  Patridate  Ter* 

kannte.  Diese  Anffassnng  hat  selbst  Mommsen 
beibehalten  und  dadurch  seine  Darstellung  der 
römischen  Bürgerschaft  schwer  geschädigt".  Dann 
eatwidnlt  M.  aocli  ebige  eigene  Meen,  wenigstens 
führt  er  dabei  Iwine  Toiginger  an  ab  Lange  fBr 
die  Erklärung  von  (juirites  nnd  Brunnen  meist  er, 
der  jedoch  weder  für  Etymologie  noch  für  den 
•Begriff'  recht  hat.  Diese  Anmerkung  zu  §  326 
ist  tin  intereesantee  Spezimen  von  geldirter 
Flandetei,  hi  «deber  der  FroftMor  den  Stand  der 
"Wissenschaft  durch  einige  scharfe  Streiflichter 
klar  zu  machen  sucht  nnd  über  seine  eigenen 
Ideen  einige  wertvolle  Andeutungen  giebt.  Be> 
lelmmg  ttber  Bom  selbet^  was  man  lo  Gesdiiehte 
nennt,  Itekommen  wir  anf  den  40  Seiten  Bbeiluwpt 
wenig,  und  M.  kann  das  nicht  damit  rechtfertigen, 
daß  nichts  Sicheres  über  diese  Epoche  Konis  bekannt 
ist;  wer  über  das  älteste  Griechenland  soviel  «mit 
Sieheriieit*  gefolgert  bat,  konnte  daa  hier  anefa  thnn. 
wahrend  If.  anf  S.  168  anifBhrlich  nnd  sehr  aebSn 
über  die  mögliche  Zusammensetzung  der  Einwohner- 
schaft von  Mykene  bandelt .  spricht  er  von  der 
Lage  Boms,  seinen  Hügeln  n.  s.  w.  überhaupt 
nicht;  wihrend  er  d«i  <%amkter  dee  Hippoaax 
anf  einer  halben  Seite  entwickelt,  widmet  er  der 
Servianischen  Verfrissnng  eine  Zeile.  Die  syn- 
chronistische Metliode  wieder  zu  Ehren  bringen  zu 
wollen  und  sich  den  schönsten  Synchronismus,  den 
dae  Altertum  fiberiiaapt  bietet:  Athra  nnd  Bom 
im  6.  Jabrh.,  der  entweder  angenommen  oder  ab- 
gelehnt werden  konnte,  entgehen  zu  lassen,  dazu  ge- 
hört schon  ein  ungewöhnliches  Unglück!  Für  diese 
Leistang  war  der  tantns  biatns  der  Torrede  nicht 
nStigl  8.  705  spricht  eich  H.  folgeadennaOen  über 
Monimsen  aus:  „Daß  Mommscn  die  Etrnsberherr- 
Schaft  über  Rom  und  den  etruskischen  Einfluß  auf 
dasselbe  beiseite  schiebt,  ist  ans  dem  Streben,  dem 
Etraskerrätsel  mQg^hat  aas  dem  Wege  za  geben, 
edirhegreilllch,  veilcenntaher*  (wer  verkennt?)  »den 
Charakter  der  Utesten  Geschichte  Italiens*.  Nan 
sieht  es  Monimsen  nicht  gerade  ähnlich,  irgend 
einer  Forschung  ans  dem  Wege  zu  geben;  aber  das 
that  nichts,  II.  glaabt  es.  Da  wird  ei  denn  erlanbt 
•ein,  m  ihm  in  lagen:  daß  IL  gegen  alle  durch  . 
s^e  Vorrede  erregten  Erwartungen  Rom  in  diesem 
Bande  auf  die  Seite  schiebt,  ist  aas  dem  Streben, 
den  vielen  bei  Rom  in  Frage  kommenden  Rätseln 
einstweilen  möglicbst  aas  dem  Wege  zn  geben, 
lehor  hegreülieh,  beweiit  aber  ebi  Veritennen  der 
Bedentung  der  Ultesten  Geschichte  Roms.  Man 
lieht  eben  wieder  einmal,  daß  ee  leichter  ist,  ein 
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sfln'int'S  Programm  aiilziistcllon ,  als  es  durclizn-  j 
luliren,  und  wird  lebhaft  an  das  poUtisclie  J'reiben 
aMHMiier  Stuten  erinnert,  wo  Oppodtion 
^nzende  Eeformprogramme  entwirft,  nnd  wenn 
sie  diinn  auf  grund  derselben  ans  linder  gekommen 
ist,  alles  b«iin  Alten  läßt  bis  auf  ein  paar  leichte 
Yei-iluderaogen.  Natürlich  komiueu  iu  anserem 
Fall«  noch  beiMmclere  TJnwIftnde  hinni.  WIb  icb 
in  neiner  Besprechung:  des  ersten  Bandes 
(Wochrnscbr.  1884  Sp.  lölO)  hervorgehoben  huhv, 
war  die  vortreffliche  Gruppieinng  des  Stoßes  des- 
selben bereits  von  Maspero  geschahen;  für  Bd.  2 
leg  IL  kein  lolelies  YorMld  vor.  Es  war  alier 
ancb  an  nnd  für  sieb  schwieriger  filr  ^[.,  in  Bd.  2 
seinem  synclironistischen  Ideale  nahe  zu  kommen, 
wegen  der  veränderten  Arbeits-  und  Darstellnngs- 
weise,  die  er  diesmal  vorgezogen  hat.  Der  erste 
Band  war  eine  Überridit  der  Benltate  der  orien- 
taliachen  Glelehrsamkeit,  es  war  ^e  Kondensation, 
man  hafte  ein  Handbuch.  Das  gefiel  allgemein. 
Man  holYtc,  ^I.  würde  so  fortfahren.  Statt  dessen 
giebt  er  uns  jetat  Besaltate  von  Detailforschungeu 
Uber  das  älteste  Grieebenland,  sograr  Ton  solchen, 
die  er  noch  nicht  beendigt  hat.  Da  war  aber  die 
Jtlteste  römische  Geschichte  nicht  in  derselben  Weise 
hinein;4ubringcn.  Anch  wenn  il.  sie  bereits  jetzt 
so  gut  gekannt  hätte,  wie  er  die  griechische  und 
besonders  die  orientaliwbe  kennt  ~>  was  nieht 
wahrschdnlidi  ist:  denn  alle  Gelehi-samkeit  hat 
ihre  Grenze,  anch  die  scinige,  und  dif  Zeit  ist 
nicht  elastisch  — ,  so  wäre  der  IJaiid  durch  eine  ent- 
sprechende Darstellung  derselben  zu  wenig  über- 
dehtlich  geworden!  So  ist  denn  die  Gesebichte 
des  Abendlandes  bis  zu  den  PerscrkHegen  das 
gcwnrden.  wa.s  sie  unter  ditsi-n  Fnistiiiidcn  anch 
in  den  besten  Hiluden,  in  denen  eines  Gelehrten 
von  der  amfassenden  Belesenheit  nnd  Arbsitakraft 
£.  Heyen,  werden  maOte:  eine  Oesehiehte  Qrieehen- 
lands  mit  einigen  Ansblickea  in  westlicher  Richtung. 
Rom  whi  trotz  des  Synchronismus  wohl,  nach  der 
allen  bewährten  Methode,  iiu  nächsten  Bande  mehr 
berücksichtigt  werden,  sobald  es  nftmlieh  anftogt, 
fOr  die  Weltgeschichte  Bedeatnng  xn  haben.  Uni- 
Tersale  Oescbichtsforschnng  und  synchronistische 
Behandhnic-  Isalion  die  Prubc  nicht  bestanden,  wie 
es  wenigstens  Üef.  scheinen  will,  nnd  wie  anch  au 
sieh  sn  erwarten  war. 

Wir  werdm  den  Twdieosten  des  Baches  am 
besten  gerecht  werden,  wenn  wir  v  ^n  dem  nicht 
znfrefteiulen  Titel  und  dem  wenig  glücklichen  Ri-- 
formprogmmme  der  Vorrede  abseben.  Da  zeigt 
ea  sieb  denn  ala  eine  h&ehst  anregende  Axbdit  ftbw 
grieehisehe  Geschichte,  ata  ein  Bach,  das,  weil  es 


über  alle  einschlagenden  allfremeinen  nnd  Spezial- 
fragen die  Meinung  des  sehr  belesenen  nnd  scharf- 
sinnigen Terfessers  mitteilt,  sicherlich  viel  von  den 
Mitforschern  benutzt  werden  wird.  Auch  Ref. 
wird  es  noch  oft  zn  Kate  ziehen  und  ist  ihm  selion 
jetzt  für  manche  Belebrong  dankbar. 

Keapel.  Holm. 


1?«  KopP)  Griechische  Staat.saltortQmer  fflr 
habere  Lefaraoatalten  und  zum  Selbststudium. 
2.  g&Dzlich  umgearbeitete  Auflage,  besorgt  von 
Victor  Thnmser.  Berlin  1893,  Springer.  VI,  147  & 
8.  8  M. 

y.  Thnmser,  bekannt  durch  die  Bearbeitung 

der  K.  F.  llermaunschen  Staatsaltertnmcr,  giebt 
hier  im  .\ns(li!n(i  an  das  Koppsche  Bncli  einen 
Abriß  desselben  (jegenstandes.  wie  der  Titel  sagrf. 
für  höhere  I^ehranstalten  und  zum  Selbststudium. 
In  der  ersteren  Hinsieht  verwahrt  tkk  das  Vo^ 
wort  dagegen,  daß  ein  Lernbuch  gegeben  werden 
solle,  das  in  aller  Sehüler  Händen  sein  müßte. 
Es  soll  vielmehr  den  Schülern  bei  der  Privatlektüre 
sichere  und  klai'e  Auskuuft  geben  nnd  ein  weiter 
gdiendes  Interesse  für  die  Bntwiekeinng  der  giie- 
eliisrlien  Staatsverfassungen  befriedigen.  Binsem 
Zwti  k-  wird  es  vollauf  genügen:  denn  es  ist  bei 
aller  Kürze  in  leicht  faßlicher  Sprache  ge.sclirieben. 
nnd  es  ist  durchaus  wiioscbeuswert,  dal3  die  neuen 
Ergebnisse  der  'A8i)vafiMv  traXiTsfc  anch  weitwen 
Kreisen  leicht  zugänglich  werden,  l'^reilicli  ge- 
schieht dies  auf  die  (iefahr  hin,  dali  manches  Un- 
richtige als  bare  Münze  mit  unterläuft;  aber  das 
iät  nnvermeidlich,  wo  so  viele  Fragen  noch  im 
Flusse  befindUcb  sind,  nnd  kann  bei  einem  solchen 
Abriß  leichter  als  bei  einem  großen  Handbuch 
durch  eine  neue  Auflage  anpEreglichen  werilen. 
Zum  Selbststudium  dagegen  kann  ich  ans  ebeu 
diesem  GAuide  das  Buch  nicht  empfehlen,  es 
müßten  denn  diese  Stadien  mit  adir  besehrftnkter 
Zeit  mehr  nntw  dem  Einfluß  der  Not  ah  le^ 
ei$;enen  'Prieiie!;  zu  einem  ganz  bestimmten  Zwecke 
augestellt  werden. 

Hirsekbeig  i.  Sehl  ThalheinL 


lt.  Ton  FIscher>Benzon,  Altdeutsche  Garten* 
flora.  UntersocbuDgen  fiber  die  Natspflsnsea  des 
deutschen  Mittelalters,  ihre  Wanderung  nnd  ihre 

Vorgescbiehfe  im  klassischen  Altertum.  Kid  und 
Leipzig  läüi,  Lipsius  a.  Xischor.  X,  iü  S.  & 
8  H. 

Das  vorliegende  Werk  beschäftigt  sich  na«h 
einleitenden  Bemerkungen  zniuichst  auf  28  Seiten 
mit  den  Hülfsmittelu  and  l^uelieu  der  Untersuch ong. 
Die  Kut/pHansen  werden  Airaaf  nach  den  Robriken  - 
»Zierpflanio,  Heilpflanaen,  technisch  ?erwertbwe 
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Pflanzen,  Pflanzen  des  Gtnibegarteiw,  Obstbäame, 
Bemerknngen  über  nnsere  Oetreidearten"  ab- 
gehaodelt  (S.  29—170).  In  dem  enteo  Anbung 
(S.  171>-I90)  slndBllSUtetenniiaa  ahgedmckt: 
die  AlMduiftta  de  iUtribiu  oad  ie  der&m  «ot  den 
Hermenenmuta  des  Corpus  gloss.  IH,  2  Invontare 
kaiserlicher  Gärtin  aus  dem  J.  812,  das  cp.  70 
des  »Ca^itolaie  de  viJlis  (ve)  curtis)  imperialibas*. 
«in  EBtmnf  m  «bem  Kkwtefgartn  ms  dem 
9.  Jalirk.,  eine  Inhallsftbenlelit  des  •HnUlm*  des 
Walafridns  Strabns  nnd  Glossae  Theotiscae  ans 
dem  9.  .Tahrh  :  der  zw.  ite  Anbang  |S.  191  —  220) 
bebaodeit  die  riiauzeuuamea  in  der  .Pbysica"  der 
U.  Hüdegird.  Kadi  dnem  knnen  Naehtrage 
■ddieOen  aelir  aoigfUtifd  Regster,  ein  dentsehes, 
ein  lateinisches  nnd  ein  grieefalaelMa  (8.  854), 
das  Werk. 

In  einer  Zeit,  wo  die  kloäsiscbeu  Stadien 
mannigfiuslMi  AngrülBn  gegenüber  dnen  harten 
Staad  haben,  nird  man  ea  mit  besondemr  Fkende 
begrBßen,  wenn  ihnen  grerade  von  der  Seite,  auf 
der  man  ihre  ent*<c}iiedou5ten  nnd  am  meisten  be- 
giiustigteu  (ieguer  zu  tiuden  gewobut  int,  ein 
Bnndeegenosse  ersteht.  Gerade  diene  nAltdentsehn 
Qartenflora*  befreist  aufs  nene,  daß  jeder,  der  die 
Geschichte  unserer  Kultur  an  irgend  einem  Paukte 
in  Anin-iff  nimmt,  von  selbst  zu  ihren  Ursprüngen 
im  klassiscbeu  Altertum  bingeführt  wird.  Lenkte 
dan  lebhafte  Interesse  an  der  iMimisehen  Pflanaen- 
weit  des  Terf.  Blieke  zunächst  in  das  l^Iittelulter 
zu  den  vielgenannten  rrknnden  Karls  il<  s  ( irollt  ii 
zurück,  80  folgte  er  nur  dem  einmal  gegebenen 
eigenen  Antriebe,  wenn  er  nun  nnsere  Koltur- 
pflannoi  andi  Im  Altertnm  wieder  anibnebte.  Änf 
dlgnwn  Wege  gewann  er  eine  Höhe  der  An- 
acbanung,  welche  ihn  mit  den  weitblickenden 
Forschungen  Hehns  unmittelbar  in  Berührung 
brachte.  Dem  wisseuscbaitlicbeu  Botaniker  konnte 
m  nldit  sdiwer  fallen,  faneinadnen  die  Annahmen 
Hehaa  mannigfach  zu  berichtigen:  seiner  Be- 
wunderung fllr  den  grollen  (lelelirtcii  iiiit  der 
Verf.  auch  dadurcli  Ausdruck  verlitheii,  daß  er 
aeineni  Andeukeu  nud  dem  Uedücbtnis  des  um 
dia  Gnsdildite  der  PflanaeDlcnnde  hochferdienten 
Bra0(  Misyer  dieses  "Werk  gewidmet  Iiat.  Die 
Unterstlltzung,  welche  seine  Studien  von  einem  so 
erfahrenen  Kenner  der  PHanzengeschichte  wie 
£.  U.  L.  Krause  erfahren  haben,  bärgt  mit  llir 
die  Sieherhdt  der  botanindien  Ergebnisse. 

Aber  «ndi  die  Idaialaehe  Philologie  erntet  ans 
dtenen  Forschungen  neuen  (iewinn.  Znm  ersten 
Male  konnten  hier  die  Schütze  ansgebcntet  werden, 
welche  iu  den  Wörtersamiuluugeu  des  Corpus  gloss. 


Tol.  III,  vomehnüidi  den  medico-botanischen,  ent- 
halten  sind.  Iiier  war  geradezu  Neuland  zu  be- 
arbeiten; denn  man  weiß,  wie  unsicher  und  lUcken- 
hall  die  BDlft  Ist,  wsldm  nnsere  WSrterbiiehar 
für  die  Erkemtnis  dieser  fanier  liegenden  GeUete 
zu  leisten  ▼enaSgen.  Der  Verf.  selbst  verhehlt 
sich  am  wenigsten,  daß  ein  erster  Versuch  nicht 
gleich  alles  lUarstellen  konnte.  Aber  dieser 
TefsQsii  nifite  von  «Inam  Gdebrtsn  wtemommen 
werden,  der  an  die  vielfach  dvnklen  Worte  der 
Glossare  wie  der  botanischen  Schriftsteller  die 
lebendige  Anschauung  der  Dinge  heranbrachte, 
welche  Überhaupt  in  den  Bereich  des  dort  zu 
SdiüdendSB  fRihn  komten.  Nm  galt  es  m  ver« 
mittefai  awisehen  der  dem  Gdste  vonehwdieaden 
Vorstellung  nnd  dem  fiberlieferten  WortlüBtei 
hier  scheinbar  wider#i)rechende  Angaben  zu  ver- 
einen, dort  das  in  einem  Ausdruck  Zusammeuge- 
ftiflte  an  sondern,  nicht  sdten  etat  jenen  Anairaek 
selber  aas  heiUoa  verderiiter  ÜberiMhmnff  tot- 
zustellen:  eine  Fülle  so  schwieriger  AnJisabsli 
war  zu  bewältigen,  daß  man  dem  Verf.  es  nur 
danken  wiid,  wenn  er  sein  entsQheidendea  Urteil 
oft  war  aüt  Inßerster  Yorsidit  anaaiwioht.  Maad» 
Frage  ist  «lln  gslaassn,  auf  welche  die  von  nns 
Philologen  geübte  Kritik  und  Hermeneutik  die 
Antwort  geben  soll.  Durch  zalilreicbe  Ver- 
weisungen und  reichhaltige  Indices  hat  der  Verf. 
die  Venrertan«  sdnsr  Studien  eHdchteii.  Es 
ist  kdn  Zwdfd,  daß  das  schön  ansgeetattete 
Buch  unsere  Kenntnis  des  klassischen  Altertums 
durch  eine  Menge  neuer  .Vnregnngen  bereicliert; 
es  führt  uns  mitten  hinein  iu  jene  Xatar,  welche 
die  alten  YBlker  nmgab,  der  als  tot  gescholtene 
Buchstabe  wird  an  neuem  Leben  erweckt,  der 
Boden  von  Hellas  und  Rom  scbniUckt  sich  mit 
neuen  Farben,  Farben,  die  uns  umso  freundlicher 
anmuten,  als  unsere  Augen  sie  noch  täglich  wieder 
in  nnserer  eigenen  Fflaaienwelt  erblieken. 
Kid.  A.  Fnnelt. 


Carlo  Pascal,  Sacgi  üngnistieU  Toriao  1898, 
Loeteher.  47  8.  8. 

Eine  Reihe  kleiner  BeitiHge  rar  griechischen 

nnd  lateinischen  Grammatik:  gr.  XiCfitu  (Xi(i.r^v«i, 

linqun) ;  —  ftupsd;  ('il  mezzo  con  cni  si  colpisce',  zu 
ai.  rfÄrara/i  gezogen);  —  xaSo«  (zu  jxeöawutii); 
—  Suffix  tat  (aeslas,  volupias,  voluntas);  —  lat.  ä 
ana  au  (SiUurmu  aageblldi  n  ai.  8ßmtar-)\  — 
lat.  /  aus  /■  :  'i  casi  in  cui  il  -t  -  e  sparito,  sono 
determiuati  da  una  metatesi:  -alv-,  -elr-,  -olv-, 
ecc ,  sono  diventati  -avl-,  -evl-,  -oii-,  ecc,  e  cioö 
•«/-,       -ö/«,  ecc.  =^ -«//-,  -eil;  -ifU'  ecc.;  dabei 
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wird  darauf  vemieseD,  daß  ja  auch  gr.  70UVOC 
durch  -jfoF  vo;  aas  ^ovFo;  eotstanden  aeiljj;  -lat.  « 
am  w*;  —  etnälü  (zu  elnoi  TmImuii  «mtfi«  « 
CTifir»);  — >  MOeNMit  (in  oA.  aMmid);  —  u^ents 
(«n  ai  üdhar.  gr.  ouOap;  nnter  Vereeia  anf  rutilus  : 
ai.  n<f?AiVrt.v;  |)a<i:  gr.  itoösTv;  latere:  gr.  XiBeTv); 

—  ar^W£  (zu  gr.  ^iOo«,  ap&pov,  ai.  drdhavx-, 
<  wie  bal  «Icnw);  —  «Mr«  (sii  «MmiM;  'alnna 
difliooltt  jnh  timnil  ad  anmetten  ebe  li  abbia 
qni  nna  espansione  di  significato,  e  che  in  origriiie 
la  Btrena  aia  »lata  11  'premio  dato  in  fin  d  anno 
ai  aoldati  piü  valorosi  );  —  calix  (zum  Lerakl. 
xa88tO;  —  tlwmw  irjejünhm  Cereris  «a  io 
WMtaiiBa  idantico  a  aamaa  Cenriii  .  .  io  ende 
che  tale  parola  si  possa  fare  rl$alire  alla  radice 
Jag  Bacrificare" :  angebliche  Grundform  *jagioenos)\ 

—  Diana  (aus  divjana) ;  —  ecce,  eccum,  eccere  (zu 
gr.  %i,  ai.  Mm);  —  mi  in  auferö  n.  1.  w.  (zu 
ai.  atu,  aprcnfl.  an):  —  tex  («roriginario  sve- 
da  in  latino  oltre  11  reflesso  so  aoche  I'altro  se'^). 

—  Dnzn  nocli  über  it.  piaciare,  ftz.  pisser  (zu 
gr.  rUoi  lat.  penia);  —  it.  schiavo  (gli  schiavi 
emie  .  .  attaecatl  a  an  diiedo  inflaio  nel  niiiro; 
anno  danqne  [servt]  ex  clavo*)-,  —  sni  nessi  con- 
aouantlci  fr.  dr,  nell'  italico.  —  Endlich  über  ai. 
s(hh'<h>u\  das  mit  gr.  nruio,  lat.  spuo  durch  eiae 
Grondfurm  sptju-  vermittelt  wild. 

Der  Verf.  kennt  und  dtiert  die  Werke  der 
modcmen  SpracbwineiMdiait;  ilire  MeOiode  aber 
iit  iddik  auf  Iliii  Ibergegangen. 

lUaster.  Bartkolomae. 


Oikar  JSger)  Pro  domo.    Reden  und  Aufbütze. 
Berlin  1893,  0.  SeebagCD.    VI,  410  S.  8.  r,  M 

Der  Verf.  hat  in  dieser  Sammlung  Reden,  die 
Schule  und  Vaterland  zaui  Gegenstände  haben, 
Abhandlaiigra  und  AvltttM,  eodlleh  pädagogische 
Beden  saeamineugettelU,  die  er  bei  veiBcbiedenen 
Gelegenheiten  gehalten  bezw.  veröffentlicht  hat. 
Für  den  1  .eser  der  Wochenschr.  kommt  namentlich 
die  2.  Abteilung  in  betracht,  in  der  sicli  die  be- 
kaantea  IJntemchungen  8ber  BegoloB,  die  Ge> 
ieMehte  Griechenlands  unter  der  Herrediaft  der 
R'imer,  Alexander  d.  Gr  ;ils  Jiogcnt  n.  a.  finden. 
Ebenso  werden  aneh  die  zu  Liinsten  des  hnmani- 
stischen  Gymnasiums  gehaltenen  Itedeu  und  Vor- 
Mife  dra  Freanden  dea  feisteren  in  dieaer 
SanndoBC  wfllkora«  adn. 

Gießen.  Herman  Scliiller. 


n.  Aosxlga  ans  SattsdnlfUik 

RbelniMkea  iMeuk  H.  F.  XLIX.  8. 

(177)  E.  Rleüy  TfltkelBailiches  bei  Artemiderea. 

Weist  an  einer  Reihe  von  Beispielen  die  den  Traum- 
deutongen  zu  gründe  liegenden  alten  religiösen  und 
voUntÜmliehen  VonteUoDgen  nach.  —  (lM)B.IerdeB, 
Sprachliche  Beobachtungen  zu  Ptautus.  I.  Magis  beim 
Komparativ  bebftit  seineD  vollen  Wert,  indem  es  die 
komparative  Idee  auf  einen  neuen  Begriff  weiterleitet; 
2.  über  die  AbwekbuDgen  von  Plautiniseber  DiklioB 
in  Amph.  pro!.  ?8.  —  (208)  0.  Seeck,  Zur  Ecbtheits- 
frage  der  Script,  hist.  Aug.  Hacblese  von  Anachro- 
altnea  der  Seript  mm  Bewtise,  daß  die  Sanmlong 
iddit  Ter  Ende  des  4.  Jabrh.  zum  Abschluß  gelangt 
sein  kann.  —  (22.'))  J.  Toepffer,  Zur  Chronologie 
der  älteren  griecb.  Geschichte.   1.  Die  messeniscben 
Kriege.  Der  ente  fand  etwa  740-790  elatt,  der 
zweite  muß  um  die  Hitte  dea  7.  Jahrb.  ausgebrochen 
sein.    S.  Die  Kämpfe  der  Athener  in  der  Aiolis. 
Gegen  die  Mylilenier  haben  die  Athener  zweimal 
um  Sigeion  gektmpft,  nnter  Phrynon»  oljnpiMheni 
Sieper  63G,  Zeitgenossen  des  Pittakos  u.  Alkaios,  und 
unter  Peisistratos.  —  (247)  M.  Umy  Zu  Valerius 
Httdmna  nnd  lannarioa  Nepottaava.  In  der  Hist 
misc  des  Landolfus  Sagax  sind  meist  wörtliche 
Exzerpte  aus  der  Epitome  des  Nepotianus  eingeflickt, 
welche  Lesarten  dea  Vatic.  besUtigen,  Lücken  aus> 
flkllen  nnd  Kenj^nrcn  AberflSnig  naeben,  nncb,  vo 
der  Vatic.  f.hlt,  für  die  Textkritik  des  Val.  Max. 
Nützliches  bieten.  -  (856)  F.  BAbl,  Die  Grandung 
▼on  Tyroi.  nuistoi  letate  dIeCMndung  1200  Chr. 
an,  also  wesentlich  übereinstimmend  mit  Henander 
(1199),  TroguB  1209. -(270)  E.  Woefflin,  ZurKom- 
Position  des  Tibull.   TibuU  bat  den  Bau  größerer 
Gcdiehte  nneb  den  Geeeben  der  Bniytbinie  in  regdn 
gesacht,  in  I  10  und  I  I  zunicbst  durch  scharfe  Dis- 
position der  Gedanken,   in  I  8  durch  wirkliche 
Zablensjmmetrie.  —  (275)  H.  Hissen,  Die  Stadt- 
gründang  der  Flavier.  Anikgng  des  Berichtes  dea 
Piin.  N.  n.  III  6.')-67  über  die  73  von  Vcspasiao 
zum  Abschlull  gebrachte  Neugestaltung  Roms.  — 
(299)  0.  Cmslne,  Ober  «ine  nlln  Tierfabel.  Rm^ 
weis  einer  dem  Wieholmlrdiea  fbnliclien,  aber  voa 
allen  verwandten  Stucken  am  frube.sten  nachweisbaren 
(bei  Arcbilochos)  Fabel  vom  Affen.  ->  (909)  P. 
WeiHllnnd,  Betregene  Betrflger.  Den  vendiiedieneo 
Stellen,  wo  die  Wendung  vorkommt,  scheint  das  Wort 
eines  bekannten  Autors  zu  gründe  zu  liegen,  vielleicht 
des  Beraklit.  —  (310)  6.  Knaaek,  Zur  Meleagersagc. 
In  der  nrsprQDglicben  Gestalt  der  Sage  bandelt  es 
sich  um  einen  OlivenzweJg,  den  AlthSa  zugleich  mit 
Ueleager  gebar.  —  (3lS)  B.  Prenner»  Zur  Sin* 
fBbrang  des  Asklepies-Knttea  in  Athen.  Der  CIA  II 
1649  erwfihute  Kallias  Ist  der  Skambonide,  Archoa 
412—411.     Der  attische  Äsklepiospaian  CIA  III  1 
Add.  N.  171  c  ist  buchstäblich  derselbe  wto  der 
i«fptisohe  Plan  von  MeasUeb.  -  (BIS)  K  11», 
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Zar  Collatio  legam  Uosaiarum  et  Romanaram.  — 
(317)  £.  Lattosy  1.  Umb.  Naharkum,  Nabarcea,  ital. 
Mam.  S.  Btr.  laL  <Pa& 

nildtofn.  Suppleffl«ott«od  YT,  S. 

(401)  F.  Noaek,  Der  griechische  Diktyi.  Nach- 
weis einer  ausführlichen  griechischeo  Fassunp  dos 
Piktys,  »US  der  oiaerseits  Scptimius,  aDdrerscits  dio 
ByittitiiMr  wMpABo,  bald  in  vOrlBeb«  Snerptra, 
bald  ganze  Stücke  auslassend,  vieles  ändernd  oder 
fibertieibend.  Die  Angabe  in  der  epLstula  des 
Septimios,  er  habe  die  6  ectten  Bücher  aeioer  Vor- 
lage beibehalten,  die  4  &brigeD  in  eine  sasammea- 
gearbeitet,  ist  nicht  zu  bezweifeln.  (501)  J. 
■arqnarty  Die  Assjriaka  des  Ktesias.  L  Die  Vorlage 
von  Diodor  ß  1—84  M  Acatbarehidea'  Werk  vi  xtpX 
-rpt  'Aiw.  II.  Die  eckt  Ktcsianiscbcn  Bestand- 
teile bei  Diod.  und  in  anderen  Fragmenten.  III. 
Die  Qaellen  des  Ktesias  und  die  Art  ihrer  Be- 
Batmag.  Ki  bat  wohl  einige  gnte  Nachrichten  er* 
haWff^i  wohl  auch  manche  BrucbstGcke  aus  wirklicher 
Tolkaeage}  diese  verquickt  er  vieitacb  mit  Uerodote 
und  anderen  Angaben,  die  er  nach  GotdOnkea  nm- 
modelt.  OffiaieUe  Aubeichnangen  hat  er  nicht  zu 
Gericht  bekommen.  —  (»;59)EIImar  Klebe,  Petroniana. 
Bemerkanj^en  su  Friedl&nders  Kommentar;  als  Zeit 
der  Andhiag  Ist  Tiberiaa*  Regiemng  gewiblt,  als 
Ort  der  cena  Pateoli.  Anbang  I.  Die  mniiieipalen 
Pi Stereo.  Zasammenstellung  inschriftlich  überlieferter 
Beamten  dieser  Art  Anhang  II.  Urbs,  oppidum, 
eivilna,  pahia  («Stadt).  —  (699)  W.  Saltnn,  Coelii» 
und  Polybius  im  Sl.  Buche  des  Livius.  Liv.  bat 
xwei  Hauptqoellen,  den  Coelius  und  dio  mit  Po« 
lybianisehen  ZiultMn  kontaminierte  lateinische  Be> 
arbeitung  des  Acilius  von  Claudius,  abwcchselud  aus- 
geschrieben. —  (727)  E.  Noeldechen,  Die  Quellen 
TertaUians  in  seinem  fiucb  von  den  Schauspielen. 
—  (767)  «.  Iba,  Die  stiiiatiaehe  Hgenart  des  VIL 
Boches  von  Gaeiaia  b.  GalL  Verzeichnis  neoer 
Worte  and  cigmnrtigier  Wortverbiodongen. 

Llltnnrtoches  Centralblatt.   No.  20.  21. 

(103}  B*  Frenseben,  Analecta  (Freibarg  i.  B.). 
*Bb  glCeUieher  Oedanke  praktisch  dorcbgcführt; 
daa  Boflh  wird  veit  Aber  stodaitische  Kreise  hiasos 

benutzt  werden'.  K.  J.  N.  —  {Hb)  r.  Sprtiner- 
Slglitty  Atlas  antiquua  (Gotha).  'Sine  Leistung  ersten 
Rnnges*.  B-r.  —  (724)  B.  Beitienstein,  Epigramm 
Skolion  (Gießen).  Bti  alle  Anerkennung;  eiuvand- 
rciche  Besprechung  von  Cr.  —  (730)  J.  de  Fritae, 
De  libatione  veterum  üraecorum  (Berl.).  'Fleißig, 
wenn  andi  nieht  berrersteAend*.  —  (T84)  B.  t. 
Sdineider,  Die  Erzstatac  vom  Helenenberßc  (Wien). 
•Dorch  sauberste  Eiozelforschung  und  fein  abge« 
wogeaes  Urteil  ausgcseicbnet'.   T.  £L 

(761)  9*  Ilberg,  Frdegomena  eritiea  ia  Hippo- 
cratis  quae  feruntur  recensionum  novam  (Leipz.). 
lubalts&ngabe.  —  (761)  T.  Casagraadl,  Le  oraiione 
dt  Taddide  (Calania).  «Bringt  nichts  Neaes*.  B. 


—  (764)  W.  Bebert-Tomow,  De  apium  mellisqna 
apad  aetens  aigaifleaflona  (Bari.).  *aSeigt  Fleift  a. 

Gelehrsamkeit'.  —  (766)  Ä.  Ebers,  Antike  Porträts 
(Leipi.).  'Erledigt  endgültig  einen  großen  Teil  der 
dem  Verständnis  der  Fortrfits  bisher  entgegenstehenden 
SchwieiigkeiteB*.  T.  A 

WocbenacbrUt  Cär  klass.  PbUalocie.  No.  2t. 
(&61)  G.  Ittltt  CnMMTls  belli  OaU.  Bbci  VH.  A. 

HIrtll  l.  VIII.    Für  den  Bchalgebrauch  hrsp.  von 

H,  Mensel.  Mit  einem  Anbang:  das  röm.  Kriegs- 
wesen zu  Gasars  Zeit  von  R.  Schneider;  G.  lalll 
CasMria  bdll  QalL  Bbri  Vn,  A.  HirtU  L  TUL  Rae. 

—  H.  Mensel  (Berl ).  Die  Schulausgabc  wird  von  //. 
J.  Müller,  abgesehen  von  cinselnen  Ausstellungen,  als 
'exakt,  erschöpfend  and  ktai*  beteiekaet;  die  kritische 
Aosgdbe  'orientiert  aab  beste'  und  bildet  für  kiitischo 
Untersuchungen  eine  vortn-fTliche  Grundlage.  —  (568) 
IL  Kalif  Gommentarius  in  Catonis  de  agri  cultura 
Bbran.  ONBomataitaa  in  Tarmia  laran  rasticaram 
libros  (Lelpa.).  *tSu  reichhaltiges  Repertorinm  von 
Beobachtungen  über  orthographische,  lexikalische 
und  grammatische  Eigentümlichkeiten  beider  Schriften*. 
C.  W.  —  (569)  P.  CMrand ,  La  propriete  fonciero 
cn  Grcce  juMju'a  la  conqu?to  romainc  (Paris).  'Gründ- 

I  lieh  und  materialreich\  UäUi».  —  (570)  8.  Aoreli 
Angnstini  de  Oenesi  ad  Htteran  Ubri  XU  .  .  .  ree. 

I.  Zycba  (Wien).  'Zeugt  von  großer  Sachkenntnis 
u.  Umsicht'.  Jf.  l\tH'haii,j.  (572)  J.  La  Boche, 
Bcitrfige  zur  griccb.  Grammatik,  ü.  1  (Leipz.).  'Wert- 
volle Baasleiae  «a  eiaar  aasfllbrlidiea  Otaaunatik*. 
J.  SiUler.  —  (573)  F.  Cauer,  Die  Kunst  des  Über- 

[  Setzens  (Berl.).  'Lehrreich  o.  ftußerat  anregend'.  R, 

Zu  Plntarehs  Moralia. 

(Schluß  aus  No.  25.) 
Die  niebstfolgende  Schrift  führt  im  Pal.  folgendoi 
Titel:  «spl  a).s$a»5poi»  Twi];  ^  äfi"*);,  also  ohne  Tf5; 
(bei  B.  Bd.  U  p.  409-454).  1)  A-Jj-i;  a:  409,  8  od^] 

■jj/ji  _  4  ouT/iooi'.v'j'/T'i;  y.a\  ap:t'j.y.z'i'j''v^  —  12  cr/^pst^ 
xat  vL,J^j-t'/.i  —  IG  Ivi^'iXi  —  410,  3  -\  ^'iv.'w.'t  — 
22  iw"/vXiii3'"  —  20  ri-aai'voi;  —  411,2  Ihoy.iuul  >;  aus- 
punktiert, dann  nach  ^>;v  rSt.-w  (so)  6  aßp:a;  zugefügt 

—  8  Tot;  fivpioi^  —  17  viiux-.pwzx  —  4l2,  9  xf-v  cm. 

—  IT)  :yuiv  Gtipopyiä;  —  19  «01^  WfVfiAvti  —  418,  6 
T.ti.'.  om.  —  25  das  erste  x«l  om.,  ebenso  414,  7  — 

415,  3  JOiO'.'/vo!  —  12  f.  -'jiz:h  -'j'j   aTio'/(T,v  'jiozV.v 
xaTciplaKXoiiiv'/o  —  25  "oi'.ijA»»  Z'j/./.'p  supov  ohne  zv.  — 
416,7  •:'i;'om.  —  17  xai  '^ivmv  --  417,  12  af.i^'^vZy,- 
I  xal  TJjV  Ij^^f-M  rpos/jza-'j  ou  (dies  w  oberhalb  der 
1  Linie)  -rjv  .iy,','/^,v  —  2G  rwpTSÖpsjpov  (vgl.  PoUux  X  41) 

—  4l9j  19''03']  'h'j'  —  21  -f'.>.ijoov£av  xat  ctt^töxTjra  — 
420,  l  cij'/'.(3ov  z:  der  Text  in  Rasur,  am  Rande 
lyJi^zzu'.  'i'i'/.oav-i,  vgl.  430,  5,  wo  der  Text  a-j>,yk-^-<. 
iii  Rasur  hat;  über  a-yn  steht  stt/M,  am  Rande  /■pw'jv 
^  Uexanicter,  über  |Cr/  i>.;{j'.o;  Pentameter;  endlich 
ooeh  aoiaaoüvii*)  —  8  nach  vM^  ist  eine  Lacke 

•)  Eb  sei  c;cstatti.'t,  zu  dir^scr  Stelle  die  Über- 
lieferung dea  beriihmten  cod.  Pal.  23  herzusetzen,  die 
ich  der  nie  versagenden  Liebenswürdigkt^it  Stadt- 
mdllers,  von  dessen  abschließender  Neuausgabe  der 
AnthoL  Palat  ia  daa  labtea  Tagea  der  l.  Band 
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▼OQ  drei  Buehateben  —  420, 10  tktiv  —  ll  ßciuxr;;  aas 
ftti&Tac  kwT.  —  18  xö»;  fäp  «!v  aotov  exJ  —  25  th 
Oüjisoo'ov  —  423. 17  xoijiuiv  ävajivf  a'v.  —  23  öro^fuRiv- 
Twv  —  423,1  Ol  8i  51;  —  22  ßapyTipo;]  üvSpfiöttfio;  (öv^pj'.o 
in  Rasur)  —  424,  1  ßasiXtx^i  —  22  «fvftpwrmv  und 
xoiAtftov  —  33  z^vmpdvrfi  ans  («voudt))v  korr.  —  4S5,8 
'C#v  MB.  2)  AÖ70;  ^:  427,  4  ixmvn  totvxifioSytoc  — 
SIL  ÄStt  ossys'.;  tov  ii'.sfVrjv  niv  ovt'TEpxöjuvoc 
(jxtXlifiPwe;  u.  om.)  —  24  f.  jiv  oiy/.jjaat  xctpä 
XOTOv  —  428,  5  xa-aTE/voi;  {/y-:'.;  -:/vo!;)  —  11  \iuo'j:tfjfj- 
oüxoü  —  21  JSp'.{>'j;  örj.\-fjT.'ii.ii;  (so)  dvtirAo'.st  (vgl. 
Bergk  Poet.  Lyr.  II  242)  —  22  Tau-:r,v  liyvrjv  r/oiv  — 
S4  xoT«]  xal  —  25  xifj  —  27  xat  6  'A^rjvfiStupö;]  xal 
*A^,vd^pov,  also  noch  Ton  npt  abb&ngig  —  489,  8 
dcoXmXsxivat  aus  d-'AmKi^v.  korr.  —  13  oüv  om.  — 
19  oii(p).i;T;  (vgl.  ß.  praef.  p.  LXXX)  —  22  epssi  yip 
öivTa  "(i)  oioa'piu  TÖ  xaXuj;  xiftapioo:".«  (vgL  Vita  Lyc. 
0.  31  ood  Bergk  a.  0.  III  51)  —  23  6  kustxzo;  —  35 
«al  i(np«|UMac]  xexpcrrmitvo;  ^  87  töv  om.  —  430, 19  f. 
xci  KXaiTOjiivo;  xat  jXu(pO)ji£va;  ui;  sp^a  apyvüiv  xat 
StiXoiv  -v^y-iüv  —  431,5  di/«ov  —  8  xot  ix^a^il'x  jiupö 
xoi  ftvT,Ta  (f>  in  Raaor,  aus  <i)  korr.)  x'A  x>.i-tolievc<  — 
18  'Hntt»3«^  X7|vu»?a  —  2t  ÖRttv-wv  om.  —  432,  10 
«fito»  xml  ouTcnc  —  15  tÄKo  J4  sai^  xai  TJiXä  >.<>yo!> 
toncfvci  —  17  clifOf||La;  dp-^ä;  —  27  x!zH}J(i<vo;] 

itemC^tuvo;  —  488,  8  f.  ooJiv  yop  '''■".i'-''  ''.•'zsipiiv  — 
10  cdj'jüsv  —  II  affpSuvofroXXov  —  15  'i;-  ""/.i//  —  20 
ö  Vi  vuojir//r;  im  Text,  vuo|ij5?t;;  0:  am  Rande  — 
23  f.  :i~ojitv  ojv  ÖT'.  (iixpoj;  1^  ij/r^  r'y'.:l  ^=^^'.5;:!; 
xat  -raxiivo^povo?  —  435, 6  d^XTspia;  —  18  onixpoTr,!«; 
und  oxav  ^  -wY*)  —  II  u.  18  om.  —  SO  ^«ptX/.o;  — 
21  ft^irtuv]  ftMXElov  —  486,  10  Xa^v/Ta  om.  —  13  xat 
tppövTjjia  xot  vo3v  —  437,  8  5po3u-r,-:o;]  ßspjTrj-ro;  — 
9  <v.  om  —  3xiJrTpov  —  \\  <iivo|ia3!v]  dvrjop8,>3:v  — 
13  jijpiou;  fj  xai  :X:ioy;l  osip  jiypioy;  —  20  "ijv  ?i 
tiXiRosüvrjV  «»vona3iv  —  438,  10  oüx]  oüJejiiov  —  22 
irdvT«;]  «flfirxa  —  439,  9  xy-/»;; ' AXtxmvas»^  (vgl.  Cobet, 
Mite,  erit  p.  821  und  miBmann,  BaU.  de  corr.  hell. 
III  494  ff.)  Ist«  xai  MfA-r^xo;  xat  (oboe  tdXai)  FaCalo; 

—  16  m  jiofyat  om.  —  19  äv?p«a  —  25  oül^sv  —  440,  13 
[uaxov  —  VS-ii.iv.zz'i;  —  22  xot  om.  —  441,2  i^iivr, 

—  8  spo;  Tiva  xü>v  oyvijftujv  iS/jvsjxj  pvauwv  —  442,  10 
T?^;  om.  —  11  ßostXttoc]  oi3'.a;  —  12  ivJoodjuvo;  — 
17  iSsXttKcv  ^((otc  sojn^—  27  i:«pi]iuX»|üv(p  —  443, 8 
{itts^ifpdfoo«  —  10  ^  d-^toptuTt  om.,  aas  lolgeiide  lantet: 

<rt'ji\\i.m-'.  (ohne  zr,r.l/.'i  -'.  iirj  rovrJjO'/Ti  —  15  ivJtJa- 
xyia;  Jioy^:  —  19  om.  —  17  ^jJpoysiujv  —  20 

«Ic'jv  (ov  in  Rasur,  aas  »  korr.)  —  444,  14  tö  oa-.i'iv 
(u8v«  dswXoattiv  —  17  rr^poisioiv  —  445, 3  f.  ys:Xa3a; 
IXaM  üxiXoßt  —  25  l  nvo;  «m.  —  446,  S  xoi  0  f, 
ta}p((ocvo  —  5  nach  S'.cüxaiv  am  Rand«:  |uti  xaXoü; 
iv  om.      10  f.  -pö  iitxpoa  —  22  üpxavoi  —  28  fiber 

erschienen  ist.  verdauke.  Das  von  Plut.  angeführte 
Distichon  ist  dor  zweite  Teil  des  Epigramms  der 
Appendix  Plauudea  XYI  120;  das  Epigramm  ist  über- 
schrieben dvf  %t^  .  \  33xXr,(Tr'.)a5oy.  Es  betiudet  sieb 
in  einer  Sauimiong  tod  Epigrammen,  die  auf  den  6 
enteo  Blitteni  des  P»L  28  abertiefart  ist,  nimlioli 
auf  foL  Dr.  Aaf  dem  TentSmmelteD  Pergunaiitbkitt 
sind  mfbrerc  Buchstaben  und  Wörter  aaagdblkn, 
sodaii  nur  noch  folgendem  zu  kbon  ist: 

ToXaov  ...  (Difctpoy  y.v.  ui.'j'  «rijio^aTO  ]iop«dv 

Xu3i  ('')  i'ii.A'r^  -  zyy.  Ij-^ajx'.v'' 

m^d  9  (der  Akut  ibt  gauz  deutlich,  sodau  aötaaoüvr. 
nicht  da  featandea  haben  kaon)  • . .  ^täcm^  ss 

,dv  '.(-)  .  .  .  .  .  .  V'J.'j'iZ'j-,  \jz. 

Der  Schreiber  hatte  das  Epigramm  schon  auf  fol.  C 
begonnen,  wo  noch  jetzt  der  Vers  -'y/.jjav  —  uop^p-av 
voUst&adig  vorbanden  ist,  aber  die  letiten  Boctastaiien 
lid^oTo  {Lop^  anm  Teil  v«iwhvwid«i  dnd. 


%rti\).vf  steht  vöficp  —  447, 4  oiov  ot  dXXot  —  6  öXi»s  — 
8  S'-oYoivCCsT«'.]  d7«>v'.C»Tat  —  27  (povoiv  —  448, 20  löwt 
•ov]  hizv.^vn  —  449,  16  o'.ct  om.  —  450,  6  f.  toI;  tö 
7P=a  oavii3«3tv  —  13  jisi^div^j  —  19  xtpauv:'!«!»  —  31 
<^'>■^.|y  om.  —  451,  16  -u'j  om.  —  17  Xapt»  ouil  xaB 
^Ixi*  w%i  -co  (lija  toü  —  462, 1  ttici^]  xui  — 
8  -cAv  om.  —  18  |ia3-'iv  458,  5  oDv  em.  —  ^4,2 
o?3T'/v  -  -  4  f.  ftappyvujv  Toi»;  dxptövoy;. 

Für  deu  cod.  Pal.  158  erfibrigen  uns  jetzt  noch 
die  beiden  Schriften  -apl  Toy  -.it  ö/vO^a  Xo,'<;>  ypf^sltat 
and  zi'Zfja  -lüv  !^(m<iv  cipov:uii>Tspa,  iä  yipsoca  "8 
ivyopo,  filr  die  wir  Dubners  Ausgabe  sa  gründe  legen, 
wo  die  eratara  B.  Ii  der  Mor.  p.  1306—1214  steht 

1206,  8  Äe  Kamen  fehlen  —  8  ^osssd;  om.  — 
10  S'a]ivr,;iov:y3:tv  —  13  am  Rande  und  15 

ooy33ij;  —  Von  23  an  sind  die  Personen  nicht  mehr 
bezeichnet,  dagegen  ist  deren  Wechsel  am  Rande 
durch  einen  Strich  —  angegeben  —  20  im-tü  (doch 
ist  I  t.  T.  ausradiert)  —  37  oyTo»;  —  39  i&i/.oys-.v  — 
44  ^  Soüv  dv  f.  av  7,  So-sv  —  1207,5  Während,  1206, 16 
[il]  und  1206, 17  fehlen,  steht  hier  [xal]  in  der 
IIa  —  1207,  13  itiv  oyv  _  24  yip]  ütszsp  —  29 
aüvji]  ayvstvai  —  32  C-üiov  wie  1214,33  —  39  ooJ'  i-uoa 

—  48  dcöxpiv«  —  50  TMiv  om.  —  tö  zopdsotv  —  52 
yiweda  xwi  ofabii  —  1208, 12  w;  om.  —  14  za!  wutö 
30t  —  29  t9j'.  OUL  —  87  xpetnMutvov  —  42  xavie^ot] 
-7'vTa  am  Rande  von  gleicher  Hand;  doch  ist  nicht 
unniöglicb,  daß  zot.  durch  den  Einband  der  Hs  weg- 
fiel —  4;i  aus  oitTiu  korr.  —  45  ci.OiO;/^/  — 
46  8oyX:{av  om.  —  53  iiu;  om.  —  54  —  1209,3 
iS^J  vüv  —  9  yoioiiyovio-*  aus  xpojiyiiiv'.av  korr.  —  20 
<ptA.öyuov  -~  22  Toy  von  jüngerer  Hand  in>«5  oder  w 
koir.  —  S4  «0X"P?  —       Kap'.xa;]  xopivs;  —  31  «»x' 

txoüstov  —  40  tiva,  41  om.  —  42  dvapaivst  —  48 
Toi;  xpäxma  tttSu  itoXsiiioy;  jiayojüvoit  —  8S  eett»c  — 
1210,  8  IxxoSdv  irie  gewöhnlich,  so  mdl  ifiSoSAv  — 

7  ownjptav  xat  do«c/.:'.av  statt  suixrp'a;  535'j/.'.;c?v  (das 
V  von  oujTTjpiav  steht  in  Rasur)  —  13  -axai  nach  der 
Vorschrift  des  Ilerodian,  die  Lentz  I  .503  mehr  ver- 
dunkelt als  klargelegt  hat  —  21  om.  —  21  -m-wv 
von  späterer  Hfnd  in  to'j-w  korr.,  am  Rande:  jpd^rsat 
xai  Toy-riov  oüSevb;  Twv  di^ptcuv,  doch  ist  dtos  wegeo 
des  Eiobandes  nur  noch  teilweise  lesbar  —  25  fiiv 
om.  —  32  ixa'sTT,;  —  3t  .'i3t:        —  35  -'yj  zto'i^'jvih 

—  42  -&yj  5rj::oy  (3»J  über  der  Zeile)  —  43  lüv  xift 
T^v  ßptüstv  xQ!  T^v  om.  —  42  £  fiber  titv  »atv  von 
spAterer  Hud  xolta;  tiiv  —  44  txobsav]^  (yo990>  —  48 
oüv  om.  —  61  ^iv<t%]  —  64  tot;  ^oi;  in  der 
Zeil«,  aber  darüber  toI;  ß"  ..;  korr.  —  1211,5  joüv 
soTs]  OV/  —  ojy'  r-.-.v  (doch  der  Apostroph  von 
ap&tcrcr  Uand)  —  6  xTT;nr:<iiv  von  gleicher  Hand  in 
XTi5|ia  Töjv  korr.  —  9  eiTS  cpy^  ijv  ti't  xäp  —  IS 
'fO]iivo:  om.  —  16  f.  oü  -/jV  ipj5dvrj3tv  oSoi  ti^  öp:Ti;v. 
=  C»;'oüv  —  18  TTpi  XssTö-r^xo]  st;  Xi:-^Tr|Xa  —  26  «vj 
Öj;  —  35  «&tto;  —  86  ösX^v  von  spBterer  Band 


korr. 


38  Z3ZI  TO  f.  «Tt  Ti  —  39  -^ijt:'^»] 
jvuo'u'ü  —  42  s-tc-TOTipov  —  44  ftijiiv  —  46  'dtXi  — 
50  sv|i9a|civ,  aber  von  sp&terer  Hand  über  •^r^ii» 
oittl»  geschrieben  —  51  iJS^^cDi'.av,  also  mit  j^ichen 
des  hfiv  —  54  sviaehen  dJsr/wv  und  xo»;  spiter 
nachgetragen  —  1212,  18  ot]  iivai  —  21  'Apyj^j 
«p;  =  iC(v  —  27  ::t«)'!ou  —  32  T!pa3xoi:oy  —  33  oy?»;  — • 
38  ix'iipöittvov  —  46  cJr$-,:yaa":o  aus  Irj ji  jj'iTo  —  ll'lS,8 
eir  av:/.',yii;va  —  6  ixas'oy  —  21  ^i*  OVO.  —  2;*  V-'' 
ohne  Interaspiration  —  44  ;  U  t«;  —  4T  8(ti)]  «sp, 
wie  es  schein^  aas  koir.  —  51  tiiuw-nRev  —  1214^  2 
rap'  hotp«*!»  — .  8  f  owv  —  12  tt;}  w;  —  80  'ö;  ^opj 
iu3~ip  —  36  iiäX/.'iV  c/V.Xiiiv  xat  /jTTOv  t«ü;  'i:t:'/:v  — 
4S  ix  om.  —  Nach  fijovivcfi  ist  kein  Zeichen  einer 
Lücke,  sondern  et  folgt  gleich  ttö-.pa  -.nv  'mof 
ippovi|iiü'ipa,  TO  j^ipsoia  tö  tvySpa  D&boer  II 
1174-— 1808. 
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1174,  8  AuTÖßo'jKo;  om.,  wie  denn  der  Wechsel 
in  Pcrsooen  ia  diMem  DUloge  ebenfalls  nicht  be- 
icichnet  ist  —  5  xaxxovm]  xax-jvtiv  (j  iu  R;ißur)  — 
l(iT'J'./,7  —  Ii'  '-:■/-<]■-  (so)  —  15  ^7>.'.ci'.;  (V!;l.  Uoottliuc:, 
Aligem.  Lfiire  vuui  Acceut  der  kriech.  Sprache,  Ö.  2Ü5) 

—  19  tio^e  |x>>'.  OD.  —  20  TjviapiCv'v  —  28—31  % 

(dies  letite  mit  moderar  Tinte  ipiter  Bacb^etragen), 

nach  l'jir.';:i\  folgt  tv-t'/j.  nicht  «ij>.^,  dann  -/»'jvii.iv 
daun  eine  Lücke  vou  etwa  12  Buchstaben,  danu 
xot  (lA.v  (Z.  :5'2)  —  36  Cotiov  —  40  rf.'.tov:',;  —  45  tojv- 
Tiit):-'  —  48  ouiTirv  30^fjii/wj|;  —  4S  p).ö''  —  50  '<3'Jv 
isr.  —  1175,  5  is'.Xo-x-ipjiov  —  6  ivo'jtjioujiivot;  —  9 
nadi  s^^jispov  ein  Semikolon;  dann  äzr^pzr^^ivn:  (sie) 
inm  folgeodeo  Sati,  mit  AuslasBuog  von  xai  und  toi; 
Z.  10  —  10  wuuJYis«.»;*)  —  11  C"*;'^  —  12  rj/rjp'.  —  21 
di'./.it  =  iü*  st  —  23  iKiylti]  9v  —  28  ä/!)j-af>yä'.v  — 
29  i'i'  f,,  'ft'*  2i  —  84  'iii'.iz:  -  oöos  Ti  —  S8  Xo|tto» 
bis  40  "0  jtiv  om.  —  43  s/ot]  i/r,  —  46  ötij^oi  —  47 
o5-i»;  —  So  und  64  C«tev"  —  il76,  2  xspistvctt  (xspi 
am  Ende  and  t'.vut  am  Anfang  der  Zeile)  lli6, 2 
p,  u.  7  <.  joi  yiia  —  rapitvat  u.  9  'Jv  om  —  17  ti  rdp 
crs'^v  (so)  —  21  (iiJ"a)  om.  —  22  /  —  23  'u  o'  c?>,>.a 

—  25o'i  —  27  i/i).iviv  —  —  29  ot;  ^'ip  — 
80  osdpx<'-  —  32  ctÜT^;  —  52  tir,/.''-j-'>^;  —  xtiva;] 
tnnos  1177,  II  '-fooiv,  aber  der  AoeeDt  tehr 
uda^idk      13               und  oUL*  u>3avel  fLvijuo- 

vr^uv  «au  —  14  ^;av^(  (so  auch  16.  17.  18.  19)  — 
14  f.  «apeauwCas^  —  atsavE*.  bat  die  Us  —  16 
y,or,  3  Distal  —  SDixif*wv  ^idKXov  —  21  ivi(>-(t'.<r*  — 
22  TajTs  ti  —  28-*:'  ^-1  ^-  —  24  f.  sapor.ltii;  — 
25  ivopiii]  iv  ö).«ii  —  26  —  27  o-jv  om.  —  32 

ij|ova  —  44  i'ijT.tr^  r,'y/l  oküc  z'.[:!V.-  —  45  :'r)~'j\ 
•zoÜTTjV  —  47  iv  und  49  jir/iS  —  "yi-iv.  om.  —  53  äarooi'V/ 

—  1178, 1  x^i  w,(i-imK\'x\  (ohne  lolerpanktion)  o»  toü 

—  4  1»;  |(«tp]  «issap  —  6  sixovtm  —  7  oi;  a5iui;  — > 
14  —  17  atoittiwjO'jaiv  —  19  x«;  ^j>.£Ut; 

—  SO  xpöa^r/ojifva;  —  2?.  '  i-l  i-o,  ohne  Accont, 
naeb  dem  Wort  ein  oder  zwei  liucLatabon  ausradii^rt) 

—  26  Kapj)Xfti]  SBpc'.5x  —  29  'i'OJoj;  —  30  l.-.l'^.-.  j  ^.-.^hWi 

—  35  8«».vöxi|p«v  —  37  -'u  r-.-wt  —  39  iCKiai^ti^J  i'^t}\i{t 

—  43  coowxwt  —  45  »»»Tc.;]  «v<»3o;  —  46  viipuiv  zvi 
owad-oiv]  /Jlpov  Upebuuv  —  62  &<iXipäv  —  1  ifÖi  16  ow?s 
»on  späterer  Band  in  oWiv«  korr.  —  16  7,  ?»av«>st3^ai 
xat  /.«ijt'ts»«*.  —  20  /.jt-insat;]  (/.<')33'/-;  —  '.'i  d/.^.o'.- 
oajuvr.v]  ä/.o][Ovjuvijv  —  26  ä/./.'  o»  3*4,0  —  32  ä/.*.'y  ti 
B«(X).ö      —  81  cy«x>r).r^3|i:y')t;  —  36  i'/z:v  rj  loix« 

—  40  toSwtio»  —  48  «pifruiüv  —  fio  flU.*.'  iMX*  — 
1180,4  5  om.  —  7  iaimv  —  9  \y\  -A  —  II  wt»  sOpitav) 
cöii  Vpiiav  —  1:5  -/-'>  (80,  am  Ende  der  Zeile) 

—  18  jitxp'iv  —  oViot'.  ora.  -  25  'ij-m:,  —  26  sv:p"(ii»v 
«»«ipiroaivov  üyyjj'j'/  (letzteres  f.  9;p'<y37v)  ä/./.ä  r,v 

—  36  xöotxwv]  xat  oUttUuv  —  42  ('•»;]  r<ü;  —  50  "« 
oxsiötv  —  5t  i5|Äv  —  62  iv*,-/-',f,'/  —  53  öii;  — 
1181,8  -»pt»)ity«u  0.  T«^  om.  —  18  u'Rt]  uiU  {^fAit 
nuth  der  Aceentregel  der  Alexasdnaer?)  —  tl  ft-jptov 
om.  —  23  i:/.^y»v]  «o;>.-i"r>  —  25  iaif^''";:  -  -  ii6  -f---; 
am  Rande  vor  der  Zeile  mit  anderer  Schrift  und 

*  Tinte  —  27  f.  ijpaz/.ü»/'/;  -öv  ftiftv  'ii>5v  —  29  jii;iT/.;v 

—  81  icoTsMiai  —  33  oi  OB.  —  86  ^,2txip«t:]  iir,o' 
«ipot;  —  88  i»XX«T;]  c«Ue6(t;  —  41  yii;  8*  htf«»  — 

•)  nifine  Bttnerkongcn  in  Burs.  Jührcsber. 
lS7y  (I)  S.  III  uini  die  dort  angeführte  I^itt-ratur, 
«osu  noch  das  Lexikon  -i(A  zyuav-civ  S.  191  (hinter 
dea^  Aamoo.  von  Vaickeoar  ed.  Schäfer)  und  Theodoret 
npi  «MM^oiy  kommt,  der  «agt:  'l  S  txife^«iuvo» 
^  t«i  taswcTot  »ai  fJrtXoä':«!.  iasivtxm.  »»iv  o-j»  iv 
'j'-fjcti;  ).i5J3'.  xai  (Stoc/'j/uiw',;,  c''>;  lyz:  TÖ  ■/•irj  v/oua 

(ao  der  Oxon.  68,  andere  Usa:  -«p'  ^{itv  <Sa  «^ikoü'at). 


44  isr^itM  —  46  sziftpojuv  —  47  tuv  aäeh  hier  ohne 
luteraspiratiou  geschrieben —  1182,4  amRaaded^/i^ 

—  10  t'  om.  —  12  oi3  —  26  xa».  vj;  ?(a  lipxa  — 
27  "/.ayiifo/     /.ot^io'iv  —  33  T'j-t  hat  die  Hs  —  ;!5  •yr^i- 

!  xaxi«  —  36  :ii5'>(3'.;  —  40  iv.oi'.v  —  44  x'fV.mjisvm» 
i  aas  xovi«i>ji2v'.v  korr.  —  52  övjy,;  zly.r/n-i'.  —  1183,6 
I  sofi]  spiic  —  10  -x'jjiii  —  14  aiL^'  —  19  o  j  —  32  sat 
j  —  3i  ji^/f '•  —  41  Xt!>eJwt;  —  42  üzjpß«!«!«  — . 

43  :z'-Tou'2r.''/v::;  (ohne  Accent)  —  54  zjvi/i']  3jv£-/i^; 

—  1184,  4  ■/'/!  steht  in  der  Ü8  —  ^yir/'D.r^-  —  7  :v- 
-■i'fy»-^i  —  y  yy-i'/-  —  25  i^s'-oj:]  iv/.j;  —  26  '^ÜTO'j; 

—  30  i3tiv  —  31  xuintTtuv  (st,  3-sf>aa-uiv)  von  späterer 
Uand  in  xojtjiäToiv  korr.  —  37  f,  wXr-^  ;iüp(ii]xo;  öx&rj; 

I  ('  und  9  von  sp&tarer  Hand)  l\w  hi  -Rdi-M  —  39  ^ta] 
I  Tva  —  w;  om.  —  41  a*,'i«v]  3/.?/Ytv  —  47  Tov]  TO  — 

49  "stfi]  T'>  —  zo'.oyv-cct;]  r'>f>poüvT(i;  —  51  orft;]  ö).'«;; 
;  —  o/.>j->]  ci^./.'y  —  1185,  1  xa'jixtii;  —  13  iv  »citpon 
I  asoo-i/tvjio".  —  15  pof'.o'.öv  (ao)  —  17  drotpay jt!f.;  —  19 

t^aoDat]  x-cb^at  —  25  iXifoyco«  ixisict-rv  Xajig'ivovt« 
I  —  29  iurjjTOpi«»]  ympb«  —  ^  «WK»psv  xot  —  40 
;  'iiXd  -I    ^  üü.'i  -.:  —  Zu  Zeile  42  am  Rande  von 

moderner  Uand  uuraitteibar  uuch  --t  0::  ot  Vi  töiv 

mxvy  —  46  nnd  47  om.  —  51  '-'.'/^siviv/  ::otajiöv 
[  —  »päixi;  —  52  -Cj'.--;  —  1186,  3  rtappoüsav  —  8 

o'.iC:u(tiivmv  —  10     Tr^voi  om.  —  11  Trvot  "/.otsöv  öpaj 

xfjV  XoiX^v  «pa  Tr.y  Xouräv  ^  —  16  SViü^St]  ^lü- 
I  (1031  —  25  [Kä).ß}'»j  21]  o5«s  —  8t  o&toS  —  ictitsXo- 
1  iiiv'.j;  —  33  l'  'siioov  —  36  t^iSpajis  —  46  xat 

oy'./.'/C'jv::;  nach  c<üv<i  —  'iy>jvr,'.3tv  —  iv:f/(:3iipriv  (so) 

—  4S  v:e>  —  51  vi«)xöptijv]  C«xi>pu)v  —  54  -fyf>a^iiW83niv 

—  1187,  2  f.  v-co-rii  sinr,xoX«ü9u  —  4  if'  üX«isl  — 
12  iiy.'jz'.i  ZV,]  (;o:ä3t  xn  —  24  kiyjj-ii  rjjitv  o>;  — 
31  av/.7"T-  —  .-5;^  7,  ut.oe]  St  ?:  ur;  —  33  d'.>.'  ~  46 

I  cttjt^Kvöjuv'j;  —  50  :::p'.$£ppaioi;  —  1188,  1  "'j  om.  —  " 
I  2  «ttvihatj  tp avf^yai  —  3  ei^-cj^(  l|Lfeniv  —  14  xo« 
I  ifiOMU  om.  —  16  äpixxwv  —  19  outov  —  33  Xafio^;  — 
I  25     iMpchnv  —  81  «oXmetthiow      32  öpint;]  <>p8A$ 

—  46  ripr,',  x»»;  i::'i5tuvyvTj;  50  «oxatj  a&xol  —  51 
■1;  om.  —  iiirooiliv  —  52  xarojittpov  —  51  Sö^a;  — 
1189,  2  'ji.'t.-ri  'i;.      7  'i^Tm;  —  8  -ffoX'/i  aus  korr. 

I  —  y  navnzaj'.v  'ifiX^^sct'.  ■ —  13  ä/.«tppöv  —  14  ?i  xö] 
.no:  -C'j  —  15  i>,st5<'>v]  i>.:'iavTur/  —  V  om.  —  16  sapxo- 
j  sapxfifa'p  —  19  und  20  mzwi  woA  oüxäv  —  28 

j  rp03'.'/j3r;  7«^  äü*?;;  ij/t;3'.>»  otS»  —  24  A«v8ov 
.!/'.;■;!;  —  25  t>'.,;!v  -i  yii  o'jtx.-Fv]  V/ßzlv  xat  ftiji'.v 
(vgL  Nauck  fr.  38  p.  739^  —  28  f.  pal«;  •  •  •  7,«J*<«^« 
xac  r.zyj.jl.tZrfiiii  —  85  p6(>i«¥  —  87  «ji^ppetxxwsi 

—  39  xuCtxip  —  40  icpostqopsMuv  —  44  ^opox^] 
■i'.p-.i»  —  44  f.  ox*  5v  o3v  (t3o>.t3l^^t  —  47  -((vtswii  — 

'   19     -'T'-'i ;       aus  '/('ov^'i',«:'  '^;  korr.  —  51  'hrt-'hv.] 
.  V/7>/;;.'  —  1  100,  2  '/Ü.ü  zz'z'l\iT.'jt.a  —  lü  i ;5('.v'j(3tv  — 
i  20  ö  om.  —  Jl     ■  ■  ,  so)  und  äii  durch  einen  darunter 
gesetzten  Paukt  getilgt  —  27  /ni  om.  —37  jv  Aijy::xi{» 
~e'.'Sspa3tftvvxa]  h'i'-Qizavjiyuz'yjvxa  —  40  xotouTiov  CID» 

—  44  o5xo*;  —  48    —  52  -{r^yj^^iW  •—  64  luXix  — 
1191,  5  a).'>i3at;]  äiBoisa«;  —  II  xs]  xf  —  12  3]  0» 

14  -'i/.v^<«v'ij]  -'j/.-j;!'>'Jv'ij  —  15  Ur/y-'oj;]  ftT^pi'jj  —  15  f. 
;  yj':  ivi^-j;  'J|'/|Vviijv  ävtasäo'.o'i'j  —  23  ^\)~f,i  —  38  cut'j- 
•i'jDi'rj  —  39  'j'j  '/'jy.tii  ji'j'.  iiaOr^aa  x-jvj;  —  42  a>.).a;  x» 
<,^>  7;     —  43  spoaiti»«;  —  1198, 1  [aXXJ  om,  alao. 

rr.'^:;?,/:  —  4  yiXa'.ik  wio  1186,  93  l^XoiOC  aOB  MObt 
ersichtlichem  Grunde  ohne  Accent  —  6  iv  om.  —  8 
!  xv.  steht  da  —  14       iiapa'»f>in]  ö  "m>  jic(f>'ift!»  —  16 
-;-'y:^itr,   —    ly  ii>/>u-/;/'.d;J  ji'/jijx'a;   —    20  — 

uupiiiixov]  ||Lapvx7,(Lexuiy  (u»v  in  Rasor)  —  42  n  oou« 
oalier  vorher  otiiixovst  —  44  <4]  x«i  —  45  rspl  loi^«] 
SS3«i&3en  —  47  '/T/.rMij'.v  —  52  xsxa^tiivtiv  bis  xa-apr,- 
{lovrkt  xo  om.  —  1 1  !»;>,  2  smD'.v  (der  Circumflex  modern) 

—  5  ;/-■]  :/-^  —  '.'>b  io  j'v/  —  ;?7  i-'.5io'j3'y]  ',:'.'-3'< 

—  Zu  V.  44  f.  am  Rande  «upawv  —  46  '/:■■> 
ro>./.i;  Y'/'p  is"«»  —  49  |J  ^  x«x«  Ba^.ax-row  —  1 194,  D 
xä  uod  xy  om.  —  IG  äpisfita»;  (a.  0.)  —  11  iiii^w 
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—  18  öm^vm  —  16  dxuxiniivotc  —  SS  kf^  bat 
raeh  mm  (1198«  88  ftUt  der  Aecent)  — ^  f.  o& 

b«ide  Mab  «t  —  31  ot  bat  die  Hb  —  Sl  o^ovioi;  — 
33  >5^v  —  34  jiaXaxioTaVjy]  ej  (idXa  —  37  iraxoi- 
oav^'/  —  43  iz':/J^'jv.'  —  4*2  auf  üoyfiov  ist  der  Accedt 
aasradtert  —  44  Krifuiv  Xi^tu  —  60  öj  ä  —  rpoaneauics 
xal  :rpo3iyftat  —  53  —  1195^  27  XTjpoÄXaatr,v  — '  34 
«»i]  iTniia  —  44  dye(X0|iircaiv  —  46  itffi  —  dO  xwv] 
Tov  —  1196, 3  fofk  ateht  in  der  Hs  —  4  rposoXXoipfvot 

—  6  ootxvovTE;  —  8'>iv  om.  —  1 1  tiXiiöiv  —  13  x'jxX« 

—  30  üTCo-foiii  —  32  xal  ß'^Xia-uci  —  31  oiö  om.  — 
35  foXota'.v  —  39  ^'/j''-  —  53  ji'j^Tiv  —  1197,  2  aixij^j 

—  4  oS;  «v]  öV  öv  —  11  xapiövitttvj  zopatps^ovrcDv  — 
18  »i^ovT«;  wie  so  hiafig  in  der  Bt  flUMh  betont  — 
S3  chroppoäi;  —  31  rrfXiv]  xdw  —  34  nixp*.  —  85  rpoayö- 
fuvov  —  86  itoaXuxöJoiv  —  89  troXtiS'.v  oiiiXsI  —  46 
zXiJ&o;  om.  —  o>c]  4  —  61  a  u.  52  -ä  uiv  oni.  —  1 198,  2 

00X00  —  7  zo-jXüso^o;  —  12  Y«  itva  —  15  iva  f. 
oetiva  —  23  f.  jitj  x«-:'  cipa->  om.  — ►  81  «past]  «p-jast  — 
tt  tÄixwr/o;  —  37  /Einwvo;  ol  tpMCat  —  46  a-mfa;] 

dbpoc  —  80  mxA  ^  58  oütöiv]  o  i-tu»;  —  1 199,  2  sou] 
Tooto  —  8  om.  mid  ica.o^XapiDV  st.  iTQpcißciXr»-/,  wie 
ja  häufig  Xaßttv  mit  ß^^XiIv  verwechselt  wird,  vgl. 
übrigens  Nauck  fragm.  p.  308-  —  9  sauiüjv  (so)  — 
181  «puy/Jiicv','.  —  14  '>j-:(i);  -.<öv  T/.T,3i'.v  —  25  Vor 
wv  im  Text  von  modemer  Uand  and  Tinte  das 
Sachen  :• ,  dasselbe  Zeicheo  von  dertelben  Hand 
und  Tinte  am  Bande  nod  dahinter  xitp»;  —  26  nai 
S]  xettä  —  96  nach  fiiXctv  ein  freier  Kaum  f&r  qd- 
gefSbr  6  Buchstaben,  dann  folgt  DTavftr;;/^;;,  vor  dera 
ersten  3  steht  von  moderner  Uand  noch  ein  großes 
G  3r,)iaiij3at  —  xcr/Ta  st.  savii  —  27  yroj^oft/if-av  —  28 
xivo8^a;  (wie  ea  achein^  ana  cttvofriijpa;  Itorr.)  —  29 
«famit  odvtottv  —  8t  tfjrpK  —  88  «tlvn;  —  84  tpxoo;] 
if»t  —  42  xaTr,v7)iii3i  —  1200,4  nna  17  tptly.Xov  — 
9  xat  oni.  —  10  i/'vvi.iiisvov  —  20  <fpni<iz\  —  23  iiizi37;J 
iiizzizi--T.    -  n4  oj]  ',j  —  36  «pa  — "38  0(3r:,'-|  ö  fir, 

—  40  yaipojsai  zposxtXäCousi  —  41  voftov  —  42  f. 
aXXijXmv  £st|iiXttav  wti  iv  fop^r^z'-^  —  54  om.  — 
1201, 1  ho  —  8  xiki}  ».  —  8  inj  ^xt  —  7  nfttiv  nod 
25  6  lyßüi  nadi  Herodfauii  VflraäirHI  —  10  Hftyw 

—  12  tvSpojtiTjv  —  28  üitoftyXcaoüv-::;  —  30  ''i';  ^r  't.-.'.i'.-^ 
xaToppiou3i  ^iixpöv  TÖv  opov  —  36  :(,'ov2  wie  oben 
1177,  82  —  43  äip'.  —  44  outoI;  —  45  xjpij  rept  — 
88  Tfl(ico|uvi]v]  oiptfoiuvTiV  —  1202,  12  akK'  ösov  — 
ati^ijmt;  om.  —  17  ixXsR[i9ft]fv:iov]  äXts^vioiv  —  18  f. 

r   II  '    -  .]  r   uTj  c/vr;  r^r'f'jv    —    23   't'j  T.'if\l\] 


0x084  —  87  ^«xpt  —  81  eStut;  i  C'PfV'  —  x«iva*  — 
87  mX*  «Tov  —  ««l8oo<  —  40  t^^uT*      roplSXlH  — 

42  'j'Xotiyviu  —  r:X'.'j('?5(;  ('.  io  Rasur)  —  15  uro?ä$«3.  , 
fta'.  v>^30v  i&pa3&:'.3crv]  ipoti^iiza/  •j-o5i;c/3H2'.  v>j3ov  — 
47  ä3-7>,a/Tov  —  48  oGto)  om.  —  1803,  2  t,  -'7','^-'/v 
—  5  (r^pwfopä  —  7  xcfi  xojiiCii  —  8  -/",;  om.  —  13  f. 
evJuojiivo;  —  14  xal  om.  —  15  o'i  15  z6oiz  om.  —  s;'/'][an« 
[xöv]  xüxov]  'IboYuiva  torov  —  18  f.  xuodiJiMu  xoxa- 
|ia8tivta;  —  19  •:l  om.  —  18  »iXotIxvoo  —  24  «po»- 
ypmjievr^v  —  26  f.  xu'j  T/jjjiOTo;  —  ?r2  /-j^aa^iiyit] 
yt'n»'  —  37  s'.vai  savTrJ  efvas-ov:«  —  40  &{|ovxi  — 
42  x»pcc:ivov  —  43  (i^  t'.vo;  —  46  ist  im  Kodez 
kein  Zeichen  einer  Lneke  —  cpo;  xt]  xpö;  xt  —  49 


nach  it«  (m)  Lfieke  von  9  bis  10  Bochsiaben, 

folgt  'izoXJaov  (90)  (ohne  x()  auft,  dann  Lücke  von  11 
Bucbstabeo,  dann  o'Ai  -rpi^Xoßo,  dann  Lücke  von  14 

B.,  dann  (so)  7'.v«ü3xov-a,  Lücke  von  8  B.,  «fpo- 
$txr|V  6|ioü,  Lüelw  von  9  bia  10  B,  xoxa  9aXaxx«tv  — — 
52  .Vextei]  Xixx  und  Lücke  von  4  bis  5  B.  —  ouitv 

v/'Av,  -o-aptftiav]  oü?ji;  tv  oXXoi;  xö  xpetxxsiv  —  1204, 4 
Xa|<i)tuv  —  5  f.  l'.'i  xaÖTYjv]  oict  xaoxTjv  (so)  —  9  t 
'EXX>5vmv  Uli-/]  ;i3iv  d>.Xi;X<i)v  —  11  im  Eod.  lietn 
Zeicheo  einer  Lücke  —  13  6  om.  —  ^P^t^^Xt^*] 
xpo£vi^voyc  xo  —  18  TO  tltoc  —  14  «t|t-^at  —  18  xitivlNv« 
-u:]  ztp'X'MHv-az  —  17  ZwxiXT;  om..  dafür  Lücke 
von  7  bis  8  B.  —  18  dstusfrivxa  —  19  jtaA-zov  st.  MaXsav 

—  22  xoij  HN  \it  (so)  —  25  ä/cfpaviT^piov  —  r^y/u] 
outtv  wie  immer  —  28  ouv  om.  —  29  ^]  ö»  —  31—35» 
Die  Vene  lasten  in  der  Ha  ap:  w  (statt  fAX«]«!)) 
2:XfTvoc  dxtfxpMtv  x«v  uiv  ib(U|i.ovoc  ov  (so)  xövxot} 
zzi.ä-fZumXfiv  ixcivt;;  ep«xov  |ijXo;  —  88  EX:;pc(c]  t>.afo^ 

—  40  3xtä;  —  45  tjuivtj;  xs  ttiXo^  i3xi  —  1205,  1 
<i'f}  om.  —  6  zsvfti'itnv  —  e^'AXöjigvov  . —  7  otitiov  — 

8  Nach  Abßov  ist  Lücke  von  272  Zeilen,  die  aasradiert 
sind,  dann  folgt  in  Z.  8  —  11  '^«uöiisvov  —  12 
xpÖ9(u  st  spö;  3,  also  —  xpo;  ^?  —  13  exöaxoxs  x«i 

—  16  »c]  —  U  ^Um.  —  88  lastet  in  der  Bs: 
xsvTijxovT*  ävopwv  Xixt  ti  xoipavw  Trxlo;  (•  in  Rasar) 
xci3iioo)v  —  35  ftaXagoTj;  —  38  aypt  —  45  rpoasiroiv 
47  f.  Ee;  xöv  o3u9»a  aKvE^xsiXa;  xat  xotpovcv  —  60 
&  owSpt;]  <tt  —  1206,  2  oltv  xoXXdx*  «l)Lfotv  —  8  sipifiaxs. 

Damit  schließe  ich  diese  kritischen  Mitteilungen 
aus  dem  cod.  Pal.  U.  153.   üan  zweiter,  kürserer 
Artikel  soll  die  NachtrSi«  aoa  1' 
Bibliothek  bringen. 


Hoidelborg-Schlierbach. 


P.  Egcnolff. 


Liiterarische  Anzeigen. 


^rof.  Dr.  @.  ^o^Imci)  unb  OberIel|rer  ^.  ^offmann. 

®ie  ©ijmnttfial.Sibliot^cf  crfcheint  in  ätoatifllofen  .ftcften 
von  8—6  Sogen  Umfang  jum  itrcifc  oon  r,0      bÜ  IffiOSl., 

3.  Z.  mit  initTuftipen  Sbbtlbungen. 

»i3  je|}t  ctf(^icncn  bie  .vefte  1—6,  8  unb  10—18. 

Tie  proftifc^c  9(u«iual}[  bes  etoffeS  ebenfo  »te  bje  feffelnibe 
SuSfOInma  nuuifen  btcfc  SU^nblutuen  |u  eimc  bSfbft  an* 
Siel^Mbcii  Scfiflre  nii^t  ntir  fflr  reifere  6i^fi(er,  fonban 
«Oft  fflr  jcben  i^rcunb  beä  Altertum«. 

^rpftiefte  gratis  unb  frsals. 
gfrlog  oon  IC.  ßrrtflsninun  in  (ßutrrslol). 


Yen  Mgondeni  Werte: 

MadTig,  Die  Verfassimg 
und  verwftltaiig  dM 
lOmisclieB  Staate8.2Bde. 

gr.  8.   Leipzig  1881. 

besitzen  wir  £iuc  kleine  ÄnxabI 
ta<icllo3er  Exemplare  und  sind  in 
doi  LsRc,  diosfs  vortrcffllcbe  Werk 
statt  für  M.  JS.—,  soweit  der  ge- 
ringe Vorrat  reicht,  für  den  sehr 
miiUgen  Preis  von  M.  14.—  atjcabea 
sa  können.  Möglichst  nrngilaBd« 
Bestellung  dürfte  äfik^fa^wlis. 

8w  Calvary  &  Oo«t 

Anti(iuariat. 
Berlin  NW.  Lniaenttr. 


Tsriac  vea  8k  Calvary  *  C».  la  B«iUb.  -  Drack  der  Beilincr  BncbdnickMl-AiMta> 

(MasitaMB*8ckal«  4m  Utta<Var«las^ 


L;iyni.iL.ü  Ly  GoOglc 


BERLINER 


AboDDementi 


Prtfi  *lcrteljibrH«k 
6  Itaffc. 


CHR.  BELÖER  ünd  0.  SEIPFEßT. 


Mit  dem  Beiblatte:  Blbllotheca  phllologica  cUsalea^ 
Sludpnto  praMumw  n  Pt       bei  VoraoabeateUang  »of  den  ToUstapdiRon  Jahrgang. 


»•rdMi 
TOB  tUeo  iDMrtiont- 
ÄMaltcn  n.  Bochfatndlt^m 
aDK«nommae. 

Pnls  dac  dtdiMpallMM 
FMttMno  W  Pemnlf. 


14  Ja]iigaiig. 


30.  JudL 


^27. 


Alle  für  dio  Bedaktloo  baatnnmtfn  SendoogeD,  Briefe  etc.  werden  auracbliefilfeh  oater  fblgend«r 

Adresse  (>rb<'ti'n: 

Am  die  BedafcMo«  der  flerifaier  PUtolofflseheii  Wocbeuehrifty  Berlin  m.  6,  Lyseastr.  3L 


Inhalt. 


Bezensfonen  und 


Spalte 


L.  Cwiklingid,  Einige  BemerkoDgen  fiber  die 
Kuiupuflition  de«  SeplNthMNiaa  Philoktet 

-(Wecktelo)    .  8S3 

The  Pbiloctot«  of  8ephocles  cd.  by  Fr.  Pierre- 

pont  Graves  (Wrcklnnj  835 

A.  Fahlnberg,  De  UitcuU"  tragico  Graccorum 

(H.  Stpuding)  835 

Tezts  and  etadiea,  contribatiODi  to  biblical 
and  patrietie  literatore  edited  by  J.  A. 
RoliinMn  Vol.  I[.  No.  2:  Tho  Testament 
of  Abraham  by  M.  Rh.  iames.  Vol.  II. 
No.  3:  Apocrypha  anecdoto  by  ML  Rlk 

ia»es  (A.  ailgeofeld).  I  886 

6.  S.  Corel«,  Studio  aa  P.  PuMe  tinli  (P. 

Skatoeh)  7  8t  I 

eeniilR  Mipetle  ?itae,  enravlt  C  L.  Bertini. 
—  C.  L.  Bertini,  Conimcnto  alle  vit»-  di 


Ceraclio  Neeete.  —  CoraiUi  Nepetis  vitae, 
ed.  FmiiaM  (OenB)  ....... 


MS 


S.  Berger,  Notice  sur  quelques  teztca  iatins 
ineditfl  de  TADcien  lestament  (Haebcrlin) 

8.  £o(po'j>.7];,  Tä  Iv  'Ax(ioro/,:i.  ajdlhxa-oi 
xoj/0(v  (ip/cruij;  'if^f,',  (A.  Milchhr>fpr).  . 

J.  Merkel,  Uber  die  sogeuauDten  Scpulkral- 
Diulteu  (Maächke)   .   .  . 

A.  Biilerbeek.  Susa  (J.  V.  Präsek)  .  .  .  . 

E.  Hesee,  Der  Dnslie  im  Attieeben  (0.  HeTer) 

Ansifige  aus  ZeitechrifteBi 

Mitteiinngeo  dee  AxcfaSokmeehea  loeUtat«. 
Röm.  Abt  Bd.  Vm,  No.  2.  8  .  .  .  . 

Neue  Jahrbijfher  für  Philologie  und  PSda- 
^odik.  Bd.  149150.  1894.  Heft  2  .  . 
Littorarischcs  Centralblatt.  No.  22.  .  .  . 
Deutsche  Litteraturzeitung.  No.  21.  22  .  . 
Wochenschria  für  klass.  Philologie.  No.82  . 
Revue  critique.   No.  13—18  

Chr.  Beiger,  Delphica  


Spalte 

848 

844 

846 
851 
856 

887 

853 
858 
859 
859 
859 

860 

864 


I. 


Ludwig  Cwikllnakiy  Einige  Bemerkungen  über 
dieCompoBitiondee  Bophoklelschen  Philoktet 
Zar  BegrüBang  der  XLD.  Veraammlung  deutscher 

Philologen  und  Schulmänner  in  Wien.  Krakun  1893, 
i3uchhandlung  der  Polnischen  Vcrlagsgeselischaft 
15  8.   8.   60  Pf. 

Gegen  meine  Beobachtnnc,  daß  die  Emporos- 
Säcene  des  Philoktet  ,im  (iefiigf  der  Handlang 
nielit  fest  begründet  ist",  wiude  von  einigen  Seiten 
Einqmeli  «rhoben;  der  Verf.  vorliegviider  Ab- 
bandlang aber  kommt  za  dem  gleidieDBesiiItato: 
.Die  obige  Erörtemng  berechtigt  wohl  so  dem 
bchlnwe,  daß  die  Emiioroscene  im  Gefiige  der 
fianflang  darcbaos  nicht  hat  begründet  ist  und 
«eieitlidMii  Beitendtell  der  Tragödie 
bO^  Denkt  man  rie  dch  liinwcg  (1S4— 1dl, 


533-644.  763—775).  so  Ueibt  dennoch  ein  toU- 
stAndigee  Ganze  zurück  and  man  vermißt  nichts. 
So  ist  es  wohl  auch  kein  Zufall,  daß  sie  formell 
als  eine  fast  mechauisclie  Einlage  ei-scheiut*.  Ich 
habe  MHwr  bemerkt»  ^  Emp<«o*  nach  dem 
Diomedes  im  Fhitoktet  des  Enripidee  gebildet  iat 
(Nähere«  e.  in  meiner  Abb.  über  fr.igmentai-lsch 
erhaltene  'rraer'Xlitn  den  Enrip.,  Sitziiiipäb.  d. 
Münch.  Ak.  1880.  1  8.  136  f.).  Ebeuso  ist  C. 
der  Anaieht,  daß  die  Erweitemng  des  Stückes 
unter  d«n  Einflnsse  dee  Enripides  geschehen,  nnd 
daß  die  Person  des  Emporos  aas  dem  Enripideiscben 
Drama  genommen  ist,  wo  Diomedes  als  Kaaffahrer 
verkleidet  war  (diese  Bemerkaug  scheint  nnr  aus 
mein«  Asagün  entneoune»  sn  sein,  während  der 
Nachweis  der  Sache  dem  Verf.  anbekannt  sn  sein 


L;iLjUi..L,ü  Uy  Google 


835      [No.  27.J        BBRLINBR  PtULOLOOlSCUS  WOCUENSCURIFT.        [30.  Joni  1894.]  d36 


■ch«int>  a  geht  imofern  Über  meine  BeoVaehtnng 
hiuaos,  als  er  die  ganze  Scene  als  Produkt  einer 
nachtraglichen  Umarbeitung  des  Textes  betraclitet 
and  geneigt  ist,  au  Fälschung  von  fremder  Hand 
la  glanben,  weniger  bd  Hat  Einlage  seUnt  ab  liei 
den  Zosatspertleii  45—53  (41—58)  und  124  *131. 
Der  Gedanke  {st  Hiebt  vnwahrscheinlich,  daß 
Sophokles  ei-st  nachtrilglich  diese  Scene  in  sein 
fertiges  Stück  hiueingearheitet  hat;  es  erklären 
lidi  dum  die  Ideinen  ünebenlietteo  in  kteten  Teile 
des  Stacks  (1826  ff.).  Aber  natOrlicli  ufinen 
dann  auch  die  Znsätze,  welche  die  Einlage  vor* 
bereiten  und  motivieren,  auf  fonhokles  zurück- 
geführt werden.  Ich  glaube  auch,  daii  der  Dichter 
bei  dieier  Sänlage  von  einem  riditigen  OefiiUe 
geleitet  worden  ist,  nbnlicb  von  dem  Geftble,  daO 
der  Anfall  der  Krankheit  zn  schnell  und  uner- 
wartet koniiiit,  wenn  uiulit  wie  infolge  derEmporos-  | 
scene  eine  besondere  Auflegung  den  Ausbruch  l 
der  Krankheit  beaddennigt  Eeroer  giebt  der 
griechische  Dichter  die  psychologische  Hotiviemng 
nicht  durch  Worte,  sondern  durch  Thatsachen.  ; 
Es  lälit  sich  :ilso  wohl  behaupten,  daß  die  Heob- 
achtung,  wie  in  der  Euiporusücene  dem  armen 
ndloktet  ndtgespielt  wird,  die  ümitimmnng  dea 
Xeoptolemoe  Torbereitet,  wenn  diese  auch  nicht  , 
gleich  zntaue  tritt.  Bei  seiner  Arbeit  oder  Um-  ' 
arbeitung  hat  sich  der  Dichter  dem  nicht  ent- 
ziehen können,  was  gewöhnlich  geschieht,  wenn 
ein  organiacbea  BaogUed  an  dekorativem  Beiwerk  | 
gemacht  wird. 

UQncben.  Weekleia. 

The  Pbiloctetes  of  Sophocles  edited  by  Frank 
rierrepont  Grates.  Boston,  New-Iork,  Chicago 
189>.Leaeb,&bewea«SanboiB.  »5  8.  8.  41L50. 

Diese  Sehalanigabe  aehlieOt  dch  an  die 

Scbneidewin-Naneksche  Ausgabe  an,  ohne  selb« 
ständige  Bedeutung:  für  die  Kritik  des  Texten. 
Aach  die  kurzen  erklärenden  Noten,  welche  dem 
Texte  folgen,  enthatten  niehta  Bemetkenawertea. 
MBnehen.  Weeklein. 


Alexander  FaUnberg)  De  Hercaie  traaico  Qrae- 
eorum.  Leipzig  1898,  0.  Foek.  51  8.  8.  1  H. 

In  der  wohl  anf  einer  Seminararbeit  beruhen- 
den, in  gntcni  T^atein  geschriebenen  Abhandlung 

weist  der  Vcif.  zu  Anlunf;:  nach,  welche  Züpe  der 
lieraklessage  die  Tragiker  bereits  bei  älteren 
Scbriftstellwn  vorgefunden  und  ihnen  entlelint 
liaben.  Dann  nnterraeht  er,  in  welchen  Be- 
ziehnngen  lie  von  der  Cberlieferung  sellt^tändig 
abznweicheu  scheinen,  und  bemüht  sich,  liii  Gründe 
fUr  die  Änderung  alter  oder  die  J:lintübruug  neuer  i 


UotiTe  an  erfoneben,  ohne  Jedoch  in  dieaer 
Biehtong  Sicheres   oder  Nenes   vorbringen  /n 

kflnnen.  Im  zweiten  Teil  soll  die  alhniüiliche 
Ausbildung  der  tragischen  rersünlichkei;  des 
Henklea  entwickelt  werdea.  Bei  der  veraa»- 
gdiendai  Unteraodinng  des  ZeitverhUtniaaea  der 

Sophokleischen  Trachinierinnen  und  des  Fmipi- 
dei«i  läcti  Herakles  bekümpft  er  die  Ansicht,  die 
V.  Wiiamowitz  -  Moellendor£f  in  seinem  Herakles 
vertritt;  er  kann  aber  anch  die  Fkiorltit  d«r 
Trachinierinnen  nicht  wirUidi  nachweisen.  Die 
Entschcidiinf^  der  Frage,  ob  Herakles  bei  Aischylos 
den  Adler  des  Prometheus  auf  Befehl  des  Zeus 
oder  aus  eigenem  Entschluß  getötet  habe,  beruht 
nnr  anf  dem  gans'aabjektiven  Urteil,  wai  wohl 
des  Talentes  eines  Aieehyloa  würdiger  ad. 

Der  Charakter  des  Herakles  in  den  erhaltenen 
Stücken  wird  anscliasilirh  «hir.uestellt  und  die  Ver- 
schiedenheit der  Auitaäsuug  klar  hervorgehubeu. 
In  BDckaiebt  anf  die  volorenen  TkagOdien  be- 
trachtet F.  zunächst  die  Fragmente,  welche  He- 
rakles als  Helfer  in  der  Nor  erkennen  lassen,  be- 
rührt dal/ei  alter  auch  die  iliin  vom  Satyrspiel  ver- 
lieheutiu  Züge;  dann  verlulgt  er  die  Stücke,  in 
denen  er  beaondera  als  gewaltiger  Kftnpfer  und 
Ringer  aufgetreten  zu  sein  scheint.  Zuletzt  fühlt 
er  dieipnif:en  auf,  in  denen  Herakles  jedenfalls  vor- 
gekommen ist,  wenn  sich  auch  über  die  Art,  in 
der  er  in  die  Handlung  eingegriffen  hat,  nichts 
Beetimmtee  sagen  IftBt  Nene  Entdedtungen  oder 
Gesichtspunkte  bietet  der  Veif  nicht;  da  aber  die 
Zusammenstellnng  in  allen  i'eilen  sorgütltig  ge- 
macht ist,  kann  die  an  sich  wenig  iuteressaute 
Untersuchung  als  brauchbare  Vorarbeit  für  eine 
Neubehandlttug  der  HenJdeeaage  gdtea. 

Im  Ausdruck  ist  mir  be^onde^s  die  Verwendung 
des  iu  frntem  Latein  incht  ffebrüuchliclien  Part, 
perf.  vou  pi-aestare  (S.  5  u.  sowie  profecturom 
esse  für  proficiaci  vidnissc  (S.  12)  und  matnraa 
für  propeosus  (S.  94)  aufgefallen. 

Wunen.  H.  Steuding. 


Tests  and  studies,  coutributions  to  biblicul  aud 
patribtic  literature  edited  by  J.  Armitage  Kobiusoii. 
Vol.  II.  No. '2.  The  Testament  of  Abraham  by 
Montague  Rhedes  James ,  mth  an  appeudls  by 
W*£.Banes.  Cambridge  1898.  at  thc  University 
Press.  IX,  166  8.  8.  —  Vol.  IT.  Mo.  8.  Apocrypba 
anecdota  by  Montague  Rhedes  James.  Cambridge 
18:)S,  at  thc  University  Press.   XI,  20i  S.  8. 

Jahrehung  hat  Jamea  Blbliotlielcen  durch« 

sucht  nadi  apokiypblseheB  oder  paeudepigmplii- 

sehen  Schriften.  Oxford,  London,  Cheltenham, 
Paris,  Wirt:  und  Trier  haben  ihm  vierzehn  Denk- 
mäler apokrypldscber  Litteratur  dargeboten,  aUa:- 
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diugs  sehr  verschieden  an  Wert  nnd  Vollständig:- 
keit.  VoL  Jl,  So.  2  bringt  die  Ata&ijxij  'A?paa|ji 
in  zwei  Besendonen.  Die  tengere  ist  am  besten 
erhalten  io  der  Hs  an  Paris  (A),  BIM.  Hat-  Urods 
grcc  770,  ffesclirieben  1315  M'on  einem  I'nester 
rjcorjjios,  mit  welcher  sehr  verwandt  ist  eine  Iis 
zu  JeruHalem  (B),  ö.  sepalcri  ö(»,  aus  dem  15.  (?) 
Jalirii.  Von  einer  Bs  zu  Wien  (£),  Cod.  Theol. 
gr.  S37  (333  bei  Nessel)  ans  dem  13.  (?)  Jahrb. 
scheint  Cod.  "Bodl.  Cauoniciann.s  gr.  19  (C)  aus  dem 
15.  oder  10.  Jahrh.  eine  Abschrift  zu  sein.  Nicht 
besonders  ist  die  l'arii^cr  Hs  IJibl.  Nat.  t'onds  ^rcc 
1556  (D)  uns  dem  1.'».  Jahrh.,  nocli  schlechter, 
überdies  nnToUstlndig,  Paris.  Bibl.  Nat.  fonds  grec 
1313  aaa  dem  I&  odw  16.  Jahrh.  Dia  kttraere 
Itezenslon  bietet  am  besten  Paris  I>iM  Xat  fonds 
grecl  C13  (A)  ans  dem  15  .Tahrb.  l'iivoUstilndip 
ist  Paris.  Bibl.  Xat.  Supplement  gre;:  1G2  (B)  aus 
dem  14.  Jahrli.,  dagegen  weit  voll  der  Wiener 
Ood.  histor.  «r.  136  (p.  175  Nessel)  ans  dem  15.  (?) 
Jahrh.  (C). 

Mit  der  länp-eren  Rezension  hJlngt  znsammen 
die  rumänische  Ubersetzuntr,  licrauss.  !S87.  Kine 
slaviscbe  Übersetzung  ist  gedruckt  1863.  Dazu  ein 
Sttlck  athlopiaeher  Obersetzvo;,  wdche  wohl  ans 
der  arabiachen  gemacht  ist  Die  arabische  Über- 
setzung der  Testamente  Abrahams,  Israels  und 
Jakobs  behandelt  der  Auhanp  (p.  K'l  -IHl). 

Was  ist  nun  die  Fracht  idler  Sorgfalt  und 
AnstreDgUDg  des  Herausgebers?  Er  führt  ans 
p.  7~29  die  Geschichte  des  Bndiea  vor.  Psendo- 
Athanasins  Synopsis  scr.  sacr.  nennt  unter  den  Apo- 
kryphen des  A.  T  auch  'A^p'/'ia,  wozu  die  Sticho- 
nielrit'  des  Nikcphoros  hinzutügt:  7T''/o>.  t'  (nicht 
1300^.  Die  apostolischen  Konstitutiuneu  erwähnen 
YI16  ala  Terwerfliche  Apokryphen  auch  tSv  xfmv 
miptapx&v.  Eidphanins  erwähnt  Haer.  XXXIX  5 
eine  Ton  den  Sethianem  verfaßte  irmudlü^n  'A^i^. 
Origenes  Horn.  35  in  Luc. :  Lecimns,  ?i  tarnen  cni 
placet  buinsmodi  scripturani  reciperc,  —  iu.stitiae 
et  iniqaitatis  angelos  super  Abrahami  salute  et 
interita  dhMieptantes,  dnm  ntraeqae  tormae  sao 
enm  volniit  coetni  vindicare.  Dieser  Zag  findet 
sich  nun  aber  in  keiner  von  den  beiden  Rezensionen 
des  Testamentes  Abrahams,  deren  Veiiiiiltnis  zu 
einander  und  zu  der  arabischen  Übersetzung  p. 
—49  dahin  bestimmt  wird,  daß  A  in  der  Haupt- 
sache am  meisten  nrsprfinglieh  sei,  dagegen  B 
sprachlich  vorzosldien,  A  unabhUngi;^,  abi  i-  :\m 
meisten  mit  B  verwandt  sei.  Piese  Schrift,  deren 
Herknnfr  ans  .Ägypten  .ianics  (p.  7(j|  mit  beaciitens- 
werteu  Gründen  behauptet,  ist  auf  keinen  Fall  so 
Mh  wMtt  wie  er  meint.  Schon  im  2.  Jahrb. 
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soll  ein  Judenchrist  dieses  Testament  Abrahams 
verfaUt  haben  (p.  bö).  Weder  Origeues  noch 
Macarlns  (Boss.  XXH)  haben  diese  Schrift  bezeugt 
Dem  Origenes  wird  daa  Zenguia  geradesn  erpreßt 

durch  die  Behanptnng  eines  Qedächtnisiri  tunis,  in 
welchem  er  den  Streit  Michaels  und  des  Teufels, 
w^elclien  die  Assumptio  Mosis  bot,  mit  dem  in 
diesw  Sduift  von  Abraham  geseheneu  Gesiebt 
8ber  die  Seelen  vwmischt  haben  soll  (p.  16).  Daa 
Testament  Abrahams  wird,  zamal  in  dieser  ver- 
schiedenartigen Gestaltung,  schwerlich  viel  illter 
sein  als  der  Mnhammedsuismas.  DaTiir  spricht  aach 
der  Inhalt. 

Gott  schickt  ztt  aeiaem  Freonde  Abraham, 
welcher  nadh  A  gar  995  Jahre  gelebt  hat,  den 
Mlcliael,  nm  ihm  seinen  Tod  anzukündigen.  Aber 
Abraham  will  noch  nicht  sterben.  Der  liebe  Gott 
schickt  den  Michael  zum  zweitenmal  mit  bestimm- 
terer AnlcOndignng.  Da  bittet  Abraham,  vor  seinem 
Tode  nooh  die  ganze  Welt  sehen  zn  dOrfen,  nnd 
wird  wirlclich  in  einem  Clierubwagen  über  die  Welt 
ccfaliren.  Kr  schaut  auch  das  verschiedene  Los 
iler  .^.b^'t'schiedenen.  Hann  wird  Abraham  nach 
liause  geschafft,  um  seine  letzten  Anorduuugeu  zu 
machen.  Aber  er  will  aodi  jetzt  noch  nicht  sterbcD. 
Gott  schielet  ann  den  Tlumatos,  aber  nicht  in 
seiner  abschreckenden  Gestalt,  sondern  wie  einen 
Erzengel,  um  Abraham  zu  holen.  .\u<h  ihm  will 
der  fromme  Abraham  nicht  fnl^^eu.  i)erTbanatos 
mnß  sich  ihm  erst  in  seiner  guuzen  Scbreddicbkeit 
zdgeo,  welche  7000  Knaben  nod  Mttdehea  tStet. 
Anf  Abrahams  Bitte  werden  dieselben  wieder 
belebt.  Abraham  ];i(.'t  '^ich  von  dfiii  Tlianatos 
noch  alle  Metanuiridio.sen  und  allerlei  S(  liri  rklirlic.s 
lehren  und  über  72  UavaTot  belehren.  JJa  er  immer 
noch  nieht  sterben  will,  holt  ihn  der  Thanatoa 
mit  list  Er  fordert  ihn  auf,  seine  Rechte  za 
kOssen,  damit  er  wieder  froh  werde.  Aber  mit 
dem  Kuß  wird  Abrahams  Seele  in  der  Hand  des 
Thaoatos  gefangen.  Um  kann  Michael  mit  Kngel- 
scharen  den  Abraham  begraben.  Gott  nibst  läßt 
die  Seele  seines  nichts  weniger  ab  gottergebmiea 
Frennilt's  Abraham  in  !  is  I'aradies  schaffen. 

Weiiisr  besser  ist  der  Inhalt  von  B.  Staonen 
muß  man  über  die  Sorgfalt  des  Herausg.,  auch  in 
den  gelehrten  Noten  (p.  120—130).  Freilich  tiudeu 
sich  auch  Accentfehler,  wie  p.  99,  SS  xuxX«p  ooo. 
Der  Qmndgedanke  des  Ganzen  ist  ao  nnchristiich, 
daß  man  gein  die  christliehe  Bearbeitong  einer 
jüdischen  Legende  annimmt. 

Der  Anhang;  (p.  131— 101)  bietet  die  Testamente 
Abrahams,  Isaaks  und  Jakobs  in  Aaszagen  ans 
einer  arabischen  Übersetnuig,  gemaclit  tob  W.  ^ 
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Barnes  (p.  135 — 154),  uebst  Bemerkungen  des 
Herausg.  (p,  155 — IGl).  Schließlich  Indices  grae- 
citaÜB  et  raram  (p.  163—168). 

YoL  n,  'No.  3  bringt  wohl  auch  Schriften* 
kt'liricht,  welchem  der  Herause:.  stets  die  g'rößte 
Sorgfalt  widmet,  lohut  aber  doeh  reiclilich  durch 
manche  wichtige  Schriften  «»der  »Scliriftstücke. 

1.  Den  Anfaug  macht  eine  lateiuische  Über* 
aetaoDg  der  Yitio  Ftmli  (p.  1—48).  Das  Grie«}hiMihe 
hat  schon  C.  Tisohendorf  (Äpocalypses  apocryphae 
p.  :?4  — (>'•>)  herausgegeben.  Eine  SNTische  ITbcr- 
setziuig  bat  .Tusliu  Perkins  zuerst  IstM  bekannt 
gemacht.  Abgekürzte  lateinische  Obersetzungen 
oehst  elnor  altdeutschen  Obersetsinig  hat  H.  Brandes 
1885  verSffeatUcht  James  giebt  nun  ^e  voll- 
ständige lateinische  Überaetning«  gegen  welche 
selbst  das  Grieolnsche  kürzer  erscheint,  aus  der 
einzigen  bis  jetzt  bekannten  Iis  zu  Paris  (Bild, 
nat.  noav.  acq.  lat.  1C31).  Das  vielgeleseno  Buch 
irfü  mm  Vonehein  gekommeD  sein  nnter  Kaiser 
Theodoeias  I.  nnd  schildert  den  Zustand  der  ab- 
geschiedenen Seelen  in  Seligkeit  und  Verdammnis, 
kann  also  als  ein  Voi^piel  von  Dantes  göttlicher 
Komödie  betrachtet  werden. 

2.  B(bc  »al  «oXtTitei  tliv  idttv  ^wKMiS«  S«i^i^ 
IloXo6£vi)c  xa)Tep£xxac  (p.  43—85),  nun  erstenmal 
herausgegeben  ans  der  hin  jetzt  einzigen  Hs  Cod. 
l'aris,  irr.  M5S  ans  dem  ll.JaLrh.  l'ie  (lescliiclite 
ist  iu  vorliegfuder  (icbtalt  reclit  jung,  beruht  aber 
auf  älteren  Grundlagen.  Als  solche  fülirt  James 
(p.  47  s.)  an;  a)  die  Acta  Fanli  et  Thedae,  anf 
deren  Inhalt  aSerdiogs  c.  36  (nicht  37)  Bezug 
nimmt:  h)  die  Acta  Pauli,  aber  in  der  höchst 
zweifelhaften  Aus«lehuuug,  welche  ilmeu  Th.  /.alin 
(Gesch.  d.  UTi.  Kau.  II,  S.  Ö65- 891)  gegeben  hat; 
e)  die  Actns  Fetri  cnm  Simone  (Vercellenses),  auf 
wdche  wiriilieh  c  24  snrflckweist;  d)  die  Acta 
Attdreae,  zu  welchen  wenigstens  die  Einführung 
dieses  Apostels  c.  28  —  31  -(iinnit;  die  Acta 
Fhilippi,  welcher  liier  wenigstens  auftiitt;  t)  die 
Acta  Thomae,  for  welche  Ansicht  nur  sprachliche 
Beröhmogen  geltend  gemacht  werden.  Obensengend 
hebt  James  (p.  52  s.)  den  großen  Unterschied 
hervor  zwischen  den  beiden  Tfilen  die^es  Bm  lies: 
c.  1 — 21.  wo  Paulus,  Xanthippe  und  l'iubns  in 
Spanien  die  Uauptgestulten  sind,  und  c.  22 — 42, 
wo  Poljxena,  Petrus,  Andreas  und  Rebekka  auDer- 
halb  Spaniens  die  UauptroUen  spielen.  Der  erste 


Teil  ist  einheitlicher  a 


/wt  itf    Daß  för  den 


ersten  die  A<  ta  l'anii  die  liauiitiiuelb-  seien  (p.  '>:\), 
ist  bloße  \'ermulung,  zumal  bei  der  geringen 
Kenntnis,  welche  wir  von  dieser  Schrift  haben. 
Die  ICitte  des  3.  Jahrh.  (p.  54)  bt  fflr  die  Ab- 


fassung dieses  liuches  gewilj  viel  zu  Irüh  Alif^ 
kommt  hinaus  auf  Bekehrung  und  Mirakel  Kä 
fehlt  anch  nicht  eine  redende  L5win  (c.  30  p.  79,20> 
Dia  Lcsnng  wird  leider  hier  wie  in  anderen  Ab* 
schnitten  des  Buches  gestört  durch  viele  Accent- 
fehler.  76,  23.  24  ist  der  Text  5v  -io  v-a'rrT,;«DUfv 
a'jKÖ,  ou  x9v  xtvr|3(u}i.ev  zu  verüuderu  in:  . ..  oas 

3.  Weit  anziehender  ist  die  i^T*!^  Zmmf» 

et;  töv  J^iov  Tüiv  jjiaxaptuv  (p.  80 — 108),  znm  ersten- 
mal gedruckt  naeli  Cod.  Paris,  gr.  1217  aus  dem 
12.  Jahrli.  und  nach  einem  Bruchstück  in  dem 
Cod.  Budl.  Cauun.  gr.  Ii),  welcher  oben  bei  dem 
Testament  Abrahams  genannt  ist,  Haadschiiftiidi 
und  gedrackt  giebt  es  Übersetsangai:  daviidie, 
syrische,  äthiopische,  arabische.  Diese  Schrift  «irJ 
die  .\iiokalypse  des  Zosinias  sein,  welche  ^'ik^ 
phoros  Uomulogeta  um  850  (Fabric.  Cod.  h\mt. 
N.  T.  I  951)  nuter  verwerllichen  Schriften  auiüLrt. 

Die  Einleitung  e.  1  ensBhlt,  daB  ZonoMi 
welcher  40  Jahre  lang  in  der  Wüste  kein  Brot 
gemessen,  keinen  Wein  getrunken,  kein  Menschen- 
tintlitz  gesehen  hat,  es  sich  erbittet,  die  Wolinntig 
der  Seligen  zu  schauen.  Dann  erzälüt  Zosisi« 
selbst  e.  15  p.  106,3.  wo  ihn  die  Seligen  all 
Schreibende  unterbrechen  (p.  106, 4 — S>  EreidUt 
ferner  c.  16—21  p.  106,10,  wo  er  stirbt  u»d 
^lüiieh  Kryseos  das  Xacliwoit  sclireibf  (c.  21 
p.  108.11  bis  c.  22  zu  Ende).  Wunderbar  kuuiiui 
Zosimos  ftber  den  für  Menschen  nicht  zu  über- 
sohreitendea  FlnO  Eumdee  und  eine  himmellMbe 
Nebel  maner  in  das  Land  der  Seligen,  am  7  Ta^ 
lang  bei  ihnen  zu  weilen.  Diese  Seligen  sind  nicht 
etwa  Verstorbene  im  iliminel,  .srindern  geben  sifh 
zu  erkennen  als  die  Kcchabiteu  des  Jeremias  c. 
welche  nackt  einhorgehen,  weder  Wein  noch  g^ 
backenes  Brot,  ancb  weder  Beraasdmadss  Bsd 
Honig  genießen,  bis  ihr  Gebet  erfQllt  sein  wirii 
dali  Gottes  Zorn  von  .Jerusaleni  und  seinein  Volke 
weiche.  .Sie  gehören  also  noch  zu  Israel.  Sie 
sind  auch  nicht  unsterblich,  sondern  folgen  beQÜg 
dem  Rufe  des  Todesragds.  Verscheidet  jenand  in 
der  Jugend,  so  ist  seine  Lebenszelt  360  Jahr«: 
verscheidet  jemand  im  Alter,  so  ist  seine  Lebcö- 
z<'il  7Ss  .labrr'.  Engel  bestatten  den  Leib  mit 
Hymnen,  aut  welche  die  überlebeudeu  8eligeu  aiit- 
worteo.  Die  Schildemng  dtt  Lebens  dieser  Selig«» 
erinnert  Ttelfaeh  an  die  Esafter,  deren  Zmmn» 
hang  mit  den  Rechabiien  auch  durch  diese  Dar- 
stellung bestätigt  uii  il.  (  liristliche  Züge  ei-scheinea 
als  Zuthaten,  wie  nanieiitlicb  c.  12  die  T:jjap3xo:TT, 
(Quadragcsima),  die  Zeit  des  heiligen  Pasclia  nut 
.dem  Feste  der  Auferstehung  des  Hetrn*.  Dw 
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Ganse  ist  aller  Beachtnner  wert.  Hit  den  9  oder 

9Vj  St&mmen  weggeführter  Israeliten,  welche 
James  p.  91  f.  herbeizieht ,  hat  die  Eiy-ithlnng, 
weiche  vor  allem  auf  ilecbabiten  und  K^säer 
znrBckweist,  nicbts  za  than. 

(SehluO  folgt) 

G.  (.'.  Cnrcio,   Studio  su   P.  Pfl|iinlo  Stazio. 

Catania  1>93,  Niccolo  üianuotta.  IX,  205  S.    gr.  8. 

Xaii.  will  diu»  Lebeu  und  die  dichterlächc 
Thltigkdt  det  SUtiu  leh&denL  Er  bringt  eine 
IKblidie  Wirme  für  aeiiieii  Qef enatand  mit  ond 

eine  unverkennbare  Gewandtheit  der  Darstellung, 
die  ihn  nur  bei  der  sehr  trocknen  Besprechnng  der 
Kpen  völlig  im  Stiche  gelassen  hat.  Aach  mit 
der  moderaen  Litterator  ttber  Statins  ist  er  im 
allgemeiaea  bekannt  Man  vennißt  Kenntnis  des 
Vollmerschen  Atifsatzes  Rhein.  Mus.  40,  343  ff., 
in  dem  (trotz  Leo  iud.  leet  Oott.  ]S'J3)  ')  eine 
weit  eugt>rc  beziehung  von  tjuiut.  inst.  X  3,  17 
Mf  die  SOven  nacbgewieaen  ist,  als  mit  den 
FrGheren  anch  Verf.  annimmt.  Bethen  tbebaniscbe 
Heldenlieder  liaften  dem  Kapitel  Tom  thebanisehen 
Siigenkreis  und  seiner  epischen  R.liaiidlnng 
8.  129  ft'.  aufhelfen  können,  das  freilich  auch 
schon  dann  nnmSglieli  so  erschreckend  oberflKcblich 
ansgefiiUen  «üre,  wenn  der  Verf.  Wclcker  und 
S<  InuMdewin,  statt  sie  nur  geli  ."'ntlicli  zu  l  itieren, 
wirklicli  benutzt  hätte  iiei  Kenntnis  der  Krause- 
scheu  i  >isä«rtatiou  über  ätatius  Vergleiche 
(Halle  1871)  hfttte  Verf.  wohl  die  nochmaUge 
breite  Zusammenstellang  der  Gleichnisse  in  im 
Thebai.s  nnterlnssen 

Die  genainiten  Vur/.iige  des  Rinlie«  vermögen 
leider  seine  Schwüclicn  nicht  autzuwiegeu.  Das 
Kapitel  von  den  Epen  des  Statins  «mtbilt  anßer 
der  Zusammenstellung  der  rileichnissc  nur  eine 
Iuha!tsan<ratie  und  s|  ruiighafte  Hinweise  auf  ähn- 
liche Sitnutionen  bei  trüberen  Diclilern.  Weit 
besser  sind  die  Abschnitte  über  die  Silveu,  die 
recht  gnt  cbmrakteririert  werden,  obechon  über  die 
Vorgänger  des  l^iditers  auch  hier  nnr  ganz  tliiehtig 
gesproclit-ii  wird,  und  über  Statius"  l^eb.  n.  Aber 
Neues  wird  wenig  geboten ,  Neues,  das  auch  gut 
Wäre,  gar  nicht.  Die  Ebrenrettmig  Domitians 
S.  61  ff.  ist  nicht  giaeklicber  als  der  Versnch, 
ihn  durch  eine  im  Zusammenbaog  der  Verse  un- 
mögliche Interpretatinn  voti  silv.  V  3  17S  ff, 
zum  Schüler  von  iStatius  Vater  zu  machen  (S.  6  f.); 
erheiternd  wirkt  die  Terd^omng,  daß  in  Statins* 
Gediehtoi  nur  Terheniichnng  Donütiana  ,non  ri 

*>  Vgl.  Bibbeck  Oescb.  d.  röm.  Dichtung  lU  250. 


Cava  mal  nn  laego  effe  possa  dlrd  prettamente 

adniatorio"  (8.  70)  und  speziell  silv.  I  6  sich 

immer  fern  hltlt  ,dair  accoglicre  espressieni  adn- 
latorie*.  Sehr  unsicher  ist  die  Beziehung  von 
Martial  II  1,  IX  19,  60  aof  Statins  (S.  84). 
Wenn  Verf.  ans  dlv.  V  3,  335  ff.  heranslesen 

will,  dali  des  Dichters  Niederlai:«   im  kapitolini- 

!  sehen  Airon  vnr  den  Sirir  ini  albanischen  und  imrh 


j  zu  Lebzeiten  seines  Vaters  tiel,  so  widerlegt  das 
I  schon  der  Irrealis  caperes  V.  333,  den  Verf.  in 
einer   überaetsnng  der  Stelle  allerdings  mit 
j  kühner  Wendung  zu  beseiticen  weiß 

.\ber  nicht  bloß  bei  stiuMi  Versuchen,  Neues 
zu  geben,  anch  im  bekanntesten  Alten  widerfahren 
dem  Verf.  manchmal  eigeotUmliche  Dinge.  Er 
schreibt  konsequent  Menäl^po  nnd  Jfqw^emonfe, 
erzählt  S.  110  Anm.  von  den  „figli  del  primo 
letto  (di  Atamante),  Elleno  e  Frisso'  nnd  lilßt 
S.  17ä  die  zweite  Elegie  (soll  heißen:  die  elfte) 
,del  libro  V  di  Tibnllo"  (so!  der  lapans  wieder* 
holt  sich  Su  179)  geschrieben  sein  «solin  morte 
del  figüo  di  L.  I'.mlo  Hniilio"  [6o'.\  In  Summa, 
ein  \'erlu8t  ist  es  nicht,  das  Buch  nicht  gelesen 
za  haben. 

Brpslan.  P.  Skntsch. 

Cornelii  Aepotis  Vitao.  Curavit  C.  L.  Itertini. 
Turin.  L.  Koax  et  8.  172  8.  8.  50  Pf. 

C.  L.  Bertini)  Commento  alle  vite  di  Coroello 
Nepot«.  I.  Piefasione.  —  Vita  di  Milziade.  Turin 
L.  Roux  et  C.  31  8.  8.  60  c. 

CoraelU  liepotis  vitae.  Sebolarum  in  usum  ad  opti> 
marom  editiooom  ildem  ed.  FanugalU.  Ed.  teraa. 

VeroDa  1893,  Tedeschi.  117  S.  16.   40  Pf. 

Die  Textausgabe  von  Bertini  bietet  die  25  Vitae, 
die  Fragmente,  eine  Zeittafel  der  wichtigsten  Er- 
eignisse nach  Ol^nnpiaden-,  römischer  nnd  unserer 
Kcchnong,  die  Cfaromdegia  nnr  IHta  des  Attieus 

nnd  endlich  einen  Index  historicns  et  preographicus. 
Per  Text  ist  fast  dur<:liweg  der  Fieckeisenscbe,  so 
dali  wir  keinen  Fortschritt,  aber  auch  keinen  Bück- 
schritt  in  der  Textgestaltnng  wkennen  können. 
Die  Fragmente  shid  anders  geordnet  als  bei  Halm; 
die  bei  Nepos  sich  findenden  Verweise  auf  andere 
seiner  Sclirifton  sind  weggehis.sen;  hinzuRcfügt  ist 
die  Noti2  Uber  die  Insel  Mona  aus  Jornaudes  de 
reb.  Getic.  c  8;  das  von  Dessan  Hermes  XXV 
S.  471  aas  Angnstinns  contra  secundam  luliani 
rasponsionem  veröffentlii  hte,  ans  dem  Buche  de 
philosophis  graecis  >tamu)entle  I'^rasnient  hat  hin- 
gegen noch  keine  .Inlnahuie  gefunden.  Jeder  Vita 
ist  ein  lateinisdi  abgefaßtes  Argumentum  der 
einzelnen  Kapitel  vorausgeschickt.  —  Von  der 
kommentierten  Ausgabe  desselben  Verfassers  liegt 
I  bis  jetzt  das  erste  Beft  vor,  welches  Text  und 
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Eloiniiientai'  zur  Pruefatio  lind  znr  Vita  des  Mil- 
tiades  enthält.  Für  wen  der  sehr  ausliihilichc 
Kommeatar  eigentlich  bestimmt  ist,  ob  für  Lehrer 
odar  fir  Selifiler,  ist  tdnmr  ni  erkennea;  denn 
neben  gams  elementaren  Bemerkangea  und  Er* 
klüi-ungcu  finden  sich  Verweise  auf  Horodot,  Justin 
und  andere  mitike  Schriftsteller,  anch  werden  viel- 
fach Lesai'teu  uiiderur  Ausgubeu  angetührl.  in 
gnunaatbelieii  Dingen  ivird  «UBcUlelUteh  anf 
F.  Scbnlts,  Blein«  lat  SpracUelure,  in  sachUchen 
anf  Cnrtius,  Griechische  Geschichte,  verwiesen,  so- 
daß  uns,  zumal  bei  der  Zugrundelegung  des  Fleck- 
eiseaschcu  Textes,  überall  die  Sporeu  deutscher 
Gdeimamkeit  entgegentreten. 

In  welchem  Verfaältoii  derText  der  vorliegenden 
Auflage  der  Ausg-abe  von  Fnmagalli  zu  der  vorher- 
gehenden steht,  ist  dem  lief,  nicht  ersiclitlidi,  da 
ihm  die  letztere  nidit  zur  Verfügung  steht.  Im 
allgemeinen  ist  «ber  die  TeKteageetaltang  eine 
änOerst  konserratlTe  und  gebt  anf  Nipperdey  sorftck. 
Eigentümlich  beriUireii  die  vielen,  unserer  Auf- 
fassung nach  oft  überlliissigeii  (Juantit.itsbezeich- 
QUugeu,  wie  Müt.l,  1  neben  Miltiades,  Cimuuiä.Cher- 
aonnesom  in  donselben  Paragraphen  floreret,  eäqoe, 
eognitam,  aceidit,  eoUnea,  mittlre,  «osn  noch  der 
Drnckfehler  confidere  Unzntritt. 

Berlin.  GemB. 


Samuel  Berger*  Notioc  sur  quelques  tcxtes 
latiüs  inedits  do  rAucicu  Testament. 
Tire  des  Notices  et  Extraits  des  Manuscrits  de  la 
Bibliotbeque  Nationale  et  autres  bibliutheques 
t.  JUUUV,  8.  Partie.  Paris  1893,  C.  Klincksieck. 
88  8.  (U^lfi^.  4. 

Um  das  Werk  von  F.  Sabatier,  fiibUonun 
sacroram  UÜnae  veraioneB  antiqoae  (Reims  1743), 

wenigstens  tfilweise  zu  erneuern,  hat  die  Miinchener 
Akademie  den  l'lun  L-'claßt.  ein  Corpus  der  alten 
lateinischen  Überselzungeu  des  Alten  Testaments 
berauszngeben.  Hierzu  will  ancb  der  nm  unsere 
Kenntnis  der  letiteren  verdiente  Verfasser  der  vor- 
liegenden Mitteilungen  sein  Selierflein  beitra^ien. 
zugleich  znr  Hrgilnzung  seines  im  vori?en  .lalire 
erschienenen  ausfulirlicheu  Buches  über  die  Ge- 
scbidite  dar  Vnlgata  wählend  der  ersten  Jahr- 
hunderte des  Mittelalters.  Der  erste,  wdeher  sieb 
mit  diesem  Problem  beschäftigte,  war  vor  melir 
als  -('Hl  Jahren  (ItiS.s)  der  Kardinal  'rcmmasi; 
gestützt  auf  Auszüge  aus  den  KirchenvUiern  und 
die  Texte  der  Biblioth^ue  du  roi  und  von  Saint- 
G€niain<des-Pr£s,  war  dann  Sabatier  in  dessen 
Fnßtapfen  getn  teii  Aber  während  seitdem  die 
Publikationen  über  die  alten  Übersetzungen  des 
Neuen  Testaments  sich  vermehit  haben  und  bis 


zu  einem  gewissen  Abschlnsse  gelangt  sind,  wurde 
das  Alte  Testament,  abgesehen  von  gelegentlichen 
ßeiti'ügen  eines  Vercellune,  1*.  de  Lagurde  u.  h., 
weleka  die  p.  7  voraugeschieicte  Bibliographie 
anftftblt  —  vermißt  habe  leb  darunter  Kauleua 
Geschichte  der  Vulgata  — ,  in  dieser  Hinsicht 
etwas  vernaehläsbiirt.  So  gicbt  denn  die  vor- 
liegende Arbeit  Berichte  über  einige  weniger  be- 
kautte  Teactt,  die  afadi  in  Handiduriften  S^aideo«, 
Hittdfrankrmebs ,  Irlands  und  Böhmens  befinden, 
^nnftchst  eine  Überset^.nng  des  Buches  Itnth  ans 
dem  Toledaner  codex  complntenais  saec.  IX— X 
der  Univ.-Bibliuthek  von  Madrid  Nu.  31 ,  welcher 
zu  den  vom  Kardinal  Xfmenez  der  Universltlt 
von  Älcal&  vttmachten  BfichersehAtBoi  gebart  bat, 
femer  ein  Fragment  von  Buch  I  der  Könige  aus 
einer  b'ilimisclien  ITs  saec.  XV  (Einsiedeln  No.  2), 
das  Buch  Hiob  nach  der  äeptuaginta  aus  einer  zum 
Teil  von  Winithariua  geachriebenen  Sanct  Galler 
&  No.  11  saec.  TUE  und  aus  Abaehrlfien  des  codex 
gothicus  Legionensis  v.  J.  UCO;  Auszüge  aus  den 
BUchcrn  Salomes  nach  derselben  St.  ü.iUer  lls; 
Notizen  über  Hss,  welche  Übersetzungen  der 
Bfieber  Tobias,  Judith,  Bamch,  Esdras  m  und 
IV  enthalten,  eine  lateinische  Inhaltsangabe  de« 
Buches  Esther  nach  der  I.yoner  Hs  35G, 
schließlich  Übersetzungen  aus  den  beiden  Makka- 
bäerbücheru  nach  dem  codex  compluteusis, 
kollationiert  mit  eod.Lat.  11553  (St*Gennain  15) 
der  Xatioualbibliotbek.  —  Die  Texte  sind  von 
Berger  mit  gridlter  Genauigkeit  wiedergegeben  ;  für 
weitere  Details  verweist  er  auf  seine  Histoire  de 
la  Vulgate.  liier  sei  nur  auf  eine  Stelle  hinge- 
wiesen. F.  14  beißt  ea  in  der  lateinischen  Über> 
Setzung  von  I  Heg.  2,  4  der  biihmischeu  Hs 
„Ärctim  potem  iuiu  fecit  in  fumnm*  mit  der  Note 
„Lisez:  iutirmuni".  Da  die  Vulgata  an  dieser 
Stelle  aureus  supeiatus  est*  bat,  so  möchte  mau 
sich  dadurch  veranlaOt  fühlen,  infbmum  od«*  in- 
timnm  zu  korrigieien:  aber  es  scluint  hier  nach  der 
Scptuaginta  übersetzt  zu  sein,  welclie  r,Jx)i•^T^3^ 
bietet.  —  Eine  eingehendere  lieurteilnng  der 
edierten  Texte  wird  erst  dann  möglich  seiu,  weuu 
die  Bearbeitung  des  gesamten  Materials  voriiegt. 
Marburg.  C.  Haeberlln. 


ü^jjuMf,;  Ti/vr,;.  Athen  1881^  101  8.  8. 
Der  eifrige  und  gewandte  Vorklmpfer  IQr 

die  Selbständigkeit  des  attischen  Meißels  wilbread 
des  VI.  vorchristlichen  Jahrb.  widmet  in  gleicher 
Absicht  den  bekannten  archaischen  Frauenge^talteii 
der  Akropolis  eine  ausführliche  Studie,  die.  bereits 
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swei  Jahre  vor  ihrem  Erscheinen  entworfen,  nr* 
sprfinglich  ab  Tdl  diMr  QeiaialbehMidhing  der 
ilteren  plMthehMi  Borgdenkmiler  geduM  war. 

S.  bringt  die  meisten  jener  Ftgoren  stilistisch 
in  zwei  Hanptreihen  nnter.*)  deren  erste,  um  die 
Fig^ir  des  Antenor  {rmppierte:  ./apzxTTjpi'Cci 

äapjnic  t^€  ivtAnmi^t  wUmod  «n  der  nv«it«o  — 

im  allg-enieinen  eben  derjenigeB  Gattung-,  für  welche 
miui  hente  das  Schlasrvrort  von  „chiotisrher  Kunst" 
in  Bereitschaft  hat  —  gerade  die  ecliten  Kenn- 
aMiekui  attiseliBr  Kunit   wahinebiDbar  leleD: 

So  ganz  einfach  geht  die  Iteclmung  freilich 
nicht  auf.  Schon  in  der  Tabelle  des  Verf.  halten 
lieh  die  bnd«D  Seilen  minieriseli  (8  Stfiek  g«g«n- 
Aber  13)  lium  die  Wege;  überdies  gehOren  die 

mit  £  bezeichnete  Statne  und  der  Kopf  f>  weit 
eher  der  zwfitt  ti  als  der  ersten  Ik-ilie  an  (Uber  die 
nnpublizierteu  Werlte  l  uud  T^  vermag  ich  jetzt  nicht 
sn  nrtenen).  Dam  Iwmmen  noch  die  aar  Zeit  mehr 
oder  minder  Isolierte  Vertreter  besonderer 
Bichtungen.  der  «samischen" ,  der  ,ti;i\i«rhen* 
(ich  gebrauche  die  Worte  natürlich  nur  in  kon- 
veuüonellem  Sinne)  und  anderer,  die  S.  selber 
beiseite  stdH.  Es  ist  mir  h6cbst  nnwahrsebelnlich, 
daO  der  Streit  am  die  Terschiedeoea  «Soholen* 
überhaupt  auf  atfisclieni  Roden  nnter  Heranziehung 
von  ein  paar  auswärtigen  Fanden  zam  Abscblasse 
gelangen  wird. 

So  vermag  ich  den  Chioten  gegenüber  dem 
Verf.  im  ganm  nur  beianpfliehten.  In  beang  anf 

Miannortechnilf,  polychrome  Ornamentik,  vielleicht 
anch  mancherlei  'i'vpisches  ( Augenstelhuig)  und 
Formales  (Weichheit  und  Fülle)  wird  nach  wie 
vor  der  EinflnB  des  ioidaehen  Ortena  ananerkenn« 
adn;  aber  was  daran  apsdiBcli  ehiotiseh'  sei,  Iftßt 
si( ii  heute  mit  einiger  Sicherheit  noch  keineswegs 
feststellen.  Nun  gar  eine  Anzahl  von  Akropolis- 
bildwerken  (nnd  wie  viele'/)  diiekt  für  Uhioten- 
arbeit  in  erUSren,  ist  doch  vSUig  unstatthaft. 

In  der  Dentnng  der  .ic^*  (Kap.  I  S.  7—16) 
verkennt  8.  nicht  die  Grttnde,  welche  gegen  be- 
stimmte men>;<Miilie  IVrsonen  sprechen;  aber  er 
sncht  durch  die  Annahme  zu  vermitteln,  daß  diu 
später  abgeschliUenc  und  vcrallgeuieineile  Sitte, 
dhsr  GSttfai  solche  «Mldchen"  za  stiften,  immerfain 


•)  Vgl.  die  am  SrhluH  beigefügte  i'ljeisichlstafel, 
wo  iodea  das  dritte  Stück  der  ersten  Serie,  der  mit 
f  beseitete  Kopf  (S.  80),  ans  Versehen  aosgs» 
UieB  ist 


anf  eine  ursprüngliche  Weihuug  ikonischer  Bild- 
werke ittiadier  Vt$am.  mrflckgehe.  Ich  halte 
anch  heute  noch  an  der  FrlorltRt  der  idealen 

Tvpik  fest  in  dem  Sinne,  wie  ich  bereits  Atlien. 
Mitt.  V  S.  21Ö  (Arch.  Zeitg.  188]  S.  55;  vgl. 
Fried.-Wolt.  n.  112 — 14),  als  erst  ein  ganz  ge- 
ringer Bmebtefl  des  heutigen  Ifotnrials  vorlag,  das 
mythisehe  Personal  der  Athen»  erfcUhrend  heran- 
gezogen habe.  (Ebenso  jetzt,  ohne  sich  meines 
Vorganges  zu  erinnern,  .Michaelis,  .\ltatt.  Kunst 
S.  23,  und  Furtwäiigler,  Mewterwerke  S.  173  f.) 

Besonderee  Lob  vnrdimit  noch  an  Sophnlis* 
Schrift  die  wohlgefonate,  aUen  Felaheiten  der 
«stilistischen  Analyse,  wie  Brnnn  sie  gelehrt  hat, 
mit  gleicher  ( ie?climeidi'.'keit  folgende  Sprache. 
Dagegen  felili  e^  im  Drucke  nicht  an  mancherlei 
Venehen  «nd  FUchtigkeiten. 

Mttnatcr.  A.  Xilohhöftr. 


'  J.  Merkel)  Über  die  sogenannten  Sopulkral» 
multen.  Sonderabdruck  aus  der  Festgabe  der 
Göttinger  Juristeufukultät  für  Rud.  v.  Ihering  zum 
tüaftifijäbrigeu  Doktorjubil&um  am  6.  Aug.  1892. 
Leipzig  1892,  Ikiehertiehe  Verlagsboehhaadlang. 
56  S.  8. 

Yorf,  eriirtcrt  einen  schwierigen  Ai»scliiiitr  aus 
der  Hecht«-  nnd  Dogmeugeschichte  des  überaus 
wichtigen  Grenagebiets  von  C!vfl>  nnd  Strafteeht» 
auf  <las  seit  dem  Erscheinen  des  Entwurfes  eines 
Bürgerlichen  Gesetzbuches;  mit  ijespanntcr  Er- 
wartung die  Blicke  weiter  Kreise  {gerichtet  sind. 
Die  Wahl  des  Themas  würde  für  den  Philologen 
ein  Stück  Heroismus  bedeuten,  von  Juristen  ver^ 
langt  sie  üheidies  ein  gut  Teil  Resignation:  man 
wird  sie  Li  iiicn  als  Verdienst  anrechnen  dürfen. 
Allein  auch  uhnc  das  wird  es  mir  leicht,  der  sorg- 
fältigen und  wohlfiberlegteu  Arbeit  gegen&ber  das 
Wort  des  GrVIken  aus  unserer  Zunft  sn  behendgen: 
wir  sind  nur  soweit  zu  achten,  als  wir  anzuerkennen 
vei-stehen.  T'nd  so  ich  meinen  Dank  für  die 
von  dem  Verf.  gebotene  Anregung  dadurch  be- 
tbätigen,  daß  ich  einige  Anschauungen  andeute, 
au  denen  adne  Schrift  mich  gefOhrt  hat,  wobd 
des  Raumes  wegen  nur  die  beiden  wichtigsten 
;  Probleme  der  vi' ni  i scheu  Sepulkralinschriften  be- 
rücksichtigt werden  sollen.  In  dem  griechischen 
I  Teile  hatte  der  Verf.  den  Vorzug,  die  grund* 
,  legende  Untersuchung  Quatav  Hirschfelda  (Königs- 
berger  Studien  8.  88  ff.,  ein  siifUer  erschienenes 
1  Tübinger  Programm  ist  daneben  ohne  erhebliche 
:  liedeutong)  als  Basis  der  eigenen  Forschung  zu 
benutsen  —  grundlegend  nicht  nun  wenigsten  auch 
in  der  Scheidung  dnr  Luohriften  nach  Volks-  und 
damit  auch  Rechtnphftren;  denn  nichts  wire  vor- 
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hlngoisvoller,  ab  wenn  wm  die  Graberiiisehrifteii 
nie  weiland  die  Pandekteqjniisteii  ab  fiingibete 
Werte  1»eluuideln  wollte. 

Da«  erste  unserer  lieiileii  Probleme  ist  die 
ßeclitfistelluug  der  Gräber  selbst.  Diese  sind  uach 
aneikamiten  BecbUignuubUsMn  ab  m  religioiae 
(foae  Diit  HaiiUnu  rdictae  mnt)  dtvini  iarb.  daher 
nidliu  in  bonis,  ebenso  wie  —  ans  amleren  Gründen 
—  die  res  imblicac.  Dem  gefrenüber  vsürden  die 
Oberaus  häuäj^ea  VeriiuDerungsverbute  iu  den  In- 
MlirifleB  oadi  dieser  Bichtanff  zanädut  nur  etwas 
ObarMsslget,  aho  Samloses  sein  —  anch  in  der 
L.  79  §  1  D.  18.  1  heiRf  es.  wohl  gleichfalls  nm 
denRegrclj  bezw  die  Scbadensklage  auszuschließen: 
si  quid  sacri  uut  rdigioii  aut  publici  est,  eins  nihil 
venit  — ,  obwohl  tu»  idion  Üer  die  ducligehende 
Wlrinugabiiglwit  deapiivaten  VefSnOeningsverbots 
in  den  Weg  kommt:  denn  wo  ein  solches  bisher 
dinglich  anerkannt  wurde,  wirkt  nii  lit  das  \'erbof, 
sondern  das  für  denFali  der  Lber  tretung  kuubtituiert« 
Beeht  einea  Dritten,  die  Besolntion  oder  Sabstitii' 
tion.  Aber  nufl^di  bedenklieher  ist  der  durch 
die  Inschriften  bczengte  nmfangreichc  rechts- 
geschäftliche Verkehr  nicht  bloß  über  das  ius  se- 
palcri,  sondern  auch  über  Gräber  selbst,  die  als 
noch  nicht  geweiht  oder  ab  Genotaphia  ni  prisn- 
adtrai,  wäa  anch  Merkd  vermeidet,  ichllefllich 

doch  Vogebtraußpolitik  wUre:  i  -h  erinnere  statt 
aller  an  die  Schenkung  der  Statia  In-ne  —  die 
mancipatio  namnio  unu  ist  su  gut  wie  jede  andere 
ein  aaf  Übereignung  geriebtetee  Formalgeaditft 
— ,  die  ansdrOehüch  dem  Empfänger  in  vacaam 
jtossessioneni  monnmenti  eessit,  also  Bi^sitz  trotz 
L.  30  §.  1  D.  41,  2.  Xnn  sind  aber  die  (TrUnde 
gegen  die  dingliche  Wii  käamkeit  de»  reinen  Yer- 
Snüenuigsverbots  nleht  gans  ao  stark,  ah  man 
iba  wohl  bei  der  Obemahme  der  ti-alatizi^eheu 
Theorie  an  glauben  pfleget;  wir  haben  ohnedies  das 
gültige  Freiluäsungsverbot,  desg'l.  das  Verbot  des 
Verkaufs  von  Sklaven  (L.  2  C.  7,  26).  Ich  weiß 
Wold,  daB  das  noch  nichta  bewebt.  Allein  mit 
voller  Sichetheit  doch  auch  nicht  das  Gegenteil 
die  L.  an  pr.  D.  L.  38  .\  i  D.  .U-  hji;.  TU. 
(Scaevola).  seine  einzi^-e  Stiitze.  Uluu  hier  ist 
nur  dem  hercs  tüe  Veräußerung  untersagt:  es  ver- 
SoDert  aber  da*  heres  horedis,  nnd  schon  deshalb 
Ut  BS  riclitiL^  nihil  contra  volantatem  defuacti 
factum.  HiMlt  iiki  ii  <  rwecken  indessen  die  Hchluß- 
worti':  (  iini  lioc  nudiim  pracc  i'iituni  sil.  Praktisch 
wurde  die  Kontroverse  von  geringem  Belang  sein, 
da  der  Vindikation  regelmftOig  die  exceptio  doli 
entgegenstände.  Allein  der  Widwipmch  zwischen 
der  Extrakommerzialitttt  dei'  Ur&ber  in  den  Oi- 


gestoi  nnd  den  über  aie  geeddossenen  Bechtage- 
schB(^  in  den  Inechriften  ist  vieOdeht  nnr  schein- 
bar. Das  «nnlUaa  in  bonb*  der  Juristen  bedeutet 

;  zunächst  nur,  daß  die  Gr^lber  keinen  pekuniären 
Vermögensbestandteil  dsa  Berechtigten  büden  — 

so  gut  wie  die  a'^viodictam  qrfrana  trati  der 

Gp]dkondf'itiii:irion  -  nnd  das  umso  weniger,  als 
die  einmal  gültig  vollzogene  Weihung  bezw.  Illa- 
tiou  dem  Grabe  eeinen  Stempel  gleich  dem  Chai-akter 
IndeleUlb  des  katholbchett  Kirehenreditea  anf- 
drfickt.  Desläalb  ist  von  Ohri^nlts  wegen  jede 
Verfügung  untersagt,  die  den  Ort  seiner  Bestim- 
mung entzieheji  oder  iti  ihi'  bi-ciuträehtigcn  kijiinte. 
Mehr  als  diese  Thatsache  und  ihre  uumittel- 
bnren  KMueqnenani  behaa|iten  aber  die  Juristen 
nicht,  und  damit  stdit,  was  die  Iniehilften 
geben,  im  Kinklaiif:.  Nicht  jeder  rechtsgeschäft- 
liche "\'erkehr  ist  untersagt,  sondern  der,  welcher 
im  Widersprach  entweder  mit  dem  allgemeinen 
Orftber-  d.  h.  Sakralrecht  oder  mit  den  Becht 
dieses  bestimmten  Grabes  steht  Oerade  das  Grab 
war  ein  wichtiger  Re^tandfeil  des  ursprünglichen, 
nlimlieh  des  Farailieneigentunis  (Schirmer,  Savigny- 
zeilschi*.  II  S.  165  ff.)  und  in  Verbindung  mit  den 
Sacra  gentilicia  vielleicht  ein  Best  prihistoriaehea 
GentUeigentums,  analog  dar  Agnatentotel  (L.  13 
C  3,  44),  Hiernach  erklärt  sich  die  dingliche 
Wirkung  des  reinen  Veraulierungsvfrliots  imGi-äber- 
recht  ebenso  wie  bei  dem  laudesgesetzlich,  z.  B. 
im  prenOiBchen  Landreeht  auf  dentaehreehtUchef 
Basis  konstruierten  EamilienfideikommiB,  nSmIieh 
als  Konseqnenz  des^  Faniilieneigentnms  —  Dan 
(irab  die.ser  seinei'  liestiminnug  zu  eutfieni  len. 
wUre  ein  piacul um  gewesen:  Sti'eitigkeiten  darüber 
unterlagen  deshalb  nicht  dem  ordentUehen  Bechta« 
wege,  sondern  der  pontlfikalen  bezw.  sonstigen 
magistratischen  Kognition.  So  bedentet  die  An- 
rechnung der  Religiosität  als  Hesif/verhisttri  nnd 
(L.  ^0,  1  cit.)  weiter  nichts,  als  daL>  der  Ue- 
reehtigte  nicht  mehr  mit  den  poiseasoibchen  Inter- 
dikten geschützt  wurde  —  er  hatte  keine  possessio 
civilis  in  diesem  Sinne  — ,  sondern  abgesehen  von 
den  Spezialfällen  anf  die  magistratische  Dekretur 
angewiesen  war.  Dasselbe  gilt  von  der  actio  iu 
rem  (L.  93,  1 D.  6,  1  eharaktetisttsch  das  qnaai 
nostra).  'Longa  possessione  —  nämlich  sepnleri« 
es  heißt  niilit  tjuasi  possessione  —  ius  sepnlcri 
non  triliui  cl  cui  im«'  non  competit"  sagt  Ulpian 
(L.  i  L).  11,  b),  und  damit  deckt  sich  wohl  auch 
das  Beshript  Akxanden:  prassoriptio  long!  tana- 
poris  si  iustam  caotaitt  initii  habnit,  voUa  OHMrtb) 
proficiat  (L.  6  C.  3,  44):  die  lOngel  des  Erwarben 
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werden  dardi  die  Detentiou  geheilt.  —  Die  iasta 
cm»  Qore  eMii|>etit)  vorausgesetzt,  alio  ain  aa- 
kniet  BoitDfldit  exisHert  raeh  hier.  So  Itgea 

ueh  die  inschriftlichen  Verbote  fast  stets  den 
Nachdruck  darauf,  ne  de  nomine  exeat,  ne  ud 
exteroB  perveniat  u.  s.  w.,  oft  mit  Bezug  auf  pou- 
tUtksle  Dekrete  (seeondam  sententlai/ poatificiun). 
tsneiftalb  dieser  Gfenie  and  mit  Genehnlgvog  der 
Aoftichtsbehürde  stand  einem  rechtsgeschäftlichen 
Verkehr  über  Oräbtr  nach  Digestcnreoht  80  wenif? 
wie  nach  den  luschriiteu  etwas  im  Wege:  wenn 
snr  die  Oenatie  vmhg,  daß  des  Grab  io  der 
Weise  fortbeiMitzt  nflrde,  wie  das  noter  Assistenz 
des  Pontttkats  bei  seiner  Errichtung  verordnet 
war,  z.  B.  bei  der  Überlassime:  durcli  eine  nutzungs- 
berechtigte Linie  au  eine  andere  in  gleicher  Lage; 
dagegen  nkht  an  ^dUig  Fremde,  aoDer  wo  die  Be> 
reehtlBten  anf  swei  Angen  standen  nnd  nnn  die 
lurchliche  Genehmigung  zu  einer  Nenstiftnng  er- 
folgt war.  So  fasse  ich  die  inschriftlichen  Fr- 
kuuden  auf.  Man  sieht,  es  bestand  ein  rechts- 
geseh&ftUdier  Yerkehr,  anr  nicbt  der  ordentliche, 
•nd  damit  entAUt  bler  der  noeb  vom  Sdebs« 
gericlife  anpenomniene  Oetren^ntz  zwisclien  der 
riimiscb'^ii  tini]  der  iiindenien  Auflassung  dcrExtl'a- 
kommerziaiitüt  (Kutsch.  Bd.  31  S.  219  f.). 

Die  twdte  der  bier  so  erörternden  Fragen  be* 
triffi  die  RechtsgOltigkeit  der  Strafen,  welche  in 
den  Inschriften  bei  Verkauf,  BeschJldig-ung  oder 
rechtswidrifier  Benutztuifj  des  Grabes  in  ver- 
schiedener Höhe  oder  Schwere  angedroht  werden. 
Aieb  bier  bleibt  der  nrs  neseiendi  ein  nnerwQnsebt 
großer  Spielraum.  Als  Empfanger  ei-scheint  bald 
das  Arar,  bald  das  Pontifikalkolletir,  bald  -lie  '>rts- 
gfnifinde,  selten  wird  dem  Delator  eine  rriUnie 
ausgesetzt,  noch  seiteuer  die  populäre  Verfolgung 
bervorgeboben.  Um  aneb  bier  von  dem  Etofadien 
aasmgdien:  soweit  dem  Erben  Geblntrafen  ange- 
droht werden,  stellt  deren  Gültigkeit  natürlich 
iiicbts  im  Wege,  sobald  man  die  fragliche  Be- 
stimmung als  letztwillige  Verfuguug  imscheu  darf. 
Soweit  greift  die  Tbeorle  Hnschkes  dnreh.  die,  wie 
man  das  bei  ilie^nn  grandiosen  Juristen  nirht 
anders  erwartei!  liuil'ti-,  aueii  hier  tief  in  das 
Wesen  der  l>iHge  eindrang  Mit  Hecht  betont 
Merltel  (S.  48} :  die  allein  ernsthafte  Schwierigkeit 
liegt  darin,  daO  die  Grabtitel  die  legalisierenden 
Formen  der  Testamente  nicht  enthalten.  Nun  ist 
klar:  tilie  ordnungsmäßig  abgef-ilUe  l'ri<nnde  vor- 
lit-rt  ihre  Bedeutung  nicht,  sobald  irgendwo,  /..  Ii. 
in  einer  Zeitungsannonce,  notwendige  Bestundteile 
niebt  nitverOffenlUdit  sind.  Unterstellt  man  also, 
nnbedenklicb  ist,  daß  die  Straftanktionen  nn- 


serer  Inschriften  in  den  Testumenten  der  Urheber 
wiedeikebrten  —  anf  das  zeitliche  Verhältnis 
kommt  dabei  nlcbts  an  ~,  so  ist  Ibre  BeebtsgUtig- 

keit  sov:eit  erklärt:  für  die  wUrHicbe  Publikation 
ffaf  keine  Veranlassung  vor  Allein  das 
wirkliche  Problem  fängt  erst  du  an.  wo  die  Sank- 
tionen ticb  gegen  ütk^orben,  den  Käufer,  den 
Vlobitor  n.  a  w.  riebten.  An  ein  legatam  nominis 
zu  gnnsten  der  bedachten  Kasse  zu  denken,  bliebe 
auch  dann  verwehrt,  wenn  man  mit  Windscbeid 
die  Cessiou  einer  noch  nicht  vorhandenen  Forde- 
rung nach  Analogie  der  L.  9  0.  8, 16  etwa  nach 
L.  3  0.  S,  5S  spem  ftatnrae  aetionis  posse  traas- 
ferri  fDr  statthaft  halten  wollte.  Denn  abgesehen 
von  der  höchstpersönlichen  Xatnr  c-eraiie  der  actio 
sepulcri  vioiati  and  der  verwandten  Bildungen 
wib«  damit  die  Haaptsaebe  noch  Immet  niebt  er- 
klärt: es  fragt  sieb  eben,  ob  aad  weshalb  die 
Strafandrohung  ein  Forderungsrecht  der  bedachtea 
Ka.sse  in  gleicher  H-die  erzengt.  Nnn  gebt  be- 
kanntlich die  Bigestenklage  scpulci-i  vioiati,  von 
dem  ad  quem  pertinet  angestellt,  auf  qnanti  aeqnnm 
videbitnr,  sonst  anf  100  anreL  Aneb  sie  bat  wie 
die  meisten  Peliktsobligationcn  in  der  Kaiserzeit 
eine  Verscbärlung  durch  die  alternativ«'  bezw. 
kumulative  cugnitio  extraordinaria  mit  ihreu  meist 
arbitrttren  Strafen  (s.  T.  aach  an  den  Fiskns 
L.  3  §.  5  D.  47,  12)  erfhhren,  während  gleich- 
zeitig die  pxten.sive  lisrerpretation  der  lex  Tnlia 
de  vi  auch  diesen  Tbatbestand  der  vis  unterstellte. 
Damit  werdeu  sich  die  seltenen  kriminellen  Straf- 
androhnngen  der  Inschriften  erklftren  lassen:  der 
Erblasser  hoflte  auf  das  Kingreifen  der  Kriminal- 
justiz, wie  z  H  die  Denunzianten  bei  Privutklagc- 
sachen.  Anders  die  anscheinend  civilistischen  Sank- 
tiüiitui.  Allein  auch  bier  wird  mau  den  Inschriften 
snaSdhst  eins  konsedieren  dürfen:  war  eine  be- 
stimmte Kasse  bedacht,  so  war  diese  gkielizeitig 
is  ad  'Hipni  ca  res  ])ertiiiebat,  d.  h.  der  Grabbe- 
rechtigte durfte,  falls  die  Kasse  einschritt,  eben- 
sowenig wie  qoilibet  ex  populo  klagen ;  das  mochte 
snaeilen  im  Testament  ansgeaproehen  sein,  lag 
aber  ohnedies  in  der  Natur  der  Sache,  und  der 
Frätor,  de-sen  Koiriiitinn  im  Zweifelsfall  den  Klag- 
berechtigten zu  l*estinimeu  hatte,  handelte  korrekt, 
wenn  er  in  einem  solchen  Fall  jeden  anderen  ab- 
wies. Frettich  konnte  auch  er  den  Richter  nicbt 
zwingen,  gerade  die  inschrittlii  he  Summe  als  das 
i|nanti  aeijnuni  videbitur  auziiseheu:  es  blit-li  das 
eine  rechtlich  unverbindliche  Selbsttaxatiou.  Aber 
das  Wesentliche  war  doch  mit  juristischer  Sicher- 
heit erreicht;  die  Strafe  fiel  dem  sn,  dem  sie  der 
Erblasser  cugedacbt  hatte.    Erwägt  man  aber, 
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ilaC  es  sich  liier  meist  um  dio  Staats-  mler  Kin  hfii- 
kasse  handelt,  so  wird  die  Aaffaesung;  nahe  gt-Iegt. 
duü  die  Eintreibung  der  Malt  oft  nicht  im  Wege 
der  ordeBÜiehen  Klage,  sondeni  der  magiBtrati- 
sehen,  aacb  pontitikalcn,  Kuotxltion  Imnr.  Aibi- 
tratioii,  ;ins  der  die  l'opularklafje  ja  hervor^eijaiitron 
ist  (muiuc  Theorie  der  Popularkhige,  Savi^^uy- 
zeitschr.  VI  8.  fSS  ü)«  «rledigt  wurde.  Dann 
haben  wir  aho  hier  eiiiMi  Rest  der  ma^stratlseheo, 
caroal  auch  poutifikalen  Strafgewalt  —  besonders 
nahe  lii'{?t  das  bei  aiifrodroliten  Bagatellstrafen 
innerhalb  der  Provokationsgreoze  — ,  und  die  Nur* 
atlemng  der  Strafe  M  dasa  eine  Bitte  an  den 
safttndigen  Beamten,  in  dieser  HOhe  zo  erkennen; 
mit  Ansnahine  abnormer  Fülle  mochte  dieser  Bitte 
wohl  entsprochen,  t  i-ic  t  twaige  Dift'erenz  zwischen 
der  weltlicbea  und  kirclilicheu  Gewalt  durch  das 
ttbergeordsete  Regiment  geschlichtet  werden. 

Soviel  darüber:  ich  branche  denen,  die  etwa 
geneigt  lind  his  nti  mecom.  wohl  kaum  zu  ver- 
sichern, daß  anrh  ich  das  Ryiuitlitrisclie  nnd 
Schwankende  dieser  Aulstolhinj:<  n  notwcndifres 
Übel  eiupliude.  Wer  nuter  dem  Üauuc  dieser 
Probleme  atdit,  ist  eben  daxa  Ternrtetlt,  das 
Gefühl  mit  sich  herumzntragcn,  daß  die  Rechnung 
nicht  glatt  aufgeht.  Hat  man  demgegenüber  ein 
gewisses  Trostbedürfnis  —  was  bei  dieser  Frage 
niemandem  verargt  werden  wii'd  so  kann  man 
sich  ja  neben  anderem  anch  an  die  allbekannte 
Unkenntnis  des  Publikums  in  juristischen,  zumal 
erbrechtlicLen  Ilinci'ii  lialton,  von  der  ergötzliclie 
Proben  aas  eigener,  praktischer  Erfahrung  uiitza- 
teilen,  mich  der  üanm  hindert. 

Bedentsamer  vielleicht  möchte  die  Erinnerung 
daran  sein,  daO  die  Idee  des  Erbrechtes  an  sich 
schon  juristisch  im  höchsten  Grade  abnorm  ist.  so 
abnorm,  dall  der  Ttstator  urspriinizlidi  nur  mit 
der  hüchäten  öt.tatsg<-ualt,  dem  Uesct/gebuugs- 
recht,  bewaffnet  im  Wege  der  lex  specialis  erb» 
rechtliche  Wiikungen  hervorbringen  konnte. 
Nirgends  ist  dieses  Recht  kühner  und  umfassen- 
der ansfr<'liild>  f  worden  als  in  Rom.  Fiid  wif  mit 
Hecht  lluniir  mit  den  Xil  TuleJu  verglichen  ist, 
SO  enthalten  vielleicht  die  Qrftberbußen  mit  den 
Uittdn  des  Eomanismns,  was  der  hellenische  Oeist 
am  reinsten  in  dem  Sarkophag  des  ]denren8e8  ge- 
Bchallt  n  hat  —  die  Verltläruog  des  Todt'« 

Königsberg  i/Pr.  Maschke. 


A.  lUUerbeck,  Sasa.  Kine  Studie  zur  slten  Ge- 
schiebte  Westaaiens.  Mit  einer  Obernchtskarte 
und  10  AbbildanBOB.  BiogeOlirt  voa  Frledrieli 


Oelitssch.  Leipsig  1693,  Uinrichs.  ViU,  184  8.8. 
6M.  SO.  '  — ♦ 

Ehi  nicht  ^nftiger,  aber  durch  mflitariseheii 
j  Scharfblick,   große   technische  Kenntnisse  oni 

;  eine  erstannliclu'  Heipseriheit  sich  ans7i/iclinend<^r 

!  Forscher  ist  in  vorliegendem  Huche  an  die  Li  suny- 
einer  schwierige»,  aber  auch  lohnenden  Aufgabe 
herangetreten.  Über  die  Oeogra^ie,  Ethnographie, 
die  Insclirifteii  und  die  Lage  von  alten Ruinenstiitten 
in  dem  uralten  Keiche  Klam-Susa  verdanken  wir 
zwar  dem  Lord  Loftus  wertvolle  Aufzeichnungen, 
und  nonesteuB  haben  diu  Eheleute  Jane  und  Marcel 
Dienlafoy  auch  den  Burgfelsen  voa  Susa,  die  Stfttte 
des  im  Altertum  weltberilhmten  .Memnonion* 
unseres  Verf.,  einer  einirehenden  archäoloxischen 
Untersuchung  gewürdigt;  die  sj stenialisehe  Er- 
forschung des  Landes  und  einsdner  Rainenetätten 
bleibt  dennoch  der  spateren  Zeit  vorbehalten,  weO 
ungünstige  Witterungsverhältnisse,  mit  der  ver> 
retteten  persischen  Verwaltunpsknnst,"  dem  reli- 
giösen Fauatismos  der  Eingeborenen  und  der  Un- 
zugänglichkett  des  Landes  gepaart,  dem  Erforscher 
Hindemisse  aUer  Alt  und  fast  nnbeswingUeher 
Natur  in  den  Weg  legen. 

T'iiter  ^(liehen   VerhÄltnissen    darf  es  nicht 
wunder   nehmen,    daß  auch  die  Geschiclite  des 

j  Landes  uoch  sehr  im  argen  liegt.  Die  ein- 
hefanischen,  trotz  vm^enstvoller  üntenachUDgen 
von  Oppert,  Lenemaat,  Sayee  und  Winckler  bisher 
iinr  wenig  veistaadenen  InsehriftctKiUPllen  lassen 
uns  für  die  Geschiclite  des  Landes  fast  tranz  leer 
ausgehen,  ein  Umstund,  auf  deu  die  vom  Stand- 
punkte der  altorientalischen  Gesehiclitswissensehaft 
gewiD  bedauerliche  Tbatsache  zarflekznfQhren  ist. 
daß  bl'dl  einzelne  Abschnitte  der  eliimitischen 
Reichsgeseliiehte  nnd  diese  nicht  selb  itrueÜL'.soiid.  rn 

i  im  Zusammeuhango  mit  der  Gesc  lichte  der  alt- 
meaopotamischen  Knlturstaatmi  in  e  ner  von  Ihemd» 
artigen  Qnelleu  abhängigen  Belcucl  tnng  behandelt 
werden,   we!rlie  .ije  geschichtliche  Wahrheit  und 

•  die  nationale  Eigenart  des  eins'  gen  Klamiten 
nicht  scharf  genug  hervortreten  läJ  t. 

Erst  in  neuester  Zeit  ist  da  Stadium  alt- 
elamitischcr  Geschichtsquellen  mont  nentaler  Natnr 

ei  fi  eiilidierweise  '.'efi'rdi'l'f  WordC'  .  Nelieii  der 
'  bereits  Veralteten  Sammluug  susisc  er  Teste,  di< 
!  seiner  Zeit  der  allzufrüh  der  Wissen  :haft  entrissene 
Franfois  Lenormant  veranstaltet  h  t,  besitaen  vrir 
jetzt  in  AVeil^bachs  Ausanischeu  J  iscbriften  eine 
allen  Aufurdcrungen  der  Wis  ?nschaft  ent- 
sprecheudc  öamnilung  dieser  Insel  iften .  auf  die 
sich  auch  die  Ausfahraugen  Bill  -becks  in  dea 
meisten  Fallen  berufen. 

C^oog 
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B.  iit  redlich  befliaien,  aUen  Aiifi9r«leniiig«n 
da*  dloiiaitalischen  Geschichtswissenschaft  gerecht 
za  werden,  und  Ref.  konstatiert  gerne,  daß  Verf. 
sciue  Aufgabe  aach  recht  glückHcli  geltist  hut. 
Abgeaeheo  von  einigen  Einzelheiten  kontroverser 
Kalnr  stellt  dch  du  Baeh  dar  all  ein  im  groOea 
Ganzen  gelungener  Versuch  einer  systematischen  Be- 
lianiJluntr  der  elaniitisch-susisclien  Sfaat^^^cscliiclite, 
von  den  ältesten  keiliuschriftlich  nuchweiäbareu 
BeziflliiiogeB  m  d«i  altmesopotamifichen  Koltar- 
Staaten  bb  aar  araUaehea  Invasion.  Li  der  Ein« 
leitung  wird  zweckmäßig  die  Oeographie  des 
Landes  behandelt,  \M>h>A  in  ei-ster  Reihe  die  Re- 
scbatienheit  der  Kiisteuebene  und  der  die  letztere 
nainlini«mien  Gddiigiwdt.  tbam  die  Sichtnog 
nnd  Anamttndnng  wichtigster  StraßensUge  be- 
rOeksichtigt  werdeii.  In  der  Folge  widmet  B. 
seine  A  nfmerksauikeit  der  historischen  Kthno- 
graphiti  des  Landes,  zwischen  der  ursprünglichen, 
qAter  nnr  in  der  KQatenebene  ansässigen  scbvanen 
•KegTites**BeTOIkemng  and  den  eingewanderten 
altmongolischen  oder  nnzaniscben  Gebirgsbe- 
wohnern unterscheidend.  Zu  der  .anzanischen" 
Sprachengruppe  zählt  er  die  kossäische  oder  kissische, 
die  apirsehe  oder  die  Sprache  der  Inschriften  von 
Ual  Amir  nnd  die  sorische  Sprache  in  ihren  beiden 
Formen,  der  älteren  nnd  der  jüngeren  oder  achS- 
ujenidischen.  Die  strittige  Bezeichnang  Anzau 
isosunqii  in  den  älteren  susischen  Inschriften  hält 
B.  für  die  einheiniflche  Bezeichnang  des  Gesamt- 
leicheB  des  •nsifleben  FendalreicheB")  nnd  die 
altniongolischen  Bevölkernngselemente  fiir  den 
Gründer  des  elamilisch-susischen  .Staatswesens  und 
der  mit  demselben  eng  verbnudeuen  ausischea 
Knltor,  die  anch  fBr  die  politiachen  und  ktltnrellen 
Bestrebungen  der  benachbarten  Sanierier  von 
Einfloß  gewesen  sein  stdl. 

In  bezug  auf  die  Yielbe^llroehene  An/anfiace 
üuüert  B.  Ansichten,  welche  nicht  wohl  unerwidert 
bleiben  dürfen;  denn  von  der  Lteong  dieser  Frage 
hängt  auch  die  erst  daroh  die  AofUndoDg  der 
Xabnnnedinschriftcn  anp'-regte  Frage  von  der 
Xationalitiit  des  Kyros  nnd  de>  illtcren  Achänie- 
uideiizweiges  ab.  Ref.  hut  bereits  andernorts  die 
Ansebannng  vertreten  an  sollen  geglaabt,  daß  das 
Land  Anzan  nicht  in  Ostelam,  sondern  vielmehr 
in  den  benachbarten  Gauen  des  späteren  RerHiens 
za  sncben  h?t(Medien  und  dasHaus  des  KyaxaiesSy); 
er  möchte  mitunter  die  Mitfurbcher  darauf  auf- 
merksam machen,  daß  nrsprunglich  der  Marne  des 
Landes  Anzan  jenem  von  Apir  parallel  gestellt  wird, 
indem  Apir  als  Bezeichnung  der  Kristengebiefe  - 
nnd  als  ein  solches  ist  gewiß  das  biblische  üphir 


anfBufassen  — ,  Ansan  dagegen  als  das  gebirgige 

!  Hinterland  zu  erklären  ist.  Sicher  ist.  daß  im 
Verlaufe  von  .Talirtausenden  auch  die  Rezt  ii  lmung 
Anzan  ihre  Bedeutung  geändert  hat,  und  das  An^an 
Gndias  wird  sich  schwerlich  mit  dem  Weichbildo 
der  Stadt  Ansan,  als  dessen  Gebieter  an  Zdten 
Nabonneds  der  Acliämenide  Kyros  genannt  wird, 
gedeckt  liabeu.  SanlieHl»  nennt  Anzan  ausdrücklich 

^  neben  Elani,  es  wird  also  iistlich  von  dem  elaniiti- 

I  sehen  Gebiete,  in  dem  spiltereu  Perden,  zu  suchen 
sein,  nnd  die  Sparen  den  einstigen  Namens  mögen 

I  sich  in  dem  FIufsnamcn''Av5oiv«;  und  dem  noch  bei 
R»n  en-Xadim  vorkonnuenden  Namen  eines  (lebietes 
Assan  bei  Rani  Honnuz  erhalten  haben.  Ks  ist  dem- 
gemUß  nnr  zu  billigen,  daß  B.  den  Begriff  des  1  Landes 
Anzan  anders  als  Flolgl,  Sayce  n.  a.,  nftmlich  im 

I  weiteren  Siime  als  das  mit  Elani  im  Osten  und  Nord- 

!  o.stcn  benaclibarte  (4ebirf;slaud,  .luffalit;  al)er  Kyros 
und  sein  Uuus  als  Mongolen  zu  bezeichnen,  geht  weit 
libw  daii  hhiaus,  wozu  uns  die  echten  Qnell^n 
berechtigen,  abgesehen  davon,  daß  B.  selliat  Äir  den 
jüngeren  Zweig  des  Acbilmeuidenhatwes  den 
iränischen  T'isprnng  zu  beanspruchen  sich  be- 
muUigt  sieht.  I^ie  von  Floigl,  öa^ce,  Halevj  und 
von  iWKrem  Yttf.  vertretmte  Anrieht  von  dem 
niebtarischen  ürspmnge  des  ersten  persischen  Er> 
oberere  hat  bereits  Wilhelm  mit  GlUck  bekämpft 
(Le  Museon  1889,  37—50).  Ref.  will  noch  an 
eine  Notiz  des  Polyhistor,  dem  doch  nachgerühmt 
wird,  daß  er  den  echten  Beroasos  «oerpiert  hat» 
nllmlich  anf  Fig,  8  bei  Agath.  II  25,  p.  119  ed. 
Bonn.,  aufmerksam  machen,  wo  ausdrücklich  ge- 
sagt wird:  Küpo;  6  Ki\i}'jJO'j  zw  '.A3Tua7r,v  y.izi- 
KoXep.r|ja;,  tsl  iUpsa«  Ti^v  rjsjiovi'av  p6xr^Y«7e.  nwi  5s 
oäx  ^^cXXsv,  nip9i]c  TS  a^Ti«  IBa^evi^c  . .  . 
xpati^ravre;  6i  xal  ol  flEpsixol  ■■las-.).«;  'Jxtw  ts  x«t 
v.y.ov.  xa!  5t7x«5r.«  l-r^.  Diese  Stelle  ist  selir  wichtig; 
denn  sie  besagt  nach  babylonischen  Quellen,  1.  dalJ 
Kyros  den  Persern  die  Überherrschufl  erkünipft, 
3.  daß  das  AchKmenidengeschlecbt  im  ganzen 
228  Jabre  über  Asien  geheri-scht  hat,  indem  die 

!  Tlironliesteignng  des  Kyros  in  Pt-rsien  als  Kimclic 
und  die  Hinnahme  vi>n  Babylon  im  J.  '^'M  als 
terraiuus  ad  (iuem  augesehen  werden,  und  3.  daü 
Kyros  selbst  ein  eingeborener  Perser  war, 
was  mit  allen  Angaben  der  Alten  nnd  mit  dem 
Vorrechte  der  peisisclien  Sprache  in  allen  Acli.'l- 
menidt  ninschrifteu,  die  dem  älteren  Kyros  zuzu- 
eignende Inschrift  von  Mnrgbäb  nicht  ausgenommen, 
Übereinkommt. 

Mit  dem  l'ode  Teummans  in  der  Schlacht  am 
f'lai.   die  R.   in  das  Jahr  »i.j.")  v.  Chr.  auRetzt. 

I  zerfällt  das  elumitisck-sasische  lieich,  und  es  eut- 


uiyni^uü  Ly  GoOglc 
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Steht,  den  adhr  spArllcIi  tiberileferteii  Qaellen  za« 
folge,  ein  in  aeiam  Wesen  hob  Rehr  wenig  be- 
kannter ÜbergangBzustand ,    der   erst   mit  dem 
Auftreten  der  Perser  in  den  Euidiratländem  za 
Ende  gefüürt  wird.  L'usereu  (|ut^llen  gemäß  wissen 
wir  bloß,  daß  das  Beieh  von  Suse  auch  naeh  dem 
Tode  Teamnans,  obsvar  geschwächt   und  in 
seinem  Innern  zerfahren,   fortbestand,   und  Ref. 
war  seiiitT  Zeit  bestrebt,  iiudizuweisen.  daß  das  ^ 
Land  Elam  erst  um  das  J.  595  vun  den  Hedern  ; 
annektiert  wurde.    Die  neneete  Zelt  hat  woU 
nnser  Wissen  über  diese  recht  dunkle  Partie  der  j 
altorientalischen  (!es<  hiehte  durch  die  end^ülliK'' 
Zuweisung  von  Mal-Amirinschritten  iu  diese  sonst 
fast  (luelleulose  Zeit  eiuigermaUen  bereichert,  und 
auf  Ornndlage  des  neuen  Materials  hat  B.  eine 
Hypothese  anliBestellt,  die  viel  Bestechendes  an  ' 
sich  Iiat.    Seines  Erachteus  hätten  die  Hiibiirdip- 
l'ürsteu,  d.  Ii,  die  Fürsten  von  Anzan,  deu  Verfall 
Assyriens  geschickt  zur  Gründung  eioes  neuen 
Staatsweaens  mit  dem  Mittelpnokte  in  dem  Thale 
von  Mal-Amir  benntzt,  nii  i  er  nimmt  aogW  einen 
bestimmten  Xamen,  Jenen  des  einzigen  ans  den 
Mal  -  Amiriuschriftcn    bisher  bekannten  F&rsten 
Takkhi-khi-kutur  als  den  venneintlicben  Gt&nder 
des  neneo  Hahardlii'  oder  Amarderreiehes  fai  An- 
spruch.   Leider  veretcigt  er  sich  in  seinen  Aas- 
führungen nicht  selten  zu  Behauptungen,  für  die 
er  den  Beweis  schuldig  bleibt.   In  diese  Kategorie 
gehbrt  n.  a.  die  Behauptung,  eiä  eriUdscher  FBnt, 
Xamens  TatJipiS,  hätte  dem  modischen  GroD- 
könige  auf  dem  Zöge  gSgeu  Ninive  HeercsfoIg:c  ge- 
leistf  t  niid  wäre,  als  Kynx:\re«  Tind  Xabopolassar  die 
assyrische  Erbschaft  unter  äicii  teilten,  nicht  dai-an  j 
gehindert  worden,  seine  Hansmtdit  in  veigrSßa'o.  i 
* Vermntlieb  dorch  Yerheiratnng  mit  der  firbtochter 
«nes  ansanitiachen  Fürsten',  setzt  B.  seine  Ausführun- 
gen fort,  'scheint  ihm  darauf  die  Frwerbunjr  eine.^  an  I 
Fars  grenzenden  Uebietes  und  dessen  Luslösung 
von  dön  2fiinfliiß  des  zn  Apir  thronenden  Habardip- 
KiHiigs  gelangen  zn  sein'  (8. 187).  Wir  bedanern, 
daß  diese  uferlose  Vermntnng  in  dem  sonst  ver- 
dienstvollen Werke  Raum   finden   konnte:   denn  | 
außer  dem  Mameu  Tai>pi>  Tei'3r.r,i  ist  alles  Übrige  ; 
eine  pnre  BnUehtung,  abgesehen  davon,  daß  wir  | 
nach  Berod.  VII  11  swisehen  einem  Uteren  nnd  j 
einem  jfingeren  Tcispes  noch  zu  nntei-scheiden  haben,  I 
Die  Nal»onnedinseJiriften  nnd   die  Kyrostafel  von 
Senkereh  sagen  nur,  daß  ein  gew  isser  Si.^d^  in  Anzan 
regiert  hat,  nnd  daß  nach  ihm  Korofii,  Kaabna^a 
nnd  ein  anderer  Knmü,  der  Eroberer  von  Medien 
nnd  Babylon,  den  Thron  von  Anzan  inne  hatten. 
Ans  der  grolku  üehistiininscbriA  läßt  sich  endlich 


erschließen,  daß  Pai^ijanv&da  —  die  Frage  der 
Identität  von  Fai&^v&da  mit  Pasaigada  lassen 

wir  vorderhand  dahingestellt  —  als  nrspriinL'lich-  r 
Hcrrsi  luisitz  der  Achilmenidcn,  aUo  als  Hmiidoit 
des  Reiches  Anzan,  angesehen  wurde  (vgl.  Per». 
Beh.  I  11);  es  ist  aber  nicht  zn  ttbersdien,  daß 
nach  Dareios  Pai.^ijanvida  in  Petsten  lag. 

Ein  Versehen  ist  es,  wenn  8.  127  behauptet 
wird,  daß  Kyros  in  Dokumenten  babylonischer 
Herkunft  König  von  Elam  heiüt,  ebenso  S.  9ü,  wo 
der  bekannte  Äthiopenkönig  Tarkn  der  80.  igyp- 
tischen  Dynastie  sugezählt  wird.  •  Der  von  Sargon 
im  J.  715  gefaugreue  Dajaukku  war  ein  Maunäer- 
fürst,  den  B.  irrtümlich  (S.  172)  für  den  Be- 
ben'scber  von  Chubuskia  und  ebenso  irrtümlich  — 
«nach  einigen",  die  nicht  genannt  werden  — 
Chnbn^kla  für  Van  hUt. 

Kolin.  J.  V.  Pr&iek. 


Ernst  Hasse,  Der  Dualis  im  Attischen.  Hsn» 

nover  u.  Leipzig  1893,  Uahü.    6«  S.  8.    I  M.  40. 

Der  Verf.  hat  sich  bereits  in  mehreren  Einzel- 
ahhaadlnogen  am  die  Statistik  des  Dnals  verdient 
gemacht,  vgL  s.  B.  'Obei*  den  Dual  bei  Xeao- 

phon  ntid  Thukydides'  (Progr.  des  Gymn.  an 
Bartensteiii  ls.S'.»  .  'Ülir  deu  l>ual  bei  den 
attischen  Dramatikeni'  (i'rugr.  von  Barteustein 
1891),  *Der  Dnalia  bei  Polybioe*  (N.  Jahrb.  f. 
mi  CXLVn,  162  If).,  'Der  Dnalis  bei  LnUanos 
(ebeiid.  t>81  fl'.).  'Artikel  nnd  Pronomen  des  Dualis 
beim  Keminiiuim  im  attischen  Dialekt"  (ebend. 
C'XLUl,  41  ü  ff.),  Zur  Syntax  des  Zahlwortes  'VyS 
(ebend.  CXLV,  MO  ff.).  Die  vorliegende  nene  Ar» 
beit  faßt  die  Resultate  der  flrflheren,  soweit  de 
sieh  auf  das  Attische  beziehen,  zusammen  ond  er^ 
gilnzt  sie,  auch  aus  den  rii-^cliriften.  wobei  sfcb 
Verf.  der  bewührteu  Beihültc  von  Meisterhans  er- 
firenen  durfte.  So  wird  hier,  wie  BlaA  in  seiner 
Vorrede  zu  dem  Schriftchen  hervorhebt,  'eine  foll- 
stSndige  Übersieht  der  zur  Zeit  vorhandenen 
Thatsaclieu  in  ausgezeichneter  Weise  geboten, 
samt  den  Folgerungen  und  Regeln,  die  sich  daraus 
mehr  oder  minder  sidier  ergeben'.  Das  aHmlh- 
liehe  Absterben  des  Duals  in  der  wv-r,  und  sein 
Wicderaufblen  bei  den  spiitern  attikisiereiideii 
Schriftstellern  ist  kürzlich  in  der  Schrift  von 
U.  Schmidt,  De  duali  Graecoruu  et  emuriente 
et  revivisoente  (Breslan  1893)  geschildert  worden 
(vgl.  Wochenschr.  Ko.  5«  8p.  150). 

Gras.  6.  Meyer. 
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n.  Anszfige  aus  Zeitschriften. 

MiUeUuogeii  dm  AreUtotoglMhen  Inttitats. 
B8n.  Abt  Bd.  Vm,  M<k  1. 

(105)  E.  Samter,  Le  pittare  puieteli  dd  eolombario 

di  villa  Pumfili.    0<*naue  ßeschreibutifi  dos  bcroits 
1838  CDtdeckten  Columbariama  uod  seioer  zahlreichen 
Wandgenllde.  —  (144)  Ch.  Hlltn,  Le  faerisioDi 
del  eolombario  di  vitla  Patuflli.  7  gemeißeltp,  71  ge- 
malte. prnntoDtoils  uDcdierte  Inschrifteu,  nach  deuca 
da«  Cniuajbarium  der  Zeit  des  Augustua  angebtirt. 
—  (166)  A.  Man,  Aiicora  la  BasiUea  di  Pomp«].  In 
Ergänzung  zu  Rßin.  Mitt.  III  Ii  ff.  wird  den  mit  einer 
Ante  sasammeohängeodeo  Säulen  eia  aodeier  Platz 
im  OraadriO  der  Baaitiea  zDgewieiea.  —  (172)  A«I. 
Micbaella,  La  raccolta  de  Courcel  k  Canaes.  Katalug 
der  Antiken  in  der  bisher  unbeachtet  gebliebeueu 
VUla  de  Courcel  lu  Caone«.  Außer  einer  FausUua- 
•latae  aiod  SarkophagplatteD  mit  Adtilleas«,  En- 
dymion-  und  balccbischen  DarstcUaagea  bemerkens- 
wert.     Ein    Alkcstissarkophag    vird  bcNonderH 
eingebend  be£cbtieben  und  mit  den  Vi-rwandten  Dar- 
atoUaogaa  trarglieliea.  —  (184)  W.  AmaIwi',  Zeus 
lo  Villa  Albaui.    Verf.  deatet  einen  mBnnlichen  Kopf 
der  Villa  Albani  auf  Zaus  nod  sucht  ihn  auf  ein 
Original  des  Pfaetdias  cnrfiektoflUiTeo.  —  (188) 
Tb.  Preger,  Über  einen  Torso  der  Galleria  lapidaria 
iTaf.  V  — VI).  Der   überlebensgroße  Torso  eines  aus 
dem  Schilf  auftauchenden   Jünglings   stellt  einen 
FlaOgott  dar  vad  ktaate  der  Orontea  In  dar  Antioebeia- 
-'n:ppo  des  Kutychidcs  sein.  —  (102)  K.  Patscb, 
Zur  Verwaltung  des  illyrischen  Zolles.  Mittels  neuer 
Inscbrifteo  wird  festgestellt,  daß  der  Zoll  an  der 
Reicbsgrenze  ebenso  wie  au  den  Binoenlinien  durch 
kaiserliche  Sklaven  erhoben  wurde,  und  daß  Dal- 
matien  au  dem  iiiyrischea  Zollgebiet  gehörte. 

(201)  Ad.  ■t^aalla.  Ein  Terlorcner  attieehes 
Relief.  Die  Uittelgruppe  der  sogen.  Ära  des  Kleonienes 
(Iphigeneia,  Kalchas,  Achilleus)  geht  auf  ein  attisches 
Relief  zurück,  das  dem  Orpheus-  und  dem  Peliaden- 
relicf  nalie  stand  nnd  vielldeht  ein  Wdkgeeebenk  fGr 
einen  dramatischen  Sieg  war.  Der  Küustlcr  hatte  die 
Euripideiache Iphigeneia  vor  Augen.  —  (2 10)  A.  Erman, 
Obdbkaa  rOniidier  Zelt,  Taf.  VII-VIIL  Ober- 
setaong  nnd  ErklüruuK  der  Aufschriften  der  beiden 
88/89  n.  Chr.  vor  (ieii)  Isistetnpel  in  Benevent  er-  i 
richteten  Obelisken.  —  (21;^)  K.  l'atscb,  Die  Garnison 
von  Praeoeste.  Die  Ttc.  A.  XV  46  erwSbnte  Mtlitlr* 
waehe  iu  Praeuefite  bestand  aus  Prütorianeru.  — 
(222)  E.  Samter.  Altare  di  Mercurio  e  Mala.  Auf 
einem  Altar  im  Vatikan  (vgl.  CIL  1  8U4)  glaubt  Verf.  i 
Merkur  gegeafiber  dia  Mala  an  erltenneo.  —  (8i6) 
E.  Petersen,  Disco  di  ferro.  Aus  dem  iJesitz 
Casteliaaia,  mit  einer  Darstellung  von  Zeus  im 
GigaoteakampF.  —  (236)  H.  firMraa,  La  raccolta 
di  antlcbitä  di  Giovanni  Battista  Deila  Porta.  Ab- 
druck eines  Katalogs  d4i  Saitinilung  (i.  B.  Deila 
Porta  (i  1097)  aus  cod.  Barbcrin.  XXXIX  72.  Einige  j 


Stücke  vetden  mit  noch  ToriwodMian  Antiken  idenfl- 

tiziert.  —  ('>lfi)  II.  Bulle,  Bestrafung  der  Dirke. 
Abbildung  uod  Besprechung  eines  in  Rom  Via  Mar- 
gatta  64  dngeaMnerten  HariDoriiragments,  welebes 
Dirke  an  den  Stier  gefeeselt  zeigt 

Heae  Jakrbffeher  fir  PHlologle  md  Plia- 

goglk.    Bd.  149  150.    1894.    lieft  2. 

l.  (81)  H.  Klnge,  Der  Schild  des  Acliilleus  und 
die  mykeoifichen  Funde.  Unterscheidet  die  Schmelz- 
tecbnik  Tonnssalieadan  liieren  Bestandteile  der  Dsr> 
Stellung,  die  beiden  Beere  unter  Anführung  des  Area 
und 'der  Athene,  das  Brachfeld,  den  Weingarten, 
die  Rinderberde  nnd  die  spateren  Binffignngen,  die 
in  getriebener  Arbeit  gedacht  sind.  -»  {90^  T.PIagal, 
Zum  Cbrysippos  des  Eurip  Fragm.  839.  —  (93) 
F.  Susemilil,  Zur  alexandriuiscbea  Litteratur- 
gesefaiehta.  1.  Aratos  nnd'' die  Staikar.  Verteidigt 
gegen  Maaß  seine  Aunahme,  daß  Arat  die  4»'/' uuter 
stoischem  Einfluß  verfallt  habe.  '2.  Zum  4.  Id.  des 
Xbeokritoa.  Gegen  Ueitzensteius  Annahme,  daß 
Unter  Eorydon  Aleiander  AaMaa  stecke^  —  (lOB) ' 
R.  FralD,  Beiträge  zur  Fastenkritik.  Die  Magistrate 
de«  J.  374.  Die  msgistratus  suffecti  aus  den  zwei 
ersten  Jabt-hunderten  der  Repobiik.  Die  Diktatoren- 
jahre. Die  Zwiscbenköiiige  aus  den  swai  ästen 
Jahrhunderten  der  Republik  Claudius  Drusus.  —  (118) 
K.  J.  Liebhold,  Zu  Xenoph.  Apomn.  II  3,8.  —  (119) 
O.  lleltmr,  Die  HSfen  von  Kartbi^.  SehlaB  dw 
die  seit  Falbe  herkömmlichen  Anschauiinp  vertreten- 
den Abhandlung.  —  (136)  K.  J.  Liebhold,  Zu  Liv. 
XXI  53,4.  —  (187)  B.  Fnebs,  Wundermittel  aus  der 
Zeit  des  Oaleaae.  Stellt  dna  Bsibe  van  Tolkabeil- 
mitteln,  die  Gal.  zum  Teil  selb-st  anwendete,  zu- 
sammen, im  Vergleich  mit  den  im  .Gedenkblatt  an 
die  Ansstellnng  ebinesiseher  Arsneimittel  gclegeotlicb 
des  iuteruatiuualeu  medizinischen  Kongresses  1890* 
erwähnten.  —  (144)  Fr.  Perle,  Anr.  von  Crampe, 
Pbilopatris ;  ein  heidnisches  Kouventikel  des  7.  Jahrb. 
an  Konstantinopel.  —  IL  (65)  P.  Olliai^  Der  dritte 
italienische  Anschauungskursus  des  kais.  deutsch, 
archäol  Instituts  1893.  —  (81)  P.  D5rwald,  Der 
Pallast  des  Odyssens  (Schluß).  Im  Anschluß  an 
die  Fundo  zu  Tiryns:  4.  das  Hinnerlwns  and  die 
ftbrigeu  Baulichkeiteü.  —  (109)  R.  Grosser)  Aner- 
kennende Anzeige  von  Kohl,  Qriech.  Lese-  und 
Obnngfibttdi.  9.  AnfL 

Litterariscbea  Ceatralblatt.  No.  22. 

(780)  R.  Laaeiaai,  Ponna  arbis  Romae.  fate.  9. 

(Mail.).  'Auch  die  neuen  Blätter  sind  mit  bewunderns- 
werter Vollständigkeit  u.  Korrektheit  und  mit  großer 
SdiOnbeit  ansgeffibrt*.  —  (793)  1.  T^lfy,  Chronologie 
n.  Topographie  der  griecb.  Aasspraobe  (Lcips.).  'Ohne 
wissenaebafUicben  Wert'.  B. 

Dentsche  Litterataneitnaf.  No.  91.  99. 

(646)  lUonls  Prusaeensia  quae  exstant  omnia 
cd.  J.  de  Arnim.  L  (Berl.).  'Die  neue  kritische  Aus- 
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gäbe  ist  mit  FrcudcD  zu  bogrülieu;  freilich  machen 
die  Aaderangen  und  Athetcsco  des  Herausg.  bis- 
wellen den  Bindrack  des  Obereilten  und  uicbt  reiflich 
Krwo^jpncu'.  /,.  (W.n.  —  (GI8)  M.  Tnllll  Clceronl« 
in  C.  Verrem  uratioues  —  par  E.  Thomas.  2.  A. 
(P«r.).  AoerkAont  vod  7%.  ^mtjL  —  (667)  E.  Grosse, 
Die  Aofönge  der  Kuu&t  (Frelbuig  i.  B.).  'Reebt 
günstiger  Gesamteindruck'.    JJ.  f>,>,soir. 

(674)  A.  Papadopuloa-Kerameus,  'h;i'j3ui.j>^i'.vy.'i^ 
ßtßXio»i!xi;.  U.  (Petenb.).  *Wie  im  1.  Buide  liflt 
aucli  hier  dio  Bosdircibung  der  Hss  an  Sachkunde 
und  Genauigkeit  nichts  zu  wünschen  übrig'.  0.  v. 
Oahardt.  —  (677)  0.  Thiel«,  Henoagoras  (Leipz ). 
'Der  Scharfsinn  des  Verf.  liat  die  cchwictige  Frage 
vielfach  gefördert'.  (A'.  Fuhr).  —  (680)  C.  TroOüt, 
Seebilder  aus  Yergil  (Fraakenstciu).  Notiert  von  H. 

IfMbeuehrUt  fir  klasa.  Philologie.  No.  23. 
(693)     TahleD,  Ober  Ovida  Faatwi  (Berl.  Index 

Icct.  1893'91).  'Ein  Meisterwerk  erhaltender  und 
wieder  aufbauender  Kritik'.  Ii.  H'mther.  —  (595) 
R.  Krampe,  Pbllopatrii.  Bio  beidnisebea  KooTen- 

tikel  des  7.  Jahrh.  zu  Konstaotinopcl  (Halle).  'Be- 
achtenswerter Beitrag  zur  Bereicherung  der  byzan- 
tiuischen  Studien'.  IJ.  Landwehr.  —  (597)  C'lceros 
4.  Rede  gegoi  Verree.  —  nkl  tob  M.  Fiekel* 
schcrer  (Paderb.).  'Der  Text  mit  Besonnenheit  und 
meist  richtigem  Urteil  gestaltet;  die  Übersetzungs- 
Torsebläge  tu  zablrddi\  W.  Jlinchfelder.  —  ("igS) 
Livlus  1.  XXIX  und  XXX  .  .  .  erkl.  von  Fr.  Luter> 
bacher;  Lexicon  Livianiim  .  .  conf.  Fr.  Fügncr. 
Fase.  V  (Leipz.).  Anerkannt  von  II',  üertuus.  —  (60U) 
lallt  nnüd  Maternl  matheseoa  libri  VIII  prbnnm 
rec.  C.  Sittl.  I.  (Leipx.).  'Man  not  mit  dem  Oe- 
biilciuTi  zufrieden  sein'.  ('.  Wii/mann.  —  (602)  J* 
Lattmaun,  Lat.  CbuogHbücber  lür  V,  IV,  Iii  (Götl.). 
'Teilweise  sn  schwer*.  A.  Pirümtn.  —  {60#>  f.  Aieliw- 
Son,  Deut'üclier  l'niveisitätbkaloudcr.  II  (BerL).  'Ifaebt 
den  fiindrack  absoluter  Zuvecl&ssigkcit*. 

Revne  trltl«iue.    No.  13- 1?^. 

(243)  Ii.  Meister,  Die  Uimiauiben  des  Uerodas 
(Leipz.).  AoerkeDoender Berieht  Too  jf.  AwwMe;  von 
bleibendem  Wert  besoadcrs  die  Studie  über  die  Ge- 
schichte de8  ionisclieii  Dialekts.  —  f24G)  W.  Ihne, 
Köm.  Geschichte.  L  2.  A.  (Leipz.).  Trotz  aller  Aus- 
stellangen  als  Fildes  Vwk'  aoerkaoot  von  A.  B—L 

(S62)  K.  Sittl,  KlassiHchc  Kunätarchäologic.  I 
(MGncheu).  'Die  zahlreichen  Fehler  und  Irrtümer 
entstellen  das  Werk,  macheu  es  aber  keineswegs 
nnn&U*.  8.  BtimA. — (268)  0.  Cntf a«,  Bielfimlsrnbeo 
des  ikroudas  (OOttiogen).  *Ansgeteieboet*.  0^  Dal- 
meyda. 

(282)  H.  8ehii«lilnriit,  Weltspraehe  aod  Welt- 

spracheii  (Stralib ).   'Geistreich'.    V.  II. 

(297)  «.  Perrot  et  Ch.  Chipiez,  llistoire  de  l'art 
daas  Tastiquitä.  VI:  La  Gri-cc  primitive.  L'art  my- 
ctmen  (Psiis).  'Wie  die  Toiheigehsiiden  Binde  aus- 


gezeichnet durch  Methode,  Genauigkeit  und  gewissen- 
hafte Auswahl  ans  der  Masse  des  Materials*.  S.  lUmach. 
—  (305)  C.  lulll  Caosaris  commcntarii  —  res.  B. 
Kuebler.  I  (Leipz.).  Ref.  I'.  Thomas  billigt  die  wenn 

>  auch  nicht  mit  vülUger  Konsequenz  durcbgofubrto 
Bevorzugung  der  swdten  Hssklasse. 

(318)  Curtlns  T.  Härtel,  Griech.  Schulgramraatik. 

'  21.  Aull.  (Leipz.).  Notiert  von  My.  —  H.  Peter,  Die 
scriptorea  bist  Aug.  (Leipz.).  'Die  bedeutendste  der 
sdtgenAMisehen  Arbeiten  tber  den  Oegenshuid;  Ver£ 
scbeir.t  'lein  Wahren  niber  «I  soln  sIs  dl«  Oolebxten, 
deucD  er  widerspricht'. 

(34Ö)  Onleni  seripte  mino».  IH  ez  rec.  G.  Helm* 
reich  (Leipz  ).  'Der  Text  sorgfllltlg  gestaltet,  der 
Apparat  >auber'.  i//y.  —  i347)Tran8aotion.9  of  the  Cain- 
bridge  Philulogical  Society.  III.  Gegeu  Uousmaos  Be- 
bandlang  von  Verg.  Aen.  I  38S  S.  gerichtete  Be* 
sprschang  von  P.  Ii, 


Delphica. 

I  Die  Kunde  von  den  rüstig  fortschreitcDden  Aus- 
I  grabuogcn  der  Franzosen  in  Delphi  lockte  auch  uns'i 
nach  dem  alten  HeiUgtame.  Voo  Itea,  dem  heutigen 
Landongsplatse,  Ahrt  der  Wog  tnnSebat  cn.  1  Stande 
durch  einen  wiilir*  n  Garten  Gotte.^,  ( Kwald  mit  Ge- 
treidefeldern claruüter,  die  Wege  uru-sSumt  mit  bunten 
Blumen,  alles  in  üppiger  FrucLitbarkeit:  e.s  ist  nur 
zu  erklärlich,  daß  eine  solche  Fruehtflächc  imojer 
wieder  zum  Anbau  lockte.  Nach  Delphi  hioauf  ift 
in  iMgen  Serpeotlnen  jetzt  eine  schöne  Fahntraik 
erbaut;  sie  wird  jedoch  h»t  gar  nicht  henottt.  Du 
Wenige,  was  diu  BiDWohoer  von  Chryso  und  Kastri 
brauchen,  wird  nach  wie  vor  auf  dem  Rucken  des 
Labttiers  den  steilen,  fibel  gepflasterten,  aber  beträcht- 
lich kürzeren  Türkenweg  hioauftransportiert  Der 
steile  Aufstieg  zerfällt  in  zwei  große  Stafen.  Die 
erste  ist  die  UocbflSche,  welche  Chryso  trigt  Dana 
R(>bt  es  erst  recht  steil  hinauf  za  den  Defphischeo 
j  FelM  Q-  Da.-^  alte  Delphi  und  das  jetst  fast  ganz  ab 
gebrochene  moderne  Dorf  Kastri  lag  wie  in  der  Cavta 
eines  Theaters,  von  beiden  Seiten  durch  vorspriogeniio 
hohe  Felsen  geschätzt  Das  heutige  Kastri  wird  tob 
den  depoflsedierteo  Oiiechcn  sehflner  nod  solider  einise 
hundert  Schritt  weit  näher  -an  Chryso  wieder  a;if- 
gebaut.  Leider  tallt  deia  Neubau  die  westliche  FelseD- 
nekropole  zum  OpUr;  dei.u  die  Kastrioteu  ^preugen 
ohne  jede  Rücksicht  die  Felsen,  die  der  Straße  zuu&ctist 
liegeu,  um  Bausteine  zu  gewinnen;  mit  den  Felsen  aber 
stürzen  die  Felsengriber  snsammon,  die  bis  heiUe 
zahlreich  eiogemeiOelt  waren. 

Die  Lage  von  Delphi  i.st  wunderbar,  großar'iv' 
und  schön.  Uoeti  oben,  zwischen  diu  Felsen  a.f 
ganz  steilem  Abhalte  iiincelagert,  wird  es  im  Nord 
von  der  Riesenwand  des  Parnaß  überragt;  unter  der. 
!  Stadt  senkt  sidi  das  Gelftode  steil  zum  Pleistosbacb« 
I  hinab,  um  auf  der  anderen  Seite  in  neuem  Aufstit^s 
sich  wiederum  zu  steiler  linhc  zu  erheben.  Sind  di'i 
Felsen  wild  und  kalil,  so  ist  doch  das  tiefe  Th*I 
reichlich  bewässert  und  eiu  dichter,  grüner  Wald  voo 
Ölbüumen.  Ja,  nach  der  Ka.stalia  neigen  eich  ><l 
schone  Platanen  über  den  Feisenabstars  hin&ber,  wii 
ich  sie  kanm  sonst  gesehen  habe.  So  ist  der  Bliclt 
naeh  Arachowa  zu.  Klimmt  man  zu  der  alten  B  • 
festiguug  über  Delphi  empor,  so  schweift  der  B-tca 
über  die  beliebe  Ebene  von  Kriaa  binwog  snai 

*)  Furtwftngler,  Dittiieh,  Wfinaeb,  Bolgsr.  I 
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CorfutlibeheD  Golfe,  um  drab«D  »n  den  langeo,  blaueo 

BorgzüpPii  des  Peloponnosos  ruhen  zu  bloibcD.  Das 
allea  eriunorto  mich  eines  Bildes  einer  alten  Bilder- 
bibel, wo  dargestellt  wird,  wie  die  Arche  Noali  hoch 
oben  auf  dem  Berggipfel  gelandet  ist,  uod  das  Laad 
sich  iD  vieieu  Stufeu  hinuntersenkt  bia  tarn  Meere. 
Breite  fibeneo,  tiefe  Scbluchteo,  steile  Pelseo,  rieaelnde 
Wasserquclleo,  wölken  bedeckte  Bergcshäupter,  dar&ber 
ein  grolies  Stück  dea  blauen  LIimmelsdonies,  dazu 
die  Luft  von  köstlicher,  belebender  Frische:  daa  ist 
Deipbi. 

Die  Franzosen  haben  die  Aasgrabongeo  von  unten 
begonnen  uDd  einige  Eiscnbahngeleise  gebaut,  auf 
welchen  der  Schutt  und  die  unnützen  Steine  fort- 
transportiert  werden.  Wir  betreten  mit  Fausantas 
von  Osten  her  den  alteu  Pcribolos  und  verfolgen  die 
heilig«  Stnfl«.  Pomtowa  ScharjfbUGk  ia  Boatimmung 
ibrtr  HMptdebtmi«  iat  doreh  die  Ausgrabungen 
wordien  (BeitrSüe  zur  Topographie  vciq 
Dclpo!  8.  54  IT.).  Die  von  ihm  besprochene  Weih- 
inschrift  der  Arkader  war  gegenwärtig  nicht  zu  fchen; 
dagegen  war  vom  Stier  des  Tbeopropos,  welchen 
Paaaaoias  an  erster  Stelle  nennt,  noch  die  Basis  samt 
Inacbrift,  leider  nicht  in  lUa,  lODdera  weit  entfernt 
davon,  gefunden  worden.  Aach  tqb  da  ial  afe  wieder 
an  einen  dritten  Ort  transportiert  worden.  Barauf 
sieht  man  jetzt  zu  beid<  n  Seitcu  des  heiligen  Weges 
zwei  steiuerne  Halbrunde  sich  gegenüberliegen,  iu 
denen  weitere  von  Pausanias  aufgezählte  Statuen- 
gmppen  gestanden  haben  müsaen.  So  gefällig  die 
Herren  HomoUe  and  Peidrizet  uns  auch  ihre  Schätze 
zeigten,  so  war  es  doch  nicht  gestattet,  Notizen. oder 
Skizzen  zu  ma-  hen,  und  ich  kann  daher  nur  aus  dem 
Oedftchtnia  das  Allgemeine  erzählen.  Die  heilige 
StnOe  ist  mit  großen,  mit  Rillen,  des  bequemeren  An- 
stieges wn^eo,  Tersebenen  SteinplsUen  gepflastert  and 
fsbt  zonlcbst  siemlleh  eben  swfseb«!  saMreiehen 
Basen  von  Weibgeschenken  hin.  um  dann  ihre  er>te 
Kehre  in  machen.  Dort  stehen,  zuuni^t  link.-i  vom 
Wege,  zum  Teil  noch  unterhalb  der  lv<  lirr,  die  Funda- 
mente und  stellcnweiric  noch  hoch  cnipotrageud  die 
Mauern  der  Scbatzhäuser.  Dann  steigt  die  Straße 
südlich  der  bekannten  Polygonahnauer  mit  der  vor» 
gebnoten  Athenerballe  entlang,  entsendet  sber  naeh 
Nordwesten  einen  schmaleren  Weg,  welcher  die  Poly- 
gonalmauer im  Westen  umgeht  In  die^e^  Ge^iMid, 
mitten  zwinclieii  sclir  schön  erhaltenen,  i;r(  IW'u  Posta- 
Dienten  erbebt  sich  eine  groDe,  innen  unbearbeitet 
gebliebene,  gespaltene  Felsgruppe,  ehrwürdig  durch 
ihre  Kultbedeutuug:  es  ist  die  von  Pausanias  erwähnte 
sirf-a  dviy/o'jjö  xf;  (7,;,  auf  welcher  die  Herophile 
zuer.st  ihre  Orakel.^priuhe  gab.  Die  Strabe  gebt  dann 
an  der  Ostecke  der  Polygonahnauer  im  rechten  Winkel 
nordwärts  an  einem  großen  Mauerwerke  vorüber,  das 
jetst  dem  ersten  Blicke  rätselhaft  erscheint.  Es  liegt 
wesfUeb  vom  großen  Tempel.  Wo  jetzt  der  große 
Marmortempel  steht,  war  ursprünglich  ein  kleinerer  Bau 
aus  einem  welchen,  grünlichen  .Stein:  er  ist  später 
anscheinend  durrlj  l'tnmaiiteluiisi  mit  Kalkstein  und 
Marmor  ganz  bedeutend  vergroi^rt  worden  und  liiil 
an  der  östlichen  Schmalseite  dOO  hohe,  j.-tzt  zum 
Teil  zasammengesaakeoe  Karape,  welehe  direkt  auf 
jenes  oben  erwftbnte  tnrmartige  Mauerwerk  züfBhrt. 
Doch  ist  zwischen  Rampe  und  Mauerwerk  j«  tzt  eine 
Lücke.  Wii  veniiuteten  Re.spräcli.' weise,  düll  dieser 
turinaitige  Hau  der  groDe,  vor  der  0^tfrnnt  f;t'lc:;i  iir 
Altar  war,  und  daß  er  durch  die  erwähnte  Rampe 
direkt  mit  dm  Tsnpel  io  Terbindirag  sisnd. 

Der  heilige  Weg  also  geht  an  der  Ostseitc  dieses 
großen  Altars  ziemlich  steil  iu  die  Höhe  und  muß 
dann  nach  links  zur  Nord.seite  des  TenipeU  umgebogen 
seis»  am  da  auf  eine  Treppe  oder  durch  steileren 


I  Anstieg  die  Tempelrampe  su  errefehen.  Hier  waren 

äh'  Aiisfirabupgeu  in  vollem  Gange  und  erlaubten 
;  noch  nicht  ein  abschließendes  Urteil.    Grolle  Säulen- 
trommelu  lauen  in  Massen   umher,  darunter  eine 
i  größere  Anzahl  noch  roh  gelassener,  unkanclierter. 
Kapitelle  koonte  ich  nur  zwei  entdecken,  auch  sie 
noch  ziemlich  roh  gearbeitet,  vielleicht  für  den  jetzt 
fehlenden  Stucküberzug  vorbereitet.    Der  Ecbioua 
j  zeigt  eioe  sehr  nüchterne,  ganz  gerade  Linie.  Über 
I  den  Grundriß  des  TempeLs  konnten  wir  noch  keino 
!  Klarheit  gewinnen;  die  Eisenbahn  fBbrt  gerade  darflber 
j  hin;  hier  wäre  ein  Architekt  an  seinem  Platze! 

I       Der  Tempel  selbst  erhebt  sich  auf  hohem  Unter- 
1  bau  aus  grob  zugehauenen  oblongen  Steinen,  die  jetzt 
offen  zu  Tage  liegen;  ich  bin  überzeugt,  daß  in  dieser 
Gestalt  der  Unterbau  nicht  bestimmt  war,  gesehen  so 
werden,  sondern  irgendwie  veikleidet  war.  Snorsn 
j  einer  im  SBden  TorlTegendsn  Hnner  g^aobt»  leb  aaf 
[  der  Zwischenterra.s8e  zu  sehen,  wsldM  den  Unterbau 
des  TcmpelH  von  dem  oberen  Rande  der  darunter 
liegenden  Pol vL^oiiairnauer  trennt.    Dort  steht  etwa 
j  vor  der  Mitte  des  l'nterbaues  jetzt  eine  Thür,  durch 
I  welche  eiue  gut  erhaltene  Treppe  sicher  hinunterführt. 
An  den  Xh&rpfosten  scbelBsn  alte  SftolentioauDelii 
behaaen  und  Tormaneit  su  sein.  Aas  wejeber  Zeit 
diese  wunderliche  Anlage  stammt,  konnte  ich  nidit 
feststellen.    Wäre  die  Verkleidung  des  Tempelunter- 
baues als  eine  vorliegende  Wand  zu  denken,  die  in 
einigem  Abstände  davor  verlief  (Spuren  davon  glaubte 
ich  zu  sehen),  so  wfirde  die  Treppe  in  den  ent- 
stehenden Zwischenraum  geführt  haben.    Doch  ist 
dies  nur  eine  in  aller  Reserve  gegebene  Termutung. 
Vielleicht  stand  die  hiuabführende  Treppe  auch  mit 
j  einem  üciligtumc  der  Gc  in  Verbindung.   Für  einen 
'  Architekten  i.-t  hier  eine  vorzügliche  Aufgabe. 
I      ]>tia  Hauptinteresse  wandte  sich  den  gefundenen 
Skulpturen  zu.   Vor  dem  groBen  Tempel  ist  jetat 
'  ein  gnMier  Pferdekopf  gefunden,  welcher  vielleicht  zu 
dem   Cn'spauu    des    niedertaucbcnden  Sonnengottes 
gehürtc. 

I       Vom  Athener  Schatzhause    ist  eine  große 
I  Menge  von  Skulpturen  da;  noch  nach  unserem  Be- 
soebe  sind  6  neue  Metopea  gefuaden  worden:  es  sind 
I  SQindst  Tbaten  des  Herakira  und  des  Tbeseos,  aneb 

;  ein  Amazonerikanipf.  Da  der  Bau  inschriftlieb  als 
eine  Weihe^abe  nach  der  Sehlacht  von  Ifarafhon 
fixiert  ist,  so  gewinneu  die  Skulpturen  einen  sehr 
hoben  chronologischen  Wert  für  die  Geschichte  der 
Plastik.    Die  Figuren  sind  noch  sehr  altcrtumlteb. 

j  NamentUeb  erinnere  ich  mich  einer  Heraklesmetope. 
Herakles  allein  ist  erhalten,  nicht  das  Tier,  etwa  die 
Hindin,  auf  welcher  er  kniet.  Zierliehe  Ringellöekchen 
umgeben  den  Kopf;  alle  Formen  sind  mit  Schärf'^ 
wiedergeg<'ben;  vom  Nabel  bis  zur  Pubes  zieht  sich 
vertieft  _cine  ciogeschnittene  Linie,  wie  sie  sonst  nur 
an  den  Ägineten  Dekannt  ist  Die  llaltang  des  Körpers 
ist  nicht  gelungen;  zunächst  siebt  es  aus,  als  ob 

'  Herakles  auf  dem  Rücken  liege,  etwa  wie  der  trunkcue 
Kaiin  iu  München.    Der  alte  Künstler  wollte  die 

;  Vorderansicht  des  Körpers  trotz  der  Stellung  des 
Kniecns  nicht  aufgeben.    Auch  die  Architekturteile 

I  des  Athener  Baues  .sind  von  auOerordentlichor  Feinheit. 

Etwas  ganz  besoudi'rs  Merkwürdiges  abur  ist  ein 
'  Fries  aus  pariscliem  Marmor,  der  wohl  zu  dem 
Schatz  hause  der  Siphnier  gehört  habeu  wird. 
Ich  glaubte  zuerst,  eine  recht  zierliche,  gewissenhafte 
j  altertämliche  Vase  in  Mannor  übersetst  vor  mir  an 
sdien:  so  rafnlntarartig  genau,  mit  solch  sfebtlicher 
FVeude  an  der  Kleinarbeit  sind  alle  Details  aus- 
gearbeitet. Die  Siphnier  hatten  damals  virles  Gold 
und  verlangten  wohl  etwa^  gaui;  Busoudere.s  von  den 
beauftragten  Künstlern.  Auf  der  etneu  Laagseite  ist 
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der  Kampf  der  Oätter  mit  den  Giganten  dargestellt: 
die  Gigtoten  alle  als  gevappnete  Hinner,  di«  Götter 

Hchon  hier  zum  Teil  vno  itiren  Tieren  unterstQtlt. 
So  sL'lieu  wir  iu  der  Mitte  Kybvle  auf  dem  mit  Löwen 
bespannteu  Wagen.    Der  Lowe   but   sidi   auf  den 
Gegner  gestürzt  und  ihm  die  pcwaltigon  7Ahao  in 
den  Leib  geschlagen,  vähreud  die  Krallen  das  Bein 
zerfleibcbeo.  Die  Schilde,  deren  Inneneeite  «Mbott 
wird,  eind  in  den  Reliefgrand  1itoelngearb«wt  und 
zeigen  lebhafte,  rote  Farbespuren;  sonst  siud  WaiTeti, 
Züunie,  Zügel,  Deichseln  etc.  aufs  zieriichsto  ;iu-i  dem 
Marmor  frei  hinausgearbeitet  gewesca  und  l  irurn  zum 
Teil  abgebrochen;  >am  Teil  waren  sie  auch  in  Bronze 
angmetst  —  Eine  andere  Seite  zeigt  die  Götter  ver- 
sammelt und  in  lebhaftester  Unterhaltung;  Ares  sitzt 
g.'wapiinct  am  linken  Ende,  Lcto  und  Artemis  (?) 
htreicheln  ciix  n  sich  nach  ihnen  umkehrenden  Jüng- 
ling (ApoUonif').   Das  Stück  mi]  Zeus  ist  noch  nicht 
gdanden;  nber  Athene  mit  der  Ägis  (als  Fell  gebildet) 
und  Dionysos  sitzen  auf  prächtig  gcsdinitzteB  Stöhlen. 
Die  Lehne  des  dionysischen  Stables  mtate  anf  dnem 
Satyr  und  ciliar  M:it:a,Ie,  bfidc  fast  wie  Elfenbein- 
schnitzerei, darum  aber  aucli  uur  zum  Teil  erhalten. 
—   Eine  dritte  Relielreiln'  ziifit  den  honicrischeii 
Kampf  nm  einen  gefallenen  lieldcn,  welcher  am  Buden 
liegt.  Von  reebts  und  Mnln  stürmen  Qber  ihm  je 
zwei  gewappnete  Kämpfer  gegeneinander,  und  an  den 
beiden  Enden  der  Darstellung  halten  die  Gespanne 
mit  ihren  Lenkern.  —  Eine  vierte  Reihe  zeipt  eine 
Entführung:  in  der  Ecke  stehen  an  den  zOi'.-.  im 
Hause  erschreckte  Sklavinnen  und  schauen  ins  Weite; 
doch  war  hier  der  Zuaammenbang  noch  nicht  Idar. 
Eine  vom  Wagen  herabsteigend«  rran  gehörte  viel- 
leicht auch  zu  dieser  Reihe.  —  Der  ganze  Fries  wird 
voraassichtlich  vollstiiudiR  gefunden  werden;  er  ist 
von  vorzügli(  !;nr  Erhaltung,  namentlich  wenn  man 
die  auilcrordcntUche  Feioneit  der  Arbeit  bedenkt. 
Hier  steht  der  arehSologiseben  Welt  eine  wahre  Ober- 
raschunp;  bevor. 

Des  weiteren  ist  ein  kleiner,  aus  einem  Stück 
bestehender  Giebel  gefunden  worden,  altertümlich, 
steif,  welcher  den  Dzeifoilraab  darstellt  und  nicht 
za  dem  eben  beschriebenen  Sebatabanse  geborte.  — 
Außt-rdem  li'-^'t  noch  eine  proße  Mcn>;e  von  Skulpturen 
und  Arciiiti'i<turhtui:kt'ii  iu  einer  Art  von  Museum 
vereinigt:  darunter  zwei  altertümliche  Kanephoren- 
köpfe,  der  Kopf  der  Sphinx  der  Naxier:  er  zeigt  das 
alte  LScheln  nur  in  den  Winkeln  der  Unterlippe,  die 
Oberlippe  ist  unbewegt}  das  Ganze  würdig,  fireoodlicb. 
Der  kolossale  Leib  steht  jetst  auf  der  Zirieehentenwse 
vor  dem  irn  ßcn  Tempel  und  der  PoIfgMHiUBauer. 
Sehr  meikwüidig  ist  auch  eine  kolos.sale,  hochaltcr- 
tümliche  Marmorgestalt  eines  ApoUon  von  einem 
argiviacben  Künstler,  mit  Inschrift  Vou  einem  ver- 
lorenen Oigantenkampfe  stammt  wohl  der  lebr  alter- 
tfiniliehe  llochreliefkopf  eines  Ver«'undeten,  von  großer 
Kratt  und  Leidenschaft  d»'«  Ausdruckes.  Wir  sehen 
die  rechte  Pi<  liL-eitr;  ein  Pfeil  ist  ins  linke  Ause 
peüoßen,  und  unter  dem  rechten  nahe  dem  Ohre  ist 
die  Spitze  nieder  hinaungedrungen;  das  Uaar  strftabt 
sich  wie  Feuerflammen»  das  Auge  ist  weit  aafgorissea, 
die  Stirn  und  Nase  in  Falten  sosammengetngeD  wie 
bei  einem  verwundeten  Lf'iwen,  dta  Zlhue  des  weit 
gtöflneteu  .Munde.s  sind  ^elletscht. 

Wir  würden  des  Erzählens  kein  Ende  linden, 
wollten  wir  Vullslündigkeit  auch  nur  au»trcben.  Er- 
trilbnen  wollen  wir  noch,  daß  die  Statueubasen  von 
großer  Reichhaltigkeit,  auch  der  Profilierumc  sind, 
viel  niauniisfaltiger,  als  es  in  Olympia  der  FiU  ist} 
einii^e  stehen  noch  an  Ort  und  Stelle,  WO  der  bcUige 


Weg  zu  der  Athener  Halle  umbiegt;  ihr  Unterteil 
ladet  weit  nach  vorn  aus  und  bildet  eine  Bank. 
Auch  für  die  Geschichte  der  Architektur  wird  die 
Ausgrabung  von  großer  Wiehtigkdt  edo. 

Die  Franzosen  orj-chweren  sich  leider  diesen  Teil 
Ihrer  Arbeit  dadurch,  daß  sie  keinen  Architekten  von 
Fach  mit  nach  Delphi  genommen  haben,  welcher 
jeden  Fund  in  situ  studierte  und  zeichnete.  Man 
denke  an  die  Dentsehea  in  Olympia!  JeHt  Warden 
namenilicli  Basenblöcke  zu  großen  Haufen  auMOUIMD* 
getragen,  welche  späterhin  sehr  schwer  sich  wieder 
trennen  und  zusammensetzen  lassen  worden.  Auch 
manche  andere  Bauglieder  erliegen  so  der  üefahr  der 
Verschleppung.  Der  Architekt,  .der  da  kommen  soll*, 
wird  eine  schwere  Aufgabe  TOtfinden}lMncbea  wild 
sich  vielleicht  später  gamleht  mehr  feststeiieo  lasaSB, 
was  gleich  bei  der  Ausgrabung  in  situ  notiert  werden 
mußte.  So  kam  es,  daß  wir  auch  vuu  den  Aus- 
grabungen in  Delos  von  den  Gebäuden  fast  nichts 
erfahren  haben.  Je  besser  die  Franzosen  auch  den 
architektonischen  und  topographischen  Teil  der  Aus- 
grabunp  behandeln  werden,  zu  desto  nftOeirMii  Danke 
werdeu  sie  die  Mitatrcbenden  verpflichten.  DtOB  ein 
Gebiet  wie  da.s  vun  Delphi  ist  ein  Bedtstom  dar 
Menschheit,  und  was  hier  versäumt  wird,  gebt  der 
Weit  verimen. 

Als  letzte  Nachricht  sei  erwfihnt,  daß  soeben  ein 
zweiter  Apollohymnus,  wieder  mit  Notenbczeichnung, 
aber  aar  Uilftn  lerstOi^  gefonden  worden  ist 
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L  RezeiudMMB  nd  AniiigM. 

1.  Ed.  Loch)  De  titulis  Graecis  sepulcraii bus. 
Dissertatio  inaoguralia.  Königsberg,  Leupold. 
64  S.  8. 

8.  Sylloge  Bpigrammatam  Oraeeoran  onae 
ante  mediaiD  saeealnia  a.  Chr.  n.  terttam 

incisa  ad  dos  pervenerunt.  Edidit  Emestas 
Uoffmann.   Halle  lä93,  Kaemmerer.  245  S.  8. 

8.  Select  Epigrams  from  the  Greek  Antho- 
logy  edited  with  a  revised  text  introduction  trans- 
lation  and  notee  by  J.  W.  Hackall.  London, 
Longmaos,  Green  and  Co.   IX,  403  S.  8.    6  M. 

1 .  Indem  die  au  erster  Stelle  genannte  Disser- 

tatioQ  die  Haoptformeu  der  griechiscUea  ürabaaf- 

■cbrifteA  von  der  iltesten  Periode  bb  in  qifttore 

Btaienwft  TorfBhrt,  werden  Entatehang  ond  Za- 

inmiBtTf'^  der  ^iseheo  Orabtitoli  eilftatert, 


das  Verhältnis  nameiitiicii  zwischen  attischen  und 
nicht  attischen  besprochen,  auf  grund  sorgfAltiger 
Inflebriftenmutenmg  and  -vergleichnog.  Obgleieh 
die  Arbeit  in  ihren  Darlegongen  md  Seanltaton 
wenig  enthalt,  das  dem  mit  Inschriften  Vertraaten 
neu  wäre,  und  das  Materiid  natürlich  nur  in  rela- 
tiver Vollst&ndjgkeit  bietet,  so  giebt  doch  immer- 
hin die  Schrift  lo  reklilialtlgo  und  llbeniehtliehe 
ZnauuneuteUnngfen,  daß  man  de  bei  ErUBrang 
und  Bearbeitniip  der  Inschriften  mit  Nutzen  zu 
Rate  ziehen  wird  So  konnte  sich  der  Verf.  der 
Sylloge  auf  L.  berufen,  wenn  er  Kaibels  Ergän- 
zung an  181a  (säpia)  znrOekiries. 

S.  Diese  Efjdloge,  weUha  fon  SfoiBnaon  be- 
gonnen iat,  wird  ab  Bedürfbia  mehr  noch  von 
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denen  empfanden,  dif  sich  gelegentlich  und  vor- 
übergehend mit  Inschriiten   befassen,    als  von 
denen,  deren  spezielles  Studieng^ebiet  diese  bilden. 
Sie  Lltoiiiig  der  Anlj^be  ist  lebvrierigr;  eine 
anerkennenswerte  Leistnng  ist  dos  bis  jetzt  Ge- 
botene, da  das  Verfahren  im  ganzen  die  unerläßliche 
Vertrautheit  mit  der  Litteratur,  die  erl'orderliche 
ri-äzi&ion  und  Voridcht  auf  kritischem  Gebiet  be- 
kudet  An  Lacken,  Yeneliea  und  Inkomkt* 
heiten  felilt  es  allerdings  keineswegs,  ich  kann 
hier  anf  K,  Radingers  inhallsreiche  Besprechnns" 
verweisen,  die  sich  in  der  Zeitecbrift  f.  d.  österr. 
GynuL  1893,  8.  1070  findet.    Ancli  konnte  der 
K<nniBeBt«r  an  nanelien  Stellen  knapper  nnd 
tibersichtlicher  sciu,   anderei-seits  manchen  das 
Verständnis  und  die  kritische   Behandlung  des 
Textee  fördeniden  Zusatz  erhalten.  Der  Text  selbst 
bietet  oftmals  eine  Ergänzung,  die  als  Geschöpf 
der  PhaDtade  etwa  in  der  Adnotatio  angefBlirt 
werden  durfte:    daß  die  Erflnduugsfi'eude  den 
Autor  blind  gegen  sein  (Jebilde  macht,  ist  be- 
greiflich;   von  anderer  Seite   darf  man  unbe- 
iangeoeres  Urteil  erwarten.  FBr  die  Teztgestaltaug 
ist  nickt  viel  Neaes  geAmden,  ein  starkes  YerselMm 
die  Änderung  von  öoc  ttoX'jv  oX;^ov  (350)  in  SoU 
jt.  0.,  das  masknline  Part,  in  Boziciinng  anf  'ADr^  v/! 
Der  ^.Hauptgrund,  weshalb  Wilamowitz"  Her- 
Btellung  za  265  zornckzuweisen,  wenigstens  formell 
miTOHlSBig  ist  (WiL  schreibt  dir«»v(CovTa 
fuXa),   dürfte  m.  £.  kaum  einem  Leser  ent- 
gehen   Zu  wenigen  Stellen  erlaube  ich  mir  hier 
Anderungsvorschläge  mitzuteilen.    Will  man  fQr 
90  eine  Ergänzung,  so  llfit  sich  nach  33  etwa 
Im  9  f<y«X{ta  tivi^ftcfiDV  dpet^c  lETvcx«  xcd  ^tvcic 
(oder  xXeiviv  |iv^|t  ipe-r^«)  schreiben.  —  35  würde 
ich  V.  1  |iv5jia  T^S'  V)'  nnd  V.  8  oj5£va  Ttr^jit^va; 
<]ioT  >  itaybovim^  lesen.  —  -iu  wird  ivaibehi  Auf- 
famnng  der  W<nte  oStiSi  t  ei  icapafislEu  dfcOLtro 
io^ftevoe  «Im  von  dem  Yerf.  Terworfien;  aber  snr 
Bezeichuui^  des  Gegensatzes  zwischen  bfldUeher 
Darstellung  und  Leben  ist  die  Änderung  von  1 
a6x<u     oO  in  auiui  d'  au  erforderlich.  —  4j  ist 
Kaibeb  3ä|Aa  lyeht  mit  nakn  in  vertauschen 
(ea  mttOte  JedenfUls  atOa.     Smx*  lieifien),  son- 
dern etwa  mit  Ep^jx'  ('E/ex(jM»o).  —  46  ist  dait^oiov 
8e  xatxöv  <noTl  ravxa;  iz'.y.t>  eine  wenig  gelungene 
Ergänzung;  ich  würde  xaxov  <x6Se  vin  icjfavxat 
oder  Titoxcai>  vwdelien. »  86  ist  woU  steht  xal 
jüUee  dd^Tov  eo^p^ooövi]«  <ftsYdXi|c>  za  er* 
j^biMUt  sondern  etwa  fepsTcit;  denn  zpohnoZ^a    st v 
xal  ]Lr^ti^n  y.i\  %\ioz  ist  m.  E.  eine  kanm 
passende  Verbindung.  —  Die  Grabschrift  auf  die 
d«n  Leben  vw  der  Zeit  tntrisseBe  Famphila  (96) 


'  könnt»'  beginnen  mit:  '^r;v  700;.  'jj/  -  jajva'oc, 
und  V.  3  würde  ich  lesen:  rrplv  -ip  ett.  -illTi: 

iravx'  eixosiv.  —  Die  Ergänzungen  zu  101  s>ind 
demlieh  steher,  nnr  ist  ffimtv,  Äi)|ul{Tipi*,  IBiqitac 
j  dem  aufgenommenen  -r,  ji-v,  Atjjiijtpi«.  Xccrti;  viel» 
]  leicht  vorzuziehen.  —  Vergleicht  man  77,  so  er- 
giebt  sich  statt  ev  Träiiv  xXsivov  Ep-j-pusiv  aivov  £/a»v  . 
für  128,3  die  Form:  iv  naaiv  -^pijTcoi;  xXcivov 
licfltivov  timv,  —  135  lautet  bd  H.:  KXmt^c 

 brfynu  —  —  —  I  o03evt  80  

yftojv  jro  —  — :  verwandte  Inschriften  lassen  die 
m.  E.  sichere  Ergänzung  gcwiuuen:  K/.£t37opa; 
d[voaocdviQ9xu'  xotvj)  6i  xaXuicTEi  |  ouSev  iS<Svra 
x«xiv  ^SAtv  &iraSsS«}t<vi).  —  189,3  ist  vielideht 
ratSa  ffs6il{ff«c  Zd  lesen;  V.  5  wird  mit  Reekt 
•  /££■/>  f^aTv  zurückgewiesen,  das  erhaltene  co 
fühlt  auf  euvoo;  oder  vj  xti«v.  —  142,  3  giebt 
H.:  eö^quuv  d'  ovo}i'  «u^ov  tjcti  <pXiBitov  'HsXtau 
f«>c>,  mit  O.  Branut  anpaasoid,  wie  mir  sehdnt; 
der  Sinn  konnte  angedeutet  werden  diu-ch  eine 
Wendung  wie  CTrei  öai'xov  Troptv  t^y'^.o-*  oder  z-s\ 
Oeoj  ö'XJiov  ^otuxev  oder  izti  ttoXV/  ö>.|<ov  e^jüpov. 
—  Zu  152  vermiHt  mau  einen  Hinweis  auf 
die  Epitymbien  des  Gregor.  Theol.,  ans  A.  P. 
\^  108, 2  möchte  man  schließen,  daß  152,  3 
mit  r/W  endete.  —  IT):?,  3  ist  statt  <- rpof^p'>tov 
T006  T6Ü58  roTTjp  301  |xvr,|A£tov  eher  <noUE>u»v  zu 
schreiben,  vgl.  z.  B.  186,  5.  —  169,  4  wird  durch 
den  Znsammenbaof  eine  Fassnnir  wie 
<7ap  Texv(i>v  isTi  ■x6b9t  yBt|fctvii)v>  verlangt. 
IKl,  G  ist  ev  T:pfj(ia/oic  so  unsicher  wie  ev  roXejxqi; 
Diogeitons  »Sohn  hat  m.  £.  einen  Teil  des  Vermögens 
zum  Besten  der  Vaterstadt  geopfert;  die  Ergftn- 
song.  welche  dieser  Zosammenhaogr  nnd  die  Badi> 
Btabenreste  (.  TII)  nahe  legen,  ist  xnjixastv  oC« 
xo3{xiü)v  -[t;;  rirpiac  SuvapLiv.  —  196  ist  die  Ver- 
bindung jui(ppr>3uvT];  dlpexf,;  (Uberliefert  ist  9. 
METHS)  sehr  ungeschickt;  llerwerden  will  9.  |i.cifa- 
Xvk;  mir  scheint  e.  tM<A<>Ti)€  das  Biehtige.  — 
236  ist  in  dem  Aoathematicon  an  die  Athene 
Wühl  -  jxuOa^- p'oo  ^£xaTr,v  ZU  les'Mi.  —  24'2.  1 
gehört  Ua>./.ovTu)v  unzweifelhaft  zu  -p.txpo'j  xat 
icatSuiv,  abo  etvn  <oÄ^iu>  &aXMvn«y.  —  313,  1 
dürfte  Boehls  Ergänzung  M^nv^t  tW  SrfaXyua 

 fonrnv  dicapxV  dnrch  Hepeu;  zu  ver> 

vollständiijcn  sein.  —  Für  den  Anfang  von  H3() 
möchte  mau  unter  Vergleichuug  mit  A.  P.  VII 
396  nnd  Kaib.  844  die  disttohiiohe  Fmm  ker- 
stdlen,  also  V.  2  nnd  3  die  Stelle  vertansehen 
lassen  (V.  9  muß  es  natürlich  aSavarw  fttr 
dftavarot  hei(jen|  —  .'i34,  0  schreibt  auch  llerwer- 
den von  den  noch  nicht  am  Ziel  angelaugten 
Wagen  ypi  [th  <i>|iiicvs(«vt««  iSijpiov;  aber  die 
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Zeit  der  a|j.-vor^  (Erholung)  ist  in  diesem  Fall 
noch  nicht  fi^ekniniiicn,  es  muß  eu.r:v£''ovT£ ;  £or,fj'.ov 
heilicu,  vgl.  II.  1*  31)2.  —  Der  Siuu  von  363  wird 
folgender  adn:  Ao9t|iax7)  -/sip  v^'Vf^  <yi69to 
tkf^  i^mq)>  X^'P*  t^^TOC  mi>d|p  <itp^37spe  Xun» 
rovov>.  —  Für  ri-oi  IltStu'^o;  3G1,  1  vrill  Haebcrlin 
-ito'\\r'.7<üvoc,  ebenso  wiivr  ^rirja  Mi''5iovo;  möglich.— 
377,  1  sclueibt  mau  um  eiutachgt4.-u  iltixxav  tovo 
d«l&f|i»v.  —  383, 7,  wo  H.  mit  EuMonUier  ««dtva« 
o'  avTi-aXouc  giebt,  könnte  die  anf  der  Inschrift 
beruhende  Pansaniasstelle  {t-/.'/.i  xt\  TM-zpov 
etc.)    auf  Wctvjijj;  o"  'h-'-.i)'t'j;  l'ühreu.  — 


389,  I  kann  es  ir^Xode  -cXajjino- »jjievo;  Aiop.r)6ea 
XaXx&c  ivTtf  heiOen;  das  tob  H.  anfjseDoiiimene 
vto^iuyov  ist,  meine  ich,  verkehrt ;  gegen  eine  Er- 
glinznng  wio  TTj/ofts  vittojaevoi;  oder  rr^Xoi)"  d-,a530t- 
fiivotc,  die  der  Siuu  gesUiHet,  sprechen  die  linch- 
stabenfibeiTeste.  Übrigens  vgl.  A.  l\  VI  269, 
wo  n^Tpoc  eSqpmvoc  Selm  iiiT*  iwfnoi  zn  edureibeii. 
—  4 1 1  faOt  Kaibel  /atev  im  Sinne  von  /avoov,  H. 
schreibt  mit  Ditteiiberger  iWi.  ich  dachte 
an  c'i^j  /aÄtv  rt"^  (Uesych.  yaXu'o  axpato;  otvoc).  — 
419,4  rnSchte  ich  eupi^ni«  6''  etepqi  (für  etcpav) 
4oxP^  «pop&v  vonielieD.  —  490  D  24  ist  das 
ancli  dem  Sinne  mehr  Mtsprecbcnde  Präs.  au^av* 
tiir  ao;ov  (Wilaniow.)  zn  schreiben,  E  G  wohl 
f/ui^c  xd(iv(uv  (vgl.  D  3).  Bei  D  l'd  hatte  der 
Dichter  die  Homentelle  Od.  XI  246  vor  Augen; 
doeh  wird  man  dämm  nicht  impd<v(av  Cvvav  (für 
ßpav)  EAOJE  zu  setzen  Iiaben. 

Bei  dem  ernsten  Beinniien  des  Verf.  ist  zu  er- 
warten, daß  manche  Unvullkummenheiteu,  die  sich 
allerdings  in  diesem  mtoi  Tdh  flndea,  aneh  I«- 
dsnkliche  ElgentBmlieUcdten  des  lateinischen  Aas« 
drucks  und  der  griechischen  Accentuierung  bei 
Weiterfiihrans  den  Werices  meiur  and  mehr 
schwinden.  , 

3.  Anf  dne  litterarliistorische  Einleitung  ttOt 
Uaekail  seine  Epigrammensammlang  in  12  Ab- 
Sdildttea  folgen;  betitelt  sind  diese:  I  Love,  II 
Praj'ers  and  Dcdicatlims.  III  Epitaiilis,  IV  Lite- 
ratnre  and  Art,  V  Iteligion,  VI  Nature,  VU  The 
Eamily,  YIH  Beaaty,  IX  Fate  and  Ohange, 
X  The  bnman  Comedy,  XI  Death,  XII  Life.  Der 
griechische  Text  ist  mit  englisclicr  Übersetzung 
verbunden,  biograiihisr  lie  Xotizeii  ülier  die  A)it)iri. 
logieüichtcr  und  Erläuterungen  zu  den  Epigrammen 
baden  den  BebluO.  Die  Answabl  veirSt  Takt  and 
Geaebick;  frdlich  ist  eskaam  eine  Sdiwlerigkeit, 
aus  dem  Köstlichen  und  Trefflichen,  das  die  An- 
lholoj?ie  enthält,  solches  ansznwälilen,  woran  sich 
jeder  Leser  erfreuen  mag.  Der  griechische  Text 
ist  mstobtlg  gestaltet  Neues  von  Belang  bietst 


er  nicht  viel;  dazu  fehlt  es  dem  Verfasser  nicht 
bloß  an  liandscliriftliflii  ni  Material,  sondern  auch, 
wie  es  scheint,  an  Vertrautheit  mit  den  kritischen 
Antbolog^estodioi  der  letiten  I>eaennten.  Der 
Kommentar,  der  ziemlich  knrz  gehalten  ist,  leistet 
immerhin  solchen,  die  keine  Hülfsmittel  zur  An- 
thologie haben,  snte  Dienste;  auch  Kenner  der 
Anthologie  werden  hier  und  da  eine  interessante 
Notis  oder  ein  willkommenes  CHtat  finden.  Seiur 
praktisch  ist  die  Zugabe  der  biographischen  No- 
tizen, aber  ohne  jeden  wissensch  aftlichen  Wert, 
da  sie  dem  lieuTi;rr'!i  Stund  der  h'orschnug  nicht 
entsprechen,  im  weäeutlicheu  nur  ein  Auszug  der 
Sbisaen  bei  Jacobs  sind.  Es  ist  sweddoa,  hier 
auf  cinzehies  eiozogehea.  Das  Beste  ist  die  eng- 
lische Übertragung,  die,  poweit  Kef.  dies  beurteilen 
kann,  die  bunten,  farbeninangenden  Blumen  in 
einem  entsprechenden,  zum  Teil  anmutigen  und 
reizeaden  Oewand  vorfBhrt  UnzweMblhaft  hat 
die  sehr  hQbsch  ausgestattete  Sanimlnng  bereits 
viele  Verehrer  unter  den  Landsleuten  des  Verf. 
gefunden,  und  sie  wird  auch  solche  im  Auslande 
finden.  Jedenfalls  ist  das  Bach  geeignet,  in 
weiteren  ffreissn  Interssse  fHr  die  Sebitn  der 
Anthologie  zn  wecken. 

Heidelbeig.  U.  StadtmftUer, 


Jobn  Henry  Bernard,  On  somo  f  ragments  of  sn 
uncial  IIb.  of  8.  Cyrii  of  Aiexandria  written 
oo  Papjms.  Tiranssetions  of  fbe  Rnyal  iildi 

Academy  XXIX  18.   Dublin  1892.  6  sb. 

Fliuders  Petric  hat  in  Ägypten  von  Eingeborenen 
76  Bruchstücke  eines  großen,  in  herrlichen 
Unzialen  geschriebenen  FapyroskodsK  ans  dem 
Kloster  El-Beir  bei  Hawara  erworben,  dessen 
Inhalt  der  Heransg.  mit  glücklichstem  SebarMnn 
bestimmt  hat,  indem  er  in  den  Buchstaben  ^oitju- 
xav6a  Kömerbrief  14,  13,  in  den  in  der  Nähe 
lesbaren  Worten  Svoc  t(wi  dp^upiov  Exodos  21,  83 
erkannte;  beide  Citate  Tereiiiigt  fand  er  in  QjvIIIb 
7.  Bach  «ipl  T^c  ^'  r'^eofum  xol  iXr,i)Eta  zposxu- 
vT^aewc  xKt  Xatpei'ac.  Der  Kodex  begann  mit  dem 
6.  Buch  dieser  Scluift,  wie  aus  den  auf  dem 
letzten  Blatt  jedes  Qnateniio  rechts  oben  eibaltenen 
Kustoden  mit  Sicherheit  zu  wseldießen  ist,  das 
letzte  identifizierbare  Stück  enthalt  den  S^luB 
des  8  Huches.  Der  Verf.  bietet  nur  einzelne 
Proben,  um  den  Wert  des  Fundes  für  l'alUographie 
and  Textkritik  festaasteileo;  eine  sorgsame  Ein- 
leitung sowie  vorzfls^eh  gelungene  Itesimiles  er- 
läutern beides. 

Die  Hs  ist  in  wundervollen  Tnzialen,  welche 
zur  Zeile  senkrecht  stehen,  uiiuu  audure_als  die 
bekannten  kirchlichen  AbkOmiogen  (OC,  IlNA 


uigu  ..cd  bf  Google 
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n.  s.  \v )  g:esrl!rieben :  der  Schriftcliarakter  ist 
ähclicii  (lern  im  cod.  Maixhaliauus  (ed.  Cozza-Luzi) 
nnd  webt  eher  auf  das  VI.  als  das  VII.  Jahrb.; 
etWM  UioUeh  tind  nach  mdner  Erinneiimg  die  ! 
Übenehrlften  in  dem  Falimpsest  des  Ptatanen- 
kommentars  des  Hcs^-chios  zu  Messiiia.  Daß  pegen 
diesen  Ansatz  die  schmalen  i-'ormen  des  und  C 
nidtt  sprechen,  betont  der  Herausg.  mit  Recht. 
Die  Worttetlinv  tot  willktirlieh,  N  m.  Zeflea- 
Schiaß  immer  dnrcli  einen  wagerechten  Strich  fiber 
der  Zeile  wiedt  iin^L^eben;  das  stnnime  Iota  fehlt 
immer.  Der  l'eibonenwechsel  wird  durch  Zeilen- 
absatz aud  die  Buchstaben  A  und  Ii  am  Bande 
hoToigeliobeiL  Bei  Gitaten  etebt  am  Band  das 
Zridien  >. 

Den  Wert  der  Fragmente  fnr  die  Textgestaltung 
zu  bestimmen,  ist  bei  dem  Fehlen  einer  kritischen 
Ausgabe  bisher  unmöglich.  Die  Varianten,  in 
deren  Sebfttnmg  mir  der  Verf.  Uften  sa  miß- 
trauisch gegen  seinen  Fund  erscheint,  sind  nicht 
unbedeutend  nnd  führen  fast  überall  anf  die  Spur 
des  Besseren,  lloch  wichtig,  jedoch  vom  Verfasser 
nicht  aoBgenatat  ist  die  Angabe,  daß  am  SchlnQ 
des  S.Bocbes  derSats  oit^  ^  U^a  de  tobe  oUSvoc  tcSv 
awuvcDV  ajAT^v  fehlt;  er  ist  sicher  ein  Znsatz  eines 
Sehreibere.  dessen  Aukil.'.  wir  noeh  erkennen  können. 
Die  17  Bücher  des  umfangreichen  Werkes  lieUen 
rieh  nicht  in  einen  Kodex  bringen;  sie  worden 
naeh  Triaden  odor  Tetraden  abgeteilt,  wie  deon 
nnser  Kodex  ja  auch  nnr  eine  Triade  nmfaOt 
zu  bnbcn  scheint.  Am  Schluß  eines  solchen 
Kodex  konnte  ein  Schreiber,  ohne  eigentlich  za 
interpolieren,  beaonden  kiehk  die  'Wette  Unin- 
Agen.    Ähidiehe  Zntftse  eraehelnen  naeh  B. 

XrV  (and  XVII)  Sr  ou  xal  |uO'  ou  TijJ  watpl  W$a 

Es  würde  daraus  folgen,  daß  bei  der  Umschreibung 
in  Codices  znsammengefaBt  worden  6—8,  9^11, 
12—13,  14~I7;  die  ersten  6  Btteber  eebeinen  ven 
Anfang  an  eine  Einheit  gebildet  za  haben.  Aber 
die  Zahl  17  ge.stattete  noch  eine  andere  Zer- 
legung in  drei  Hexaden,  und  aoch  hiervon  bat 
sich  eise  Spar  vAaXtm  in  der  Lobprehang  nach 
B.  VI  iC  oS,  wA  futf  oS  iKxh  Hierbei  wird  dann 
wohl  der  letzte  -Jj\i.oi  kQner  gewesen  sein  ond  nnr 
5  Uücher  nmfaßt  haben. 

Die  Parallele  hici-zu  und  zugleich  die  Be- 
stätigung bieten  die  syrischen  Obersetzungeu  des 
Brit.  Hnsenms  (Wright  No.  617—691).  Keine 
umfaßt  das  ganze  Werk.  Zwei  derselben  (<^17*« 
Buch  I— VIII  nnd  619  Hnch  V— VIII)  bemerken 
nach  Bach  VIII,  wie  mii>  Prof.  Möldeke  gütigst 
ttbersetite,  in  der  Snhakriptimi  «Ende  des  ersten 


linches".  Da  aber  schon  dlO  nur  Buch  V— 
VIII  umfaßt  nnd  Xo.  ti20  Buch  IX- XII  in  der 
Subskription  als  , drittes  Buch"  bezeichnet,  so 
fftlgte  einer  or^rOnglidien  Aosgabe  von  swel 
teu/Tj  zu  8  und  9  Büchern  schon  vor  dem  Jahr 
.553,  in  welchem  No.  6'20  geschrieben  ist,  eine 
solche  in  drei  Tetraden  und  einer  I'entado. 

Der  Handschrift  von  £i-Deir  dagegen  entspricht 
genan  die  syrische  Obersetnmg  No.  618,  wdohe 
Buch  I— V  umfaßt:  an  nie  schließt  anaer  Kodex 
mit  Buch  VI— VIII  und  walirt  so  den  nrsprnnfr- 
licbeu  Schnittpunkt.  Der  zweite  Teil  konnte  nun 
entweder  in  drei  Triaden  zerlegt  werden  —  nnd 
daß  dies  aneh  wirklidi  geschah,  verbürgt  dar 
Schloß  des  Bnches  in  den  ganzen  Hss  —  oder 
entsprerlieii.l  dem  ersten  in  eine  l'entade  (IX — 
XIII)  UDd  eine  Tetrade  (XIV-XVII).  Auch 
dies  ist  geschehen,  wie  die  syrische  Hs  621  be* 
weist,  in  welcher  nach  Bach  XIV— XVH  in  der 
Subskription  vermerkt  ist  ^Endj  des  letzten 
Buches'.  Die  Teilung  nach  llexadeu  (I— VI, 
Vll-Xll,  Xll-XVII)  lälit  sich  aus  den  Über- 
setzungen nicht  belegen. 

.  Es  sind  also  fBr  dieselbe  Sehrift  in  der  Zeit 

zwischen  dem  5.  und  7.  Jahrh.  vier  verschiedene 
TeilnnfTiarten  erwiesen,  d.  h  ,  da  die  urspriluarlichc 
Zerlegung  in  zwei  Teile  drei  derselben  zu  gründe 
liegt,  mindestens  drei,  wahrscheinlich  vier  uoab» 
hlingig  von  einander  gemaehts  ümsehrifken  der 
I'apymsroIIcn  zu  Codices.  Die  mittelalterliche 
Tradition  ist  ilnrch  Znsammcnarbeituag  zweier 
Rezensionen  erwachsen;  zwei  weitere  sind  dnrch 
den  Kodex  von  £I-Deir  ond  die  syrischen  Hss 
besengt.  Der  Glegensata  swisefaen  dem  Plan  dea 
Verfassers  uud  der  von  Gewohnheit  oder  Laone 
des  Buchhändlers  abhängigen  Teilun?  —  ein 
Gegensatz,  den  Birt  oft  anerkannt  hat  —  ist 
für  jeden  Kenner  der  Schrift  ohne  l&ngere  Ans- 
fnbmngea  klar. 

Wnnderbarerweise  glaubt  der  sonst  überall 
vorsichtige  und  besonnene  Verf.,  daß  der  Fund 
dieser  Us,  welche  den  Namen  Cyrills  noch  dazu 
nirgends  nennt,  jeden  Zweifel  an  die  Eohtheit  dea 
Werkes  onroO^ich  mache.  Da  wfire  die  syrische 
Obersetznng  vom  Jahr  663  ein  besserer  Anhalt 
Von  einer  Fälschung  nach  dem  Jahre  GOO  könnte 
aach  ans  sprachlichen  Gründen  nicht  die  Kcde  sein; 
dsrttber  hiaans  besagt  aber  aach  diese  Us  niehCa. 

Straßbarg.  B.  Beitaenatein. 


Texts  aod  studics,  contributione  to  biblical  and 
patristic  üterature  editcd  by  J.  Annltage  Bobinson. 
VoUlI.  No.  3.  Äpocrypha  anecdota  byMontagne 
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Rhode«  Janes.  Cambridge  1893,  at  the  Uoivenitj 
PvMi>  Xlt  808  &  8. 

^dilsD  «at  H».  87.) 

4.  Die  'AroxaXy  }/;;  tt,;  iftixc  •tOtfaoo  repl  TÜiv 
xoXancDv  (p.  109— ]2ti)  wird  zum  erstenmal  in 
extenso  geboten  ans  BiuH  MS.  Auct  E.  5.  12',  wie 
James  meint,  an»  dem  11.  Julirh.  Den  Anfang 
bat  C.  Titehendorf  (Apocal.  apoci-.  p.  XXVII)  ver- 
SffentliehtDelwl  anderen  Stfleken.  Das  in  mtneheriei 
Oestalt  grelesene  Bach  reicht  ftir  ans  am  in  dieser 
rorliep-eTid*n  Gostalt.  Es  ist  sehr  verwandt  mit 
der  Apokiil\ jise  oder  Vision  des  J'anlns  (s.  o.  No.  1), 
weil  es  die  Verdammnis  dei-  Toten  beschreibt, 
filaigen  Wert  hat  ea  nnr  durch  Berühninfn  idt 
alteren  Sdhrifteo,  nnmentBish  mit  der  ApiMypae 
des  Petrus.  Eigentümlich  ist  das  Wörtlein  S; 
p.  123,7  S:  iSa>)uv»  124,23  de  (-^  Suk?)  i|tX8f»  xal 
Slz  xoXaCo>|j.at.  ' 

5.  Die  Apokalypse  des  Sedrach  (p.  127—137) 
ist  entnommen  ana  Bodl.  Cod.  Wae  p.  66  (Anct 
R  4b  II.  olim  30G0.  des  15.  Jahxh.)-  Von  der 
voihergelienden  Hoinilie  wird  nur  der  Anfang 
jriitgeteilt.  I>ic  wenig  bedeutende  Apokalypse  zeigt 
einige  Berührungen  mit  dem  Ezra  -  Propheten 
(4.  Ikn).  Daa  Oiiecfaiache  Ist  entartet:  |is  statt 
Htxi  p.  180,30. 181,81;  odcftr  o«  p.  134*8;  ixapd- 
pMKoy  p.  137,2.  Wir  lesen  p.  131.19  «oü  ösXr]- 
•t7Toc  (»o\\  wohl  heißen;  fte^iivTo;)  r^T:aTT,ßr,. 
liier  8ind  die  vollständigen  Schriften  zu  Ende. 
Es  folgen  nur  noch  Brncbstücke. 

6.  Die  Apokalypae  Adams  ist  qr^nh  nnd 
gT'^ßtenteilB  arabisch  herausgegeben  von  E.  Benan 
1853.  Ein  gi-ierhisches  Bruchstück  hat  nun,  ohne 
es  zn  tieinerkt  n,  zum  Teil  hpratis^eireben  Gilbert 
Gauliuin  de  Mouliiis  in  den  Anmerkungen  zu  seiner 
Ausgabe  yen  mdiafli  FseUos  De  operationibiis 
daeuMmnm.  James  (p.  138—145)  hat  das  Ganse 
erkannt  und  herausgegeben  aus  einer  gronen 
magischen  Iis  in  Paris  (Cod.  gr.  24191  aus  dem 
Anfange  des  16.  Jahrh.  Es  steht  unter  der  Kubrik 

AxoXXwviou  ]jia({>r,|iar.xoü.  Das  Stück  giebt  sich 
als  eine  gtieehlMhe  Üboiaetming  des  NuxBifJitepov 
nnd  «eist  zn  Anfansr  zorflclc  anf  eine  Mttdvout 
oder  'A:rox«Xu?Jitc  'ASaii.  .Tames  fngl  hinzu  eine 
Vergleichung  des  Arabis(  h(  n  nnd  Syrischen  nebst 
•  einer  AnfUhrang  bei  Cedrenus  I  41. 

7.  Ibi  Bmc^stfiek  des  Bncfaes  Henoch  in 
Utteinineher  Übsfaetinngr  (p-  146—150)  entdeckte 
James  in  Brit.  Mas.  HS.  5.  V..  MIT  aus  dem  14. 
oder  15  .lalirh.,  wo  sieb  an  C.  Stelle  tiudet: 
Prophetia  Enoc  de  diluvio.  Die  Stelle  ist  etwas 
kürzer  als  in  dem  äthiopischen  Uenochbuche  c  lOü. 
B.  B.  Ghnriea  hat  das  lateinische  BrachatOck 


bereits  aufgenommen  in  seine  Aasgabe  der  Henoch- 
Apokalypse,  Oxford  1893,  p.  37S— 376. 

8.  Ein  lateinisches  apokalyptisches  Bmehstftek 

(p.  151—157)  ist  entnommen  aus  einer  Unziaihs 
der  Stadtbibliotlii'k  zn  Triev.  Dasselbe  trifft  in 
der  Schilderung  tle.s  Antichrist  mehrfach  zusammen 
mit  Stellen  der  Aia&ijxi)  tou  xupi'ou  i^iaüv  M.  Xp., 
welche  Fnnl  de  Legarde  frisch  herausgegeben, 
dann  ins  Orieehisdie  rarttcMberaeist  hat  (BMq.  . 
inr.  eccl.  gr.  p.  80  s,).  Der  Schluß  ist:  Dexias 
(offenbar:  Dcdns»  vgL  p.  188)  erit  nomen  Anti- 
Christi. 

9.  Eine  Ergänzung  der  Acta  PhBippi  (p.  158 
—168}  bot  der  Cod.  Baroec  180  der  BIbL  Bodl., 
ans  «elebem  Ttsehradorf  (ApocaL  apocr.  p.  151— 

156)  nicht  alles  mitgeteilt  hat. 

10.  Fünf  apokalyptische  Bruchstücke  sind  einer 
Bs  ans  dem  11.  Jahrh.  in  Chelteuham  entnommen, 
m.  E.  sftmtlich  jüdisch. 

a)  Oratio  Ifoysi  in  die  obitns  eins  (p.  166— 
173).  Moaea  lichtet  an  Gott  die  Bitte:  «Ontende 
mihi,  (juanta  quantitas  tcmporis  transüt,  et  qnanta 
remansit*.  et  dixit  ad  eum:  ^Istic  mel,  apex 
maguus,  momenti  plenitudo  et  ciati  guttum.  et 
omnia  compleuit  (1.  complebit)  tempos.  quatnw 
eolm  semis  transiit,  et  dno  semis  snpenant*. 
Anstatt  das  'complenlt'  zu  berichtigen,  ändert 
James  in  der  Antwort  Gottes  den  Anfang  in: 
aStigma  et  apex  muuus'  und  übersetzt  zurück  ins 
Oiiediische:  2'n'][}ji'j)  xal  axpov  '/tipcii'  ^onr^;  -krc 
p«i|i«  xsl  KodSoo  «tarfAr  vai  «dvra  «txXi^pwMv  6 
XP^voc*  xirsUfOL  ^ap  xal  ^[ii^ü  i:ap^X&Ev  xal  StSo  xol 
^{u<Tu  TiepfiTT'.v.  Ich  halte  eher  den  Sdihilj  für 
der  Besscnnitr  bedürftig.  Ins  Griechische  übereetze 
icli  zurück:  "LvUaoe  |X£>.i33a,  Ttdpa  ji-e^aArj'  {totärfi 
iiXi)pu>(ta  xal  xodOoo  ot«yi&v,  x«d  «dvc«  idUi|pi&«n  h 
Xpdvoc  xtX.  *Da  ist  eine  Friesterin  (wie  nn  Delphi), 
ein  priesterliches  Barett,  Augenblickes  ErfSUnng 
nnd  Spitzglases  Tropfen'  Das  Orakel  hat  den 
Sinn:  was  schließlich  eines  Augenblickes  ErfUllang 
ist,  wird  tropfenweise  vorbereitet.  Alles  ist  hier 
priestetlidi.  Da  piXiow  bei  Dichtem  auch  'Honig* 
heißt,  konnte  es  mit  *mel'  Übersetzt  w  erden.  Den 
priesterlichen  'apex'  bezeugt  Seneea  bei  Lactantius 
div.  inst.  VI  17,28,  das  Spitzglas  znm  Opfern 
Plinias  bist,  nat  XVI  38  (73):  guttum  iagiuum, 
qao  sacrificaret.  BUndliaft  bleibt  frdlieh  der 
Sehlaß,  daO  bei  Moses*  Tbde  von  der  Weltseit 
4Vz  vergangen,  2V2  flbrig  ist.  Das  ist  eine  Welt- 
zeit  von  7  Zeiträumen.  Zu  Jahrtausenden  ffc- 
recbnet,  wUrde  Moses'  Tod  zu  spät  fallen  (4500 
a.  m.)  und,  wenn  das  letzte  Jahrtausend  als  Welt- 
sabbath  abgerechnet  wird»  nach  seinem  Tode  nnr 

Digitized  by  Coc^e 


8»     flTo.  S8.]        BKRUMIR  PHILOLOOI80HB  W< 


»KRIM:  ; 


irr. 


(7.  JaU  18M.]  m 


1500  Jahre  gewöhnliclipr  "Weltzeit  übrig  bleiben. 
Die  jüdische  Himmelfahrt  des  .Moses  (in  meinem 
Nov.  Test,  extra  cauonem  receptum  ed.  II.  fasc.  I, 
p.  107—136)  setzt  Moms*  Tod  In  «hu  Vdtjahr 
2&00  und  läßt  von  da  an  bis  zn  der  ErKcheinnng 
des  weltrichteiulcn  Gottes  noch  250  Zeiten  (wohl 
1750  Jahr«)  v-'rfließen  (X  inil  James  kehrt,  bei- 
lUuäg  gesagt,  das  Verhältnis  der  Assatnptio  des 
HoBflt  zu  dem  Eora-Propheteo  (4  Ezra)  bebarriich 
um,  so  bestimmt  auch  die  'cerrices  ....  aqnilae' 
(Assnmpt.  M.  X  28)  anf  den  dreiköpfigen  Adler 
(4  Kzr.  c.  XI.  XII)  zurückweisen.  In  imserLm 
BracbstUcke  möchte  er  ändern:  3V2  \  ergangt- uheit, 
9Vt  Zukunft,  was  ein  Ende  der  Welt  etwa  500 
nnserer  Zeitrechnung  ergeben  würde.  Rfltsel  über 
Kätsel!  Anf  keinen  Fall  ist  es  richtig,  wenn 
James  unser  Hruchstück  zn  deni  Schliis.se  der 
jüdischen  Assnmptio  Mösls  rechnen  will.  JUdisch 
ist  ee,  weO  ein  Ghtfat  den  Tod  Moses  nicht  so 
veriterrlicht  haben  würde:  «nee  ftllt  talis  dies  ex 
qno  fecit  dominus  honiinem  super  terram,  nec  erit 
talis  adhuc  in  senipiternura,  nt  hnmiliel  pro  horai- 
nibns  ymnnm  angelorum;  quoniuni  valde  amavit 
enm*.  Aveli  weist  der  benriielie  Tod  des  Koses 
«secnndum  os  dondni*  auf  Deut.  34,  5  nach  dem 
Urtexte  (mn*'  ""D—  hv),  nieht  nach  den  L\X 
(fiidl  pr,{<.atoc  xupfo«)  hin.  Aber  in  der  Hiujmelfahrt 
des  Moses  redet  Moses  nicht  mit  Gott,  sondern  sca 
Josaa,  nnd  nm  sein«i  Lelehnam  strdtet  der  Bra- 
engel  Michael  mit  dem  Teufel,  was  hier  geradezu 
ausgeschlossen  ist.  Es  reicht  ans.  wenn  man  hier 
eine  judische  Ergänzaug  zu  den  geschichtlichen 
Bftdieni  des  A.  T.  wahrnimmt,  wozu  auch  die 
fidgeoden  Stfieke  wohl  stimmen. 

b)  DieVisio  Kenazi  (p.  174—179)  möchte  James 
zurückführen  auf  das  Buch  Ehlad  nnd  MoJad 
(Uei-roas  Vis.  II  3,  4),  woza  kein  irgend  zwingender 
Onmd  ist.  Aueh  Uer  ist  nicht  mehr  ersichtlich 
als  eine  jtldlsehe  Haggada  in  den  geschiditUcheB 
Büchern  des  A.  T.  Aher  es  ist  kein  gewöhnliches 
Jadentum,  welches  hier  geheimnisvoll  ans  nicht 
brennenden  Flammen  und  vom  Schlafe  erweckten 
Quellen  (die  EinschaUting  eines  *am?  twiscben 
'nenas'  nnd  *ezpergefltetas  de  somno'  p.  178, 9  ist 
bedenklich)  die  Weltbiidnng  ableitet.  Es  ist  die- 
selbe Mystik,  wie  in  dem  vorherirthenden  llruch- 
stücke.  ^^hr  uahe  würde  der  (.iedanke  an  Gnosti- 
alsmna  liegen,  wenn  nicht  Brachstfiok  a  zn  ent- 
schieden Jttdiseh  wire. 

c)  Weniger  mystisch  gehalten  ist  der  „Threnas 
Seilae  lephthitidis  in  raontc  Stelac»  (p.  IHO  — 182), 
die  Wehidage  der  Iphigenie  des  A.  T.,  der  Tochter 
JephtihM. 


d)  Darlegen  schließt  sich  an  die  Yisio  Kenazi 
inhaltlicii  an  der  (Htharismus  ngis  David  contra 
dcmooluni  Saulis  (p.  183 — lö5).  Gut  magisch  wird 
der  bSse  Geist,  welcher  den  Sani  besessen  hat, 
angeredet:  „Ant  immmnor  es,  qooniam  de  resul- 
tatione  in  chasma  tonata  ('chasniate  nata"  .lames) 
est  vcstra  creatura  .'  Arguet  ('arfjnenf  James) 
autem  tumpura  nuua,  uade  natu»  suni,  de  quo 
nascltnr  post  tempns  de  lateribns  mels  qni  non 
domabit*.  Daß  der  Sprößling  Davids,  welcher  die 
Dämonen  h.lndig-en  wird,  nicht  Christus,  sondern 
Saloniii  als  Kilinder  von  Zauberfornu-ln  ist,  be- 
hauptet Jiuuesi  richtig.  Aber  statt  d;:o  xr^;  Iv  Tip 
X«»  dvaxpoustwc  wird  wohl  besser  znrSckflbersetzt: 
ir.o  T^c  h  XM  yiv.  15/oü;.  Unverkennbar  gehört  ge- 
rade das  letzte  Bruchstück  der  jüdischen  Magie  an. 

Auch  wenn  einiges  von  diesen  Apocryphis 
nur  geringen  Wert  hat,  ist  man  dem  Herausg.  zu 
großem  Danke  verpflichtet. 

Jena.  Adolf  Hilgenfeld. 

G.  lalii  CaesarLs  belli  Galilei  libri  VIL  A.  Hirtlt 
über  VIII.  Recensuit,  apparata  eritico  instnixit 
Henrlcus  Meusel.  Berlin  1694,  W.  Weber.  XII, 

261  S.  8.    3  M.*) 

Je  weiter  Mensel  in  der  Ausarbeitung  seioes 
Casarlexikons  fortochritt,  desto  mehr  fiberzengte 

er  .sii  Ii,  duC  Xippcnit-y  in  seinor  Gisarattsgabe  sich 
zu  einseitig  liir  die  Hssklasse  a  (intcLMi)  ent- 
schieden und  den  Wert  der  Klasse  |<  (iuterpolati) 
untei-schiltzt  habe.  Dieser  Iirtum  Nipperdeys  be- 
greift sieh  leicht,  wenn  man  die  Geschichte  der 
Phil(dog:ii  ins  Auge  faßt.  Hutten  die  Herausgeber 
vorher  die  einzelnen  Hss  oline  Sichtung  herange- 
zogen, um  einen  düssigeu  Text  eklektisch  herzu- 
stellen, so  trat  die  Lachmannsche  Schule  diesem 
ankritisehen  Verfahren  streng  entgegen:  von  da  an 
gmpiderte  man  zunächst  die  Hss,  stellte  ans  den 
Gnippen  die  Übcriiefennifr  di-i  .\rc]i>'fyiins  fest  nn<l 
begann  auf  dieser  sicheren  Grundlage  den  Text 
aafimbaoen.  Diese  Methode  hat  uns  von  dem  Wnst 
der  handsehriftticfaen  Lesarten  befreit,  dar  in  den 


*)  Gleicbzeilig  ist  in  demselben  Vellage  erscbieoco: 
0.  Inlii  Caesarla  belli  Qalliei  libri  VIT.  A.  RlrtU 
über  VIII.  Für  den  Schuli^ebrauch  herausgog.  von 
H.  Mensel.  Mit  einem  Aabaog:  Das  römische 
Kriegswesen  sa  Cäsars  Zeit  von  B.  Sehmlder. 
XV,  2S8  8. 8.  geb.  1  25.  Der  Text  ist  denelbe, 
abgesehen  von  einige^' notwendigen  Änderungen.  Vor- 
ausgeschickt l&t  c  toe  kurze  Eiuleitung  über  'Leben 
und  Sebriften  Cnemn*,  aagehingt  «ne  Karte  von 
'Gallien  zu  Caesarsl Zeil',  redig.  von  H.  Meusel.  Bine 
weitere  Bespcecbut]^  wird  domoEchat  erfolgen. 

Die  Red. 
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fliherai  Augaben  den  Heramgvber  und  die  Leser 

bedrückte.  Tiidessen,  <ler  AVeg:  znm  Archetypus 
fiilirte  nirhf  iiiHiKT  bis  zu  dem  ei-sehuten  Ziele: 
meiäteus  iiiuOte  man  vorher  Halt  machen,  weil 
•cUiefilleh  docli  noch  uehier»  ÜberHefiarangen 
(fOr  CäsarB  B.  G. «  «nd  flbrig  bUeben,  von  denen 
man  keine  bei  der  Textes^ostnlttin^  g;mz  entbdirett 
konnte.  Um  über  diesen  toten  Punkt  hinwegfzn- 
komnien,  priifto  Nipperdej  einzelne  Stellen,  wie« 
dn  Interpolation  in  ß  nach  nnd  Übertrag  dieeec  Er* 
gebni«  nnf  oUe  Abweidknngen  9^  die  er  demnach 
niit  stetem  Mifitranen  betrachtete  nnd  nur  in  dringen- 
dem Nntt'allo  zu  ]{:\U^  /op.  V\ul  darin  sind  ihm 
die  späteren  Herausgeber  so  sehr  getolgt,  daß 
selbst  die  besten  B»  der  Klasse  ß  immer  nnr 
oberflSeUicb  Terglichen  worden. 

Wenn  nnn  aber  dor  Beweis  orbrarht  ist,  nnd 
er  liil.'t  sich  ans  Xipperdev«;  eijiener  Ausgabe  er- 
bringeu,  dal*  ,^  an  einigen  Stelleo  die  echte  Über» 
Uefernng  bietet,  wo  an  eine  gl&cUicbe  Koqjektnr 
gar  nicht  gedadit  werden  kann,  so  eigiebt  sich 
darans  doch  die  nnabweislicbe  Forderung',  daß  die 
Lesarten  von  an  jeder  einzelnen  Stelle  genau 
zam  Vergleiche  herangezogen  werden  müssen;  und 
weil  die  Eatscheidnug  an  der  einen  Stelle  fi^on 
für  die  folgende  ZeUe  in  keiner  Weise  bindend  ist, 
so  mnß  man  eben  die  Uiitor^nclninpr  bei  Jeder 
neuen  Abweidiunp  von  neuem  beginnen,  nm 
zwischen  a  and  [1  uubefangeu  zu  entscheiden. 
Damit  wird  der  kritische  Standpunkt  aUerdings 
weaentUeh  forändert;  aber  es  soll  nnn  nicht  etwa, 
wie  von  Oeirnern  behauptet  ist,  ^  tibcr  a  gestellt 
werden:  vorlätitig  ist  von  einem  (lesamtnrteil  über- 
haupt noch  nicht  die  Kcde ;  erst  am  Schlüsse  allei* 
Einseloutersnchnngen  kann  der  Wert  beider  Ober- 
liefemngen  gegeneinander  abgemessen  werden.  Wer 
vorher  sein  Urteil  abgiel>t.bnrht  ■!{(•  wii  htiirste  Krage 
der  handsdiriftlichen  Überlieferung  übers  Knie. 

Diesen  mühevollen  Weg,  durch  Einzolunter- 
«nebnngen  bei  jeder  Abweiching  «wischen  a  nnd  ß 
die  echte  f'bL-rliefernng  zu  gewinnen,  hat  Mensel 
in  seinem  Lexikon  eingeschlafren.  und  was  dort,  in 
den  einzelnen  Artikeln  zerstieut.  bereits  zu  finden 
war,  das  bietet  uns  nun  die  saubere  Ausgabe: 
4en  Tnit  des  Bellnm  Qallienm  anf  den  besten  Ebb 
aufgebaut  nnd  nach  den  Oeaetzen  des  Casarischen 
Spracligcbrauches  sorgsam  fropriift.  Ha  Miusels 
Arbeitsweise  aas  dem  Lexikon  genugsam  bekannt 
ist,  so  ist  es  kaum  nötig,  die  Zaverhlsüigkeit  seiner 
Angäbet  nnd  die  Gewissenhaftigkeit  in  den  na 
gmnde  liegenden  Untersuchnngen  her%'orzabeben. 

Mentels  erste  .Viifjiabe  war,   das  If^smaforial, 
daa  troU  aUei-  kritischen  Ausgaben  noch  nicht  1 

i 


yollständig  beschaik  war,  znr  Stelle  zn  bringen. 
Er  verglich  die  vier  maßgebenden  Hs«  der  Klasse 
}:  den  Thnaneus  (a),  den  Vindobonensis  I  (fl,  den 
Ursinianas  (h)  uud  den  Kiccardianas  (1) ;  dazu  aus 
der  Klasse  a:  den  Adtbnmhamiaans  (S)  nnd  den 
Vaticanos  (H).  Die  drei  fibrigen  Hss  der  Klasse  a: 
der  BoDgarsianns  (A),  der  Parisinus  I  (B)  und  der 
Moysiacensis  (<^)  sind  bereits  in  den  friilicrcu  Aus- 
gaben mit  genügender  Sorgfalt  benutzt  wurden  und 
branehtan  also  nicht  von  neuem  eingesehen  ni 
irarden.  Beb^  gelassen  sind:  der  Yoaslanns  I» 
der  Loldensis  L  der  Havniensis  I  und  andere  Hss, 
die,  wie  M.  in  den  Jahresberichten  des  philologischen 
Vereins  za  Berlin  18ää  S.  174  ü'.  nachgewiesen 
hat,  Ar  die  Texteigestaltnng  wertlos  sind. 

Yen  dem  Tote  der  benntEten  Hss  bietet  die  voi^ 
liegende  Aasgabe  ein  genaues  Abbild.  Vom  was  nnr 
irgendwie  wichtig  ist,  tindet  mau  im  Texte  oder 
in  den  Anmerkangen;  nur  onwesenüiche  Ab- 
weiehnngen  (offenbare  Venehen  ein»  etnndnen 
Ha,  orthograpiittehe  Elgenttmlidikeiten,  Abbre- 
viataren  n.  dergl ")  sind  weggelassen:  in  der  großen 
Ausgabe  de»  eranzen  Corpus  Caesarianuni,  die 
Mensel  bereits  ins  Auge  gefaßt  hat,  will  er  aacb 
diese  Dinge  sorgfältig  anmerken. 

Auf  dieser  handschriftlichen  Grundlage  ist  nan 
der  'l'ext  sn  auf  a  und  aufgebaut,  daß  jedesmal 
nach  dem  Si-racligebrauche  Ciisars  entsr  biedeu  wird. 
Im  ganzen  ist  eine  Entscheidung  noch  nicht  gefUllt; 
H.  hofft  aber,  dnrch  die  EnsammensteUnnf  dner 
vollstundigen  Cisaigranunatik  zn  einem  sicheren 
Entschln.s.so  zu  kommen  Für  jetzt  hat  er  in 
zweifelhaften  Fallen  die  Lesart  aus  a  aufgenommen 
und  in  die  Anmerkang  verwiesen.  Dieses  rein 
praktische  Yerfiihren  bat  dämm  nicht  dsa  mhi« 
deste  Hedenken,  weil  ja  dor  Leser  ans  dem 
kritischen  Apparate  sich  sofort  über  die  andere 
Cberliefemug  unterrichten  kann. 

In  der  Aaswabl  der  Konjektnren  hat  sich  IL 
weder  dnrch  bedenteade  Namoi  beehiffnssen,  noch 
dur<  li  glänzende  EinflUle  bestechen  lassen:  was  er 
in  Jeu  Text  autgenommen  hat,  wii-d  wuhl  illeses 
Vorrecht  aach  behaupten.  Die  Beurteilung  der 
nnr  angemericten  Konjektnren  wird  aatBrUeh  bei 
verschiedenen  Lesern  venclueden  aosfollen,  darin 
kann  man  es  atebt  allen  recht  machen;  hier  bat 
das  aber  umso  weniger  auf  sich,  weil  ja  das  voll- 
ständige Vei-zeichnis  der  Konjekturen  am  Schlosse 
des  LeiilEons  zn  finden  ist. 

XJm  den  Ertrag  von  lleusels  Arbeit  n  idgen, 
will  ich  den  Text  des  fünften  Baches  in  den  Ans- 
L'abeii  \  ou  Nippofday  nnd  Mensel  miteinander  ver- 
gleichen. 
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Die  Zahl  der  Abweichongea  betrfi^  in  runder 
Sanne  80,  wobd  foh  Kkinigkcitni  wie  e  oder  ei, 
ft  oder  ab,  tnm  oder  tnnc  ii.  il.  nicht  mitgerechnet 

habe.  Davon  fällt  nur  ein  kleiner  Teil  auf  Kon- 
jektareu:  BG  Y  1,2  subductionisque  Ciacconius 
it.  mbdnctiouesqne;  1,  7  demoiuirmt  CSa4jeonia8 
•t  denomtnot;  19,  S  kdem  Fknl  et  üb  al,  Us  ß; 
12,4  [aut  aere]  Th.  Mommsen;  13,0  alter 
B.  Meng«  st.  lateris;  20,  1  [Galllani]  Ciacconius; 
23,  4  [et]  NicasiuB;  24,  6  inopiae  <m>  Ammen- 
tariae  R.  Schneider;  29,  2  <M>  nbUrari  CSaoeo- 
nlos;  89,9  veDtaroe  SpTridion  Vanis  et 
ventnroH  esse:  41,  7  rMpondef  Mensel  St.  reapondit; 
42,  3  cssent  Ciacconius  st.  esset  a,  sunt  f^-,  4^5,  1 
fusilis  C.  Wagener  st.  fosili;  48,  1  reciderat 
Flnygeis  et  redierat;  54,  4  <ae>  tantuu  Bitten- 
berger.  Alle  ttbjrlgeD  Indernngen,  nit  Aranlme 
von  geringen  Abweiclinngen  wie  2,  3  relinqmt 
B.  Bt.  reliquit;  44,  1  rullt.  X  (d.  b.  alle  Haa) 
at.  Pulio  Nipperdey  stammen  ans  ß. 

1, 1  (Uenael)  ß  atmi  at  eonrent  md  also 
vorher  j^uM  st  pessent  X;  8, 5  mtdontnU  ai 
fttniUaritate:  3,  5  de  soll  frimOig  vAm  st.  pri- 
vatim; 7,  4  consreixlere  nnies  st.  conscendere  in 
naves;  8,  1  in  continenti  st.  in  coutineute;  8,  1  rei 
frtmeniariae  providet  st  fe  frimentaria,  wolfBr  nur 
H  re  i^onentarül  bietet;  8, 8  rdia^uM  si  rellqne- 
rat;  8,  6  <causa>  ;  9, 1  ad aneoras si.  ad  ancorara; 
10,2  in  litus  eiectus  st.  in  litore;  11,4  possit  st. 
posset;  11,7  relinquit  st.  reliquit;  12, 2  remanserunt 
at  pemanaerant;  12,  3  pecoris  at  peeonim;  13,  1 
hoc  kam  üm/t  it  kee  pertfnet;  18, 8  Hibemia 
•  hiSHla>;  13,3  obiectae  st.  subiectae;  14,2 
horrHriliorcs  st.  IioiTidiores ;  15,  1  -  ita  -  tarnen; 
19,  2  elluuderet  st.  eiecerat;  25, 3  inimüi  st. 
ioimieis;  85, 4  cognoverit  st.  cognoverat;  86,  8  ad 
eaatra  cgqwpiMiidSa  at  eppognatan;  87,  5  aUeri 
lOgioni  st  alterae;  27,  10  <se>  iter  per  <sho8> 
flues:  28,  1  awh'ei-atit  st.  audierunt;  :^9,  5  sine 
ccrta  ipe  st.  re;  33,3  uon  faciia  st.  minus  facerc  a, 
ninns  flufle  Kipperdey;  84, 1  prommütari  at. 
proDontiare  (v^  88, 8);  35,  8  pregrmi  Ut.  egressi ; 
3G.  3  sperare  -  se"^ ;  37,6  norie  st.  noctu;  37,  7 
elapsi  st.  lapsi;  41,  8  sperare  <.?e>;  42.  1  X  st 
IX;  42,  2  nac^t  St.  babebant;  42,  ö  reliiiuisBi.  reli- 
qtdaqne;  44, 1  <tmii>  prinia;  44,  8  irfer  aÜeri 
at.  qoinam;  44,  3  de  loeo  at  lods;  44,  6  hosles 
st.  in  hostera;  46,  1  [qnaestorem] ;  46,  4  pnssit  st. 
posset;  46,  4  coyif  st.  colligit;  47,  1  pro(/rc<litnr 
St.  procedit;  47,  2  -^ei>  attribuit;  48,  1  commiim 
Mr/Kfi  amdlivm  at  eomnnnis  aalatis;  48, 5  tntra 
muniliones  st.  muuitioneui;  52,  1  omnibns  suis 
ineolnnibns  [agntf];  58, 3  ^naata  [ctm}  virtote; 


54,  5  qnod  [ä] ;  56,  8  coguntwr  at  eoaauniBt; 
56,  8  verni  st  eonvenit;  58, 4  pttUrriß»  st  pro- 

territis;  58,  4  petant  st  petereot. 

Über  einzelne  der  aufgeführten  Stellen  lilßt  sich 
streiten;  a.  B.  vriirde  ich  27,  5  nach  a  alterat  legioni 
sehrdben,  weil  diese  adtsnsra  Born  Iberhaupt  nioht 
Ton  Tomberdn  Cisar  abgesprochen  «erden  kam, 
außerdem  aber  sämtliche  Hss  toto  exercitui  bieten 
BG  VII  89,  ferner  BG  VI  1 3,  1  nuUo  adbibetur 
consilio  a,  wo  wieder  in  ß  nuUi  steht,  und  BC  II 
7, 1  navea  mSb  vsoi  foenut  ist  iwar  geseUekt 
aber  kann  nit  Sedit,  in  nnllo  osn  verwandelt 
worden.  Diese  vier  Stellen  zusammengenommen 
führen  mich  dazu ,  die  adjektivische  Peklinatiitn 
beim  adjektivischen  Gebrauche  der  genannten 
'Wörter  fsstiahalten  nnd  in  disaen  Funkte  ß  gegen 
«  rarfteknatellen. 

Dieser  Widersprach  im  einzelnen  f&Ut  jedoeb 
ganiicht  ins  Gewicht  pep;t'ii  dit*  vielen  Stellen,  an 
denen  man  Meusel  unbedingt  recht  geben  muß; 
sein  sorgsam  abwfigendea  Urteil  tritt  Überall  klar 
hervor.  Obne  ZweUU  wird  der  Text  seiner  Aus- 
gabe von  nun  an  die  feineren  Ausgaben  ebenso 
heeintlus.sea.  wie  bisher  Nipperdeys  Te.xt  auf  die 
anderen  Herausgeber  eingewirkt  hat  Und  somit 
erkenne  ieb  in  Honsels  Ausgabe  einen  deutlichen 
Fortsdiritt  in  der  GescUchte  der  Philologie:  der 
Sprachgebrauch  des  Schriftstellers,  früher  doreh 
die  einseitige  Beti-aclitunc  der  7Taiids(  hriftenfnige 
zurückgedrängt,  muß  stets  bei  der  Textesgcstaltung 
berfidsichtigt  werden,  damit  wir  statt  der  fingierten 
ÜborUeftntig  des  Arehetgrpus  an  dem  oehten  Texte 
des  Schriftstellers  vordringen,  soweit  es  eben  nodi 
uiiiplich  ist.  Indem  lleusel  diese  Fordorunp  er- 
füllt, hat  er  seiner  Ausgabe  den  verdienten  Fiat* 
neben  Oldendorp  und  Nipperdey  gesichert,  die 
unter  den  CBaaibennsgebem  matreitig  den  ersten 
Rang  behaupten. 

6roil>Liehter£Blde.      Rudolf  Sehneidor. 


Benedictas  Niese»  Qescbichte  der  grieehiseben 
and    makedonischen    Staaten    seit  der 

Schlacht  bei  Chfironoa.  Erster  Teil:  Ge- 
schichte Alexanders  di'sürobeu  uud  seiner 
Nachfolger  und  der  Wcsthcllenen  bis  zum 
Jahre  S81  v.  Chr.  Gotha  1893,  Perthes.  X, 
511  S.  8.  11  M. 

Das  Werk,  dessen  enten  Teil  wir  Uer  be- 
sprechen, gehört  SU  der  seit  einer  Reihe  von 
.lahroji  erscheinenden  Sammlung  von  „Hiindbiichern 
der  alten  Geschichte''  im  Verlage  vou  F.  A.  Perthes 
und  sehlieAt  sich  in  Stoff  wie  in  sehiei.*  Reihen» 
folge  (als  zweites  der  zweiten  Serie)  l(ans  nn- 
mittelbar  an  dio  .GtieehiNhe  OeseUdlite'  tob 
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Bmolt  an.  Nadi  4«  Yerf.  Flaq  loU  das  Werk 

in  derselben  Weise  nnd  mit  deioflbfn  ceoirrnphi-  ! 
M;hen  Atisdclinnnp.  wie  wir  sie  im  t  istf-n  Teile 
&Dden,  iu  zwei  weitereu  BäudcQ  bis  daliiu  iortge*  ; 
fUirt  werden,  wo  die  Oeechlchte  der  heUoiiedieii 
und  hellenietiidieii  Staaten  in  die  des  romischen 
Reiches  einmündet.    ZnnSchBt  der  zrteite  Teil. 

I 

der,  wie  wir  erfaliren.  biimon  kurzer  Zeit  vollendet 
sein  wird,  soll  bia  14G  v.  Chr.  biuabgehen  und 
aißer  anderem  in  einer  größeren  cluronologischen 
Beilage  karze  ErMotemngen  der  Chronologie 
Alexaoden  d.  Gr  nnd  der  spater  im  ersten  Tt-ilo 
keliandelten  Zeit  brincen.  Der  erste  ISaini  mm 
entUIi,  nach  einer  voi'aaägeschickteu  IJinleituug  , 
In  fünf  Kaj^tetak  (oder  größeren  Paragraphen) 
über  die  Zust&ade  In  Makedonien  und  Im  penlschen 
Eeiche  vor  Alexander  (8.  20— ."SO),  ein  erstes  Buch 
mit  17  Kapiteln  (S.  51  —  189).  in  welchen  die 
Geschichte  Alexandeiti  bebaudelt  wiid.  Das  /.weite 
Baeh  nm&Bt  in  Sl  Kapiteln  (S.  190—416)  die 
Geachichte  der  JMadotelieD  bis  com  Anegange  der 
KiinicTf  Demetrios,  Ptolemflos  T..  Lysimachoa  nnd 
iSeleukos  und  geht  im  letzten  Kapitol  auch  :mf 
die  Verbältnisse  der  griechischeu  btudtc  au  der 
NordUite  des  Sefawaraen  Keerea  aoefOhilich 
ein.  Das  dritte  Bach  (8.  417—594)  gilt  wesent- 
lich der  rJeschiclittMltT  Sikeli'itf  n  und  der  Ttalioten: 
den  sieben  ersten  Kaidteln  sthlieOt  sich  ein  achtes 
au,  die  Zustüude  iii  Mussaliu  angeheud.  Zöge- 
gehen  rind  nodi  drd  Ezknrse,  ttba*  die  Städte  des 
Peraerreichs,  über  die  Zeit  der  Schlacht  bei  Mega- 
lopolis  nnd  übei  die  indischen  Satrapieii  Alexanders  ; 
nnd  die  Anfiinge  des  Saudrakottos.  Endlich  folgt  i 
noch  eine  längere  Ileihe  von  Nachtrügen  und  Be- 
liditigongeiL 

Das  vorliegende  Badi  ist  nach  verschiedenen  1 
Seiten  hin  als  eine  ganz  ansgezeichnete  Leistung 
zo  rühmen.  Trotz  des  großen  Ruhmes,  der  mit 
Recht  Droyseus  glänzendem  Work  Uber  die  Ge< 
seldchte  Aleianders  d.  Gr.  und  des  .Hdlenismns* 
nngeschmälert  bleibt,  ist  doch  seit  Jaliren  wieder-  | 
holt  der  Wimsf  li  nach  einer  neuen  Bearbeitung 
der  C4eschichte  dieses  Zeitaltera  ausgesprochen 
worden ,  vrelche  in  erster  Beihe  der  Bei^llang 
einer  allseitig  gesleherten  qnenenkritisehen  Omnd-  • 
läge  zu  gelten  hätte.  Dieser  Wunsch  ist  jetzt 
durch  das  Niesf  ^dio  lincb  in  höchst  dankenswerter 
Weise  erfüllt  worden.  Es  wiid  weit  hinaus  Uber 
die  n&cbite  Angabe  dieser  sHandbfieher*,  »wissen- 
sebnlUiebeB  Stadien  der  betrelüBDden  AbeehDltte 
zur  Omndlage  sa  dienen*,  anregend  nnd  fördernd 
wirken. 

Kaeb  dem  bei  der  Anlage  dieser  ilaudbüchtfaoge- 


nommenen  Schema  schickt  Verf.8. 3—19  einen  sehr 

a(isnilir!i<  hen  Bericht  über  die  Quellen  der  Alcxander- 
gescliicLte  und  weiter  über  die  zugehörige  neuere 
Ijitteratur  voraas.  Hierzu  ist  zn  8.  18  zn  be- 
merken,  daß  Hohos  grieeUselw  Geteydite  in- 
zwischen weit  binans  über  Alexander  d.  Gr.  ftlt- 
geführt  worden  ist.  Auch  hätten  an  dieser  Stelle 
die  Arbeiten  ilahatFj  g  angeführt  werden  können.  — 
Mit  sehr  umfassender  Gelehrsamkeit  ond  staaneas- 
wertem  Fieifl  nnd  Scharikiiin  but  uns  der  Veif. 
nnter  vielfacher»  fiberall  Icnrz  nnd  selir  nußvoU  ge- 
halteiier  Polemik  gegen  seine  Vorgänger  seine  Dar- 
'•tellnn^:  auf  mit  ilülfe  einer  uiifreheuren  Anzahl  von 
Emzeluntersuchuugeu,  die  überall  auf  die  Ermitteloiig 
der  nraprflngliohen  nnd  nTariasstoKten  QuOenan- 
gaben  iurBd^elieiL  Anmehr&diemWiderqvsoIi — 
nicht  gegen  das  vom  Verf.  Aufgenommene  und  An- 
erkannte, sondern  gegen  manche  scharfe  Ablehnungen 
der  hergebrachten  Überlieferung  —  wird  es  aller- 
dings nieht  ftUen.  Wir  haben  hier  nattttteh  darauf 
nicht  nKher  einzngeheD.  Gans  besonden  lisi>smdle 
Sorgfalt  ist  ferner  der  l^irlitigstellung  der  geo- 
8-ra]»hi8chen  Verhilltnis.se  ziigeweudet,  die  für  diesen 
Teil  der  Geschichte  iu  betracht  kommen.  Der 
Verf.  wird  es  dabei  selbst  bedanetn,  daß'ihm  für 
Alexanders  FeldsBge  in  Toran  die  wichtige  nene 
Schrift  des  Obereten  Franz  von  Schwarz  nooli 
nicht  bekannt  sein  konnte.  Dieselbe  Sorg- 
falt ist  der  Sicherstellang  der  chronologischen 
YerldItDisse  mgewandt.  Wir  heben  hier  n.  n.  * 
nur  hervor,  daß  Yerf.  die  Schlacht  von  Hegalopolis, 
der  auch  ein  besonderer  Exkurs  gewidmet  Ist 
(S.  107  und  497  ff.),  die  herkömmliche  Annahme 
abweisend,  in  den  Herbst  331  v.  Chi-,  verlegt.  — 
Hit  derselben  G^enanlgkeit  werden  die  Kanran  fast- 
gestellt;  n.  a.  erscheint  jetzt  der  bekannte  Feld- 
herr Polysperchon  als  ,Polypcrchon":  datreg-cn 
wird  für  den  damaligen  Machthaber  in  Kyrene  der 
Name  .Opbelas"  (st.  Ophelias)  angenommen.  Hin- 
gegen ist  es  wohl  ein  Versehen,  wenn  S.  191  des 
letzten  Perserkönigs  Mutter  nicht  Ris.vgambii, 
sondern  Parysatis  genannt  wird.  Die  Anfänge 
der  Geschichte  der  Diadocheu  endlich  haben 
dnrch  die  Bcnatzuug  der  nenen  (Beitsenstelnschen) 
Flragmente  des  Arrian  manehen  wertvoUen  Zog 
gewonnen. 

Was  nun  die  Form  der  Darstellung  angeht, 
so  muü  das  Werk  nach  dieser  iLicbtong  nicht  mit 
dem  DroTSODSchsn  verglichen,  so  davf  übrigens 
nieht  veigessen  werden,  daß  es  ein  »Haadbneh* 

sein  soll.  Das  Hauptgewicht  ist  dabei  eben  auf 
die  streng  wissenschaftliche,  nicht  auf  die  schrift- 
steiierischti  oder  künstlerische  Seite  gelegt  worden. 


uiyni^uü  Ly  Google 
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Anoh  anf  die  HcnnuMrbeitiiJig  der  Ideen,  weldie 

dieses  Zeitalter  bestimmeo,  auf  die.  nrnfassende 
und  breit  ausgeführte  Znsamnienstellnnp  der  iinliti- 
schen  und  materiellen  (ieffcnsiitze  und  Kiätte  der 
mukedouischeu ,  gnecbischcu  und  der  peimcben 
Weit,  «BdUeh  andi  anf  die  Hentellung  gfewIsBer- 
maßen  plastischer  Charakterbilder  der  handelnden 
Personen  hat  Verf.  verzichtet.  Nirlit.  ilaß  etwa 
die  Cliarakterisiernng  der  zahlreichen  Heerführer 
und  Stuatümäuuer  dieses  Zeitalters  nuterlas.sen 
iribre;  eie  ist  aber  (etwa  Alezander  d.  Or.  vnd 
Belenkee  ansgenommen)  iu  der  Eegel  in  (.'eradezu 
eiiiernnimatischer  Kürze  uiul  Schärfe  gehalten,  oft 
sehr  zutreffend,  freilich  (nach  unserer  subjektiven 
Ansicht)  nicht  immer  ganz  aosreichend.  Die  Dar- 
•teUnng  dee  Verf.  gleht  ehe  ganz  hfibeeh  zu 
lesende,  dm*chau8  ruhig  gehaltene,  nirgends 
tendcnzii'ls  gefärbte,  schlichte  und  schmucklose 
(stilistisch  allerdings  nicht  immer  ganz  unan- 
fechtbare) Krzäblung  der  Vorgänge,  die  nur 
snweDen  an  gedgneter  Stelle  dareli  breitere  Ans- 
ftihrungen  über  die  Zustände  unterbrochen  wird, 
wie  sie  sich  dnrch  Alexanders  d.  (ir.  TJt'L'onten-  ' 
thätigkeit,  dann  in  der  Diadochenwelt.  namentlich  ; 
in  Ägypten  und  im  Reiche  des  Seleukos  entwickelt 
baben.  Die  vfdfaeh  elngeiloehteiiai  politieeli- 
UstoriHchen  Bemerkungen  aind  gewöhnlich  sehr 
zutreffend.  Die  Anffassnnf^  von  Alexander  d.  Gr. 
Ist  sehr  wohlwollend:  hier  berührt  sich  das  Trteil 
dee  Yerf.  mehrfach  mit  dem  Oskar  JSgers.  Sehr 
venllndlg  ist  (8. 1S5)  die  Entecheidnng  Uber  die  an» 
gebliche  Schuld  des  Kallisthenes.  Dagegen  erscheint 
nns  S  110  die  Verschwürung  des  l'hilotas  zu  be- 
stimmt als  thatsächlich  anerkannt;  die  nachfolgen- 
den AasfQhruogen  aber  sind  darcbans  annehmbar. 
iTaeh  der  formalen  Seite  milnen  firnoeh  bemerken, 
daß  derlnlnUt  sehr  vieler  der  zahlreichen  Fußnoten 
recht  gnt  in  den  Text  hätte  aufgenommen  werden 
können.  Ebenso  würde  die  Anschaulichkeit  der 
Dantellong  anf  einigen  Ponkten  (nach  unserer 
-Ansiebt)  enticliiedea  gewonnen  haben,  wenn  die 
Angaben  in  dem  Ezknrs  Uber  die  persischen  Stftdte 
mit  in  den  Text  verwebt  wurden  wiircn. 

Wir  berühren  noch  einige  ruuktc,  wo  bei  einer 
sweiten  Autage  nach  unserer  Amieht  die  bemenide 
Hand  ansnlegea  oder  EiginxnnBen  xa  wBnachen 
hein  werden.  Bei  den  Kapiteln,  die  sich  mit  der 
Vorgeschichte  der  asiatischen  Feldzüge  Alexanders 
bescbftftigen,  müüte  doch  hinsichtlich  der  i'ar- 
teinngen  unter  den  Hellenen  der  immer  schroffer 
lieh  gestaltende  Gegeneats  zwischen  Oligarchie  und 
Demokratie  mehr  hervorgehoben,  es  müßte  anch 
auf  die  intereesante  Etsebeinnng  bestimmter  hin- 


gewleeen  und  dieselbe  erkttrt  werden,  daß  die 

Oligarchie  bei    den   europUschen  Griechen  für 
l'hilipii,  bei  den  asiatischen  für  Perslen  Partei 
nimmt,   wahrend   die   Demokratie  diesseits  und 
jenseits  des  iigeischen  ^leeres  für  die  Unabhängig- 
keit der  griechischen  Städte  eintritt,  daher  in 
Europa  gegen,  in  Asien  aber  eifrig  für  die  make* 
douische  Sache  eintritt,    Der  taktische  Verlauf 
der  Schlacht  am  Hydaspes  (S.  134)  ist  uns  durch 
Nicses  Schilderung   ebeusowenig  wirklich  klar 
geworden  wie  fHlher  dnreh  die  Drosneasche.  Auf 
S.  400  sollte  neben  den  numittelbareu  Zerstörungen, 
welche  die  Kamide  der  Diadoclien  in  Oriechen- 
land  herbeigeführt  haben,   auch  auf  die  entsetz- 
lichen Folgen  Idugewiesen  werden,  welche  die  diesen 
Kriegen  auf  griechischem  Boden  cur  Seite  gehen- 
den  unaufhörliche^  Revolutionen   in  so  vialea 
Städten  (mit  EinsehlnfJ  des  Kiiijiorkommeus  einer 
Tyrauids  von  .Sühimituhiein  und  Kommandanten^ 
nach  sich  gezogen  haben.    Es  mag  ferner  richtig 
sein,  daß.  wie  Verf.  mit  großer  Lebhaftl^Kifc  sagt 
(S.  58),  Alexander  es  wolil  Itanm  von  Anfang  an 
auf  die  Kiobernng  des  ganzen  persischen  Reiches 
abgesehen  hat.  Dann  aber  muL»  nacliber  d^ch  be- 
merkt werden,  daß  wenigstens  nach  der  Sieges- 
sebladit  bei  Issos  dieser  Plan  bereits  cur  Betfe  ge- 
diehen ist.  Für  einige  Teile  des  Stofifs.  wir  denken 
namentlich  an  die  Geschichte  der  Diadoohenkriege 
seit  dem  Tode  des  Euiuenes  bis  zu  der  Vor- 
bereitnug  dea  Vemichtnngskrieges  der  übrigen 
Machthaber  gegen  Antigonos  und  an  die  alMkani- 
schen  K&mpfe  des  Agathokles,  wllre  es  im  Hin- 
blick auf  solche,  die  diesen  Stoff  noch  niciit  selbst 
keimen,  doch  wohl  zweckmäßig,  die  Überfülle  des 
weitsehichtigai  Materials  etwas  krtftiger  xnaamneu- 
anfassen  und  ab  und  an  dnrdi  Übersichten  und 
Bohepnnkte  das  nicht  ganz  leichte  Verständnis 
beqnemer  zu  gestalten.    Im  übrigen  ist  die  Ge- 
schichte  der   westlichen   Griecheostaaten,  der 
Masssüoten  und  der  nordponttoehen  Sttdte  mit 
EinaehloQ  des  boeporanisehen  Belches  ein  «ehr 
scblUzbarcn  Beitrag  für  die  sichere  und  vollsttndige 
Erkenntnis  dieses  deokwärdigen  Zeitalters. 

Uaiie  Ii.  S.  G.  Hertzberir. 

Bruno  Sauer,  Der  Torso  vuu  Uelvederc.  UieXieQ 
mü4,  Kicker.  114  8.  kl.  4.  9  tafUo»  8  Abb.  im 

Texte.    4  M. 

Vorliegendes  Schriftcben  ist  Brunn  zn  seinem 
Jnbüänm  gewidmet  und  wea^  sieh  dem  fostlicUen 
Anlaß  and  dem  berOhmten  Gegenstände  gamSfl 
an  einen  größeren  Kreis  von  Knnstliebiuibcni. 
ohne  fhohmHnnische  QrOndUchkeit  yenalasMi  n 
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Imm.  HSdiit  MurnkÜ  bt  lanBehat  der  Über- 
bliek  fiber  die  OescUelite  Act  feldiitMi  und 

ästhetisrhen  l^cbattun  über  Wert  und  ßedentang 
des  TklvtHloripfhen  Tiir>;f>.  namentlich  seit  Wiiickel- 
maiiu,  Debatieii,  welche  nicht  äelten  dogriuatitich 
heftige  Fomui  aonehnien  «od  dorehweg  aaf  der 
vngeitrftften  YorameetBDiig  beruhen,  daß  ein  Hera* 
klei  dargestellt  sei,  nachdem  WinckeliDann  sieb 
BOT  wit  Mühe  unter  Mcnirs'  Einfluß  in  diene  An- 
BChaiiQDg  gefoaden  and  sie  nicht  ohne  Zwang  iu 
■einem  berühmten  Dithyi-ambt»  m  rechtfertigen 
venaeht  liatte. 

Bei  der  sonstigen  VoUstHodigkeit  der  histori- 
schen Übersicht  liütte  noch  die  Henicrsche  An- 
weudoDg  und  ForttUhraug  dieses  Dithyraujbus  auf 
Winefcdauuin  eelbet  erwfthnt  werden  kSnneo. 

Als  groOes  Verdienst  Bronns  wird  dann  mit 
Reebt  die  der  blinden  Begeisterung  der  Nachtretcr 
gegenüber  eriiilclitcrnde  Analyse  der  l-'ormgpbung 
hervorgehoben.  Doch  ist  für  die  Würdigung  des 
Knnstworka  die  ttilistiiche  Analyse  nicht  aosp 
reichend,  sondern  sie  moO  mit  der  IVage  nach  der 
Gesaintintention  des  Künstlers  verbunden  werden, 
nnd  für  dies»-  ist  die  Frajre  nacl»  der  Itedentnng 
und  richtigen  ErgüDzaug  von  gröliter  Wichtigkeit. 
Dm  ergiebt  sieh  nnn  Ar  Saner  i nn&ehst  ans  der 
ViMmg  des  Erhaltenen,  dal)  ein  Herakles  nicht 
beabsiehtipt  sein  könne.  Das  Koj)f8tlick  des  Felles 
über  dem  linken  Oberschenkel  ;;ehüre  nicht  einem 
LüwcQ,  sondern  einem  I'anlhur  an,  also  sei  eiu 
Heros  von  herkoUschem,  wenn  aneb  etwas  ver- 
weichlichtem Kibrperban  dargestellt,  der  im  bak- 
ebtaehen  Kreise  Tleimatsrecht  besitze,  nnd  das 
kCnne  nnr  der  Kyklop  l'olyi'bem  sein. 

Es  folgt  eine  selir  lehrreiche  .Skiz/e  der  üe- 
sddehte  der  Polyphem^reetalt  in  der  liitteratnr 
von  der  Odyssee  bis  in  die  moderne  Oper,  iu  der 
bildenden  Knnst  von  der  Aristophosvase  bis  auf 
l'rellers  OJys.scelaiidscliaften.  Hier  kann  aus 
diesem  Ausschnitt  aus  der  Geschichte  des  Idylls 
kein  Anssng  gegeben  werden.  Nnr  gegen  Saaers 
Aaffossung  mnß  protestiert  werden,  ob  der 
Kyklop  durch  die  bei  Homer  jrcn^i  lieiic  Trunk- 
sacht  in  die  bakchische  Sphäre  giiatcu  wäre, 
wodurch  er  sich  dann  die  Anthropophagie  ab- 
imd  die  Teiliebtheit  angewöhnt  hittte.  Polyphem 
sowohl  wie  Marsyas  und  andre  NVildmcnschen 
sind  ur^i'Hinplieh  vielmehr  dit-  OplVr  ihrer  Miilii;?- 
keit,  nur  durch  günzliche  Unkenntnis  erliegen  sie 
dem  beraoschendeu  Trank.  Der  Kyklop  hat  anch 
nie  eigentUeh  snm  bakehlsehen  Thiaaos  gehdrt; 
er  bekommt  von  diesem  nur  einige  Attriliute  ab, 
wie  die  spitsen  Ohren  und  das  FaotherfeU  in  einer 


Zei^  in  der  Dlonynos  nun  Propheten  der  QennB* 
sneht  hershgesnnkenistnndsi4Ain>  den  noch  nicht 

blasierten  Ständen  nach  unverdächtigen  Bandes- 
?eno8sea  umsieht.  Im  Satyrdrama  ist  von  einer 
solchen  Verbindong  noch  keine  Rede,  der  Kyklop 
spielt  hier  kanm  eine  andre  Belle  ab  die  Tjrrhe- 
nisehen  Seeifahw.  leh  mfiehte  ttberimnpt  he> 
zweifeln,  ob  solche  litt^rarhistoriscbe  Skizzen  das 
Verständnis  der  Sache  fördern,  wenn  sie  mehr 
DistameindrUcke  sind  als  Extrakte. 

Yortrenich  Ist  die  Oberridit  Aber  die  P<ri|yphea- 
darsteUnngen,  in  welchen  mit  sanftem  Zwange 
;  nngerm  Torso  ein  relativ  ehrenvoller  Platz  be- 
reitet wird.    Hier  wird  anch  mit  treflflicher  Kennt- 
I  uis  der  braachbareu  Vorarbeiten  der  enge  Za- 
I  sammenhang  der  hUdendea  Knosl  mid  der  Poesie 
;  im  heHenistlschen  Zdtalter  gnt  hervorgehoben. 
Mitleidige  Seelen  führten  schließlich  sogar  das 
ungleiche  liiebespaar,  den  klobigen  Schäfer  und 
die  zierliche  Galateia  zasammeo,  während  undrer- 
wAlM  sachliche  AreUkdogen  in  dem  Belvederisehen 
Torso  einen  Herakles  erlmuien  wollten,  der  eine 
Geliebte  an  sich  heranzieht. 

Sauer  geht  nicht  so  weit.  Er  bleibt  für  die 
Erkläraug  unsres  Torso  im  Auscliaaangskreis 
Theokrits  stehen:  es  ist  der  verliebte  Kyklop,  den 
die  unerwartet  in  der  Feme  erscheinende  Geliebte 
neekt.  FUr  die  Rekonstruktion,  bei  welcher  ge- 
wiß Hill'  Momente  des  erhaltenen  Toreo  gewissen- 
haft benutzt  sind,  muß  ich  deu  Leser  auf  die 
Titelvignette  verweisen.  Naeh  mrinem  nnnmß* 
geblichen  Gefühl  spricht  sie  nicht  sehr  für  sieb, 
was  ihr  intellektueller  rrheber  selbst  fühlt,  Nach 
I  seiner  Erklilrnng  hat  der  Kyklop  auf  seiner  Tiiebes- 
warte  am  Sirunde  gesessen,  doch  wohl  gerade  vor 
rieh  hüntarrend,  mit  der  linken  Hand  den  nelmn 
dem  linken  Fuß  rnlit  nden  Knüppel  anfassend. 
T)a  ersrheint  die  (fcliclifH  ganz  in  seiner  linken 
i  Flanke,  er  faßt  deshalb  den  8tab  mit  der  Hechten, 
weil  er  die  linke  iluod  braucht,  sein  blödes  Ge- 
sicht SU  Überschatten,  das  sich  srit  heftiger  Wen» 
dnng  des  Oberkörpers  der  Gegend  zukehrt,  in 
welcher  Galatoia  erscheint.  Daß  Stellung  und 
Bewegung,  wie  JSauer  sie  rekonstruiert,  weder 
schön  noch  verstftndlich  siud,  sieht  er  selbst  ein. 
'Et  liimmt  seine  Znflneht  su  einem  bypothetiiehen 
Bokokofairten,  in  welchem  der  Blick  des  Kyklo- 
pen  auf  eine  wirkliche  Wasserfläche  gerichtet  ge- 
wesen wäre,  aus  welcher  sich  vielleicht  eine  wirk- 
liche Nereidenatatne  erhoben  hfttte.  Biese 
bedaveriiche  HSglichkeit  ist  ja  vorhanden; 
aber  einem  Künstler  wie  ApoUonios  gegenüber 
Würde  ich  mich  scheuen,  sie  zu  vermuten.  AnHer 
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an  gänzlicher  Unbeweisbarkeit  ]fvh't  diese  TTypn- 
tbese  auch  noch  an  inneru  Schwicriirktitt'ii. 
Schwere  oder  wenigstens  behäbige  Ermüdung 
tprieht  steh  troti  der  Wendung  nach  Uska  In  dem 
ganzen  Toi-so  ans,  sie  vertrfi|pt  aleh  mit  einem 
plötzlichen  Anfschreckon  schwer;  anßerdeiii  ist 
nicht  einzusehen,  wie  der  träumende  Kiese  von 
selbst  daraof  hätte  kommen  sollen,  sich  mit  einem 
plfltcHohen  Back  nach  links  zo  wenden.  Wenn 
Saners  allgemeine  Idee  riditig  iat,  so  wurde  man 
unbedingt  den  Eros  verlangen  iinissvn,  'h-v  unter 
der  Maske  eines  Helfers  dazu  beithtgt,  den  ]>lniiiin  n 
Gaiau  zw  fuppcn;  ob  die  Möglichkeit  vorhanden 
igt.  Dm  anf  der  linken  Schalter  anrabringen,  UDk 
irich  natürlich  nnr  vor  dem  Original  entscheiden, 
wenn  nicht  die  einstige  Restanratidn  die  antiken 
Lidizien  der  Ergänzung  vernichtet  hnt  Kiit- 
Bcbieden  verfehlt  ist  angesichts  der  Cbaraktcriät  ik 
dea  KSipera  der  JogendUche  Kopf,  wdcben  die 
BSftkonatroktion  dem  Kyklopen  giebt,  obwohl  er 
mehr  unrasiert  wie  jugendlich  aussieht  Wenn 
die  Rekonstruktion  ohne  Text  t^rscLicnen  wSre,  so 
würde  man  zwar  auch  veraacht  sein,  die  Erklärung 
anOer  der  Statne  adbat  an  sndien;  man  wfirde 
aber  eher  an  ein  Insekt  denken ,  das  ehten 
schlafenden  Landstreicher  gestochen  lifttte,  als  an 
eine  ferne  Oeliebte. 

Gut  ist  zom  Schloß  die  Würdigung  des  , 
ApoUodea  im  Tergleleh  mit  den  Peigamenem 
und  den  attischen  Akademikern;  Vorurteilslosig- 
keit, Scharfsinn  nnd  ttriiniilii-Iikeit  sind  V()r/.iie;e 
dieser  Abhandlang,  /u  deren  Lektüre  diese  Kritik 
nnr  anzuregen  wünscht. 

Bassl.  Ferdinand  Dllmraler. 


fittore  Staavlal.  Alenne  osservasioni  salla 
leggenda  diBneaeBidone  nella  letteratara 

Romana.  E«tratto  dall'  Anouario  della  Regia 
Dniversitä  di  Uessiua  per  l'aono  scola^tico  18i)2— 93. 
Hessina  1886,  Tipegiaib  Ribeta.  60  8.  8. 

ZmSchst  erzählt  Yerf.  die  Didoepisode  nach  i 
Versril,  nni  die  in  dessen  Darstellung  hervortretenden  \ 
poetischen   JUotivc  mit  denen  älterer  ähnlicher 
Dichtungen,  insbesondere  mit  Catnlls  Ariadoeklage 
in  vergleichen,  wobei  er  VetgO  den  Preis  aner- 
kennt. Im  folgenden  untersucht  er  den  T'i-sprnng  i 
der  Sage  und  kommt  dabei  zu  dem  Schluß,  daß 
in   Italien   die  Erzählnii^r  von   der  Besiedelung 
Latiums  durch  Äneas  jUuger  »ei  als  diejenige, 
welche  die  GrOndnng  der  Utesten  latinischeu 
Städte  den  Siihnen  und  Begleitern  des  Ulixes  zu- 
schreilit.  iiiid  daß  jene  erst  sptiter  ans  politischen 
Gründen  zur  herrschenden  Ansicht  gemacht  worden  j 
sei.   Dies  zeige  sich  zuerst  im  Jahre  204  T.  Chr.  I 


bei  tn>ertragnng  des  Kultus  der  Mater  Idaca  von 
Phrygien  nach  Rom,  was  als  AbsehlutJ  jener 
früheren  Wanderung  aus  der  Troas  nach  Latium 
angesehen  wurde. 

Die  Äneassage  selbst  seheint  auch  nnch 
Stampinis  Darstellung^  in  den  ersten  Zeiten  der 
Republik,  zusammen  mit  der  Vereliniii^^  der  Venns 
Erycina  aus  dem  unter  phünikiiicii-kanhagischem 
BfaiünD  stehenden  Tdle  I^Uens  nach  Rom  ge- 
langt 7,n  »ein.  Anna,  die  in  einer  Vereion  der 
Sage  als  Cdiiljte  des  Aneas  Didos  Stelle  ein- 
nimmt, bftr:n  litef  er  als  Vertreterin  der  Hiero- 
duleu  der  Aphrodite  (Dido-Astarte)  vom  Eryx,  die 
erst  nachtrliglich  in  Karthago  selbst  mit  Dido- 
EHssa ,  der  mythischen  Gründerin  der  Stadt,  Ter- 
tanscht  worden  sein  soll. 

Verf.  ist  ^eiiaii  nut  der  neueren  deutschen 
Litteratur  bekannt,  führt  aber  keine  der  beiührten 
Fragen  selbstSndig  efaier  Lösni^  niher.  Jker 
Ausdrnck  ist  leichter,  als  man  es  in  deutsehen  Ab* 
handluug-en  gleicher  Art  gewohnt  ist,  nnr  wird  er 
öfter  zu  breit- 

Wurzen.  H.  Stendlng. 


IreUr  fir  eesehMite  der  Phlloiephto.  Bd.  VIL 

Ueft  3. 

(295)  £.  Zeller,  Amnionius  Sakkas  and  Plotinus. 
Die  im  2.  Buche  von  Porpbyrios'  3i^|i.)iUTa  C'H'r^'^ft'a  eub- 
baltene  solbstlndige  Beaibeitnng  der  Bertimmuagen 
Plotins  über  das  VcrbSltnis  der  Seele  zum  Leibe  wurde 
von  den  spfitcreD  Ncaplatonikern  ihrer  Behaodloog  dos 
gleichen  Lehrstücks  zu  gründe  gelegt  An  sie  hielt 
Bich  nach  den  Hitteilangen  des  Phot.  HieroUsa  In 
seinem  Abriß  der  neuplatonisehcn  Lehre,  die  er  mit 
der  angeblichen  ,,Lcbre  des  Ammonios"  identifitierte, 
and  80  Jabre  später  Aamooio«,  des  Oermias  Sohn, 
in  den  Lehrvortrfigen,  die  Tbeodotos  niederschrieb. 
Jener  ist  von  Nemesioa  in  der  Schrift  übi  r  die 
menschliche  Natur,  diese  sind  von  Priscian  in  den 
SolaUones  ad  Oiosroem  benotit.  Kdoem  mm  tieaen 
lap  ein  Bericht  eines  persönlichen  Schülers  des 
Ammonios  über  dessen  Lehre  vor.  —  (813)  H.  BielSy 
Aas  dem  Leben  des  Cynikers  Diogenes.  Öle  In  dem 
Wirrwarr  streitiger  Nachrichten  über  die  angebliche 
FalschniQnierei  des  D.  oder  seines  Vaters  erhaltene 
wertvolle  Notis  de«  Diokles  bei  Diog.  LAcrt  VI  80, 
daA  D.  sieh  selbst  In  seinem  Dialoge  Pordalia  (iv 
-J,i  lUy.'^t.i:  za  lesen  st.  -op.?'//.«»)  lur  Falschmünzerei 
bekannt  Imbc,  hißt  sich  am  besten  durch  die  Annahme 
crkiärvu,  Ü.,  die  Karrikatur  des  Sokrates,  habe  sich 
mit  Beslebnng  auf  den  Beruf  asiaes  Vaters  süt  setner 
Falschmünzerei  aufgespielt,  die  er  im  Auftrage  de« 
Pytbiscben  Gottes  treiben  müsse,  und  habe  es  ai« 
sdne  heilige  Aufgabe  hingestellt,  die  gültige  Monü 
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amzaverfea,  rasGr/jap«';«'.  -ö  vöinajicr.  —  (317  ff.) 
W.  Dilthej)  Aus  der  Zeit  der  Spinozastndien  Goethes. 
-  (342  ff.)  B.  ErdmanO)  Zur  Methode  der  Geschiebte 
der  Philosophie  mit  spezieller  Rücksicht  auf  die 
Metaphysik  des  Gartesius.  I.  —  (851  ff.)  L.  Stein, 
Das  erste  Auftreten  der  griechischen  Philosophie 
uoter  den  Arubero.  Ungefähr  gleichzeitig,  um  850, 
haben  Pbotios  in  Konstantinopcl,  Johannes  Scotas  in 
Paris  und  Uonain  ben  Isaac  zu  Bagdad,  der  damals 
□eben  dem  gleichzeitigen  AI- Kendl  seine  grandiose 
Cbersetzerthätigkeit  entfaltete,  eine  neue  Kultor- 
epoche  begründet.  Sie  alle  sind  ganz  unabhängig 
TOD  einander  von  der  griech.  Philosophie  ausgegangen 
aad  ruhen  auf  der  gleichen  aristotelischen  und 
neuplatooischen  Basis.  Vielleicht  noch  früher  als  Al- 
Kendi  bat  Ibr&bioi  ben  Sajjär  an-Nazzäm,  dessen 
Blütezeit  in  das  J.  835  fällt,  die  griechischen  Philo- 
sophen gelesen  and  mit  Erfolg  benutzt.  —  (362  ff.) 
J.  P.  N.  Land)  Bibliographische  Bemerkungen.  — 
(376  ff.)  H.  UöffdiDf ,  Die  Kontinaitüt  im  philo- 
sophischen Entwicklungsgänge  Kants.  II.  —  (405  ff.) 
F.  Wendland,  Über  die  Kirchenväter  und  ihr  Ver- 
hältnis zur  Philosophie.  1889—1892.  —  Beigegeben  ist 
dem  Hefte  die  Anzeige,  daO  vom  1.  Okt.  d.  J.  ab  die 
, Philosophischen  Monatshefte"  mit  dem  , Archiv  in 
der  Weise  verbunden  werden  sollen,  daß  beide  Zeit- 
schriften sich  gegenseitig  ergänzende  Teile  einer  Ge- 
samtzeitscbrift  mit  dem  Titel  ,Arcb.  f.  Philos."  dar- 
stellen; die  erstcren  werden  unter  dem  Titel  .Arch. 
f.  systematische  Pbilos.*  ebenso  wie  das  ,Arch.  f. 
Gesch.  der  Philos."  in  4  jährlichen  tieften  Ab- 
bandlaogen  and  Jahresberichte  bringen. 

Revae  arcbeolo^ique.  S^r.  III,  Tome  XXII. 

(273)  E.  Le  Blant,  Sur  quelques  carrcaux  de  terre 
cuite  nouvellement  decouverts  en  Tunisie.  Hit  bibli- 
schen Darstellungen  etwa  aus  dem  6.  Jahrb.  —  (281) 
i.  Joabio,  Correction  ä  un  text  de  Strabon.  XIII 41 
Kojir;  st.  *l'o)iiTj.  —  (308)  E.  Esp^randlea,  Rccueil  des 
cachets  d'oculistes  romaios.  Forts.  —  (339)  S.Reinacb, 
Chronique  d'Orieut.  II.  —  (390)  B.  €agnat,  Revue 
des  publications  epigraphiques  relative  ä  Tantiquite 
ttomaine.   Juillet-Däc.  1898. 

tl  TlteAmerican  Jonrnalof  Phllologj.  Vol.  XIV,  4. 
I.  50. 
(482)  S.  B.  Platner,  Notes  on  the  Uso  of  Qerund 
d  Gerundive  in  Piautus  and  Terence.  Feststellung 
dcä  Gebrauches  der  beiden  Schriftsteller,  der  eine 
kikitigere  Verwendung  des  Gerundiums  xeigt. 

1  Lltterariflches  Centralblatt.  No.  23. 

(824)  £.  St«mpUnger,  Strabons  litcrurhistoriache 
otizeo  (München).  'Sorgfältig,  wenn  auch  ohne 
trade  neue  Ergebnisse'.  B. 

Deutscbe  Litt«ratiirzeitiiJig.  No.  28. 

(706)  A.  Dieterich,  Nekyia  (Leipz  ).  'Ungemein 
tcressant  u.  reichhaltig'.  //.  UoUzmann.  —  (710)  Die 
imiamben  des  Herondas,  deutsch  von  C.  Crusius 


,  (Gött.);  Herondaa' Mimiamben,  übers,  von  S.  Mekler 
(Wien).  'Vorzuziehen  ist  die  Übersetzung  von  Crusius'. 

.  0.  RoubacK  —  (712)  F.  Aly,  Gesch.  d.  röm.  Litte- 

'  ratur  (Berl.).  'Die  Forderung  möglichst  großer  Ge- 
nauigkeit und  Zuverlässigkeit  ist  nicht  durchgehend 

'  in  erwünschtem  Msülo  erfüllt;  durch  das  Übermaß  des 
Beiwerks  erhält  das  Ganze  einen  unruhigen,  von 
einem  gewissen  Anklang  an  Peuilletondilettantismos 
nicht  völlig  freien  Charakter'.   M.  Hertz.  —  (718) 

j  Chronica  minora  sacc  IV.  V.  VL  VII.  ed.  Th.  Momm- 
sen.  II  1  (Berl.).   Inhaltsangabe  von  K.  J.  Neumann, 

'      Wochenschrift  rVr  klaas.  Philologie.  No.  23. 

(617)  Scriptores  physiognomici  graeci  et  latini 
I  rec.  R.  Foerster  (Leipz.).  'Diese  Schriftsteller  sind 
jetzt  erst  wirklich  in  den  wissenschaftlichen  Apparat 
eingereiht".  SiUL  —  (6l'1)  W.  Gemoil,  Die  Realien 
bei  Uoraz.  U.  3.  (Berl.).  Trotz  mancher  Einwondungen, 
I  besonders  gegen  die  Auffassung  des  Hör.  als  Stoiker, 
anerkannt  als  'wahrhaft  großartiges  Specimen  des 
Fleißes'.  AI.  Schneidewin.  —  (626)  E.  Hasse,  Über  den 
Dualis  bei  Lokanos.  Inhaltsangabe.  —  (627)  J.  Bieler, 
Über  die  Echtheit  der  Lucianiscben  Schrift:  De 
'  saltationc  (Wilhelmshaven).  'Beweist  die  Unechtheit 
endgültig'.  P.  Schulze.  —  (629)  £.  Hasse,  Der  Dualis 
im  Attischen  (Hannover).  'Ausgezeichnete,  vollständige 
Übersicht  der  zur  Zeit  vorhandenen  Thatsachen.  — 
(629)  F.  Nenclni,  Sul  proverbio  üz"  ovoj  y.i-'xztzvy 
(Flor.).  'Die  richtige  Erklärung  ist  verfehlt'.  (630) 
K. Krambacher,  Mittclgriech. Sprichwörter  (Hanchen). 
'Sehr  dankenswert'.  L.  Cohn.  —  (633)  J.  Lattmann« 
H.  D.  MQller,  Griech.  Grammatik.  I.  5.  A.  (Göttingen). 
Im  allgemeinen  anerkannt  von  J.  Sütler. 

Neue  philologische  Bandschau.  No.  9.  10. 
(1S9)  B.  Diederich,  Quomodo  dei  in  Uomeri 
Odyssea  cum  hominibus  commercium  faciant  (Kiel). 
'Der  behauptete  Unterschied  der  älteren  und  jüngeren 
Kpiphanien  ist  nicht  nachgewiesen  und  damit  die 
ganze  Untersuchung  unfruchtbar'.  IL  Kluge.  —  (131) 
P.  Ostbye,  Die  Schrift  vom  Staat  der  Athener  und 
die  Ephebie  (Chrlstiania).  Anerkennend  beurteilt 
von  A.  Bauer.  —  (132)  A.  Orllneberg,  De  Valerie 
Flacco  imitatore  (Berl.).  'Im  ganzen  besonnen;  doch 

;  in  der  Annahme  von  Abhängigkeit  des  Dichters  mehr- 
fach zu  weit  gehend'.  0.  Wtüe.  -  (134)  Fr.  Blass, 
Die  attische  Beredsamkeit.  III,  t  (Leipz.).  'Glänzende 
Leistung'.    W.  Fox.  —  (138)  E.  Desjardina,  G6o- 

I  graphie  historique  et  administrative  de  la  Gaule 
Romaine.  IV  (Paris).  'Auch  in  diesem  Bande  ist  die 

;  deutscheLitteratur  fast  vollständig  unberücksichtigt  ge- 
lassen'. Ä.  Hamen.  —  ( 140)  A.  T.  Uatscbmid,  Kleine 
Schriften.  IV.  (Leipz.).  Inhaltsangabe  von  R.  Hanten. 
—  (141)  Studi  italiani  di  ßlologia  clasaica.  I.  (Flor). 
'Der  Reichhaltigkeit  entspricht  die  Gediegenheit  des 
Inhalts'.  J.  Sitzler.  —  (143)  E.  Lattes,  Saggi  e 
appunti  intorno  alla  iscrizione  etrasca  della  Mummia 
(Hailand).  Ref.  C.  Pauli  kann  bei  seinem  völlig  ab- 
weichenden Standpunkt  ein  Urteil  nicht  geben,  er- 
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kennt  abw  die  gewiaeenhafle  nnd  unriebtige  ArbeKi' 
weise  ala  Muster  an. 

(U5)  0.  Crnsins.  Die  Mimiamben  des  Herondas 
(Oött).  'Voller  BelcbruDK  uad  Aoregung'.  (150) 
CL  Mi,  I  mini  di  Eradia  dfedena).  «Zeigt  grofle 
Bekanntschaft  mit  der  einschlagenden  Littcratur 
and  gesondee  Urteil  in  der  Scheidung  twiscben 
BraDobberem  o.  OnbraaclibaniD*.  J.  SUtkr.  — 
Flavius  losephiis,  übers,  von  Fr.  Kaulen.  3.  A. 
(Kölu).  'Zu  empfehlcu'.  R.  Hansen.  —  (151)  Fr. 
Ueidenbain«  Zu  den  Apoiogi  Aviaoi  (Strafiburg). 
*Die  Hanptiadie,  daß  die  Apolo^  Wiedergabe  des 
Originals  sind,  ist  nicht  erwiesen'.  0.  Weise.  —  (152) 
P.  Kretacbmer,  Die  griech.  Vaeeninscbriften  ihrer 
Spraehe  nach  untersucht  (G&terslohj.  Für  Sprach- 
tantihiu  a.  Archäologen  g^eleb  werttdl*.  Mei$terktm$. 

—  (154)  O.  Keller,  Zur  lat.  SprachgeBchichte.  I. 

(Leipx.).  'Ohne  feste  Metbode\   V.  Vauii.  —  (156) 

6.  Gollignon,  Biitoire  de  In  leolptare  grecque.  1. 

(Paris),  'Als  Ganzes  genommen  eine  h-tchst  wert- 
volle Bercicbcrung  der  kunstgeschichtlicbeaLitterator', 
Weiziä<:ker.  — -  (158)  S.  Wide,  Lakonische  Kulte 

(Lelpa.).    «Yerdleneflieb*.  |.  —  (IIM)  Ln  llo«k^ 

Kommentar  zu  Horn.  Od.  H.  1.  (Wien).  «Vorzügliches 

Hfilfsmittel  für  den  Scbfiler'.  H.  Kluge.  —  (160)  K. 

Haapt^  LivioB-KommeDCar  f.  d.  Scbulgebrauch  B.  VII. 

Vin.  (Leipi.).  «TMIliebe  AnleUnng  u.  Untentübaag 

bei  der  Lektin*.  £.  KSkkr. 

Rnrue  critiqne.   No.  19.  20, 

(361)  H.  d'Arbol«  de  Jabalnville,  Les  premicrs 
babitaats  de  l'Europe.  11.  8  id.  (Paria).  Inbaltaan- 
gabe.  *Bb  aolebei  BaA  braaeht,  um  Mbeo  Weg 
in  der  Welk  «i  madien,  kebe  EmpHdklnngoi  der 
Kritik*.  ABtiiach. 

(181)  Halbig,  Guide  dans  les  mus^es  d'arcfa^o- 
logi«  elasaiqae  da  Rone.  TMoetion  franse  par 
Toutain  (Leipz  ).  'Infolge  der  Revision  durch  den  Verf. 
selbst  fast  eine  zweite  Aungabe  zu  ncanen\  X, 

Academj.    No.  1142.  1144.  1146. 

(274)  J.  S.  Lockyer,  The  Dawn  of  Astronomy:  a 
Stndy  of  tbe  Temple^Wctahip  and  Mytbologio  of  tbe 
Ancient  Egyptiana.     'Ein  bowondarnngavftrdigea 

Buch'.    R.  Brown. 

(293)  Egypt  Exploration  Fund.  D.  Q.  Hogarth, 
Tbe  Temple  of  Hatasu  at  Deir  el  BabarL  Weiterer 
Beriebt  über  die  in  der  jetzt  abgescblossenen  Saison 
vollführten  Aufräumungen  und  Restaurationen.  (313) 
A.  H.  Sayee,  Letter  from  Egypt  Bemerkungen 
filMT  die  fortschreitende  Zerstörung  alter  DenkmSler 
im  eigentlichen  Äcyptcn  (z.  T.  durch  Scb  jld  der 
englieeben  Ingenieure)  im  Gegensatz  zu  Nubicu.  Diu 
Spiadie  der  Einarobner  dieaea  Landei  lur  Pbaraonen* 
und  Ptolomäerzeit  war  jedenfalls  mit  dem  beutigen 
Kubisch  nicht  verwandt;  vielleicht  waren  die  alten 
Äthiopier  tob  berberfseher  Rane  und  Spradie. 
Weitere  Mitteilungen  über  die  Reise  durch  Nubien, 

—  (MtS)  A«  fnrtvftnglor,  Meiaterwerke  der  griecb. 


PtaaÜk.  TvA»  der  grOBten  Anerkennaog  eraebdot 

ee  P.  Qardner  zweifelhaft,  ob  das  Werk  tbatsScblidi 
zu  einer  Ausdehnung  unserer  Kenntnis  der  alten 
Kunst  wesentlich  beitragen  wird;  des  Verf.  Ruf  wird 
voraoasiobtlkdi  vlelniehr  auf  Werken  wie  seinem  Vaaeo- 
kataloga  ond  den  Bronien  von  Oljmpia  bembon. 

Athenaeam.    No.  3470.  3471. 
(547)  R.S.Conway,  A  Sabellic  Amulet.  Mitteilung 
einer  luschrift  in  sabellischer  Schrift  auf  einem  in 

i  der  Nekropoie  dei  alten  Oq>na  gefimdenen  Fingerring. 

I       (572)  A.  W.  Vcrrall,  Tbe  Choephori  of  Acschylus. 

I  With  au  iutrodttction,  commentary  and  traoslatios. 

I  'Die  Übersetzung  ist  eine  geistreiche  TmieatiB*.  — 
(588)  Der  delphische  Apollohymoni  itt  in  der  «raten 
Hälfte  des  .April  dreimal  in  Athen  gesungen  worden 
in  den  öficntlichen  Konzerten  der  Gcsellbchaft  der 
Maaikiiebbaber  von  demaelbeo  Qoartett,  das  ibn  am 
29.  März  vor  der  köuiglicbea  Familie  und  einem 
zahlreichen  Publikum  in  der  Ecole  franeaise  vorige- 
tragen  hatte.  Die  Paruai)  -  üescllschaft  bereitet  ein 
Konsert  vor,  in  «eldiem  die  KompoelHonen  des 

I  Dionysios  und  Mesomcdcs  von  einem  Chor  mit 
Orcbesterbegieitung  vorgetragen  werden  sollen.  —  Zwei 
gricchiiebo  0alebrte  in  Livadia  groben  die  HOble 
dea  Tropbonioa  entdeckt  zu  haben. 

Hnehtrag  zn  Ho.  H  8.  749. 

Klussmauus  Güte  verdankt  ich  dio  Nacbwcisong, 
daß  (las  von  mir  a.  a.  0.  gegebene  Citat  sich  auf 
D.  Vulkmauns  Portonacr  Progmaun  von  1873  De 
Suidao  hiograpiuds  qoaeetionoa  novae  besiebt  Das 
Programm  der  Keidletseben  Anstalt  von  1878  ist 
ihm  (li^shalb  nicht  angeführt,  weil  diese  Anstalt  da- 
mals noch  nicht  am  Prou'rainmeuaustauscbe  teilnahm. 

M.  Herta. 


Aug rabnngen  in  Eretrla. 

In  Bretria  hat  die  Amerikanische  Schule  unter 
der  Lmtoog  dea  Direktors  R.  B.  Richardson  vom  7. 
bii  18.  Mal  Anagrabungen  gemacht  In  der  Ntbe  des 

Theaters  wurde  das  Fundiimeut  eines  Gebäudes,  wahr- 
scheinlich oiues  Dioüvsostempels  entdeckt:  auch 
zwibclien  diesem  Gebäude  und  der  westlichen  Parodos 
des  Theaters  ein  lauger  >Stylobat  mit  Basen  in  situ, 

,  die  zum  Tragen  von  Deukmäteru  von  Siegen  im 
Tbeater  dienten.  Diea  iat  dareb  Brocbatficke  von 
Inaehriflen  gesicbert  Viele  WasaerrObren  nnd  eine 
Rf'ibe  von  großen  steinernen  Waschtrögen  kamen  in 
der  Niitie  zum  Vorschein  Eine  Strecke  einer  antiken 
Stralle  ward  auch  tVeigclegt. 

Anderthalb  Stunden  (Sstlicb  von  der  Stadt  ward 
ein  Tumnios  geöffnet  dessen  Kwn  ein  mebr  als  6  m  i 
hoher  Turm  bildete.   Der  Tumulus  war  in  früheren  j 
Zeiten  schon  geöffnet  und  die  südliche  Hälfte  des  j 
TaiiiiL's  ab2*  ljrochen  worden.  Ob  der  Tmni  ursprüng- 
lieh  ein  Giab  enthielt,  ist  wegen  seines  jetzigen  Zu- 
.•-taiides  ungewiß.   Unter  liinii  Turm  war  entt^chieden 

I  kein  Grab;  denn  dicHmai  ward  1  m  unterhalb  der 

)  nntentenSteinscbicliteii  gegraben  bis  zum  gewaebaanen 

I  Felseu,  ohne  daß  etwas  gefunden  wurde. 

i  Von  kleirjenui  Sachen  darf  ein  zierlicher  kleiner 
Apliroditenkopf  erw.ihnt  werden,  der  l)eim  Aasgraben 
des  oben  erwähnten  l'empclstylobates  gefunden  wurde. 

B.  B.  Rickardaoa. 
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Zum  griechiicliea  and  Uteinisclieu  Unterricht, 
(FortaettiiDf  am  No.  91.) 

8)  Chrestomathie  ava  griechischen  Klasai- 
kern.  Zur  Erlrichterang  und  Förderung  des  Cber- 
^etzeQ8  aus  dem  Stegreif»'  /usammengestellt  von 
X.  Kappold.    Wien  l»Ö3,  Gerold.   X,  93  S.  kl.  8. 
Eine  Vereinigung  von  41  Stellen  ans  Xenopb., 
Berod.,  Demostb.»  Isokr.,  Plat.,  Sophokles  and  Euripid. 
nebst  einer  Angabe  weiterer  Stellen,  darunter  auch 
aus  }!iu]i.r,  die  alle  geeignet  sind,  auf  den  .'ister- 
reicbibcheu  Gymnasien,  auf  grund  der  bifiherigeu  Kr- 
&hrungen,  als  Themen  für  das  scbriftUche  ExtemiM- 
rieren  benatzt  xa  werden.  Eine  aolclie  Samoilung 
wtrde  aucli  för  aiwere  BedSHUsse  «rwfinieht  sein, 
on  das  leidige  Diktieren  weni-sfen-  -inzuschrünken; 
ab  and  zu  sollen  wir  ja,  und  mit  lUclit,  das  grie- 
chische Diktat  üben.  —  Ich  scblieUe  hier  gleich  an: 

9}  Oersellie»  Ctirestomatliie  ana  laieiaiaelien 
KlasiilcerD  vu  ».  w.  Blmida  XIT,  198  8. 

Demselben  Zwecke  wie  No.  8  soll  die  Sammlung 
von  70  Abschnitten  aus  Üvid,  Cäsar  B.  C,  Liv.,  Sallust, 
Gic,  Vcrgil  und  Tacitus  samt  einer  Stelleuaogabe, 
darunter  auch  aus  Horas,  dienen.  Der  Text  in 
großem,  sauberem  Druck  ist  in  Mo.  8  and  9  nach 
den  besten  Aosgabea  mit  Bedacht  gestaltet.  Die 
orientiereoden  Überschriften  sind  ungleich,  aber  im 
p.-jnzen  nmufr  und  könnten  mehr  bieten. 

10)  O.  Jübler»  Lateinisches  Peoaum  für  die 
anterete  Oyrnnasialklasse  (Sexta).  9.,  osch 

den  Lehrplänen  v.  J.  1S91  umgearbeitete  Aiifki^'e. 
Grammatischer  Teil,  Berlin  1893,  Wieguuiit  u. 
Grieben.    42  S.  s.  —  Übungsbuch.    67  S. 

11)  Earl  Beeker,  Die  Uauptregolu  der  latei« 
niaeheo  Syntax.  Doiabarg  1888,  Bwieb.  94 S.S. 

If— 18)  H.  Ziemer,  Lateiiil^i-he  F  eh  ulurumma- 
tik.    11.,  fiaiiiclich   unigeai beitote  Aull,  der  Öcliul- 
grammatik  von  W.  tiillhanBcn.  I.Teil:  Formen- 
lehre. Berlin  1893,  R.  G&rtner  (Ii.  llejfclder).  VI, 
158  S.  8.  -  II.  Teil:  Syntax.  288  S. 
Gegen  Beckers  (No.  11)  kurse  Byntai  kann  ich 
nichts  Nachteiliges  sagen:  sie  ist  eine  vollst^indige 
ZusaoUDenstellun^  der  Hauptre^eln.    Aber  welches 
Bedürfnis,  frage  icb,  hat  sie  dem  Druck  iibergeben? 
Was  soll  die  Unmasse  solcher  Hüchelcheu,  von  denen 
das  eine  wie  daa  andere  beschaffen  ist.  weder  über 
die  llafien  got  noch  sebleeht,  in  der  OffentUdleit? 
Existcnzberechticuii!.'  dagegen  haben  No.  10  und  12 
—  13.    Sic  waren  vor  der  Erschatluri>r  der  neuen 
Lehrpläue  da  und  haben  sich  cur  deu  ueuen  Ver- 
hältnissen angepaßt,  um  nicht  untorzugchcu. 

Kubier  (No.  10)  hat  in  der  Formenlehre  berdta 
in  die  drei  ersten,  aun&chat  an  ainxelnen  Caaaa  for- 
gefilhrten  DekUnationen,  Formen  von  esse  und  Ton 
der  1  ,  "i.,  4.  und  3.  K^ngugation  hineingrstreut,  und 
so  geht  es  —  ftewili  nach  wohlüberlegtem  Flaue  — 
mit  einem  Cuiuisch  von  KonjuKatiou,  syntaktibcbeu 
Regeln,  Komparation,  Adverb.,  Fräpos.  u.  s.  w.,  bis  er, 
ror  der  4.  und  5.  Deklin.  und  den  Pronom.  und  Numer., 
die  Konjugation  abgethan  bat  Es  ist  nur  gut,  daü 
der  Schüler  zwischendurch  Tabellen  lindet,  die  ihm 
Deklinatidii  und  Konjugation  übersichtlich  geordnet 
zeigen  und  verhüten,  daß  ihm  alles  bunt  durchcin- 
anderflieDt.  Diesem  künstlichen  Gange  der  Formeu- 
lebre^  über  den  nor  der  urteilen  kann,  der  ihn  in  der 
Prazia  darehgemaeht  bat,  entspricht  das  Obtingsbacb 
nach  Formen  und  Vokabeln.  !nhaltlic!i  Ki<'lit  es  da 
manches  Erbauliche,  z.  B.  gleicli  S.  ü:  ^Bei-'^pieh^ 
der  Schlechten  sind  Thörichten  lieb:  aber  da.i  L'-beu 
der  Unredlichen  ist  leer  von  Verdiensten  und  voll 
Unrechtes".  Überhaupt  überwiegt  das  Moralisieren 
in  abstrakten  Öätxen  bia  sam  Überdruß.  £s  sollten 


doch  mehr  Sagen-  und  Geschieh tsstoffe  verarbeitet 
seiu.    So  wenigstens  will  es  die  0000  OfdOOO||^  OOd 

ihr  müssen  wir  ans  fügen. 

Des  ausgezeichneten,  unaufbCriich  littcrariaeh 
wirkenden  Sprachforschers  Ziemer  (No.  12  13) 
Neubearbeitung  der  früher  Moiszisstzigschen,  zu- 
letzt Gillhausenschcn  Scbulgrammatik  (vgl.  diese 
Wochenscbr.  1890,  Sp.281ff.)  koount  hoffentlich  noch 
rechtzeitig,  um  in  den  toa  der  BebOrde  lo  erwarteo- 
dcn  iudex  librorum  licitorum  aufgenommen  zu 
werden.  Ziemers  gediegene  Kenntnisse,  insonder- 
heit auf  dem  Gebiete  der  lateinischen  Schulgramma- 
.  tik,  sind  seit  langen  Jahren  auch  aus  zahlreichen 
Resenaionen  und  aus  den  ausführlichen,  mit  bewun- 
:  dernagawürdigcr  Uaudeht  und  Einsieht  gearbettalaa 
I  Artikeln  ..Latein*  in  C.Re(hwtReihs  gesehlmenJahNa- 
j  berichten  über  das  hi'here  Schulwesen  (Berlin,  R. 
Gärtner)  zu  erseheu  gewesen.  Von  vornherein  konnte 
mau  daher  auf  eine  Leistung  ersten  Ranges  gefaßt 
sein.  Und  in  der  Tbat  ist  es  Z.  gelungen,  eine 
hervorragend  tüchtige,  durch  und  durch  eigenartiee, 
ja  eine  ao  aelbstlndige  Sprachlehre  su  achaffien,  &ß 
der  Name  Gillhaasen  nur  noch  ans  Pietit  auf  dem 
Titelblatt  zu  stehen  scheint.  Wenn  ich  auch  Ziemers 
Forderung,  die  Jugend  müsse  in  das  geheime  Getriebe 
und  in  die  WerksMtte  des  sprachschalTeoden  Geistes 
hineiaschaooo,  sie  ufiaae  die  Grammatik  als  Wiaaoof 
sehaft  bewnndeni  lernen,  Sprachstndlam  statt  Oo- 
dlehtoisarbeit  treiben,  wen!<^st>'nH  für  die  Verhältnisse 
der  Gegenwart  als  eine  zu  ideal  gelullte  und  schwerer 
als  seither  zu  erfüllende  bezeichnen  uiuU,  so  gebe 
ich  ihm  doch  völlig  recht  iu  folgenden  Graudsützcn, 
nadl  denen  er  gearbeitet  bat.  Die  Grammatik  soll 
TOtangsweise  der  Lektöre  dieneo;  aie  darf  daher 
keine  dBrre  Skelett^nnnatik  nenesten  Stils  sdo. 
Sie  ti;uU  die  wirlitiL'i  ren  Ercheinungen  der  Schul- 
lekture  behandeln  uud  somit  außer  Cäsar  und  Cicero 
auch  die  spateren  Historiker,  so  namentlich  Livius, 
berücksichtigen.  Ferner  stimme  ich  Z.  darin  bei,  daß, 
soweit  sie  dem  BegriffsTermOgeu  der  Leraenden  zu- 
gänglich sein  kfiunen,  die  Gründe  des  Werdens  und 
Wandeins  durch  Ableiten  uud  Denken  gewonnen 
werden  müssen,  und  daß  die  psychologi.schen  Momente 
von  den  logiscben  nicht  beseitigt  noch  zurückgedrängt 
werden  dürfen.  Aber  hier  liegt  die  Gefahr  nahe,  daß 
man  leicht  an  hoch  greift,  indem  man  dem  SdiUer 
gar  Mm  meehasisebe  Arbeit  mehr  ttnnotet,  and  da 
erfährt  man  dann  zu  .seinem  großen  Schmerze  die 
Wahrheit  des  Satzes:  memoria  miuuitur,  nisi  eam 
exerceas.  —  Die  Anlage  des  Weikes  entspricht  voll- 
kommen den  von  Ziemer  jahrelang  mit  Eifer  verfoch» 
tenen  Chnndsätzen,  freilich  mit  aUen  natürlichen  Koop 
ae^MOsaa.  Meist  bemerJU  man  wohi  dn  waiaas 
HaObalten  in  den  bisher  nicht  alltftglichen  Dingen, 
wohin  ich  die  Lehre  vom  Lautwandel,  den  Aufbau 
der  Deklinationen  nach  den  Stämmen,  die  damit  ver- 
bundenen und  gleichzeitig  vereinfachten  Genusregeln 
I  rechne.  In  der  Praxis  freilich  wird  auch  liier  vieles 
doch  nicht  zu  einer  solchen  Geltung  kommen  kOnnea« 
wie  sie  geplant  ist.  Was  genügt  für  den  Sextaner, 
ob  er  diei  als  den  Genet.  von  dies  erkennt  und 
selber  bildet,  oder  ob  er  gleichzeitig  di-  i  in  di- 
Wortstock,  die-  Stamm,  -i  Endung  und  -ei  Ausgang 
zerlegen  kann?  Wie  wird  der  neunjährige  (!)  Knabe 
leichter  in  den  Besita  von  mel,  melUs,  homo,  hominis, 
natio,  natioois,  lac,  lactis  gelangen,  durch  meebanl- 
sches  Auswendiglernen  oder  daaur<-h,  daH  er  1.  den 
Ausfall  des  Kennlautes:  mel/,  homo»,  iiutio.'i,  lue/, 
1'.  dazu  deu  Vokalwechsel  vor  dem  Kennlaut:  li»mo, 
hominis  lernt  und  3.  sich  u.  a.  die  beiden  Wörter  mit 
ct-Stamm  nox,  noctis,  lac,  lactis  merkt?  Ich  meine, 
das  giebt  Verwirraag  in  dem  jungen  Kopfe.  Waa  ver- 


uiyni^uü  Uy  Google 


8W     {No.  88.]        BBRUNBR  PBILOLOOISCHB  WOCHKNSCBRirr.  [7.  JoU  18M.]  8M 


scbl&gt  CB  ferner,  ob  er  in  senex  die  zwei  Stämme  sencc 
und  aen  nicht  veiD,  wenn  er  aar  senex,  senis  richtig 
dekliniert?  $  28,  Bemerk.  3  lernt  er  zwei  Stämme  in 
Her,  itiner'it,  §  41  findet  er  anter  den  onregeloiäßigen 
Bildongen  iter,  itlnSris  als  eine  Ausgleichung  der 
Formen  itinis  und  iteris:  ich  meine,  das  versteht  der 
Junge  nicht,  und  das  beschwert  ihn  nur.  Was  denkt 
er  sich  unter  lappiter  aus  le^u-pater?  Oder  sollen 
dergleichen  Dinge  nur  fOr  den  reiferen  Schüler  sein 
wMl  dem  Lehrer  «inen  Anhalt  geb«u?  Dann  hätte 
T«rt  «ein«  Onaimalik  aodi  ansfBhrildMr  gestalten 
mUmi.  Dtfi  'er  das  Zeug  daza  hat,  davon  bat  er 
jetit  sehen  den  glänzendsten  Beweis  geliefert,  muU 
doch  dem  Lehrer  und  Philologen  das  Studium  der 
Genesis  der  Formen  in  der  Ziemerschen  Einfachheit 
und  Klarheit  eine  trefflich«  Anregung,  ein  wahrer 
Qanoil  sein!  Dieselb«  KonMqneu  aat  «iseenachaft- 
Ueheir  Qrnndiage  «le  ili  der  Deklination  gewahren 
wir  in  der  Verbalüexion.  Hier  ist  u.  a.  das  nach  Ana- 
logie von  Intioitir  und  Gerundiv  gebildete  Peifektir 
f&r  das  Supinum,  weil  dies  ebensowenig  wie  der  Inf. 
Praea.  Act.  als  Grondform  gelten  kann,  neu  ein^e- 
setst  worden.  Das  Verbalveneiebois  erscheint  ratio* 
nell  nnd  übersichtlich  geordnet,  dazu  mit  einzelnen 
trefflichen  Bemerkungen  über  Bildung,  Bedeutung  und 
Anwendung  verschen,  besonders  in  den  Unrcgolmäßig- 
keiten.  Eine  klare,  dabei  gefällige  Wortbilduog&Iehre, 
«ine  z.  T.  sprachwissenschaftlich -etymologisch  leicht 
T«ntindli«h«  Prftpo«ittOMfiberaicht  nebst  den  Con- 
fonetioo««  voA  Interisottone«  sebUeOen  den  ersten 
Teil  ab.  Wanun  ist,  OD  nur  eins  zu  fragen,  medius 
tidius  u  ä.  nicht  erklSrt?  —  In  der  Syntax  zeigt  sich 
Ziemer  als  Meister.  Sie  ist  ein  wahres  Kabiuetts- 
stück.   Die  Fülle  der  Belehrungen,  auf  die  ich  hier 


icr  peinlichsten  Sorgfalt.  Wo  er  z.  B.  die  herge- 
brachten grauHi.atiächea  Bezoichnungeu  anwendet,  er- 
klärt er  sie  auch  ;ii  i-iner  Weise,  wie  es  wohl  den 
wenigsten  der  bisherigen  Schulgrammatiker  am 
Ansn  g«l«g«n  bat,  noch  gelangen  ist,  sowohl  dem 
Namen  als  auch  ihrem  Wesen  nach.  Die  Syntax, 
mehr  oder  minder  erst  für  filtere  und  gereiflere 
Schiilci-  bcatimint.  läßt  eine  Erklärung  der  Spracb- 
erschciaungcn  in  höherem  Umfange  und  Grade  zu  als 
die  Formenlehre,  and  hier  stimme  ich  Z.  in  seinem 
Bemühen  bei,  di«  pqrebolocieeben  MoÜre,  die  das 
logische  G««eb  so  Mt  darehDredien,  hervorsakebren 
und  das  Grundgesetz  der  Sprache,  wonach  Innerlich 
Zusanuneugehöriges  fiuQerlich  durch  Anigleichung 
kenntlich  gemacht  wird,  überall,  wo  es  möglich  ist, 
in  Anwendung  zu  bringen.  Durch  diese  Ausgleichung 
wird  namentlich  in  der  Moduslehre  gar  viel  gewonnen, 
nnd  der  Schüler,  «inmal  an  selbständiges  Danken  ge- 
wohnt, wird  gana  von  selbst  den  Spraenerseheinangen 
weit  lieber  nachspüren,  als  sie  als  fertige,  so  und 
nicht  anders  beschaffene  hinnehmen  wollen.  —  Von 
der  äuOern  Einrichtung  erwähne  ich  noch,  daß  die 
Syntax  in  ihrem  gansen  Aufbau  sich  an  die  griechi- 
sche Grammatik  fon  Cortius-y.  Härtel  anlehnt,  daß 
nicht  gering  bemessene  Rpispiele  den  Regeln  vorauf- 
gehen, inn  deren  induktive  Ableitunc;  zu  erleiehtern, 
und    dal;    r!i<l'u::i    f'i-i    S'r, ■  I' 


nach  Bouterwek  und  Landgraf  bearbeiteter  gramma- 
tisch-stilistischer Anbang  folgt.  Diesen  hätte  ich 
nach  dem  Vorwort  gar  nicht  erwartet;  aber  Z.  hat 
redit  daran  getban,  auch  den  stilistischen  Obnogen 
ein  besonderes  Kapitel  zu  widmen,  da  sie  nun  ein- 
mal  bis  zum  Abschluß  des  Gymnasialkursus  gefordert 
werden  und  der  Schüler  aus  Lektüre  und  Grammatik 
sich  nicht  selbständig  die  Mittel  dazu  besorgen  kann. 
Den  üblichen  Beigaben  über  Verslehre  a.  s.  w.  gebt 
noeb  «in  Rfiekbliek  über  den  Charakter  der  latttai^ 
seilen  Bpraeh«  ▼orao,  der,  ron  der  Disziplin  und  Snb- 
i)rdin:ition  in  der  Sprache  des  tapferen,  ener£;i.-<chen 
uud  zielbewußten  Vülkea  der  Römer  haudelud,  da.s 
Studium  des  Lateinischen  als  eine  vorzügllolie  Schule 
der  Logik  preist  and  also  abschließt:  .Wer  einen 
klaren  in  die  lateinischen  Sprach- 

geB«ts«  g«vonn«n  hat,  wird  an  jeder  schwie- 
rigen  Denkarbeit  fähig  sein.  Das  Erlernen 
des  Lateinischen  bis  zum  vollen  Verstehen 
der  Sprache  der  Schulschriftsteller  ist  die 
denkbar  beste  Gymnastik  des  Geistes". 
Möchte  dieser  Satz  wieder  Beachtung  and  Geltang 
finden,  dann  wird  auch  unser  Gymnasialwesen  keine 
weiteren  Rückschritte  machen,  sondern  irielläclit  noch 
einmal  sur  früheren  Blüte  zurfickkehrenl 
(Schluß  folgt) 
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I.  Rezensionen  und  Anzeigen. 

Hyperides,  Tbe  orationa  against  Atbenogencs 
and  Philippides  edtted  with  a  tranelafion  by 
F.  ».  Kenyon.  London  I89S,  PnU  and  Sooa.  ÜXL 
81  S.  8.  6  sb. 

Zwd  neue  Redea  dea  Hypereldea  liegen  hier 

endlich  in  handlichei-  Ausgabe  vor.  Ifit  der  einen 

ist  die  \viFsen?i  h:tftliche  AVeit  überrascht  ((.'lassicnl 
'l't'xtH  froiu  riipyri  iu  the  I^ritish  Miisf>imi  tnlitvil 
by  F.  ü.  Kenyou  1891).  mit  der  ainleien,  be- 
deateqd  Intereaiaiiteren,  weidlich  anf  die  Folter 
^eapannt  irarden.  Da  er»(  hieti  1880  in  derRevne 
dea^tndrs  precqnes  zuerst  eiiiePKtbo  col.  lllund"!. 
ein  Bnicbi'tiick  der  Hrzaiilnii-r,  wilclies  die  Neufrier 
aufs  äußerste  erregte.  Lrtolgfti'  di»'  Ver- 


Öffentliehoog  in  der  Bevae  ^Igjrptologiqne  ool. 
I— X,  1891,  der  Best  1892.  Aber  wer  vermochte 

sieb  iliosf  zu  vei-scliaffen .  bis  endlich  im  .Taniboft 
der  Kcvne  <le9  i'tiKUs  fxiTciincs  von  1892  Text, 
Übersetzung  und  kurze  iidiaudlaiig  von  H.  Weil 
iMVamkam.  Seitdem  ist  sie  auch  von  F.  Käß 
in  den  Jahrb.  f.  Phil.  1893  abgedruckt,  wie  aaeh 
die  anilori'  Rede  scliou  1892.  liidi  ss'  ii  wie  itiaiicher 
besälie  aucli  bri  nits  diese  Ivedoii  ^ti  ti  ven'iiit  zu 
bequemem  üebrauclic !  iJauiil  werden  wir  wohl 
aber  bin  sn  einer  Nenanllage  dea  BlaBschen  Hype> 
reides  warten  miisseu. 

Per  Ge^'enstiind  der  ersten  Kede  ist  selir 
originell.  J-lin  juiijjer  Athener,  Solin  eines  ver- 
möffenden  Griuiilbf.sit^eni,  vorliebt  sich  iu  einen 


Dieser  .Nummer  ist  lür  ilie  Jalii  rs -Abonnenten        z\v<Mt«'  (^uarlul  der 
BlbUoflioea  pldlolugica  damfea  iü<,4. 
IHe  nädisto  No.  30/31  erscheint  am  28.  Juli, 


uiyui^L,ü  Ly  Google 


889     (Ntt.M.]       BntUNIR  nnLOLOCraOHl  WOOaBRSOHRirr.       pi-^oil  18810 


Sklaveu,  der  einem  ägyptischen  Kaafmaun  Atlie- 
nofenes  fdUMt,  mid  tritt  mit  diewni  wegen  Beines 
LoakMib  in  Untertaandlnng.   Derselbe  stellt  sicli 
ihm  gegenübel-  höchst  ninviiÄch  mi'l  liint  sich  erst 
durch  vieles  Bitten  erweidien  unter  der  harten 
Bedingang,  daO  aach  des  Knaben  Vater  (Midas) 
mid  Binder  ioigeiaint  für  40  IDoeii  fre^kAnft 
werden.    Vor  AbscUnfi  des  Geschäfts  stellt  er 
dem  jniiffen  Manne  vor ,  daß  doch  eigentlich  ein 
Kauf  für  ihn  viel  vorteilhafter  sei  als  der  Los- 
kaaf ;  das  Salbengescbäft,  das  Midas  mit  den  Söhnen 
betreibe,  bekranne  er  bdm  Kaufe  dara:  Midas 
babe  zwar  kleine   Verpflichtungen;    diese  aber 
seien  diireli  die  Waren  des  Ijadeiis  reichlich  iiederkt. 
Einen  Vertrag  in  diesem  Siuue  hat  er  gleich  bei 
der  Ha&d  and  liest  ihn  vor;  der  junge  Lebemann 
bOrt  kaam  darauf  vod  uttearadebnet.  Und  »in 
encheinen  natttrlicli  die  Gläubiger,  einer  nach  dem 
andern;  der  .füngling  und  seine  Freunde  —  denn 
für  cint:u  /.ahlungsfähigen  Hürgen  hat  der  schlaue 
Ägj'pter  gesorgt  —  miisseu  zahlen  und  zahlen, 
die  Summe  der  Sebnldeii  betritt  aa  Itlnf  Talente. 
Da  endlich  raffen  sie  sich  zn  einer  Klüge  auf, 
formell  im  Tollsten  rriiecht;  denn  in  dem  un- 
glücklichen Vertrage  standen  die  Worte:  .und 
alle  sonstigen  Schulden  des  Midas"  (sc.  ftbemimmt 
der  Klnfer).  Aber  gerade  daa  verleiht  auch  dem 
zweiten  leider  veratSrnmelten  T*  i!r  der  Rede  «ein 
Interesse,  zu  sehen,  wie  der  feine  Sachwalter  gegen 
diese  Fessel  ank&mpft,  um  nuchzawcisen,  daß  das 
Geaeta  überall  1)estrebt  sei,  die  Ehrlichkeit  zu 
aehfitien,  und  daO  ea  nidit  wrfebe  ArgUat  uid 
Tücke,  welcher  der  jnage  Athener  mm  O^er  ge- 
fallen, zu  decken  gewillt  sei. 

Die  Ausgabe  giebt  in  Kürze  Nachricht  von 
dem  Papyrus  (in  der  Sammlung  des  Louvre),  dem 
Oegenataad  der  Bede,  dem  Znataod  des  Texte«. 
Dann  folgt  dieser  scllist  mit  gegenüberstehender 
Übersetzung.  Es  staud  zu  erwarten,  daß  der 
Uerausg.  der  'AUijvatcuv  noAitetot  auch  nach  iievillout, 
Diels,  Wdl  «ad  KaD  maiidie  eigene  Sigiamng 
bringen  «erde.  Doeh  rind  diea  nar  Benerangeu 
im  einzelnen  an  Stelleu,  deren  Wortlant  schon 
ziemlieli  teststand.  Größeren  Ijücken  gegenüber 
bekennt  sich  der  lieransg.  zu  großer  Zurückhaltung: 
it  doe«  not  leem  adviaable  to  reatwe  large  passages 
from  mere  eoivfeetnre,  aided  by  only  a  fisw 
anrriTing  letters  of  the  original.  Tnd  er  hat  sich 
so  streng  an  diesen  Grundsatz  gehalten,  daß  er 
an  solchen  IStellen  —  leider  —  nicht  einmal  die 
Yennehe  «dner  TorgUnger  ndtt^t  Dagegen  hat 
er  beaondere  ICiihe  daranf  verwandt,  anf  gmnd 
der  Fakatmfleansgabe  im  Cerpoa  Pttpyrorom 


Aegypti  Bd.  3  den  Umfang  der  Lücken  nach  der 
BadmtabeiuaU  genan  antogebea.  Und  daa  iat  aefar 
danlcenswert ;  denn  es  wird  immer  Leute  geben,  die, 
weniger  snrOdEhaltend  als  derHerausg,,  dieLnst ver- 
spüren, selbst  ohne  Faksiniileaiisgabe  sich  überstellen 
den  Kopf  zu  zerbrechen,  wo  diese  Ausgabe  nur 
ein  reaignlaieB:  HJie  reat  of  the  eohmn  ia  hope> 
leesly  mutilated'  aufweist.  Ich  will  mich  gleich  selbst 
j  zu  solchem  Vorwitze  bekenneu  and  liier  einen 
Yenuch  übei*  Col.  IX  mitteilen: 

Sn  |Uv  ouv  iji- 
8nc,  d>  'A9i)v^]7tvec,  jftdofvia  M[{iSav]  r[ä 
20.  XP^I*''^  xwa^  e^t  nimv  cTvxi  S^Xfov  Ii 
oXXtuv  T£  roXX](jjv  xat  ix  toü  «iteTv  [tov  \t- 
xcuvot  uiitp  iJ(ioü  »ytutjtIt^Jv.    E[i  7dp  (if, 
idu;  icoXXa  x]d  j^ea  ovra,  ixavö[c  av  i* 

n,   poöXoiAai  -zun  XöJ-f<ot  aoy  Tou[Ta>i,  W  air- 

xai'üEp  xexTTjjieJvo;  xoi  TÜt  [divOputTRDt 

Von  y.  SS  ab  beginnen  meine  ErgSiUEangeD,  die 

,  im  Anfang  vielleicht  Ii*  Worte,  später  hoffentlich 
1  den  Sinn  ticftVn     lind  s(dlte  es  nicht  der  Fall 
sein,  so  werde  ich  mich  damit  trösten,  daß  auch 
dem  Herausg.  trotz  seiner  Zurückhaltung  Ei-- 
ginsnngen  «nterlaafmi,  wie  Ool.  THI,  19: 

'j-.lp  fT>v  ^-.luxui  vuv  ^'j]Xeu(j£o>c  6{ucc, 
obwohl  p.  XX    die  Klage  als  nicht  IiguXeose«»;, 
sondern  wahmheiulicher  ßXct^i]^  bestimmt  wird. 

Eine  Stelle  möchte  ich  noch  besprechen,  weil 
de  der  Kritik  «nd  Erkliroag  Schwierigkeiten 
macht,  Col.  V,  Z.  3: 

xal  Ttiiv  epavuiv        Jasv  o^iv  .iixatoxpaTTjC 
ivEYe^panio  oti  ^sav  XoiRal  Tpeü  ?op«. 
oStos  |kiv  2id  To5  ÄiwKoxpaxouc  dvj}Ui- 
toe  [in^  ir>TP<W^c»     ^  dUec,  bf^  elc 
tiXi^i  itdvnt  6  Mttsc.  veoxjXXo^ot  S" 
soiv,  TouTOuc  8*  oux  evE7p3<{«cv  iv  Twe 
ouvD^xouc,  dAA'  dnsxpü<}«xto. 
Hier  aehwankit  die  BhikUtamng  l)ei  Z.  4  iwiaehan: 
„von  dem  Midaa  drei  Raten  nooh  nldit  emplaiigiett 
hatte-  (Blaß)  und  „von  dem  Midas  drei  Raten 
noch  nicht  abbezalilt  hatte*  (Weil.  Kenyon).  Weil 
sieht  sehr  wohl,  daß  seiner  Auflassung  eiXijfct 
entgegen  «tebt  (er  will  difwb  adireibeu),  iit  ahier 
dadurch  bestimmt  worden,  daß  on  ne  vo(t  nulle 
part  que  des  prdteors  d'öranes  se  soient  engag/s 
d'  avance  ä  faire  des  versement.s  öchelonnt's.  Das 
ist  wohl  richtig;  aber  ein  solcher  tpavos  wurde  in 
der  Begd  vm  mehreren  IVeondea  de«  BodAarflisen 
an^braeht,  vgL  Annann,  Beditialtartimer  8.  65. 
Daß  dies  auch  hier  der  Fall  war,  milehto  ieh 
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schließen  aus  den  Worten:  DieRer  war  unter  dem 
Namen  des  D.  eüigetra^^eu.  Und  diese  Erkeautuis 
Uelet  HeUong  fOr  die  nnsirdUBliiaft  verdorbene 
&  3,  wo  Weil  den  EigpennaiDeii  streicht  und  Blaß 
*v  in  ov  verwandelt.  Ich  glanbe.  es  ist  stutt  des 
letzteren  Wortes  o-j  f,v  zu  s.  Ineiben:  .an  dem  D. 
beteiligt  war".    Damit  aber  »iod  die  fopai  als 
Beitragsraten  mehrerer  UDtcrstütiser  erklftrt  nnd 
jeder  AnstoD  der.BlaBadien  ErkUran;  beedtfgt 
Von  der  zweiten  Rede,  einer  Klage  napsv^tusv 
sregen  einen  Ehrenliesclilull  fUr  ilii-  Pruedieu,  ist 
nur  der  ScbluD,  dieser  iiber  zieinliiih  gut  erhalten. 
Die  Zeit  derselben  wird,  glaube  ich,  richtig  mit 
ü.  Koebler  anf  336  luüd  nach  Alexandere  Thron« 
betteigoofr  bestimmt.  Denn  Z.  Y,  7  Sv  itiv  aSyM 
i'^T'-x-o-j  •jr.[z(Xr,]'fOi:  hzii)i'.  mthiilt  eine  dentlichc 
Anspielung  auf  riiilijtps  Tod,  der  vnr  kurzem  er- 
tolgt  ist.    L)a8  wird  von  Hlall,  Jalnb.  liir  Tbil. 
1S92  S.  98,  vergeblich  bekämpft  durch  die  Be- 
haaptmig,  üscOiiif «c  ktfnne  nur  die  gegenwtrtige 
Meinang  dee  Angeklagten  becmehnen.  Das  Wort 
aber  ist  gevan  nnaer  ,T)n  liast  aufgefaßt»  nnd 
kann  wie  dieses  sowohl  von  eiuer  gegenwiirtigen 
wie  von  eiuer  durch  die  Thutsacheu  widerlegten 
Ansieht  gehrandit  wwden,  nnd  Iiier  entsdieidet 
der  Qegeosats   nSktms   lA   «niXmanmic  8dvaxov 
»«TEYvujc  für  die  Vergangenheit.    Dieser  Kede 
e'';,'enüber  befand  .sich  der  Ifi  iausK:  in  günstiger 
I.:ige;  er  hatte  die  erste  Au-gabi-  l)esorgt  und 
konnte  nun  die  Ergebnisse  von  Weil,  Her  werden 
•nd  Blaß  benntcmi  and  noehmals  mit  dam  Ori> 
ginale  Togldchen.  Um  aneh  hier  mein  Scherfleln 
b^atragen,  möchte  ich  Col.  VI  Z.  134  die  Lesung 

TOüC  xiTot  tfjC  r.'jXzoK  y.aipouc  -  Tto  •  rapaf'jXof;!;!^; 
empfehlen.  Endlich  erscheinen  hier  zum  ersten 
Male  ToUBtändig  die  fiagmeute  aus  dem  ersten 
Teile  der  Rede,  in  welche  Blaß*  Seharfirinn  a.  a. 
•  K  S.  575  einige  Ordnnng  gebracht  hat.  Danach 
i>i  t  .s  niiiiilich  gewesen,  nach  der  Lage  der  Pa- 
j>.vru~streitt'ii  aiuli  die  Keihealblge  der  Kolomnen 
annäherud  zu  bestimuieu. 

HInchbeiv  i/Schl.  Thalheim. 


Scholia  vetcra  in  Nicaudri  Alcxipharraaca  e 
codice  Gottingeosi  edita.  Adiecta  suDt.scholia 
recentis.  Reconsionem  ab  Eugenlo  Abel  iucohatam 
ad  fioem  perduxit  Rndolf^uu  TArl.  Budapest  und 
Berlia  1892,  Calvary.   120  8.  8.  3  U.  50. 

Der  von  B.  Vdrl  ans  Abete  Nachlaß  veran- 

italtete  Abdmek  der  Göttinger  Scholien  zn  Ni- 

kanders  Alexipharmaka  (ans  Ms.  philol.  20)  hat 
*ofort  eine  erneute  Ausgabe  der  betr.  Scholien 
m  <iefolge  gehabt,  wodurch  dieses  Buch  au« 
ii^uiert  fTOfAen  ist.  Wir  meinen  G.  Wentiela 


Schrift  ,Die  (Jöttinger  Scholien  zu  Nikanders 
Alexipharmaka"  in  den  Abhandlungen  der  Ki)nigl. 
Gesellschaft  der  Wissepscbaften  zu  Göttlogen 
(Bd.  38,  Odtt  189S):  Vftri  hat  sieh  in  dieser 

Wochenschrift  (XTII  22,  Sp.  680  ff.,  27.  Mal  1893) 
über  die  von  Wentzel  klargestellten,  starken 
Mängel  seiner  Publikation  selbst  freimütig  aus- 
gesprocheu  and  anerkannt,  daß  Abels  Vergleicbaug 
nngenUgend  ist  nnd  irrefBhrt.  Es  ist  deshalb 
nicht  meltr  nötig,  anf  diesen  Punkt  ausfahrlich 
einzugeben,  und  man  kann  nur  beklagen,  daß  dem 
Andenken  des  verstorlienen  T5iidaj)e<iter  Gelehrten 
durch  das  Opus  postuumm  in  bester,  pietiitvoller 
Absicht  ein  so  schlimmer  Dienst  gddstet  worden 
ist.  Gern  wüßte  man  genauer,  wie  sieh  der  Her- 
jjtang  denn  eigentlich  erklärt.  Hielt  Abel  seine 
KoUationBarbeit  viellciebt  selber  noch  gar  nieht 
für  ab-roscblnsseu ?  oder  ist  etwa  sein  hinler- 
laäiioueä  Material  vom  Herausgeber  nicht  richtig 
verwortet  worden,  was  ein  jeder  Ar  mSglich 
halten  wird,  der  dcb  einmal  in  duen  kritischen 
Apparat  hineinarbeiten  mußte,  den  ein  anderer 
tur  .seine  eigenen  /.wecke  gesammelt  liatti' .'  Da 
keiuti  Klarheit  darüber  herrscht,  ob  und  iuwieweit 
Abel  für  VnznlAnglichkelt  des  WeAse  ver- 
antwortllch  gemacht  werden  darf,  so  wird  man 
nicht  ohuc  weiteres  berechtigt  sdn,  die  Zuver- 
libsi;.,'keit  seiner  nnbereii  Kollationen  anzuzweifeln. 
Aber  verstiiiiiilii  Ii  Wh  ilit  es  doch,  wenn  sieh  He- 
deuken  regen  und  mancher  sich  veranlaUt  fühlt, 
insbesondre  eine  Bevision  der  grofloi  Ausgabe 
der  Findarseholien  fSr  wflnsehenswert  zu  halten. 

Dank  dem  hingebenden  Eifer  Georg  Wentzels 
liegen  nnninehr  die  Giittinger  Xikanderscholiou  in 
authentischem,  peinlich  sorgfältigem  Abdruck  vor; 
in  dieser  Beziehung  ist  die  von  Abel-Yäri  ange- 
stiftete Verwirmngr  anerkanntermaßen  wieder  gut 
gemacht.  Über  die  der  Kecensio  zn  gnmde  zn 
legende  Auffassung  der  fberliefernngsgeschichtc 
desScbolienrin  pus  in  seinen  einzelnen  Verästelungen 
herrscht  iudesseu  noch  kciue  Übereiustimmung. 
Abels  Ansicht,  die  Vdri  in  der  Ausgabe  befolgt 
und  in  seiner  oben  erwähnten  Besprechung  der 
Wentzelschen  Abhandlung  verteidigt  hat,  lautete 
dahin,  daß  die  Ultcrc,  alexaudi iiiische  Tradition 
durch  diejenigen  Scho'^en  vertreten  sei,  die  im 
Gottiugensis  von  ersU  Haud  am  Aande  stehen 
(G')>  diejangere,  inbyz.  itinischer  Zeit  erweiterte 
dagegen  durch  G'  nnd  spätere  Hss,  besradm  etnen 
Riccardinnus  in  Florenz  nnd  einen  PerhioilannB  in 
Leyden.  Anders  Wentzel.  Dieser  hSlt  mit  guten 
Gründen  die  ausführlichere  Fassung  (U-BP)  für 
arsprünglicher,  die  kflnsere  (G*),  der  w  die  foa 

Digitized  by  Google 


I 

M»     [NO.SB.]        BIRUNBR  PHILOLOenGHI  WOOHMBOBBirT.       [U.  loU  IMA.]  9M 


Abel  weggelassenen  Interlinearscholien  dieser  H&nd 
zufügt,  für  zasammeng^ezogea  and  erkennt  in 
Jen»  Spora  dar  ThUigkeit  des  Theoii,  in 
dieser  die  Hand  des  TwtieR,  der  darin  Mtk 
nebrfiMh  dtiert  wird.  Solange  das  Material 
nicht  ans  anderen  Hss  ver\'oI1sUlndigt  ist, 
kann  an  eine  abscblieDende  Aos^bo  der  ächolieu 
m  den  Alex^barmak»  nieht  gedaeht  wetden. 
Ydffa  Tertddlgiiiig  des  von  Abel  mgenonuneneii 
tllrarliefemngsmodiu  liat  mieb,  so  mnO  idi  gestdien, 
nielit  überzengt. 

Za  V.  81  bietet       das  Scholion:  j^e^waaetat, 

xal  'IiwttKpdty   dva^sX^avsTat  xsl  ipny^dvti 

ftajitvÄ  -KveuixaT«.  Mit  Recht  bemerkt  dazu 
Vdri  S.  31:  'Verba  hodie  apud  Hippoeratem  non 
legmtur'.  Wer  die  eigentümliche  Zusammenaetzang 
des  ErotiMbeliNi  Hippokratesglossan  kemti  ver- 
Bif  festensleltoa,  daD  das  Fngmeat  dem  itx- 
leiienen  Bache  «tpl  -rptDjxaTcüv  xotl  [ieXiuv  ent' 
noromen  ist.  Bei  Erotiaii  stt-hf  niimlicli  avof/eXujjerat 
(p.  51,6  kl.)  mit  einer  Anzahl  von  ülosücu  bei- 
aammen,  die,  wie  idi  anderwftrts  nadigewiesen 
hntie,  nnr  au  jenem  Werke  aUunmen  kdnnen. 
Leiptig.  J.  Ilberif. 

X.  Tnllli  Clceronts  eplstulae  selectae.  Für  den 
Schulgebraach  erkllrt  von  F.  Dettweileri  Qotba 
1894,  Perthes.  X,  8SS  8.  gr.  8.  S  II .  Sft. 

Wenn  es  auch  bisher  an  guten  Ausgaben  ans- 

gewSihlter  Briefe  Ciceros  nicht  gefehlt  hat,  so 
wird  man  dem  vorliegenden  Buche,  dessen  Vorf. 
bereitd  mehrere  schätzbare  Beiträge  zur  pädugogi- 
sehen  Lttteratnr  gdieUni  bat,  gleicbirobl  eine 
glinstige  Anfiiabme  in  Ansneht  stellen  können. 
Von  dei-  nofiManti-Arulrcseu-Lelimaiinschcn  Aus- 
wahl nntersciieidet  sicli  die  Dettwcilcrsche  dadiii  cli, 
duii  sie  speziell  auf  die  Bedürfnisse  der  Schule 
beredinet  ist  Sie  tritt  so  znnäehst  in  KonkanrMiz 
mit  den  Ausgaben  von  Söpfle-Böckel  und  Frey, 
deren  Brauchbarkeit  bereits  diin  li  eine  Keihe  von 
Autiagcn  dokumentiert  Ut ,  \\  'n  >\  aber  den  Ver- 
gleich mit  denselben  uiclit  zu  scheuen  haben.  Ein 
nnstrdtiger  Vonog  des  vorliegenden  Baebes  be- 
steht darin,  daß  es  seiner  ganzen  Anlage  nach 
sehr  gnt  geeignet  ist,  den  Schüler  in  die  Geschichte 
Borns  während  des  Überganges  von  der  Republik 
zur  Moaai'cbio  einzuführen.  lu  erster  Linie  siud 
sokbe  Briefe  an^^ommen  worden,  ans  denen  eine 
dentUcbe  Anschauung  der  diese  EntK'ickelun^r  be- 
dingenden Verhältnisse  entnommen  werden  kann. 
Da  Ciceros  Lebensschicksalc  einen  wirksamen 
persönlichen  Konzentrationspankt  abgeben,  so  ist 
in  der  Anordonog  da«  ebronologisdie  Fduip 


darchgefdhrt.  Besonders  liat  der  Verf.  danach 
gestrebt,  die  Gestalten  eines  Cäsar*  und  Ocuvian 
mögUdist  sdiarf  hervortreten  sn  lassen.  Da  die 
Kflnotnii  dw  Yetfangenbdt  In  letster  Linie  zum 
Verständnis  der  Gegenwart  führen  soll,  so  ist  ein 
Hauptaugenmerk  auch  den  wirtschaftliehen  Ver- 
hältnissen and  insbesondere  den  Versuchen,  die 
damals  sehen  brennend  gewordene  sodale  Frage 
n  ISsen,  ngewandt  wwden.  Indem  deb  so  die 
Answahl  im  wesentlichen  um  bestimmte  Haopl* 
gesichtspunkte  gruppiert,  ist  Air  die  Frklänmg 
von  vornherein  ein  nicht  geringer  Vorteil  ge- 
wonnen. Neben  den  für  die  Zdtgesdiiobte  wich- 
tigen Briefen  hat  indessen  der  Verf.  sadi  solche 
herangezogen,  in  denen  allgemein  menschliche 
Verhältnisse,  wie  Liebe  und  Treue,  Traner  und 
Trost,  Frenndscbafts-  nnd  Familienbeziehongen. 
m  Tage  treten. 

Im  ganseo  abid  64  Briefe  aufgenommen  worden, 
von  denen  sich  35  bei  Ilofmann-Andresen-Lehmann 
nnd  29  bei  Süpfle-Bockel  finden,  während  etwa 
ein  Uiittel  in  diesen  beiden  Ausgaben  fehlt.  Da 
der  Umfang  des  BndieB  nngelUir  dem  doppelten 
Jabrespensnm  einer  Prima  «itsprieht,  so  ist  der 
Individualität  des  Lehrera  ein  ireniitrender  Spiel-  | 
ranni  gelassen.    Fiir  die  rrivatlektiire  verbleibt 
bei  dieser  Einrichtung  noch  hinreichender  iStuä. 
üm  die  Freiheit  d«r  AnawabI  nidit  eininsdiifaken,  | 
hat  Verf.  nnf  eine  Eintdlong  io  Bficher,  gegen  I 
die  sich  andi  sonst  manche»  efaiwendmi  UAt,  gans 
verzichtet.  \ 

Den  Briefen  selbst  geht  eine  kurze  Einleitung 
voran,  dnrdi  die  der  Sobttlar  tiber  Cieem  Stellniig  | 
im  Staat  nnd  bi  der  Litteratnr,  ftber  den  Umfang  , 
seiner  Korrespondenz  nnd  deren  Bedeutung  ab  I 
(ieschichtsqnelle  orientiert  wiid.    Von  einer  Ein- 
führnng  in  die  politische  Geschichte,  wie  sie 
Säpfle>B(ickd  nnd  In  kürzerer  FMsnog  Frey  ge-  | 
geben  haben,  konnte  abgessheo  werden,  da  Verf.  | 
I  es  vorgezogen  hat,  wo  es  nötig  erschien,  den  An- 

merkuiiLren  zu  den  einzelnen  f?riefen  eine  Darlegung  ' 
,  der  ZeilverhäUnit>se ,  unter  denen  sie  gesclniebea 
I  shid,  voranscnsebicken.  Auf  diese  Weise  findet  ' 
I  der  Schüler  alles  zom  Verständnis  ErfbrderUdie  | 
(  au  einer  einzigen  Stelle  beisammen. 

An  diese  orientierenden  Benierknucfen  jitlit-ul 
sich  nUdann,  wenn  der  Lmfang  des  Brietes  dies  | 
wttnsdienswert  ersebdnen  Utßt,  efaie  seharf  ge-  i 
gliederte  Übersicht  über  den  Oedankengaog  an-  | 
zuschließen.  Ks  wird  so  dem  Schüler  ermttglicbt. 
den  Zusammenhang  stets  im  .Vnge  zu  behalten.  I 
Von  den  der  unmitteibareu  Erklärung  des  Textes  i 
dienenden  Anmericnngen  kann  man  bn  angeneiiiea  ' 
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aacflB,  daß  de  weder  m  viel  noch  zn  wenig  bieten. 

In  einzelnen  Fällen  werden  natürlidi  Meinnngs- 
Verschiedenheiten  bestehen.  So  hätte  nacli  der 
Anucht  des  Ref.  fam.  XIV  1,  6  (S.  '67)  die  zu  den 
Worten  nilii  omniso  iua  breyia  eexspectatio  est 
fegobeoo  ErUBmiiff  »leb  Inbe  jetst  licht  melir 
lange  aaf  eine  Entscheidnng  za  warten"  wolü 
wegbleiben  können,  nnd  ebenso  hätte  der  gleich 
im  folgenden  vorkommende  Aosdmck  loci  celebritas 
Maer  Übenetrang  bedurft.  Andoreiwito  vemiUtt 
■ua  n  Att  IV  3.  5  (a  47)  ante  dicm  X  KaL 
aioidinae:  contio  bidno  nnlla  eine  Erklärung  des 
Ansdmckes  nnndinae  nnd  die  znm  weitoren  Ver- 
ständnis erforderliche  Bemerkung,  daU  die  nun- 
dlme  all  Gtriditstage  za  VolkBrenairadnigeD  nn- 
fed^et  waren  (vgl.  jetit  Monimaen,  B.  Btaatsr. 
P  199,  A.  3.  Macrob.  Sat.  I  16,  29). 

Eutöthieden  zu  billigen  ist  es,  daß  längere 
Klassikeruitate ,  die  sich  nicht  nur  bei  Ilofmann, 
«mdeni  aveb  bd  8Q|ifle>Bdekel  finden,  nirgends 
gegeben  werden.  In  einer  Seholanagabe  sind  der- 
artige Stellen,  die  von  dem  SchBler  doch  Tiber- 
gangen  zu  werdfii  |>f|f'tren,  ein  nnnützer  Hallast. 

Eine  sehr  glückliche  >jeueriiug  wird  man  darin 
finden,  daB  Verf.  ebenao  wie  in  seiner  Ausgabe 
der  OfBeiea  aneb  bier  bn  Texte  und  ndtanter 
anoh  in  den  .\nnierknneen  die  Ifanptgedanken 
durch  gesperrten  Druck  hervorgehoben  hat.  Diese 
Einrichtung  kommt  sowohl  der  Anffassaug  wie 
dem  GMehtnis  weientlich  m  Hülfe. 

Bei  der  mit  idbatiadigem  Urteil  Toigenornmeiien 
Oestaltnng  des  Textes  hat  Verf.  neben  den  Arl>eiten 
von  Lehmann,  Schmalz  und  O.  K.  Schmidt  noch 
llendelssobus  Ausgabe  der  Briefe  ad  fam.  I>enntzen 
können.  Za  billigen  iat  ea,  daß  fiun.  1 9,  21  (S.  62) 
atnltnoi  est  enm  teuere  enn  poienk»  cnrsnm.  qnon 
coepeiis  die  im  Medioens  überlieferte  und  von 
ifendelssobn  mit  frut.  n  (iriiuden  verteidigte  Lesart 
coeperis,  wulur  die  bisherigen  Ausgaben  ceperis 
bieCen,  in  den  Text  anl^Kenommen  worden  ist. 
Ebenoo  wird  fam.  IX  6,  6  (S.  125)  von  einer 
Andernnfr  des  überlieferten  "Wortlautes  inrc  enim, 
si  qn'ul  v'jo  seilen),  rogarut  <iuod  tu  ncscires,  dt-r  von 
JUeudelssohu  and  anderen  in  doppelte)  Hinsicht, 
Jedoch  ofane  zwtaigende  Argnmente,  beanatandet 
woErdem  ist,  mit  Recht  abgesehen.  Hin  nnd  wieder 
hat  Verf.,  lediglich  um  das  VerstUndnis  zn  er- 
leichtern, eine  Konjektur  in  den  Text  gesetzt, 
was  in  einer  Schnlaasgabe  wolü  zulitüsig  erücheiut. 
Da  Zuaitie  mnn  fibeiüeferten  Wortlaut,  wie  s.  B. 
Att.  I  2,  1  (S.  15)  L  Inlio  Caesure  0.  Mardo 
Fignlo  consnlibns  <designati!;^'  tiliolo  mc  anctam 
scito  8»Iva  Teientia,  nicht  als  solche  kenntlich 


gemaeht  siod,  so  Uttte  fß  die  Konaeqnens  er- 
fordert, solche  Worte,  die  als  interpoliert  aus- 
geschieden werden  und  irf  einer  Sehnliuisgabe  ohne 
Schaden  fehlen  künnen,  nicht  in  eckige  Klammern 
SU  neteen,  londeru  ganz  wegznlaücn. 

Um  dem  Bedtirfbia  desjenigen  SdndnAnner  ent- 
gegenzukommen, welche  die  Benutzung  eines  Kom- 
mentars während  der  Unterrichtestunden  nicht  zu- 
lassen möchten,  ist  ebenso  wie  bei  den  übrigen 
Pertheaadien  Klaankeransgaben  die  praktische 
Einrichtung  getroiren,  daß  T«tt  nnd  Kommentar 
nicht  nur  in  einem  Bande  vereinigt,  sondetn  auch 
getrennt  erhältlich  sind. 

lief,  zweifelt  nicht  daran,  daß  dieses  Buch, 
das  lediglich  den  Anspruob  erhebt,  nach  aeiner 
didaktischen  Zwedun&Oii^teit  bmirCeilt  ra  werden, 
auch  den  Beifall  kompetenterer  Kritiker  finden 
wird.  Es  mögen  Im  folgenden  noch  einige  Be- 
richtigungen, die  einer  zweiten  Auflage  zu  gute 
komm«!  künnen.  gegeben  werden. 

Pam  I  9,  15  (8.  68)  werden  die  Worte  im- 
punitatero  est  illoram  sententiia  adseentns  auf  F. 
Clodins'  Freisprechung  in  dem  im  J.  61  wegen 
K«ligioDsfrevels  gegen  ihn  aubüngig  gemachten 
Froati)  bsfogen.  Der  ▼orau^dunde  8ats  sed 
atlend^  quaeso,  qnae  aint  oonaaeata  (anf  deeros 
KQckbemfnng)  zeigt  jedoch,  dafi  SS  dch  nnr  um 
die  Ende  57  betriebene,  jedoch  nicht  zur  gericht- 
lichen Verhandlung  gekommene  Anklage  de  vi 
handeln  kann.  lUwom  sententiia  geht  also  anf 
die  Stimmen  deijenigen  Bmatoren,  die  ea  daUn 
brachten,  daß  der  Prozeß  so  lange  verschleppt 
wurde,  bis  ("lodius  dunli  seine  am  20.  Jan.  56 
erfolgte  Wahl  zum  kurulischcn  Ädilen  gegen 
eine  Ter/olgnng  gesichert  war  (vgl.  Q.  fr.  II  1.  2. 
de  bar.  reep.  50).  —  l^^am.  IX  16,  7  (B.  130)  nt, 
cum  me  hospitio  recipias,  aestim;itionem  te  aliqnam 
jiutcs  acciperc  heißt  aestimationeni  aecipcre  nicht 
.genau  abgcächätzt  werden",  sondern  .ein  abge- 
sefafttztea  Gmndstfick  annehmen*,  worin  zufl^ch 
der  Gedanke  an  den  hiermit  Terbundenen  Hachteil 
enthalten  ist.  Durch  Casars  Schuldengesetz  waren 
nämlich  die  Gliiuliiger  genötigt  worden,  die  Güter 
der  Schuldner  au  ZuhlungsstHlt  zu  dem  Worte 
anxuttdimen,  den  sie  vor  dem  Bürgeikriege  ge- 
habt hatten,  wodurch  auch  Pätus,  an  den  dieser 
Brief  gerichtet  ist,  betiiichtüche  Verlnsto  erlitt. 
Daß  ae.stimatio  nicht  nur  den  .-Vkt  der  Schätzung 
selbst,  sondern  auch  geradezu  das  abgeschätzte 
Out  besdehnen  kann,  erimUt  aus  IX  18,  4  d 
aestimationes  tuas  vendere  non  potes,  wo  eben  von 
den  von  PUtns  unter  nngönstigru  Bedingungen 
Uberuommeuen  Grundstücken  die  Hede  ist.  —  In 
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der  Eiuleitang  zq  fani.  X  24  (8.  21 'J|  wird  die  im 
Juni  43  erfolgte  Vereinignug  des  Planen  nit 
D.  Bratm  in  das  Ende  dieses  Honats  gesetst, 
wilirend  Plauens'  Äußerung  in  dem  am  0.  Juni 
geichriebcucii  Briefe  X  23  (§  3)  ut  me  interea 
cum  collega  couiutigcrem,  quem  triduo,  cum  bas 
dabam  litteras,  ezspectabnm  dtfir  spridit,  einen 
frBheren  Zdtpnnkt  ansnnehmen.  —  "tsn.  X  80, 1 
(S.  209)  nndert  Verf.  das  überlieferte,  mit  den 
Anfallen  Ovid8  (fast.  IV  025)  und  des  cumanischen 
Fetttvei-zeicluiiflses  (vgl.  Monimsen,  Hermes  XVII 
S.  688)  auebetnend  in  Widenqpneb  itfliiaide 
Datnm  der  Schlnelit  bei  Fornnt  Gallomm  a.  d. 
XVII  Eal.  Maias  in  a.  d.  XVni  Kai.  Haias, 
ohne  jedoch  in  der  Einleitunc:,  wo  als  Schlachttag 
der  15.  April  angegeben  wird,  hierauf  Rtlcksicht 
m  nelunen.  —  Fun.  XIV  1,  6  (8.  37):  qaod  ad 
ne,  mea  Tenntin,  acribis  te  ^eom  venditanim 
heißt  vicas  nicht  .Gut",  sondern  »Stadtanartier*. 
Ks  sind  die  auf  dem  Aventiu  und  im  Artfiletum 
beiiudlicben  iläuserkomplexe  gemeint,  aus  denen 
eine  bedeutende  IQete  einging  (vgl.  Att.  XII 33.  2. 
Dnunann,  R  G.  VI  693 1).  —  Q.  i^.  III  6  n.  6, 1 
(8.  66)  ist,  wie  bereits  Drtimann  (VI  85,  A.  20) 
bemerkt  hat,  unter  den  novendialts  feriae  des 
Jahres  129,  in  die  dei'  Dialog  de  re  publica  nach 
dem  nrspitinglicben  Plan  verlegt  vwden  sollte, 
nieht  da«  latioisch«  Fest  m  ferstden,  fBr  welches 
eine  lungere  als  vicrtilgis-e  Dauer  (vgl.  Plut.  Ca- 
mill.  12)  nirgends  bezeugt  ist,  sundern  ein  außer- 
ordentlicherweise anberaumtes  Sühufest,  das  jedes- 
mal ttaeh  einem  Steinregen  atattsnflnden  pflegte 
(LiT.  1 81, 4.  FenL  a.  t.  novendiales  feriae,  p.  177 
M.).  —  Bei  der  T'nisetzung  rüniischor  Kalender- 
daten in  die  uns  geliiiitige  ZÄlilweisc  ist  nielirraals 
den  Monaten  des  vorcüsoi'ischen  Kalenders  die 
AnzaU  von  Tagen  beigdegt  worden,  die  sie  erst 
dnrdk  CBsars  Beform  ertialten  haben.  Yersehen 
dieser  Art  finden  sich  zu  furo.  XI Y  1  (S.  35): 
VI  Kai.  Dec.  58  •  2G.  Nov.  statt  2.'..  Xov  ,  XVI  12 
(8.  «9):  IV  Kul.  Febr.  49  =  2'J.  Jan.  atatt  27.  Jan., 
Att  IV  8  (S.  43):  Vm  EaL  Dee.  67  -  84.  Not. 
sUtt  23.  Nov..  XI  6  (S.  113):  IV  Kai  Dec.  48 
«  88.  Not.  atatt  S7.  Nov.*) 

*)  Bei  dieser  Gelegenheit  mSgenodl  ein  Setzfchlcr 
berichtigt  werden,  um  desaen  Beseitigung  der  Verf. 
brieflich  gebeten  bat.  In  der  Anm.  n  Att  I  5, 1  8. 7 
bd8t  es  Ton  Cieeios  Vetter  Lucias,  er  habe  ihm  bei 
der  Untersuchung  gegen  Verres  und  in  der  Statt- 
halterschaft in  Cilicicn  anterttatst  Es  muü 
natfirlieb  heißen:  wegen  dessen  Statthalter- 
schaft in  Sieilien. 

Qießen.  L.  HolsapfeL 


Erivln  Rohde)  Psyche.  Seelencult  undUnsterb- 
licbkeitsglaube  der  Griechen.  Zweite  HUHe. 
Freiburg  i.  B.  1891,  Mohr.    500  S.')   12  M. 

Melirere  Jahre  hindiu'ch  besaßen  wir  Eohdes 
.Psyche"  nur  als  schöneQ  Torso,  dessen  UaaslsdMO 
Wert  meines  Wissens  aneh  solehe  ktiaea  Angm- 
bUck  verkannt  haben,  die  an  dem  Inlulte  oder  an 
einzelnen  "Wendungen  .\iis.stellnngren  zn  machen 
wußten.  Jetzt  liegt  uns  das  Werk  als  Ganzes  in 
abgemadeter  Gestalt  vor.  Waren  Mwb  seine 
QmndzQg«  bereits  mit  dem  Mheren  gegeben,  ao 
liefert  dazu  der  nene,  ränmlich  sogar  nmfang* 
reichere  Teil  dnrli  nielif  bhill  eine  Fortfühmng, 
sondern  auch  manche  wesentliche  Ergänzung  des 
Begonnenen.  leh  nmB  die'  Wedmdbedehungeu 
zwischen  den  beidenBflUlen  sogar  fBr  inniger  halten, 
als  die  n  i:    I'benctoift  „Unsterbllchkeltsglanbe" 
eij^entlich  zuzulassen  scheint.    T'''ra80  mehr  wird 
es  erlaubt  sein,  auch  jene  älteren  Abschnitte  in  den 
Kreis  vnaerer  Betraobtung  zo  ndien  nnd  daa 
Werk  ab  geseUoeseae  Einheit  sn  bdiaadeln.  Hat 
doch  der  Verf.  ans  formalen  Grflnden  selbst  anf 
die  ir.  im  ei-sten  Teile  angekündigten  Exkurse 
verzichtet,  "^'j    Und  bereits   die  Form  ist  es, 
weldm  ihm  des  Dank  jeden  deataehen  Iieaen  ein- 
tragen  sollte.  Wr  sind  in  dieser.  Beadehnng  Jn 
leider  nicht  verwöhnt,  am  wenigsten  seitens  der 
im  Gange  strenger  Untersuchung  einhcrschreiton- 
den  Fachwissenschaft.   K.  hat  nicht  bloü  die 
fdgigeren,  sondern  noch  die  Tiellhch  aprSden 
oder  schwer  grdlbaren  Pfertlen  seines  Stoffes  mit 
vornehmer  nnd  kraftvoller  Gestaltung  zu  durok- 
dringen  gewußt.  Wie  bei  einem  erlesenen  Kunst- 
werke steigert  sicli  die  Wiikung  des  Dargeboteuen, 
je  mehr  man  durch  SIten  Bfleklcehr  dam  die 
Widerstände  ftberwindet,  welche  der  vielver- 
sehlongene  Inhalt  und  der  nnvernieidliche  Balhist 
der  Anmerkniipen  zuerst  aufwerten.    Ks  ist  ein 
gutes  Zeichen,  weuu  solche  Vorzüge  von  voruhereiu 
vidfaq^  gewttrdigt  worden  rind.  Wir  d8r8ui 
hofSni,  daß  Bohdes  Buch  ancb  in  dieser  Beziehims 
einen  vorbildlichen  Kinfluß  auszuüben  bemfen  ist. 

In  der  Sache  begriilleti  wir  nicht  minder  lebhaft 
den  überlegenen,  jeder  Einseitigkeit  nnd  subjek- 
tiven Dentelet  abholden  Standpunkt  des  Verf. 


*)  Vgl.  über  die  erste  Ilälftc  die  Anteigo  von 
F.  Denciicu,  Wochenschr.  1891,  Sp.  663  ff. 

**)  Wir  halten  indes  an  der  Zusage  fest,  daß  R. 
die  wiebtigsten  derselben  denmldist  sn  geeigneton 

Orte  l»ringen  werde  (S.  VI);  vielleicht  gefällt  c»  ihm 
auch,  das  &.  2d3  berührte  Thema  über  den  Agathos 
DsiauM  in  einem  (MMk  aidit  aasdfüeklioli  ^fiaa> 
sproehenen)  Iskoxse  ansfiilirii^iwr     behandeln.  <^ 
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Überall  beinahe,  wo  er  sich  von  hergebrachten 
Ueiuangen  entfernt,  vermögen  wir  nur  Fortschritte 
m  der  anbefangenen  Auffastiong  des  Altertums  zn 
erkennen.   Jedenfalls   sind   diese  Schritte  ihres 
Eiüdrnckeä   umso   sicherer,   je   gefestigter  die 
Antorität  ihres  Urhebers  nach  der  Seite  philolo- 
dscher  GrnndJichkeit  nnd  Methodik  ist.  Ans  dem 
kritischen  Stadium  der  Quellen  heraus  hat  er  efi 
'ioth  ganz  anders  wie  z.  B.  Lobeck  verstanden, 
positiven  Inhalt  zu  gewinnen;  vor  allem  ist  es 
Fein  Verdienst,  ungleich  mehr  als  seine  Vorgänger 
nnter  der  Hülle  der  poetischen  und  der  sonstigen 
kanetlitterariscbcn  Überlieferung  den  Pulsschlag 
dos  Volksglaubens  und  der  Volksreligion  nacbge- 
/äbit  za  haben.    Das  bedeutet  nichts  Geringeres, 
als  eine  Annilherung  an  die  Wurzeln  alles  grie- 
chischen (leieteslebeus.  Für  solche  freilich,  denen 
die  aufgeschriebene  Tradition  die  Sache  sclbert 
deoen  gar  Homer  den  Anfang  bedeutet,  sind  der- 
artige Versuche  notwendig  ebenso  viele  Schritte 
ins  Dunkle,  welchen  aufzuhellen  ganz  außer  dem 
Bereich  ihres  Gesichtakreises  und  deshalb  auch 
ihrer  Neigung  liegt 

Schon  dadurch,  daß  R.  vi)n  dem  Analogie- 
werte der  völkervergleichendeu  ßetrachtung  aus- 
giebigen Gt  brauch  macht,  hat  er  sich  weit  über 
jene  engeren  Grenzen  erhöhen.  Übereinstimniende 
Formen  des  Seelenglantens  weckon  anch  bezüglich 
der  griechischen  Anfänge  Frwai  tuagen,  deren  that- 
sachliche  Erfüllung  Ii.  selbst  durch  Zeugnisse  uns 
den  homerischen  Gedichten  glänzend  bestätigen 
konnte.    Der  jüngst  erhobene  Vorwurf,  K.  habe 
L'esichertc  Resultate  der  Homerannlyse  uubeachtet 
gelassen,  ist  ebenso  wenig  begründet  wie  der  Vor- 
wurf einseitiger  Überschätzung  des  Animismna, 
Ahnen-  und  Totenkoltes.  Vielmehr  sehen  wir  da» 
ganze  %Vcrk  von  Behutsamkeit  und  Zuiückhaltung 
iu  allen  SchluÜfolgeningcn  beherrscht.  „Besser 
als  in   modernen  Schlagworten  ein  Surrogat  za 
suchen,   ist  die  schlichte  Hinstellung  der  uu»  be- 
kannten    äußeren     Erscheinungen  pricchischer 
Frr»mniigkeil  in  der  scheinbaren  Kälte  ilirer  That- 
sächlichkeit*.    So  liegt  Rohdes  nicht  geung  zu 
preisendes  Verdienst  gutenteils  in  der  nachdrück- 
lichen Abfertigung  derer,   ,die  au.s  dorn  eigenen 
wackeren  Herzen  und  «lienstwilliger  Phantasie  uns 
allen  gewünschten  AufscbluD  heraufholen  za  können 
sicher  siiid:  oder  die  dem  alten  Götterglanben  zu 
rechter  \'erdeullichung  die  Regungen  christlicher 
Frömmigkeit  mehr  oder  weniger  harmlos  unter- 
schiebeo*.    Hier  scharfe  Grenzen  zu  ziehen  nach 
bester    ÜberzenguDg,  war  das  gute   Recht  des 
.\ator8;  übrigens  wird  der  uufwerksanie  Leser  zu 


gegenseitiger  Abwägung   wie  zur  Yerglelchnng 

religiösen  Gutes  der  antiken  und  der  neueren  VTelt- 
anschauungen  noch  öfter  gefuhrt,  als  R.  aasdrttck- 
lich  anmerkt  Neben  dem  Fernhalten  moderni- 
sierender oder  gar  pastoraler  Betrachtaugsweisen 
galt  CS  dem  Verf.  iusbcsoudere,  die  einzelnen 
Formen  griechischen  Glaubens  nnd  Kultes  nach 
Epochen,  Lokalen,  äußeren  Einflüssen  zu  scheiden, 
.die  einzelnen  Fäden  sehr  verschiedener  Gedanken- 
läufe  ans  der  wirren  Verhedderung,  iu  der  sie  in 
mancher  Vorstellung  (nnd  Darstelluog)  sich  inein- 
ander verwickeln,  heranszulüsen  und  reinlich  neben- 
einander laufen  zu  lassen".  So  ordnen  sich  an 
die  ältesten  Thatsachen  des  Seelenkultes  (bei 
Homer)  die  verschiedenen  Vorstellungen  der  ,Ent- 
rUckung",  die  Ahnen-  und  Ueroenverehrnug,  die 
gesteigerten,  anf  die  chthonischen  Gottheiten  und 
das  Fortleben  im  Jenseits  gerichteten  Glaubens- 
formen, die  Unsterblichkeitsideen,  namentlich  nnter 
thrakisch-dionysischen  EinHUssen;  die  verwandten 
Lehren  der  ältesten  Sekten,  der  Philosophen;  die 
Anfstellungen  der  Laien  (Dichter)  und  der  späte- 
ren griechischen  Bildungsstofeu. 

Es  ist  dem  Feinsinn  Rhodes  gelungen,  alle 
jene  .einzelnen  Fäden",  die  Nerven  des  einstigen 
Organismus,  in  vollendeter  Weise  bloßzulegen. 
Etw\i8  anders  steht  es  mit  ihrer  nrsprüoglichen 
Verknüpfnog  und  ihrer  Wechselwirkung.  Wenn 
in  den  folgenden  Zeilen  mehr  von  dem  Trennenden 
als  dem  Gemeinsamen  die  Rede  sein  sollte,  so  er- 
weckte ja  gerade  die  weitreichende  Cbereinstimnuing 
der  Gmndanschauungen  in  uns  den  Wunsch,  auf 
dem  Wege  des  Widerspruches  zu  weiterer  Ver- 
ständigung zu  gelangen. 

In  den  liomerischen  (iedichten  wies  R.  mit  un- 
bestrittenem Erfolge  die  Spuren  eines  weit  leb- 
hafteren Seelenglaubens  uud  Seclenkultes  nach,  als 
es  sich  mit  dem  im  Epos  weitaus  vorherrschenden 
Geiste  eigentlich  verträgt.  Er  gelangt  dabei  zu 
der  Annahme  .rudimentärer*,  einer  längst  ver- 
gangenen Epoche  angehöriger,  Vorstellungen.  Denn 
anch  für  R.  bezeichnet  die  Weltanschauung,  welche 
aus  jenen  Gesängen  spricht,  zugleich  diejenige  einer 
ganzen  griechischen  Kulturstufe,  des  .homerischen 
Zeitalters".  So  ergeben  »ich  bereits  für  den  An- 
fang drei  Perioden,  von  denen  die  älteste  und  die 
jüngste  (die  nachhomerische)  sich,  nicht  bloß  auf 
unserem  Gebiete,  merkwürdig  zu  berühren  scheinen, 
währeud  die  mittlere,  im  vollen  Licht  der  Auf- 
klärung stehende,  sich  als  ein  vielfach  andersge- 
artetes Element  dazwischenschiebt  Daher  sich 
denn  auch  in  den  .dunklen  Jahrhunderten"  (dem 
VIII.  und  VII.)  eine  Fülle  sehr  gründlicher  Um- 
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tHUznugen  und  BBflkUUanfBii  volbogen  bftben 
mVOte.  Nun  mkeimt  B.  kdiiMiregB  die 

heit.  ja  Frelgeistigkeit*  der  ■pichtnnff  gegenüber 
dem  gleichzeitigen  Volksgl.vulieii;  er  besrhrSnkt 
selber  den  homerischen  «Katioualisnms*  seinem 
Ursprünge  naeh  a«f  iontadhes  Gebiet,  wo  rieb'  aas 
der  UoMriedeliiiiff  vom  Stanmilande,  ans  der  ISftte 
des  Leichenbrandes  dos  Znsammenscbrurnpfeo  des 
Seelenknltes  am  besten  erkläre;  er  verfehlt  niobt, 
anch  innerhalb  des  louiertams  dem  exklusiven 
Geht  der  Dtebtnng  mit  ibrem  »voniebmen  Igno- 
rierenf*  nocsb  eine  besondere  Spbfire  anzuweisen. 
Mit  der  Erkenntnis,  daß  die  sos;.  „homerische 
Theologie*  doch  eigentlich  des  Dichters  eigenes 
Werk  ist,  werden  wir  so  durch  den  Verf.  selber 
von  neuem  auf  die  8.  37  ff.  nicbt  entachiedea 
gena^  beantwortete  Frage  geführt:  sind  wir  ge« 
nötigt,  die  Anschauungen  des  profanen,  nrsprling- 
licli  exklusiven  Ritterepos  für  die  geistige  Signatar 
eines  ganzen  Zeitalters  zu  vorwerten  V  Ich  stehe 
nicbt  an,  die  Fraipe  an  verndnen.*)  Die  Ana- 
bildnnif  der  „homerischen  Thculogie"  ist  fiir  uns 
zunächst  eins  der  SoinlciiHolileuie  neben  ;uideren 
homerischen  Fragen,  weiches  in  dem  Auftreten  der 
ionischen  Naturphilosophie  sein  n&chstcs  Analogen 
haben  vag.  BdigioMblstoriaeh  darf  daa  fipoa  der 
an  den  Quellen  aufsteigenden  Forschung  nicht  den 
WeiT  ver!<|ierren,  sie  wrd.  r  zu  Spiiinfrcn  iiocli  /n 
verspäteten  Ansätzen  verleiten.  Dies  wäre  aber  ; 
der  Fall,  wenn  man  für  die  Zeiten  des  epischen 
Gesanges  alle  die  ÄnOeraagen  vollcatünlieben 
Glaubens  nnd  Kultes,  i^von  denen  Homer  nichts 
weiß*,  uußer  Kraft  setzen  müßte:  die  Wirksamkeit 
der  ganzen  „niederen  Mytliolugie",  des  Dämouis- 
Dins  and  Gespeusterglanbeus,  der  Toten-  und 
Abneoverebmnff,  der  Erdgöttierdlenste  n.  a.  w. 
Für  uns  liegt  dazu  keinerlei  Veranhissnng  vor. 
Bus  T.ainl  der  (hietlien  sellier  bewährt  sieh  nach 
unserer  heutigen  Kenutuis  alter  Gräbersitten  nnd 
cbtbonischer  Kalte  launer  uebr  ala  Fflegerfai  nn- 
naterbroebener  Traditionen,  die  kein  ans  Uomer 
gezogenes  lui^umentum  e  sihiilio  beseitigt.  Im 
Geg»iitcil  l'czengen  die  ,Inkonsciinenzeii'*  und 
»Trdliuiigt'ii-   iiu  Kpus  selber  ihr  Vorhandensein. 

Moel)  ganz,  im  üanne  des  illleren  Kpos  dichtet 
aber  auch  Uesiod,  wenn  er  die  Verstorbenen 
seiner  Zeit,  wie  mit  wenigen  Ansnahmen  aneb  die 


*)  So  anch  Deneken  a.  a.  0  ,  dessen  Operation 
mit  reinen  Stammcsunterücbiedeo  (vgl.  auch  seinen 
Artikel  „Heros*  ia  Roscbers  LeslkoD)  indes  die 
LOsuag  der  Frage  eiafsober  encbdneD  IIOI^  als  sie 
tbalsflehlidi  ist 


der  ndetst  verlloaaenen  XenaehMialter  ebne  Var- 
ehrong  in  den  Hadea  eingeben  IKfii;  adbit  afaien 

Hinweis  auf  Ahnenkult  (S.  101  f.).  welchen  R. 
ans  den  Worten  über  die  'l'oten  des  goldenen  (und 
silbernen)  Zeitalters  herleitet,  vermag  ich  nicht 
ananarkeonen.  Inlerassant  genug  bleibt  ans  aller- 
dings die  Voratdlaaf  des  Dichten,  daß  die  aaUr 
losen  Diinionen,  welche  die  Welt  erfiillen,  eigent- 
lich Seelen  uiältester  Menschengesjchlechter  seien: 
aber  als  verelirte  Ahnen  oder  Heroen  wollte  er 
sie  gewiß  niobt  beaeiebnen.*)  Ans  soteben  Zdt- 
altem  rein  mftrcbenbafter  und  diebteriscber  Er* 
ßndnng  leitete  kein  griechischer  Stamm,  kein  Ge- 
schlecht seine  Vorfahren  her,  am  wenigsten  mit 
Übergehung  derjenigen  Kpoche,  welche  auch  zu 
Aer  grieeUieben  Hddendicbtang  daa  liatarial  ab- 
gab, and  der  Heaioda  dritten  nnd  viertes  iM^filtw 
entsprach. 

Und  wie  vcrlililt  sich  denn  die  Knnstpoesie 
nach  den  beliauptetcn  religiösen  LJmwiilzungcn 
und  Neub«lebnng«n  des  VIIL  und  VII.  Jahrb.  .' 
In  der  Lpfk  «neigen  sieb  noeb  immer  ünriase 
der  Gesfaltniie:en  einer  Geisterwelt,  so  wie  home- 
rische Phantasie  sie  gebildet  hatte"  (S.  101): 
Pindar  nnd  die  Tragiker  vertreten  in  der  Jtegel 
ibre  eigene,  wia  ancb  immer  ei'worbene  Weltan- 
aebannng;  vom  voUcstümlicbea  Glanben  nebmen  aie 
nur  da  Notiz,  wo  sie  es  fiir  ihre  besonderen  Zwecke 
gebrauchen  können.  Mit  Kecht  siiriclit  I{.  von 
ihnen  als  .Liiien",  nnd  nicht  von  einem  aZeitulber" 
der  ii^Tik,  der  Tragödie;  aber  weabalb  dann  von 
einem  dnreb  den  bomerlaeben  Glanben  bebanaditen 
Zeltalter  des  Epos? 

Geben  aber  Epik  nnd  T.ytik  bia  aaf  das 
V.  .lahrh.  herab  nur  sehr  unvollkommene  Ansknnft 
über  Zustände  nnd  Eutwickelnngsvurgünge  der 
Volksreligion,  so  acbeint  mir  aneb  Bobdea  SeUnfi 
auf  mangelnden  Seelenkult  und  bloß  radimentAren 
Aliiu-nkult  für  die  Zeit  Kesiods  durchaus  nicht  an- 
liissig.  Wie  könnte  auch  aus  so  morschem  Stamme 
mit  abgestorbenen  Wurzein  eist  uachträglicii  der 
krüftig»  Trieb  dea  religiösen  Heroentnma  bervoiv 
gegangen  sein?  Um  eine  nähere  Erklärung  daAr 
ist  I!  selber  vevlejren  (vfil.  S.  147  ft".):  unseiTr 
!  Meinung  nach  giebt  es  keine  andere  als  die  An- 
nalimedes  iuiSchoUe  der  Familien-  undUeschlecUtev- 
verUade  von  alters  ber  gepflegtenToten-  nnd  Ahnen- ' 
tnütes.  .Heroen*  (im  rdlgiifaen  Sinne)  wurden  yon 

*)  Aa'.pv:;  ist  kein  Knltoame,  und  die  xi^V^, 
welche  ibnen  nacb  Hes.  folgte  (W.  o.  T.  US),  besieht 
sich  ancb  in  den  von  R.  8.  93, 1  angeführtea  Pnnmel- 
stelleo  darcbaas  nicbt  auf  rituelle  Verebrong. 


uiyni^Lü  Ly  Google 
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dea  Yorfahren  zonftcluit  wohl  nnr  solche,  deren 
Name  es  über  den  enperen  Krna  ilirer  Sippe  zu 
höherem  Atiftebea  gebracht  hatte,  wohl  gor  vom 
Epes  aelber  tnJfepegrMten  worden  war.  Bei  Homer 
lintte  da»  "Wort  . Heros*  schwerlich  bereits  anderen 
als  profanen  Sinn;  aber  aus  d»r  Unidi  ntuiiu  di>s- 
!«lbeu  auf  hervorragend  verehrte  'l  ote  folgt  durch- 
wu  nicht,  daß  nnn  diooe  YenHancog  selber  etwas 
Nenes  gewesen  sei. 

So  bietet  pleich  der  BedenfniifTswechsel  des 
I»ämu  neu  namens,  doch  nach  der  absteigendea 
Linie,  ein  bemerlienswertes  Analogen  ancfa  darin, 
daß  ilint  ebensowenig  ein  be^ondsrar  Wandel  in 
den  antiken  (ilaubeii.svorKtt'lIungen  entspricht. 
Denn  dem  Satze  liohdes  (S.  U2  ff.):  .die  Heroen 
rind  slso  Geister  Verstorbener,  nicht  etwa  eine 
Art  Untergntter  oder  'Halbgötter",  ganz  verschieden 
Ton  den  'Dämonen",  wie  sie  spätere  Speknlatioii 
md  dann  wohl  auch  der  Volksglaube  kennt'  ver- 
mag  ich  in  seiner  xweiten  HiUfte  nach  kdner 
lUdltang  hin  zn  fdltreii:  weder  der  Annulinie,  dafl 
piechiecber  Volksglaube  durch  tbetdojjis^  lii'  oiier 
philosophische  Spekulation  umgeformt  worden  sei, 
noch  der  Hdnnqg,  daO  mit  jenen  spSteren 
•IHbnonen'  eine  besondere  (iatlnng  von  ^^'e.sen 
^inffcführt  wurde,  und  daß  dieselben  von  den 
«lierocn'  .ganz  verschieden*  gewesen  seien.  Viel- 
mehr Icann  nadi  jSngiteni  wie  nadi  UtesteB  8praeh< 
gebmacli  jodi  r  IIi  i  ok,  ja  jedes  Seelengeqpenst  als 
oai'ufov  bezoiclinct  werden,  sobald  man  anf  die 
breite  Uutcrlage  des  ui^sprüugiichcn  Wortsinues 
niritekgeht.  ^^»v,  tdjaovtc  heifien  bei  Homer 
nberhanpt  alle  übeiinemchUchen.  leltendig gedachten 
Mächte,  nicht  so  .«rlir  im  ITinblii  k  auf  ihre  saknilc 
Verehrung  als  auf  ihre  ^Virksamkeit,  wahrend 
Kaneo  wie  8to(,  i^wae  wenigstens  spBter  vmnmf^ 
weise  anf  Enltbedentang  sa  nitien  seheinen  Auf 
diejenigen  Wesen,  welche  zwar  dem  \'Mlksgl.iubcii 
angehörten,  aber  keine  rituelle  Verehi-ung  genossen, 
wnrde  dann  der  Dümonennane  noch  im  besonderen 
angewandt,  ohne  daß  man  daneben  seine  univer- 
sellere BedeiKiiner  je  vergessen  hätte. 

Der  1kg  riß'  des  Dämooismos  ist  uns  umso 
wertvoller,  ab  er  daran  erinnert,  daß  nach  alle 
Knltwesen  zunächst  durch  die  Volksphantasio,  den 
Glanben  an  ihre  Existenz  nnd  Wirksamkeit  hin- 
durchgegangen sein  müssen,  während  zahlreiche 
Oestslten  desselben  Ursprungs  —  jenen  nicht 
minder  wesensgleich  —  es  lieineswegs  zur  Aner- 
kennung dnrcli  diis  religir>He  Cereninni*'!!  jri'bru  lit 
ZQ  haben  branchcu.  Die  willkürlich  aut'gerichteten 
Sdrandnn  swisishen  persOinUcb  gedaehtm  Objdcten 
des  Kvttiis  und  aoMun  dea  bloßen  Olanbeas  oder 


.Aberglaubens"  bilden  ftir  die  richtige  Beurteilnng  \ 
gerade  der  Anfänge  anf  unserem  Ot  biet  das  ver-  ' 
bänguisvolkte  iUnderais.   Alle  Unterschiede  des 
Ansehens  nnd  der  Verehmng',  der  Verbrettnng  und 
des  Ranges  gehören  erst  der  Entwicklung,  den  be-  i 
sonderen  , Schicksalen*  dieser  nuniina  an,  durch 
welche  sie  sich  von  dem  gemeiusameu  lioden  des  < 
Dftmonentnms  entfernen. 

.fVls  normale  Linie  solcher  Weiterentwickelang 
kenne  iili  nnr  die  von  Niederen,  Tnbesfimnitcren,  I 
Uattungsmüßigeu  zu  höherer  Individualität,  Bo-  | 
nennnng  «nd  Wttrde  emporsteigende  Blchtmg. 
Ich  wende  mich  damit  siKziell  gegen  die  andi 
!  lit-ntc  so  überaus  geläufige  Ilulfsvorstelinng  von 
den  .depoteuzierten',  .zoUeroen  degradierten* 
GSttern  oder  von  den  zn  Uenseben  «herabge- 
setzten Heroen*'.  Auch  Ii.  operiert  damit,  obwohl 
nicht  in  dem  pleieiicn  Umfange  wie  gegenwilrtig 

Idie  meisten  Foi-scher.  Um  kennzeichnet  den 
«Gott*  doch  eben  der  G5ttemane  nnd  die  be- 
1  .sondere  Form  itt  ,g6ttlichen'  Verehmng;  zum 
.lleicis*  kann  er  nnr  werden  durch  entsprechende 
Veränderung  der  Anrnlüng  und  des  Ititnals.  Für 
eine  solche  Proaednr  vermisse  ich  aber  bis  Jetrt 
den  eri«ten  unzweideutigen  Beleg.  *)  Etwas  anderes 
wiciler  ist  die  Kcheinbarc  Knf^'itternng  oder  Ver-  ' 
nienKchlicliuug,  mit  welcher  gelegentlich  Sage  and 
IXehtnng  siMea.  Aber  wenn  sie  etwa  h«tt.en 
Wesen  in  der  vergangenen  Heldenzeit  menschlich  ^ 
handeln  nnd  leiden  läßt  (wie  die  liimicrischen 
Uötter  selber),  bewirkt  sie  ju  damit  keine  dauernde 
Herabsetanog  in  dne  niedere  Spliire;  ste  enShlt 
;r1eicli8am  nnr  die  Vorgeschichte  jener  heroischen 
oder  göttliclien  Wesen,  d<ren  wahre  Natur  im 
Ulaubeu  und  Kulius  Lereilä  feststand.  Oder  be- 
dntittehtigten  etwa  die  irdischen  Sehieksale  eines 
Herakles,  eines  Amphiaraos  anf  der  attischen 
ndliiie  dem  Volke  das  BewnCtsein,  daß  man  in 
ihnen  segensreiche  Laudesgottheiten  besaß  .''*'*)  Nur 
der  Zustand  mserer  Oberliefemug,  welch«  es  uns 
oüt  verwehrt,  swisehen  echten  Heroen  (d.  b.  dnrcb 

*)  Nor  wolle  man  dafür  nicht  NenBehöpfungen  des 
Kultus  und  Mythos  beibiiogco,  heroische  Uypostasen, 
in  denen  besondere  Beioameo,  Eigenschaften,  Thaten 
und  Leiden  von  GOttsm  verkörpert  worden  sind. 

**)  Zn  sehr  merkwirdigen  KonatraktioDen  gelangt 

man  dagegen  vou  der  anderen  Seite  Da  .«011  es  vor- 
koDimen,  daß  ursprüngliche  Gottheiten  ins  UcDsch« 
lidio  berabgwogeo,  dann  etwa  anf  dem  Wege  doreh 

den  Tuteukull  ius  lienieotiim  veiSChlagen  wurden  und 
es  unter  günstigen  Yexh&ltalBsen  sogar  von  neuem 
zu  göttlicher  Wilde  gebracht  haben.   8o  .Zens*- 
I  Agaiuemen,  Asklepies. 
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den  Kult  za  allgemeinerer  Anerkennung  gebrachten 
Vorfahren)  und  chthonischeu  (Jotilieiten  eine 
Bcbarfe  Grenzlinie  zu  ziehen,  scliieu  die  Anaaliine 
derartiger  Übergänge  ans  einer  bittieren  Sphäre 
in  die  niedere  zn  nnteretfitcen.  Was  aber  der  von 
der  Ahnenverebrung  ans  entwickplte  Heroenkult 
durch  die  Macht  der  Analogie  noch  ferner  in 
seine  Kreise  zog,  waren  niemals  nachweislicli  de- 
gradierte Hlcbte,  eondem,  avßer  Gestalten 
poetifldber,  l^endartsciier  oder  socialer  Bifindug 
(«.  B.  Eponymen),  von  echt  mythischen  "Wesen 
höchstens  einige  Lokaldämonen  nnd  üUementar- 
geister  ans  frühen  EutwickelungBätadieo. 

Hesiods  Zengnis  erscliien  ans  unsolftnglich,  um 
Robdes  Annabme  sn  begründen,  daO  ,ein  allge- 
meiner Seelenknlt  nach,  aber  nicht  ans  dem 
flenieiicrlanben"  hervorgeti'etcn  sei  (S.  18G)  r»ii  se 
Annahme  widerspricht  aber  auch  allen  natüilicheu 
Vorainsetnmgeii.  .  Ans  einem  Uteren  Seelenknlt, 
eben  demjedgea,  von  wdobem  das  Epos  deotliohe 
Spuren  hinterlassen  hat,  muß  R.  seinen  Ahnen- 
kult, die  Grundlage  der  Heroenverehrnng,  doch 
selber  herleiten;*)  er  glaubt  ihn  im  Vertrauen 
auf  das  Sdiweigen  der  Diebter  nnr  abgestorben 
and  erst  direb  eine  nene  Bewegnng,  »die  ans 
anderen  Tiefen  hervorströnite",  wieder  belebt. 
Aber  Ton  einer  Xenbelebung  kann  eben  mir  die  Utde 
sein,  wenn  muu  den  jüngeren  Jahrliundürtt-u  ein 
ganzes  Zeitalter  bonmlsdien  Denkens  nnd  FBblens 
voraosschickt,  weiches  alle  jene  Ansätze  anf  lange 
Zeit  unterdrückt  hätte  Denn  daß  z  H.  ,die 
chthonisclien  (lotthciten  zum  ältesten  Besitz  des 
griecliiscliei»  Glaubens  gebürten*,  erkennt  Verf. 
(S.  190  n.  d.)  ja  amdrUcklieh  an.  Daß  anderer- 
seits die  »Pflege  und  Verehrung  der  Toten"  gerade 
nach  der  Biritei'f'ri'ili'  des  Ilpos  eine  besonder»' 
Steigerung  ertiilui  n  hali«'.  wird  durch  «las  nr- 
kundlichste  Matiriiil,  wcklies  wir  dariUier  besitzen. 

Nur  irrtümlich  Tormült  Ferrot  (üist  de  Tart 
VI  8.  670  not.)  jede  RrwShnnng  des  in  Fiaakreich 

so  hochgehaltenen  Baches  von  Fnatel  de  Coulangea. 
La  cit^  anti<nn>  bei  Robde  (wio  Th.  Rcinach.  Kev. 
crit.  Ib'Ji,  S.  167,  mit  Recht  iu  dem  ganzen  2.  Bande 
TOB  Bd.  Meyers  Gesdi.  d.  Alt).  R.  laflert  rieb  Uber 
jenes  Werk  sogar  an  zwei  Stellen  (S.  156, 2  und 
S.  231, 2)  mit  entschiedener  Sympathie.  Die  von 
Fustel«  Konatroktionen  sehr  abweichende,  aoalytisehe 
Metbode  Rohdes  führte  dennoch  in  der  Anordnung 
u!i<!  WürdipuDg  der  religifiseii  Faktoren  lu  vielfach 
verscbiedeuen  ReaultaleD.  Mehr  noch  als  manche 
Binseitigkdt  bd  Fiutel  bat  ▼ermntUeb  die  der 
modernen  „Scelenkultthcorie"  den  verehrten  Verf. 
»bgehalten,  die  fruchtbaren  Keime  denelben  ener- 
gischer zu  eotwickelo. 


dorcb  die  monnmeotale  Überlieferung  ron  Gr&her» 
I  fomen  und  Grabersittc  nicht  bestätigt,  sondern 
eher  widerlegt.  So  tritt  in  Attika  gegen  Ende 
des  TS.  Jahrb.  an  Stelle  der  Leichenbestattang 
die  V«rbreuiQ0g  anf,  weldie  nacb  B.  rar  Yer- 
flfichtigung  der  Jenseitsbilder  so  viel  beigetragen 
hat.  wahrend  gerade  die  Dipylonzeit  den  vollen 
Flor  des  Toteukoltos  aufweist.  Wie  wenig  ver- 
raten vns  gar  die  sqjnilknJen  Epigi-anune  md 
Beliefii  des  VI.  nnd  V.  Jahib.  vom  erhSbten 
I  Dasein  der  Verstorbenen!  Für  diese  Zeiten  erst 
;  scheint  der  Einfluß  Homers,  als  zunehmend  bevor- 
zugten Bildangsmittels  iu  den  bessei'en  Kreisen, 
erwägenswert  n  werden.  Aber  aneh  die  volks^ 
timUeben  nnd  religiasen  8tr5mnngmi  kommea  in 
attischen  nnd  vielleicht  mehr  noch  in  anOcrattischen 
Denkmälern  zur  Geltung.  Alle  diese  unmittel- 
barsten and  echtesten  Zeugen  im  Zusammenhange 
n  nocb  vemebmlicberer  8imehe  m  bringen,  wire 
woU  für  diese  nnd  firObere  Zeiten  die  driag^idhste 
'  Aufgabe  R,  hat  dieselbe  zu  fördern  niebt  unter- 
nommen, sondern  sich  meist  damit  begnügt,  anf 
einige  unserer  Vorarbeiten  hinzuweisen.  Vielleicht 
wird  sieh  mir  im  Terfolg  fi-öberer  Studien  dieser 
Art  soi^eb  die  Oelegenbrnt  darbjeten,  daiga  der 
Aufstellnngon.  in  denen  ich  von  R,  mehr  oder 
minder  aliweichen  zu  niiisstMi  glaubte,  ausführlicber 
zu  begniudcu,  ahi  es  hier  der  Raum  gestattet. 

Lnmaaente  Keime  sa  reieher  Ansgestalcnns 
von  Jenseitsvorstellnngen  enthielt  der  Seden- 
kult  als  solcher  freilich  nicht;  aber  schon  dadurch, 
I  daß  der  Lebende  im  eigenen  rnteiOHs«-  all«'  Ver- 
1  anstaltougea  tritlt,  dali  ihm  nucli  äeinem  Tode  das 
«Erforderliebe*  m  teil  werde,  wird  sein  Bliek  aaf 
:  den  Zustjind  uach  dem  Hinseheiden  gerfistet.  Der 
Wunsrh,  di  r  Heiz  und  die  Schauer  des  Geheimnis- 
vollen haben  in  Verbindung  mit   der  schaffenden 
Phantasie  noch  jedem  Volke  gewisse  Bilder  dieser 
Art  vorgespiegelt.  Hier  ist  daa  Gdiiel«  wo  aneh 
glücklich  angepaßte  Dichtung*)  nnd  Spdndation 
;  auf  empfUngliehen  Boden  füllen  können:  in  gleicher 
Richtung  ist  aber  auch  die  IJeligion  maniii.rfaelier 
I  Vertieiung  fällig,  wie  die  Alysterieu  von  Eleuaia 
I  beweisen.  Sowdt  von  besonderen  Unsterblich» 
kcitsideen  bei  den  iTriechon  fiberbanpt  die  Rede 
ist,  hätte  sie  K.  Itreit?  ausdrücklicher  an  dieses 
Kapitel  knüpfen  kunnen.  anstatt  ein  solches  Thenoa 

•)  Daß  aber  Figuren  wie  Kerberos  odor  Charon 
ihren  Ursprung  in  einmaUger  dichterischer  ErfiQduog 
bitten  (8. 919  if.X  bsite  ich  für  sttsgeschloMon.  Vg|. 
'  za  den  Dadesvor^tellungen  aach  Dieterich,  Nekjja 
S.  46  ff., und  meinen Artikol»UnterweltUch<Oipbiseli«n«, 
Pbilologtts  mi. 


T 
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ent  citr  Übencbriit  de«.nreiteii,  mit  den  IKonysM* 

kalten  unhebenden  TciU  s  neiaes  Boches  za  machen. 

Die  interessanten  Ersclieiiinni^pu  anft;f reerterer 
relig^iöser  Empfindang^weisen,  wie  sie  iur  uns  in 
Griechenland  namentlich  im  Aoschlaß  an  Diony- 
•iaebes  hervortraten,  finden  in  B.  wiedcsnm  den 
feinsinnigsten  Interpreten.  Nur  scheint  nr  mir 
der  Fk;4ta8e,*)  ihren  befjk'itfiideii  Wirkiniircn  und 
analogen  psychischen  Yorgüngeii  ulizu  eatüclicideu- 
den  Wert  für  eine  nachträgliche  Sonderentwicke« 
Uag  des  UnsterUiclikeitBbewnßtnins  beinnmenen. 
Diejenigen  Glaabensformen,  welche  auf  der  ver- 
meintlichcii  liefreiung  und  Lösuiiff  der  , Seele*  vom 
Kürpcr  in  Schlaf  (Ti-aam),  Ohnmacht,  Bausch, 
Baserei  berahen  und  nach  solchen  Analogien  den 
Tod  beirteOen,  entapringen  doch  ndion  dem  aller- 
Sltesten  Erfahrnngsbestande  der  Bfenschheit;  auf 
solchen  naiven  S(  hluLifolcreningen  bcrnlit  im  Gmnde 
bereits  alle  Ciespeustermythologie.  Daher  wir 
Mdh  M  9Üm  YlSUtem,  deren  Religion  anf  der 
Stois  dee  Aniniemna  stebeogeblieben  ist,  gerade 
von  solchen  Anfre^ngsformen  die  aasfithrliebste, 
Tielfoch  übereinstimmende  Kunde  gewinnen. 

Die  meisten  übrigen  Kapitel  des  zweiten  Teiles 
sind  den fta  MttotiwherZeit  anftretendennyttiachen, 
theoIogiBGlien  nnd  pUkMopUaehen  Ideen  aber  die 
.Psyche"  gewidmet.  Oft  genug  bietet  sich  dem 
Verf.  andi  hier  üelegpiihelt,  wieder  an  populäre 
V'orsteliaugeu  uuzukuüpten  oder  solche  rückwärts 
jn  «rediließen.  Die  gmonderte  Belxiebtnng  der* 
selben  in  der  »Spitieit*  ecglebt  gegenüber  dem 
Früheren  ein  im  wesentlichen  unverändertes 
Bild.  l>;ih('r  scheinen  zalilreicho,  bei  dieser  An- 
lage uiiverniüidlicbe  Wicderlioluugeu  den  Gedanken 
aabeznlegcn,  ob  niebt  alle  dieie  ZGge  flbenieht* 
lieber  in  einem  Gesamtbilde  des  grieeUedien  Volks* 
glauben»  hätten  anfpefiinpeii  werden  können. 

Und  doch  war  Ilulidt's  Ituch  in  der  vorJicK-en- 
den  Gestalt  seines  Erfolges  unglcicii  sicherer,  wie 
es  dean  In  aUe  Zoknnfl  anentbdirlich  bldben 
ffird.    Wae  es  bietet,  iat  —  mdur  noch  als 


•)  Daß  übrigens  die  h.i-.'/y.i  (8.311  fT.)  den  Aua 
tritt  der  aSeele'  aus  dem  Körper  bedeute,  küantc 
ledigUdi  ans  der  Etymologie  dee  Worlee  za  folgen 
scheinen.  Der  Sprachgebraurh  weiß  ebenso  weiii^ 
davon,  wie  bei  ooseran  „AuÜersicbsein',  ,Nicbtbei- 
aiebsein'';  vielmehr  tritt  uns  ftbenll  nur  die  Vor- 
ateHe"g  einer  , Verrückung*  des  dfi  ff-iv:;  ent- 

pegfi),  nK'ist  iu  Verbindung  mit  „Beachaeulicit"  durch 
eine  dimonificlie  Potenz.  Dagegen  ist  niemals  von 
ix3t«aic  die  Rede,  wo  man  die  Boele  wMilieb  vom 
Körper  getrennt  glaabCe,  im  Tlaom  und  in  ver- 
wandten Zosttoden. 


der  Titel  verspricht  —  eine  Wawiiifthe  Dar* 

Btellnng  aller  Formen,  Ideen  und  I^ebren,  welche 
im  Verlaufe  der  grieeliiscluii  Knltnr  iUitr  das 
Psychethema  ausgeprägt  worden  sind.  Dali  da* 
bei  das  £igentam  abgesonderter  and  fUhi'ender 
Geister,  der  griecfaiBcben  Dichter  nnd  Weisen  ver- 
hältnismäßig den  breitesten  Ranm  einnimmt»  ver» 
steht  sich  bei  der  Art  unserer  Oberliefernng  von 
selber;  daß  dieses  Gut  so  wohl  gesichtet  vorliegt, 
ist  aufs  dankbarste  sn  begrilfien.  Die  Beant* 
wortnng  der  Frage,  wie  weit  die  Aoeflllsse  def 
höheren  geistigen  Kultur  die  Tiefen  des  Volks* 
glaubens  und  der  Volksreligion  etwa  mit  biwo-rten, 
wie  weit  sie  von  diesem  Grande  aus  bestiiudig  ge- 
nKbrt  worden  sUid,  bleibt  als  gesonderte  Aofgabe 
der  Forschnog  besteben.  Ibra  Schwierigkeit  liegt 
ja  vor  allem  darin,  dnO  die  Kiemente,  welche  den 
geistigen  nnd  religiösen  Charakter  des  \  olkes 
bildeten,  sich  bereits  in  weit  zarückliegeudeu 
Zeiten  lumstitaierfe  haben  müssen.  Jeder  Vonidi, 
bis  daUn  vomdrlngen,  wird  wesentlicb  abUbigen 
von  nnserem  Urteil  fiber  die  Stabilität  oder 
Wandlungsfähigkeit  dieser  Unterliip-e,  über  die 
Priorität  des  Dämouismos  vor  dem  l'olytheis* 
mos,  fiber  die  Stdlnng  Homers  mm  Populär* 
glanben  seiner  Zeit  nnd  Aber  Shnlicbe  prinmpielle 
Vorfragen.    Eine   umfassende,   mit  allen  HUft- 

I  mittein  unternommene  Erörterung  derselben  konnte 
in  Kohdes  Plun  nicht  liegen.  So  richten  sich  auch 
die  oben  vorgetragenen  HeinangsverscUedenheiten 
mehr  die  Yomnssetnmgen  als  gegen  die 

Ausführungen  des  Verf.    Es  sind  im  Grunde  die 

'  gleichen  Kontroversen,  welelie  bisher  eine  allge- 
meinere Verständigung  über  die  Methodik  der  grie- 
chischen Mythen-  nnd  Beliglonaforscbnng  ver- 
hindert haben.  .Teder  Ausschnitt  ans  diesem  Ge- 
biete —  ninl  sei  e.s  auch  eine  so  hochbedeuteudc 
l>.iiljrim,'uiitjr  wie  Uolules  „l'syehe'*  —  kann  es  in 
den  letzten  Fragen  duch  immer  nur  zu  relativer 
VoUendnng,  wenigstens  nicht  an  nnbeetrittenen 
Resnltaten  bringen,  solange  wir  dw  festen,  ge- 

<  meinsiiinen  Basis  noner  pFlrolegomena"  entbehren. 
Münster.  A.  Milch hoel'er. 

j  6.  Bnsolt,  Qriecbisehe  Geschichte  bis  snr 
Schlacht  bei  Cbaeroneia.  Baad  1:  Bis  aar 
I     Bcgr&ndang  des  Peloponnesischen  Bandes. 

Zweite  vermehrte  und  völlig  umgearbeitete  Auflage. 
Gotha  1593,  PerÜJes.    XVI,  71G  S.   8.  12  M. 

I  Dies  Buch  ist  thatsiichlich  ein  neues  Werk  anf 
der  Grundlage  des  trefflichen  alten.  Das  gilt 
besonders  von  <leni  Anfange.  Tn  der  I.Anil.  be- 
gann B.  mit  der  dorischen  W;inilernntr  nntl  be- 
handelte die  roykenische  Kultur  auf  nur  etwa 


/ 
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13  Seiten  (8.  75—87);  er  hielt  dumals  dafür,  duß  ' 
Ü6  wahncheiiüidi  der  dorischen  Zeit,  alleidiuga 
etwa  don  11.  Jahrb.  Chr.,  aog«di6rB.  Nm  bt 
vor  dua  damalige  erste  Kapitel,  welches  die 
Wanderung  und  älteste  peloponiicsisclic  Gesclnchti' 
behandelte,  ein  gänzlicii  ueues  Kapitel  getreten, 
da*  aaf  136  SeiteB  die  mykeniadra  Bpoche  be- 
spricht. Diese  Ändernng  beweist  den  bemerkens- 
werten Umschwung,  der  sich  /wischen  1885 
(1.  AuH.)  nud  1S93  (2.  Aufl.)  in  den  Anschau- 
aageD  Bnaolta  volkogen  hat  Jetit  bat  die  aa 
sich  schon  kleine  Zahl  der  Gelehrten,  welche  die 
m^'keniitche  Kultor  in  die  doiischc  Zeit  setzen, 
ebiea  ihrer  bedeotendsten  Mitglieder  verloren. 
Das  neue  Kapitel  ist  ein  Muster  von  Fleiß.  Es 
euthftlt  sogar  selbstilndiifekunRthisti'riwcht'ForscJinn- 
gen,  auf  die  B.  im  Vorworte  hiuweia>t,  nud  die 
wir  der  AnftaMTkeatakeit  der  Facbmlloiier  niebt 
erst  zu  empfehlen  brauchen.  Auch  der  übrige 
Inhalt  des  Handes  ist  als  eine  zweck milLÜRe  üm- 
fonnnng  eines  Teiles  von  Band  1  der  ersten 
Atflage  SB  beidehiien.  Daa  neoe  9.  Kaiiitel 
(§§  5—10  des  Ganzen)  heißt  jetzt:  .Die  Ent- 
stchnngdor  geschicIiUichenStaatenwelt".  Ki  umfaßt 
die  zwei  ersten  Paragraphen  des  früheren  ei^tenKupi- 
teb  sowie  die  drei  ertten  des  frflhereo  zweiten,  alle 
mannigfach  vciflndert,  und  enthält  nunmehr  alles,  ' 
was  aus  einen  Begriff  von  der  Verteilung  der 
Oriecfaea  über  Asien,  Enropa  und  Afrika  geben 
kann,  somit  die  Grundlage  der  gesamten  weiteren 
(leschichte.  Mit  dieser  Geschichte  befriimf  Kiiy.  3, 
indem  es  die  Entwickelaiig  der  lakediimoui»cheu  i 
H«genoDle  and  die  Ifachtatelhinflr  derTbeaaaler  bt- 
apricht.  Die  vier  Paragraphen  dieses  Kapitels  (§§11  | 
— 14  des  l?andes)  eiitfiiirechfn  .-J  und  1  von 
Kap.  1  dei-  ersten  AuH.  und  eiucui  Teile  von  §  l) 
defaelbeiB,  idhnlidi  allen  den  Abaehoitten,  die  nicht 
Athen  angehen,  welches  durchaus  in  üand  2  ver- 
wiesen ist.  Die  Tyraunis  in  den  Isthmusstaaten 
kommt  dagegen  noch  in  §  13  dieses  Bandes  vor. 
Der  Test  and  dl«  Noten  sind  ancb  da,  wo  der 
Zusammenhanl;  der  alte  Keblieben  ist,  auf  grnnd 
neuer  Forschungen  vielfach  umgearbeitet.  Die  in 
der  ersten  Anflage  m  langen  Paragraphen  sind  in 
Aluefaaitte  a,  b,  c  u.  s.  w  zweckmäßig  gegliedert 
worden.  Karz  das  Buch  hat  die  alten,  bekannten, 
von  ans  In  der  Anzeige  der  1.  Aull.  (Woducbr. 
1886,  8p.  5  iL)  bervoigdiobenen  Ymvilge  bewiüirt 
und  neue  uiazngewoBnfln,  nml  wir  dürfen  OB  ans 
(leHlialb  wohl  versagen,  anstTihrlicher  zu  sein,  in- 
dem wir  etwa  noch  Abweichungen  unserer  An- 
aiehtflii  von  denen  des  Yecf.  anflthrten.  B.  vertritt 
seinen  Standirnnkt  steta  gttadUeb  nnd  naOvoll, 


nnd  das  Buch  bleibt  ein  wertvolles  kritische^ 
liepertorium  aller  Forschungen,  welche  die  älteste 
grieehiaehe  Goschlehto  betreffBa, 

Ne^^  Holm. 

Lettre«  dos  bia^dictins  de  la  congr^gation 
de  St. -Mau  r  1701  —  1741  publieos  d'apre.s  les 
originanx  tüuacrve«  a  la  bibliotheque  royale  de 
CopciihagDC  par  Emile  (>iga.H.  A.  u.  d.  T.  L«  ttrc8 
ineditos  de  divers  savants  de  la  fin  da 
XVU.  et  da  commencement  du  XVIII.  siiele 

Siubli^es  et  annotoes  par  £mUe  Cllgas.  Pablicetioa 
aite  BOUS  les  auspices  de  la  fondatlon  Carltbttg; 
Tome  11,  II«  (et  deroiere)  partie.  Lettros  des 
b^n^dictins  de  la  eoDgregation  deSt-Maar 
1701-1741.  Copenbagne  im,  e.S.C.Oad.  Vni. 
888  8.  8. 

Wir  haben  Wochensehr.  1893  8p.  409  f.  den 
ersten  Band  dieser  interessanten  SaiiimlMiitr  be- 
sprochen und  daher  jetzt  nur  wenig  hinzuzutiigen, 
da  daa  Verfidifen  des  Heraaag.  dnr^weg  daa- 
selbe  geblieben  ist.  Die  Persönlichkeit,  nm  welche 
sich  die  Korrespondenz  aus  dieser  Zeit  banpt- 
tiächlich  gruppiert,  ist  natni^emilß  Moutfaucon;  die 
Briefe  sind  voll  von  Bdefamng  ttber  die  ver> 
schiedensten  Gegenst-Inde.  Natürlich  anch  hier  in 
erster  Linie  über  die  Littel argeschichte  der  Zeit; 
viele  einzelne  Notiaen  werden  iudesseo  ffir  den- 
jenigen, vraleben  aeine  Stadien  aaf  dieadben 
Gegenstilnde  wie  die  'Maiinner  filhiTn,  anch  heute 
noch  von  praktischem  Werte  sein.  8o  priud&icrt 
z.  B.  der  Brief  Cottons  an  Monthncon  (S.  181  ff.) 
manches  von  ileiu  genauer,  was  Sims  in  » 
Handliook  tu  tlic  library  nf  the  British  Muscnm 
über  die  Geschichte  der  Oottoniuna  berichtet. 
Mdir  ala  bei  den  vorigen  Bande  kommt  bd  den 
vorliegenden  das  kulturliistorische  Interesse  in 
betracht;  die  jansenist  ist  lien  St  reitigkeiten  und  die 
famosen  Convulsiounaircs  spielen  hinein,  eiuige 
ICale  in  recht  ergOtsUcber  Weise.  Sehr  inteir- 
cssant  ist  auch  eine  Beilage,  w  eiche  Aufzeichnuiig^en 
eines  Sekretärs  oder  Amunnenisis  von  Hontfaucon 
Aber  den  grollen  Gelehrten  enthält,  leider  am 
Anflug  nnd  am  End»  varstBmmelt  Es  Ist  kdna 
eigentliche  'notice  biograi)hiqne' ,  sondern  schlägt 
mehr  in  die  Art  der  Ana,  wie  sie  sich  noch  im 
vorigen  Jahrhnndert  einer  so  großen  BdiWhIlmifc  er- 
freuten, obwohl  der  Aufsatz  auch  vielen  eigetttlieh 
biographischen  8toff  enthiUt.  jMan  wird  ihn  mit 
großem  Vergangen  lesen.  Allza  liebenswürdig  ei^ 
scheint  Uontfaaoon  darin  gerade  nicht:  aeine  TTrteflo 
Uber  seine  gelehrten  Zeitgenossen  sind  hftulii;  s<1ir 
hart,  und  das  Bewußtsein  seiner  ÜIhi  Ictrenheil 
macht  ihm  oileubur  kein  geringes  Vergnügen. 

Konigsbeig.  Frnni  Eibl. 
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Wilhelm  Schräder,  Nachtrag  zur  fiiofteD  Auf- 
lage derErzichuDgs- und  Unterrichtslebre 
f&r  Gymokaien  asd  Realacholen.  Bwlint88& 
F.  DOBunlw.  IM.». 

Der  \'ei  f.  giebt  hier  einen  «Aiihang  IllMr  di« 
nenen  Lt  britliUii''  als  Ergilnznng  zn  seinem  bp- 
kaautea  nnd  verbreiteben  Werke.  Der  Zweck  des 
Aalwii  iat»  du  Yerbiltoii  fettniitelleB.  in 
welcbsm  die  Ändernngen  im  h5heren  Scbalweseu, 
die  sich  seit  18'Jü  vollzogen  haben,  zu  den  in 
dieaem  Werke  niedcrgfdegtea  Gniudsätzea  stehen, 
und  die  Yerweadburkeit  dkier  letstorm  fauwlitlb 
der  neaen  Kinrichtungen  dai-znthiin.  Wir  können 
uns  denken,  daß  dies  nicht  gerade  leicht  war. 
Denn  dieM  Ctavod^e  ftthrteu  den  Verf.  kons  vor 
der  Biftrai  n  dar  EridBnng.  daß  nidit  «iB« 
StiHiilH  Latein  mehr  anffresre^ien  wenlon  kMiine, 
oime  den  Charakter  des  bumaniHtiachen  Uymuaaiums 
n  ndoieren.  DnB  es  dnbel  nleht  an  feinen 
Seiteuhieben  gegen  die  fehlt,  welche  über  den  alt- 
eprachlicheii  rntt  rrii  lit  und  uiaiu  he  andere  Pnnkte 
abweichende  Ansichten  hegen,  i&t  zu  »elbetverständ- 
lloh,  nm  iMBonderi  henrergehoben  n  werden;  ftr 
über7eD^t  oder  widerlegt  werden  dttM  Bich  frei« 
lieb  dadurch  schwerlich  eruchteu 

Gießen.  Heruiau  Schiller.  i 


n.  Anszfige  ans  Zeitschriflen. 

The  Joariwl  of  Helleiüc  Studie«.  XIU,  8. 
(lU)  1.     Vnmat,  The  Pke-Penieii  Tmpto  en 

tbe  Acropolis.  EntAcbeidet  sich  gegen  Dörpfcids  An- 
nafame,  diD  der  von  den  Persern  verbraunt«  Tempel 
■Sdttdi  vom  Bfeebthilon  wieder  anfjpbaat  «ordea 
aei.  —  (188)  P.  Gardner,  The  Chariot-Group  of  fhe 
Itoneelenm.  Die  Mausoioa  und  Artemüiia  genannten 
Statoea  fsheilea  aleht  tn  der  Wageagmppe  aaf  der 
Spitze  des  Mausoleum.  —  (195)  A.  J.  Evans,  A  Myke- 
naean  Treasure  from  Aegina.  Beachreiboug  und  Ab- 
bildoog  der  etmefaiea  Stfleke  dee  Goldschatz««  im 
British  Haseum,  welche  den  niykenischen  Charakter 
durch  asiatische  Einflüsse  verändert  zeigen.  Verborgen 
aei  der  Bebels  JedenfeUe  vor  der  deiisohen  Bo- 
wanderunp  in  .Äpina.  —  (227)  A.  0.  Bather  and 
T.  W.  Yorke,  Excavations  on  the  Probable  Site  of  : 
BaaiHs  ead  Battos.  lOtleiluDg  der  nichts  entatMden- 

den  Fundercebni>ae.   —   ( -i.?-.»  [   A,  G.  Bather,  The  | 
Bronze  Fragments  of  the  Acropolis.  II.  Ornamcotatcd 
Bsnds  aad  SnaU  Objeeta  (odt  TaM  8.  9  nnd  sabl- 
reichen  Abbildungen  im  Text).  —  (272)  V.  W.  York«, 
Mewly  Discovered  Fragments  of  the  Balustrade  of  the  1 
AfiMBa  Nike  (mitTkfel  10).  Drei  vom  Verf.  anf  der  | 
AkMPt^U*  entdeckte  und  als  zu  den  Reliefs  der  Balu- 
atrade  geliltrig  erkannte  Fragmeute  von  Nikebildern. 
Tob  den  bdden  ätsenden  Athenen,  dmren  Bmiehstleke 
gaAuden  sind  —  sie  ritsen  «af  einem  Felaan,  niibt 


etwa  aaf  «nem  Schiff gebfirt  die  eine  sn  der  nord- 
«stlieben  Hebe,  die  andere  in  die  MHSe  der  Westseite; 

die  angenommene  dritte  Athena  stand  wahrseheiniich 
an  der  Südosteoke.  —  (2S1)  d.  C.  Rlebards,  Selected 
Vase  Fragments  (h>m  tbe  Acropolis  of  Atbeos.  h 
(mit  Tafel  11.  12).  Bruchstücke  von  3—4  Vasen, 
vielleicht  den  wichtigsten  noch  nicht  veröffentlichten 
des  Mhwarsfignrigen  Stils.  —  (893)  D.  C.  Heeaelinr, 
Waxen  Tabkts  with  Fablea  of  Babrius  (Tabulae 
Ceiatae  Aasendelftianae)  (mit  Taf.  13—19).  Sieben 
Wadistafelfl,  1881  In  Phlmyra  von  D.  vaa  Assendelft 
enterben  und  jüngst  von  seinem  Bruder  der  Leidcucr 
Bibliothek  gciicbenkt,  das  Absohriftsbneh  eines 
Schülers,  eettalten  In  nicht  alpbabetisdier  Folge 
neun  Fabelu  des  Babrius  in  Choliamben,  drei  in  Prosa, 
fünf  mit  Epimythieo.  Mitteilung  des  sehr  korrupten, 
an  Iirtfimera,  ZusStsen  nnd  AnsiMsangen  reiben 
Textes,  der  vermutiieh  vor  273  n.  Chr.  gesclirieben  ist. 

—  (816)  A.  8.  Mnrrar,  A  Terra  Cotte  Antefix  from 
Laanvinm.  Klbere  Besebreibang  des  von  Furtwiogler, 
Heisterwerke  S.  250,  kurz  behandelten  StifMieRels. 

—  (319)  £.  F.  Beuen,  The  IbetaiUon  at  Hagalopolls 
(mit  Taf.  91).  MHteilnng  der  doreh  die  vollstSodige 
Bloßlcguiig  des  Gebäudes  gewonnenen  Thatsachen.  — 
(328)  A.  ti.  Bather,  The  Devetopment  of  the  Plan  of 
tbe  Thwtf  Ion.  Das  Geblade  gebort  seinem  Originat- 
plan  nach  in  die  früheste  Periode  nach  Gründung 
von  Megalopolis;  dieser  Plan  hatte  cum  Modell  ein 
Theatort  in  der  ersten  Hflfto  des  4.  Jahrb.  v.  Chr. 
wurde  er  einer  bedachten  recht»  iükligfu  Ilalle  an- 
bequemt, —  (33S)  W.  J.  Woodbense,  Aetolum  In- 
scrlptions.  IMe  meisten  nnd  interessantesten  der  hier 
verüflfeutlichteo  Inschriften  stammen  ans  Manpaktoa 
oder  Heiner  unmittelbaren  Umgebung. 

Asurtean  Joaraal  o(  Arcbaeology  aad  ef  tbe 
HIatory  of  tbe  flne  Arts.  Jan.-Marcb,  189i. 

(26)  U.  W.  Uayues,  Some  unwezmntcd  aüsumptions 
in  archaeology.  Bemerkungen  gegen  die  Neigong 
klasrfscber  Archäologen,  auf  dem  Gebiet  der  prft- 
liistorischcn  Arcbftologie  ihrer  Phantasie  die  Zügel 
achieheu  zu  lassen.  —  (53)  Papers  of  the  American 
Bchool  of  classical  Studies  at  Athens.  R.  B.  Riebard- 
SOB,  A  Torso  (rom  Uaphne  (ndt  Taf.  XI).  Torso 
eines  Bpheben  in  heftiger  Bewegung,  wahrscheinlich 
Darstellung  eines  Läufers,  vielleicht  ein  Myroniscbes 
Werk.  —  (62)  Prelituiuarly  Report  from  Prof.  Wald- 
stein on  tbe  Excavations  at  tbe  Argive  Heraeum  in 
1893.  Ein  ergebnisreiches  Jahr  mit  glSosenden  Bnt- 
deckungeo;  die  Aussichten  für  diu  Zukunft  sind  noch 
günstiger.  —  (68)  Reviews  aad  Notioes  of  Books.  — 
(100)  Archaeological  News. 

Bevne  des  Mndes  greeqnee.  VI,  No.  23.  Jnlllet* 
Sept  1898. 

i3l7^  II.  Well,  Les  Hermocopidea  et  le  peuplo 
d  Atbeue*.  Vgl.  Wocbcnscbr.  1392,  Sp.  75G  f.  —  (32«) 
P.  Famarl»  Inieciptione  d'Btonsis.  Bebandlnng  dreier 
mr  die  lltoste  BeUgion  von  Ileasis  wichtiger  In- 
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■ehriflen:  üb«r  di«  Haloa,  Cbloia  uad  KaUunai»; 
8ber  Platoo  aU  den  neben  der  fhd  verehrten  fti«;; 
fiber  die  Dionysien  von  Eleusia,  deren  Gegenstand 
der  älteste  DionjMW,  der  Erfinder  dea  Äckerbanea, 
var.  —  (343)  F.  Mntaek,  L'apologie  de  X^Dopboo 
dans  l'Anabase.  Xenopbon  bat  die  Anabaais  naeh 
810  unter  dem  Namen  ThemistOMiiea  geschrieben  an 
•riMTBeehtfertigang;  überall,  wo  er  aeloe  Verdlenate 
in  den  TordergruDd  rückt,  »lad  nciue  Angaben  mit 
Hißtjtaaea  aa  betraehteo.  —  (387)  J.  Kont,  Leasing 
tt  la  dMnitioB  de  la  tragedic  par  Ariatote.  Leasings 
Vetdiaut  am  die  Interpretation  der  betreffenden 
Stelle  bleibt  troti  leiner  Irrtümrr  aogfloniadett  ~- 
—  (395)  Th.  Kfliluwh,  Sur  i  cpu  iun  de  Babrios.  Der 
Fabel  47  liegt  die  bei  Plut.  erhaltene  Ersäblung  von 
dem  Skjtbenkönigo  Skiluros  zu  gründe;  der  Vorgang 
wild  all  alten  Zeiten  angehörig  voo  Babrioa  beaakbuet, 
dso  kann  Braochos  nicht  Sohn  des  Alexander  I. 
«der  n.  von  Syrien  scio  (so  Keller  und  Gutwbmid), 
mldM  ZdtgaDOBMO  des  gegen  180  v.Chr.  gaatorbeon 
BkOnraa  waren.   

ioole  prati<|ne  den  haatea  Stades.  Section  des 
adeoees  bistoriques  et  philologiqnea.  Annuaire  1894. 

(7)  ]^d.  Tournler,  Notes  aur  Ddmoithise.  Kon- 
jafctoren  ao  wfi  xA*  bt  Xtppov)}«!». 

LlttertrlMliW  Gentralblatt.  No.  34. 

(8421  Codex  Vercellensli'.  Kd.  Belsheini  (Thristin- 
nia).  'Dio  Aufgabe  iat  so  mangelhaft,  dall  luan  vor 
ihr  warnen  moD*.  —  (851)  B.  Sohm«  Institutionen 
dfs  n>!M.  RiTlits.  .').  A.  ([.pipz.).  'Trutz  i'ini;;nr  \ViiiKs<-ho 
uud  Bcdcukcu  vot trefflich'.  —  ^i^ü)  K.  Fehr,  Studia 
in  Oracula  Sibyllina  (Upsala).  'Die  Arbeit  zoigt  einen 
gut  niittTrichteten,  verständigen  Mann'.  —  I.  Firmicl 
llaterni  Uathcseos  1.  VIII.  Kd.  Sittl.  I.  (Lcipz.). 
'Tkota  mancher  Aosstellnngen  als  verdieostlich  auzu- 
erkotinon'.  U—r.  —  (859)  L.  Jeep,  Zur  Gfsch.  der 
Lehre  von  den  Redeteilen  bei  den  Iat.  Grammatikern 
(Leipi.).  Bericht  von  Gr.  —  (8<>4)  J.  Bothfacba, 
ßeitrilge  zur  Methodik  dns  altaprachlichen  Uuter- 
rieht«.       A.  (Marburg).    'Lobeoswurf.    U.  R. 

Deatache  Litteratarzeitnnf.   No.  24. 

(741)  C.  MMtebMer»  Die  OruDdlagen  der  grieeh. 

Xempitalehrc  u.  der  hnmcr.  Teinpusgebrauch  (StraDb.). 
'Bringt  nichts  wesentlich  ^ieueB,  aber  behandelt  die 
Fragen  aelbatSadIg;  die  BerSekalditigang  der  neneren 
Littcratiir  wird  vermißt'.  F.  Kntsrhmer.  —  (743)  A. 
Holder,  Altkeltischer  Sprachschatz.  5.  Lief.  (Leipz.). 
'Jede  neue  Lieienmg  aelgt  geateigerte  kritiache  8off - 
fall'.  E.  iiüKiKr.  —  (747)  Ph.  Fahla,  Le»  aooicea  de 
Tacit«  dans  Ics  hii>toircs  et  les  annalea  (Pir.).  'Zeigt 
Dmaielit,  Fleiß  n.  TollatSadiga  Kenotnia  der  dn- 
aehllgigMi  Arbeiten*. 

Wocbenachrift  für  klas».  Philologie.   So.  24. 

(649)  A.  Serbin,  Bemerkungen  Strabos  über  den 
Vnlkaoiamna  (Leipa.).  Anarkennender  Bericht  von 
M.  C.  P.  SekmÜL  —  (651)  C.  W«ymu%  Stadien  in 


Apulcias  0.  aeineo  Nachahmern  (München).  'Reich- 
haltig'. M.  Pasehenig.  —  (65S)  Corpus  gloasariomm 
latlnorum  V.  Ed.  G.  Goetz  (Leipz.).  'Zeigt  die  Vor> 
aügo  der  frUberen  Binde'.  0.  Sckepu.  —  (653)  Ktßr,xo: 
Uttv^.  Ree.  C.  Praeebter  (Leipz.).  'Ton  bleiben- 
dem Verdienet  um  die  Kritik  des  Schriftchens',  il. 
WalUei.  —  (654)  B.  Opitz,  Das  taftusUche  Leben  der 
Grfecben  o.  RÄmer  (Leipi.).  'Für  adnen  Zvoek 
brauchbar'.  //.  Blümner.  —  (€5&)  6.  Zlppel«  Die 
Heimat  der  Kimbern  (K5aigab.).  'Gebt  mothodiscb, 
Bieber  nnd  ruhig  toi*.  JT.  C.  P,  MmüL  —  (657) 
0.  Jügcr,  Pro  domo  (Beri.).  Anericconeodar  Batklit 
von  (>.  H'eiuenfül*. 

Neue  philologische  Knndschan.   No.  11. 

(16I)Eurip.  Baccbaeed.  — by  A.  H.  Cruickshank 
(Oxf.).  Im  ganzen  anerkennend  beurteilt  von  L.  Eynert. 
—  (165)  e.  BttBolt,  Griecb.  Geachiebte.  I.  2.  A. 
(Gotha).  'Die  Brauchbarkeit  des  Werkes  als  des 
besten  Hulf«mittels  zur  Oricutioruug  im  Sinne  wisscn- 
achaftlicher  Forschung  ist  bedeutend  erhobt'.  —  (170) 
J.  Fucbs,  Dur  2.  pun.  Krieg  und  seine  Quellen 
Polybius  u.  Livius  nach  stratogisch-tuktiachcD  Gesichts- 
punkten t>eleuchtet  (Wiener -Neustadt).  Inhaltsangabe 
von  Fr.  LHterhacher.  —  (175)  F.  Schräder,  Atla* 
de  geograpbic  bistoriquc  (Paris).  'Maebt  einen  an- 
sprochendcn  Eindruck'.  R. 


Revue  eritiquo.    No.  21. 

i4u2|  de  Geyso,  Studia  Theognidea  (StraOb.). 
(403)  Polybias  —  cd.  Th.  BUttoer. Wohat  IlL 

(Leipz  K  1104)  Thiele,  lle.maj^nnis  (f^traDt).).  Kunc, 
auerkeDueiidc  Besprt'chuug  von  My.  —  (106)  G. 
Donbiet,  Note«  sur  les  oeuvrea  litt^rairea  de  Tob- 
pereur  Hadricn  (Toulouse).  AnerkenDcod  beurteilt 
von  G.  iMcvnr.  —  (407)  A.  liolder,  Altkeltiscber 
Sprachschatz.  4.  Lief.  (Leipz.).  'Lftßt  bei  allen  Tor- 
zügen  iiacti  wie  vor  hinsichtlich  der  Etymologie  zu 
wüDscbeu  übrig;  alle  etyuiulogi«chen  Wiederber- 
stellungen alter  Formen  von  OrtanaoMa  ete. 
fernsahalten'.  Q.  Dottin 


m.  Mitteilungen  über  VersammlnngeiL 

SitzungAberieliio  der  KgL  Preussigchen  Akadenoito 
der  » issonscbuften  zu  Berlin  1894. 

XV.  29.  März.   Sitzung  der  phil.-hist  Klasse. 

Hr.  Schmidt  las:  Thatsachcn,  welche  gegen  die 
Aiiiialiine  silbenbildender  Nasale  in  der  indogcrni. 
Ur.-praciie  zeugen.  —  Das  lieft  enthält  S.  279  ff.  ei do 
.Abbundlung  von  Eb.  Schräder  über  iT.-prung,  Sinn 
und  Aussprache  eines  altbabyloniscbca  Köuig;8nameas 
(vorgetr.  7.  Dez.  iS'.Ki). 

XVII.   5.  April.  Geeamtsitzung. 
Hr.  Cooxe  legte  den  neuesten  Plan  der  unter 
Dörpfelds    Leitung    in  Athen    zwic^chen  Akrnpolia, 
Areopag  und  Pnyx   vorgeuoiumenen  Ausgrabungen 
de.s  Kais.  ArcbSol.  Instituts  vor. 
XiX.  18.  April.  Sitzung  der  pbiloa.<liiat  Klasae. 
Ihw  Uoft  «BthUt  folgende  in      ffilnng  gdsMM 
Abbaodlangen.  ^1)  O.HicMifhli,  TImagenot  and 
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iifi  galliecho  Wanderuu«.  MfiUenlioffs  Behauptung, 
daß  der  Bericht  des  Liviua  V  34  über  die  Kiuvranderung 
der  Gallier  in  Oberitiilieu  aus  Timapenes  (desaea 
Scbriftatellerci  eingebend  erörtert  wird)  geacböpft 
Mi,  iat  uner weisbar;  der  Annahme  eines  lateiniach 
aehreibenden  GewfthranuaBM  ttobt  nichts  entgegen. 
IKe  gante  Qectalt  der  Sage  weift  anf  Modiolaniom 
lin,  and  die  AdimIiiim  ist  nabeUegend,  daß  diese 
OrftndaDgssage  dordi  einen  in  oder  bei  ifediolaoiam 
geborenen  Schriftsteller  ihre  spfitcre  Formulieruiic 
gefunden  bat,  oSmlich  höchst  wahracheinlich  durch 
Cornelius  Nepos  in  ■ieiiiem  geographischen  Werke. 
Auch  der  dem  Livianisi  hen  entsprechende  Bericht  des 
Trogus  Ponipcius  (lu.stin.  XXIV  4)  kann  uiimitirlbiu 
aus  derselben  Quelle  geflossen  sein.  —  (349)  U.  Diels, 
Dbor  den  Genfer  Iliaspapyras  No.  VI  (A  lüS 
-M8.  M  1-9).  Oiebt  dae  Dnbliner  Iliasfragment 
unter  88  Versen  von  A  6  ainraichende,  darunter  4 
flmarWiaige  Vene,  •»  vaiNn  die  drei  Kolomnen 
des  Ton  Rieol«  (Rer.  de  PUtet.  IIM,  lOf  ff.)  vor- 
itT-Dtlichrcu  P3[i_vr'js  unter  c.  84  Versen  13  binher 
uQtiokaLiute  auf.  Eine  besunders  grolle  Uuigeätaltuug 
bat  A  t>27  erfahren;  statt  timv  o:  jtHv,;  r,wj-.'A  «Ui 
heiHt  es:  "üi  5;  aftivr/;  aiv  ipotpi  "fiz-opo;,  '1;  -ri/'/ 
'/f,v;  \'^\.~[^r^ZT^   Z'jrA  xr,'/.:<ii  i/,oiaa;  Aavaoj;  -»(/ö  Hiv' 

•io"  li.ia'f.i'.:  sicher  eine  sekundäre  Erweiterung  der 
echten  Fassung  der  Vulgata.  Doch  gehören  solche  mit 
epiecbem  Gat  immerbin  doch  selbständig  scbaltrade, 
gewiaao  IstiietiedM  Motive  (bessere  Refponrion 
iwiaehen  Fhige  and  Antwort,  auagiebigereTorbcnitung 
auf  die  Peripetie,  V.  rwetidung  des  lIuupttmmpEei  der 
spltercn  Erzählun«,  llt  ktor«  Feuerbrand)  tu  befrie- 
digen suchende  Erweiterungi'H  nicht  narlikljujhischer 
Zeit,  sondern  dem  letzten  Stadium  des  ••pisclieii  Ge- 
sanges an,  wo  die  be)deu  ll,iii|.if;rdichte  im  großen 
und  ganzen  fertig,  aber  im  Muude  der  Ithap.MMieu 
noch  flüssig  waren.  Zu  unwillkürlicher  Interpolatiun 
(wie  \  81Ö  :v  -.'df/a  oi  ^  x*'-fO  kommt  noch  bewuüte 
oud  absichtliche,  entepmogen  aus  dem  Beatreben, 
die  bekannten  Vene  mit  Vatiatioaen  Tonafraceo. 
Freilich  bietet  das  neae  Fragment  eines  Rhapsooen- 
teztes  keinerlei  wirkliche  Bereicherung  oder  Ver- 
besserung unseres  Textes  und  scheint  die  Verachtung, 
mit  der  die  Aloxandriuer  jene  Überliefernog  beiseite 
schoben,  lu  reehtfertipen;  doeh  bietet  es  klaren 
Einblick  in  dir  frei  schalti-ndi'  Vaiiationalust  diT 
Kbapsodeo,  die  ja  auch  unsere  vulgäre  Ilomertradition 
oft  genug  beeinflußt  hat.  Cberdies  iat  ea  intoressaat 
tu  sehen,  wie  in  dem  Hcimatlande  der  Philologie 
aur  selben  Zeit,  wo  sich  die  'gereinigten  Exemplare' 
von  liier  ans  in  alle  Welt  vertuneiteteD,  alte  Texte 
fortpfhitsen,  wie  sie  beretla  in  swd  Exemplaren 
nachweisbar  sind.  Denn  die  Zagehörigkeit  beider 
Fragmente,  des  Dubliner  und  des  Genfer,  tu  derselben 
Iii  schließt  die  Ortbogruphi  ■  .»us  DaII  das  Genfer 
Bruchstück  auf  alte,  voriilixaudriiusctic  Truditiun 
zurückgeht,  zeigt  das  Fehlen  jeder  Trennungszeichen 
swiscben  A  84Ö  und  M  1:  das  Exemplar  kannte  die 
al^nbetfscbe  BucMtiloog  ooeh  nidit 

]>«r  e«4«x  Tmacttaiiiu  n  <3e«rw  Briefen  ad 

Atticum. 

Die  Textgeätaltung  der  Briefe  Ciceros  ad  Atticum 
ist  wieder  völlig  ins  Wanken  gekommen,  seitdem 
0.  B.  Schmidt  in  seinem  gi  h  ^'rii  icheu  Buche: 
Der  Briefwechsel  des  H.  TnlUns  Ci  etc.  (Leipzig 
1898,  Tanbner)  oater  anderem  den  cod.  Z,  über  den 
wir  mir  dank  fraasSaisehe  Hnmaalslen  erfahren, 
über  dao  aber  diese  und  bis  in  vaaera  Zeit  die 
üenMUgaber  ia»  allergüDstigste  Urteil  flllten,  als 
naa  inreli  Koi^elitana  und  Intarpolatloneo  ent- 


stellten Abkömmling  der  italieDiücheD  Überlieferung, 
des  verschollenen  Veronensia,  zu  erweisen  sucht,  und 
nachdem  auch  Büeheler  (Rh.  Mus.  XI  8.  509)  und 
Fried.  Schmidt  (FestgruD  an  lleeQragen.  Erlangen 
189S)  dfih  abAlUg  aber  die  Überlieferaog  des  Z  ge- 
äußert battea.  Hwr  soll  aar  eiae  WidnlegaaB  des 
ersten  Grandes  gegeben  «erdiBL  des  0.  I.  Benmidt 
gegen  Z  K'''!(*'ad  macht.  S.  4t8  Slgt  er:  .Man  weiß 
nichts  von  dor  AuflinJung  des  codex  Z  in  Frankreich; 
wäre  er  dort  etwa  in  einer  alten  Kloster-  oder 
Kirchenlnbliothek  zum  Vorschein  gekommen,  .so  hr»ttc 
Lambin  in  dem  Bestreben,  seinen  KolIix  üImt  den 
Mediceus  zu  erheben,  dies  nicht  verachwiugeu'.  Da- 
liegen ist  folgendes  zu  bemerken.  Eine  selbstSndige 
Cberlieferang  auf  fitanaHaisehem  Boden  kann  nicht  ge- 
leugnet werden,  aaebdem  doreh  Ldo]i.  Delisle  (Le 
cabinet  des  manuscrits  de  la  bibliotbcquc  nationale, 
Tome  II,  Paria  1874  S.  427)  ein  Katalog  der  Bi- 
bliothek des  Klosters  Clugny  aus  dem  XI.  Jahrh. 
mitgeteilt  worden  ist,  in  welchem  unter  No.  1112: 
Volumen  i  u  q  u  o  c  »  n  t  i  n  e  u  t  u  r  1  i  b  r  i  e  p  i « t  o  1  n  i  u  ui 
Oiceronis  ad  Attieum  XVI  aufgeführt  wird.  Das 
Kloster  von  Clugny  uuid  >  in  den  Hugenottenkriegen 
in  der  Mitte  des  XVI.  Jahrh.  geplündert  M.  P. 
Lorain,  Essai  historique  sur  Pabbaye  de  Clugny, 
DijoB  1899  (Popdaia),  p.  S29  berichtet  daiüber:  lea 
inTarions  anadea  des  protestaals  avaleat  disperaA  et 
jtÜ  wa  vent  saus  retonr  la  fortnne  monastiqne.  G'est 
senlement  dans  lea  copies  d*inventaires  de  1804, 
1882,  1563,  >iu'on  retrouve  encore  les  imiicationa 
siugulierea  des  precieui  d^bris  k  jamais  pcrdus,  wo 
U'irh  licsouders  von  der  Veruichtunsr  der  kostliaren 
Klosterbibliotbek  berichtet  wird.  Ob  und  wo  die 
alten  luventare  noch  zu  finden  sind,  habe  ich  nicht 
erfahren.  Übereinstimmend  mit  Lorain  sagt  t.  Uefeie 
in  Wetsers  and  Weltes  Kirehenlexikon  s.  t. 
(Mogay:  ,Im  XVL  Jahrb.  war  die  Abtsi  voa  Chigay 
eine  Kommende  der  Prfiaten  nnd  Kardingle  ana 
der  Guiscn  -  Familie  und  deshalb  der  besondere 
üegi'ustand  huuenottischer  Vorwüstung".  Nun  heißt 
der  Kodex  bei  Lambin  und  seinen  Zeitgeno.^sen 
Tornaesianus  oder  Turnesianus.  Das  weist 
nicht  nur  wahrselieinlich,  wie  E.  A.  Lehmann  in 
seinem  Buche  De  Ciceronis  ad  Atticum  epistulid, 
Berlin  1898,  Weidmann,  (p.  116)  annimmt,  sondern 
mit  aller  OewiAbeit  auf  den  ber&hmtea  Drucker  Jean 
Detonraes  la  Lyoa  als  Besitaer  hin.  über  diesen 
sagt  A.  Firmin- Didot,  Uistoire  de  la  typographie, 
p.  892,  daß  er  geb.  1&04  in  Lyon  bei  Seb.  Gryphios 
lernto  und  sich  dann  1540  in  Lyon  mit  einer  Druckerei 
etablierte,  der  eine  Menge  schöner  Drucke  verdankt 
wurden.  Er  starb  ebenda  IfjtM  au  der  P'st.  In 
der  Nouvelle  biographie  generale  X.\X  s.  u. 
Detournea,  Jean  beißt  es:  'en  latin  Tornesius. 
Comme  imprimeur  il  rivalisa  avec  les  Griphee'.  Er 
und  seine  Familie  hingen  den  Ilugcuottcu  an.  Vonieinea 
Söhnen  und  Oeseblftsnacbfolgeni  Jean  undJaques 
sog  sich  Jaques  168b  wegen  religiöser  Verfolgungen 
nach  Genf  surfick,  wo  sein  Buehhandel  mit  Ornofcerel 
bis  1760  bestand.  König  Heinrich  IV.  (1S89-1610) 
hat  oft  an  ihn  gc^chrichcu  und  ihn  .son  imprimeur" 
gi'üannt  Da  e;-  i:b'iclizci(ig  uainhafte  Leute  dieses 
Njmens  niclitgab,so  bezeichnet  der 'codex  Turnesianus" 
zweifellos  diese  Familie  als  Besitzer.  Bedenkt  mau 
nun,  daß  Cluguy  nur  er.  80  km  von  Lyon  entfernt 
liegt,  so  weit  wie  Frankfurt  a.  0.  von  Berlio,  daß 
Lyon  die  nächste  große  Stadt,  daß  es  eine  ilttgenotteu* 
funilie  in  Lyon  iat,  bei  der  der  Kodex  anftauehte  n 
einer  Zeit,  da  gerade  ClnguT  xerstOrt  wurde,  so  ist  der 
Schluß  eiiaubt,  daß  dieser  Kodex,  der  einsHamiigfoa 
allen,  die  ihn  nennen,  vetustissimns  geaaaatwird, 
eb«B  jener  Im  altea  Katafaife  der  lüeatarbibUotbeh 
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SU  Clony  genannte  gßmmiat  mI,  tomal  eonst  die 
fran«0nBchen  Bibliotheken  de«  Hittelalters,  soweit 

unsere  Kcnntnia  ihrer  Kataloge  rciclit,  nirgends  ein  1 
Exemplar  dieser  Brief=anjmiuDi;  asif»i  is<>ri.  Daß  er  ! 
einem  Klosterraube  entstanaiitr.  \viji:hwifgen  natür- 
lich sein  Ueftitzer  und  sein»'  (ji'l'  hiti'n  Benutzer  ab- 
sichtlich. Lebmana  (p.  «5  «.)  zeigt,  daJ]  Adr. 
Tnrnebus  (1512—1565)  und  Larabiu  (1520—1572) 
um  das  Jahr  15C5  in  Paris  di'u  Turnesianua  Z  be- 
natsten.  Im  Jahre  vorher  war  Detournea  in  Lyon 
CHlllicben,  Lanibin  ecbeint  mithin  den  Kodex  aus 
Smmi  Nacblaü  erworben  zu  haben.  Gleichzeitig 
(IMS)  nennt  audi  P.  Pithoens  (1&S9-1Ö96)  in 
«otoMB  AdTemriorum  subMcifOinim  IUmt  U  (ntiit) 
eben  Tetoren  etoptiman  oodieeB  derAlfleu» 
briefe,  den  aino  mit  RmU  fb  ÜMittieb  mit  dem 
Tornesianns  hKlt,  aneh  Simeo  Bosiua  (Simeon 
Dubois),  s,i'h.  er.  1535,  ges(.  1580,  hat  Z  in  seinen 
Adnotatiorn-H  (Ritstiabti  Lemovicum  l.'>80)  henitfzt,  wie 
er  selbst  in  der  Vorrede  angiebt  (vgl.  (irdli,  ('ikfrouis 
opp.lll,  pars  Ii,  Turici  lJi31,  p.  Xll,  und  erweist  sich 
in  seinen  Angaben  uiik  Z  «lurchaus  verläßlich  (cf. 
Lebmanu  p.  110)  Oh  auch  Cuiacius  (152-.'— lliK») 
ihn  eingesehen  habe,  bleibt  unentschieden  (Lcboiaiia 
n.  Iii  f.);  ob  Uraevius  (1632— 17Ü3),  der  in  den 
Variae  lectiones  Lesarten  aus  Z  angiebt,  die  sich 
sonst  nicht  überliefert  finden,  ihn  selbst  benutzt  habe, 
läßt  Lehmaon  unentschieden,  bezweifelt  es  eher, 
leb  gUttbe  mit  Recht.  Z  scheint  am  Endo  des  XVL 
Jllira.  TttSchoUen  in  sein;  die  Lesarten  jedoch,  die 
LftmblB  saoMtl,  aber  aneb  Pithoo,  Tarnebua  und 
Boa  in  8  am  llim  uftthrep,  müneo  meiner  lleinung 
nach  als  vortrtfflidM^  alte  Uberlieferung  gelten:  darin 
Htininie  ich  Leliinann  durchaus  gegen  Schmidt  bei, 
wie  es  auch  M.  Rothstein  (WochenHohrift  fUr  klaas. 
Philol.  189 1,  No.  11)  thut.  Charakteristisch  für  Z 
ist,  daß  er  n  u  r  die  Briefe  ad  Att.  eutliielt,  nicht  wie 
die  italienische  ( i lierlicfer uut:  des  Vetiiiii  i.j-is  auch  die 
epp.  ad  Brut,  und  ad  (jn.  Ii.  zu  .XHlaui;  halte.  Sein 
nahes  VerbSlfnis  ^u  der  deut^chen  Überlieferung 
des  Cratandriuus  (Basel  1528) ans  einem  Lorscher 
Kodex  erklärt  i<ich  vielleicht  aus  der  Kollation 
ihrer  Codices,  welche  im  IX.  Jabih.  Lupus  von 
Ferrieres  (cf.  Manntius,  Rh.  Mas.  4^,  S.  318)  und 
Ansbald  machten,  auB  der  ein  übereinstimmender 
Text  benrargelMii  maßte.  Ea  ateht  der  Annahme 
nicbti  im  Weg«,  dall  dl«  ia  Clugny  und  Loiaeb  bis 
ins  XVI.  Jahrb.  erhaltenen  Exemplare  ebea  die  der 
genannten  frfiultiscben  Oelehrten  waren. 
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Die  nnlängtit  von  deu  tranzösiachen  Gelehrten 
in  Delixi  geaiaebteD  Fände  bereioheni  die  grie- 

liische  Litteratur  durch  einen  Fäan,  welchen 
.\ristonnH.  Hohn  des  Xikosthenes  von  Korintli,  iu 
>>echs  achtzeilig  iugundischen  Atrophen  gedichtet 
(fluMav  fspfamev  |  vonav  AtXfüf  nftpev  1  dtl 
atsiR6|Mt*ttv  i  it  dpdv,      flGRd«.).  «odmn  am  etwa 


:?0  J.iingzeileu  eines  Ilvjiorchems,  welches  ein 
Athener  iu  päouischea  Klivthmou  gedichtet,  nnd 
nn  venddedene  Bnicbatfleke  teils  ploilBdmr, 
teils  logaüdischer  Lieder.  Das  interessanteste 
unter  den  gefundenen  Stücken  ist  unstreitig  das 
große  päonische  Hyporchem;  denn  so  wii-d  dieser 
.Bjrmnns*  seiaee  Uetnum  wegen  am  richtigrtBB 
bezeichnet.  In  schöner,  scbwnngroller  Sprache 
{riebt  es  uns  zu  verstehen,  daß  eine  athenische 
J  augtrau,  die  ruhmreiche  Tochter  eiues  mächtigen 
Btantea,  den  iweiglpfligen  Finaß  nabt,  wo  das 
Fener  anf  lidligem  Altan  die  Sebenkel  jnnger 
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Stiere  venebit.  Aaoh  der  Ansturm  der  tiaUter, 
«ddte  977  t.  Chr.  A|Kdl«iis  EeDigtan  n  pHtoden 

drohtfTi,  findet  dabei  Erwilhniinsr.  Erinnern  wir 
nun,  daU  nach  dieiem  Ercig^nis  da»  Fest  der 
tator  Toirits  der  Ätoler,  dodi  mit  Teil- 
uhme  der  Athener*),  in  Delphi  gefeiert  wurde, 
so  dürfen  wir  als  siclier  lumehmea,  daß  der 
Hymniu  bei  einer  solchen  iTeier  von  eiuer  Ab- 
oriamag  atbeoiseher  Jnngfranen  angesthnmt  wurde. 
D  l  l  ichter  ist  denüich  als  Athener  bezeichnet, 
niid  (iie  Steine,  welche  das  Hyporchem  oder 
rartheuion  uns  ubennittelu,  sind  im  Schate  der 
Atbemr  gtlmitn.  Tttißldt  IMM  da  woU  imr, 
ob  wir  den  Gesang  nahe  an  das  gefeierte  Ereignis 
(a.  277)  heranrttclien  oder  annehmen  wollen,  diese 
Teilnahme  Athens  am  Soterienfeste  habe  lange 
fortgtdwwt,  ood  der  Hyuas  kflBM  ttuk  an 
späterer  Zeit  stammf-n  Die  von  H.  WM  Wlter- 
Bommeiie  Bestimmung  des  ILetranis  und  ftglwang 
ftUante  Worte  giebt  mir  an  eiB«r  Stdl«  sa  «fner 
GegealMaieifciiBir  AnlaB.  Das  nnverstandene  Wort 
i'AAATQ  vor  -fevjav  soll  jeiienfalls  y.a).>,;(i)  iieißen 
und  bedeuten:  der  schützende  Gott,  welcher  die 
meUoaeB  OalUtr  fem  gdialteii,  hat  d«m  edleren 
Oeschlechte  seiner  Verehrer  Heil  verUelfli. 

Weit  mehr  aber  hIk  die  Worte  nnd  Verse  er- 
regen an  dem  delphischen  Fände  unsere  Aofioaerk- 
samkeit  die  Masiknoteo.  Die  Dentnog  dersdbea 
iet  Ja,  Dank  sei  den  Tafeln  des  Alypios,  in  der 
Hanptsache  anz\^-eifelhaft  sicher.  Die  Noten  des 
großen  Hymnus  sind  von  Tb.  Beinach  ganz 
tfchttg  fndMjenigmniter  den  aJIndadwa  Tedettem 
anfgefuuJen,  welche  wir  nach  den  übereinstimmen- 
den Besoltaten  der  Untersnchungeu  Fr.  Beller> 
mamn  oid  Fwtfagei  vna  mit  8  b  geBobrieben  vor* 
stellen.  Um  jedocb  die  eig:entliche  Tonart  oder 
Oktavpattnng  nnfznsnchen.  in  welcher  der  Oesang 
gehalten  war  (doristi,  lydisti?),  empfiehlt  es  sich, 
allee  um  eine  kleine  Ten  tiefer  an  leaen  (A-noll 
statt  C-midl);  dann  tritt  sowohl  das  antike  sj'stema 
ametabolon  wie  die  (iattung  der  Oktave  in  mo- 
dernen Töueu  ubue  Verzeichnung  uns  klai-  vor 
Anfen.  Vfii  bemetkein  baM,  daß  in  dem  Liede 
wie  in  den  früher  bekannt  gewordenen  Mnsikresten 
große  Tousprünge  nur  selten  vorkommen.  Kiii 
Sprung  in  der  Oktave,  von  der  Hypate  znr  Nete, 
(Tskt  17  nnd  194)  bildet  hier  eine  bemerkenswerte 
Ansnahme ;  -oii«f  bewent  sich  die  Melodie  eines 
Verses  gevs  ühniicb  in  ein  nnd  demselben  Tetrauhord, 
wie  das  in  dem  Fragment  ans  Earijddes*  Orest  so 


*)  Beteiligung  Athens  ist  bezeugt  durch  die  In- 
schrift CIA  II  323  aus  Kumanudis  Epigrapbai  1860. 


angeufällig  bUlttaud.  Mehrmals  wird  eine  Ab> 
teiinng  des  Idedea  mit  dem  Sehiitt  am  eine  Qaart 
abwKrts  gesrhlossen,  dem  bekannten  Sciihißschritt 
des  modernen  Kecitativs,  den  Uelmholtz  also  mit 
vollem  Becht  infolge  der  Angaben,  welche  nns 
die  Aristotelisehen  FroUeme  aber  Meee  (19,90)  and 
Hypatc  (I9,3>  machen,  auch  <l<r  antiken  Mnsik 
zugesprochen  hat  (Touemphudougeu  8.  397).  Die 
Stellen  dee  Hiymnia  laiten: 

|ce  e-|effe  Takt  78  t.  ähnlich  hu— 89 
\iii>.- '^Tfu  ^pu-esaxi(|iav  in  der  höheren  Oktave 
und 

ah  I  e'h  a  a  a  I  e   e  e     T.  93  f. 

(Wv-TEi-  ov  t^-t-ra»v  na-^ov. 

In  dem  zuletzt  mitgeteilten  Schlnßfall,  der 
vielleicht  au  dem  leider  verlorenen  Ende  des  Ue- 
aangea  wiederkehrla,  «hrd  man  gerne  mit  R 
die  Merkmale  dorischer  Oktavpruftnng  wahrnehmen: 
damit  reimt  sich  gut  zusammen,  daß  der  l'on  a, 
die  Veee  der  Tonart,  in  dem  Liede  an  IdMgalen 
berührt  wird.  Indea  mutet  nns  nicht  alles  hiw 
rein  doriwh  an.  Das  tiefe  e  wird  nur  iinßei"st 
selten  berührt-,  dagegen  werden  die  scheinbar  o^t- 
elnaader  nnvertrfigUchen  TOne  f  h  nnd  beeh  /mit 
anfallender  Vorliebe  in  Verbindung  gebracht^  In 
Takt  12  Kieigt  die  Melodie  f  a  h  in  einer  nns 
wenig  angenehmen  Weise.  T.  72,  7ti,  bewegen 
aieh  in  der  üflAefarnng  üenr  ToaiÜge,  und  die 
Schritte  von  h  anfwitrt.s  bis  hoch  f  (h  c  d  c  f) 
linden  sich  wiederholt  vor  (T.  6,  31,  86—87). 
Soll  das  eine  Ausweichung  in  das  hypolydiscbe 
(f  h)  und  mixolydische  (h  f)  bedenteat  Die  LkiaMa 
S:  fehlt  diesem  Teil  des  Liedes  f^anz,  die  Nete 
diezengmenon  spielt  dagegen  in  dem  überhaupt  sehr 
hoch  gehaltenen  Gesang  eine  recht  wichtig«  Holle. 
Im  Gegensatz  zu  allen  bisher  bekannt  gewordenen 
GesdDgen  nmfaOt  dieses  ^^^rchem  Md*rt»i«ih 
Oktaven. 

Abgeaehea  von  T.  97,  naf  doi  wir  nnten 

zurückkommen,  enthalten  die  ersten  Teile  des 
Liedes  (T.  1—45  und  68—94)  nichts  mit  der 
diatonisch  -  dorischen  Harmonie  Uuverü-üglichos. 
Anders  steht  es  In  den  dritten  TeU  T.  95—194. 
Iiier  finden  sich  (bl  98.  107.  116.  121  nnd  so 
ziemlich  auch  in  109)  drei  dicht  aufeinanderfolgende 
Bncbstaben  des  Alphabets  KAM  zur  Notation  ver- 
wendet, nnd  unsere  Leser  wissen  vielleicht  noch 
aus  dem  Bericht  über  die  Melodie  des  Orestes 
(Wochensch.  1893  äp.  ll^?),  daß  damit  die 
enge  Tonfolge  dee  efaromatiidiea  oder  enliar- 
monischen  KJanggeschlechts  angedeutet  wird. 
Wahrend  aber  dort  im  Orest  uns  die  Augrabe 
des  Aristides  Qnintüiaaus  I  9  über  die  Skalen 


I 
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der  viw  luAmSmmt  die  Annabn«  «aMnumtoelMr  | 

Tonfolge  nahelege,  erscheint   es  liitr  geraten,  j 
vielmehr    chromatische    Intervalle    anzunehmen,  i 
Eb  veranlaßt  na»  dazu  uoch  mehr  als  die  von 
R  aageiogeiie  Stelle  aw  Flatareli  88  Ober  dl« 
T^Dfrebriinchlichkelt  der   Kitarnioiiik  in  Arisloxe- 
oiscker  Zeit  das  Vorkoiumeu  der  Note  U,  welche 
in  VerbindnnfT  mit  M  da  «bemuliges  wg»  Integy 
vall  anzeigt,  ilas  sich  wohl  als  Ualbton,  uumr>g1icb 
jedoch  als  Vimtilton  auffassen  laiit    Sa  ninien 
wir  deun  iu  diesem  utbenisch-delphischeu  liy porchem  i 
atebt  nur  dnen  lefterftwudeD  Tos  0— gb  vfotfteh 
gebraucht,  wir  sehen  auch  chromattacbe  Intervalle  | 
iu  einer  Weise  vrrwpudct,  welche  mit  den  Lehren 
der  Theoretiker  iu  scbroifem  Widerspruch  steht,  i 
Den  Behmeii  wir  nit  MAK  die  dielite  Paiite  | 
eiaw  chromatischen  Tetrachords  an  a  b  h,  so 
durfte  von  liechts  wegen  der  nächst  höhere  Ton  (c)  , 
in  dem  Unailutädc  nicht  vorkommen;  er  kommt 
aber  InT.  109,  IIO^IIS  wiederiiott  vor.  An  das  { 
l'yknnm  a  b  h  sollte  ferner  abwilrts  entwrtler  der 
treaueude  (vauztou  (g)  sich  anschliel^eu  oder  ein  1 
nm  eine  Quart  tieAr  HeKeades  Fyknitm  e  f  ges. 
Statt  desees  eneheint  hier  der  leiterfreuide  Ton 
Oasfis  etwa  nennmal:  ;inoh  ei-  scheint  mit  .M  und 
A  10  einer  chromatischen  Verdichtung  gruppiert, 
wddie  T.  112,  116,  118  Ja  aiifirtalgeiid«r  und 
ebenso  oft  in  absteigender  Ordimug  vorkommt,  ja  I 
eogar  sich  zweimal  mit  K  zu  einer  dreigliedrigen 
BLette  halber  Tüue  (h  b  a  gis)  und  damit  zu  einer  ' 
nach  nosen  Lehrbtehern  ganz  nnerbOrten  Ver-  j 
bindnug  steigert  (T.  08.  121)    I!.  wir'l  .uirli  reiht 
haben,  wenn  er  iu  dem  Schluü  b  a  gis  bei  äva-  i 
lUSvoTst  nnd  dvajuXictTai  gerade  eiae  flr  diesen 
Tonsatz  charakteristische  Klausel,  an  letzterer 
Stelle  (1'2;^)  überhaupt  d.  u  AbsrbhiC  Jieses  Mlttel- 
satzes  aui  dem  Eindringling  gis  tiudet.  Soweit 
bietet  ans  dieaee  Lied  elae  FBlIe  von  Ober- 
raschungen.   Eigentlich  beginnen  Jitäclbi  n  tichon 
im  ei-sten  Teil  iles  (iesanp  s  bei  T  27;  auch  dort 
schon   werden  chi'untatische  Intervalle  vurUber- 
gpehend  berührt.  laaefern  echelat  dagegea  aaaer  | 
Hyporchera  denGeaetzen  desChruma  zn  entsprechen, 
daß  es  neben  jenem  fremdartif^en  gis  kein  g  oder 
fis  kennt,  sondern  iu  T.  112  ff.  gerne  den  Sprung  I 
/  gia  wiederholt  Hit  Takt  ISi  sebelat  ela  dem  | 
ersten  Teil  !\hnlicher  Abschnitt  wicdcr/nkehren 
(c  d  f  e):  leider  ist  da  der  Stein  zu  Lade,  und  | 
der  Rest  wurde  nicht  geftinden. 

Dienern  Liede,  von  welchem  zn  etwa  sechzig 
Talrten  äv-^  Noten  vullstiindif?  erbalteii  sind,  stehen 
einige  kleinere  Bruciist^icke  zur  Seite,  iu  denen  wir  j 
eine  ganz  andere  Art  der  Notenschrift  wafamebmen.  \ 


Owdeafiaa  p.  S3  will  vriaea,  von  dm  ISaIch«B- 

paaren,  die  er  in  Übereinstimmnnc:  mit  Alypius 
vorftihrt,  habcimmei*  das  obere  Zeichen  dem  Gesang, 
das  untere  der  iBitrOBientalmnsik  gedient.*)  Iu 
dea  aengefkadenea  RagaMnlea  aekiw  wir  Jedocb 
vielfach  die  angeblifli  der  Knisis  vorbehaltenen 
Noten  für  die  Gesaugsrododie  verwendet.  Darüber 
kaaa  kda  Zweifel  aafkenunen  angesidita  der 
doifelt  geschriebenen  Vokale  Tsävfie,  xXcuitüv.  Es 
werden  nilmlich  in  all  diesen  Liedern  abweichend 
von  dem  Gebrauch  bei  Meaomedes  n.  a.  die  Vokale, 
welebe  zwei  TBae  bekonuaea,  aneb  cwelnial  ge< 
schrieben  (sogar  xXorauic  AetXipi'sitv  im  Ilyporchem 
T.  8.^).  Die  Untersuchung  der  Notenschrift  hatte 
übrigens  längst  ergeben,  daß  wir  in  den  sogenauuteu 
Oaaaag  aad  KwtraaMBtalaoteB  aar  eia  jlingares 
nnd  illteresi  System  der  Notenschrift  vor  nns  haben, 
von  denen  erateres  die  24  Buchstaben  des  Eukli- 
dischen Alphabets  an  die  Stelle  der  alten,  vrahr- 
•eiidiiHAvwelneBsenütlscbenTelkhMitamaMiideB 
Notenzeichen  setzte.  Nach  diesem  iHterea  %rten 
notiert  wurden  also  jetzt  Bruchstücke  vawcUedeaer 
Lieder  gefunden.  Da  itt  saaKdMt  eia  amitea 
Uyporcheii  za  nennen,**}  von  ähnlichem  Inhalt  nnd 
gleiclieiu  Kbythmus  wie  das  vorhin  besprochene. 
Nahmen  die  Athener  regeimäUig  an  der  Feier  der 
Sotsriea  tdl,  daaa  iat  ca  Ja  gar  aieht  woadetbar, 
wenn  ihr  Festchor  bei  jeder  Feier  einen  gleich* 
artigen  Hymnus  vortrug.  In  diesem  zweiten  Hyp- 
orcbom  bewegt  sich  die  Melodie  meist  zwischen 
d«B  TSaea  b  c  d  e  f,  verSbergehead  ttoauaea  es 
und  hoch  g  dazu.  Es  scheint  detniia(  h  ih-r  hypo- 
lydischen  Oktave  anzugehören.  Der  oben  erwähnte 
Gang  zur  übermäßigen  QuiUli^  (b  d  e  nnd  ähnliche 
Gänge)  erscheint  demaaeh  hier  ia  der  IfifsatBailieh- 
keit  der  Tonart  begrOndet 

*)  Die  Worte  des  Gaud.  p.  33  üi^v.  Vi  lizjA 

axQ^,]ia>.vtt,  ti  il  x<ft«n  xt;v  xpo'jw  bat  R.  S.  flOSfdsch 
verstanden.  Nicht  von  der  Tfxtzeilo  spricht  Gaud,, 
nicht  über  oder  unter  diese  sollen  die  Noten  gesettt 
werden;  sondern  er  hat  eine  Tabelle  im  Ango  wie  die 
von  Vincent  in  den  Noticcs  et  cxtraits  XVI  3,  12S 
entworfene.  Der  tiefste  Ton  nimmt  darin  den  untersten 
Stiebos  ein,  und  nach  HalbtonstnÜsn  steigen  die 
Reihen  aaf.  Heim  19.  Stiehos,  sagt  Haud.,  beginnen 
die  mit  einem  Beistrich  vorsebonen  hoben  Töne,  sie 
reichen  bis  som  80.  Stichos.  llan  beaebte  auch  den 
Singiilar  t'j  '!',i'>  und  r  '.  yz-io,  in  einer  solchen  Zeile 
atebt  für  jede  Tonart  ein  Zeichen  oben  und  eines  unten. 
**)  Die  Tdle  dieses  Liedes  muß  man  sich  fotgeader- 

mal>n  zusamraetiauchen.  Der  Text  Wird  behandelt 
&  519  und  6Ö8,  das  Origiaal  ut  8.906  naehgoMldet 
(fr.  1-7),  die  UoMehiiil  d«  Mosik  etfbigt  8.  «09  f. 
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Eodlicb  habeu  sieb  iu:ht  Verse  eiues  glykouiscbeu 
Hymni»  auf  ApoDo  und  andere  GMtter  gsAindes, 
ebenfalls  mit  etwa  zwei  Dotzeud  Noten  des  älteren 
Systems  veneheD.  Unten  auf  demselben  Stein  ist 
ein  Akteostilok  tm  der  ZAt  eines  Ardion  Entlij< 
don«B  tSagtgaim.  Watamheialieb  iit  das  der 
Titel  des  folgenden  Festfresang;«.  Wird  aber  dieser 
i^atliydomos  richtig  um  40  v.  Cbr.  angesetzt '^>,  dann 
ttamiBt  woU  das  Wer  n  bespreehende  Bmehsttick 
nngefUhr  ans  der  gleichen  Zeit.  Etwas  befremd- 
lidi  scheint  es  unn  allerdings,  daB  ein  Gesang  uns 
dem  2.  oder  3.  Jalirli.  v.  Chr.  in  der  neuen,  ein 
HjoBiu  m  den  1.  Jakrli.  dafftg«B  wtedo*  mit 
dw  alten  Sclirift  notiert  sein  soll.  Indes  ist  es 
nicht  geradem  nnmöglich.**)  An<  h  bei  nns  haben 
lilugst  Leute  angefangen,  alles  iii  die  beiiueuien 
KlavtcnddflMd  zn  ttWtngtti,  «UuraDd  andere  an 
den  Schlllsseln  der  illteren  Gesangsransik  festhalten. 
Die  Noten  des  Liedes,  von  dem  wir  jetzt  sprechen, 
steigen  bis  ins  hohe  b,  weshalb  R.  an  einen  8olo- 
gviang  (Nomos)  denkt.  Die  Oktave  des  Gesang 
ist  b — b  mit  der  übermÄßigfii  (^Mi  irtc,  also  auch 
hier  wieder  hypoljdisch.  Der  letzte  üljkouens 
■nter  deii  erhaltenen  Verses  freilich  mit  seiner 
schönen,  echt  griechisch  kÜBgaodiiB  Halodie  sieht 
aidit  gerade  bypolydisch  ans: 

aa  I>g8  bba 

H&tten  wir  doch  den  Schluß  des  Liedes! 

Als  vor  einiger  Zeit  der  Bericht  durch  die 
Tagesbl&ttei-  ging,  man  habe  in  Athen  den  nen- 
getandenen  Hymnos  anfgefllhrt  and  mit  einer  Be> 

ßleitniig  verselit  ii,  wie  Noten  solche  an  die 
Uaud  geben,  klang  das uichtsebr  tröstlich  für  deuRef., 
weldier  sich  den  angeblichen  Listnunentabotan  In 
der  Faititttr  des  Enripides  gegenüber  ungl&nbig 
verhalten  hatte  Wiiieti  in  dem  delphischen  Taiiz- 
liede  Zwischenspiele  mit  lastriuueatalscbiift  notiert, 
dami  wiren  MMi  solche  aneh  ftr  den  Chor  des 
Orestes  anzunehmen.  Xnn  aber  enthält  der  jetzt 
veröffentlichte  Gesang  aucli  nicht  die  leiseste  An- 
deutung von  abweichenden  Tönen  der  Begleitung. 
Ja,  es  erweist  sich  sogar  die  Ar  Unstrameiits 
in  Anspruch  genommene  Notenschrift  als  eine 
ebenfalls  dem  Gesang  dienende.  Begleitet  wird 
ja  der  Gesang  atht  nischt  r  M.'idi  heu  gewesen  .sHn, 

*)  Indes  versichert  mir  Prof.  Keil,  dal)  ihm  ein 
Affdton  dieses  Namens  flberbaopt  niebt  bekannt  Ist 

•*)  Auf  Fragment  11,  das  nur  wenige  abfrerisscne 
Worte  entbftlt,  tritt  die  umgekehrte  Erscbcinuag  su 
Tage.  Dort  hat  Ae  swsite  Zsila  InstrameBtalneteB, 
'ii"  dritte  stammt  aus  einer  Überschrift,  die  4.  und  5. 
entb&lt  dagegen  drei  Oesaagaoten.  Vgl.  S.  609. 


das  Gedicht  sulbti  spricht  von  Kilhaia  mid  Flöte; 
aber  notiert  wude  fflr  dieselben  nicfatB.  Die 

Kithara  ging  lediglich  im  Einklang  mit  dem  Ge- 
sang, und  wenn  der  Aalet  ein  paar  Worte  zwei- 
stimmig begleitete,  so  tbat  er  das  nach  dem  Ge- 
hör oder,  was  dasselbe  ist,  nach  £igentttmlidtkeit 
der  Tonart.  An  ein  hohes  g  zwischen  jedem  Vers 
des  Enripides  wird  hoffentlich  jetzt  angesichts  jttiea 
Z  lüaiiiaBd  mehr  fhuAen. 

GkgeoQber  den  Lü^ungeu  Belnacbs  findet,  wie 
schon  angedeutet,  die  Kritik  nicht  viel  zu  thuii. 
Das  Zeichen  ü,  das  er  selbst  nur  zögernd  auf- 
genoBunea  Imt,  kommt  la  dem  chromatlaclMii 
Ifittelsatz  des  Hyporchems  so  Ii&nfig  vor,  daß  wir 
es  als  that^Hcblich  gegeben  nns  gefallen  lassen 
müssen.  Ein  B  wUrde  in  diesem  Teil  keine  bessere 
Leaart  ergdtea.  Aber  im  scstea  TSfl  des  Oesaagea, 
in  Takt  19,  glaube  ich  9  statt  0  lesen  zu  sollen. 
Das  ergiebt  eine  glatte,  leitereigeue  Fortschreitang 
gegenBber  den  nnregelmäßigen  Sprüngen  der  im 
Dradc  vorllegendui  TJnuchrift^  Audi  A,  die 
zweite  in  diesm  Tonos  eigentlich  nicht  gehr.rige 
Note,  ist  im  ICttelsatz  uneutbehrlidi.  Aber  im 
10.  Takt  roSdite  ieh  de  nicht  aalasBea ;  das  Zdchea 
sdlflint  mir  nach  der  photograi>hischen  Darstellung^ 
auch  a.h  .Ii  gelesen  wenleu  zu  können ;  dieser  Ton 
aber  bleibt  im  Teti-acbord  und  fügt  sich  gut  ein. 
In  dem  legaUdlsdien  Gesang  (Rragm.  D)  entsprieiit 
das  langgezogene  Zeichen  der  Unischrift  <  nicht 
dem  Original.  Wo  R.  es  mit  Not«  d  ersetzt, 
steht  auf  dejn  »Stein  ein  kurzes  <;  wo  er  es  mit 
boeh  b  lasdneibt,  helBt  die  Note  Hemi-Alpl» 
nnd  sieht  so  aus:  /  Wanim  aber  ist  Vers  S  üi 
der  Umschrift  weggelassen,  auf  dessen  Silben  (iloiX) 
XdBoc  ein  deutliches  U  nnd  ■<  zu  lesen  steht? 
Da  ist  wohl  ein  Versehen  vorgekommen.  Den 
Vorteilhaften  Eindruck,  welclic  die  Veröffentlichang 
dieser  Hymnen  im  aligemeineu  macht,  braacheu 
wir  ins  dnrdi  diese  Efnzdheit  nicht  sMrea  an 
lassen.  Wir  wUnscheu  i;  Glück  zu  dieser  wohl- 
gelnnccneu.  tür  liie  Wiiicuschutt  so  fruchtbaren 
Beai'beituug  und  hüffen,  ei-  werde  weitere  Hit- 
teOungea  ihnlicher  Art  fdgen  lassen.*) 

Smßbug  in  £.  Karl  v.  Jaa. 

Panl  Natorp,  Die  Ethika des  Demolurltes.  Text 
und  Untcrsachungen.  Marbotg  1898^  Blwert 

VI,  198  S.   8.   ö  Ii. 

Die  hervorragende  Stdlung  Demokribs  ia  der 
OeeeUdtto  der  grieehiadien  PMloaophle  bendil 

*)8oeben  kommt  aus  Paria  die  Nadideh^  Ende 
Mai  sei  wiodemm  eine  amsikaUscbe  loaebcift  gsbodea. 

Glttcii  auf! 


Dlgitlzed  by  Google 


181      CNo.  80/31.J        BERLINER  PniLOLOQiSCHB  W0CHBM80BRIFT.     |8a.  JoU  1894.1  95S 

FQr  ii»  in  der  pMidodeiiokimttadiMi  Sann« 

Innj?  enthaltenen  Brnclistücke  hat  N.  den  cod. 
Pal.  356  neu  verglichen,  ohne  frcilicli  daraus  er- 
heblichen Gewinn  za  ziehen  uaDer  für  Fragm. 
6  KKt  (8S8  MvlL).  das  dsKb  die  Hmtelloi«  der 
richtigen  Lesart  rauto  aus  xvj  t,  wie  im  P.il  stellt, 
einen  wesentlich  veränderten  Sinn  erhalten  und 
sich  deu  lUr  Uemokrits  ethischen  Standpunkt  be- 
aeidmeadaten  Saitetuen  aogereUit  kat  Es  lautet 

jetzt:  'AvBpidicMn  TtiT.  ttjto  d/aftiv  x%\  iXT^M;, 
Tjö'j  5i  r>lo  aX).<!>.  —  Was  die  bei  Stobaios  über- 
lieferten Fragnieute  anbetrifft,  so  bot  N.  für  die 
BOfen.  Eklofen  Wadumntba  Amgabe  daea  ge- 
reinigten Text  nnd  einen  vollständigen  «nd  zuver- 
lässigen Ivritischeu  Apparat,  während  er  fdr  das 
sogen.  Florilegiam  aaf  die  kritisch  anzareicbendea 
Attsgaben  voa  Oaisfaird  nad  Ifdaek«  aagewieaea 
war.    Kein  Wunder  daher,  daß  namentlich  tinter 
den  dem  Florilegiam  entnommenen  Sentenzen,  die 
weit  über  die  iiiUfte  sämtlicher  Bracbst&cke  aos- 
maeben,  ao  manohe'aieb  aaeh  Jetat  noch  In  firag^ 
würdigw  tiestalt  darstellt.    Tniso  mehr  ist  es  zu 
bedancm.  daß  N.  in  den  kritischen  Anmerkungen, 
von  der  Absicht  geleitet,  sich  tnf  das  Notwendigste 
aa  beaehitnkea,  da,  wo  akli  für  odae  SehrelbiiDg 
die  Rer!itfirti2;niip:  aus  den  genannten  Ausf^aben 
oder  uns  Mullachs  Kommentar  ergab,  auf  jede 
nähere  Angabe  äber  die  Lesarten  vendchteu  zu 
dilifea  glavbte.  Ja     geht  In  ditima  Beetnbea 
ao  weif.  ilaD  er  öfter  zur  BegrUndnng  der  in  den 
Text  aufgeuuiumt-nen  Fassung  eines  ganzen  Fras- 
meuts  Huf  äpezialabhundlungen  verweist,  wodurch 
die  BeDntsnng  sehr  eraehwwt  wird.  Aich  iat 
sein  Verfahren  in  der  Auswahl  der  kritiadMO  Be- 
merkungen keineswegs  gleichmäßig.    WUhrend  in 
manchen  Fragmenten  geriugfOgige  Abweichangen, 
deren  Begrttndnng  ttberdiea  In  den  Mhereo  Ava- 
paben  zn  finden  ist,   unter  dem  Strich  erwähnt 
sind,  fehlt  anderwärts,  selbst  bei  erheblicheren  An- 
derUDgcn,  jede  kritische  Anmerkang.   So  erAbrt 
man  ava  dem  Kommentar  nicht,  daß  IV.  84  [41] 
in  den  Worten  oxui;  av  ti;  (utpiV,;  tt  «njaios 
iniluX^Tai  das  n;  auf  Vermutung  Mullachs  beraht ; 
daß  197  [235]  ZijXwTtxrä;       Emeudation  Wachs« 
mutbt.  187  [ISS]       «oineine,  wie  mir  aeheint: 
nicht  einmal  sichere  Vermatnog desselben  ist;  daU 
47  [118]  vr)xr,i5r^{  von  M.  Haupt  herrfihrt  (ist  viel- 
eicht imuäi);  za  schreiben?  vgl.  xufiot  46  [III]); 
daß  ebenda  ihr»  iP  sS  aaf  dne  ycrmvtaaK  TTienna 
znrückgeht  (s.  Wachsm.  zu  d.  St ),  die  übrigens 
verfehlt  scheint  (Mein,  richtig  tej  st.  teü);  daB 
178  [184]  v«}u]jlov  eine  übrigens  richtige  Konjektor 
für  vQ}UCov  ist,  ob  Natorps  eigne?  Ancb  bei  den 
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nidit  allein  auf  seiner  metapbysiaGhen  nnd  er^ 

kenntniatheoretischen  Spekulation,  sondern  zum  I 
nicht  geringen  Teile  anch  auf  seinen  ethischen 
Betrachtungen,  deren  Wert  umso  hoher  anza- 
■ebtafen  ist,  als  er  hier  allem  Aosdmine  nach  anf 
ligaen  FfiDen  steht,  während  er  sich  in  der  Atomen- 
lehre eng  an  Lenkipp  anschließt.     Leider  hat 
dieser  Teil  der  Demokritiscben  Philosophie  lange 
Zeit  bindnreb  nicht  die  gebObrende  BeHIckaiditt» 
gang  geAuden,  nnd  wenn  auch  in  den  beiden 
letzten  Jahrzehnten  die  Forschung  der  Ethik  des 
Abderiten  wieder  größere  Aufmerksamkeit  zuge- 
wandt hat,  ao  fehlte  ea  doch  bisher  an  efawr  grind- 
liehen  nnd  umfassenden  rntersnehung  des  (legen- 
standes  und  an  einer  den  heutigen  Anforderungen 
der  Wissenschaft  entsprechenden  Bearbeitung  der 
etiiiadMn  Fragmente:  den»  dafi  KnUaeha  Samm- 
lang  völlig  veraltet  ist.  ja  von  vornherein  nuzu- 
lioglich  war,  steht  unter  den  Kundigen  fest.  Diese  [ 
Locke  ausgt^ruilt  zu  haben,  ist  das  Verdienst 
Nntorpe,  dar  nicht  nor  dnreh  die  Nenordnuig  der 
Bruchstiiike,   die  Herstellung  eines  gereinigten 
Textes  und  eine  eingehende  Anal^'se  ihres  Inhalts 
und  ihi-er  Form  die  DemokritforacbuDg  bedeatend 
gefStdert,  sondern  anch  dnreh  etne  grQndUche, 
tdSweise  zu  nenen,  iibemischcndcn  Kr(;ebnißsen 
fQbrende  Erörterung  der  Beziehungen  der  iJemokii- 
tiachen  Ethik  zn  Früheren  und  Späteren  für  die 
Erfcmuitnia  dea  EatwicUongagaagea  der  grieehi> 
aehen  Ethik  überhaupt  sinen  hOdiat  wertvollen 
Beitrag  geliefert  hat 

Der  erste  Hauptabschnitt  .Die  Ethika  des 
DMaokritoe*  S.  1—50  «nthllt:  a)  daa  Verseiehnia 
der  ethischen  Schriften  bei  Laert.  Diog  ;  b)  die 
T)oxographie  über  das  xeXo;  de.s  D.  und  seiner 
ächnle;  c)  die  Sammlung  der  Fragmeute.   N.  hat 
aieh  adhal  nicht  verhehlt,  dafl  es  bd  dem  Jetaigen 
StMide  der  Textesnbcrlieferung,  vor  dem  in  Aus- 
sicht stehenden  Erscheinen  der  ilensescheu  Aus- 
gabe des  Stobäaniacben  Florileginrns  nnd  derElter- 
sfAen  BeaiMtanf  dw  |ilngerai  Gnomologlen  nlfi- 
lieh  sei,  eine  neue  Rezension  der  Fragmente  zu 
veranstalten    Wenn  er  sich  trotzdem  dazu  ent- 
scblosseu  hat,  so  tbat  er  es  in  der  Erwägung, 
daß  eine  soldw  Textbeaibeitang  Ar  die  aich  daran 
anschließenden  Untersnchnngen  ein^-  uiicrlfiOliche 
\'<>rbedingnng  war.    Wir  künueu  diesen  Katäcblnß 
uar  billigen.    Natorps  Neubearbeitung  ist  «war 
aieht  frei  von  lOageln;  aber  ai«  llOt  Hnllacha 
Sanmlotig  so  weit  hinter  sich,  daß  sie  als  eine 
höchst  willkommene  Gabe  bezeichnet  werden  muß 
aod   sicherlich  geeignet  ist,  einer  künfUgeo  ab- 
aehliaf'enden  Benension  als  Grundlage  an  dienen. 
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Mdern  Qaellen  als  Stob,  and  PBctidodeiu. 
Stwnmenden  Bnichstiicke  ist  N.  öfter  mit  seinen 
kritisclien  Noten  za  sparsam.  So  hätte  50  [80] 
neben  der  im  Text  *teb«DdeD  Lwxng  die  ab« 
weicbendf  in  dt  ni  Briefe  des  falschen  Demokrit 
an  Hippnkr.  III.  S.  S2.'i  K.  riiigerülii-t  werden 
sollen,  zomol  da  diese,  wenn  das  l'^ragin.  Überhaupt 
echt  Ist,  Ttdlefcht  die  nrsprttnelichere  FMning 
wiederpiebt.  Fr.  10!)  [145]  durfte  zu  der  Stolle 
bei  Sirabü  die  Bemerkung  nicht  fehlen,  daß  ip«.- 
6avTta>v  Verbesaemog  Cobeta  für  j£fHv  oiau-cu>v-:«t>v 
ist  (Ql)er  dieie  merfcwllrdige  TactTerderlmis  vgl. 
meine  Abb  über  die  ethischen  Fragmente  Demo- 
krits,  Bel  l  1873,  S.  18,9):  anch  war  in  der  Pai'allel- 
stelle  bei  Clem.  AI.  nach  Cobet  X.  L.  391  iptdav- 
t«tc  und  t|MvttX6cTMc  it.  der  paroxytonierteit 
Formen  zu  schreiben. 

Bisweilen  vermiLlt  man  beaclitenswertp  oder 
sichere  Kuigekturen.  Ho  hat  25  [11  j  v.  \Yilamowitz 
Hoakles  I  8.  91  töpjmK  st  vMfmt  mi  47 

[118]  8.  III  7pJ)  i6y-a  8t.  yprjEOvTa  (Nat-  /pe'jvia) 
sowie  43  [100]  Cobet  N.  1;  *;i2  alhm  st.  iv&pw- 
TCQtit  vermatet.  5'i  [47J  tiii.  war  Meiuekes  6£u  (d.  i. 
die  9.  Siiifr.  voD  üofutt)  St.  ^  n  nemien  oder 
besser  gleich  in  den  Text  anfiHUiehineD.  70  [66] 
hat  Ilirschig  o^Ipip  fiir  x<5p<i>  vermutet,  vielleicht 
richtig  (N.  nach  Mein,  xatfü).  112  [126]  schlägt 
Cobet  Vnen.  IX  106  dXi)8«|uidniv  fBr  dXf}do|i«0«utiv 
vor.  151  [214]  fehlt  Cobets  unzweifelhaft  richtige 
Verbessernnir  ^yi-Mt;  für  i-^'xv.rfiii;  (Muem  IX  129). 
167  [205]  iät  da»  überlieferte  iauT«}»  sicher  falsch; 
»ber  aoeh  mit  dem  bloOea  ioot^  (Nfti)  ist  nlehls 
anzufangen  trete  der  Furaphrase  S.  IIG.  Vielleicht 
trifft  Orellis,  von  N.  nicht  erwilhnte  Vermiitnnf 
2v  EvtauTU)  diu»  Richtige.  17 ö  [12  Ij  hat  Mein,  für 
ifvKm^jhr^  oicfat  wMi,  soDdem  tdv^k  ]m6vi)  vorge- 
seUagen.  Die  Konjekturen  von  Naack  dtaRi) 
piouvr)  und  von  iL  Haopt  nfia^vi^  pxnvi^  fehlen 
im  Kommentar. 

Diese  venluelteii  Ansisssmigm  fUleo  indes 
wealg  ins  Gewicht  gegenüber  den  zahlreichen  Ver- 
besserungen, die  nns  N.  größtenteils  im  Anschlnij 
an  andi-e,  mehrfach  auch  de  aao  bietet.  Von 
telnen  eigenen  Temnitnngen  aind  einige  als  wokl- 
gelangen  za  beseiehnen,  wie  1  [9]  tüv  rpTjmfnv 
xal  jii)  7tpy;rT£(uv  (tiov  itprixTetuv  bereits  Zeller)  fBr 
das  ansinoige  tüv  :;EpiT}x|iax(STo>v;  22  [23]  istd)vt)»o- 
T^v  dvaf  ipatv  t^jv  eiiai|ftOvfav  xal  x«xo8«t- 
jAov'av  st.  dva^ep""  >'.'ixo5(«'|i,«i>v,  eine  trctfliclie  Kon- 
jektnr,  die  wohl  der  Aufnahme  in  den  Text  würdig 
würc;  170  [17y]  u|ipi;  ivöpl  r^  tT/dvr^;  174  [175] 

mUiv  fiir  xoXXo.  308  [71]  wird  «tter  dem  Sttieb 
Xf^i  &c  iwn^  itdXMia  Hr  iiidXmi«  xp^^  tOv  dvgeiwv 


(Mein,  bereits  in  avustov  mit  Streichung  it* 
•laXtiTi)  vorgeschlagen;  sehr  annehmbar.  209  [lOi'] 
verbessert  N.  «Siov  für  «Sio«.  —  Beachtung  vrr- 
dienen  ferner  Ihlgende  Vorsebllge:  30  [U] 
rapc/CT«  (ich  hatte  a.  a.  O.  vr/r,  r:%fv^vf:T. 
oder  KjpifivfTai  vorgeschlagen):  87  [4]  irj^ptr' 
St.  dvu^ipmuc;  135  [43]  t^ir,^  et.  exäatou:  13$  [äOü] 
llifuXoc  St  ijtfiXtoe,  SOS  [70]  oSt»  M|  st.  vimIL 
Denfibrigcn  Änderangen  oder  Änlii  uugavorschläftn 
vermag  ich  nicht  beizustimmen.  3;<  [16]  hiUte  m;- 
juovTat  St.  ^u9|MÜv?ai  nicht  in  den  Text  geaüx 
werden  sollen.  Die  Eoi^fektor  sdieint  mir  flkar* 
flttssi^,  (ia  vjj[ioüv  echt  Demokritisch  klingt.  D« 
Sinn  des  Bruchstücks  ist:  .die  ünverstandic-n 
lassen  sich  in  ihrer  Charuktereutwickelaag  dorcii 
die  Gaben  des  OHteks,  die,  wdehe  die  Wec<ka%- 
kcit  dieser  kennen,  durch  die  Gaben  der  Weisheil 
bestimmen  (p'jj|xoüv-:a!  ^^conformantur)*.  lt>7 
ist  ohne  Not  ddcxeiv  in  ddixeüidat  gelindert;  vgl 
165  [913]:  i^iTxr,  ^  a|tapt(£vttv.  181  [188]  hat  N. 
nach  Mull.  u>y  Sv  Sir^  st.  &v  o^v  iet  gescbriekn, 
bemerkt  dazu  aber:  .fort.  Sv  av  Soxf-" ;  dem  Sinn' 
nach  nicht  übel,  aber  wegen  des  vorhergebenden 
8«  Sv  8ex^  bedenkUeh.  da  D.  bei  aller Weitschweir 
keit  in  den  Ifiogeren  Fragmenten  doch  die  Aus- 
drücke möglichst  zu  variieren  bemüht  ist  (vgl.  Kr 
52  und  53).  Ich  vermute :  ou  äv  MTf-n.  In  deu 
anmittelbar  TwbergeliettdeD  Werten  sdieint  nrir  N. 
mit  Unrecht  Ueinckes  anf  gnud  der  Lesart  vvn 
AB  Xfrov  zweifelnd  ausgesprochene  Vernintnn: 
Xec&y  ^  cöxxaiov  (Hesjrch.)  in  den  Text  gesetzt  ai«i 
demg«mlO  gleiehlUls  mit  Mein,  xtd  vor  wiaftop» 
eingefügt  za  haben.  Icli  halte  Xito*  flr  eiaf 
Korruptel  ans  der  Vnlg.  zr:\  rov,  die  N  g:ir  nirtii 
anfuhrt.  Uegen  die  Eiusciiicbung  von  xai  erklir: 
sidi  aneb  BIrt  bei  K.  S.  188  ans  rfaythaisebeii 
Gründen.  Am  wenigsten  kann  ich  mich  mit  der 
Behandlung  von  Fr.  185»  [2:.Ui|  einverstami'^n  'Er- 
klären. Im  Texte  bei  ^\  steht:  -i  {jle>  xsaz  /y,- 
jiMtt«  toic  mSfmt  ^  pMiung  lEsfldCctai,  ri  P  ds]^ 
avEü  :ti5v(i)v  auToiAata  <Tj  ipLa&tVj>  (so  mit  Dseser). 
xap-oürat.  xal  '',io  lyjt  oux  ertjXovta  zo'tJkir: 
i£e{p-(si  TOioütov  (d.  i.  sir^^ov)  eivoi  ouxui  :  li^T«^'.«' 
ts  ifft  fOTnaje  ton.  Den  oAmbar  verderttei 
SchloBsatB  SBOht  N.  S.  118,  43  so  zu  verbessetn: 
ourcu  fit-fa      T^c  <pu9tx5;c  xatxr,;  (oder  xaxt'r,;)  lrr> 

nachdem  sich  aber  Biit  in  seinem  dem  vorliegca- 
den  Bnche  eiiiferieibten  Anhange  B.  185  gegis 
die  EinfDgnng  von  i^iaOtV,  erklärt  hatte,  schUeEi 
er  sich  in  der  Vorrede  S.  V.  die-^em  aji  und 
bialtet  den  Schluß  mit  geringerer  Abweichung  ua 
der  Oberliefenng  so:  oSw  |M|iAi)e  <8s«^iiiot>  ^ 
yimaiScisn.  Aber  %  ^w8fn  ht  iHr  den  Znssmmn 
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han^  anentbehrlicli,  da  sonst  nu  passendes  Subjekt 
7.a  i;Ei'p7ti  fehlen  >\-ärde.  Den  Schluß  möchte 
ich  80  lesen :  o3t«i>  jii^a  a'jTi)c  (putix^v  iori  (iputi- 
xov= erzeugende,  natürliche  Kraft),  «daher  zwingt 
(lie  Unwissenheit  denn  auch  oft  den  Menschen 
wider  seinen  Willen  so  (d.  i.  schimpflich)  zu 
iuDdelu:  so  ^oß  ist  ihre  natürliche  Kraft".  Zum 
Gedanken  vgl.  28  [116].  —  Daß  auch  in  Natorps 
Siammlong  noch  manche  Bruchstücke  der  Ueilaug 
bedürfen,  ist  schon  oben  bemerkt  worden,  '/m 
(Uesen  gehören  namentlich  159  [208 1  und  166 
[213],  deren  Besprechung  hier  jedoch  zu  weit 
(Qhren  würde.  Auch  auf  die  Mitteilung  sonstiger 
Verbesserung« Vorschläge,  die  ich  zu  machen  hütte, 
verzichte  ich  hier  des  Raumes  wegen. 

In  der  Beurteilung  der  Echtheit  der  einzelnen 
Fragmente  schließt  sich  N.  zu  meiner  Freude  den 
von  mir  a.  a.  i).  aufgestellten  Grundsätzen  an,  die 
anch  dnrch  die  neuesten  gnomolugiächen  Forschnngen 
ihre  Bestätigung  gefunden  liaben.  Danach  bieten 
von  den  in  gnomologischen  Sammlungen  aufbe- 
wahrten Fragmenten  nur  die  aus  Stob,  und  Ps.- 
Dem.  staiumenden  eine  hinreichende  (Gewähr  der 
Kchtheit,  abgesehen  von  einigen  wenigen  unechten, 
die  sich  auch  hier  eingeschlichen  haben;  dagegen 
die  in  späteren  Sammlungen,  wie  in  denen  des 
Antonius  und  Maximus  und  in  der  unter  der  Kol- 
lektivbezeichnong  von  Unoiuen  des  Demokiit, 
Rpiktet  und  I^okrates  gebenden  Sammlung  (von 
N'.  mit  DEJ  bezeichnet),  dem  D.  beigelegten 
sind  insgesamt  auszuschließen,  soweit  sie  nicht 
sich  selbst  durch  Form  und  Inhalt  untrüglich  als 
Demokritisch  erweisen.  Das  letztere  trifft  Übrigens 
nii^end  zu,  mit  Ausnahme  etwa  einer  Sentenz,  die 
N.  in  der  Anmerkung  zu  221  [147]  als  eine  wahr- 
scheinlich dem  D.  beizolegende  anfuhrt.  Für  die 
Textgestaltung  anderweitig  als  echt  bezeugter 
Bruchstücke  indessen  sind  die  jüngeren  Gnomolo- 
gien  bisweilen  von  Wert:  vgl.  fr.  8  [6],  40  [171] 
Diid  222  [150].  Dem  dargelegten  Grundsätze  ge- 
mäß hat  N.,  wie  ans  der  vergleichenden  Tabelle 
am  Schiasse  des  Buches  zu  ersehen  ist,  16  JbVag- 
mente,  die  bei  Moll,  noch  Aufnahme  gefunden 
haben,  gestrichen;  sie  stammen  sämtlich  bis  auf 
zwei  (GO  und  249  M.)  aus  Max.  und  Ant.  Stehen 
lassen  hat  N.  72  [69J  (ans  Stob.),  obwohl  es  ihm 
des  schiefen  Vergleichs  wegen  anstößig  erscheint 
(s.  8.  68,  8  und  S.  83).  Er  hätte  es  umso  mehr 
atreichen  sollen,  als  derartige  bei  Späteren  be- 
liebten 6}iofu»|*aTa  D.  fremd  sind.  Ein  solches 
ö^oiutjxa  findet  sich  aber  anch  50  [80]  (ans  Clem. 
AI.;  s.  0.),  und  wenn  es  anch  an  sich  des  D.  nicht 
uowQrdig  ist,  so  kann  ich  doch  trotz  Natorps  Ver- 


teidigung der  Kchtheit  (S.  103,  29)  die  a.  a.  0. 
S.  24  ausgeHprocbenen  Bedenken  nicht  aufgeben 
und  halte  an  der  Vermutung  fest,  daß  Clem.  die 
Sentenz  den  Briefen  des  Hippokr.  entnommen  hat. 
—  Selbstverstiindlich  fehlen  bei  N.  auch  alle  unter 
Demokrit«  Namen  überlieferten  Apophthegmen, 
deren  Mull,  noch  7  aufgenommen  hatte,  die  sämt- 
lich bis  auf  ein  bei  Stob,  stehende«  (183  M.)  ledig- 
lich bei  Ant.  und  Max.  dem  D.  zugeschi-ieben  werden. 

Neu  hinzugekommen  sind  7  bei  Mnllacb  fehlende 
Bruchstücke,  von  denen  5  mit  Recht  Aufnahme 
gefunden  haben:  12  (der  doxographische  Bencht 
L.  D.  1X45);  29(8.  meine  Abh.  S.  25);37a^fr.  var 
arg.  H  Mnll.;  120  (aus  Seneca),  das  sich  von  fr.  211 
[163]  hinreichend  unterscheidet,  um  als  selbständiges 
Fragm.  gelten  zu  können;  184  Mull.  spur.  5, 
das  N.  nach  meinem  Vorgange  wieder  in  sein 
Recht  eingesetzt  hat.  Sehr  zweifelhaft  dagegen 
erscheinen  mir  Fr.  3,  ein  stark  stoisch  gefärbter 
Bericht  des  Diotimos  über  Demokrits  ethisches 
Prinzip,  und  das  auf  giiiud  einer  uusichcm  Ver- 
mutung Ritters  und  Useners  anfgenommene  Fr.  86a. 

Der  Sammlung  der  Fragmente  sind  zwei 
Anhänge  beigegeben.  Der  erste  handelt  über  den 
Dialekt  der  Fragmente  und  enthält  eine  ziemlich 
eingehende  ZnsammenstelluDg  der  Besonderheiten 
dieses  Dialekts  auf  dem  Gebiete  der  Laut-  und 
Fomenlebre.  Dadurch  werden  zugleich  die  bei 
der  Textgestaltung  in  dieser  Hinsicht  beobachteten 
Grundsätze  klargestellt  und  gerechtfertigt  Zu  be- 
dauern bleibt  auch  hier  wieder,  daß  der  kritische 
Kommentar  nur  ganz  vereinzelt  Uber  die  hand- 
schriftliche Überlieferung  der  louismen,  die  nach 
N.  vergleichsweise  recht  günstig  ist,  Auskunft 
giebt.  Die  Rücksicht  auf  den  Raum  gestutt4>t 
nicht,  auch  nm*  die  Hauptpunkte  dieser  Zusammen- 
stellung anzuführen.  Wir  bemerken  bloß,  daß  N. 
nnr  in  den  Fällen,  wo  die  Sache  nach  dem  jetzigen 
Stand  der  Dialektforschung  völlig  klar  liegt,  von 
der  Überlieferung  abgewichen  ist  und  nur  sehr 
selten  im  Gegensätze  zu  dieser  ionische  Formen 
einzuführen  gewagt  hat,  selbst  da,  wo  sich  durch 
das  Festhalten  an  der  Überliefernng  Inkonsequenzen 
ergaben.  —  N.  hat  mit  dieaei-  Übersicht  einen 
guten  Qrund  zu  einer  Darstellung  des  Deniokri- 
tischen  Dialekts  gelegt;  aber  es  ist  freilich  nur 
ein  Anfang.  Nicht  allein,  daß  manche  Einzelheiten 
noch  einer  genaueren  Feststellung  bedürfen,  es 
steht  auch  noch  eine  Untersuchung  der  lexikali- 
schen und  syntaktischen  Eigentümlichkeiten  des 
D.  ans,  die  im  zweiten  Teile  des  Buches  nur  ganz 
gelegentlich  berührt  werden.  Von  besonderer 
Wichtigkeit,  auch  für  die  Ecbtbeitafrugc,  wäre  die 
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Besprechnng:  der,  wie  es  scheint,  zirmlicli  zahl- 
reichen a^ai  Xc76|uva,  namentlich  der  durch  Kom- 
poaltion  entfltandenen  NenBchöpfnngen  sowie  soleher 
Wiirter,  die  außer  bei  D.  nur  noch  vereinzelt  vor- 
kommen, und  der  D.  cif^cntiimlichen  Wendungen, 
lu  dem  vorliegenden  Hucbe  wird  Uber  derartige 
Dinge  nur  dnnml  amfülirlich  geqproelieii,  nad  «rar 
über  das  bei  T).  beliebte  Jx55vo;--»5|xa.  anch  hier 
jedoch  keineswegs  erschöpfend  (so  wird  z.  B.  das 
mehrmalige  Vorkommen  von  7xrjvo;  in  teischea 
Ludnlflen  nicht  erwilmt).  —  Eine  smreritaige 
nnd  unentbehrliche  firnndlaß;e  tTtr  solclie  IJnter- 
Buchaugen  bietet  das  den  zweiten  Anhang  bildende 
.Wortregister",  daa  mit  großer  Sorgfalt  ange- 
legt ist,  und  ia  dem  kein  Wort  ud  kdne  Stelle 
zn  fehlen  scheint. 

Der  zweite  Haaptabscliuitt  enthält  .Un- 
temtohnngen  Aber  die  Ethik  dee  Deno- 
kritoa  nnd  ihre  Fortwirknug  in  der  philo* 
sophischen  Ethik  der  Griechen*.  Im  1.  Kap.: 
»Die  Überliefernng  des  Demokrito^'  wird 
nulcbat  anf  die  Olelduutlgkeit  der  doxograplii- 
schen  Berbdite  and  anf  die  Ofite  der  gemeimanen 
Quelle,  ans  der  sie  stammen,  hingewiesen.  Die 
dozograpliische  Tradition  steht  aber  mit  den  nber- 
liefeirten  Fngnenten  in  gntem  Einklänge  nnd  bat 
ihren  ürapmng:  walirscbeinlich  in  denselben  ethi- 
schen Schriften  des  D.,  ans  denen  die  ältere  von 
Stob,  wie  von  Pe.-Dem.  beantrte  Spraeheammlnng 
geflossen  ist.  In  betreiF  dieser  Schriften  stimmt 
X.  meinen  Ausführunpen  (R.  7)  insDfei'ii  bei,  als 
auch  er  auoimmt,  daß  die  fcspmchsaumiler  vermnt- 
lieh  ana  cwel  SdirÜtm  dee  D.  geaehfllift  haben, 
ans  der  ntfl  vjSu\i(r^;,  der  die  aMhr  inlnzlpielleu 
und  mit  dem  Gnindbepiiff  znsammenhilngrenden 
Fragmente  eutuuuimeu  sein  uiügeu,  nnd  aas  einer 
Zneaatmenitellug  pejinttrar  Sentemen.  Venn 
sieh  X.  aber  im  weiteren  gepen  meine  Vermutune: 
wendet,  daß  die  zweite  Schrift  mit  den  von  Dio- 
n>'8i08  Alex,  bei  Eoaebio«  eitierten  *Tn»8^x<u  iden- 
tiieh  ed  nad  fidkieht  in  qitarar  Zelt  den  te 
Thrasyllischen  Verzeichnis  vorkommenden  Titel 
^A|ia^&ei'i2(  xifMic  erhalten  habe,  su  gebe  ich  die 
lelztere,  von  nifr  nnr  iwetfelnd  ausgesproebene 
Glelchstellnng  gern  preis  nnd  gebe  anch  zu,  daß 
Hich  die  erste  Annahme  ebenfalls  nicht  beweisen 
läßt,  vermag  aber  nicht  einzusehen,  daß  Hirzeid 
Venintnog  (Hern.  XI7  383  ft),  die  T«o8^ 
aeien  nicht  eine  von  D.  selbst  herrührende  Schrift, 
sondern  eine  ans  seinen  ethischen  .Seliriften  (von 
denen  fibrigens  ii.  nnr  die  eine  rspl  tüdu[drfi 
gelten  lilK)  aoagenogeae  Spraebnounlnng,  auf 
aicherenn  Fifien  atdie  ab  die  mtllm.  Kann 


besser  begründet  ^elieiiif  mir  die  feinere  Annahme 
von  M.,  die  zweite  ethische  Schrift  sei  dlesellK 
wie  die  TfHTOTcvctri  dee  Thraeyllieclien  Verarich- 
nisses,  und  diese  sei  nach  den  in  den  Itiasscholiea 
znr  ErklUrnng  des  Titels  antrefdhrten  drei  K.ite- 
gorien:  eu  ^oTi^iaOat,  xakün  Xv(tiv  und  öpttÜK 
«p^rniv  geordnet  geweaen.  Paa  letstere  kfloate 
selbst  dann  nicht  mit  Sicherheit  behauptet  werden, 
wenn  der  Titel  und  die  Deutung  wirklich  von  D. 
herrfihrten  (s.  Zeller  Phil.  d.  Gr.  I'  930, 4).  —  In 
'  bemg  anf  daa  Veriiiltnia  dea  Stob,  nnd  BR.-Den. 
zu  ihren  Quellen  schließt  sicli  X.  meiner  Darlesmng 
(8.  9  ff.)  an,  aas  der  Bich  ergiebt,  daü  beideiv  die- 
selbe Samnhng  Demokrltiacsher  Senteman  vocge- 
legen  hat,  nnd  daß  Ps.-Dem.  der  gemdmanien 
Quelle  n&hrr  zn  stehen  scheint  aK  Stob. 

Am  Schlosse  dieses  Kapitels  bespricht  N.  das 
VarbUtttto  vmemr  Fragmente  an  dea  Uteren  Ete*  ' 
gikern  nnd  lambographen,  Oerookrita  Vorgängern 
in  der  ethischen  Reflexion.    Hierbei  stellen  sich 
besonders  zahlreiche   Beziebaogeu  zu  Theoguis 
herava,  aber  aadi  aolche  an  Solen,  ArehOoehoe, 
Simonides  von  Amorgos  n.  a.  Diese  Beziehungen 
sind  z.  T.  polemischer  Art,  wie  z.  B.  D.  sehr 
nachdrQcklidi  der  Anffassung  des  Theognis  wider- 
spricht, daO  nicht  nnr  die  Güter,  aondem  aod 
die  Übel  der  Menschen  von  d*  n  nöttern  gesandt 
,  werden,   nnd  dieser  unphilo^ophischea  Meiiioog 
I  sein  '{ru/T",  oixr,TTjptov  o3i|jLovo;  entgegenaetat.  Aber 
,  noch  weit  blaflger  knfipft  D.  an  seine  Voiiginger 
direkt  an,  so  namentlicli  in  den  Hetraclitungen 
.  über  lieichtum  und  Armut,  über  Ei-ziebung,  über 
j  die  Notwendigkeit  des  MaOea  Im  Handeln.  Elena 
kommt  noch  eine  Reihe  gemeinsamer  Phrasen, 
i  In  diesen  Cbereinstimmnngen  sieht  X.  mit  Recht 
I  einen  der  Beweise  für  die  Echtheit  unserer  Fntg» 
mente.  In  der  That  laaaen  sieh  die  Anklinge  an 
'  ältere  Dichter  v.ml  l'hüdsophen  kaum  anders  als 
unter  der  Voraussetzung  dieser  Echtheit  erklären. 
Sptttere  FUseher  wttren  anf  derartige  Entlehnungen 
schwerlich  gekommen,  hftttan  Tlnhaaln'  die  an  ümr  j 
;  Zeit  gaiinrbaren  platonisclicn.  aristot>'lischen,  stoj-  \ 
scheu  Anschauungen   in  die  uuterzoschiebeiiden 
Sebriften  hineingearbeitet.  Dies  leigt  sich  redit 
I  deutlich,  wenn  man  unsere  Fragmente  mit  den 
pseudopythajroreischeu  Machwerken  vergleicht.  Wer 
freilich,  wie  V.  Rose,  in  Demokrita  Brncbstflcken 
I  Endebnnngen  ana  letataren  an  erkennen  gfamH 
'  der  ronß  sie  far  gefälscht  ansehen.   Aber  daß  in  i 
Wahrheit  die  Fabrikanten  phrthagoreisclier  Schrif-  ^ 
ten  wie  Piaton  und  Aristoteles  so  ancii  D.  aas- 
geaehrieben  haben,  habe  ksh  a.  a.  0.  S.  98  nadh 
gawieaen. 
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Das  2.  Kap.:  ,Über  die  Form  der  Demo- 
kritgnomen'  enth&lt  einen  wertvollen  Beitrag 
zur  Stilanalyse.  Es  werden  zunächst  dio  verschie- 
denen Formen,  in  denen  sich  die  ethische  Reflexion 
bewegt,  besprochen,  nnd  es  wird  dargethan,  daß 
sich  die  einfachen  Grundformen  der  bloß  that- 
sächlichen  Beobachtang,  des  WertartcÜH  nnd,  wenn 
nach  viel  seltener,  der  direkten  Pai-Unese,  obwohl 
anter  manni^achen  Variationen  und  Übergängen,  j 
doch  im  ganzen  gleichartig  wiederholen.  Eine  be- 
sondere Eigentümlichkeit  des  D.  ist  es,  daß  er 
seinen  sittlichen  Urteilen  eine  mögliclist  abstrakte 
Gestalt  verleiht  (daher  anch  der  nngewöhnliche 
Reichtum  an  abstrakten  Substantiven),  wahrend  er 
andrerseits  wieder  eine  st^irke  Neigung  zeigt,  das 
.Vbstrakte  des  Gedankens  durch  Personitikation 
oder  sonstige  Veranschaullchaug  konkret  zu 
machen.  —  Es  schließen  sich  hieran  ein  paar 
weitere  Stilbeobachtuugen.  Wenn  sich  auch  bei 
D.  genug  Antithesen  tindeu,  so  hält  er  sich  doch 
von  einem  künstlichen  Parallelismna  fast  durchweg 
frei;  ja  in  manchen  Fragmenten  ist  die  strenge 
Entsprechujigder  Glieder  wie  absichtlich  vermieden, 
»der  sie  ist  bloßer  Schein.  Als  Beispiel  für 
das  letztere  fährt  N.  Fr.  46  |111|  au:  M%r^i 

iufi^op?,;  T£p|jix  Der  Erklärung  dieses  Fr.  kann 
ich  jedoch  nicht  zustimmen.  N.  mutet  D.,  bei  dem  er 
doch  gerade  die  Abweichnng  gegen  jede  gesuchte 
Künstlichkeit  nachweisen  will,  dio  hcicUst  künstliche 
nnd  vei-zwickte  Verbindung  aöixiV,;  TepiA»  —  o£i|jia 
t'j}jLf  opr,;  zu.  Der  bisher  völlig  mißverstandene  Aus- 
spruch ist  m.  E.  folgendermaßen  zu  Ubei'setzen:  .Der 
rühmliche  Gewinn  der  Gerechtigkeit  (d.  i,  de« 
Gerechten)  ist  Zuversicht  und  Fuixlitlosigkeit,  die 
Frucht  der  Ungerechtigkeit  (d.  i.  des  U^^ngerechten) 
ist  der  Gipfel  des  Unglücks*  (TEp|xa  in  dieser  Be- 
deutung bei  Find.,  Enrip.  u.  a.).  Zum  Gedanken 
vgl.  Fr.  47  [118]. 

Eine  Ergänzung  dieser  Beobachtungen  bietet 
die  dem  Buclie  als  Anhang  (S.  180—197)  beige- 
(scbene  Untersuchung  Birts  „über  den  Stil  der 
Etbika*.  deren  Besprechung  wir  hier  anschließen. 
Nach  einigen  Einzelbeobachtungcn  geht  B.  zu  dem  ' 
.Nachweis  über,  daß  Ü.  die  Kola  mit  Vorliebe 
rliythmisch  gestaltet  und  dabei  abweichend  von  der 
vfrfeinerten  Rhetorik  eines  Isokrates  und  Demo- 
sthenes  gerade  die  der  gemeinen  Metrik  angehören- 
den Versfüße  gehäuft  habe.  Besonders  werden 
der  Daktylus  und  Anapäst  bevorzugt;  fast  gleich 
häutig  tret«n  iambische  und  trocliüische  Kola  auf, 
daneben  anch  nicht  selten  logaüdische  Kola  und 
Cretici.   Daß  hier  nicht  Zufall,  souderu  Absicht 


herrscht,  beweist  die  Häufigkeit  der  Belege  sowie 
der  Umstand,  daß  in  einzelnen  F!lllen  offenbar  dem 
Rhythmus  zuliebe  die  AVortstellung  verschriüikt 
worden  ist.  Demokrits  Rede  nähert  sich  dadurch 
oft  der  strophcnlosen  Lyrik  und  wird  dithyram- 
bisch; vgl.  Theophr.  bei  Cic.  de  or.  III  185  (nicht 
Utd,  wie  bei  B.  steht).  Eine  Parallele  zu  dieser 
dithyrambischen  Prosa  bieten  die  von  Piaton  als 
gorgianisch  gekcnnzeichucte  Erosrede  des  Agathon 
im  Symposion,  der  pseadolyaianische  Epitaphios 
nnd  besonders  die  auch  im  Inhalt  mehrfach  an  D. 
anklingende  pseudisokratische  Schrift  anDemonikos. 

Dieses  übeiTaschcnde  Ergebnis  der  Birtschen 
Analyse  wird  mancher  in  £)rinncrnng  an  ähnliche 
Versuche,  wie  sie  Blaß  mit  Demosthcnes  und  neuer- 
dings sogar  mit  Aristot.  ^A&.  noX.  angestellt,  mit 
Mißtrauen  erfüllen.  Doch  unterscheidet  sich  Birts 
Verfahren  von  dem  seines  Vorgängers  vorteilhaft 
dadurch,  daß  die  rhythmisdien  Kola  aus  dem  Uber» 
lieferten  Texte  meist  uiigesucht  nnd  ohne  jede 
Änderung  gewonnen  sind.  Mag  man  im  einzelnen 
gegen  Birts  Konstruktionen  manches  einwenden 
(in  fr.  var.  arg.  G  M.  liabe  ich  z.  B.  die  angeb- 
lich dort  vorkommenden  Epitriti  primi  nicht  ent- 
decken können),  so  macht  doch  dio  Fülle  der  un- 
verdächtigen Belege  in  der  That  den  Eindruck, 
daß  es  »ich  hier  nicht  um  eine  rein  zufUlligo  Er« 
scheinung  handelt.  Bemerkenswert  ist  auch,  daß 
bei  Herodot,  wie  B.  hervorhebt,  und  bei  Ucraklit, 
wie  ich  auf  grund  genauer  Prüfung  hinzufügen 
kaun,  sich  rhythmische  Kola  nur  ganz  vereinzelt 
herstellen  lassen.  In  jedem  Falle  verdient  die 
Sache  volle  Beachtung,  und  es  wäre  zu  wünschen, 
daß  sie  zum  Gegenstände  einer  umfassenden,  sich 
auf  die  gesamte  ältere  Prosa  erstreckeadea  Unter- 
suchung gemaclit  würde. 

(Schluß  folgt.) 

AJbrecht  Dieterich,  N  e  k  y  i  a.  Beitrüge  zur  Erk  läraog 
der  oeuentdeckteu  Petrasapokalypse.  Leipzig  1893, 
Tcubner.    238  S.    8.    6  M. 

In  fesselnder  Darstellung  führt  Verf.  den  Be- 
weis, daß  die  Vision  von  Himmel  und  Hölle  in 
dem  ueueii  Bruchstück  der  Petrusapokalypse  bis 
iu  die  Einzelheiten  unmittelbar  aus  orphischen 
Lehren  in  die  christliche  Otl'enbarung  in  Ägypten 
übergegangen  ist.  Nachdem  er  den  Text  und  die 
Übersetzung  der  Apokalypse  vou  Akhmim  voraus- 
gestellt  hat,  behandelt  er  zunächst  den  griechischen 
Volksglauben  vom  Toteni-eich:  den  Göttergarten 
und  den  Ort  der  Seligkeit,  die  furchtbaren  Wesen 
der  Tiefe,  die  Erinyen  und  Strafdämonen.  Ich 
raeine  noch  immer  (vgl.  N.  Jahrb.  1892  S.  177  fl*.; 
W.  f.  kl.  PhUoL  1893  S.  812),  daß  die  Voretcllung 
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TOB  'HXliSai««  «•!£»  sieht  avMelilfeßlleli  der 
Phantasie  entatainine,  sondern  daO  alte  Schiffer- 
kande  von  einem  wnnderbar  gesegneten  Westlande 
mit  in  Betracht  zn  ziehen  sei.  Verf.  deolct  am* 
gaUkrt,  dftO  die  Ntmea,  wddie  der  Hytiioe  don 
SoUMoIande  des  Ostens  nud  Westens  gegeben,  aaf 
die  wirklichen  Länder  des  Ost-caa  nnd  Westens 
übertragen  worden.  Je  mehr  mau  diese  kennen 
lernte.  Bm  mag  fVr  lundM  lille  Geltangr  bellen; 
ob  Phoinikc  nls  rotes  Land  des  Sonnenimfganps 
gedacht  wnrde  nnd  der  Name  des  Palmbannis 
fo(v(|  dazu  gehört,  bleibt  doch  zweifelhaft,  wenn 
1MUI  erfKhrt,  dafi  Igyptiseh  aohon  in  oralter  Zeit 
htHttu  die  Pattf'lpalmo  nnd  henu  den  Vogel  Phönix 
(tfoMi  in  einem  Bncbstfick  Hesiode  and  beiBerodot) 
IwzdeliDe.  Man  irird  radi  die  4Mwtt(  nielit  fHr 
ein  Rotvolk  halten  dflrfen  (vgl.  über  die  A?8ioi:e; 
Tümpel,  AifWopenländer  186  f.  und  193  f..  dazu 
jetzt  W.  Uax  MüUer,  Asien  n.  Europa  nach  alt- 
lig3nil.DenkB.,  1893,&831),  md  aaeh  derNuM  der 
Edomiter  im  Süden  Piiliistiii.is,  hebr.  'Jidnm,  scheint 
ja  mit  hebr.  'ädmi  «rot"  znsammenznbängen ;  denn 
die  Forporfarbe  heißt  gewiß  erst  nach  ihnen 
9o(vii  Bd.]Ie9er,G«Nh.d.AltIS18.felttlMK 
für  den  8gT,-pti8cben  Namen  der  Phöniker  (vgl. 
Qber  ^otvtS-PoeNttf  jetst  II  §  92),  nnd  so  anch  noch 
0.  Scbntder  n  Hehn,  Knltnrpfl.  n.  HnaCh.*  676: 
allein  nach  W.  M.  Müller  206  ff.  beraht  dieser  an- 
gebliche Name  FcnA-Phöniker  auf  einem  alten  Miß- 
verständnis. Daß  Lykia  .Lichtland'  heiße,  wie 
«Mih  Ed.  Meyer  I  809  md  Onutw  la  Boadien 
H^jrth.  Lex.  n  884  wollen,  ist  wegen  des  phöui- 
kiscben  '^y^  Lvki  .Lykicr"  mit  der  griochisnhcn 
Beischrift  [ix]  At>x(i);  (CIS.  No.  45)  und  schon  im 
Hfaddiek  »if  dfeNanea  aBdererLwdMhaAen  Klein- 
asiens  wenig  wahrscheinlich,  nnd  keinesfalls  ist  es 
daa  Totenreich  B.  XVI  (verdmckt  2lXY)  683,  wo 
Sttpedon  dorthin  durch  Schlaf  nnd  Tod  gebracht 
wird;  denn  Sarpedon  lit  ein  LijUer  (fjg^.  «neh 
Bohdn,  Fl^yche  80),  dessen  Niuen  ich  als  gut 
seHitlMli  nachgewieeen  zu  haben  glaube.  —  Zu 
den  Stdien  vom  LebeinHeht  (8.  24)  mSchte  ieh 
noeh  ans  dem  Alten  Testament  iiinr.ufugcQ  8pr. 
XX,  27:  ^«ü{  xupi'ou  rvo-})  avUpiurar/,  Z:  tptuvä 
Toiunigi  nmUoi.  Für  die  Seelen  als  bterue  wäre 
«»Bh  n  wnwben  aaf  HompoUott  II,  1;  im^  mp' 

MjOiKthte  Tpa^iftevoc  .  .  .  T,otl  5i  ^o/V  «•»Opa>T:ou 
fpptvo;.  —  Den  Totenbach  Alibas  und  den  See 
Alybas  im  Lande  der  Byperboräer  (Bekk.  Anecd. 
I  880,  9)  hann  Verf.  in  ihrer  nr^Hilni^ehen  Be* 

dentnng  niclit  nrklären.  Ancli  Prpllwit^,  Etymol. 
Wörlerb.,  setzt  ein  Fragezeichen  zu  i'k'3xi  «Toter", 
das  zuerst  in  einem  Bmcbstiick  des  äophoklee  nnd 


daaa  in  Flatom  Staat  HI  p.  8870  enehelnt.  Der 

Heros  von  Temesa  in  ünteritalien,  welchen  Eu- 
thymos  besiegt,  heißt  nach  Saidas  u.  Ejöufio; 
Alybaa.  ünd  'AXü^t)  wird  II.  II  858  die  Stadt 
an  Ptontoa  Eaxdaoa  gaaaant»  woher  daa  Silber 
kommt.  "Wie  ap-jwpoc  zu  ipns  „weiß"  gehört,  so 
dürfen  wir  den  Namen  der  Silberstadt  zu  iXfl;, 
aßtua  .weiß"  st^en:  das  Schwanken  zwischen  i 
nnd  V  seigt,  daß  der  Yokal  nnr  «atfldtet  tat  Uni 
so  stimmt  der  Totenbach  'AX^oc  zu  dem  Lenkas- 
felsen  nnd  der  von  Hellanlkoa  (Tgl.  Steph.  Bjt.) 
erwShnte  pontieche  See  'AXnßi)  zo  der  laad  Lrake  I 
im  Schwarzen  Vaera,  wohin  achon  die  Aithiopii 
don  Achillens  entrückt  werden  ließ.  Rohde. 
Psyche  660,  schreibt  diese  Lokalisierung  von  Leoke 
Sehiffmi  aaa  Hüet  in.  Wenn  Shrigeaa  nadi  Ovid 
Her.  XV  1*57  ff.  anch  Deukalion,  in  nnglücklioher 
Liebe  zur  Pyrrha,  vom  Lcukadisclien  Felsen  hinab- 
springt, 80  bietet  diese  Sage  eine  weitere  Be-  j 
atltIgnnK  meiner  Dentany  AboiwUbv  *Atmmli!m 
(Indog.  Forsch.  II,  445  f.;  vgl.  N.  Jahrb.  1893  ! 
S.  768) :  als  zweiter  Bestandteil  ist  hier  nicht  Sks, 
sondern  aXXofiai  gedacht  —  Verf.  erklArt  auf  den 
altdviadidMaBIldwaAan  den  Kimtna  vndStraUen- 
kranz  boi  Christns  und  den  Aposteln,  aber  anch 
bei  den  Heiligen  nnd  Seligen  als  fibemommeu  aus 
heidniidierKnnstilbnng;  wenigatens  erwBhnein  hStte 
er  soUen,  daß  nach  Eäiod.  34,  29  «mßofvovrac  tt 
«■jto^J  i%  zo'j  opo'j;  M<u'j3t;j  o'lx  ^^st  ort  SsSoSaTTii 
i}  o<{itc  xoü  TipoowKou  autoü  iv  T«p  XaXtiv  a&xff.  Das 
hehrlieehe  gärm  heißt  .atrahlte«.  —  Vit  Bedit 
sieht  Verf.  in  dem  Kerberos  von  Hans  aus  nichts 
andere«  als  ein  fressendes  Ungehener  der  Tiefe, 
die  freseende  Erdtiefe  selbst  in  üestalt  eines 
ftnehtharai  Hnndaa,  nnd  IvaClieh  dentat  er 
mtpvofdroc  als  die  Auskleidung  jener  Grabe ,  des 
schwarz  sich  öffnenden  Maules  de«  fleischfressenden 
Todesnngebeners.  Dazu  mag  auf  ein  paar  Ilesych- 
C^oaaoi  mwloi«  arfnt  «e^ß^ptot '  deSewsi;.  fmA 

xal  TO'ic  Kimutpboc  Kepßcpi'ouc  •  xil  rJjv  KoXr. 
ol  (Uv  Kspßcptoiv  xaXoünv,  oi  öe  K((i|Jiepi'r|  .  .  .  iotv 
M  iv  aoou  Kip^ptoc.    xtpßcpo(  *  xfvdÖMC. 

-raptapo:.  (uyp^  xod  xuov  fSoo  (-GpoU^vocV 

Und  vielleicht  läßt  sich  nunmehr  dem  dunklen 
Namen  auch  etymologisch  beikommen.  —  Weiter 
liandelt  Verf.  über  HTaterlenlefare  Ton  Sdi^ceit 
nnd  Uneeligkeit  und  sodann  über  orphisch-pytba- 
goreische  lladesbücher.  Vergil  iuit  seine  Ilades- 
fahrt des  Äneas,  wie  Verf.  darthut,  unmittelbar 
ana  einem  orphiseh-iqrthagioraiBdien  Gedichte  g«- 
schöpft,  einem  Anslänfer  jener  nnteritalischeB 
Poeme,  aus  denen  anch  Piaton  geschöpft  hatte, 
denen  die  unteritalischen  goldenen  Qrabtifelchen 


Digitized  by  Google 


949       [No.  30,^1.] 


BERLINER  PHILOLOOISCHE  W00BEN8CEIRIFT.      (23.  Jal!  1894.]  950 


entsUmnieii.  die  anch  Empedokles  nnd  Pindar 
kannte,  Antonine  Diogenes  nuckabnit«,  Lnkian  Ter- 
»poltet,  die  aach  Vorlllufer  waren  der  von  Piutorcli 
beuntzten  Schriften.  Hauptmerkmal  der  orphischen 
Escbatologien  ist,  daß  sie  die  Strafen  de«  Jenseits 
mit  einer  gewissen  Roheit  und  Fürehterlichkeit 
aasmalen  in  der  Absicht,  zn  schrecken,  zu  bekehren, 
za  erwecken.  —  Zu  8.  88  A.  bemerke  ich,  daß 
T'j/ou  schon  in  dem  DmcbBtück  des  Tragikers 
.\enokle8  vorkommen,  das  von  mir  N.  Jahrb.  1892 
S.  764  besprochen  ist    Von    der  To/tj  eines 
einzelnen  Menschen  reden  wohl  nicht  erst  die  Nen- 
fn"iechen,  schon  Plntarch  sagt  (Tiniol.  21):  -co  rii 
anoftavtiv  rtva  ixtjS«  Tpwöfjvai  TÜiv  KopivOttuv  i5iov 
IpYov  airffi  T]  Tip.oXtovToc  iittStt^iio  Tü'/^-  ^Cf^s 
von  Timoleon  berichtet  er  (36):  ijtl  fie  rfjC  oixi'a; 
i;pov  «SpvwajxEyoc  AuToiiatiai  £(K»cv,   aOrJjv  $k  djv 
oixt'av  tep<p  dat(iuov(  xiOtt'paisev.  —  Für  die  Vcr- 
hindung  von  Tüytj  d^ifh^  nnd  Sut'puv  dqift^c  ist 
noch  ZQ  erwähnen  die  Inschrift  CIG.  No.  2510; 
[Ka'XJitto?     At>T<xp[tü]v[T]o;     tö     i'upoXofiov  T'r/jx 
.A^aOi  xal  'AfafKu  Aat^uivi  xal  Tci>  dä|i(p.  Nach 
Plin.  N.  H.  XXXVI,  23  .Romae  Praxitelis  opera 
saut  Flora.  Triptolemns,  Ceres  in  bortis  Servilianis, 
Boni  Eventns  et  Bonae  Fortnnae  simolacra 
in  Capitolio*.  Auf  einer  von  einem  Altar  stammon- 
iJcn   athenischen  Inschrift   aus    römischer  Zeit 
(CIA.  UI  1  No.  r.9l)  liest  man  links  AFAeOV 
AA1M0NÜ2,  rechts  HSTVXUS,  in  der  Mitte  Töv 
/.ijirpoTaTOv  xal  rarr,;  jjivrjjiric  a$iov . .  OdXi:. .  .  .VtaEctfiov 
OiXir.  NctxCa«  tiv  i3tov  e-jEpYeTirjvVoder  i%  tiuv  {Siu»  iva- 
MoyiaTiov.  Ferner  haben  wir  die  DarstcUnng  beider 
bei  Schöne,  Griech.  Reliefs  No.  109,  mit  der  In- 
schrift: dvtOr^x  ...  I  'A^aUi  Aa[iVa.Jv  ['A7]at{H)] 
Tr/r,.  Vor  dvefhixe  stand  noch  eine  Zeile,  die  den 
N'amen  des  Weihenden  entlilelt.  —  Zu  dem  jüdischen 
Vergleich  der  Thora  mit  dem  Wasser  erwilhne  ich 
noch  die  im  Talmud  mehrfach  vorkommende  Rcdens- 
»rt  Jemandes  W'aaaer  trijiken*  für  «seine  Lehre 
genießen *.   Schon  in  dem  Mischnatraktat  Aboth 
tieißt  e«  (I,  11):  »Gelehrte,  seid  vorsiciitig  in 
euren  Worten!    Ihr  könntet  sonst  durch  euer 
Vcrscholden  auswandern  müssen  nnd  au  einen  Ort 
kommen,  wo  schlechtes  Wasser  ist;  dies  wüi'den 
Jann  die  Schüler,  welche  euch  folgen,  trinken  nnd 
sterben ,  wodurch  der  Qottesname  entweiht  würde*. 
—  Der  vierte  Abschnitt  handelt  von  Sündern  nnd 
Strafen  im  Hades.    Nnr  an  den  Stelleu,  die  sich 
laa  ganz  anderen  Gründen   auf  pythagoreisch- 
irphische  Hadesbücher  zurückführen  lassen,  finden 
lieh  Höllenstrafen,  die  denen  der  Petrusapokalypse 
ihnlich  sind,  sonst  in  der  ganzen  alten  Litteratur 
lirgendi.    In  bezug  auf  die  Beurteilung  des  Pbo-  [ 


kylideischen  Gedicht«  steht  Verf.  zwischen  Bemays 
und  Harnack:  er  bezweifelt  nicht,  daß  eine  große 
Anzahl  von  Setzen  nnd  Vorschriften  unmittelbar 
nach  jüdischen  Schriften  des  Alten  Testaments  ab- 
gefaßt ist,  glaubt  aber  von  einigen  wenigen  Stellen, 
daß  sie  nur  aus  bereits  christlichen  Auschauungcu 
heraus  so  ausgesprochen  werden  konnten.  —  Zu 
dem  S.  206  angeführten  Buche  von  L.  Gunther 
'Die  Idee  der  Wicdcrvergeltnng  in  der  Geschichte 
und  Philosophie  des  Strafrechts'  I  (1889)  vei"weise 
ich  auf  E.  Goit«in  'Das  Ver;goltnngsprinzip  im 
biblischen  nnd  talmudischen  Strafrecht'  (Magazin 
für  die  Wissenschaft  des  Judentums  XIX  1892 
und  XX  1893).  —  In  dem  fünften  Abschnitt 
«Jüdische  Apokalyptik"  erbringt  D.  den  negfativen 
Beweis,  daß  die  Hölle  der  Apokalypse  keine 
jüdische  ist,  daß  ihr  Verfasser  aus  jüdischen 
Schriften  nicht  geschöpft  haben  kann.  Und  wenn 
Ähnlichkeiten  mit  jüdischen  Visionen  im  Midrascli 
(nicht  in  der  Mischna!)  und  Talmud  vorhanden 
sind,  wie  sie  M.  Gaster  in  einer  interessanten 
Arbeit  (Joum.  of  the  royal  socicty  of  Great  Rrituin 
and  Ireland  1893  S.  571  ff.)  anmerkt,  so  wird  in 
der  That  zu  bedenken  sein,  daß  diese  Anschau- 
ungen der  späteren  jüdischen  Schriften  sich  nicht 
in  vorchi'istUcho  Zeit  zurückfQhi*en  lassen.  —  Die 
LXX  übersetzen  Jesaja  56,  24  statt  .und  sie 
werden  ein  Abschen  sein  allem  Fleische*  xal  »ovth 
eic  opaaiv  KauTj  aapxi,  während  sie  Daniel  12,  2, 
wo  dasselbe  Wort  für  .Abscheu"  vorkommt, 
richtig  tU  atr/uvTiv  atutvwv  bieten:  da  müssen  sie 
wohl  nicht  derä'ÖH,  sondern  \\vrh  l'ra'ön 

oder  irxi^  jTf'üyöM  gelesen  haben ;  *mVm  stammt 
wie  rf'äjm,  das  in  der  Mischna  im  Sinne  von 
„apparitio"  gebraocbt  wird,  von  nxi  raa  .sehen", 
unmittelbar  vorher  aber  steht  TKIl  ufrtiü  xal 
o^ovrat.  —  Lj  der  Apokalypse  des  Henoch  findet 
sich  die  merkwürdige  Angabe,  daß  die  Weiber 
der  gefallenen  Engel  tU  utp^va;  ^svrjoovtai.  Schon 
Ü.  Crusins,  Fhilol.  L,  93  ff.,  hat  darauf  hingewiesen, 
daß  oeip^vEi  bei  den  LXX  die  Übersetzung  von 
r\\y2  h^ot  jääna  „Strauße,  eig.  Töchter 
der  Klage*  ist:  diese  'l'iere  werden  von  den 
Propheten  als  WUstenbewohner  und  wegen  ihres 
klagenden  Geschreies  erwähnt. 

Dieterichs  vortreffliche  Nekyia  wird  gewiß 
jeder  Leser  —  anch  wer  etwa  in  einzelnen  Punkten 
einer  abweichenden  Ansicht  huldigen  sollte  —  mit 
warmer  Anerkennung  aas  der  Uand  legen. 

Mülhausen  i.  £.  Heinrich  Lewy. 
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Arnold  Charlsiiut,  Dip  OdeD  4e«  <|.  H«ratliis 
FUccu.  Poetische  Proaaftbmotmiic.  StraO- 
bug  1808»  Fr.  BalL  19  8.  S.  1  IL  6(k 

Bei  der  anerkannten  Schwierigkeit  einer  nie  tri- 
Bcbdo  Übertiagang  der  florazüchen  Odeu  wird 
der  Oa&idM,  «faw  poetltehe  ProsatlMirwtmiig 
in  geben,  gewü)  das  allgemeine  Interesse  der 
Freunde  dea  Dichters  fin  Um»  Ch.  will  versuchen, 
aioit  Btreoger  and  getreuer  Wiedergabe  des  Wort- 
uid  GtdaakeBiDlialts  dne  poetbdwr  Fbnn  rieb 
oUiemde  Sprache  zu  verbinden*.  Leider  ist  dieser 
Versuch  recht  weiiifr  befrirdifi:end  ansfrefiilieu.  Wir 
beben  von  den  zubireichen  ifälk-u,  iu  denen  der 
Tntgeradesnnilßveratuidenlat,  nur  einige  hertm. 

I  3,  15  Xoti,  quo  non  arbiter  Hadriae  maior 
wird  gegeben  durch:  «mächtiger  als  der  ist  nicht 
der  Herr  der  Adria'.  Wer  anden  ist  denn  aber 
der  Uenr  der  AdrIa  anOer  Notaa  edbat?  Ist  er 
nicht  ni  3,  5  geradezu  dox  inqnieti  tnrbidns  Ha-  \ 
driae  genannt?  —  I  7, 15  (albne  nt  obacnro  etc.) 
lantet:  .Wie  dort  (d.  h.  in  dem  vorher  V.  18  f. 
genannten  Tibar)  der  beitere  Südwind  oft  die 
Nebelwolken  scheucht  .  .  .•  Das  .dort*  steht 
niclit  im  Texte,  wie  denn  der  ganze  Yoi'gang  über- 
baopt  gldit  bloD  anf  Tibar  besogen  werden  kano; 
bekanntlich  beginnt  eine  Anzahl  von  IIss  mit  jenem 
Verse  sogar  eine  neue  Ode.  —  I  17,  8  wird 
'utcunque  dulci  listula  personnei'e  suxa'  Ubersetzt 
mit  «tberall  ertOnea  a.  a.  w.*.  —  I  31, 8  (Qold 
dedicatnm  .  .  .)  beginnt:  .W;is  hcisclit  der  Priester 
vonApoU,  wenn  ein  Tempel  ihm  geweiht  wird?" 
Wer  eoll  daana  erJcennen,  dafi  der  vatea  Icein 
anderer  ab  Horas  aelber  iit,  nnd  daß  ea  «leh  bier 
nm  eine  ganz  bestimmte  Tempeldedikatiou  handelt? 
—  I  34,  5  ff.  heißt:  «Diespiter  trieb  sonst,  mit 
anekendem  Strabl  die  Wolken  teilend^  seine  Donner- 
rosse  und  lenkte  dtn  l't (Iül'*  k*/ü  \\'ag»'ii  durch  j 
den  Äther".  Offenbar  ist  hier  der  vom  Dichter 
so  deutlich  maikierle  Gegensatz  zwischen  dem 
dnrek  daa  OewOlk  hinikbrenden  Donnerwagen 
und  dem  aoelMB  wn  heiteren  Himmel  (das 
heißt  per  pnrum)  Temonnuenen  Dounei'schlage  gar 
nicht  verstanden.  —  11  2,  8:  .Den  l'braates 
entfernt  die  Tagend,  widerapreehend  seinem 

Volke  (disfiilens  plcbi)  aus  der  Zalil  der  Glück- 
lichen". Daii  pleb«  sicherlich  nicht  dab  Volk  des 
Fhraatea  ist,  bat  seit  Porphyrie  ('sicut  vnlgos 
pntaf)  gewlB  niemand  bezweifelt.  —  II  G,  10  ist 
Galaesi  flumen  mit  „der  Fluß  von  (lalaesnm" 
fibersetzt!  —  in  II  18  ist  von  Licymnia  gesagt, 
daß  ,sle  sieh  mehr  darüber  flrent^  wenn  einer  ihr 
Kttsse  nimmt,  als  wenn  er  fordert*,  als  ob  jeder 
Beliebige  hier  gedacht  «erden  kann  and  nicht  m 


poscente  unbedingt  ein  tc  ergänzt  werden  mußte !  — 
n  13,  16  te  sonantem  plenius  aureo  plectro  heißt 
•Der  Dn  volkr  ertSnen  UAt  ala  mit  goldanem 
Plectrnm*  —  eine  sachlidl  Uld  sprachlich  gleich 
merkwürdige  Auffassong  dee  AhL!  —  II  15,  18 
„Es  Utten  die  Geaetie  nidit,  beliebig  BasenpUtia 
anzulegen,  indem  sie  st&dtisches  Terrain  den 
(iffcntlichcii   Kosten  übergaben,    und  die 
Güttertempel  mit  neuem  Marmor  aoszusclunUcken*. 
Sollten  die  geapeirten  Worte  «iiklleh  die  Über* 
Setzung  sein  von  opfitda  pnbUoe  sumptu  iabeatea? 
Oder  hat  Verf.  einen  ganz  anderen  Text  vor  sich? 
—  III  1  beginnt  mit  folgendem  tiegensatz:  ,lcb 
hasae  dae  profsne  Volk  and  halte  ea  fem  «na 
mir.  Ihr  aber  schweiget  andachtsToIl*.  —  III  2 
trKgt  die  Überschrift:  'An  die  Frennde'  and 
beginnt:    »Beengende  Armttt  soll,  o  Frennd 
(angnatam  amiee  panperie«  pnttl)*  o.  a.  w.  —  lU 
ß,  45  Wird  daninosa  dies  (quid  non  immin nit!) 
mit  „Tag  des  Unheils*.  III  10,  15  vir  Pieiia 
paeliee  aaneloa  mit  .ein  Ibnn,  dem  es  aagedma 
hat  die  Hnse,  die  Kupplerin*  obersetzt.  — 
Den  drei  Henitiven  (III  10,  9  f.)  da  lunae ,  da 
noctis  mediae,  da,  puer,  anguris  Mnreuae  werden 
die  Teraehledensten  grammatiBdieB  Fanktkmen  bei- 
gelegt: „Dem  neuen  Mond  zu  Ehren  schenke  eia. 
schenk  ein  zur  Mitternaclit.  Do   Knabt;  d>-S 
AugnmMurena".  —  i'umiter  auuu£(—  Äutiunnas) 
<in  83,  8}  wird  mit  «obstreiehea  Jahr*,  aqaito  | 
impoten.s  (III  30,  '^)  der  Nordwind  ,in  seiner 
Ohnmacht*  (im  Zusammenhang  mit  Aosdrttcken 
wie  edax,  dimere!)  gegeben. 

So  viel  von  der  Korrektheit  der  Obersetsuig. 
Auch  mit  der  poetischen  Form  steht  es  nicht  vi^! 
besser.  ManleseIV9,40:,DtblsteinKeicliej:... 
nnd  Konral  nicht  mir  elnea  Jahres,  sondern  einer, 
der  so  oft  er's  war,  zog  er,  ein  braver  nnd  g^ 
treuer  Richter,  das  Ehrenhafte  stets  dem  Nütz- 
lichen vor*  oder  1  9:  „Du  siehst,  von  tiefem 
Schnee  eiglloaend  sieht  Boraete  dort,  nnd  wie 
die  Wälder  ächzend  ihre  Last*  . . .;  ähnlich  II  9. 17 
»Höre  anf  mit  weibischen  Klagen  nnd  laß  un» 
lieber  die  neuen  Siege  des  Äogustus  besingen  naJ 
daB  sowohl  1.  B.  w.*  —  AnadrOcke  wie  •QUOkb 
thne  ich*  (1 13,  9),  .wenn  Du  einreihen  thiltest* 
(U  5,21).  .Freudeumädchen-  (H  11,  21),  .Uegen- 
Staad  dea  allgemeinen  Interesses*  (II  8,  8),  .das 
Gewicht  des  stfirzendes  Stieree  in  der  liebe  aus- 
halten* (!1  5.  :'.),  „Hinfaltsvolle  Nymphen*  (II  8,  14). 
aäbeltbäterische  Schwestern*  (HI  11,  39),  agroOei 
Sehaffiabaeblaebtang*  (II  33.  14)  n.  v.  a..  tiMam^ 
uns  dea  poetiaehen  Dirftte  doeh  glndieb  m  mir 
hehren. 
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2a  IV  2,2  (Inlas)  liest  man  die  vnmdediehelU)» 
■ot«:  <du  W<nt  Jvle  htt  ma  dnroh  falle  (ttel)  oder 

nie  ersetzt'.  Was  soll  das  heiCcn?  Nach  dieser 
fiemerkanj;  scheint  der  Verf.  gar  aicbt  zu  ver- 
Kteben,  am  ms  ei  rieh  hier  Imdeli  Anoh  andere 
der  oben  angefahrten  Proben  beweloen,  daO  er 
sich  nicht  angelegontlich  geang  mit  dem  lateinischen 
Texte  vertraot  gemacht  hat,  am  eine  befriedigende 
Arbeit  n  Uefeni. 

l^nbwIiIadialUiaiai.  J.  HEafiiier. 


Gwaelfl  Vepette  vitee,  io  uiam  scholarum  rec.  et 
Terborom  indicem  addidit  Mich.  Rltlbanpr.  Rditio 
qaarta  drouo  recognita.    Freiburg  i.  Br. 
Ueider.    X,  Itt  8.  &  bfVMb.  1  N.  gfb.  1  H.  30. 

In  knrzem  Zwischenranm  von  vier  Jahren  ist 
auf  die  '6.  AuÜage  der  durch  geschmackvolle  Aue- 
■tattaag  oieb  «mpfeUendea  MepeoaiHgabe  Oitibaaen 
die  4.  gefolgt,  der  eine  knrze  Praefatio  vorans- 
geechickt  ist.  Hiemach  bat  Ü.  nur  wenige  Äude- 
rongen  in  den  von  ihm  selbst  herrührenden  Emen- 
dotfoneo  vorgeooaMn,  jedoeh  an  aleht  weaigea 
Stellen  die  Konjekturcii  anderer  nuffienonimen, 
wenn  auch  nicht  in  dem  ansgedebnten  Umfange, 
wie  einige  Bemnenten  es  iransehteit.  Unter  den 
Stell ?n.  die  ans  aufgefallen  sind,  heben  wir  kerror 
Milt.  3,1,  wo  er  wieder  zur  alten  Lesurt  f/iw 
statt  ipta  übergegangen  ist.  Obabr.  1,  3  hat  er  das 
kandsdififllieh  Ibeilieferte  anfeegdien  and 
schreibt,  wie  die  meisten  Heransgeber,  quibus 
victoriaro  essent  adcpti.  Eiiani  7,  1  nimmt  er. 
unter  Freisgebnng  seiner  Auderoug  cuiiut  errure  eo 
eonet  dedaeta  itta  miUHa  flr  das  Bberüefisrte  IIU 
militnm  mnltitiiJo  oder  res  illa  miIltam,denPluyjE;ers- 
acben  Vorschlag  auf:  c.  e.  res  eo  esset  dedix-ta. 
Qeatrichen  htt  er,  wie  nach  Ref.  in  seinem  Jabces- 
bericbte  VMieUng,  Uten.  7,  8  die  Behlaßworte 
aliter  .  .  receptnros  untl  Pans  •!.  I  super  tall 
re,  desgl.  Ale.  11,4  rebusque  veneriis  deditos  and 
für  die  mmnebr  binfUligen  Worte  in  bis  rdrais 
eingesetzt  bibendo,  natOilleli  ansschlielilich  dnrch 
padag-ot^iselie  Krwilgiinßfen  veratilnRt.  Ohne  er- 
sicblliciicn  Urnud  i^t  jedoch  t'bubr.  3,  3  vor  de- 
mlwnt  dae  In  der  8.  Aoflaga  stelieade  H$  stett 
de  üs  der  friiheren  gestrichen;  die  überliefernng 
bietet  keinen  AnlaD  dazu,  der  Sprachgebnuieb 
verlangt  sogar  eine  nähere  Bestinunnng. 

BerUn.  OenB. 

Carl  IVeyman}  Studien  zu  ApaIeio.<<  und  seinen 
Nacliabmern.  SitzunKsbcr.  dr-r  [>hilo8.- pluloi. 
Klaaso  der  k.  bayr.  Akad.  d.  Wiaa.  WJi.  11,  2. 
8.  819-392.  8. 

Mit  einer  texfkritischeri  Nficlilese  znr  Psyclic- 

fabel  als  Epiiegomeuu  zu  seiner  1891  erscbieueueu 


Aasgabe  beginnt  Verf.  seine  Arbeit  Es  werden 
darin  16  Stellen  ans  dem  Kirchen  von  Amor  and 

Psyche,  3  aus  dem  Rest  der  Metamorphosen  nnd 
eine  ans  der  Schrift  de  mundo  besprochen,  nnd 
zwar  vorwiegend,  nämlich  ein  Dntzend  mal,  in  der 
Welse,  daO  din  Oberliefert«  Lesart  gegen  dgMie 
fi-tihcre  lind  fremde  Andemiippen  verteidigt  wird. 
In  ollen  diesen  P&llea  hat  W.  u.  £.  vollkommen 
reeht.  mag  die  sonst  vorgescblagene  nnd  vorge* 
zogene  Korrektur  auch  noch  so  gefllllig  nnd  be« 
stechend  sein.  Met.  IV  28  (p.  74.  .5)  scliieht  W. 
mit  Traube  nnd  tJmsius  venerabantur  hinter  Ve- 
nerwn  ein,  wogegen  kann  etwas  eluawendea  ist 
TV  29  (p.  74,  13)  nimmt  er  Aasfttl  'VOD  tettos 
oder  late  zwischen  fama  porrecta  an,  was  schon 
weniger  sicher  ist,  da  der  sprachliche  Anstoü  doeb 
nidit  ganz  beseitigt  wird  ind  latios  ndien  perva- 
gatnr  «berfliisRif?  ist  V  23  (p.  92.  12)  befürwortet 
er  das  von  Crusius  vorgeschlagene  oscnlis  statt 
ocnlis  unter  Hinweis  auf  gute  Parallelstellen. 
V  31  (p.  97, 19)  liest  er  at . . .  qoam  Itle  <pet^ 
dite>  diligit  tu  (luofiue  perdere  gestias;  allein  da 
diese  Fassang  zogestaudenermaßen  auch  keinen 
logischen  Sinn  glebt  nnd  perdite  nur  nm  des  Wort» 
Spiels  willen  von  W.  eingeschoben  ist,  so  ist  sie 
unbefriediseud.  Ob  für  diligit  vielleicht  diripit 
zn  lesen  ist,  mag  dahingestellt  bleiben;  wahr- 
sebelalich  steekt  die  Komqrtd  in  qnoqae,  wofür 
amore  odn'  etwas  .\hnlicbes  ui-sprünglich  ge- 
schrieben war  Met  VI  11  (p.  104.  11)  liftit  W. 
uves  ibi  aureü  (oder  mit  Wüitfliu  uuri)  colore 
florentes  ftr  die  ursprBngliehe  Lesart^  das  biater 
'  ibi  überlieferte  nitentes  als  Glosseni  streichend. 
Ein  an  sich  ganz  annehmbarer  Vorschlag;  doch 
wflrde  eine  Kamalatlon  des  Aasdrockes  (nitentes 
neben  florentes)  ans  fBr  Apuleios  stUgemkfier  er- 
seln-iiien  Ob  Met.  VIT  20  (p.  132,  H»)  für  aperitur 
mit  Tranbe  comparvt  oder  mit  W.  reperitnr  zn 
bessern  ist,  bleibt  trete  der  angefBhrtMi  Belege 
stellen  ansicher.  De  mnndo  (22  p.  123,  12)  mic^nt 
irnbreH,  ig-nes  nimpnntnr  laßt  W.  ignes  und  inihi.  s 

Iden  Platz  wechseln,  eine  sehr  naheliegende,  aber 
▼ielleieht  doeb  niebt  notwendige  Ändernng;  wtren 
die  KoiTi|>osita  cniicant  nnd  ernmpnnt(nr)  überliefert,  ^ 
Wäre  die  Stelle  zweifellos  riclitig:  so  gut  wie  Lncrcz 
von  fandbns  erupti  igues  redet  und  emioare  sonst 
mit  sangnis  verbUMkn  wird,  branoht  aneh  nieant 

imbres  keinen  Anstoß  ?.\\  ern'p^en.  Die  StOFeite 
und  wichtigere  Hälfte  des  Aufsatzes  &  840  ff. 
betraehtet  das  Fortleben  des  Apoleiiis»  indea  eine 

Reibe  von  Scliriftstellem  auf  ihre  otilistiBebe  Ab- 

'  litliifripkeit  von  ihm,  zum  Teil  anf  irrnnd  vor- 
i  bandener  Vorarbeiten,  geprüft  wird.    Ks  sind  dies 
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TeftaUbn,  Jnlins  ValeriuB,  Zeno  von  Yeroni^ 
Ammianns  Marccllinus,  Diktys  '  Yetensis,  Ansonins. 
Martiauus  Capeila,  Sednliuä,  (.laudioa  Mamertuu, 
die  HbtraiB  ApoUoaii,  Gorifpai  und  die  Acta 
Pionii,  deren  Beeinflns^unp;  dnrch  Apuleins  eine 
große  Anzahl,  freilich  einzeln  genommen  nicht 
immor  aticbhaltiger,  PuiUebteUen  erweiat.  Ao-' 
hnngsmiM  wwdn  meh  die  wdien  TVMfinwg*"' 
zwischen  Apnleins  und  Porpliyrio  sowie  den 
größeren (^aintilUaiscbeu Deklamationen  beleuchtet 
AmA  B«r.  Mftebit  den  letateren  yotAjnMn  die 
Friorität  zn  gebühren.  Denn  ApaleiM  getnacht 
verschiedene  Wendungen  (vagari  errore  certo, 
mendacinm  conüogere,  vago  pasta)  in  kürzerer 
Ttmag  and  ab  etwaa  GewBluilidiea,  iriUirend 
lie  bei  P8.-Quintilian  (sidem  vngM  «omn  certb 
ementinnfnr  crroribns,  altonim  confin?itur  menda- 
ciam.  uiünialia  per  pastus  vaga;  den  Eindruck  des 
Kenen,  üngewühnlieben  nnd  erat  bd  beatimmtar 
Gelegenheit  Odllldet«n  machen.  Fünf  Exknrse 
(zom  Texte  Zenos,  inuoxius  mit  einem  Verbal- 
begrilF  des  Gehens  verbunden  in  paiaiTer  Be> 
dentnng  bd  Anunian,  nt  den  perioehae  des 
Ansonins,  deren  Verfasser  anDcr  Apnleins  anch' 
Tacitas  benutzt  bat,  zum  Texte  des  t'laodiaane 
MamertBB,  .Ei  war  einmal-),  wdebe  krittBche 
fiemerknngen  zn  einzelnen  Stellen  enthalten  oder 
Parallelen  aufzählen,  sind  bei  geeigneter  Gelt'fjt'n- 
heit  eingeschaltet;  ein  Stclleuverzeichui4  nud  ein 
ipradiUeh-UtterarUatoriieheB  Begiater  bflden  den 
BdiluO  dieser  nfitzlichen  Arbeit,  deren  Vervoll- 
ständigung', besondeis  für  Tertullian  nnd  andere 
afrikaulsche  Kirchenväter,  sehr  erwünscht  wäre. 
Bef.  bitte  i.  B.  gern  erftdnan,  an  weieber  Findlel* 
stelle  bei  Tertnllian  »ich  die  von  ihm  (Jahrb.  f. 
kl.  Philol.  1892  S.  137)  für  Apnl.  Apolog.  o,  2 
(p.  a,  2  Krüger)  beausprnchte  Bedeatong  von  auc- 
tov  als  Terlnter  vor  Geildit  indet 

JiHbnir.  C.  Haeberlin. 


Sylloßo  eommentationum  quam  viro  cla- 
risaimo  CeiUtantlno  Conto  obtuleruut  Pbilo- 
logiBatavi.  Leiden  ISDa,  Biill.  147S.gr.  8.  5  M. 

Die  Konstantin  Kontos  za  seinem  25jährigen 
Jnb&ftnm  als  Froflaaor  an  der  üniversitlt  n 

Athen  gewidmet«  Festschrift  euthillt  folgende 
Beltriig-e.  J.  Beck  Iiandelt  iilicr  den  Cirbrauch 
des  Wortes  lassus  bei  den  lateinlüchen  Sclu-ift- 
steDeni.  P.  H.  Daniti  empfiehlt  in  den  Welken 
des  Aristophancs  Umstellnng  des  V.  IS 8  vor  V. 
•iHfi,  4S7.  C.  M.  Francken  rechtfertigt  den 
Ausspruch  des  (^uintilian  Satira  tota  nostra  est 
(gegim  Her.  Sat  I  4, 6).  J.  J.  Hartman  be- 


handelt Prep.  Eleg.  I  5  nnd  sacht  nachzuweisen, 
daß  das  ernte  Distichon  in  dieser  Elegie  ungebOrig 
sei  nud  ursprünglich  den  Anfang  der  vierten  £le- 
gie  gebildet  babe.  H.  van  Berwerden  gjebt 
Verbessierun?svorselil;if;!>  zu  dem  in  Oinoanda  in 
Kilikien  gefundenen  und  im  AtXtiov  1892  rer- 
SffeDtllcbten  Briefe  des  £pikareen  Diogenes.  D.  C. 
Hesseling  erlftntert  daa  Fbton  aagescbriebeae 
Epigramm  A.  V.  V  79  (Ei.iirr.  2  bei  Bcrgk  PLO 
II*  299).  J.  B.  Kan  widmet  ein  Toteogespräcb 
(zwiaeben  Braamns  nnd  Cobet).  H.  T.  Knrstei 
erörtert  die  verschiedenen  Überlieferungen  Ober 
die  Reihenfolge  der  Stücke  des  Terenz.  K.  Ku  iper 
weist  auf  Berührungen  dea  Ljkophron  mit  Pin- 
dar  nnd  den  Tragiken  bin.  J.  van  Leenven 
J.  f.  crläntert  ansprechend  Ariatophanes  Ban. 
V  l\W  ff,  indem  er  die  Verse  für  einen  Znsatz 
erkläi't,  den  der  Dichter  bei  der  zweiten  Aqf* 
abnuff  des  Stlekee  Uamigefilgt  babeu  H.  HT. 
van  der  Mey  bringt  Konjekturen  zn  Theophrast 
nnd  Euripides.  J.  C.  Naber  banddt  über  eine 
Stelle  der  Digesten  (IH  3,  6,4).  8.  A.  Naber 
aaebt  danntbnn,  daß  Tae.  Am.  XT41  {MOm 
mmee  ^MOSesque  et  (lies  infer  ufra([ue  iticcyulin'^ 
415  Jabi«,  416  Monate  nnd  415  Tage  vei^Uandeo 
werden  niliaBen,  nnd  daB  Tadtna  für  den  galllacben 
Brand  daa  griechische  Datum  Olymp.  98,  1  388} 
aagenommen babe.  n..J.l'olak  gichtVerbesserungs- 
Torscbläge  zn  den  Kommeutarien  des  K&iaera 
Mnre  Anrd.  L.  Pait  bcbanddt  drd  fltdlen  dea 
Thnkydidee.  K.  G.  P.  Bcbwarts  bespriclit  einige 
Stellen  bei  Plntarch  nnd  Lnkian.  J  M  1.  Va- 
leton  bandelt  über  Xen.  Hell.  1  7,  7  (Feldhetni* 
prowß  naeh  der  SeUaeht  bd  den  Argianaeo). 
•T.  V.  d.  Vliet  giebt  drei  Emendationen  zu  t'ic. 
de  äu.,  Plin.  Nat.  Hist.  und  Valerias  Ua.\imn&. 
J.  Cbr.  Vollgraff  begpridit  mehrere  Stellen  des 
Demosthenea.  B.  6.  de  Vriea  ha&datt  Iber  ein 
in  Tironisflicn  Noten  abgefaßtes  Brnchstflck  dea 
ßocthins  im  Cod.  Paria,  lat.  7925.  J.  ran  Wan« 
genin  gen  jr.  koojidert  bd  AreUL  frag.  50  dT 
aXin£f.vrjT£;  und  verteidigt  bei  Theognia  V.  417  f. 
<lie  Übeilielerung.  S.  J.  Warren  bringt  zn  dem 
Sprichwort  bei  Herondas  III  76  o^'  Sita»  X*^^^ 
d  ySk  {(w6k  tftv  c^rffoy  tftLfmtn  elneSiUiranc 
ans  der  indiichflii  FabdUttentaK. 

Leopold  CehB. 


Rnd.  Schubert.)  GcBcliichtc  des  Pyrrhns.  Neu 
untorsucht  und  nach  den  Quellen  da^ge^telit. 
Königsberg  1894,  Koch.   IV,  288  S.   8.    7  M. 

Der  Verf.  dieses  Buches  geht  dai-aof  aus  — 
in  ibnUeler  Welie^  wie  «r  et  for  tSalgm  Jahna 
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Bit  d«r  GcaeUdito  dM  AcmMüm  von  Bjnku 
gatban — ,cine  größere  Vorarbeit  im  Interesse  solcher 
Fomber  zu  scbaäeD,  die  frOber  oder  sp&ter  den 
VoniMli  einer  Ton  Grand  am  oeaen  Dantelinng 
dn  Mlgtti.  Lcllcuistischen  Zeitalters  anternekmcn 
werdf'n.  Das  Hauptgewicht  fallt  dabei  auf  die 
philologische  Seit«,  auf  die  Cjaelleakiitik.  Verf. 
kMunit «  gm  wrangiwelte  daranf  an,  die  prtolren 
BeatandteUe  in  der  ganzen  uns  erhaltenen  Über- 
liefemnfr  von  dem  J/'^ben  nnd  den  Thuten  des  be- 
rühmten ii^pirotenkünigs  zu  »ichteu,  sie  ihrem 
Studponkte  and  ihrem  Werte  aaeh  m  pifln 
ind  dann  allemal  die  ^elchBltifen  Beetandteile 
aaetnanderzatligen.  Verf.  stellt  an  die  Spitze  seiner 
Arbeit  ein  längeres  Kapitel  (S.  1—7),  in  welchem 
•Uee,  wae  «r  im  aUgeaieineB  betreib  der  Qpielleii 
znr  Geschiebte  des  Pyrrbus  zn  ermitteln  vcrmotbt, 
znaammengefaßt  erscheint  und  die  Natur  und 
FurtaUnbe  der  TeneUedeneB  QnelleiMditifteB 
MwBhrlieh  erOrtert  wird.  Abgesehen  ven  den 
eigenen  „Kommentarien"  des  P.  selbst,  so  sind 
von  ganz  b^nderer  Wichtigkeit  die  Arbeiten  des 
HleroajBiM  am  Kardia,  der  die  Partei  der  Anti* 
goniden  vertritt,  die  des  Samiers  Dnris,  eines 
Aribäinpers  des  Königs  Lysimachos,  die  jedoch 
keine  so  bestimmte  Parteifarbe  tragen,  dabei  an 
Uitorisebem  Werte  weit  hfaiter  denen  des  Hterenf- 
mns  zurückstehen,  di'-  ilns  Uber  P.  sehr  gut  nnter- 
ricbtetcD,  ihm  dorcbaus  gUusUg  gesinnten  Proxeuos, 
die  des  Timäns  ans  Taoromenion,  der  wieder  mehr- 
fMk  ctae  den  KüaSg  fletauDlebe  AofifiMMur  aa^ 

und  fiir  die  letzten  Kriegsfahrten  des  P.  im 
Peiopuunes  die  des  Phj'larcb.  Weiter  wird  die 
xtaladM.  von  den  Verf.  sehr  (n.  E.  aUsosehr)  ge- 
ring geschützte  Tberliefernng  geprüft,  um  nunmehr, 
wie  teilweise  anch  scbüu  vorher,  mit  jrroßt'iii  Fleiß 
und  Scbar&inn  die  Verteilung  der  aua  den  ältesten 
QaeHenaelnlfteB  atanneaden  HadnlebteD  bei  dea 
SiAterea  (DIodor,  Dionys  von  Halikarnaß,  Livlus, 
Trogns,  Justin,  Plntarch,  Pausanias,  Cassins  Di») 
sicher  zu  stellen.  Am  Schluß  ist  endlich  nach  liut- 
sefamid  ein  VerseldutiB  der  sonst  noeh  erhaltenen 
S^eagnente  über  die  Oeschichte  des  P.  mitgeteilt. 

Hieran  schließt  sich  nun  die  eigentliche  ge- 
sdüchtUehe  Dantellnog  in  drei  großen  Kapiteln, 
die  leider  der  beqaenm  Oberriebdiebkdt  dardi 
Kohunneutitcd  entbehren.  Das  erste  (S.  88- 1 '0) 
l>ehandelt  die  Ueschicbte  des  Künigsbanses  der 
epIfotlBdien  ÄaUden  und  dann  die  des  P.  bis  xa 
sdnem  Aufbruch  nach  Tarent.  In  dem  zweit- 1. 
(S.  151—22:5)  werden  die  Feldzfige  des  P.  in 
Unteritalien  und  Sizilien  besprochen.  Das  dritte 
(ß.  9M-966)  gOt  des  Ktalgi  totalen  HesriUirten 


nad  der  Oeedildle  seiaeB  Vaterganges  In  Aigw. 

Eine  .Geschichte  dea  P,'  |a  dem  Sinne,  wie 
historische  Werke  in  der  O^genwart  in  der  Bogel 
abgefaBt  werdea  —  elte  fsTdaaUsade'  Enihlang 
mit  Fußnoten  und  Exkursen  über  die  anftretenden 
wis«eiisflKiftlichen  Probleme  — ,  ist  dieses  Werk 
nun  allerdings  nicht.  £e  gehört  mehr  in  die 
Bdhe  der  Bleher,  welche  die  Flraasosea  .nntdifans 
pour  servir  ä,  rtiistoire  etc.'  zu  nennen  pflegen.  Bs 
stellt  ?ich  dar  als  eine  fortlaufende  Kette  von 
(^uelleuuutersuchuugeu ,  deren  Ergebnisse  dann 
aUwdiap  nUebBaader  aa  elacr  Art  Enrilblaag 
verwebt  werden.  Sehr  hünfig  dad  dabei  die 
wichtigsten  griechischen  und  lateinischen  Stellen 
der  QnellenachriftBteUer  nnmittelbar  in  den  Text 
hiaelageoonnen.  Mau  kaaa  au  die  Art,  wie 

Verf.  die  T>.|nellt'ii  de.*!  nns  noch  erhaltenen 
Materials  zu  ermitteln  nnd  ihrem  Wert  und  ihrer 
EigentOnliehkeit  nach  n  charakteristerea  bestrebt 
gewesen  ist,  und  verschiedene  der  kritischen  Grund- 
sätze, über  die  er  sich  in  einem  lUngeren  „Nachwort" 
ausspricht  (S.  272—284)  —  in  welchem  er  sich 
nit  tersebiedeaan  Beneaseataa  ssiaer  IMkeren 
historischen  Schriften  au8einande4«etKt — .recht  wohl 
anerkennen.  Man  wird  auch  sagen  müssen,  daß 
Verf.  bei  der  zusammenhängenden  Prüfling, 
Siebtang  nnd  Yerwertaag  des  über  die  Gesebiobte 
des  P.  uns  erhaltenen  MateritUs  sein  System  — 
unter  steter  Aoseinaudersetznng  mit  den  auf 
diessn  Gablet  Yor  ihm  tliüUgen  FontStm.  —  nit 
großer  Seoseqaeos  nnd  großer  Entsdiiadsahdt  aar 
Dnrchfnhrung  gebracht  hat.  Natürlich  bindert 
das  aber  nicht,  daU  nicht  an  vielen  Stellen  neben 
dem  kritiseken  Takt  anch  die  penBaOdie  Avf* 
fassnng  des  Forschers  sehr  entschieden  ihr  Recht' 
behaupten  wird,  daü  die  Schlüsse  des  Verf.  daher 
auch  vielfach  auf  Widerspruch  treffen  werden. 
GewIO  bat  Veif.  Bedeatendes  gekialet,  sehr  vieleB 
Idarer  als  bisher  gestellt,  seine  Vorgänger  oft  be- 
richtigt. Dagegen  werden  nicht  alle  seine  Ab- 
lehnungen auf  Zustimmung  stoßen;  nicht  jeder 
wird  E.  B.  ^  Aagabea  ftber  die  Bfthrnag  des  nit 
den  Aakiden  verscbwilgertcu  Glankias  bei  dem 
Anblick  des  Knaben  P.  (S.  112^-),  über  die 
Eifersncht  dar  Ktalgln  Lsusssa  (S.  127)  aad 
ttbor  den  Kaaq^f  des  P.  (S.  217)  mit  den  Mumer- 
'  tinern  über  Bord  werfen  wollen.  Auch  damit 
I  werden  wir  nicht  fibereinstimmen  können,  daß 
I  (8.  57)  Yerf.  die  stehe  EntsckeidnBg  der  BSaicr. 
uh  sie  über  ihr  erstes  Entsetzen  hinweggdEHUan 
waren,  den  Frieden  dem  P.  rundweg  zu  ver- 
j  weigern,  solange  er  noch  in  Italien  stehe,  tür 
I  jene  Zeit  fttr  aangglich  aiMirt.  irnd  dockaahan 
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«Ich  die  BSner  danab  beretts  ab  die  Voraadit 

Italiens  an,  nnterhandeltan  sie  (S.  205)  in  diesem 
Sinne  mit  Karthago.  Appius  Claudius  Caecus  war 
doch  wohl  ein  Mann,  dem  ein  solcher  tiedanke 
woM  ntatnnieii  M.  Wae  bei  YQlkem  von  srofi- 
artigem  SelbetbewnOtaein  and  Staatagefflhl  schon 
sehr  frühzeitig  möfflich  ist,  zeipt  in  unserem  eigenen 
Jabrbandert  z.  B.  für  >iordamerika  die  sog. 
HonToe>Dolctrin.  Ancdi  eehelBt  um  Yert  das 
System,  überall  da  auf  Entlehnungen  za  loUleßen, 
wo  er  in  der  Geschichte  des  P.  Ähnlichkeiten 
mit  Altereo  Enllilnngeii  findet,  zu  weit  zo  treiben: 
ao  bcBWdftlt  er  8.  6S  aelbet  die  Angabe  von 
der  eigentümlichen  Zahnltildung  des  T  Anf  der 
anderen  Seite  will  es  ujis  keineswegs  als  möglich 
endieiiien,  daß  die  Udoe,  ▼OHig  fwlierle  rtmiache 
Flotte  (S.  151),  die  281  v.  Chr.  im  Hafen  von 
Tarent  veruichtet  wurde,  wirklich  dazu  bestimmt 
gewesen  sein  sollte,  einer  Bewegung  der  Ai'istokratie 
gefBD  die  DeBokratie  die  Hand  m  bieten.  Bei 
den  sehr  eingehenden  Erörtcruugen  über  den 
Verlauf  der  Schlachten  des  P.  in  Italien  end- 
lich liüttc,  naroentlicli  bei  der  ersten,  auch  aof 
dl«  Venebledenhelt  der  rtniachcn  und  griediiadieB 
Taktik  hingewiesen  werden  können. 

Die  historiHche  Darstellaug  des  Verf.  endlich 
im  gauen  angesehen,  ao  Milen  ilir  (nadi  BBaerar 
persönlichen  Ansiebt)  zwei  wicbtige  Punkte.  Einer- 
seits hat  Verf.  es  unterlassen,  den  großen  Rahmen 
zu  zeichnen,  den  Zusammenbang  mit  der  all- 
gemeinen Zeftgeaehiehte  (die  Keltemdge  miteinge- 
rechnet) herzastellen,  von  welcher  die  Geschichte 
des  P.  einen  Teil  bildet,  und  weiter  die  Ver- 
hältnisse der  Völker  und  iStaaten  und  die 
•Charaktere  der  Velkagnppen  m  aeblldera,  mit 
denen  P.  seit  seiner  flberfalirt  nach  Italien  zu 
thon  hat.  £r  setzt  lür  das  volle  Verständnis 
seines  verdienstliehen  Bndea  bei  allen  seinen 
Loaen  dn  fum  vngewflluiliebea  Käß  tob  ateta 
»pflsentar*  Kenntnis  jener  Zeit  vorauf;  und 
achneldet  aich.  damit  zagleich  selbst  die  MügUch- 
keH  ab,  sein  Uttoriaeh-poUtjaebea  Urteil  ttter  P. 
nnd  manelie  winer  Gegner  niihcr  zu  begründen. 
Die  ungeheure  Gefahr,  in  wcldie  die  Römer 
dorch  des  Königs  Ankunft  in  Italien  geraten  sind, 
and  wieder  die  wirkliehen  Orttade  ihrer  schließ- 
lichen Überlegenheit  gegenBber  dem  £piroten 
gehen  aus  seinem  Buch  nicht  hervor.  Andei-er- 
seits  (außer  uiauchem  anderen)  hätte  es  nur  einiger 
Stridw  bedufft,  am  dem  Leaer  klar  an  madmn, 
(laL>  der  letzte  Krie;;:  de:^  Königs  gegen  Afitilgonoa 
Gonatas  politisch  geradezu  als  frevelhaft  besetebnet 
werden  muß.  —  Schließlich  ist  ea  aebr  an  Im« 


danem,  daß  Yexti  ea  niebt  vertagt  hat,  eia  ab- 
gerundetes Charakterbild  des  P.  zu  entwerfen: 
was  Verf.  (S.  278)  in  dieser  Hinsicht  sagt,  will 
ans  nicht  recht  einleuchten.   Wir  persönlich  sind  I 
doeh  der  Meinnagri  daß  der  Uatoiiaehe  Foraelier  | 
sich  nicht  mit  dem  aebönen  Dichterwort  abfinden 
darf:   ,Von  der  Parteien  Haß  nnd  Gnnat  verwirrt, 
schwankt  sein  Charakterbild  in  der  Geschichte*.  i 
Wir  meinen  allerdlnffa,  daß  amb  daa  dnrdi  den  | 
Verf.  gesichtete  Material  einen  solchen  Versuch 
keineswegs  aU  anasicbtelos  erscheinen  läßt.  So- 
bald man  nnr  nieht  aaaMhließlich  die  fir  F.  nn-  , 
günstigen  Quellen  benutzt,  wird  ein  gans  wr-  I 
Htäuilliolics   und    wahrücbeinlichee,  lebensHlhig'es 
Bild  sich  ergeben.  Allerdings  wird  dasselbe  etwas  : 
weniger  nngflnstig  ansfaDen,  ab  (wie  wir  ver*  | 
mnten)  es  dem  VerC  vorzuschweben  scheint,  dem 
P.,  80  müssen  wir  es  »nsdi  ücken,  wie  ein  italieni- 
scher Condottiere  der  ICeoaiäiiancezeit  oder  wie 
ein  aotikee  Qegenbfld  ta  Karl  XEL  sieh  darstellt,  ) 
nnd  der  (S.  171  if.)  nach  unserer  Mdnnng  z.  B. 
dem  tapferen  König  gegenüber  den  kriegtechenen 
Tarentineni  nnd  (8.  212),  im  Gegensatz  zu  Holm, 
gegenflber  den  meaterisehen  SUcelloten  dodi  ^a^ve-  j 
maßen  unrecht  tliut.  Obwohl  P.  mit  den  letzten 
Diadochen  und  den  eriten  der  Epigonen  viele 
ihrer  sittlichen  Fftbler  get^  hat.  maß  «r  ab 
doch  durch  persönliche  Frische,  Sittlichkeit  md 
Mannhaftigkeit  und  viele  Züge  edlen  Sinnes  er- 
heblich abertroffen  haben.  Nicht  nnr  die  Epiroten  : 
haben  flu  hoch  geh&lteo  and  stets  Um  n  I 
ihm  gestanden;  der  Umstand,  daß  er  auch  ihr 
nationaler,  angest^immter  K»nig  war,  S.  1.38.  hat 
seinem  Vater  wenigstens  nicht  viel  genutzt.  Im 
Qegansata  zu  nunehen  anderen  berOhraten  Mäanem  I 
der  alten  Welt  ist  sein  Bild  später  keineswegs 
„nachgedunkelt".    Mehr  heldenmütiger  Ritter  and 
unübertrefflicher  SchlachtenmeUter  als  eigentlicher 
fUdbeir  and  ata  Btaabmiann  der  Gabe,  «artoi  and  | 
wohlbemesHenePHneaoi'gsi^m  vorbereiten Mköunen, 
entbehrend,  maßt»  er  ßreilich  iu  Italien  gegenüber 
der  nationalen,  alhen  FblltBc  etnes  ausgezeichnet 
geldtetetcn,  kriegerischen  Banemvolkes  ^d  seiner 

j  klugen  .\ri8tokratie  — ,  auf  dem  politl.schen  Moor- 
boden SizilienB  der  dort  chronischen  Uuzuverlftaaig- 
keit  aller  VeritftniaM,— anf  der  giteebbdran  Kdb-  I 
Insel  der  besser  berechtigten,  planvollen,  zid- 

'  bewnßten  l'olitik  des  unerschütterlich  ausdauernden 
Aiitigunoä  Gonutiks  gegenüber  den  kürzeren  ziehen. 

Sehr  dankenswert  tat  ea.  daß  Yerf.  8.  S67  C 
seinem  Buche  ein  Bflgisler  beigegeben  hat. 
UaUe  a.  &  6.  Uertabery. 


Digitizeö-fcfTCoogle 


»61      {No.  SO/31.]        BERLINER  PHILOLOGISCHE  WOCHENSCHRIFT.      [28.  JuU  1894.]  d62 


Ib  OtaittiBr,  Abriß  der  Oeschicbte  der  Hatbe- 
matik  und  der  Natarwiaaensebftften  im 
Altertum.  2.  lorgf&ltig  durduiesebeDe  Ananb« 
(Ott  Badctw).  Bandbacb  dar  klmiiehan  AJtar^ 
taB*>WfiMM«lMftnk  1:  ONdiiobto  iat  lUn 
PUloflöphi«.  AnbftDff  8.  829-S13.  MiadMD  UM» 
Bwfc.  Bd.  V,  1  6  M.  50. 

m»  wir  bein  EMieiiMiB  der  entao  Auflage 

dieaer  inhaltreichen  historischen  Skizze  i.  J.  1888 
in  dieser  Wochenschrift  aasgefQbrt  hüben,  glebt 
QUntber  eine  historische  Cbersicht  aber  die 
LeiBtuifai  dM  kbMtiselin  Attartnni  aof  dem 
Gebiete  der  Mathematik  nebst  fJeodäsie  (§  1—17, 
S.  231—263),  iu  der  Physik  und  Chemie  (§  18—24. 
8. 968«>974),  in  d«r  Astronomie,  Kosmophysilc  and 
wiasMUchaftlichan  Erdknde  <|  8S— 87,  a  974— 
2'jr))  ,  ferner  in  den  bi-schreibenden  Naturwissi  ii- 
schafteu  (§  37—40.  S.  295-;^(»0)  nnd  schlielilicli 
in  den  MwfajniwJiffli  Diaziplineu  (§  41  —  46, 
a  300—308). 

Bfi  dem  regen  Interesse,  welches  die  Mathe- 
matiker in  den  letzten  Jahrzehnten  fär  die  bisto- 
rfiche  Bntwlckelnng  ihrer  'Wissenicbaft  gezeigt 
haben,  ist  es  erklftrUch,  dafl  in  den  seelifl  Jnlmn 
bis  zum  Erscheinen  der  zweifin  Anfli^je  ni  niche 
neae  iilatdeckiuig  hinzagekummeu  ist.  Wir  er- 
inaem  an  die  neuen  IttatOfiaclMi  ünterraehnngen 
von  'l'anery,  ^Ulnan,  Loria,  Heiberg.  Hnltaeb, 
Zeuthen  u  a ,  ferner  an  die  ncneron  Arbeiten  von 
Gerluud,  Schepss,  I'ähler,  Berger,  Murr  u.  a.  Dali 
diew  aeaere  Idtteiatnr  anf  das  gewlssenhafleeie 
von  dem  Verf.  für  »eine  zweite  Auflage  benutzt 
worden  ist,  braucht  nicht  erst  besonders  erwähnt 
xa  werden.  Aach  war  es  Gänther  vergüuut,  die 
Korraktariiofen  der  Im  ErMlwlaen  twcrUfenoi 
■emn  Anfluge  des  Cantoi-sdicn  Werkes  fllr  »eine 
CiUBie  zu  verwerten.  Die  grolie  Zahl  der  bisto- 
tiaA'tttterarlMAen  Amnerliangen  ist  dadurch  noch 
tewaeheen;  im  Texte  dag^en  ist  vieles  kürzer 
nml  prilziser  gefaßt  worden  nnd  alles  fortgelassen, 
waa  uicbt  anmittelbar  zum  Gegenstände  geiiört. 
Zn  awel  Stellen  sei  ee  ans  vergOnnt,  Mer  einige 
gelegentUcbe  Anmerkuiicfen  zn  machen.  Der  Satz 
(8.  254)  'Cyliuder  :  Ku^el  :  Kegel  =  a  2  :  1"  ist 
in  dieser  Form  von  Arcliimcdes  nicht  an^gesproclieu 
worden.  Fkepw  84  den  I.  Bndiee  «sfl  «fatjpa«  «sl 
noXivSpo'j  bes.'ipt,  daß  die  Kn^el  viermal  so  proß 
■ei  ah  der  Kegel,  nnd  das  Korollar  zu  diKsem 
Satee  lautet,  daß  das  Volumen  ebenso  wie  die 
O&BtttdM  den  Ojünden  Vsmal  ao  groß  wie  daa 
Vf'ltinieii  resp.  die  nberfliiche  der  Kngrel  sei.  Auch 
fehlte  ein  Kegel  iu  der  Zeichnung  auf  dem  Grab- 
nal  dea  AnddiMte  (Oem  Toie.  V  23,  64).  — 
Bei  te  Erkünuff  dnaWortoa  Alnageat  (a958) 


lilltO&nther  an  der  Umwandlung  von  {le-j  CcXr/Tjvta^;) 
in  jiE^iTtr,  fest,  wübreud  Koppe  (Pr.  Berlin  1893) 
das  Wort  megasiti  als  Verstümmelung  des  voll- 
attodlgen  Titele  aaninuat.  üne  wird  ven  l>e- 
freundeter  Seite  die  A'^ermutnng  ansgesproehen, 
daß  iwYtirto;  der  Beiname  des  ftoiemaios  {[ewesea 
und  »ein  Hauptwerk  nach  dem  Beinamen  de«  Verf. 
genannt  sei. 

I  .Te  mehr  wir  flbeiTiengt  sind,  daß  der  reiche 
inbalt  dei'  mit  seltener  Sachkenntnis  und  grolier 
Uebe  g«>eic1ine(en  SUaae  GUntiters  da»  Intereaae 
weiter  Leserkreise  erregen  unß,  det>t(i  mehr  be> 
danern  wir,  der  Verlagsbuchhandlung  einen  schweren 
Vorwurf  machen  zu  müssen.  Um  die  Güuthersche 
Skine,  welelie  in  der  eratea  Anfinge  114  Seiten 
utiifiilite,  anf  78  Seiten  zusammenzudrängen,  bat 
man  für  den  Text  bedeutend  kleinere  Typen  ge- 
wählt, die  überdies  so  undeutlich  sind,  daß  die 
Lekttre  das  Aage  angreifen  muß.    Die  Ver- 

I  Rchwommenheit  des  T'rn<  kis  witil  noch  dadurch 
vermehrt,  daß  in  der  neuen  Auflage  ttuterlassen 
ist,  die  Namen  der  antikeii  HatiieBiatiker  nnd 
Natnrforscher  dnreli  beaondnren  Druck  hervor- 
zuheben. Dnrcb  diese  Unterlassung  wird  der  Wert 
des  diesmal  beigefügten  Namenregisters  in  Frage 
geatellt  Eine  solche  typograpliiaehe  Anastattang 
iat  «Ine  Bückslchtslogigkeit  gegen  den  Verfasser 

I  wie  gegen  den  Leser  und  eines  so  liedeuteiiden 

;  litterariHcbeu  Unternehmens,  wie  das  Uaudbuch 
der  Unasiaeheq  Altertane-WiaHnehallett  ea  M, 
durchaus  unwürdig. 

Friedenau  bei  Berlin.        Felix  Müller. 


J.  Horgoulleff,  Htude  criti<iue  sur  les  monu- 
Uieot»  antii|ue.H  repröseotaut  des  sceues 
d'accouclH'inent.  Pari»  1^  Q.  StdotfiaL  T<  B. 
8.   iS  TcxUbbildoDgeo. 

In  sehr  dankenawerter  Weiae  «ntendeht  Mer 

ein  Aasiitent  der  gynftkologischen  Klinik  in  Paris 

diejenigen  Denkmiller,  web  be  auf  niedcrkimmiende 
Frauen  zu  deuten  —  oder  gedeutet  worden  sind, 
einer  aaehveratlndig  krltiachen  Sicbtung.  Sowrit 
meine  Kenntnisse  reichen,  die  sich  auf  da-s  Gebiet 
der  älteren  griecbiBchen  Kunst  beschrllnken.  bat 
er  kein  wichtiges  Denkmal  und  keine  littenirische 
KontroTerae  von  Bedeatanff  aberaehen.  Nw  aof 
E.  Ma»ß'  Programm  De  Aeschyli  snpplicibus  oom- 
mentatio  wflrc  noch  hinzuweisen  gewesen.  ZiinSchBt 
wird  aus  dem  Bereiclie  der  südfranzüsischen  Höhlen- 
Indtor,  die  aieh  vor  der  Hand  noch  swiiehen  dem 
.TO  nml  vorcliristliclien  Jalirtansend  bewcL^f,  eine 
Kuochenscbnitxerei  vorgeführt,  welche  unter  einem 
Beuntiflr  eine  Fraa  zeigt,  die,  aif  dem  Bicken 
liegend,  die  Wehen  erwartet  In  Egypten  ergeben 
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die  Denkmäler,  daß  die  fraaea  teilfi  sitzend,  teils 
knieend  ideileiltaineii.  Die  Entbinderin  pflegt  in 
Jedam^lle  vor  der  Kreißenden  zu  knieen.  Persische 
Sitte,  welche  eine  nntei-stützte  hockende  Stellnug  be- 
vorzogt,  wird  sodauu  besprochen;  eine  rohe  archaische 
TettaeotU  aas  Cypen  »Igt  die  Frau,  die  eben 
gebom  Iwfe,  aaf  einem  Schemel  sitzend,  gehalten 
von  einer  neben  ilir  sitzenden  Fran.  w&hrend  die 
Hebamme  gegenüber  ant'  der  J:Irde  luiiet.  Aof- 
fUüg  ftbeniurtlniBt  eine  penumiidie  FignraiTaae. 
Eine  spätere  Terracotta  von  ryiirrn  zeii-t  die  junge 
Matter  anf  der  Kline  anf  dem  Eücken  liegend, 
und  fOr  die  bistorisciM  Zeit  bezeugen  atich  die 
Xediziiier,  daß  Ar  das  GeUren  dkee  SteUw« 
die  gewöhnliche  war;  AuiebeB  benntxte  man  einen 
chaiselongaeAJinUclieD  8taU.  Soweit  unbestreitbare 
UmIhmImb.  DesHanptaogenmeikdeayerf.  iitalMr 
gariehiet  enf  die  Beklnpfliiig  einiger  deutscher 
Arcbftologen,  welche  neuerdings  die  hierher  ge- 
blMgen  Denluuäler  in  einer  Weise  zu  venneliren  ge* 
mckt  haben,  «ciebeVeiC.  ftr  nimlieiif  bilt  Benite 
Velokir  iribaUcli  hatte  die  Vermntang  aufgestellt, 
daß  in  der  Yor/eil  die  griechisclien  Frauen  knieetid 
niedergekommeu  seien,  dalj  far  diesen  Brauch 
vorUldUeh  ter  delleehe  HynnM  ed,  und  daA  Mcb 
dus  Knieen  der  Ange  in  Tegea,  der  Damia  nnd 
Anxeeia  in  Ägina  ursprünglich  diesen  8inn  gehabt 
liabe.  F.  Han  hatte  in  ähnlichem  Sinne  eine 
altertttnliidie  ipartaniache  Mamontatne  gedentet, 
ferner  Wolters  das  hochaltertüniliche  Thonrelief 
einer  thebanischen  Grabvase  und  das  früher  auf 
die  delnirt  der  Aphrodite  gedeatete  Lndovlsiiehe 
TtomnwMrf.  Die  Polemik,  welche  von  dem  Fach- 
mann gegen  die  drei  deutschen  gynäkologischen 
Spekulanten  geffilirt  wird,  ist  sehr  beachtenswert, 
vMi  fbraaler  Elegaas  und  aaehlleher  SduMidiginit. 
welche  den  Gegner  achtet.  Sie  veranlalit  den  Ref., 
gleichfalls  in  karze  Thesen  zu  fassen,  wieweit 
und  wann  er  znstiuuuen  kann  oder  nicht. 

1.  Dm  eehtae  Lndoviaiiche  ReUef  itellt  keine 
Niederkunft,  sondeni  eine  Emporknnft  dar.  Alles 
Aosschlaggebeude  ist  hier  von  M.  schlagend  gesagt. 

X  IMe  »partjuiiache  Statne  steigt  kdne  Spnr  TOn 
Schvangorschaft.  £inenarandeatende8chamhaftig- 
keit  des  Künstlers  darf  man  anch  nicht  zu  Hülfe 
mfen,  da  gegen  sonstigen  Brauch  die  rima  ange- 
geben ist  Die  AmlMltnng  des  Ueinen  beigegebenen 
Bümons  läßt  ateh  also  anch  als  eine  Hindeutnng  i 
auf  diese  fassen,  wSVhrcnd  der  andere  Knabe  ! 
iSchweigea  empfiehlt.  Aber  allerdings  muU  man 
kimnfBgen,  wenn  es  eine  sllgesieiiier  zu  fassende 
Ftnchtbarkeitsgättin  ist,  so  ist  sie  gemäß  allge- 
UMinea  griechischen  Beliglousvorstelioogen  audi 


eine  Helferin  bei  der  Oebart  and  die  iaiieende 
Stellung  wohl  nicht  oline  Bflekslebt  anf  diese 
Funktion  gewählt,  ja  man  könnte  sich  denken,  dsB 
sie  die  beiden  Hülfe-  und  Heilgiitter  eben  geboren 
habe,  wie  ja  auch  ApoUon  und  Artemis  sofort  der 
Mntto-  beisteben.  —  8.  Leto  betreiliMd  ist  ät 
Behauptung,  daß  sie  sich  nicht  zum  Gebilren,  sondern 
zam  Beten  hinkniee,  also  znf!tllig,  nicht  vorbildlicb 
knieend  gebäre,  einfach  falsch.  Es  ist  unerlaubt, 
durah  Ovid  den  Wwtabui  des  HomarideahynBoi 
zu  verdrehen.  Bei  Ange,  Daida  md  Anxeaia 
beweist  mtionalistische  Umdentnng  fiterer  gar 
nichts  gegen  den  nrspr&nglielien  Sinn  des  Kiilewt 
—  4.  Es  ist  flberhaupt  unrichtig/  ntilitatiscke 
Grilnde,  wie  den,  daß  eine  solche  Art  zv  gebSren 
für  das  Kind  gefährlich  sei,  gegen  onveruüutti^e 
Bttnehe  einer  granen  Tonelt  anznAhren.  Solche 
Gründe  haben  nur  zur  frühzeitigen  Abschaffimg 
solclier  BrAucbe  geführt  Bationelle  Heilknnst  ist 
nicht  dem  tiriechenvolke  gleichaltrig.  —  5.  Wenn 
JL  die  Woltersebe  Dentug  der  tbebmisdMn  Ysse 
bestreitet ,  so  müßte  er,  wenn  er  sieh  einmal  Bit 
Deukmüleru  befaßt,  eine  positiv  bessere  an  deren 
Stelle  setzen,  was  nickt  geschieht,  oder  das  Lrteil 
surSckknlten.  Aber  noeh  die  Holentk  neigt  hier 
Jlilngel.  Es  geht  bei  einem  noch  in  sakraler 
Sphäre  befangenen  Kunstwerk  nicht  an,  die  Qürtel- 
losigkeit  der  3  Figuren  als  Willkür  oder  Mode  n 
faaseo.  Das  Epitheton  Simmt  im  1.  Orjdibehes 
Hymnus  anf  Hekate  V  5  ist  andi  nicht  sinnlos. 
Ebenso  ist  die  Haltung  der  Arme  nicht  bedentungs» 
los,  wie  sdiott  der  Vergleieh  mit  den  ägypUscbee 
Denkmilem  lehrt  Das  Stellnngsmotiv  ist  aller- 
dings wegen  des  UuLrcsLhicks  des  Töpfers  nnklar. 
Aber  daraus,  daß  er  diese  Unklarheit  hinter  dem 
nnflMlend  qnadmtisdien  Gewände  verborgen  und 
dennoch  den  Füßen  einfach  den  Stand  im  Erofl 
gegeben  hat.  folgt  nicht,  daß  er  kein  Kaoorn  ge- 
meint habe.  —  6.  Daraus,  daß  in  der  klassiscbeu 
Mythologie  anf  die  JnngMnlidikeit  von  Oestaltsn 
wie  .\rtemifl  oder  Athena  CTewicht  gelegt  wird, 
folgt  für  den  Glanbeu  einer  roheren  Vorzeit  ent- 
meäer  gar  nidits  oder  da«  Gegenteil  von  dem. 
was  M.  will.  Ob  man  Übrigens  die  Gestalt  anf  der 
thebiinischcn  Grabvase  Artemis  oder  Hekate  oder 
Kybele  oder  Kheia  oder  Demeter  oder  Kure  zn 
benennen  habe,  ist  nnsieher  nnd  von  nntergeordneter 
Wichtigkeit  Also  wib-den  nach  Aufgabe  einer 
Materialbereichernng  nnd  nach  Modifikation  einer 
Deutung  meiner  Ansicht  nach  die  deutschen  PltiJo- 
logen  nnd  AroUologen  gegen  H.  recht  behalten, 
weil  er  als  rationalistischer  Asklepiode  mit  der 
Typik  aiterUlmlicher  Knnst  nnd  prinitiTen  (MtCter* 
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plaobens  nicht  hinreichecd  vertrant  ist.  Die 
Kanstetafe,  vrelchcr  die  spartanisciie  Statne  nnd 
die  tbebanische  Vase  ang:ehort'D,  kaiui  man  mit 
dem  Maßstäbe  der  freig:ewordenen  pricchischen 
Kunst  nicht  messen.  Ich  glaube,  dab  die  Griechen 
den  Mnt,  solche  (jLumxjt  ipa\ir:a  darzustellen,  erst 
durch  ft^iyptisch  -  orientalische  Anregungen ,  ver- 
mittelt durch  kretische  Bildschnitzer,  erhalten  haben. 
An  der  spartanischen  Statne  ist  nicht  nur  an  dem 
Harpokratesmotiv  des  einen  Knaben  ägyptischer 
KlnlluB  noch  sichtbar.  Andere  verwandte  StrömuD" 
gen  kommen  von  den  Inseln  nnd  (ühren  auf  Meso- 
potamien znrfick.  Dahin  gehört  die  griechische 
Aphrodite  iinTU|*.|)tota,  welche  kürzlich  Körte 
(ArchRol.  Stud.  für  H.  Brnnn  T.  1  ff.)  für  die 
etroskische  Nekropole  von  Volsinii  nachgewiesen 
bat.  Alle  diese  Denkmäler  mußten  antiquarisch 
und  sittengcschichtlich  im  Znsammenhang  des  ge- 
sammten  apotropHiscben  Zauberwescns  behandelt 
werden.  Die  heilsame  Kontrolle  des  medizinischen 
Fachmanns  wird  da  gegen  etwaige  Ausschreitungen 
der  mythologischen  Phantasie  nicht  entbehrt  werden 
können,  und  daher  wird  jeder  Philologe  und 
Archäologe  Herrn  M.  für  die  anregende,  zusammen- 
fassende Behandlung  dieser  DcnkmiUer  aufrichtig 
verbunden  sein,  wenn  er  es  auch  frir  kein  inter- 
nationales Unglück  halten  würde,  wenn  der  Sekretftr 
des  k.  deutschen  archäologischen  Institats  in  Athen 
noch  im  Jahre  1893  an  ein  Denkmal  eine  gynäko- 
logisch unhaltbare  Ujrpothese  herangebracht  haben 
würde  (S.  74). 

Basel.  Ferdinand  Dümmler. 

Fridericus  EnatZ)  Qaomodo  Peraei  fabolam 
srtifices  Qraeci  et  Komaai  tracta veriut. 
Dissertation.    Bodo  1893,  C.  Georg.    63  S.  8. 

Im  ersten  Teile  seiner  Dissertation  bespricht 

Verf.  die  auf  die  Perseussoge  bezüglichen  Werke 

der  alten  Kunst  in  der  Keihenfolgc,  wie  sie  die 

fortschreitende  Uandlnng  von  der  Zeugung  des 

Heros  bis  zu  seiner  Vereinigung  mit  Andromcda 

zur  Darstellung  bringen.   Leider  erreicht  er  dabei 

keineswegs  eine  vollständige  Anfzilhlnng  auch  nur 

der  bekannteren  Werke.    So  fehlen  z.  B.  die 

beiden  Bronzen  der  Sammlung  Oppermann:  Fei'sens 

die  Medusa  tötend   and  Persetu  den  Fegasos 

führend,  die  bei  Froehner.  Les  Musees  de  France 

auf  Taf.  20  abgebildet  sind,  nnd  ebenso  drei 

schwarzfignrige  Vasen  des  Brit.  Museums  (Walters, 

Catal.  of  the  greek  a.  etrasc.  vases  in  the  Brit. 

Mas.  2,  16.  G3.  281).    HinzuzuAlgen  wäre  auch 

eine  neuerdings  eben  dahin  gelaugte  rotfigurige 

Hydria  etiuskischer  Arbeit,  die  im  Arch.  Anz.  1893, 

4  8.  187  ens-ähnt  wird. 


Bei  der  folgenden  Bohaudliing  der  Attribute 
des  Peracus  und  der  Gorgonenbildnng  bringt  Kn. 
nichts  Neues  von  Bedentung  vor.  Interessanter 
ist  der  letzte  .\bschnilt,  in  dem  die  zeitliche  Folge 
der  Perseusdarstellungen  und  ihre  Entwickelung 
vorgeführt  wird.  Während  zur  Zeit  der  alten 
Kunst  besonders  häufig  die  Tötung  der  Medusa 
und  die  Flucht  dos  Pcrsens  vor  ihren  Schwestemi 
erscheint,  tritt  bei  den  jQngcrcn  Werken  wohl 
anter  dem  Einfluß  der  Tragödie  ilie  Danaesage, 
die  der  Tötung  vorhergehende  Bcschleichung  der 
schlafenden  Medusa  und  die  Befreiung  der  Andro- 
meda  in  den  Vordergrund.  Seit  dem  Ende  des 
5.  Jahrb.  wird  Danae  sowohl  wie  Medusa  aach 
nackt  gebildet  —  Dem  Vereuch,  die  erhaltenen 
Denkmäler  in  der  Fersenssage  anf  berühmt«  Vor- 
bilder zurückzuföbren,  kann  man  zustimmen,  wenn 
auch  in  solchen  Dingen  sicher«  Hesultate  selten 
zu  erzielen  sind.  Die  Abhandliiug  ist  in  gutem 
Latein  geschrieben  and  sorgfältig  gedruckt. 

Würzen.  H.  Stending. 

Karl  BrngmaBD,  GrnndriOder  vergleichenden 
Grammatik  der  indogermaDiscbeaSpracbeu. 
Zweiter  Band:  WortbildangBlehre  (Stamm- 
bilduags-  und  Flex ionalehre).  Zweite  Hälfte  : 
Zablwortbildaug.  Gaausbilduag  der  No- 
miua.  Pronomina.  Verbale  Stammbilduag 
und  Flexion  (Conjagation).  Btraßburg  1893, 
frübner.  XH,  S.  463—1438.  gr.  8.  24  M.  (Preis 
des  gaDzeo  Bandes  3C  H.)  —  lodices  (Wort-, 
Sach-  und  Aatorcuindex.  StraObarg  1893, 
TrübQcr.   VIII,  236  S.   gr.  8.   6  M. 

Die  2.  Hälfte  des  2.  Bandes,  welche  Bmg- 
manns Hrnndriß  (Laut-  und  Wortbildungslehre) 
abschließt,  *)  ist  um  mehr  als  das  Doppelte  stäi'kor 
geworden  als  die  erat«  (vgl.  Wochenschr.  1889 
Sp.  1150—1153,  1181—1186;  über  Bd.  I  1887 
Sp.  500  —  50-1).  B.  hatte  ursprünglich  nur 
„eine  Darstellung  der  Deklination  und  Konjugation 
im  Sinne,  die  über  eine  Varze  Zusammenstellung 
der  sogen,  sprachlichen  'ThatB4kchen'  nicht  gar 
weit  hinausging".  Nunmehr  —  und  daher  der 
stärkere  Umfang  —  hat  er  sich  „für  eine  voll- 
ständigere, das  entwickelungsgcschichtliche  Mo- 
ment überall  berücksichtigende  Darstellung"  ent- 
schieden, da  „man  von  einem  umfassenden,  alle 
spracbgeschichtlichen  Thntsachen  nnd  Probleme 
organisch  verbindenden  Werke,  wie  es  diese« 
naturgemäß  sein  muß,  za  erwarten  berechtigt  sei, 
daß  es  den  zahlreichen  der  Beantwortung  harren« 

*)  Das  ganze  Werk  ist  bereits  ins  Englische  über- 
eetit:  Elements  of  the  comparative  granimar  of  tbe 
iDdo-Germanic  lauguages,  4  Bde.,  Straiiburg  1883—93, 
Trüboer. 
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drä  nigra  akibt  tiaCuh  ms  im  Wege  gehe, 
vielmehr  idlMt  w  vid  alt  nOgUch  dua  beitrag^e, 

sie  der  Lösnng  niiher  za  bi-ingen".  Es  isf  zweifel- 
iuB  forderlich,  wenn  jetct  ijedem  die  Möglichkeit 
gdwteii  lat,  sigMeh  mit  den  Bmugeiiaohalteo, 
die  als  gesichert  gelten  dürfen,  die  mannigfaltigen 
Probleme  und  Apnreine  rler  id<r  Flexioiislelire, 
die  der  heutige  titaud  der  i^'urschuug  uu  die  Hand 
giekt,  im  ZnBuaMnbang,  aach  ihrsr  gegenseitigen 
inneren  Beziehnng,  wenn  auch  meist  nnr  in  kurzen 
Andeutongen,  überblicken  zo  können".  Ich  glaube, 
ein  Haaptverdienst  Brogmanna  gerade  darin  sehen 
BD  aoUen,  daß  er  so  viele  Fragen  neo  aal^isworfiBn 
nnd  den  vielen  Hyjuitliesen  nnd  nn1tp:»nt\voiteten 
Fragen  vorlüulig  eine  bestimmte  Steile  angewiesen 
hat,  lodaO  uaa  siebt,  an  welchen  Punkte  die 
wettere  Forschung  einzusetzen  hat. 

Pie  nominale  (nnd  pronominale)  Stanimbildun(; 
und  Flexion  umfaßt  H.  20— b36,  die  verbale  (ein- 
lehHeBlkh  der  Verbatnenina)  &  886~>148S.  Fir 
eine  nene  Auflage  würde  e»  «ich  empfehlen,  wenn 
die  verbale  Stummbildung  als  besonderer  dritter 
Band  heransgegeben  würde. 

Bei  einen  Lehrbaeh  von  sdebem  Unftnge, 
das  geiner  \atnr  narh  nicht  einen  lirstinimten 
tirondgedunkeu  durchfuhrt,  nicht  ein  auf  eine 
Fomel  zu  biiageadee  EtgelniB  liefert,  soodem 
das  ganze,  ungdieiire  Material  aller  id^.  Sprachen 
verarbeitet,  ist  es  im  IJalniien  einer  kurzen  Be- 
sprechung unmöglich,  im  einzelnen  zu  zeigen, 
worin  die  bedentnagr  des  Weritea  besteht,  welehen 
wiasenscliaftlichcn  Fortschi-itt  es  bekundet.  Schon 
wer  den  1  Band  studiert  hat.  weil.!,  daß 
dieser  UrundriU  aut  Jahrzehute  hinaus  die  un- 
entbehriiche  Omdlage  fBr  aüe  sprsehwisoen* 
schaftlichen  Forschungen  bilden  wird,  iiielit  mir 
auf  dem  Gebiete  der  idg.  Sprachvergleirluin^, 
sondern  zugleich  anf  dem  der  historischeu  Gram- 
natik  jeder  eiaaelnen  idf  .  fipraehe,  oad  nicht  zon 
mindesten  der  griechischen  nnd  lateinischen  So 
darf  ich  mich  darauf  bescbrftnken,  den  über- 
reidwn  Inlialte  des  letsten  Halbbandes  in  Inappen 
SSigen  vonnflihren. 

Die  erste  Hälfte  der  nominalen  Stammbildungs- 
lehre habe  ich  a.  a.  O.  früher  besprochen.  Es 
folgt  die  SSahlwortbildnnf  (8.  463—610),  die 
Kasnsbildnng  der  Nomina  (Nominal dekünation) 
(S.  r.U1— 7(12).  Tronomina  (S  7r>-2—H:\',).  •  Der 
Numinaldeklinatiuu  gehen  (8.  ÖIU— 524)  Vor- 
henerlcangen  allgeaieiMr  Natur  Toraae,  «elebe 
einen  klaren  Einblick  in  die  Geschichte  der  Flexion 
iiberiiaapt  gew&bren;  der  Leser  lernt  ein  Stück 
au  den  Ltibett  dar  Spraehe  kanun  lod  aleht, 


wie  mter  UnsUndeD  lanlUdie  Verlodemag«« 

flezivisclie  and  syntaktische  bewirken,  namentlich 
'  wie  Flexioiislehre  nnd  Syntax  in  einander  über- 
I  greifen.  Es  werden  dann  (S.  524 — 721)  die 
einzelnen  Kaans  nach  folgender  Anordnnng  tot- 
'  geführt.  Nach  einer  allgemeinen  (Übersicht  Aber 
Verteilung  und  Geschichte  der  verschiedenen 
.  Snftixo  desselben  Kasus  folgen  die  Stammformen 
I  ohne  Kaaaasnflb:,  aewelt  Mdebe  forkoauMa.  daan 
'  diese  Suffixe  selbst.  Die  weiteren  rnteraliteilnnfren 
bilden  bei  jedem  Kasus  die  Deklinaüonsk  lassen. 
So  beginnt  die  Darstdlnng  des  nom.  sing.  mase. 
fem.  1)  nit  dea  Staunfomen  ohne  Kasossuffix 
'  alH  nom  sine.  masr.  fem.:  (/  Stämme,  i-jV-Stämme, 
n-  und  r-Stämme,  «-Stämme;  es  folgen  3}  Formen 
mit  den  NominaÜvsdchen  o-8Ulnne,  ^^Mbane, 
H-8tiinnie,  ü-  uu-  und  i-  n-Stämme,  Stämme,  deren 
Suffix  auf  eine  Muta  ausging  (a.  Suffixe  -t-  -tat- 
■tut-  •n^,  -umt-,  -d;  b.  Suffixe  anf  -k  und  -jf) 
nad  WnnelBonina.  In  einaelaen  wird  daaa  dar 
Stoff  so  eingeteilt,  daß  in  jedem  Falle  die  idg. 
Ursprache  voransteht  nnd  dann  die  einzelnen 
Sprachen  folgen,  oft  mit  längeren  Anaeinander- 
setaaagea  Bber  die  Seaderentwldcelaag  ia  eiaer 
derselben.  Dieser  Darstellung  der  Kasus  folprt 
(S.  721—735)  ein  zusammenfassendes  und  föi-  die 
Ansbildnag  der  besonderen  DeUinaÜODsklaasen 
lehrreiches  Kapitel  öber  Um-  nnd  Nacbbildong 
ganzer  Kasnsffnippen  in  den  einzelnen  Sprach- 
zweigen (Metaplusmen).  Dann  bringt  B.  Über- 
aiehtatabelleB  aar  Lehre  von  der  aoninalea  Kaana» 
bildnag  (8.  736—759);  die  eiaadaea  idg.  Dekli- 
nationen werden  in  l'aradiguien  vorgeführt,  wobei 
die  erschlossene  idg.  Ursprache  den  Jieigcn  der 
Eiaaelspraehea  erOffliet  Zam  Schlaft  kennt  ata 
Kapitel  über  die  Ansbreituug  der  pronominalen 
Deklination  auf  dieAdjektiva(S.  735  und  7(iO-  7)>*2). 

Die  Pronomina  werd«i  in  geschlechtige 
Piroaeariaa  (S.  761^—799)  aad  «ages^eoht^ 
Personal!;!  mit  ihren  Possessiva  (S.  795  und  800— 
ü'ib)  eingeteilt,  und  zwar  wird  1)  Etymologisches 
nnd  Sbunmbildnng,  2)  die  Kaniabfldnug  gelehrt 
Wieder  wird  jeder  Kasus  einzeln  vorgenommen. 
Zum  Schluß  folqen  hier  wie  dort  Übersichts- 
tafeln in  Form  von  Parallelparadigmen  (S.  796  — 
799  nnd  8S4-835). 

Die  verbale  Stammbildnng  nnd  Flexion 
(KonjU!;ation)(S.         1  l2S)beginnt  nacheinipen 
prinzipiellen  Vorbemerkungen  Uber  die  verbalen 
Wortfbmea,  die  Eetatebnag  der  BarsoBaleBdaaeea. 
j  die   Stelluup  des   Verbuni   iufiuitnm    nnd  über 
I  verbale  Komposita  (S.  836—844)  mit  den  redn- 
j  plizierten  Terbalbildungen  (S.  845—  839) 
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und  dem  Augment  (S.  859—8(58),  das  B.  als 
uraprÜDglich  selbstilndiges  Adv.  auffaßt  (vg:!. 
::ap-c-7-/ov).  Vermißt  habe  ich  in  dein  Kapitel 
über  die  Reduplikation  eine  Übersicht,  in 
welchen  FrSUenskla&seu  bez  Bedentnngsklossen 
die  Reduplikation  Oberhaupt,  und  in  welchen  jede 
einzelne  R^duplikatiousform  vorkommt  (vgl.  für 
daa  Perf.  §  51).  Der  Löweuteil  an  der  ver- 
balen Stammbildung  ist  natärlich  der  Bildung 
der  Tempusstämme  zugefallen  (S.  868—1275) 
uod  unter  diesen  den  Präsensstämmen  (Im- 
perfektpräsentia und  Aoristpräsentia,  fi.  884  — 
1169).  Voran  gehen  (S.  868—884)  allgemeine 
und  besonders  lesenswerte,  die  Anordnung  des 
Stoffes  rechtfertigende  Vorbemerkungen,  zunächst 
über  die  Gruppierung  der  Verbalfonnen  nach 
Tempnsstämmen ,  und  zwar  werden  folgende 
piiuzipielle  Punkte  kurz  besprochen:  die  morpho- 
logische  IdentitiU  des  idg.  Aor. ,  auch  des  ,v> Aor. , 
mit  dem  Präs.;  Ursprung  des  Ind.  fut.  teils  ans 
dem  KodJ.,  teils  ans  dem  Ind.;  die  Sondmtellung 
de»  Perf.  Die  Untei-«chcidung  zwischen  primitiven 
(primären)  und  nicht  primitiven  (sekundilrenjVerben 
litßt  sich,  wie  B.  zeigt,  nicht  durchführen,  weil 
sich  zwischen  beiden  keine  Grenzen  ziehen  lassen, 
ja  sich  von  den  primitiven  Verben  wie  a7ttv  nicht 
einmal  sagen  läl^t,  ob  sie  nicht  eigentlich  von 
Nomiualstämnien  (ä-p-;)  abgeleit«t  sind.  So  bliebe 
der  Wortbilduugsicbre  nichts  übrig,  als  sich  auf 
die  rein  äußerliche  Unterscheidung  von  Wni"zel- 
stammcn  und  mittels  eines  Suffixes  weitergebildeteu 
Stüramen  zu  beschränken.  Wann  ein  Stamm  als 
Warzclstamm,  wann  als  ein  durch  ein  Suftix  er- 
weiterter anzusehen  ist,  läUt  sich  freilich  für  die 
Urzeit  gleichfalls  nicht  sagen.  Die  sogen.  Wurzel- 
detenmnativa  erscheinen  nämlich  zuweilen  nur  in 
Pr&sens-  oder  Aoristformeu  (vgl.  lat.  per-cellö  aus 
*rel-dö  neben  Perf.  -aili)  wie  die  Suffixe  des  Prä- 
sensstammes,  andererseits  kommen  auch  diese  letz- 
teren z.  T.  außerhalb  de«  Präs.  vor.  Aber  wir  dür- 
fen nicht  vergessen,  duli  diejenigen  idg.  Formen, 
die  wir  rekonstruieren,  bereits  einer  Zeit  ange- 
hören, die  uuabschätzbar  junger  ist  als  die  Vor- 
zeit, bis  in  welche  hinein  unsere  otyiuologischi 
Analyse  reicht.  Mit  Recht  stellt  B.  z.  B.  keine 
besondere  eu- Klasse  für  Beispiele  wie  idg.  'sri'ueli 
(aiod.  srdvati)  auf,  obgleich  wii*  wissen,  daß 
*srifiteti  in  sr  (aus  ser)  eue  ti  zu  zerlegen  ist 
(weil  die  einfache  Wurzel  ser-  in  aind.  si-sar-ti 
erhalten  ist).  Er  nimmt  kein  besonderes  eu- 
Suffix  als  typisch  für  eine  Pr&sensklasse  an, 
hauptsächlich  weil  „von  einer  eigentlichen  Produk- 
tivität des  beti-effenden   Bildungselcments  keine  |  abstnfung  —  hierher  auch  das  Perf.  — ,  a)  ohne 


Rede  sein  kann".  Sollte  nicht  diese  schon  an 
einer  größeren  Zahl  von  Beispielen  erkennbare 
Produktivität  eines  der  Bedeutnngsdifferen- 
zierung  dienenden  Suffixes  überhaupt  der  Grad- 
messer dafür  sein,  ob  wir  für  den  Zeitraum,  für 
welchen  unsere  erschlossenen  idg.  Worte  gelten, 
von  einem  für  die  Gruppierung  der  Worte  zu  ver- 
wertenden stammbildenden  Suffix  sprechen?  Ist 
es  nicht  ein  Anachronismus,  wenn  für  idg.  •sr-rwe- 
keine  besondere  eu-K bisse  angesetzt  wird,  wohl 
aber  für  idg.  *u-es-tai  eine  e«- Klasse,  während  hier 
an  die  einfache  Wurzel  eu  (in  lat.  ex-uö),  za  u 
verkürzt,  ebenso  das  Bildungselemcnt  es  angetre- 
ten ist,  wie  dort  an  die  zu  sr  verkürzte  Wurzel 
ser  das  Klemcnt  f»?  Diese  Komposition  gehört 
einer  vorindogermanischen  Zeit  an  und  war  in 
der  Zeit  der  von  uns  konstruierten  idg.  Wörter  nicht 
mehr  lebendig.  Solche,  in  dieser  Zeit  bereits  außer 
Kurs  gesetzten  Suftixe  sollte  man  Deterniinativa 
nennen,  und  die  Detcnniuativa,  so  schwer  sich  auch 
eine  i'ebiliche  Scheidung  von  den  Snftixen  durch- 
führen läßt,  düi-feu  nicht  auf  eine  Stufe  mit  den 
Suffixen  gestellt  werden,  mittels  deren  der  spätere 
idg.  Sprachgeist  bestimmte  Bedeutungen  ausdrückte. 
Wie,  wenn  man  in  einer  deutBchen  Grammatik 
a.  u,  eine  durch  beiwn  und  zittern  repräsentierte 
reduplizierende  Klasse  aufstellen  wollte!  K.  stellt 
32  idg.  Klassen  und  10  Hauptklasseji  für  den 
Präsensstamm  auf:  A)  Klasse  1  — S:  PräHenssUlmme 
mit  reiner  Wni-zel ,  ohne  oder  mit  Thcmavokul, 
B)  Kl.  9:  Wurzelstämme  mit  angefügtem  ä  oder 
i  als  Präsensstamm,  C)  Kl.  10 — 11:  Wurzelstiimme 
mit  angefügtem  a,  c,  ö  als  Präsensstamm,  I>) 
Kl.  12—18:  Nasalpräscntia  (Wurzel  «-Suffix 
oder  n-Infix,  nd,  no,  cm,  neu  oder  neuo),  E) 
Kl.  19-21:  «-Präsentia  (Wurzel -f-«,  eso),  F) 
Kl.  22—23:  sA-o-Prilsentia,  G)KI.  24:  <o-Prä8entia, 
H)  Kl.  25:  (Iho-  und  (/o-Präsenüa,  I)  Kl.  26—31: 
jo-Präsentia,  K)  Kl.  32:  e/o- Präsentia.  Die  be- 
sonderen 32  Klassen  ergeben  sich,  indem  für  die 
verschiedenen  Stammformen  jo  eine  unthematische 
und  eine  thematische  Klasse  uuterscliiedeu  wird, 
auch  die  Reduplikation  und  ihre  verschiedene 
Gestalt  z.  T.  zum  Kennzeichen  einer  Klasse  ge- 
macht wird,  ferner  indem  bei  I>)  die  angeführten 
FoiTuen  des  nasalen  Suffixes,  bei  1)  die  Suftixe 
-/o-,  rtjo-,  -liio-,  -si<h  und  die  Denomiuativa  je  einer 
Klasse  zugeteilt  werden.  Ich  würde  die  folgende 
Einteilung  vorziehen:  A)  Uuthematischer  Typus 
(1.  8g.  ind.  praes.  auf  -»««),  i)  die  reine  oder 
durch  ein  Determinativ  erweiterte  Wurzel  als 
Präsensstamm,  a)  Kl.  l:  mit  Acceut-  und  Stanim- 
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Bedoplikation  (hierher  Brugmamis  K.I  1  nnd  19), 
P)  Bit  Badnpl.  (Br.  KL  8,  5  nad  7).  b)  EL  H: 

olinp  Stamtnabstufnng  (eben  deshalb  nnprängUch 
wohl  zu  dem  thematischen  Typiu  gehörend,  mit 
kontrahiertem  Themavokal),  a)  mit  betonter  Wurzel, 
«hne  Bed.  (Br.  KI.  10).  ß)  mit  betonter  Bod. 
{Br.  Kl.  11);   2)  Kl.  III  .   die  Wurzel  mit  an- 
gefügtem 9  und  i  als  Pr&senutiunm  (B.  Kl.  9), 
s)  ohn«  Bed..  b)  mit  Bed.;  8)  die  dordt  dn 
(perfektive«?)  Nasalsuffix  erweiterte  Wurzel  als 
PrilBcnsstamm ,  a)  Kl.  IV:  tiefstufiges  Präs.  anf 
-m-mi  mit  Abstttfang  des  Saftixee  and  seines 
Aeeenteo  (B.  Kl.  19),  b)  KL  Y:  tMMaflget 
Fräs,  anf  neü-mi,  mit  Abetofong  des  Snfflxes  und 
seines  Accentes  (B.  Kl.  17)  —  als  4)  mit  s- 
Safdx  würden  die  antbematischen  stammabstafenden 
«-Aoriste  folgen,  als  ff)  die  nhthematlMbea  Optatire 
mit  abstnfeüdcm  Suffix-/?-,  und  als  6)  die  Optative 
anf  -ai-.  B)  Thematischer  Typtu  (1.  sg.  ind.  praes. 
auf  -ö)  —  hierher  aoeh  die  thematiMhen  Koigunk- 
tivo  von  nnthematischen  Indikativen  — ,  1)  KL  VI: 
die  Wurzel  ohne  Suffix ,  a)  mit  Wurzelbotonnng  nnd 
e>ätafe,  prSsenttsche  und  koi^anktivische  Aktions- 
art, «)  ohne  Red.  (B.  Kl.  Sa,  SO  nnd  S5),  |))  mit 
Red.*)  (B.  Kl.  la.  6  und  8).  b)  mit  unbetonter, 
tiefstufiger  Wui-zel,  aoristische  Aktionsart,  a)  ohne 
Red.  (13.  Kl.  2b.  20  and  25).  ^)  mit  betonter 
Bed.*)  (B.  KL  4b,  6  nnd  8);  S)  die  Wnnel  mit 
Lifix  oder  Snffix  als  PrOsensstamm ,  a)  Kl.  VII: 
tiebtofige  Wurzel  mit  «-8nftix,  mit  betonter  Hed., 
die  ar.  Ueeiderativa**)  (B.  Kl.  21),  b)  Kl.  VIII: 
nnbetonte(f),  tiefttafige(t)  Wnael  mit  abnSiilBx, 
a)  ohne  Red.  (B.  Kl.  22),  ^)  mit  Red.*')  (B. 
KL  23),  c)  Kl.  IX:  to-Suffix  (B.  Ki.  24),  a)  mit 
betonter  e-stofiger  Wurzel,  {i)  mit  nnbetonter,  tief- 
stufiger WitmI,  d)  Nasalin-  oder  -suffixe,  a) 
Kl.  X:  unbetonte,  tiefstnfige  Wui-zel  mit  1.  Xasal- 
infix***)  (B.  Kl.  15  t)        1^).  2-  betontem  Suffix 
no  (ben.  naeh  Vnta  nnd  s  ^o)  (B.  Kl.  13  nnd 


*)  Wenn  nicht  idg.  anthematiacb. 
**)  Falls  überhaupt  eine  uridg,  Ktasse. 
***)  Allein  adum  der  Unutnd,  dafl  soost  Infi» 

der  idg.  Wortbilduof?  fremd  sind,  führt  fa8t  mit  Not- 
wendigkeit zu  dem  Schlüsse,  daii  n  oach  eiacr  Muta 
und  Dach  «  bei  folgendem  Aceeot  im  Idg.  Melaflwie 
Cllittea  hat,  also  dit'sp  und  die  fulKOiid»'  Klasse,  bei 
der  die  Wurzel  »Icta  uuf  Vukal,  Liquida  oder  Nasal 
ausgeht,  im  Gruudo  identisch  siod;  vgl.  aiieb  den 
htofigen  Wechsel  von  '/  and  g  hierbei. 

t)  Daß  Brugmanns  Kl.  15  im  Uridg.  eine  thema- 
vokallose geweaon  oei,  aebdat  mirnieht  Bieber.  Soldie 
Formen  sind  nur  arisch,  and  überalt  kommen  bei 
deoselbeo  Verben  auch  themavokalische  Formen  vor. 


14)*).  ß)  Kl.  XI:  tiefstafige  Wurzel  mit  betoat«ffl 
Snfllls  MW  (bes.  nach  Hnta  ^nno,  vi^.  THjfim) 
(B.  Kl.  18b)**),  p)  Kl.  Xn:  fnturisches  «io-Soffix 
(B.KL  30b),  0  lO-Snftix,  a)  Kl.  XIII:  primäre  Verbs 
(ältere  Bildungen),  1  die  reine  (bez.  daidi 
ein  Determinativ  erweiterte)  Wnnat,  betont  lod 
mit  e-Stiife  -f-  Snffix  io,  präsentische  und  koDj'nok- 
tiviache  Aktionsart  (B.  Kl.  26  a,  28  and  30  a). 
S.  die  tlofMnflgo  Wnml  mit  betonten  to4ifli, 
aoristische  Aktionsart  a.  ohne  Red.  (B.  Kl.  26  b 
und  30a),  b.  mit  Red.,  die  arischen  Intensi^a 
(B.  KL  27).  3.  KL  XIY  (sekundär  .'):  die  dunli 
Naaal  «rwolterta  Wnnel  +  toMbt,  Kaatttlva(f), 
a.  mit  Nasalinfix***)  (R.  Kl.  29b).  b.  dieVerta  »nf 
-niö  oder  -niö  (B.  KL  29  a),  ?)  sekundäre  Verb* 
(jüngere  Bildungen),  1.  Kl.  XV:  Denominati« 
anf  -jö  (-t-iö,  -dh-iö,  -ad-iö,  -«-jo,  n-io,  -g-iö  («.T. 

aneh  B.KL  U)  •{^0, 4-^,  «n-jS,  -d^  -e-w  n.  a.  w.) 

(R  KI.  31),  2.  Kl.  XVI:  kausative  und  freqnentatjTe 
Deverbativa  anf  e-iö  mit  o-stufiger  Wurzelsilbe 
(B.  Kl.  32)***).  leb  habe  bei  dieser  Elnteanug 
absichtlich  einen  Punkt  unberfickiichtigt  gelaaND, 
der  wohl  noch  nilhere  Untersuchung  verdient,  nnd 
auf  den  ich  Zeitschr.  L  deutsche  Fhilol.  XXII 
495  IL  bingofriflien  babe.  Ich  glanbe  nSnUoh. 
daß  die  thematiiolien  Verba,  gleichviel  ob  uüi 
oder  ohne  Suffix,  z.  T.  acccnt-  nnd  stanimab- 
stufend  flektierten.  Brugfflauu8AusflibruugeQS.914 
spradien  niebt  dagegen.  Bs  kann  gtaiehirobl  etaca 
betouten,  e-stuflgeu,  präsentisofaeB  nad  einen  nn- 
betonten,  tiefstufigen,  aoristiscben  Typus  gegeben 
haben.  Aber  der  Wechsel  im  Wurzelvokal  gebt 
demaßen  dmeh  die  idg.  E^vaehon  bladnreb,  «k 
mau  aus  dem  nnm  lriß  leicht  sehen  kann,  daO  die 
Frage  eine  Autwori  tiheischt:  konnte  man  voo 
jedem  Verb  beide  Typen  bilden,  oder  hatten  be- 
stimmte Verba  nur  den  einen  Typus,  und  vereinigtes 
andere  (vgl.  B.  8.  918  nnd  die  aiad.  Verba  mit 


*)  Bnigmaaae  Kl.  14  sebeint  ndr  aof  eehwaehsa 

Füßen  zu  stehen.  Die  lit.  Verba  iuf  -inn  sind 
Kausativa  wie  z.  T.  die  grieoh.  auf  -crtvut,  die  ver- 
gUebeaeB  gerrn.  Veiba  aber  laeheativa.  Lebtm 

iiiid  doch  wohl  idg.  Verba  auf  -»w-mi. 

**)  Brugmaoos  Kl.  18a  mOchte  ich  sa  den  idg. 
Tetba  auf  -neü-vd  steUeo. 

••*)  Vielleicht  ist  cii<  ^e  Klasse  mit  meiner  Kl.  XUIO» 
SU  verbiadeo,  daßdie  uuthemaüscheo  Verba  Formenaaf 
-{5,  die  thematlseben  solebe  aof  -e-ß  bilden.  VW- 
leicht  auch  sollte  man  zu  Kl.  XVI  die  Torba  der 
XY.  Kl.  auf  -«-iJ  stellen  (vgU  B.  §  798,  808  nndaDS), 
nadtadenenaaf  -f^  ihfi  die  XIV.  Kl.,  aodaS  KL 
XIII-XVI  von  Haaaa  ana  nnr  «tna  Daaie  bUdca 
würden. 
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znrückgflzogenem  Accent  z.  B.  §  516,  625,  651, 
071,  709  f.)  beide  Typeo  ohne  Bedeatangsunter- 
schied  in  ihrer  Flexion?  Ja  man  darf  fragen,  ob 
blermit  nicht  viellciclit  auch  der  Wechsel  von 
thematischen  nnd  unthematisrbeu  Formen  zasammen- 
hlDgt,  nm  dessen  willen  B.  §  491  die  Gruppierung 
nach  dem  Themavokal  verwirft,  die  sich  nicht  nur 
an  sieb  nnd  wegen  Verschiedenheiten  der  Peraonal- 
eodnn^en  aufdrängt,  sondern  vor  allem  auch  wegen 
der  Parallele  mit  dem  Nomen,  wo  gleichfalls  die 
Flexion  der  themavokalischen  (d.  i.  der  -«-o») 
Stämme  von  der  aller  anderen  Klassen  abweicht. 

Doch  ich  habe  mich  bereits  allzusehr  von  einer 
Anzeige  des  Inhalts  entfernt.  Den  Prftsensst&mmen 
folgen  S.  1169 — 1202  die  s- Aoriste,  die,  eigent' 
lieh  zn  den  sigmatischen  Präsenaklassen  gehörend, 
von  B.  nur  deshalb  gesondert  behandelt  werden, 
.weil  80,  bei  dem  großen  Umfang  dieser  Bildnngs- 
kategorie,  der  Übersichtlichkeit  gedient  wird". 
B.  scheidet  1)  die  themavokallosen  nnd  die  thcma- 
vokoliscben  Stämme  anf  -s-  und  -so;  2)  die  Stämme 
auf  -es-,  -33-  und  -'is-  nnd  3)  die  Stilmme  mit 
■  S'S:    Das  Perf.  wird  S.  1203-1263  bebandelt, 
nnd  zwar  in  Hinsicht  der  B«duplikation  nnd  des 
Stammvokals.    Nach  dem  Uridg.  kommt  jede  idg. 
Sprache  fiir  sich  zn  ihrem  Recht,  das<Triechische  und 
Italiache  beansprachen  allein  je  10  Seiten.  Unter 
der  Überschrift  'Periphrastische  Bildungen'  wird, 
S.  1263—1272  eine  Anzahl  von  syntaktischen 
Verbindungen  besprochen,  die,  soweit  sie  ans  der 
Ursprache  stammen,  im  idg.  Konjugationssystem 
noch  nicht  zn  einer  Worteinheit  zusammenge- 
wachsen waren,  streng  genommen  also  in  die  idg. 
Syntax  gehören,  so  das  lat.  Fnt.  nnd  Im  perf.  anf 
-bö  und  bam,  die  lat.  2.  pl.  auf  -mint  und  der  lat. 
iuf.  fnt.  auf  -türum.   Den  Schluß  der  Tempus- 
bildnng  machen  S.  1272—1275  'Unanfgeklilrte 
ßildangen',  die  sich  bisher  nirgends  unterbringen 
ließen,  wie  das  germ.  schwache  Präteritum. 

Dann  kommt  S.  1276—1329  ein  bereits  viel  Sjm- 
taktisches  enthaltendes  Kapitel  Ober  die  Bildung  der 
Modnsstftmme.  Diese  werden  gesondert  behandelt, 
obg^leich  nach  §  489  ,die  Elemente,  die  mau  als 
modaabildende  zn  bezeichnen  pflegt,  z.  T.  mit  den 
im  Indik.  auftretenden  etymologisch  identisch 
sind".  8.  1276—1279  der  von  B.  (Moi-ph. 
Unters.  III)  aufgedeckte  lojunktiv  oder  unechte 
Konj-,  d.  b.  »die  Formen,  die  sich,  äußerlich  be- 
trachtet, als  angmentlose  Indikative  eines  Angnicnt- 
t«mpu8  darstellen".  8. 1279—1299  der  Konjunktiv, 
und  zwar  1)  Konj.  zu  konsonantisch  auslautenden 
zn  tbetnavokalischen  Indikativstämmen,  2)  Konj. 
zn  den  auf  langen  Vokal  ausgehenden  Indikativ- 


Stämmen.  8.  1299—1314  der  durch  ein  t-Snffix 
charakterisierte  Optativ  1)  bei  den  untbematiscben 
(abstufendes  Snföx-ir-  •'-)  nnd  2)  bei  den  thema- 
tischen Verben  (Suff  -oi-).  S.  1315—1329  der 
Imperativ;  besprochen  werden  nur  die  echten 
Imperativformen,  nämlich  der  reine  Tempusstamm 
als  2.  sg.  act.,  sowohl  der  themavokallose  als  der 
themavokaliscbe,  die  unthematische  2.  sg.  anf 
-dhi  und  die  nnthem.  und  them.  Formen  auf  -WhI, 
sodann  einige  einzelsprachlichc  Imperativformen, 
wie  die  griech.  2  sg.  med.  des  s-Aor.  (öeiEai,  Hin). 

Alles  Bisherige  betraf  nur  die  verbale  Stamm- 
bildung.  S.  1330—1397  folgt  die  Flexion  oder, 

i  vrie  B.  diesen  Abschnitt  betitelt,  die  'Personal- 
bezeicbnung  nnd  die  Bezeichnung  der  medialen  und 

j  passiven  Diathesis'.  Die  Personalendungen  werden 
der  Reiiic  nach  durchgenommen,  erst  die  Aktiv-, 
dann  die  Medialendungen,  unter  8cheidnng  der 

I  Primär-  und  der  Seknndärendnngon  bei  jeder 
Person.    S.  1388—1394  die  mit  r  charakteri- 

I  sierten  Endungen  des  Arischen,  Italischen  und 

I  Keltischen.  8.  1394— 1397  Periphi-astische  Medial- 

I  bildungen  (Reflexivum). 

Den  Schluß  der  verbalen  Wortbildnngslehre 
bilden .  wie  beim  Nomen  nnd  Pron.,  vergleichende 
Paradigmentafeln,  S.  1398—1409.  Anhangsweise 
ist  8.  1397  und  1410—1428  noch  eine  Übersicht 
über  das  verbum  iufinitum  (Verbalsubstantiva  nnd 
-adjektiva)  beigegeben.  Da  die  hierhergehßrigen 
Stammbildungs-  und  Kasussuffixe  mit  Recht  schou 
beim  Nomen  znr  Sprache  gekommen  sind,  be- 
schränkt sich  B.  hier  in  der  Hauptsache  anf  eine 
knappe  Zusammenfassung;  ich  weise  nur  auf  den 
Exkurs  über  das  lat.  Gernudivnm  8.  1424  ff.  hin. 
B.  hat  der  Stammbildungslehre  einen  neuen 

I  Weg  angewiesen,  indem  er  sie  von  den  Fesseln 

'  der  Syntax  befreit  hat.    Er  hat  zum  ersten  Male 

I  eine  rein  äußerliche  Gruppierung  der  Stimm- 
bildung nach  der  Gestaltung  des  Stammes  vcr- 

I  sucht  und  nnr  in  bestimmten  Fällen,  so  beim 
sigmatischen  Aor..  beim  Perf.  oder  bei  der  Trennung 
der  ModuBstämme  von  den  Tempnsstämmen ,  der 
üblichen  syntaktischen  Einteilung  Konzessionen  ge- 
macht. Diese  Gruppierung  mag  zwar  für  den, 
der  den  Grundriß  als  Nachschlagebuch  benntzt, 
zunächst  etwas  unbequem  sein,  wenn  man  sich 

'  auch  schnell  daran  gewöhnt  —  außerdem  sind  ja 
die  Indiees  da  — ;  aber  sie  ist  vom  formellen 

I  Standpunkte  aus,  und  das  ist  der  zunächst  gegebene 
für  eine  Wortbildungsichre,  zweifellos  geboten,  nnd 

,  wie  förderlich  sie  ist,  zeigen  die  neuen  Zusammen- 
hänge, die  B.  aufgedeckt  hat.  Wohin  diejie  Be- 
trachtungsweise schließlich  führt,  dessen  ist  sich  B. 
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wohl  bevraßt  gewesen,  Tgl.  §  464,  487  und  489. 
fiigMitwohl  dne  beim  Noai«ii  vod  befao  VM  v«r- 

•eUedenei  Flexion,  aber  nur  eineStammbildang  für 
Xomen  und  Verb.  Die  ganze  Scheidung  von  Nomen 
und  Verb  beschränkt  sich  auf  die  Endungen  —  und 
sentit  hier  flmlm  lieh  Beriiliningipwikto,  je  mtter 
man  sieb  in  eine  agsjUitiiiiticude  Sprachperiode 
snrfickverseUt*)  — ,  sonst  gehürt  sie  in  den  Bereich 
der  Syntax.  Bia  wir  sW  eisinal  w  weit  ge- 
kommen sind,  die  SLummbildungslebre  nicht  mehr 
in  eiiif  nominale  und  in  eine  verbale  einzuteilen. 
lODderu  jede  Wnrzelgestaltnng,  jedes  Sullix  für 
deh  n  betrachten  ohne  Bflekaiobt  anf  den  s^ntak- 
tischen  Unterschied  von  Nomen  und  Verb,  ja,  nm 
noch  einen  Schiitt  weiter  zu  gehen,  bia  wir  ilen 
Versuch  wagen  können,  z.  B.  ein  Suffix  -t-  zu  bc- 
bandetai,  gMebvtd  ob  ea  inr  BtannbUdnngr  oder 
als  Kasuseudunp  oder  als  Bestandteil  der  Personal- 
endnng  vci-wandt  wird,  mit  anderen  Worten:  bis 
die  Wortbildougslehrc  bei  eioer  leblosen  Statistik 
an^ielaiigt  M,  Ua  dahin  maß  erst  nnaere  Syntax  in 
völlig  ncne  Hahnen  gelenkt  werden,  der  dann  ein  ! 
gnßet  Teil  dessen  zufallen  wird,  was  wir  bisher 
znr  Wortbildongalehre  tu  rechnen  gewohnt  rind. 
Dann  aber  wird  man  vemutlich  den  Spieß  wieder 
nmkehren,  und  iiaehJem  der  Begriff  Wortbil- 
dungslehro  gegeostaudslos  geworden,  wird  die 
qrntakdaehe  Betraebtnngairabe  aHea  beberraehen, 
oder  vielmehr:  dann  wird  es  nnr  noch  eiuc 
physiologische  und  eine  jis  v  cbologische  Betnichtnng»- 
weise  der  Sprache  geben,  und  der  letzteren  wird 
mit  der  Bedentoagdehn  aneh  die  lantllob  nnd 
syntaktiücb  begründete,  formale  Entwickeluugs- 
geschiclite  desjenigen  SatMlementes  zufallen,  wel- 
ches  wir  'Wort'  nennen. 

Der  BrognamiB  Omndriß  abachlieOeade  Band 

•Indices'  zei-fiUlt  in  3  Teile:  1)  Wortindex,  S.  1— 
lt;7,  2)  Sachindex,  S.  168—222,  Ii)  Autoreiiindex. 
S.  223—234.  Der  Wortiudex  ibt  uacü  den 
einaelnen  Idg;  S|iraeheo  and  ihren  Iffnndarten  an- 
geordnet, worlber  das  Tnlialtsverzeidmis  orientiert. 
AuR  dem  Saehindex  will  ich  nur  hervorheben,  daL>  i 
das  Stichwort  'SnfSxe*  einen  29  Seiten  langen,  be- 
aonderen  Index  fllr  dch  anamaebt,  der  wieder 
nach  den  einzelnen  Spracheu  freunlnct  ist.  Indem 
B.  sich  der  nicht  geringen  Muhe  unterzogen  bat, 
dieae  Indloea  aelbet  anaiarbeiteii,  nm  die  Be- 
ontning  des  Orondriaaea  ala  Naehacblagebndi  aeinen 

*)  Vgl.  i.  B.  §  m,  461,  m,  477,  m,  963,  971. 
Der  VokmtiT  ist  mit  der  gleiehblla  «rdnnogsloseu  9. 

ag.  imper.  formell  uud  im  Grunde  auch  syntaktisch 
identiscb;  vgL  auch  wegen  des  iuL  B.  S.  516. 


Lesern  so  wesentlich  zu  erleichtern,  iuit  er  die- 
n  gan  bflaonderen  Daake  TarfdieliteL 
Straliud.  Otto  Bremer. 


Adolf  foMui,  &gyptiaebo  OriBBifttik  raltSehrift- 
tafrfjLttttntar,  UawtQeken  nnd  Würtarreneiehnia. 
Pen  Tf  der  Porta  tinfnirnm  orientalium. 

Berlin  1804,  Reuther  i  Reichard.    16  M. 

Das  vorliegende  Bnch  bezeichnet  einen  Mnrii- 
stein  in  der  Geaddebte  der  Ägyptologie,  weO  « 
die  bislang  über  ägyptische  Grammatik  erschienenen 
Arbeiten  weit  überragt,  einen  Markstein  aber  auch, 
weil  Gü  die  ürenze  unseres  augenblicklichen  philo- 
logiadten  KSnnens  beaddmet.  —  Ana  dem  prak- 
tischen Untcrriclit  erwachsen,  verfolgt  fit  GlSBI- 
niatik  dem  Charakter  «ier  Portu  liugnamm  orien- 
talium entsprechend  vuruehmlich  einen  praktischen 
2Sweek.  Der  Kkditlgypttdoge  aieht  ea  deat  Bnehe 
nicht  an,  welche  gewaltige  Arbeit  darin  kom- 
primiert ist.  Denn  wiihrend  in  der  Regel  so- 
genannte Lehrbücher  sich  anf  bereits  vorUegende 
feate  BesnUnte  gründen  nnd  dieae  nnr  in  ein  be* 

stimiiites  System  zu  fligen  brandicn.  mußte  der 
Verf.  erst  den  Boden  für  sein  Werk  arl>ar  machen. 
Dabd  mnOte  angesichts  der  Eigenart  der  igyp- 
Üschen  Litteratur,  wie  auch  im  Vorwort  hemn^ 
gehoben  ist,  schon  die  Auswahl  des  grammatischen 
Stoffes  die  größten  Schwierigkeiten  vei-ursachen, 
ond  eben  Uer  bietet  nadi  Anolidit  dea  Ret 
die  Arbeit  Angriflbponkte  dar.  Nach  den 
Worten  der  Kinleitnnj»  Sdllen  die  Paratrraphen 
.das  behandelu,  was  man  die  klassische  Sprache 
nennen  kann,  die  Sprache  der  Diditongen  nnd 
der  Inschriften  de»  mittleren  Reiches,  mit  der 
sich  im  wesentlichen  das  später  als  gelehrte  nnd 
offizielle  Sprache  verwendete  Idiom  deckt*.  Da- 
gegen aind  .die  Bes<wderkafttt  der  altatt  leUiglBiea 
Litteratur  und  der  Inscluiften  des  alten  Reichet 
einerseits  und  die  der  Vnlgftnprache  des  mittleren*) 
Belebea  andweiaeita  in  beatiimte  Aunerknogw 
(A  und  B)'  verwieaen.  10t  diesem  Progmam 
stimmt  ilie  Ausfilhmng  nun  nicht  in  allen  .Stncken 
Uborein;  lieuu  der  Ifaupttext  der  ürainmatik  be- 
zieht lieh  n.  a.  »of  die  Wni'inaebrift  (altea  Beidi), 
daneben  aber  auch  auf  die  Berliner  Papyri  (mitt- 
leres Reich)  und  <lie  etwas  späteren  Pap  Ebers**). 
Westcur  und  Ilhind.  Damit  will  Ref.  nicht  in 
Abrede  ateUen,  daß  der  8pnehgebr»neli  der  ge> 

*)  ffier  aebeint  ein  Dräekfidiler  vonoUegen,  d«  £e 
K  Anmerkungen  sieh  slaatUcb  anf  daa  nene  Bakh 

bezichen. 

**)  Der  Pap.  Ibers  bietet  fibenHea  tin  eibr 

schwieriges  Material,  hülujge  nicht  die  Qaeilenvei^ 
bftltnisse  dieses  Sammelwerkes  klar  gelegt  sind. 
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atutan  Texte  sehr  viel  Gemeinsames  bietet,  jm  es 
ist  sofsr  seine  TollBte  Übenengniig,  daß  Verf.  fast 

Sberall  das Geroein?anie  riclifie:  erkumit  hat;  aber  in 
allen  Punkten  dürfte  ihm  hier  nicht  zu  folgen  sein, 
flu  ist  beispielsweise  oi.  W.  da«  Tempus  vrnttänt 
\,  SS8  nnr  für  das  alte  Reich  belegt,  und  der 
§.  324  citierte  Gnbrancb  der  Partikel  wird  schwer- 
lich in  der  klasaiscbcn  Zeit  anznti'effen  sein.*) 
Ab«r  man  verstfllie  reeht,  derartig«  InkoBBetiiMnaeiB 
hiben  lediglich  ihre  Wurzel  in  den  oig-cnartigen 
r.ittpraturverhilltnissi"!!.  Hättpii  wir  für  das  A.  R. 
ausreichendes  Material,  so  w  ürde  uns  der  Verfasser, 
dem  wir  bereRa  eise  Grammatik  der  nenlgfjrptlidien 
and  Tnittelilß'ptischen  VnlgilrBpracbe  venlanken, 
gewiß  zuuädist  eine  Grammatik  der  Sprache  des 
alten  Reiches  geschenkt  haben.**)  Allein  angesichts 
des  TorUfgenden  Kateriab  bHeb  nur  der  Anwcf 
öbrig,  welchen  Kmiaii  gewählt  hat.  —  (Ipwiß 
«erden  uns  in  Zukunft  vor  allem  Monogi-aphien 
ttar  Bpezialgebfete  der  Grammatik  noeh  manches 
Neu  bringen;  aber  eins  läßt  sich  schon  jt;tzt  er- 
kennen, daß  in  dum  vorliegenden  Werk  die  Grund- 
lage aller  weitereu  Forschung  gegeben  ist.  Da»  BUd, 
weldieB  hier  Eninn  tob  der  IdaaabelMB  Sfuraehe 
des  Pharaonenreiches  entworfen  hat,  mag  sich  in 
manchen  Punkten  fln'lrrn :  nlicr  in  CTofleii  Züg-en 
wird  die  ägyptische  Uniniinalik  das  Ausseheu  be- 
Imlten,  wddics  ihr  in  dienern  Werke  verlieihen  ist 
AnfEinzelheiten  nfther  einzugehen,  muß  »kh  Ref. 
schon  wegen  der  fehlenden  hieroplypliisclien  Typen 
versagen  und  hofft,  an  anderer  Stelle  über  diesen 
md  j«MD  Pnnkt  «eine  abweichende  Hdnnog  nt 
Inßem.    Beiläufig  sei  hier  bemerkt,  daß  §  51 
der  Strich  der  Ornpije  hr  und     wohl  lediglich 
kaUigraphiiicheu  Gründen  sein  Dasein  verdankt; 
Mdi  in  der  Gruppe  rat  Q  70)  lind  die  beldeo 
schrflgen  Striche  ohne  lantiicbe  Bedeutung  (vgL 
Maller.  A^ien  und  Europa  S.  75).    Zu  §  350 
Wird  man  die  volle  Schreibung  iHttim  (Pyramide 
FqptVn/68S  ff.)  ftgea,  die  fllr  dJn  Aoflkarang 
der  FronominalÜMong  aidit  nnviehtig  iat 


*)  Andererseits  will  ich  hier  anf  grond 

'iffentlichter  Texte  bemerken,  dali  die  verbale  Rektion 
von  na  ($.  188)  noch  in  der  Vulgtirsprache  des  N.  R. 

••)  FQr  diese  Frap<'  vf;I.  dea  Verf.  Vonedo  m  der 
•Sprache  des  Pap.  Wostcar".  Ganz  so  rniveistlndlleh 
wie  damals  sind  ans  jetst  die  Pyramidentexte  nidit 

mehr.  M.  F..  ist  r'i[;o  DarsteliunR  des  Sprarhge- 
brancbe«  dieser  Texte  heute  sehr  wohl  möglich ;  »her 
M  den  abartigen  QneilenterfaiKniiaen  decnslbea 
wäre  damit  für  eine  Grammatik  der  Spradia  dss 
altnn  Reiches  wenig  gewonnen* 


Die'Sdniiltnftl  giebl  rtua  nucbanlichen  Über* 
bliek  Abel*  die  wicbttgerai  Zelehen  und  iki«  Ba^ 

deutungen  mit  manchen  neuen  Funden.  Bemerken 

will  ich,  daÜ  0.  48  auf  grund  von  Pi/'242— 243  ' 

hfp  m  leaen  ist;  das  «otfngewleht  (V.  41)  ist  in 

ein  (Z^figewieht  n  verwandeln.   IT  42  würde  ich 

das  freilich  von  den  mei8t«n  Ägyptologen  Äws 

gelesene  Zeichen  mit  einem  ?  versehen;  wenigstens 

Ar  das  aMe  Beieh  vnd  meiaea  Wiesens  aneb  fitr 

die  Idassische  Zeit  fehlt  es  an  jeglichem  Beweis 

für  die  vorgeschlagene  Lcsnng.  Mit  dem  koptischen 

Derivat  allein  läßt  »ich  die  Frage  nicht  mit 

Sieheriidt  eoiiebelden.  Die  littentnnmgabe  int 

erscbSpfoild;  doch  vi miißt  Reit  Wter  der  demo> 

tischen  Litteratnr  die  für  die  richtige  Würdigung  der 

demotiscben  Schrift  anßerordentlich  wichtige  Stodie 

Hasperos  'üne  page  du  Roman  de  Satni  tnmeilte 

en  hieroglyphes'  (Zeitschr.  för  ägypt  Sprache  1877, 

S.  132  (F.;  1878.  S.  72  ff.),  welche  aacb  heute 

noeh  mH  vielem  Hntaen  gelesen  werden  lunn. 

Überansglncklich  gewählt  ist  die  derGrammatik 
beigenigte  Chre^stomathie.  welche  nicht  nur  zweck- 
entsprechendes, sondern  auch  statt  der  bekannten 
abgedroachenea  StOcke  neoes  Material  giebt  Nea 
sind  msbesondere  die  mitgeteilten  Sttlcke  der 
Banerngeschichtc ,  eines  l;ing-st  vcriiffontlichten, 
aber  wegen  der  Schwierigkeiten  der  hieratischen 
Sebrift  nnr  wenig  verwerteten  Textes.  —  Die  hiera» 
glyphische  Umschrift  der  Texte  ist  fast  durchweg 
korrekt,  nur  au  wenigen  Stelleu  würde  Ref.  eine 
andere  Leeuug  vorschlagen.  In  der  Erklftrnng 
dniger  schwieriger  (s.  T.  verderbter)  Stdlen 
glaubt  Ref.  dem  Verf  nicht  folgen  zn  dürfen.  So 
lese  ich  8.  12  (Pap.  Vrisse)  i'rt  Vau  in*)  rmt  bi  n 
m  i^ht  iM  and  Obersetw:  «was  des  Alter  fBr  den 
Menschen  thnt,  ist  in  jeder  Beziehung  schlecht*. 
Wenn  man  bedenkt,  daß  die  Präposition  «  einem 
erga  entspricht,  so  wird  man  in  diesem  Aos^nicb 
dne  leise  Iroole  nidit  verkennen.  Den  Scidnß 
des  Baches  bildet  ein  vollständiges'")  Glossar  zu  den 
LesestÜcken.  Dabei  hält  sich  die  Umschrift  dea 
Verf.  im  wesentlichen  an  die  klassische  Oitho- 
gmpbie,  aber  doch  nieht  mit  voUar  KengeqMDs. 
So  ist  es  ftlr  den  Anfilnger  gewiß  etwas  störend, 
dafi  z.  B.  ein  im  neuen  Reich  zn  t  gewordenes  4 
nicht  fiberall  dnich  ä  wiedergegeben  ist.***) 

*)  Ich  halte  die  Stelle  für  verderbt  Möglicher- 
wdse  stand  in  dem  Archetypss  die  Mposltion  ^ 
welche  der  Abschreibet  irrif^  dnrA  ein  A  mit  einem 
Vertikalstrich  wiedergegeben  hat. 

**)  Nnr  das  Fehlen  des  Terbun  fa  .tragen*  ist 
mir  aufgefallen. 

***)  Ich  wurde  auf  diese  kleine  Schwficbe  des 

/- 
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I)ie  Ansstattang  dea  Werkes  and  die  Korrekt- 
heit dea  Druckes  macht  der  rfihmlichst  bekannten 
Sn^ifflnNlWB  Dmckerai  wieder  alle  Ehre.  Daß 
bei  einem  so  firhwierig:^!!  Druck  wie  dem  vor- 
liflgeoden  kaum  ein  Druckfehler  nachweisbar  ist, 
verAent  imeliigewbiSoktMte  B«w«ideniiv.. 

Deiycnigen  Ägyptologen,  wekbe  wie  Ref.  bei 
dem  Verf.  in  die  Schule  gogranffen  sind,  hat  das 
Bach  wenig  Nene«  gebracht;  aber  für  die  große 
ZaU  «knr,  mlehen  die  oew  igypttoeh«  FhlleloKi« 
noeb  leita  ineognita  war,  wird  es  aar  jeder  Seite 
eine  Pulle  nener  Beobachtungen  und  neuer  Resultate 
bringen.  Pür  die  Ägyptologie  kündet  dieses  Werk, 
wie  idi  Mkon  anliMigi  bemerkte,  rine  neoe  lim 
an ;  denn  Mf  grund  dieser  (Jrammatik  werden 
oueerer  Wigaenschaft  auch  von  anderen  Disziplinen 
her  neue  Kräfte  zufließen.  Vor  allem  irt  nnnmehr 
«udk  Mf  «tae  yiUkum»  IBSaaMt  der  Semitisten 
zu  rechnen.  Wer  aller  bis  heute  der  Ägj-ptologie 
einen  viaeenacliafttldMB  Charakter  abgesprochen 
haben  lollte,  wird  sieh  angetiditB  dieser 
Grammatik  zum  Widerruf  M  i-stehen  müssen.  Damit 
däi"fte  die  Bedeutuu^-^  dis  Werkes  gewüi'digt  sein. 
£a  bleibt  mir  nur  noch  die  aDgenebme  Pflicht, 
an  dieser  Stelle  den  Verf.  den  Dank  ansaisimeben, 
welchen  ihm  nnaere  Wissenschaft  auch  ftir  diese 
Arbeit  in  reichem  ilalle  schuliiet.  Dieser  Dank 
gilt  aber  auch  den  beiden  Gelehrten,  welche  mit 
an  dsr  Wies»  dlsass  Boebes  gastandMii  haben. 

StraflbuK.  W.  Spiegelberg. 

Th.  ZiellnHki,  Augu.st  Nauck.  Bin  Rild  .seines 
Lcbi'us  und  seiiRT  Werke.  Sondcrabdruck  aus 
dem  Jahresbericht  über  die  PortMsbritte  der 
klassifichca  Altertumswisscoselialt  Berlin  ISN, 
Calvary,  65  S    8  IM. 

Den  Freondeu  und  Verehrern  des  ansge- 
mtehneten  HelleBisten  wird  vorliegende  Biographie 
eine  willkommene  und  unterrichtende  Lektüre  sein. 
Dieselbe  beruht  vor  allem  auf  dem  Studium  der 
Werke  Nancka.  Außerdem  wurde  die  rubsische 
BkfraiMa  von  mkitfn,  einem  SebUer  nnd  ladg^ 
Jlhrigen  Freunde  Nancks,  (.Tourn.  d.  f.  Volks- 
anfkl.  1893)  benutzt:  dazu  kamen  Mitteilungen 
von  der  i^'amilie  und  von  Freunden  und  i3riefe  des 
YentoibenaianFrMUide.  Die  Esnrpte  aas  diesen 
BriflÜBB  Meten  Intareasante  Einblicke  in  den  Gang 
und  die  Ziele  der  wissenschaftlichen  i!'or8chang 
Kaacks  nnd  dienen  der  Absieht  des  Verf., 
Kateks  wissenidiaftliche  Thätigkeit  nach  allen 
Seiten  nnd  Richtonfsn  n  Terfotfen,  in  hervor- 

Buchas  snerst  durch  sineo  meiDer  SdiBler,  Hem 
sind.  Veiti  aufmerksam  gemaeht. 
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ragender  Weise.  l:^iue  willkommene  Beigabe  ist 
ein  chronologisches  Yeiceiehnis  der  Schriften 
Nancks.  welchw  der  Hauptsache  nach  von  NiUtiB 

aug'efertigt  ist.    Es  umfaßt  125  Nummern. 

,Daß  Nauck  auf  dei-  abschüssigen  Bahn  der 
Analegrtlk  dem  Zag  der  Sehwere  nicht  gefolgt  sei, 
darf  in  einer  Schrift,  die  kein  Panegyricns  sein 
will,  nirht  behauptet  werden;  wer  seine  Icritiscbeu 
Arbeiten  von  der  ersten  bis  zur  letzten  in  zeit- 
lieber IN»lge  Hest,  wbd  dienen  Zag  dentUeb  g«n« 
wahrnehmen,  und  danach  im  langen  Zeitrams 
seiner  tcxtkritischen  Thätigkeit  drei  Stufen  — 
etwa  mit  den  Jahren  1652,  1862  und  1S72  al:i 
xkiiMiRiJfec  —  ontocsehelden  kOnneB*.  Wenn  wfa- 
die  zweit«  Anflape  der  Fragmenta  trasr  Graer . 
weicltes  Werk  als  Lebenswerk  bezeichnet  wird, 
mit  der  ersten  vergleichen,  können  wir  mar  von 
den  gewaltigen  Forlndirttten  der  kritiaeheB  Thitig* 
koit  .\auej£8  sprechen,  wflche  nicht  bloC  duri-li 
den  steu  sich  erweiterndeu  Umfang  seines  Wiaaeiu. 
besonders  aof  dem  Oisbiete  der  ahen  Graamatfter. 
sondern  aucli  durch  die  Verfeinerung  seines  Spracli- 
und  Stilgefühls  erzielt  wurden.  Diese  Eigenschaft!  i 
sowie  Schärfe  des  Urteils  und  Feinheit  des  Ue- 
Bchmaeks  erhoben  Nanck  weit  ober  den  UoOes 
Analogetiker.  Wenn  seiner  .Methode  ein  Mangel 
anhaftete,  so  lag  dieser  in  der  Übertreibnnj^  einpF 
I  Vorzugs,  nämlich  der  Nüchternheit,  welche  nicbi 
I  immer  den  venddongenen  Pfoden  der  diehteri- 
I  sehen  Phantasie  zu  folgen  gSMigt  war.  So  z.  B 
gab  ihm  der  erweiterte  Gebrauch  der  figara 
etymologica  immer  wieder  AnlaB,  die  Ober- 
liefemng  an  heanstaadNi,  nnd  dn  Ansdrack 

wie    [iapsiav    fj3ovf,v    v/7te    \iz    (Sopb.    O.  K. 

1204)  erschien  ilim  feklerhatt.  Er  wandte  auch 
der  Entstehung  der  TextlbUer  eine  besondere  Aaf- 

merksamkeit  zu,  wie  aus  einem  Briefe  an  Gompm 
hervorgeht,  dali  er  daran  dachte,  eine  kritische 
flodegetik  zu  schreiben.  Die  Technik  der  Text- 
kritik bereteherte  er  mit  einer  nenen  Fbm 
welche  ich  mit  der  Verbesserung  von  Soph. 
O.  T,  I2<i4  kennzeichnen  will.  Für  rÄtx-nwR« 
^  oimpounv  i}i,;:eRX«'][|u>a}v  setzt  Nauck  cXcrcatn« 
i  dpnEvaieiw  «I«if>oo|i<vi)v:  «ans  citienbiv  dpfd««tai* 

lüijooy^EvrjV   wurde  zunllchst   it^extaiatv  altSpaisri 
a{u>pou|tevT)v.    Dafür  setzte  der  Aberwitz  ein«-« 
Verbesaereres  (welcher  in  dem  Fehler  feh]gndf< 
j  «XtxToninv  aUpetwrv  fyxiMinKfftnfii*, 

Obwohl  wir  die  wiederkehrende  Klog-e  'Metro- 
politana non  legnntnr'  nicht  ab  berechtigt  aner- 
kennen kSnnen,  Miller  soweit  de  In  der  Natnr  der 
Yeibliltnlsse  Ihren  Grund  hat.  ist  es  doch  wolü 
vldea  enigangan,  daß  Naaok  aneh  an  dem  Kampf 
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am  die  klaaaiscbe  Bildnng  sieb  beteiligt  und  eiuen 
AitetB  Uber  den  pädugog^scheB  Wert  der  tlten 
Sprachen  geschrieben  bat  (St  Petersburger 
Kalender  18fir,|.  Hierbei  laßt  freilich  der  Verf. 
der  Biographie  ein  bartcs  Wort  tallen:  .Daß  er 
die  Sache  der  Hanaaität  unu  ^^efBhrt  hatte,  be- 
wies die  Anerkcnunug,  die  er  b«  i  dm  Verstilndigen 
tnnd,  Bocli  mehr  vi<'ll<  if  ht  di-v  Hoiin  der  Umstnrz- 
tmrtei,  die  ia  Koßlaiid  gerade  so  dreist  uud 
geaein  ist  wie  anderswo*.  Interessant  sind 
8.  S6  f.  die  Mitteilnngen  ttber  die  Herstellnng  des 
letzten  "Werkes,  des  Index  tragic^e  dictionis. 
Endlich  erfahren  wir,  daß  eine  Bearbeitung  der 
drei  fanUBclMO  «mw&vsc  dea  Itdiannea  Danaaeemia 
von  Namk  hiiiterlasson  niid  die  Veröffcntliclinng 
des  iwt  druckfertigeu  Manuskripts  von  P.  Nikitin 
ibenunmMD  worden  ist. 

HindiMi.  Weoklein. 


n.  Auszüge  aus  ZeitscIirifteB. 

Uermes.  XXIX,  2. 

(161)  R.  Satay  Ober  die  Lebenszeit  der  Ärzte 

Nikias,  Erasistrat(»s,  Metrodor  u.  Chrysipp.  Chrys.  um 
'iW  geb.,  Hetrod.  um  3G0,  Kras.  Uitüchiüer  des  Nik. 
c.  300.;  Theokrit  swlsdien  S16/S10  geb.  —  (171)  R. 
Fachs,  De  Erasistrato  capita  Kflecta.  Übor  die 
Lobren  des  Er.  nach  den  griecli.  und  rOm  Schrift- 
atellem.  —  (304)  A.  SehnlteB«  Die  lex  üadriana  de 
rodibub  agris,  eine  neue  l'rkuri'ii'  ans  den  afrikanischen 
Saltus.  Abdruck  und  l^^rkläiuug  der  Inschrift  der 
Ära  von  ATo  WasseL  —  (231)  B.  Beltseaateia»  Zo 
den  Pau-'auias  Scholien.  E»  sind  zwei  Hauptmassen 
zu  uDtc-r^chiiden;  der  ganze  erste  Teil,  die  Bc- 
merkangen  su  Paus.  I  1—5  und  vereinselte  spätere 
Scholien  rühren  von  einorn  by^».ntinischeD6rammatiker, 
der  nach  'JOO  lebte  uud  uIm  Quellen  nur  Hcsychios 
und  das  Etymol.  genuinum  benutzte.  Die  Bemerkoogen 
zum  3.  Teil  sind  nicht  lange  nach  552  ^i^Rcbrlcben, 
von  Agathia^  oder  einen  ihm  nahestehcndeo  Muun,  der 
Callimachus  benutzte.  —  (240)  I'.  v.  WUanowitc- 
MoelleodorflTi  Pau?ani;i.ä  -  Srliolicii.  Trifft  dio.sclbe 
Unterscliciduug  und  bi-lmudolt  be&uuders  die  sich  aua 
dem  2.  Teil  ergebenden  Callimacbea.  —  (249)  B.  Keil» 
Eine  halikariia.sisehr  liiRcbrift.  I.  Fi"-t.sti'!hi!)!?  der 
beiden  Chiffrensybtemo  auf  der  zueilt  von  llaubsouliier 
(Ball,  de  corr.  hell.  IV)  verOffentUehten  Inschrift  aas 
ll  ilikarnaO;  beide  beseichnen  Silln-i  i'i>t(l,  das  orst^rc 
ein  laitialdiiflirensystem,  nach  dem  pouikibdiou,  das 
letalere  mit  alphabetischen  Chiffren  nach  dem  baby- 
l'inisch-peniischcD  FuDe.  —  (28l>  I*.  Stengel,  Wj.'j-;:. 
DasWort  hängtmit  -c(/.;;v:'.v,Mehl  zueiuem Teige  knoten, 
xosaaunen  und  beselehnet  einen  mehr  oder  nünder 
flüssigen  Mehlteig,  der  als  Opferpabe  diente,  Vorzugs- 
weiee  für  die  Unterirdischen.  —  (J^K))  E.  Korden,  De 
ilMlorico  quodam  «BflCBdi  genere.  Belege  lllr  die  bei 
ApfoL  da  de»  8o«r.  e.  Ig  »oa  den  Lanrant  banm- 


I  stellende  Wendung:  sunt  in  posteriore  nomeru, 
prft«at«Dtlore  longa  Agoilat»  ana  grieeh.  nod  lat 

'  Schriftstellern.  —  (»4)  H.  Blaemner,  Zu  Apul.  Metaak 
j  Kritische  Beitrfige.  —  (313)  £.  Karden,  Zur  Nekyl» 
I  Verglla.  Menea  Argument  fBr  daa  von  Verf.  Bemi. 

XXVm  360  ff.  (lowonnene  llauptrpsultat.  —  (317) 
I  H.  Zimmer,  Eine  überflüssige  Konjektur  im  Ausonios. 
I  Das  lad.  VII  sap.  Qbeiliefefta  atcnmata  ist «-  atella» 
'  und  bezeichnet  äj-:;,'- '■  •.  ~  (320)  Br.  Kell,  Palaeo» 
,  graphicuffi.   Nachweis  der  Abkürzung  ^Ct«— ^asütjd; 

audi  a«f  HBoatn  von  Snafma. 

Jahrbuch  des  Kaiserl.  Deutschen  Afchto- 

logischen  Instituts.  Athen.  Abt.   IX,  I. 
j      (1)  I<.  Pallat,  Die  Basis  der  Nemesis  von 
I  Rhamnoi  (Taf.  1—7).   Rekonstruktion  des  Reliefs 
auf  der  Basis  der  Nemesisstatuc  nach  den  WR^ 
handonen  Fragmenten  und  dem  Bricht  des  Pausanias. 
Gegenstand  der  Darstellung:  Leda  ffibrt  die  aus  dem 
Ei  geborene  und  von  ihr  aufgesogene  Helena  tu 
ihrer  Mutter  zurück.  Die  Darstellung  der  Nemesis 
auf  der  Basis,  in  Parthenostracbt,  im  Irmellosen, 
über  den  Überschlag  gegfirteten  Clüton  und  mit  einem 
kleinen  MSntolcbeu,   entspiach  wahrscheinlich  der 
der  Statue  selbst.  Diese  ist  in  der  That  das  Werk  dea 
Agorakritos.  —  (28)  HUler  tob  (iaertriBgen,  Die 
Zeitbestimmung  der  rbodischen  Künstlerinschiiften. 
'  Allein  auf  grund  der  loecbriften  Iftßt  sich  eine  200- 
jfihrigo  Eütwickelung  der  rbodischen  Kunst  fest* 
\  stellen;  die  grOJlere  Masse  der  Künstler  Mit  in  die 
I.  Hälfte  des  1.  Jahrii.  —  (43)  R.  Faaratar,  Noch 
zwei  Laokoondenkniälcr.  Thonscherben  aus  England 
I  mit  einem  zwei  Schlangen  haltenden  Mann,  daneben 
Eros;  Siegelabdmck  einer  verlorenen,  jeden&lto  nieht 
antiken  Gemme.  —  (61)  Fr.  Stadniexka,  Herakles 
•  bei  den  Leieheospielen  des  Pelias  auf  der  Kypsclos- 
'  lade.  Herakles  gehört  in  derTbatzudenLeiehenspieleu, 
nicht  zu  der  Abfahrt  dos  Amphiaraos;  wie  Phönix 
I  bei  den  Leicbcnspielen  des  Patroklos  sitzt  Ueraklea 
;  bei  der  vusso,  um  die  Einhaltung  der  Kampfregeln  tu 
'  Überwachen.  —  (54)  Fr.  Häuser,  Ein  mykenischcr 
I  Stierfries.    Das  Relieffragment  bei  Perrot- Chipies 
VI  646  stellt  nicht  einen  LCwen,  sondern  etoan  811er 
mit  zum  Stoß  gesenktem  Kopfe  dar.  —  (57)  ArchSo- 
i  logischer  Anzeiger.    Fr.  Winter,  Die  Sarkophaga 
von  Sidon.    Beschreibung  des  Fundortea  Und  iar 
einzelnen   Sarkoiibagc,    besonders   des  Alexander- 
I  Sarkophags.  —  (23)  P.  Hemuuui,  Erweibungen  der 
I  Antikensamnilungen  in  Deutsehlaad.  Dreadea,  18M. 
.  —  (36)  8it/.:jiiR.-,b(>richto  der  ArdilolasiaebaD  Oaadl- 

'  Schaft  zu  Berlin.  Ib;i3.  Nov.-Dez. 

Zeitschrift  Ar  die  iatamlehiMlwB  Opmakm, 

,  XLV,  -2.  3. 

I      (97)  L.  Tkäc,  Uerodotea.  -  (108)  8Bpfle-B5ekal, 
'  Cic.  epistulae  sclectae,  10.  Aufl.  (Karlsruhe);  Lauga^ 
I  Auswahl  aus  Ciceros  Briefen  (Paderborn).  Erstcre 
Ausgabe  mehr  für  den  Lehrer  geeignet,  letztere  ein 
SchultaKt  in  beatao  Sinaa.  £.  C.  Aatete.  -  (III) 
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J.  M.  St0WMS«r,  Lat.-Deutschea  Worterbuch.  'Du 
mte  LexikoD,  welches  za  semasiologischem  Denken 
anleitet'.  E.  Wütftm.  —  (118)  K.  F.  HermaDos 
Lehrbach  der  griech.  ADtiquit&tcn.  1, 2.  6.  A.  von 
V.  ThnmBer  (Freiburg).  Trotz  aller  Bem&ngelungen 
als  acbtuDgswerte  Leiataog  lanfaunt  von  //.  Sicoboda. 

—  (133)  Symbolae  PragenBes.  Inhaltsangabe  von 
K.  SehenU.  —  (Hb)  A.  Holder,  Alt  -  Keltischer 
Spndisehats.  8.  u.  4.  Liefr.  (Leipz.):  E.  Httbner, 
MoDumenta  lingaae  Ibericae  (Berl.);  F.  Stolz,  Die 
UrbevOlkeraag  Tirols  (Innsbruck).   Besprochen  von 

(193)  6.  Sebnelder,  Zu  Sopb.  Antig.  -  (199) 
Q.  H.  MlUer,  Sopb.  Antig.  797.  -  (301)  G.  Wejnuuin, 
KiWidMiiiHlilicbe  AnttektBii.  I.  -  (SOS)  A.  Mk«, 
Die  Redaktion  der  Demostbeniseben  Kranzredc 
(GCtting.).  *Trots  der  nicht  selten  unsieberen  Ergeb- 
nlMa  BUBMidiflb  IV  Oiientlemas  Iber  die  ¥mgt  m 
empfehlen'.  Fr.  Slamecska.  —  (212)  Satiren  und 
Jtpiateindea  Hör.  —  von  Luc.  Mueller.U  (Wien).  An- 
«fkCBMado  BourteHiuig  fon  A.  Qagerie.  —  (tlS) 
f.  IM  ab.  u.  c  libri.  Ed.  A.  Zingerle.  VI,  1  (Wien). 
*Bteht  nf  der  hficbsteD  Stufe  der  bisherigen  Arbeiten 
das  Berraeg.  wat  dioMin  Gebiet  und  bt  den  aBdereD 
besten  Llvlusausgaben  vOllip  ebenbürtig'.  .).  M.  A. 
Schmidt.  —  (216)  £.  Sehle«,  £t/n)olog.  Vocabulariuci 
wm  Ohwt.  8.  A.  (AltoM).  *Bietat  keine  BoneidNade 
Belohniiig  bezüglich  der  Bedeutung  und  ist  fQr  die  Be- 
aatiang  zu  seitraabend'.  //.  EkeUng.  —  K.  Sehneider, 
SckolwOrterboob  in  Oyv.  4.  A.  (Leipi.).  ^BnOdirt 
eilier  gewissen  Einheitlichkeit'.  A.  Polmchek.  — 
(tl9)BUeBdt-Se)rfferto  Lat.  Orammatili.  37.  A.  (Berl.). 
•flMt  wieder  auf  d«r  voUea  HMie*.  H.  BleUer, 
Variationen  zu  Tac.  Ann.  1.  H.  (Berl.).  'Können  in 
der  Hand  des  Lehrers  immensen  Nutten  bringen'. 
A,  aehäkdkr.  "  (ttS)  8.  Bctf«r,  Hiitoire  de  la 
Vulgate  pendant  les  preraiers  .siccles  du  moyen  Ige 
(ParO*  'Reiebhaitig  und  gediegen'.  Ii.  Wölkt.  — 
(IM) «.  «Iberl,  badbadi  der  grieek.  Slaalialter- 
tQmcr.  I.  2.  A.  (Lcipz.).  'Entbehrt  im  ganzen  gcnommeu 
der  Zaverllesigkeit'.  H.  Welabefer,  Gesch.  des 
Orieate  «ad  Oiieebealaadi  In  S.  Jahrb.  ▼.  Chr.  (Barl). 
'Die  Kritik  des  Verf  bat  keinen  h'^heren  Staadpaakt 
gewonnen  wie  in  dem  früheren  Bande'.  U,  SmaMa. 

—  (SSS)  St.  Offenlaki,  Tabidae,  qoibaa  aaflqoltalee 
praecae  et  romanae  illustrantur  (Leipz.).  'Für  kleinere 
tTjmnanialHiHMwn  der  Provina  sehr  zu  empfehlen'. 
J.  JIHfaMr.  —  (MS)  H.  lAdMokaoh,  AbUUnagen 
rar  alten  Geschieht''  (München).  'Trotz  muAtr 
AnnteUungen  dankenswert'.  £.  Kalinka. 
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(891)  A.  Shrhard,  Die  altcbriatUche  Litteratur  u. 
Ihre  BribfMhiiag  mK  1800  (Frdbarg).  *8orgflUtig 
und  dankenswert'.  O.  Kr.  —  (899)  E.  UofTmann, 
Bjlk^  epigrammatum  gnecomm  (Halle).  'Als  in- 
tmlrtithilhT  Brgftnxung  n  Kidbal  aiUldi*.  Cr,  — 
{9m  0>  MtaM  OHqrt  bMoriann  nH^aiae.  WL 
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B.  II aurenbrecher.  Fase.  II.  (Leipz.).  'Bezeichnet 
einen  erbeblichen  Fortschritt  zur  Rekonstmktioo 
eiaas  dar  «iAtigilMii  lOniaebMi  Otadiebtawerk»*.  A 

Daataeba  Uttarataneltuf .  No.  tSi. 

(773)  Scriptores  physiognomici  rec.  R.  Förster 
(Leipz.).  'lidue  wirkliche  editio  princepe  et  uaica'. 
£1  Jfant.  -  074)  K.  Wiatidl,  De  Hel1ealM> 
Horatii  (Lund).  Inhaltsangabe  von  A'.  SihfnkL  — 
(776)  U.  F.  Toxer,  SelectioDS  from  Strabo  (<ht). 
«GeioUekla  AonraU,  aadi  die  Matsa  enfballea  riae 
FRUi  gnier  B«mAmgm\  J.  ParuA. 

Wochenschrift  flr  klasa.  PhUologfe.  No.  Si. 

j      (673)  C.  SallDsti  Crispi  bistorianim  reliqulae,  ed. 
'  B.  Maurenbrecher   (Lcipz.).    P.  Jfir^ns,  D« 
Sallusti    historiarnm    reliquiis   (GOKingeo).  Aner- 
kennender Bericht  von  Th.  OpÜM.  —  (678)  Cicerw 
Rede  für  T.  Annius  Milo.  —  hrsg.  von  U.  Nohl.  i.  A. 
(Leipz.).   Baipfoblen  von  II.  Deäer.  —  (679)  P.  W. 
i  Forebhammer,  Horner  (Kiel).    'Die  vorgetragen« 
I  Ansichten  sind  nicht  überzeugend'.     C.  Ruthe.  - 
(681)  Tb.  Birt,  Eine  rCm.  Litteratnrgeschichte 
sprochcn  in  5  Stunden  (Uarb.).    'Frisch  u.  origineil. 
auch  inhaltlich  lobenswert'.    0.  Wätsen/eU.  — 
E.  DQnzelmaDD}  Das  röm.  Straßenneti  in  Meid- 
doutschland  (Leipz.).    'Bewegt  sich   auf  ganz  uc- 
sicherom  Boden'.   F.  Knoke.  —  (685)  J.  Pavec, 
junge  Lateiner  (Wien).   'Enthält  mehr  als  man  Bseh 
dem  Titel  vermutet;  aber  vielfach  fehlerhaft'.  —  (68Ti 
Wie  studiert  man  klassische  Philologie  u.  Gescbichtt- 
j  (Leipz.).  'Obae  leitenden  Gesichtspunkt;  auch  sehlecbt 
I  gi-ächiiebeu'.    0.  Weüietifet».  —  (697)  Tb.  KnroklM. 
I  Die  homerl(<chen  Inseln  Itbaka,  Samos,  DulicbioD, 
.  Asteris.   Das  bomeriäche  Itbaka  ist  auf  das  heotigf 
Kcphalonia  an  diu  Stelle  zu  versetzen,  wo  dor  jetzic^ 
Aigialos  von  Samoa  ist,  und  das  hoiueriscbc  Sani^i 
auf  das  heutige  Itbaka.   Die  Laertiaden  herrsdites 
über  die  Kephallenen,  ihr  Sitz  war  Ithaka,  das  uotfr 
den  Ruinen  des   heutigen  Samos  liegt,  ebenso  hi*ii 
die  ganze  Insel.   Die  Westseite  von  Kepbalooia  be- 
wohnten die  Taphier.    Die  versunkene  kleine  In."»! 
AsteriH  tag  am  Sädeingange  der  Meerenge  zwiscb^u 
Ithaka  u.  Samos.  Dali^on  M  aacib  dam  beBl%B 
Leokaa  la  trerlegan. 

Nene  philologische  KandBchau.    No.  12. 

(177)  J.  La  Bocbe,  Homeriaebe  üntersocboagea 
n  (Leips.).  Inbaltsangtbe  von  S.  SMM.  —  (182) 
CUudi  Clandianl  carmina  rec.  J.  Koch  (L^l>)> 
'Wertvolle  Erg&nsong  su  Birts  großer  Aoagaba*.  & 
Orvpe.  —  (185)  BL  BAvaba,  De  Valeria  OUaai 
dcque  Diris  et  Lydia  carminibus  (Marburg\  'Tüchtipc 
Leistung',  ü.  Wäu,  —  (186)  t,  Geffcken,  StimaHa 
der  Grieebeo  am  Ondw  (Hamb.).  *Aaf  aoagedebatar 
Litteraturkonntnis  b>'r>j!i m]'  schOne  Abbandlaga|f. 
Q.  SUtItr.  —  (187)  Dareuberg>SagUo,  Dictionaaitt 
det  antiqaitte  grecquea  et  wiinni  Ü  tue  (Pv.). 
*UMlMWBda  DantalhiBc  o.  gidlaiaBa  JuuMkiui' 
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J.  PamlsOB,  Den  grekUka  teatern  under  det  femte 
;irk.  f.  Kr.  (Göteberg).  'Sachkuodig  und  bosoDoen, 
aber  zu  sehr  bloße  Bericbterstattung  über  die  LogoioD- 
litteratur'.  G.  Körting.  —  (191)  E.  (iorra,  Lingae 
Neolatine  (Uail,).  'Wird  Anklang  liodea'.  F.  Pab$t. 
-  (191)  K.  Bachof,  Griech.  Elcmontarbuch  f.  Untcr- 
.1.  Obertertia.  2.  A.  (Gotha).  'Auts  wärmste  zu  em- 
pfehlen'.   U.  DingeldtU. 


fievue  critiqa«.  No.  82. 

(4S3)  Corpus  gloasariorum  latinorum  V,  Ed.  G. 
G  oetz  (Leipz.).  Auf  die  zahlreichen  Probleme,  welche 
die  Glofisare  oameDtlicb  hinsichtlich  der  Quellen 
bieten,  hinwciiender  Bericht  von  Lejay.  —  (428) 
<  .SallMtl  Criapl  bistoriaram reliquiae  ed.B. Mauren- 
1)  rech  er.  Fase.  II  (Leipz.).  'Die  bedeutenden  Eigen- 
«c haften  der  Arbeit  erleiden  durch  das  von  dem  Ref. 
Ute bt  gebilligte  Verfahren  hinsichtlich  der  Orthographie 
lies  Sali,  keinen  Eintrag'.   P.  L. 


Zum  yi'iecklBcheB  nnd  lateiniMhen  Unterricht. 

(Schluß  aus  No.  28.) 

II)  E.  8«blfer,  Nepos-Vokabnlar.   Erster  Teil. 

Praefatio.     Mütiades.     Tbcmiatocles.  Aristides. 

Paosaniaa.  Cimon.  Lysander.  Aicibiades.  Tbrasy- 

bulus.    ConoD.    Dion.    4.  Aufl.  von  Ortmann. 

Leipzig  1893,  Teubner.   39  S.  8. 

Vgl.  über  die  3.  Aufl.  Wochenschr.1890,  Sp.  695f. 
Die  neue,  von  dem  bekannten  Neposhcrausgeber 
Ortmann  besorgte  Auflage  entb&lt  die  Verweisongen 
auf  BUendt-Sejfferts  Grammatik  in  84  —36.  Auflage 
und  auf  Stegmanns  Grammatik.  Des  Ueraosgebers 
Kepoetext  eignet  sich  ebensogut  wie  der  Ualm-Fleck- 
cisenache  Text  für  den  Wortlaut  des  Vokabulare. 

15—  16)  U.  Reich,  Übungsbuch  der  lateinischen 
lementarstilistik  für  die  G.Klasse  des  huma- 
nistiacbcn  Gymnasiums  and  den  dritten  Kurs  des 
Kealgymnasiums.  Erste  Abteilung:  Obcrsetzungs- 
vorlagen.  XVI,  120  S.  8.  —  Dazu:  Ilülfsbüch- 
IciD.     Synonyma,    Einzelbeispiele,  Phraseologie, 
Wörterverzeicbnis.  80  S.  8.  Bamberg,  Leipzig  1893, 
C.  C.  Bachner. 
Daa  Bach  gehOrt  zu  Büchners  Sammlung  lateini- 
.schor  Übungsbücher  unter  der  Redaktion  des  wohl- 
bckaonten  Latinisten  uad  Grammatikers  Gustav  Land- 
graf and  befriedigt  ein  in  Bayern  allseitig  anerkanntes 
dringendes  Bedürfnis,  da  es  im  Anschluß  an  Land- 
f;raf8  ElementarstilisUk  den  systematischen  Betrieb 
dpN  lateinischen  Stilunterrichts  an  den  Gymnasien  or- 
mößlicbt.    Als  Preuße,  dem  die  Benotzung  eines  so 
trefflichen  Übungsbuches  nur  noch  phvatissime  ge- 
blattet ist,  sehe  ich  mit  stillem  Neide  auf  die  mir  vor- 
liegende hübsche  scbul-littorarischc  Leistung.  Inhalt, 
Kassasg  und  Anordnung  des  Stoffes,  dazu  die  Hälfen 
in  und  unter  dem  Texte  und  in  dem  Hülfsbüchlein 
(nach  O.  Landgraf,  vgl.  Wocbenschr.  1893,  Sp.  451  f.) 
ermöglichen  die  nicht  sklavisch  an,  die  Lektüre  ge- 
bundene,  sondern    freischaffende  Übertragung  der 
mannigfachsten  Betrachtungen  und  Erzählungen  aus 
dem  Leben,  der  Sage  und  Gcschicbtc  der  Griechen 
und  Römer.   Einzelne  Stücke  im  Anschluß  an  die 
KUfhfienlektilre  ließen  sich  auch  für  uns  herausfinden 
und  t>enalzen.  Doch  wer  möchte  noch  danach  suchen? 
Quedlinburg.  Franz  Müller. 


Zmr  ^oehlaohen  Antholofrle.*) 

IX.  Nachträgliches  zu  II  (Bäder-Epigrammo) 
und  V  (Uomcr-Epigramme). 

I.  In  dem  kleinen  Aufsatz,  der  im  11.  Jahrg., 
Sp.  161  ff.  abgedruckt  ist,  habe  ich  die  anmutigen 
Erklärungen  der  y/iy.i  der  Bäder,  wie  sie  sich  in  grie- 
chischen Epigrammen  finden,  zusammengestellt.  Es 
ergab  sieb,  daß  man  sie  als  eine  Gabe  derjenigen  Götter 
auffaßte,  die  selber  Liebreiz  und  Schönheit  besitzen: 
sie  selbst  haben  dort  gebadet  und  als  ihre  Schuldig- 
keit die  Charis  in  dem  Bade  zurückgelassen.  Aber 
auch  in  effigie  scheinen  sie  gewöhnlich  daselbst 
zurückgeblieben  zu  sein  und  auch  nicht  selten  ihren 
'  Namen  den  Bädern  gegeben  zu  haben. 

In  seinen  lesenswerten  .philologischen  Streilzügen 
I  in  den  Talmud*  berichtet  Heinrich  Lewy  (Philologus, 
i  Bd.  b2,  1893,  S.  570),  daß  es  im  1.  und  2.  Jahrb., 
,  wenig8tcn.s  im  Osten,  Sitte  gewesen  sein  muß,  den 
Bädern  ein  Götterbild  zu  verleiben,  da  den  Juden 
allgemein  in  der  Mischna  verboten  werde,  bei  dem 
(sonst  erlaubten)  Bau  von  ,or^)i'.3'.a  und  (anderen) 
Bädern  auch  das  Gewölbe  (mit)  zu  bauen,  in  welche« 
der  Götze  gestellt  wird*.  Noch  lehrreicher  ist  eine 
andere  Stelle,  wo  ein  griechiscberPhilosoph  Proklos  den 
Rabban  Gamliel  (um  90—110),  als  er  im  Aphrodite- 
bade zu  Akko  badete,  fragte,  wie  er  nur  an  diesem 
heidnischen  Orte  baden  könne,  und  zur  Antwort 
erhält:  „Man  sagt  nicht:  es  wird  ein  Bad  für  die 
Aphrodite  angelegt  (so  sagen  aber  gerade  die 
Epigrammatiker,  s.  o.],  sondern:  die  Aphrodite  wird 
zum  Schmucke  für  das  Bad  gemacht".  Hier  handle 
CS  sich  ja  nicht  um  den  Götzen  als  Gottheit;  daa 
Aphroditebild  würde  hier  nicht  verehrt:  die  Göttin 
stünde  an  der  Rinne  und  müsse  da  nicht  eben  ur- 
bauliche Verrichtungen  mit  anschauen. 

Um  jene  anscheinend  nur  spielenden  Erklärungen 
richtig  zu  würdigen,  wird  man  also  in  der  Tbat,  was 
man  vermutungsweise  bei  einigen  Epigrammen  schon 
früher  annehmen  wollte,  Statuen  der  betreffenden 
Gottheiten  zu  Hülfe  nehmen  dürfen,  die  in  den  Bädern 
aufgestellt  waren.  So  ein  Bild  der  Aphrodite  für  A. 
P.  IX  606  und  vielleicht  auch  für  IX  619,  637  und 
608;  selbst  bei  IX  623  wäre  die  Annahme  verstattet, 
wiewohl  hier  neben  der  Göttin  noch  ihr  Sohn  und 
die  Chariten  genannt  werden.  Letztere  standen 
jedenfalls  am  häufigsten  in  den  Bädern  und  verliehen 
ihnen  zuweilen  ihren  Namen  (IX  609*  TOvtui;  S»;  \npi-.mv 
K'jj-.ouj  -Mt):  IX  607.  609,  616  (Eros  hat  den  Ba- 
denaen  ihre  Gewänder  geraubt,  so  blieben  sie  nackt 
zurück  'j'.'vJiuv^/'.  l>-j(>sii(v  iit-'i3l>:  •fa'?,''/:)  634  und  638(?). 
Uarianos,  der  Uetaphrast  des  Kallimachos  (unter  Ana- 
stasios),  besingt  ein  Bros  genanntes  Bad  in  Byzanz. 
Vielleicht  sah  er  nicht  den  Gott  allein  (vgl.  Theokr.  23, 
59),  sondern  eine  Gruppe,  wenigstens  läßt  er  Aphro- 
dite dort  baden  nnd  von  Eros,  der  mit  der  Fackel  daa 
Wasser  erwärmt,  bedienen  (IX  626),  während  IX  627  die 
N.iuf«'.  'KfxoTtaos;,  da  Eros  schläft,  seine  Fackel 
ergreifen  und  damit  die  warmen  Quellen  (desselben 
Bades)  erzengen.  Ob  aber  die  'A/ajtEnv&vE'.^i  genannten 
üip^i  in  Smyrna  (IX  631),  das  ia:f  /r,;  ipspü)vj)iov  ).fjE-:piw 
(IX  635)  und  gar  das  'i—o;  genannte  rjr,<^i'iT.uv  in 
Alcxandreia  (IX  628)  entsprechenden  bildnerischen 
Schmuck  zeigten,  ist  kaum  zu  sagen.  Es  ist  auch 
'  für  unseren  Zweck  von  geringerer  Wichtigkeit;  eben 
!  so,  ob  aus  dem  Lemma  zu  IX  629  (st;  'iM-fv  lyiv 
t  in  Alcxandreia?)  auf  eine  Statue  des  Pin- 
dar  zu  .<;chlieDen  sei.  Das  Rpigramm  spielt  mit  dem 
;  bekannten  Ausspruch  des  Dichters  über  das  Wasser. 
—  Die  oben  behandelten  Epigramme  sind  meist 
ili-3Z',za.    Man  könnte  schon  aus  diesem  Umstände 


•)  S.  diese  Wochenschrift  1893,  No.  58  (VIH). 
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den  Schluß  sieben,  daß  sie  inschriftlicb  goweMn  tiai,  I 

also  zum  Teil  vobl  uotcr  Statuen  standen.  | 

1'.    Der  Leser  wird  sich  cnfsinni'n,  dall  ich  mit 
dem  Aufsatze    über    duH   )';|iif;tumni    des  Bvrliuer 
Ostrakon  auf  Ilomor  ( ISijH,  N".  Jl  fl.\  nur  beahsichtigte, 
meioe  durch  mehrfache  VcigloicbuuRen  der  Scht-rbe 
sieber  gestellten  Lesungen,  die  dadurch  bcdiuKte  ucuit 
AnffasBung  des  GedichtcbeDS  und  zugleich  eiuc  für 
weitere  Zwecke  vielleicht  oützlicbo  Gruppierung  aller 
crhaltonea  Homer- Epigramme  bekannt  zu  machen,  i 
B.?0ppmäller  hatimPlülologu£(Lll  1893,  S.  7 17 ff.)  | 
Mlf  gntod  meinea  Apparates  und  l>c<sondcr$  der  von  ' 
■lir  gesammelten  abulichon  Epigramme  eine  neue  i 
ErgKnsuog  venaeht.  kb  Indte  seinen  AuGnte  de*- 
wegen  im  gansoa  fBr  nUUttogen,  wdl  mm  top 
dem  Herausgeber  tine»  «tvixSotov  (und  als  solchen  [ 
kann  ich  mich  doch  trotz  der  kurzen  Mitteilung  in  ! 
(irr    at'T;itisi         Zeitschrift    hczeichnen)   wohl  Er- 
CuiizuLpiu  Liwaiten  darf,  dauiit  der  Gedaukongang  ' 
iilar  werdi'  —  uud  das  ist  ja  von  mir  Sp.  644  besonders 
betont  und  durch  die  beiccfügten  Fraaezeicben  auch 
luürrlich  angedeutet  worden  — ,  von  dem  aber,  der 
nach  ihm  das  Opus  behandelt,  mit  Recht  «ichere 
oder   wenigstem;    wahrsclieini  iclii>  Kr^iiu/uupeu 
verlangen  muß.    Der  möglichen  Ergänzungen  giebt  > 
es  ja  sehr  viele,  und  solche  zu  veröffeutlicheu,  lohnt 
kaum  der  Mähe.  Doch  will  ich  dem  Urteil  der  Leser 
nicht  vorgreifen  und  vielmehr  Peppmttllers  Biglosug 
und  Übersetzung*}  gleich  mitteilen: 

Mj;  zJÜftovi,  Ti;  Tl[;ir;jp'j;  liAi]  uü  jap  ö[v»;p  y,v]- 

iZn/.'  i'.if^         ?['■'''■-)  "JK^!'  uui«. 

u^tov  atoi-A-J^'i  &[a)^3;a:1.  it'i  Yi[i  r^[ir^ 
xorpt;  'Oou3ai(r,;  Ifalot]  x«  'I).'-«o'j;. 

Forsche  nicht,  wo  ich,  Uomeros,  geboren  ward: 
Mensch  war  ich  nimmer: 
Daß  ich  ihr  Soho  —  miänem  Rahm  sagen's  die 
Sttdt»  sa  Lleb\ 
Ob  kfc  für  ewige  SSdtoo?  Dir  j^nfige  der  Omiid: 
Wo  sa  Hau  sind 
Ilias  und  Odyssee,  da  ist  mein  Vaterland  auch. 

'/'.<iiv'.3(ict  faüt  Peppmüller  als  das  Mittel,  die  Ewigkeit  i 
zu  erlangen.    Ich  selbst  habe  übriiri'us   hülier  an  | 
-,-ai«  gedacht,  auch  [i^l'-i  in  betracbt  gezugeu  (so  iät  I 
Kjpvr.  des  Eratosthcnes  v^oiu  Vli  78,  Dolos  die  ;i'yt«  der 
Leto  L\  408,  und  wohl  such  von  Homer  nannten  vk'im  | 
«XXr,v  |it<lav,  nicht  jatciv,  XVI  29tj),  doch  schließlich 
Moüoa  für  passeoder  gehalten.  Hoffentlich  wird  mein 
•naffUirlieiMr  Apparat  noch  eine  Uerstellaog  honror- 
niw^^^  melnr  befriedigt  ata  meiiie  und  die  Pepp- 

BerÜB.  M.  Rnbensobn. 


lILnutteUiiiigeiifiberVersaiiiiDliuigen. , 

ArdUUlegleebe  deielbeteft  ni  BmUb.  ' 

Mürzäitzuii;;;. 

Herr  Kekale  hielt  tulgeuden  Vortraf;  über  die 
von  der  SkulpturcnabtciluDg  der  Kgl.  Museen  iu  den  ! 
letxton  Jahren  voigeoommencn  Ausgrabungen  in 
Magnesia  am  Mäander.    Derselbe  bildet  einen 
Aonog  aas  dem  stwarnmenfassendeD  Bericht  Uuiuauus, 

^  leb  taa  Z.  1  [dliifti«»;],  Z.  8  f'Jt»r,}iti  tu«]-aDch 
Q  ist  mSgüch  —  Z.  4  [MoDsa];  Z.  i  nimmt  Pepp- 
müller meine  Rrgiinzuag  an.  Ich  habe  in  der  dritten 
Zeile  (metrisch)  übersetzt:  ,So  bist  Du,  j  lliaa-  und 

Oilyssrc  Muse,  mir  Ueimat  allein".  P.  tVilgeit  daraus 
allen  Erustes.  daß  ich  das  doch  deiitüch  den 

Aufschluß  einleitet,  folgernd  auffasse!  P.  behauptet,  I 
das  A  Z.  1  werde  als  sicher  bezeichnet;  gerade  das  I 
etgMM  tat  der  Fkdl.  I 


anf  dessen  aasdrficklicheB  Wonaeh  die  MitMInng  na 

die  Arch.  Ges.  erfolgt. 

Der  Tempel  drr  Artemis  Leukophrj-ene  in  Ha* 
gnesia  nimmt  iu  der  Geschichte  der  Baukunst  eine 
Stelle  dl  s  K  ihmes  ein.  Er  wird  seiner  hesoudoren 
Sehonheii  woi^eu  gelobt.  Sein  Erbauer  llermogem'.s 
gehiiit  /.II  licii  tiioUen  Aiehit'.'1-.teii ,  dii'  iu  Klein- 
asicn  eine  neue  Entwickelung  der  Architektur  her- 
vorriefen und,  im  bewußten  Gegensätze  gegen 
frühere,  die  ionische  Bauweise  anwendeten  nnd  au.s- 
bildeten.  Er  gehurt  in  dieselbe  Reibe  mit  Pytbios. 
dem  Architekten  des  Maussoleum.'i  und  des  Tempcia 
von  Pricne,  mit  Päunios  von  Kphcsos,  mit  Dapbnis  i 
von  Mik^  den  Architekten  des  Didymaioos.  Bei  dem 
Bau  des  Artemisions  in  Magneida  «endet»  er  eüie 
neoe  Anodbm^  des  Planes  an.  Br  «ar  aoeli 
schriftstellerlseti  thStig,  und,  wie  schon  Mher  ?er- 
mutet  ist,  aber  erst  Puchstein  nachgewiesen  hat,  ist 
Vitruv  iu  einem  wichtigen  Abschnitt  von  ihm  al>- 
hangig.  Schon  diese  Andeutungen  iii.u-lii.'n  d''u  Wan.scli 
klar,  in  der  Kenntnis  des  Arteuiisioii.-j  von  MaKce.-,ia 
wi>mii[;lich  weiter  zu  konimCD,  als  es  der  t'ran/.i>.sisch<  u 
Expi'ilitiün  utitiT  'l'exier  i.  J.  1842  iutoli^e  der  be 
.sondiTeii  Si  hvfieriKkeitcu,  mit  der  sie  zu  kämpfen  halt'', 
gclungeu  v\ar;  ihre  AusgrabunKsarbeiteti  dauerten 
nur  von  Hälfte  Sept  bis  Hälfte  Nov.  Um  nicht  ohne 
ausreiebende  Vorversuchc  an  Ort  uud  Stelle  in  eine 
grofleMuseumsantemebmung  hineinzugehen,  vcranlaßto 
der  Vortrannde  das  Sekretariat  des  arch.  Instituts 
in  Athen,  seineneiti  eine  Versucbsgrabung  in  kleinenn 
UmCtng  am  Arlenirfon  sa  onteroebmea.  Bs  hat  von 
28.  Not.  1890  an  dnreh  Bm.  Kern  an  Artenialon 
graben  lassen.  OMcfazeitig  nahm  Hr.  Hillcr  v. 
Gacrtringcn  seine  AttSgrabuugen  am  Theater  iu  An- 
prift'.  Diese  VerHu<■hsat^,'^grablIng  wurde  zunSchst 
durch  die  unvernieidlichen  l^ntwässeruugsarbeitea  auf- 
gehalten und  muhte  ausgegeben  veiden,  ehe  taObara 
Brgebni.''se  vorlagen. 

Die  vom  Museum  darauf  beschlosseue  Au:igrabaBg 
begann  1.  März  1891  und  wurde  mit  Unterbrechongen 
bis  Mitte  Jnil  1898  fortgesetzt.  Noch  im  letrten 
Herbst  and  Winter  «acden  Haebsnehongen  uud  Airf^ 
rSnmaugen  vorgenommen.  Die  Leitnag  hatte  Br. 
Humann ;  ihm  zur  Seite  standen  als  Architekt  Br. 
Rud.  Heyne  und  als  Philolog  Hr.  Dr.  Kern.  Diese 
drei  haben  die  Aufgabe  mit  bewunderuti::':«  irdic^ : 
Thatktiiil  und  Beharrlichkeit  durchgeführt  uud  dabi  i 
leider  ihre  Gesundheit  oft  genug  aufs  Spiol  gesetzt. 

Die  Hauptaufgabe,  die  vöUigfl  Aufklärung  des 
Artemisions,  ist  bis  in  das  leMeniaein  durchgeführt 
worden.  Hr.  Heyne  bat  die  genauesten  Aufnahmen  J 
und  Vermessungen  vorgenommen,  den  Qrundplan  in  I 
seinem  jetzigen  Znatana  mit  psinliebster  Genauigkeit 
festgestellt,  alle  Reste  des  Avfbans  mtennebt,  ge- 
zeichnet, überdacht.  Alles  für  unsere  Kenoteis 
Wesentliche  hat  sich  zusammenfinden  lassen.  Der 
Stand  unserer  I\pt;i:tni-  f;*'lit  jetzt  weit  über  das  iiinaus. 
was  die  irauzosisclie  Expedition  hatte  crn-icheu 
kimiseu.  Aus  llryiies  Darlrguouen  weiden  sich  eine 
ganze  Keihc  aucrwartctcr  Tbatsacheu  und  Auf- 
klärungen ergeben. 

Vor  dem  Artemiatempel,  der  nach  Westen  ge-  i 
richtet  war,  befand  sich  ein  großer  Altar  von  30' /i  | 
:  16  m  im  Geviert  Leider  iat  die  ZerttOroiig  so  ^ 
völlig,  das  die  RekonatnktiQO  auf  groOe  Sehwfoig-  i 
keiten  trifft.   Aber  es  aioi  BOeb  fiieste  von  Reiicfi 
aufgefunden  worden,  die  an  dem  Altar  aoi?cbracbt  ^ 
waren.     Wrihrend  dessen  Ausdehnung   liintt-i  Jom 
IHTganieuischen  zurückbleibt  (22'/';  :  16  ui  gegen  'ST- 
:M'  I,  warou  die  Helirfa  an  Kolossalität  überlegen! 
Die  FiKurenhohc  muß  etwa  3,40  m  betragon  hiäen, 
gegen  Si30  bein  perganeniaeben  Oigantwiftin«. 
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Wieder  weetUdl  vom  Altar  Eand  sieb  eine  baa- 
lieb«  Aalac»  von  mOeigsvAludidi  froAn  INaiflii- 
teas,  io  4«r  Hnua  von  «n(«a  AaiMbliek  an 
■ioe  Aitora  vemuiteto,  und  aaf  dena  TkaftlaekaDg 
«r  mit  Recht  besonderen  Wert  legt;  Bk  riod  hier 
in  d(M  That  ftanz  unerwartete  RchStzc  zu  Tage  ae- 
komiueu.  Als  Ref.  Okt.  1891  auf  diesem  weiten  Felde 
stand,  auf  diiii  nur  nehr  wenige  Reate  der  Anlage 
«rkcDObar  waren,  batto  er  wenig  Uoffnunf?  auf  eine 
L-nolgreiche   AuÄgrabung;    Humann   war  niutvoihir. 
Mm  entschied  sich,  in  erster  Linie  als  eigentliche 
AufpaLip  die  AnfrÄumung  des  Tempels  zu  Ende  zu 
bringeu,  zweiteoa,  um  nichts  unversucht  zu  lassen, 
eine  beschränkte  VwradMgraboDg  aaf  den  in  Frage 
stehenden  Gebiete  Torsanebmen.   HamanD  rocbaate 
sich  nach  den  wenig  erkennbaren  Spuren  aaf  dMI 
weiten  Felde      venmitUdiea  BaantaalltnMaHMl  MS 
mid  bflgann  NiDe  AiugndMinK  la  dar  Una  iar 
westlichen  Laacseite.  Br  sttaS  aoAxt  aaf  da  Gaoadi 
mit  einigen  Statnea,  darunter  iwei  der  Athena. 
Mach  diesem  glQcklichen  Beginn  wurde  mit  der  Auf- 
kllrung  nach  und  nach  fortgefahren.    Neben  vielen 
anderen  Funden  ergaben  sich  vor  allfm  zwei  große 
Überraschungeu :    itn  Irei'-n  l{^'uu  dt'ä  von  Säulen- 
hallou  uiugi/boDCn   grciicti  Platzes   riri   kleiner,  sehr 
schön  gearbeiteter  ionischer,  inachriftlich  als  der  des 
Zeus  SosipoBa  bezeichneter  Tempel;  dann  an  der 
westlichen  Langseite  eine  Wand  voll  Inschriften  — 
in  einer  LSnge  von  31  laufenden  Metern  — ,  in  der 
Zahl  dar  Zeilen  voa  7  bis  109  waefaaelad:  aiaiat  aiad 
aa  10  bis  50,  sodaB  vir  Uar  lafea  IHO  badrlA- 
nilan  habaa.  Dia  Aga»,  Omw  BnaumDs  Namen- 
gdmng),  Ate  einer  Voeraua  grataa  Menschenmenge, 
wie  sie  bei  den  Artcmiafesten  zusammenströmte,  Raum 
gewähren  konnte  und  zu  VprsammluDgenTerscbledenstcr 
Art  gedient  haben  wird,  strllt,  wie  llumann  bf-richtet, 
zunächst  einen  mit  SteiDpIatten  regeluiüDip  und  sauber 
belegten  Platz  dar.  Die  iMutten  habi.u  •■iuL-  von  0,50 
bis  1. 10  .schwankende  Breite  und  entsprechende  Länge; 
ihre  Reihen  laufen  von  0.  nach  W.,  mit  Ausnahme 
des  südlichen  Teiles,  wo  sie  von  N.  nach  S.  streichen. 
Ursprünglich  war  der  Platz  ohne  Pflaster,  uüd  anstatt 
wie  jetat  auf  3,  stieg  man  damals  auf  4,  vielleicht 
anf  5  Stufen  vom  Platze  in  die  Hallen.  Der  Platz 
ist  nicht  geaan  rechtwinklig,  sondern  bat  im  S. 
9klO  m  Breite,  Im  N.  99,10l  wihrend  dia  Längen 
alaMh  aiad  -  IBMO:  V»M  ~  daacbUoflUoh  Iar 
Stalte.  Aaf  ian  graOaa  nolM  fadaa  dtA  aar  S 
größere  Deakailter;  kldnere  Monumente  mOgen  uns 
trotz  der  vielen  TastlOcher  entgangen  sein.  Ein 
größeres  auüer  den  bekauntcn  bat  schwtrlich  auf  dem 
Platze  gestanden.  Denn         der  Bau  oeibst  auch  zu- 
fallig zwischen  mehreren  Taatlöchern,  so  hSttc  man 
doch  auf  seine  abgestürzten  Triiramer  stoßon  müssen, 
l'je  drei  Bauten  sind  der  Z'  utitempel.  das  Monument 
dea  P.  AiliOB*)  und  eine  halbrunde  exedraartige  Anlage 
die  jedoch  bis  auf  den  Boden  abgetragen  ist,  uua 
airar  achan  in  alter  Zeit;  denn  es  fand  sich  in  ihrer 
Sibe  aldlt  ein  Baustein  von  ihr  mehr  vor.  Die 
gaase  Agors  ist  mit  Sand,  Erde  und  GeröUe,  im  N. 
374  m  hoch,  nach  S.  allm&blich  mehr  und  saar  bia 
S*/s  m  boeh  bedeekt.  Der  Fiats  iat  aiebk  fu»  gaM» 
bariaonlal,  aoadaia  hat,  wie  du  aaf  ttam  Phn  «ia- 
naflkriabene  MiTellemeot  zeigt,  in  der  Südwestecke 
39,96  lieereshöhe,  in  der  Nordwesteckc  29.96,  vor 
der  Mitte  dfr  Westseite  »0,88,  in  der  Mitte  dos  langen 
DiagonaJgrabens  8O,80.  in  der  Nordostecke  30,20.  So- 
mit war  kww  abaiahtileha  Naigoog  fOr  daa  AbfluA 

•)  Auf  ^'ücr  0,94  m  breiten,  1.90  hoben  Basia 
steht  eine  koge  SiMarinadirift  des  P.  Ailios  Aristo* 
maeboa  aaf  Hadrhwihehar  Zeit 


dea  Regeawassers  vorhanden,  das  doch  nur  nach  N. 
ahtfaDaa  kaaato  and  aaiaan  Wag  vahiMhcinlieh 
dnreh  mehrere  nafeilrdladie  Kaatie  nalua,  die  iadaa 

nicht  gefunden  sind,  weder  ihre  Za>  aoeh  Abflilaae. 
Es  fand  sich  nur  ein  Kanal,  der  vom  afidlichen  Slalea- 

hof  bis  zum  Agorapflaster  reicht,  aadein  vom  Bronnen- 
haus  bis  dahin  gehender;  femer  in  der  Südwestecke 
eine  in  der  untersten,  fünften  Stufe  eingemeißelte 
handbreite,  flache  Rinne.  Eine  Rinne  für  das  vom 
Uachc  der  Ualle  strömende  Walser  hat  sich  dadurch 
ergeben,  daß  das  Platzpflaster  8  bis  10  cm  hOhw  liegt 
Iiis  die  vierte  Stufe,  wodorch  dlaaa  aaBiakvai  ~ 
einer  offenen  Rinne  wird. 


Ab  aOaa  vier  Beün  dea  Pfatset  fBhcea  dnl 

Mazmoratafen  (darebaehnittlieh  OJBft  breit  aad  0,24 
hoch)  in  eine  den  Platz  nrngebeade  doppelte  Säulen- 
halle. Zunächst  steht  hart  am  Rande  der  obersten 
Stufe  eine  dorische  Säulenreihe,  die  Silulcn  in  ziemlich 
genau  2,50  m  Ab.ttatul  von  Mitte  zu  Mitte.  7  m  von 
der  Vorderkante  der  obersten  Stufe  liegt  die  Achsen- 
linie einer  ionischen  Säulenreihe;  doch  steht  nar 
hinter  jeder  zweiten  dorischen  Säule  eine  ionische, 
sodaB  diese  letzteren  unter  sich  einen  Abstand  VOB 
5  m  haben.  Von  der  Achsenlinie  der  ionischen 
Säulen  noch  weitere  6  m  zurück  erhebt  sich  die 
Ruckwand  der  Hallen.  Rechnet  man  die  bedeckte 
Doppelhalle  aa  dem  offenen  Platze  zu,  so  erhSit 
man  ffir  dea  gesamten,  dem  Volke  dienenden  freien 
Baom  eine  Länge  von  214,75  nnd  eine  mittlere  Breite 
vaa  ISMO  oder  26  478  qm.  Zorn  OrOflenvergleich 
kann  der  Berliner  Lustgarten  dienen,  der  vom  Kgl. 
Schloß  bis  zum  Museum  190,  vom  alten  Dom  bis  zum 
Kanal  140,  also  26  600  qm  groß  ist.  Die  umlaufenden 
Hallen  sind  an  3  Stellen  unterbrochen.  Ziinächst  in 
der  Südwestecke,  wo  ein  8,70  breiter  Ausgang  nach 
W.  liegt:  dieser  ging  glatt  im  Niveau  des  Agora- 
platzes  durch,  imiem  die  Stufen  der  Westhallo  um- 
schwenken. Vor  ihrem  Ausgang  fand  sich  hart 
außerhalb  der  Agora  ein  breites,  altes  Fundament, 
das  möglicherweise  einem  Propyläenbau  gedient  hat 
Die  westliche  Säulenhalte  war  hier  durch  eine  nlt 
Pfeilern  belebte  Wand  abgeschlossen,  über  der  sidl 
ein  Giebel  erhob.  Westlich  daneben  liert  ein  aiei^ 
liches  Brunnenbaoa.  Habrara  L5wahk0pb  nad  aia 
Lucbskoftf  afiaea  daa  Waaaer  ia  ab  Baaaiat  dot 
die  gaase  Uataia  HUfla  daa  Raomaa  aiaBahm.  Zwei 


gaase 

Anten  nnd  awal  iaoiidia  ^Udea  bildeten  seine 
Fassade  in  der  Gesamtbreite  von  6  m.  Dem  süd- 
westlichen EingauK  zur  Agora  gegenüber  lag  ein 
anderer,  1»  m  breiter  EicKauR  au  der  Ostseitc.  liier 
ging  aber  der  Agorafullbüden  nicht  ganz  durch,  sondern 
nur  bia  zur  Flucht  der  iüuiacben  Säulen,  wo  dann 
die  drei  Stufen  vorliegen,  üb  ilie  üsthallen  wie  die 
Westhallen  nach  S.  zu  durch  eine  Uaucr  geschlossen 
waren,  konnte  nicht  festgestellt  werden,  da  die  Zer- 
störung infolge  der  byzantinischen  Kirchen-  and  Be- 
festigungsbauten eine  radikale  ist  Am  östlichen  Ab- 
schluß der  Südhallen  Uefi  sich  ein  römischer  Binbaa 
erkennen.  Die  dritte  Stelle,  an  der  die  Säalenhallea 
öae  Uaterbreehoac  aalweiiea,  iat  du  Mitte  dar 
Oitatfte;  hier  warde  ia  goter  rBmlaeher  Zeit,  viel- 
leicht um  Christi  Geburt,  ein  großes  Propylon  ^bant, 
offenbar  in  der  Absicht,  die  Verbindung  zwischen 
Tempel  und  Agora  recht  glänzend  zu  gestalten.  Die 
beiderseitige  Front  zeigt  je  2  Pfeiler  und  4  Säulen; 
in  der  Mitte,  und  zwar  in  der  Flucht  der  ionischen 
Säulenreihen  der  Ualle,  stehen  2  Pfeiler  und  2  Säulen. 
Der  Bau  füi;t  sich  in  die  Dalle  ein,  ohne  die  freie 
Passage  zu  hemmen.  Die  Stufeu  der  ni)rdlicheii 
Hüllte  der  OathdUe  scheinen  gesunken  zu  sein. 
Denn  sie  verschwinden  teils  unter  dem  Pflaster  der 
Agaia,  «aila  hmlBn  de  ia  adoam  ffivaaa.  Dte 
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dorischen  Sfiulen  der  Hallen  stehen  noch  an  der 
Westseite,  soweit  sie  aufgedeckt  ist,  und  scbcinen 
auch  an  der  Nordsoito  zu  stehen.  Ao  der  ÜBtscite 
sind  sie  sämtlich  eestörzt;  an  der  SQdseite  stehen 
nur  die  13  westlichsten,  die  anderen  sind  sämtlich 
gestürzt,  und  zwar  parallel,  nach  NNW,  somit  wahr- 
scheinlich durch  ein  Erdbeben.  Die  Säulen  der  Nord- 
seitc  des  Artemisioos  sind  gerade  so  gestürzt,  wahr- 
scheinlich also  durch  denselben  Erdstoü,  während  die 
übrigen  bant  durch-  und  übereinander  liegen.  Auf 
beiden  Stellen  liegen  die  Säulen  auf  dem  Pfia«tor,  so- 
daO  die  Katastrophe  in  ziemlich  frühe  christliche 
Zeit  zu  setzen  ist,  wohl  nicht  weit  vom  .1.  500.  In 
Bezug  auf  die  Agora  ersieht  man  daraus,  daß,  als 
das  Erdbeben  die  eine  Uälfte  der  dorischen  Säulen 
auf  den  freien  Platz  schleuderte,  während  die  andere 
U&Iftc  stehen  blieb,  noch  ein  Zusanimcnhang  mit  dem 
Innern  bestand,  nicht  stark  genug,  um  die  ins  Freie 
stürzenden  Säulen  zurückzuhalten,  wohl  aber  um  den 
anderen  Säuleo,  die  nach  innen  hätten  stürzen  müssen. 
Stütz«  und  Widerstand  zu  leisten.  Die  Umgegend 
des  Artemisiona  ist  von  einer  hohen,  modernen  Mauer 
festnngsartig  eingeschlofisen.  Als  diese  errichtet 
wurde,  lag  die  Agora  schon  in  Trümmern;  denn  die 
Mauer  steht  z.  t.  in  der  östlichen  llalle  und  ist 
großenteils  aus  ihren  Trümmern  erbaut.  Ihre  Er- 
richtung mCchte  in  das  1.  Viertel  des  7.  Jahrb.  zu 
setzen  sein.  Denn  seit  Kleinasiena  Besetzung  durch 
di«  Römer  drohte  zum  erstenmal  wieder  ein  ans- 
wSrtiger  Feind,  als  Chosru  von  Peraten  618  und  626 
seine  Züge  gegen  Byzanz  machte.  Die  Bewohner, 
wie  auch  in  Pergamou,  zu  schwach,  die  ausgedehnten, 
vielleicht  teilweise  zerfallenen  Stadtmauern  zn  ver- 
teidigen, bauten  sich  die  kleinere  Festung.  Die  Rück- 
wand hinter  der  doppelten  Säulenhalle  ist  im  0., 
nach  dem  Artemision  bin  eine  einfache  glatte  Mauer. 
Anders  gestaltet  sich  die  Rückwand  im  N.  and  W. 
Eine  Reine  von  Thuren  führt  in  ebenso  viel  Magazine, 
die,  an  5  m  tief,  jo  eine  Fensteröffnung  an  der  llück- 
wand  zeigen.  Das  nordwestliche  größere  Eckmagazin 
scheint  nach  den  darin  gefundenen  vielen  Stücken 
GlaOfluß  und  Scherbon  einem  Glasfabrikanten  gehört 
zu  haben.  Für  den  größeren  Raum  auf  der  Nord- 
seite ergab  sich  keine  Aufklärung:  weder  Inschriften 
noch  Skulpturen  fanden  sieb  darin.  Glücklicher  war 
man  an  der  Westseite,  wo  in  der  Milte  der  Rückwand 
zwei  dorische  Säulen  und  zwei  Anten  den  Eingang 
zu  einem  größeren  Raum  bilden,  der  ilciligtuni  der 
Athena  benannt  wurde,  weil  sich  darin  2  Statuen 
der  Athena  und  3  von  Pricsterinnen  fanden.  An  der 
Rückwand  triebt  ein  marmorner  Unterbau,  der  nach  den 
Spuren  einst  Bronzefiguren  trug;  weiter  nördlich  da- 
von auf  der  Rückwand  die  Inschrift  Ol'o^  IKI'Or. 
Dieselbe  Inschrift  fand  sich  auch  in  der  Südhalle.*) 
Die  benachbarten  Gemächer  unterscheiden  nich  in 
ihrer  Anlage  nicht  von  den  vorderen  Magazinen. 
Die  Südseite  der  Agora  unterscheidet  sich  wesent- 
lich von  den  anderen  Seiten.  Wenigstens  am  west- 
lichen Ende  ist  statt  der  dorischen  Säulenhalle  viel- 
mehr eine  geschlossene  Mauer  vorhanden.  Mao  kann 
nicht  bagcn,  ob  sie  auch  im  Üsten  die  Säulen  ersetzte, 
weil  hier  mittelalterlicbeü  Gemäuer  die  antiken  Bauten 
ersetzt  hat.  Auch  auf  dieser  Seite  fanden  sich 
Magazine,   aber  außerdem  unmittelbar  zusammen- 

•)  Die  Inschrift  '.y>;  steht  in  der  Westhalle 
auf  der  durch  die  Tbün-n  duTcbbrocbencn  Wand,  tu 
der  Südhalle  steht  sie  einmal  auf  der  Rückwand 
und  einmal  auf  einer  der  Säulen  vor  dieser.  Auf 
der  Westseite  hat  sich  die  eotüprechende  Siiule  nicht 
gefunden.   


gehörige  Räume  und  Anlagen  mit  der  Agora  £«[i 
nicht. 

Die  ganze  Agora  ist  aus  weißem,  leicht  bläulieb 
Marmor  hergestellt.    Ein  Bild  von  ihrem  Reicbt 
und  ihrer  Großartigkeit  giebt  der  Umstand,  dali  • 
Hallen  mit  Zubehör  230  dorische  und  180  iotm 
Säulen  zeigten.  Da«  Propylon  hatte  10  große  iooiM  i 
Säulen  und  C  Pfeiler,  der  Säulenhof  im  Süden  c  ' 
Agora  und  was  dazu  gehört  38  Säulen,  in  allem!  . 
Säulen.    Die  Mauern  der  Agora  und  des  SSulenbo  < 
haben    eine   Gesamtlange  von   mehr  als  1700 
'Welch  ein  Wohlstand  muß  in  dieser  Provinziabti  t 
und  in  ganz  Vorderklcinasicn  in  hellenistiacherZ  t 
geherrscht    haben!'     Hit  diesem  Ausrufe   schlit  t 
Huniann  seinen  auaführücben  Bericht 

Die  mit  Pfeilern  belebte  Mauer,  welche  die  wei  - 
liehe  Säulenballe  neben  dem  Brunnenbause  abschl  i 
und  über  sich  einen  Giebel  hatte,  trug  wichtige  1  - 
Schriften.    Auf  der  Südseite  Theaterintchrifteo  i  i 
dem  Arcbitrav  (vgl.  Kern,  Athen.  Mitteil.  XIX  33  ff  . 
auf  der  Nordseite  Königsbricfe  als  Antworten  auf  (  f 
Einladung  zur  Teilnahme  am  großen  Fest  der  Artem  : 
von  AntiochoB  d.  Gr.,  von  seinem  ältesten,  193  viv 
storbenen  Sohn  Antiochod,  von  Attalos  I.;  von  eioo 
anderen  Königsbnef  ist  der  Name  weggebrodML 
Auf  derselben  Pfoilcrwand  finden  sich   femer  E^- 
scblüsse  der  Böoter  und  des  xo'.v^v  der  Kreter.  Alf 
der  um  die  Ecke  an  die  Wand  mit  den  KönigsbriefA 
anschließenden    langen   Rückwand  der  SSulenhal« 
befinden  sich  die  31  m  Inschriften:  über60Psephism<D, 
alle  auf  das  große  Fest  der  Artemis  bezüglich,  lu 
dem  die  Magneten,  unter  Berufung  auf  das  delphische 
Orakel,  durch  besondere  Gesandte  eingeladen  hab<ii. 
Auf  ä&s  Fest  i.  J.  194  v.  Chr.  beziehen  sich  elf* 
50  Beachlüsse,  davon  die  meisten bestimmbar. 
treten  auf:  Delphi,  das  xo'.v'Jv  der  Atoler  und  deuo 
Feldherr  Dikäarch.  Akarnanien,  Epiros,  Thessaliec. 
Pbokia,  Kephallenia,  Itbaka,  Athen,  das  arkadische 
xci'.v'/v  unU^r  Führung  von  Mcgalopolis,  Achaia  uod 
Elis,  Sikyou,  Korinth,  Hessenieu,  korkyra,  Apollooii. 
Epidamnos, Faros  und  dieKyktaden,Chalkis(PhilippV.). 
Eretria,  Lc'bbo8,Kolophon,  Epheaos,Priene,  dionysiscbo 
Technitcn,  Rhodos,  Antiochia  in  Peraia.    Auf  eine 
Feier  unter  Attalos  II.  beziehen  sich  die  Beschlüsse 
von  Pcrgamon  und  Tralles.  Die  dritte  Uand  ist  bis- 
her noch  undatiert:  es  werden  kretische  Gemeindea 
genannt,  daruuter  Knosos  und  Gortyn.  —  Außerden 
sind    noch   viele   Einzelinschiiften   gefunden;  die 
Königsbriefe  und  Dekrete  mitgerechnet,  sind  es  280. 
im  ganzen  also  aus  unsern  Ausgrabungen  340  In- 
schriften. Besonders  wichtig  sind  zwei  Kuitiuscbriften. 
eine  auf  da«  Bild  der  Artemis  bezüglich,  die  ander« 
vom  Tompcl  des  Zeus  Sosipolis.    Die  Bearbcituoc 
dieses  reichen  Inschriftenschatzes  hat  Dr.  Kern  aof 
sich  geoommcD  und  begonnen. 

Die  Kaiserlich  Türkisehe  Regierung  ist  den 
Wünschen  in  botreff  der  Überlassung  von  Food- 
stückcn,  soweit  es  zulässig  war,  entgegengekommec. 
Die  überlassenen  Skulpturen  und  Inschriften  sind 
vorläufig  unter  Dach  gebracht  und  harren  daraui, 
durch  ein«  definitive  Aufstellung  zugänglich  gemadit 
tu  werden.  (SdbluH  folgt) 


Bei  der  Redaktion  neueinecgangene  Schriften: 

Th.  Reinach,  L'Espagne  chez  Homere. 

Fr.  SutMlIhl,  (^uaestionum  Aristotelearum  critica- 
rum  et  exei;eticarum  pars  III.  Groilswald. 

Lisia,  Orazione  contra  Agorato.  Coo  not«  di  C. 
Canilli.    Verona.  Tedeschi. 

W.  D8rp(«ld,  Troja  18'J3.    Lnpi.,  Brockbaui. 
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Päd  Natorp,  Di'-  Ethiiia  dos  lleniokrifos.  Tuit 
vnd  Uotersucbungeo.  Marburg  lää<t,  Elwert 
VI,  IM  8.  t.  6  IL 

(BolilaB  aaa  Noi.  60/81.) 

tm  3.  Kap.:  .GrnndzUge  der  Ethik  dct« 
DemokritoH  nach  der  rber!lff>Tnng:'  wird 
ZQDächst  das  Prinzip  der  Dcniokritischeu  Ethilc 
bclMUidelt.  D.  feht  fon  der  Eraeheimmg  der 
Lust  nnd  T^nloBt  als  dem  Nftcbst^^egcbcnen  aas, 
(Tflangt  aller  von  dieser  (Irnndlni^r  ans  nicht,  wie 
die  Kyreoaiker  utid  l^pikur,  zum  Ifedouismuä, 
•ondcon  eiliebt  boib  FrlBiIp  die  Enthymia,  die 
niobt  am  dar  Luit  aa  «icb,  sondeni  bbb  der  ,Be- 


greusnog  und  Untcrscbeidung  der  Lbste'  entsteht. 
Nar  dia  Lvtt  am  Ontni  aneheiBt  Ihm  wahflnft 

erstrebeoawert,  die  sinnliehe  LqbI  dagegen  nn- 
wahr;  ja  in  Fr.  (3  (nach  Xatoi-ps  Verbesserung:, 
s.  0.)  wird  geradezu  daa  dYatlöv  dem  dXtjdt;  gleich- 
geaetst  «ad  ab  das  stete  ateh  GHeidtblefllMiBde  dem 
je  nach  der  Subjektivität  der  Menschen  wochselndeB 
f//j  cntjjegengestelU.  Diese  jetzt  aurh  durch  das 
Zonguu  der  Steinacbrift  vou  OiuuauUa  (Uuener 
Bh.  ][.  47,  431)  beitttigte  AvOtmung  steht  mit 
seiner  erkenntnistheoretlacheii  Unterscheidung  der 
•[vr,j!»j  und  jy/jTiT)  7V).')u.r,  im  besten  Einklänge, 
liier  wie  dort  scblieUt  D.  vou  der  schwankenden 
suhjektim  XkBcheiimnf  auf  die  otilekUve  'Wahr- 
beit  snrllek,  derai  Herknal  er  1b  dem  geaetdieh 


Die  nächste  Ko.  34  ersdieint  am  18.  August. 


Digitized  by  Google 


9Ü5      [No.  32/33.]      BERLINER  PHILOLOGISCHE  WOCHENSCHRIFT.     [11.  August  1894.]  996 


Uleicbfürmigeu  sieiit.  Dalier  lüniut  er  auch  den 
Gütern  der  Bede  den  enticliiedeiieD  Vorrat  vor 

denen  des  Leibes  ein  and  macht  die  Seah  für 
das  Wohl  des  Leibes  verantwortlich.  Das  eipcnt- 
liebe  Entscbeidougupriuzip  für  unser  Handeln  aber 
tit  die  ft?fwflK.  In  den  Fr«gmenten  etecheiDt 
daher  mehrfach  die  Erkenntnis  oder  Weisheit  nis 
dos  höchste  üut  tuid  wird  mit  der  (ifta;x['.iV, 
(—  t^ibfitr^  in  engste  Verbindnng  gesetzt.  Ja  in 
36  [17]  trird  gemden  als  liBeilttte  Lost  die 
der  Theoirie  geprieseu.  Man  sieht  daraus,  daß  D. 
ivie  Finten  die  firkenutnis  al«  die  eigentümliche 
Kraft  der  Bede  gednelit  hat.  Bei  dieser  Höhe 
der  dttllehen  Anffoasun^  ist  nicht  zu  ver- 
wundern, wenn  er  den  Kern  des  Sittlichen  nicht 
im  äußeren  Thun,  sondern  im  Innei'n  de»  Be- 
vmfltsebe.  In  der  GeBianna;  eadit,  nnd  wenn  sich 
bei  ihm  so  reine  and  erhabene  Aussprüche  finden 
wie  der,  daß  man  der  f'i^''eiieii  Seele  zum  Gesetze 
machen  müsse,  uichu>  Uurechiea  zu  thuu  (fr.  43 
100),  and  der  andere:  6  dSncjnv  ttS  ddiiwoiuvoo 
«en(o8at{Lovt3TEpo;  (4K  224),  von  denen  der  erste 
tn  Kante  „Autonomie"  des  Sittlichen  erinnert, 
der  iweite  ganz  piatoniscb  kntet.  Negativ  ge- 
Cafifc,  bed^et  die  SemolciitlMbe  Enthyniie  die 
Freiheit  von  dir  Uurnhe  der  Begierden  nnd 
Leidenschafleu,  die  äiapa(iV|  (das  Wort  kommt 
jedoch  In  nnsern  (Quellen  nicht  vor,  nnd  es  ist 
bedcuklieh,  mit  N.  auf  ^rund  des  Ansdincks  -riT» 
ditafj'i/irj  in  flem  Iteriihle  Slrabos  ihm  diesen 
skeptischen  Terminus  ohne  wcitci'cs  beizulegen). 
Doch  TerfäUt  D.  dabei  nie  in  das  Extrem  der 
skeptischen  Apathie;  er  fordert  nicht  Unter- 
drücknng,  sondern  BehcrrsdHing  der  ainolichen 
Triebe  und  ihre  Luterwerfting  nnter  Norm  und 
Geaetx,  daa  isov  nnd  ^hfwt  im  Gegenaatae  zur 
'jr:p'-t'j).r,  nnd  'illv/f:;,  ilie  -jfyjjov'r,  und  (tt|t|aeT|itij. 
F]r  bekämpft  daher  entschieden  jedes  Unmaß  der 
Bcgicrdoi  «nd  empfiehlt  eindringlieh  Enthaltsam* 
keit  und  Sdbstbeben'schuug.  —  Diese  in  sich  ge- 
schlossene, aus  einer  eiuheifiichen  (a  undaiisi  luuiuiig: 
hervorgegangene  Ethik,  die  trotz  ihrer  idealen 
Znspitzang  doch  mit  dem  Gänsen  des  Qjatems, 
nnd  zwar  nicht  nur  mit  der  Erkenntnisichre, 
sondern  anch  mit  <Irr  l'liysik  ztisanin)enstiiiinit, 
dai'f  mau  uicht  mit  Zi-iler  nui'  als  ,eiue  Ueihe 
Tereinzeiter  Beobachtnngen  nnd  Vorschriften*  be- 
trachten. Sic  zeigt  vielmehr  ein  cntscliii  !>  n 
systematisches  Gepräge,  wenn  sie  sich  anch  uicht 
in  der  Form  eine»  strengeu  Ikwcisganges  bewegt. 

Anch  im  zweiten  der  IVagmcnte  (von 
fr.  T'fi  an),  der  naih  N  des-  8chiift  Tf'itovr.Efr^ 
entstammt  nnd  demgemäß  nach  deu  drei  oben 


I 


augegebeuen  Kategoheu  geordnet  wordeu  ist, 
fflgen  sieh  die  einzelnen  »Segeln  der  Lebens- 

knnst",  obwohl  mit  dem  Prinzip  nur  in  loserem 
/iUsanimenhanse  stellend,  in  ein  einfaches  System, 
das  eiuen  besiimmteu  Kreis  vou  Fragen  völlig 
amspannt.  Weitana  am  zahlreichsten  sind  die 
das  öpf)(Tj;  ::p2TT£iv  betreffenden  Aussprüche :  sie 
enthalten  außer  einigen  Sentenzen  allj^emciucrer 
Art  eine  spezielle  Pdichtenlehre,  die  mit  den 
Pflichten  des  Öffentlichen  Lsbeas  beginnt  nnd 
sich  dann  zn  denen  des  Privatlebens  wendend 
uacheinauder  die  ir'aiuilie,  die  lulrziehung,  die 
.Tagend,  das  Alter,  die  Franntediaft  und  die  üb- 
ganj,'spflichicu  behandelt. 

l'ticrlili«  kt  man  diese  ganze  Rekonstruktion 
des  luhalies  und  Gedankenganges  der  Ethik  des 
D.,  so  ist  anbedingt  anmerkeanai,  daß  es  N. 
gelungen  ist,  im  großen  nnd  ganzen  in  den 
überlieferten  BrnchstOcken  einen  einheiflich<  n 
Charakter  und  iuueieu  Zusammenhang  sowie  eine 
trotz  des  ntateriaUstisehen  Prinsipes  fiberall  dnreh* 
lenrliti'iuK'  Ki-iiilicir  und  Hoheit  der  sittlichen  An- 
schaauug  uacbzuweiseu ,  die  aus  bei  einem  \oi- 
platonischen  Philosophen  in  Erstaunen  setzen 
müssen.  Es  fragt  sich  aber,  ob  die  Zelehniiog; 
die  X.  entwirft,  in  allen  ihren  Z().;rn  .  ja  ob  sie 
auch  nur  in  ihren  Gruudliuien  völlig  xutriltt. 
Zonflehst  scbebit  mii*  N.  zn  weit  zn  gehen,  wenn 
er  auf  gruttd  einzelner  Fragmente,  deren  Zu- 
siiinmcnhai'f?:  uns  unbekannt  ist,  die  Ethik  des 
Abdeiiten  wenigstens  in  ihrem  Endergebnis  mit 
dem  Idealismus  Flatons  1^  voUstiudig  znsammen- 
fallen  Hißt.  Wo  bleibt  da  die  doch  unleugbar 
hedonistische  Gruudlage,  die  in  den  beiden  ersten 
Fragmenten  so  unorawaudeu  ausgesprochcu  wird.' 
Wenn  dort  Ttpi|Nc  nnd  dctpsdj  als  oifpo?  nnsera 
Thuns  und  Las<ens  hingestellt  wird,  so  darf  man 
doch  deu  Ausdruck  oop»;  nicht  so  snffasseu,  Vkh 
es  N.  8.  93  thnt,  daß  er  weiter  niehta  bezeichnet 
als  das  (icbiet,  innerhalb  dessen  sich  der  siti liebe 
Pnizt  li  vidl/ieht,  sondern  wir  haben  daninfi  r  die 
Kicbischuur,  den  Maßstab  (xavwv),  das  Kriieiion 
der  Spateren,  zn  verstehen,  nach  dem  ansere 
Handlungen  za  benrteilen  sind.  Da  fenier  D. 
nach  dem  Zeuiinisse  des  Cleni  AI.  diesen  Kern- 
satz nicht  mu-  einmal,  etwa  am  Aufaug  seiner 
ethisehen  Hanptsehrift,  sondnrn  Ulnfig  und  zwar 
,1111  Sililiis.H'  eines  grillieren  .Ahsclinittes  wieder- 
holt, so  muli  er  doch  in  seinen  Beweistlihningen 
stets  die  Lust  und  Unlust  im  Auge  behalten  and 
die  erstcrc  als  einen  wesentliehen  Bestandteil 
seinei'  rlll'vuir,  angesehen  haben.  Und  iu  der 
That  kommt  in  den  längeren  und  meitr  arg^omen- 
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tierenden  Kragment€n  die  Begründung  der  sitt- 
lichen Vorsctiriften  meist  dairauf  liinnuH,  daß  ons 
das  leulite  Handeln  vor  der  l'ulust  und  den  Un- 
HnnelniiUclikeiten.  die  mit  d-^m  unrechten  Handeln 
verbniiden  sind,  bewahrt  und  anü  größere  und 
reinere  Lust  gewilhrt:  vgl.  fr.  47.  52,  53,  130, 
203  (eOOojjiti  im  Gegensatz  zu  ivii)  nud  ganz 
besonders  fr.  17«  und  180  —  182.  wo  in  höclist 
(■harakteristischer  Weise  die  Frage  der  Kinder- 
erzengung  vom  Standpunkt  des  An>jeuelimeu  aus 
beantwortet  wird.   Auch  unter  den  kürzeren  Sinn- 
sprüchen flnden  sich  uicht  wenige,  in  denen  sich 
die  hedonistische  Anffassnng  scharf  uud  deutlich 
kundqiebt.   Dies  ist  eine  Auflassung  des  Sittlichen, 
die  sich  von  der  IMatons  wesentlich  unterscheidet, 
dagegen  manche  Berüiirungspunkte  mit  der  Art 
bietet,  wie  Xenophon  seinen  Sokrutes  die  sittlichen 
Vorschritten  begründen  IftCt.  -    Andeierseits  ist 
nicht  zu  leugnen,  dail  D.  dat  Übermaß  der  Lust 
bekämpft  und  den  geistigen  ijüsten  vor  den  sinn- 
lichen den  entschicdeiieii  Vorzug  giebt.  ja  manche 
von  diesen,  wie  den  Liebesgeunli,  fast  zu  verwerfen 
Kcheint.    Auch  i»t  allem  Anschein  nach  diese 
l'nterscheidung    nicht   erst    das  Schlußei-gebnis 
seiner  ethischen  Betrachtungen,  sondern  von  vorn- 
herein schon  in  der  priuzipiollen  Grundlegung  des 
S3-stems  enthalten  gewesen  nnd  hat  auch  in  üeu 
von   ihm  fflr  die  Lustgefühle  angewandten  Be- 
zeichnungen ihren  sprachlichen  .■\usdrnck  gefunden. 
Schon  vor  langer  Zeit  hat  sich  mir  die  Beob- 
achtung uufgedrilngt,  daß  bei  T).  r/Iovr,  (Gegensatz 
Ä'jrr^,    irfiir^),   rfit^Uit,  rfi-j  entweder  die  I-Ust  im 
allgemeinen  oder,  wie  in  fr.  ^'<'^,  157,  220  die 
niedere  Lust  im  besonderen  bedeutet,  während 
der  in  <len  grundlegenden  Fr.  1  und  2  gebrauchte 
Tel  minus  -to-^n;  (Gegensatz  dTtprirJ  sowie -ciprEiv, 
ripruiün,  TifirviJv,   tritepTTT^;  (Gegensatz  artprr];) 
fast  nnr  da  vorkommen,  wo  von  der  höheren  Lust 
die  Rede  ist  und  nur  zweimal  (fr.  53  nnd  50) 
ijlfichbedeutend   mit  f,oovrj  erscheinen.  Hiernach 
wäre  also  Tsp-fi;  der  technische  Ausdruck  (ür  die 
gei^ti^e  Lust,  nidit  yipr^,  wie  N.  ä.  98  annimmt, 
das  sidi  nur  einmal  (fr.  47,  sonst  nur  noch  /li 
peiv  fr.  fil  nnd  220)  findet.  —  Aber  diese  prin- 
zipielle Scheidung  der  i^Hste  berechtt!,'t  uns  eben- 
sowenig wie  vereinzelte  Aussprüche  von  platonisch- 
idealistischem  Geprilge,  seine  Etliik  als  auf  gleicher 
Ilühe  niii  der  Plutons  stehend  anzusehen.  Immer 
bleibt  zwischen  beiden  Philosophen  der  weite  .Ab- 
stand, daß  in  Demokrits  Gliickseligkeitsideal  die 
I^tist,  wenn  auch  in  der  höheren  Form  der  Tep-j/ic. 
(ieii  ersten  Platz  einnimmt,  bei  Piaton  dagegen, 
wie  der  Fhilebne  zeigt,  der  Last,  auch  der  höheren, 


in  der  Ordnnag  der  Bestandteile  des  sittlich  guten 
Lebens  erst  die  fünfte  Stelle  eingeräumt  wird. 

Durch  die  Darlegung  der  GrundzUge  von 
Demokrits  Ethik  soll  zugleich  die  Keihenfolge  der 
Fragmente  in  der  Natori'schen  Sammlung  gerecht- 
fertigt werden.    Sicherlich  liegen  diese  jetzt  in 

I  einer  klaren  und  verständigen  Anordnung  vor. 
die  sich  vor  der  prinziplosea  und  wirren  Zu- 

j  sammenstcllnug  bei  Mnllach  vorteilhaft  ausnimmt 
und  jedenfalls  des  D.  viel  würdiger  ist  als  jene, 
üb  indes  in  dieser  neuen  Gestalt  die  nrspröng- 
liche  Gliederung  auch  nur  anuiihernd  wieder- 
gegeben ist,  durfte  sehr  zu  bezweifeln  sein.  Das 
oben  ausgesprochene  Bedenken  gegen  Natorps 
Annalnnc  (Jber  die  Dreiteilaug  der  TpiTo-^eve-'r, 
wird  dadurch  verstärkt,  daß  in  der  vorliegenden 
Kekonstruktiou  die  Bubiik  s'jA.o-;i^{3E)at  sowie  der 
Abschnitt,  der  das  bpdü>;  npatTctv  im  allgemeinen 
behandelt,  sehr  dürftig  erscheinen.  Wenn  N. 
selbst  darauf  hinweist,  daß  eine  nicht  un- 
bedentende  Zahl  von  Bruchstücken,  die  ihrem 
Inhalte  nach  in  den  zweiten  Hanptteil  passen 
würden,  wegen  ihres  ZusunimenhaDges  mit  dem 
Prinzipe  schon  in  die  erste  Hillfte  aufgenommen 
werden  mußten,  so  erregt  dies  ein  gewisses  MiÜ« 
trauen  gegen  die  ganze  Einteilung.  Aber  auch 
umgekehrt  finden  sich  bei  .N.  viele  Fragmente  in 
der  zweiten  llUlfte,  die  wegen  ihres  Urafanges 
uud  der  Art  der  Gedankenentwicklung  in  die 
erste  zu  gehören  scheinen,  wenn  anders  meine 

i  anch  von  K.   als  annehmbar  bezeichnete  Ver« 

I  rautnng  über  den  Charakter  der  beiden  ethischen 
Hauptscbriflen  (s.  o.)  etwas  für  sich  hat.  Hier- 
nach niülUen  vielmehr  alte  ausführlicheren,  mehr 
argumentierenden  Fragmente  als  der  Schrift  nepl 
E'iöwjxtT,?  entstammend  den  I.  Hauptteil  bilden,  die 
kurzen,  meist  ornkeHümiigen  Sülze,  die  schon  1>. 
selbst,  wie  auch  Birt  S.  196  glaubt,  unverbunden 
aneinandergereiht  hatte,  im  2.  llaupttcil  zusammen- 
gefaßt werden,  gleichviel  ob  das  ethische  Prinzip 

!  in  ihnen  mehr  oder  minder  hervorleuchtet. 

Diese  Ausstellungen  berühren  jedoch  das 
wesentliche  Krtrebnis  der  bisherigen  Untersuchung 
nicht,  nach  dem  die  ethischen  Fragmente  des  D. 
sprachlich  wie  inhaltlich  ein  einheitliches  Gepräge 
tiagen  uud  mit  ganz  vereinzelten  Ausnahmen  als 
ursprüngliches  Eigentum  des  Abderiteu  zu  be- 
trachten sind.  Eine  weitere  starke  Stütze  erhält 
dieses  Ergebnis  durch  die  Vergleichnng  der  Ethik 
des  l>.  mit  späteren  Systemen,  welche  die  fünf 
letzten  Kapitel  ausfüllt.    In  Kap.  4  werden  zn- 

I  nächst  die  «Ahderiten*  des  Clemens  (Strom. 

j  II  21),  Uekataios,  Nangiphanes,  Diotimos  nnd 
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Apollodotos  knrs  behandelt  nod  dargetban,  daß 
ihre  etbischea  Prinzipien  Bämtlich  auf  üemokritB 
Grandlehre  znriickgclicn.  Tn  K;i]>.  5  sieht  N.  anf 
Epiliars  Yerbältuis  znD.  ein.  Daß  Epikur  auch 
in  der  Ethik  Ton  D.  shhSneig  sd.  hat  znerst  mit 
voller  Entscliiedenheit  Hirzel  (Unters,  zu  Cic.) 
behauptet,  Zclier  dagegen  (  Ph.  d.  Cr.  II  1  S.  17;;  f.) 
ebenso  entschieden  beätrltteu.  Aber  so  buch  man 
aneh  Zellen  Aatorittt  aldleii  mag,  nod  «o  wenig 
sich  leugnen  läßt,  daß  Hirzels  Auffiissnng  von 
Demokrits  Ethik  oft  niclir  scbarfcinnifr  als  wahr 
erscheint,  so  sind  doch  die  BeriUiiungspunkte  nnd 
die  Üher^tbDnugeD  swtoobea  den  ^falsdien 
Brnclistücken  der  beiden  Philosophen  sn  zahlreich 
und  80  auverkennbar,  daß  ein  direkter  Zusamnicn* 
hang  angenommen  werden  maß.  Dieser  Zasammen- 
hai^.  der  mir  berdta  bei  meinen  früheren  Demokrit- 
Studien  anfp'fallen  war,  niul  auf  den  auch  r^i-ncr 
in  seinen  Epicurea  gelegentlich  aufmerksam  ge- 
fflaeht  bat,  wird  von  N.  klar  nnd  enchOpfend 
nachgewiesen.  Epiknr  hat  nicht  nur  in  zalil- 
roichcu  einzelnen  Vorschriften  bich  eng  an  D. 
aogescblosseu  und  ihn  häutig  genug  auch  in  der 
Form  naehgebUdet,  aondeni  aneh  in  der  Omnd- 
legnng  und  Ausgestaltung  seiner  Sittenlehre  über- 
all, selbst  in  ilt  ri  Punkten,  wo  er  nntvr  dem  Ein- 
tlusse  der  kyrtuaiscbeu  Ethik  von  ihm  abweiclit, 
doeh  an  ihn  angdinfipft.  Selbst  der  Ausdnick 
;jf)'jfxi'a ,  der  sich  bisher  nicht  mit  Sicheriieit  bei 
Epikur  hat  nachweisen  lassen,  tindet  sich  jetzt 
anf  der  Inschrift  von  Oinoanda  (a.  a.  0.  S.  42G) 
in  Epikars  Brief  an  seine  Untter. 

Ancli  für  Aristipiujs  (Kap.  C)  maclif  X. 
die  bisher  von  der  Eorscbung  kaum  beachtete 
Ankn&pfang  an  Demekrits  Ethik  aelir  wahrschein- 
lieh,  nachdem  er  bereits  im  Archiv  III  'ils  f. 
naciigewiescn,  daß  die  anf  Aristiitp  zuriickgeliendc 
Sensatiouslehre  in  Piatons  Theiltet,  mit  der  die 
kyrenaiache  Jjastlehre  aoCs  engste  Easammenhängt, 
Bemokrits  Einfloß  deatlidi  ventt.  Insbesondere 
geht,  wie  N.  darthut,  die  Unterscheidung-  der  drei 
ZnstSnde,  der  heftigen  Bewegung  des  bcbmerzcs, 
der  sanften  Bewegung  der  Lust  and  des  Inst- 
nnd  schmerzlosen  Zustandes  der  Windstille  (-,7)./vt,) 
auf  D.  zurück.  Darin  muß  ich  jedoch  wider- 
spi-echen,  daß  er  dem  xikot  des  D.  obsolnte  Be- 
wegugsloB^kett  bsB^.  Eine  gennn(r<>  Hc- 
traclitnue;  des  52.  Fragm.,  anf  die  wir  hier  nicht 
eingehen  können,  würde  ergeben,  daß  D.  eine 
gowhse  mftßige  Bewegung  der  Seele  mit  der 
wahren  Lust  und  der  vj^hmi  untrennbar  ver- 
bunden gedacht  liat.  Aristipp  dürfte  daher  seine 
kut  xt'yr^si;  und.  sciue  f^dovi^     Mvrpti  eher  uns  | 


D.  geschöpft  als  im  Gegensätze  za  ihm  betont 
baben. 

Anf  Kap.  7:  ,Die  Skeptiker  (Timon* 
Änestdemos)*,  in  dem  die  Entstehang  der  skep« 
tischen  Atanude  nnd  Adtapherfe  mm  Demokfüs 

Kutliyroie  dargelegt  wird,  gehen  wir  nicht  näber 
ein.  Ja  der  enge  Zusanirm  nlianf^  des  Skeptizismu? 
mit  J).  auch  in  der  Ethik  kaum  bestritten  wird, 
nnd  wenden  nns  dem  letsten  Kap.  Aber  .Platon' 
zn,  in  dem  N.  es  nntemimmt,  einen  tiefgroifen<l' n 
Einfluß  der  (-thischen  Ansichten  des  D.  anf  IMatun 
uuchzuweiseu  und  die  vereinzelten  Beobacbtnngea 
in  dieser  Ittehtvng,  die  Hirzel  nnd  er  selbst  bei-eits 
ffiihor  verotTeiiflicht  haleii,  zu  ergänzen  und  durch 
eine  umfassende  Vergleichnng  der  Ethik  beider 
Pliilosophen  tiefer  zn  begrflnden.  Die  Beweis- 
fdhrang  geht  ans  von  den  beiden  Stelien  Phil.  44 
B  ff  nnd  Itop.  58:<  B  ff.  Anf  D.  weisen  hier 
nach  a,  nicht  nur  eine  Beihe  eigentümlicher 
AasdrSeke,  sondern  aneh  die  inhaltliche  Über- 
einstiii.iiiiiii^'^  der  von  PI.  bescluiebenen  I<ebre 
mit  der  dt »  D.,  wie  sie  K.  in  den  \  nrbcrgebenden 
Kapiteln  dargestellt  hat.  liier  wie  dort  wird 
Ktrischen  wahrer  und  fslseher  Last  nntersehieden, 
die  letztere,  in.sbcsondere  die  a])hrodisische,  ver- 
worfen, die  echte  Lust  als  Freiheit  von  Schmerzen 
bestimmt.  Wie  PI.  un  diesen  beiden  Stellen 
wichtige  ethisdie  Gmndtftse  dem  B.  entiebnt, 
so  tritt  uns  auch  in  vielen  anderen  Dialogen  eine 
weitgehende  Verwandtschaft  mit  der  Lehre  des 
Abderiten  entgegen.  Mögen  andi  manche 
Stellen,  die  au  Demokritiscbe  Sfttse  erinnen,  wie 
die  Anklilngc  im  Protap.  nnd  leilweiM'  am  h  im 
Gorg.,  auf  eine  gewisse  Ähnlichkeit  der  Geistes- 
tiehtnng  oder  anf  die  gleiche  Efnwirknng  frBherer 
Systeme,  besonders  des  eleatiscben,  znrQckf&hren 
lassen,  so  ist  ddch  in  den  meisten  Fällen  die 
dii-ekte  Beziehung  auf  D.  evident.  Zorn  Beweise 
dessen  führt  N.  eine  stattHehe  Bdhe  von  Ober- 
eiugtimmuugeu  sowolil  des  GcdankOM  wie  des 
sprachlichen  Ausdrucks  an,  die  den  vprsrhiedeiiften 
Dialogen,  besonders  dem  Gorg.,  l'haidun,  Staa:, 
Timaies,  den  Qeseteen,  entnomnes  Bind.  Dir 
Parallelen  beziehen  sich  teils  anf  die  Grundlehren, 
wie  die  Uutcrscheidang  der  Lüste,  des  An- 
genehmen Tem  Ghiten  nnd  Wahren,  die  Beror- 
zngnng  der  seelischen  Güter  vor  den  kSrperücIieB, 
teils  anf  chai'akteristischc  Einzelheiten.  SclilieOlieh 
werden  noch  eine  Anzahl  Platonischer  Anklänge 
an  die  poHttsehen  Fragmente  Demokrits  znsammen- 
gestellt  und  dabei  unter  Bemfnng  anf  das  freilich 
von  Freudcnthal  vcnvoifeiie  Fr.  1<>8  die  Ycr- 
matmig  gewagt,  PI.  habe  liep.  4U  B,  wo  er  von 
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einer  gi-oßeii  Seele  redet,  die,  in  einem  kleinen 
Staate  geboren,  dceaeii  Angdegenlifliteiii  gerlog* 

scbStzig  übersehen  habe,  den  Abderitcn  im  Ange 
gehabt  Allerdings  sind  diese  beiden  Philosophen 
g;eiiieiiininen  Gedanken,  wie  N.  ausdrücklich  be- 
test, aar  wm  kleiaeten  Teile  all  nnfttelbare 
Entlohnungen  anzusehen:  aber  sie  beweisen  in 
ihrer  tiesaintheit,  duß  die  örandaugchuauiigen 
der  Ethik  des  D.,  einmal  in  iea  Denken  PlatooB 
fibergegangen,  sich  mit  dem  ganzen  System  miwr 
itliischen  Geiluiiken  aufs  engste  verschmolzcu 
haben.  Mit  vollem  iicchU)  hat  daher  der  nn- 
bekamte  Aator  bd  6(ob.  die  abereioatimnenden 
Zfige  in  der  Sittenlelu-e  beider  hervorgehoben. 

Die  anBcrordentlicliH  Tracrwelti-  dieser  Ans- 
fiUmqgen  liegt  auf  der  liaud.  bind  sie  richtig, 
so  «rb&lt  dadoreh  nicht  nur  die  Echtheit  der 
Fragment.',  ilio  frcilicli  iliirth  die  vorhergehenden 
Untersuchungen  bereits  hinreichend  erwiesen  ist, 
eine  nene  und  zwar  die  Bt&rkate  Seglaubigang. 
es  wird  auch  die  herrschende  Ansicht  über  die 
'ienesis  der  l'latonischen  Phibisdphie  stark  er- 
schutt«rt,  und  die  Platonische  i'>agc  erscheint  in 
einen  gans  neuen  Lichte.  Umso  nnerliUllicher  ist 
es,  daß  die  Beweisführung  Natonis  aufs  allcr- 
freranste  geprüft  werde.  W  ir  iiüisscn  t'ine  solche 
I'rül'uug,  die  ohnedies  die  (ireiizeu  dieser  Be* 
spreelinng  weit  Obersehreiten  würde,  den  berufenen 
Kennern  Platons  überlassen  und  begniigen  uns 
hinr  damit,  auf  einige  bedenkliche  Punkte  in  drr 
He^rüudaug  der  Natorpscheu  Annahme  hin- 
zuweisen. N.  gebt  auch  in  diesem  Kap.  von  der 
Voranssetznng  ans,  daC  in  Demokrits  Ethik  an 
die  Stelle  der  positiven  Lust  die  Freiheit  von 
Schmerzen  nnd  ein  absointer  Bnhezastand  des 
Gemüts  getretn  sei.  Ist  diese  Toranssetznng, 
wie  oben  dargelegt,  iiiilialtbar ,  so  scliwimlft  da- 
mit aucli  jede  Möglichkeit,  die  Pbilebmuttelle  auf 
D.  stt  denten  nnd  in  den  dort  enxriUinten  Sotr/cptt; 
(v^  ifarigens  Epiktet  bei  Stob,  llor  VI  50),  den 
Strengren  Veriichteru  aller  Lust,  die  abderitiscbe 
Schule  zu  erblicken.  Giebt  doch  >i.  selbst  zu, 
dafi  aneh  l>ei  seiner  Ansieht  fiber  Demokrits 
Ethik  <lie  Abweichung  der  köii)crlicheu  Lust  in 
Platons  Darstellung  schroffer  sei  als  in  den  Frag- 
menten und  sonstigen  Berichten.  Wenn  er  S.  5ä,  2 
das  Bedenken,  dal}  eine  so  wichtige  Lehre  wie 
die  im  Pliilebns  dargestellte  in  di  r  dodi  soii.st 
ziemlich  reichhaltigen  Überlieferung  nicht  habe 
verschwinden  können,  dadurch  zu  beseitigen  sucht, 
dftO  die  Ton  PL  beantxte  ErSrterangr  vidleicbt 
gar  nicht  in  einer  etliifheii ,  snnJi'rn  in  einer 
physischen  Schrift  gestanden  hübe,  so  hcillt  das 


doch  nichts  weiter,  uls  eine  nnbeweisbare  Hypo- 
these dnrdi  eine  andere  ebenso  mbewelsbare 

stützen.  Anch  wftrc  es  dann  schwer  zu  begreifen, 
daß  Theophrast,  der  doch  in  der  Schrift  de  sensu 
bei  Besprechung  des  Empedokles,  Anazagoras  and 
Diogenes  die  ^Sowii  and  Utai  beriOirt,  eine  so 
merkwtlrdige  Lehre  in  seiner  ;iT]*tÜhr]ichen  Dar- 
legung der  Wahmehniungstlieorie  des  D.  fiber* 
gangen  haben  sollte.  Ebenso  aber  wie  im  Fbileboa 
und  damit  auch  in  der  parallelen  Stelle  des  Staates 
scheint  mir  im  l'haidon  S.  84  A  f.  die  von  N. 
mit  besonderer  Schärfe  betoute  Beziehung  auf  D. 
ansgeseUessea.  Wie  kann  sieb  Fl.  hier  <Ane  Jede 
Einschränkung  an  D.  anschliessen,  wo  er  beweisen 

j  will,  dass  sich  die  Seelen  der  Philosophen  mit  dem 
Tode  nicht  auflösen,  ako  zu  der  Ansicht  des  Abderiteu 
in  den  seblrftten  Gegensata  trittt  Dasn  lunnmt, 
daß  er  unmittelbar  vorher  (S.  f?3  C  f.)  im  Sinne 
der  Pythagoreer,  aber  dnrcbans  nicht  in  dem  des 
D.,  von  der  Beeinflussung  der  Seele  durch  deu 
Leib  nnd  von  der  Beelenwaademng  spricht  Das 
Gleiche  pilt  von  der  Stelle  Rep.  38(i  "R  nnd 
387  C  f.,  wo  nach  2^.  die  Bek&mpfung  der 
Todesfbrcht  anf  D.  Fr.  92  nnd  96  mrttekgeht, 

I  wührend  gerade  in  Fr.  92  D.  in  völlig  un- 
platonisebem  Sinne  t^c  (Kr^rf,;  jjio;  oia'/.osiv  (eine 
andere  menschliche  ^ üsi«  aber  als  eine  tlvr^Ti^  kennt 
er  nicht)  lehrt;  ateberlleh  wttrde  ihm  alles,  was 
PI.  dort  über  den  Znstand  nach  dem  Tode  sagt, 
als  'j/Ev^ea  }tu9o-).«jTj?j  (fr.  92)  erschienen  sein. 

.  Glicht  minder  unwahrscheinlich  ist  die  ungcbliclio 
Anlehnung  en  D.  im  Qwg.  493  A,  wo  nach  Er- 
wähnnng  des  ctoui — j^üa  auf  einen  siziliscbeii 
oder  italischen  Weisen  d.  i.  «inen  Pythagoreer 
hingewiesen  nnd  dessen  Teqjldelinng  des  be> 
gdirenden  Teils  der  Seele  mit  einem  Fasse  aus- 
gesponnen wird.  Es  ist  doch  an  allen  diesen 
Stelleu  kaum  glaublich,  iuÜ  PI.  stillschweigend 

I  gewisse  Sitze  des  D.  übernommen  haben  sollte 
ohne  die  tiefe  Klnft,  die  ihn  von  der  psychologischen 
(irundanffossung  dieses  rbilosopbeu  trennt,  auch 

j  uur  ahnen  zu  lassen.  Diesen  Beanstandungen 
kitnnte  nnn  allerdtngs  N.  die  sablretehen  An- 
klinge an  D.  entgegenhalten,  die  er  in  den  eben 
behandelten  wie  in  vielen  andern  Stellen  der 
Platouischcn  Dialoge  entdeckt  hat,  und  die  in 
der  That  den  Gedanken  an  eine  direkte  AbhSngig» 
kelt  von  D.  nahe  zu  \csen  sclieiiieii.  Bei  nälierem 
Zusehen  jedoch  findet  mau  zuvürdei'st  eine  Beihe 
von  F&lleu,  in  denen  die  Annahme,  daß  die  in 
Erage  stehenden  Ansdr&eke  nnd  Gedanken  einst 
in  Demokrit.s  Schriften   peRtnndei:   haben,  auf 

I  zweüelhafter  Vermutung  beruht.   Dies  gilt  z.  B. 
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von  den  angeblicli  Deraokritiacben  termini  atapaSiTj  [ 
und  -  oXr^vi),  von  der  ioxta^po^pr^iicvT)  f,ooMi^  and 
der  -(or^-tta.  der  Loat,  von  dem  -fapYor/.'.'iijc  md 
anderen  EpOcurtiielMii  Wendangen,  die  dodi  bei 
Epiknr  ebenso  pnt  !ins  IM.  wie  ans  D.  stammen 
können.  Andere  WendongeD ,  wie  die  /tt|i«üvt: 
und  Totpo/at  der  Seele,  dnd  nicht  Ton  lo  eigen- 
tfinüicbem  Gepräge,  daß  sie  nicht  verschiedene 
Sohrift.<itcller  unabbilngrif^  voiipinaiider  L'ffiraiuht 
haben  könnten.  In  Giuzelueu  i''iUlen  endlich  kann 
PI.,  wenn  er  ttberbwipt  ans  Früheren  geaehöpft 
hat,  andere  als  D.  im  Auge  geliu)>t  haben,  so 
bei  den  BegriflFen  des  Tsov,  dt;r  ap|xov:a,  l<jit<Lz-p(i 
n.  a.  die  Pytbagoreer.  Leagneu  likßt  sich  freilich 
nicht,  dftB,  tuieh  wenn  wir  diese  swelfelhcfteo 
Parallelen  abziehen,  noch  Anklänge  genug  Übrig 
bleiben,  die  sich  kaum  anders  erklären  laeseu  als 
durch  direkte  £ntlebnQng.  Auf  solche  Übereiu- 
attemvDgen  aafineifenm  genacht  m  haben,  tot 
ein  unbestreitbares  Verdienst  Natorps,  der  damit 
der  Platonfiirschniig  ein  nencs  Problem  gestellt 
hat  Nur  darf  mau  nicht  ohne  weiteres  au 
•olehen  SteOea,  wo  ein  Cftat  am  D.  YoranUegen 
scheint,  nwylliillih  anch  eine  Entlehnung  des  Ge-  i 
dankens  annehmen.  Zu  welchen  absonderlichen  ! 
Konsequenzen  dies  ftüireu  wtlrde,  läßt  sich  an 
einem  beneidinenden  Beitidde  darthmi.  Fr.  28: 

i|Uiptti]c  aini)  dijjiadti;  toü  xpe's^ovo;  kehrt  nicht 
ntur  in  fast  gleldilanteniler  Form  Legg  BfiS  C 
wieder,  sondern  euthiUt  auch  einen  jener  Kern» 
aätne  der  Platontoehen  Ethik,  die  nniweifelhaft 
auf  Sokrates  zurückgehen,  den  niimlich,  daß  die 
Tugend  im  Wissen  bestehe.  Wenn  wir  nun  l'l.  i 
eine  solche  Qrnudanschauuug  aus  D.  schöpfen 
laieen,  wo  Ueibt  dann  die  mafigehende  Einwirkung 
des  Sokrates  auf  seinen  Sdiiiler  ?  Übrigens  tritt 
der  Satz  bei  D.  doch  mein-  al.s  eine  einzelne  em- 
pirische Beobachtung  auf,  der  nicht  gerade  eine 
gmndsfttiliehe  Bedeotang  nnd  nnbedingte  QQltig. 
keit  beizumessen  ist;  vgl.  das  oben  angeführte 
Fr.  189  (r^oWixiil)  mit  dem  kategorischen  o&icle 
cxu>v  icovripo:  des  äokrates. 

Bnrch  die  EinwendungeB,  die  wir  benndeia 
gegen  die  Ergebnisse  de»  Sddnßltapitels  m  er- 
heben hatten,  bleibt  unser  oben  ausgesprochenes 
Gesamturteil  unberührt.  >iator|>8  Buch  iüt  eine 
gaitt  herronragende  Etscheinnng  anf  dem  Gebiete 
der  griechischen  Philoaophiegescbichte  nnd  der 
B.  ulitnng  der  FachgenosBui  aale  dringendete  an 
emplchleu. 

Berlin.  F.  Lortsing. 


Xooc  noXrttxrf.   TtSy»;  af.    *k^'r,n'  1893,  i* 

•■jr.',-jr,i-iii'ij  -.11/  voi^.-iöv/  llif/^i",.    48  8.    8.  ■ 

Der  Verf  bringt  auf  4H  Seiten  Verbesseniies-  | 
Vorschläge  zu  etwa  120  Stellen  aus  den  füuf  mtru  I 
Bttchem  der  AriatoteUsehen  FoUtilc.  Eins  dl- 1 
gellendere  Begründung  bat  uieht  in  seinem  Pin  I 
gelegen ;  er  behiilt  sich  eine  solche  vielmehr  v  i  I 
(>S.  21).   Die  ziemlich  kategorische  Form,  in  der  I 
viele  dieen*  dtopUmtc  aoftreteo,  aoU  daher  tel 
Verf.  nicht  zum  Vorwurf  gemacht  werden,  ziraiil  I 
er  sich  gern  eines  Besseren  belehren  lassen  «il!  1 
(S.  18)  und  äciuc  Yoi'schläge  nur  ]xst^  miuii;  J 
xal  lv8ouie|MMt  verOffsntlicht  n  habe«  bdrautTl 
(S.  21),   wenn  es  nur  nm  die  3iopftui-£'.;  stlbnl 
besser  stunde.    Selbst  zugegeben,  daß  alle  s:ich-| 
liehen  und  sprachlichen  Anstöße,  die  A.  za  bt- I 
seitigeo  sndit,  in  der  That  ▼orhanden  slad  mil 
durch  seine  Siopfttujet;   auch   wirklich   beseiii;:  I 
werden,  so  fehlt  doch  den  meisten  ein  unerI;iL-  ! 
liches  Erfordernis:  die  Wahrscheinlichkeit, 
scheint  faat,  ala  ob  A.  ea  fllr  die  Avigtht  4k  | 
Textkritik  hält,  unter  allen  Umständen  einen  ■ 
baren  Text  zu  schaffen.    Welche  WahrschcinlkL-  > 
keit   z.  B.   haben   Änderungen   wie  folgeudt: 
p.  1253«  37  i  lUv  Tip  v^ocfBr  ^      fi(ki]— lS80a& 
6t  8c  |Uv  altfx;  d[{i7t3ßii)to5|u«  ti.  scpl  t^«  eoAtrKV.  | 
i%  witoiv  f avep«v  f.  6i  8j  «tvac  dl|i?(3^|T«ün»  ifsi- 
tepot  TT^;  RoXtTe&K  —  1283  a  42  asXwc  ovtok  t  in 
—  1384b  S  Mtrltpc^iB  f.  ic^xoim  —  1383 b  U  ' 
bis  15  Shui  xt       —  6vk  Toüra  Av  ^Sjuv  r<r 
auTot  6taftEa£t;  f.  r')X<u;  xz  ^^Xov  loj  —  3wTMiy.v  » 
fajiev  eivai  autii  tauTot;  öiatiese«;  —  1324a  23.  ti 
hvrftmw*   [siMn]    iwXnsbv   d|v    kffmp  lasrv 

tetctv  aptTTTiv  TauTT|V  xafT  Tjv  ta^v,  nm  von  anderen  na 
schneidenden  Änderungen  zu  scbweigeo.  die 
an  sehr  an  iBe  Eiren  dea  Doktor  Eiasnbait  n- 
innem.   An  anderen  Stellen  sind  die  Anderan^ 
zwar  leicht,  aber  unnötig,*)  zum  Teil 
störend.   So  ist  die  Verwechslung  von  «k  (m.ti 
und      «I5v  TS  swar  hioflg«  was  atier  «k  min 
1255a  22  oJ.cuc  ö^avtt/^jxevo!  tive;,  üiz  v;,rv^  v»: 
ou  •zviLi  bedeuten  S(dl,  ist  ehenso  unklar  nie  i 
Grund    des    Anstoßes    au    der  Überhefaxi- 
1974b  SO  aehllgt  A.  für  daa  ubedlngt  ricMv 
av  Ti  r.TatJiuj'..  aus  dem  sich  das  überlieferte  5*  r> 

im^duiit  aufs  leiclite.ste  erklärt,  av  -r.va  rjrrr'sia»*  \  r 
obwohl  es  auch  Rbet.  1402b  12  bei  AofÜhrau 
deaselben  Oeaelaea  des  Pittakoe  heißt:  M»  wy^- 

*)  Womit  DicLt  gesagt  sein  soll,  daß  ich  aa 
citierten  Stallea  ÄaderoDgen  fiberhaafC  fb-  aHM 
hatte. 
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Om»v  7|Aa()Tav^.  —  1387a  25  <U*  lirfniae;  -aiSiu- 
9tt(  6  Undert  A.  ÜX  Imtrfiwom  &  v.,  und 
doch  wird  auch  lÜGiib  30  nnd  1287b  25  dem  Ge> 
setz  erziehende  Kraft  bc^elegt. 

Ich  komme  Ittamrit  «nf  diu  nnitm  Hanpt- 
fflblar  der  :  .  .  »monc*:  A.  Bimnt,  tarn  Teil  sehr 
«rheblicbe.  Änderungen  vor,  wo  nichts  zu  ändern 
ist^  weil  er  entweder  nicht  gehörig  io  den  Ue- 
daikemuanuaeahaBf  elogBdnmfen  iit,  oder  weO 
or  mit  Aristotelischem,  biswellen  anch  alt- 
grriecbiscbem  Sprachgebrauch  Oberhaupt,  nicht  ge- 
nOgeod  vertraut  ist.  Es  mag  anch  hier  genfigen, 
für  beide  Arten  von  Fehlern  einige  Beisplflle 
lioranszngrpifi'ii.  Die  willkiiiliclien  Änderungen,  die 
sich  A.  1331a  30  f.  erlaubt:  »penei  6i  it-o  \Lh 
tcSwv  t&v  t^iwv  vMcS/ttfi  (Sai9r:  Toauv^^  zffi)  tr;opä; 
etvat  xaT29xeur,v,  o7av  xat  rcpl  OtttvX(BV  vojxiCoiMtv 

Ölt  (taiitijv  de  Sei^  xxitapav  etvji  tüv  cüvttuv  zotvTiuv 
ItSnnen  nvr  «if  Yeritennnng  des  Zasammenbanges 
berahen,  dem  aeine  Anlage  eines  solchen  Marktes* 
viel  besser  entspricht  als  .solche  Anlage  des 
Marktes*;  die  anderen  Änderungen  richten  sich 
MlbM.  —  1335b  31  will  A.  fflr  ac^  M  c^Oo«  it'xv»y 
ff  tüt;  TÜv  £!)wv  /u>).uE(  |tr,ttv  dxot{ft£3i)2'.  rdiv 
'jtvolftcvMv  lesen:  jxr,St  5ii  —  xwXuc-ro»  xtä.,  Olfen  bar 
weü  er  den  Sinn  des  folgenden  Salzes  nicht  ver- 
standen oder  den  Begriff  der  ttxtwRoiCgi  nicht  eeharf 

■j-'  faßt  liaf :  'Kriii*iiclli;',l't-'  jvni  i.  r  soUen  nicht 
aui'ge;M>geu  werdeu;  Aui»äetzuug  von  Kindern  aber 
wegen  sn  reichen  Kindenegen«  duldet  die  Sitte 
nicht,  da  diesem  vielmehr  durch  EinscbrSnkong 
der  Tcxvorov'a  vorgebeugt  werden  muß".  —  1337  b 
36,  wo  bchoD  äpengel  mit  tsAo;  ^ap  dva^xatov 
<'^v>  sl««(  to3  ^0«  aoiSiiv  %itv  das  Richtige 
^-efandcn  zn  haben  scheint,  fügt  A.  ein  dem  Ge- 
ilankeugang  gar  nii  ht  entspieclicndcs  oOx  vor  äva-;- 
x2tov  hinzu;  detm  Aiistoteles  bedient  »icli  hier  der  et; 
dOovat««  iaar(torj^.*}  —  1883a  8  t^v  ts  |i<Uevta 
xiho;  op/Eiv  apyf)f/^af  ipast  ?eiv  rpiiiTo-  scliiebt  A., 
weil  er  die  im  Index  Ärist.  750a  2  t'  hinreichend 
belegte  Yerbindong  ts  nicht  zu  kennen  scheint, 
um  dn  dem  ti  entaprechendes  xol  sn  schaffen, 
nach  'jp/s'vein:  xi\  -Jt  /  'jfy/ni>-i-.  •^■m\7.  treiben  den 
SiDU  der  Sleile.  Ibid.  17  lälit  sich  A.,  weil  er  in  den 
Worten  dngpifnit  81  36o  (itpr,  Tr,i  <^vyr,z  mit  Scaliger 
daa  Subjekt  vermilit,  /.nr  Hinzusetzung  eine»  ■zi 
vor  T^;  verleiten,  als  oli  '/u-p;!,  nur  einteilen', 
nicht  auch  'unterscheiden  bedeutete  wie  i2t)5a  8, 


*)  Z.  84  hat  A.  iosofem  nebt»  ale  er  mit  Zr^rtf 
-.i'i  j  den  Nachsatz  beginnen  iBfit;  jede  wettere  Ände- 
rung aber  scheint  mir  überflüssig. 


nnd  weil  er  Z.  18  das  FUileu  der  Kopula  an- 
tMHg  ftudet,  ludert  «  Oa^uvav.  a>v  ^aftsv  na- 

bedenklich  in:  8&wt«i.  fo^As/  \xh  qjv.  Anf  Fn- 
keontnis  der  Bedeutung  des  Mediums  oiatpsisögu 
geht  1834 b  6  die  plumpe  Änderung  des  Sti]pr,[uvoc 
in  tipr^y/yTe;  zurück,  der  sich  dann  in  der  folgen- 
'  den  Zeile  die  Sclireibung  fiev  oyv  für  '>i  wdrdig 
anreiht.  Ebenso  ist  die  1337  b  2  vorgesciilageue 
Ändenng  den-  sM^c  in  «SOic  (f)  anf  ▼eckennimtr 
der  von  Bonitz  Index  206  a  21  f.  durch  zahlreiche 
Beispiele,  darunter  auch  diese  Stelle,  nachgewiesenen 
Bedeutung  von  tOOü;  zurückzuführen.  Was  1337  b 
86.37  s{  &  teSto  diävacTow,  «al  |iSXXov  iv  isrc  itf^ 
).(ni  yf/T^jTtov  Tai;  rai?iaT;  A.  zn  ficr  lakoniMlMB 
Bemerkung  r,piei;  avoqtvaiaxojuv :  iX/a  [LÖkkat  ver> 
anlaüt  hat,  ist  «berbanpt  nicht  eitteiiMti«B.  Wenn 
A.  endlleh  den  Gebraocii  von  xSv  et  kennte,  über 
den  Bonitz  Ind.  41  a  4f.  ansnihrlich  handelt,  würde 
er  1279b  22,  1326a  17,  1339b  4  die  Überlieferung 
uioht  anzutasten  gewagt  haben.  Nicht  glOcUieber  ist 
A.  13:Ma  14  in  der  Verteidigung  der  Überlieferung 
(•jrAoyivi)  gegen  Snsemihls  Verbesserung  (uTTspr/etv). 

Zum  Schluß  noch  ein  llir  die  Art,  wie  A. 
FaraUditdlen  flr  aeine  Zwecke  benotet,  -ehank* 
teristisches  Beispiel:  1283a  26  iicsl  f  eSrs  «dEvrinv 
'tov  c/iiv  5it  TO'j«  woo;  Iv  n  Jvwt;  oStt  ofvtrov 
To'j;  dvt'so'j;  xxd'  {v  licet  er  xavn;  für  cdvruiv  nnd 
•diiebt  xoB*  vw  fy.tt  ein;  nan  etebt  andi  in  der 
vollständig  mitgeteilten  Parallelstelle  1301a  26  f. 
(awi  bXMÜv  und  avtaou;  cv  xi  neben  xax'  ousCav  ivtrot 
nnd  aneb  itdEvwv  tSv  ümv  d&oust  pirnyiiv:  A. 
Iftßt  sich  aber  hierdurch  nicht  irre  uiaclicn,  son- 
dern illgt  anch  hier  beide  Male  ■/.i>'i  hinzu  und 
ändert  ancli  hier  »amov  in  sdync,  um  so  eine 
Belegstelle  sn  erhalten! 

Daß  sich  unter  der  Snreu  auch  einige  Körner 
finden,  soll  nicbt  gelengnct  wfnU'n:  so  scheinen 
12äab  »  iÄA'  ^ji£t;  für  dU'  ojitu;,  rJ6Ga8  fara» 
für  Ml  1387a  88  die  Sfereidinng  des  isp^  ali 
Wiederiiolang  ans  Z.  21  wirklirlu^  Verbesserungen 
des  Überlieferten  zu  sein,  und  auch  sonst  dUrtle 
noch  einzelnes  der  Beachtung  wert  sein.  Doeh 
steht  der  wiritliehe  Oewinn  in  keinem  YerhUtois 
zu  der  Fülle  niSniger  und  Ifirlitfcrtiger  Ände- 
rungen, die  nur  dazu  geeignet  sind,  die  Kui^jek- 
turalkritik  in  Mißkredit  tu  bringen.  Machte  Verf. 
im  Tstix^  ^  nnslebtiger  sn  Werke  gehen. 


Bedln. 


M.  Wallies. 


Pbllonls  Mechanican  Svii':i:ti'^  llbri  eaarttts 
et  quintuB.  Ree.  Kich.  Schoeue.  Berlin  1898, 
Reimer  XII,  96  S.   8.   91  M. 

Stellt  es  schon  Vf»n  vornherein  zu  vermuten, 

daß  die  Ausgabe  eiues  SchiUtst^liers,  dei-  gerade 
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vor  200  Jahren  zum  letzten  Male  in  Thcvciiots 
Vet.  Matbem.  ToUstäodig  herausgegeben  wurde, 
«Inen  nlir  wbwertoB  Text  wird  listaii  kOnoen, 
so  werden  doch  aüe  Erwartiiiigen  übertroftVn  durch 
die  vorliegende.  Dieser  Fortschritt  zeigt  eich  aber 
nidit  Idofi  im  Vofglddi  m  Thmnat,  sondern  im 
4.  Bnche  auch  gegenüber  der  nmeren  Aasgab« 
von  Koechly-RüRtow,  im  5.  gef^enlUipr  (lianx. 
Die  LeiBtnog  des  Heransg.  wird  ixarno  bedeutender 
erKhebMn,  vrann  wir  snniditt  «rfiihren,  nft 
welcher  beispiellosen  Gewissenhaftigkeit  die  beiden 
jnaOgcbeuiien  Hss  Pari?.  No.  2442  und  Vatic. 
No.  llt)4  teils  vom  Heransg.,  teils  von  anderen 
CMebrten  wieder  und  wieder  verüben  worden 
sind.  Auch  das  Verh'iltnis  des  Escorial.  Y  m  11 
zu  den  Qbrigen  Hss  (er  bietet  nur  eine  Abschrift 
des  Vatic)  ist  durch  emente  Kollation  festgestellt 
worden.  AbgeaelMi  dieeer  neageidiallt&en 
kritischen  Grundlage  ist  die  AnsK:abe  bereicliort 
durch  die  wertvollsten  Koiycktaren  des  Herausg. 
und  die  von  Minneni  wie  Äleheler,  Diels,  Vahlen, 
A.  und  H.  Schöne,  Brinkmann.  Ho  giebt  es  denn 
keine  Seite,  auf  der  sich  nicht  die  wesentlichsten 
Verbesserangen  finden.  Beispielsweise  vergleiche 
man  die  81.  Thevenotsdie  Seite  in  nnierer  Ane* 
gäbe  mit  dem  Koechlyschen  Text,  and  man  vrird 
mehr  als  ein  Dutzt-nd  Tfxt verbesserangen  zÄhlcn. 

Infolge  dei'  Vergleichuug  der  Hss  ist  der  Text 
Minlebit  TervoBstlndlgt  worden.  8o  lUiIten  noeh 
in  der  Koechlyschen  Ausgrabe  p.  71,  16  (s.  praef, 
p.  vni)  mehrere  Worte ;  ähnlich  ist  auch  103,  24 
und  104,  21  der  Text  vei-voUständigt.  Sehr  oft 
sind  ArUkd  eowie  andere  Uefaiere  Worte,  wie 
34,  xal,  hinzugekommen  (z.  B.  50,  50  ■rfjv;  57,  39  o'; 
61,  33  xaU  62,  29  tö;  70,  19  xol;  70,  38  xa. 
71,  40  Töv;  77,  12  -f;  8fi^  47tac;  88,  9  tä;  89, 
10  twi;  89,  12  xal;  95,  12  tiv;  98,  48  xol;  102, 
40  Toü.  Sclir  wichtig  ist  es  besonders,  wenn  Prä- 
positionen hinzukommen,  wie  63,  46  und  lüO,  25 
(«smim  Koinpositam);  78, 21  (npt);  98, 44  (Cno— ; 
98,  44  (x«*).  "Wie  oft  nun  alier  der  Scharfsinn  des 
Heransg.  und  seiner  Freunde  den  Text  in  almücher 
Weise  vervollst&ndigt  hat,  das  lehrt  ein  Bück  auf  die 
in  der  Anegnbe  fswiHenhirfk  abi  aoldie  beBdcb- 
neten  (<>)  Znsätze.  Nicht  selten  zwang  die 
verderbte  Natur  dts  Textes  auch  dazu,  (ilossen 
anzunehmen  oder  groUcre  Lücken  zu  seruiuti:», 
deren  Ers^nnBiW  ni^t  geboten  werden  kann.  Es 
liegt  in  der  Natur  der  Sache,  daß  die  Entscheidung 
namentlich  auf  dem  letzteren  Gebiete  recht  sub- 
jektiv ausfallen  muß;  und  ee  dürfte  denn  die 
AvüdM  IdnlB  gdegudlcli  etwas  nwilt  gigaoftn 
lein.  EtoMlne  der  ttbtigon,  oft  gianaenden  Koqjck- 


turen  des  Heransg.  und  der  genannten  Gelehrten  her- 
vorzuheben, lAßt  ihre  Fülle  unthnnlich  erscheinen. 
KaidMS  wird  avdi  im  Mgeodm  berBbii  werden. 
Ich  glaube  nümlich,  meinen  Dank  ftlr  die  treffliche 
Ausgabe  nicht  besser  abstatten  zu  können  als 
dadnroh,  daß  ich  einige  allgemeinere  Fragen  Icnrz 
berdhre,  in  denen  ich  in  einzelnen  Punkten  eine 
abweichende  Ansicht  glaube  begrüniieii  zu  müssen, 
wohl  eingedenk  des  Ausspruchs  Pliilous  (5S,  43  fL), 
daß  ee  leicht  ist,  das  aient  von  dneu  anderen 
Geleistete  etwas  zu  bessern  und  zu  ändern. 

Mit  Recht  wird  die  Mannigfaltigkeit  und  Eigenart 
der  Formen,  wie  sie  die  Uss  bieten,  gewahrt.  So 
ündet  sich  xvjijktfw  69, 2fi  neben  td^iow  69, 14;  17; 
73.  23  und  »irrov  96,  51 ;  98,  3;  101, 10.  So  lautet 
der  Aor.  von  novtiv:  EjtovEsa  58.  1 ;  70,  30;  80.  31 ; 
80  findet  sich  neben  Xfr^aiiat  (57,  35;  100,  6;  16: 
26;  31)  nicht  weniger  bUiflf  xpiefhtt  53»  49; 
55,  4;  9',  10;  99,  12;  104,  14.  Es  ist  interessant, 
daß  dieselben  Formen  der  Verba  ::ov«tv  und  XP^'^t« 
die  der  AleDuadriDer  FUlo  bietet,  aach  m  der 
Septnaginta  zu  lesen  sind.  Nicht  elnveatanden 
aber  kann  ich  mich  damit  erklären,  wenn  Sch. 
einem  durch  mehr  als  100  Beispiele  belegten  festen 
Gtobraaebe  gegenfiber  an  drei  Stellen  (52,  5;  87, 
7;  90,  16)  das  Utere  7fifvtaB«i  beläßt,  während  doch 
Haltsch  für  den  nnr  wenig  jüngens  Polybius  J.kjiHi 
als  diu  einzig  übliche  Form  nachgewiesen  hat  (Aasg. 
P  p.  XXXI  f). 

Für  die  Feststellung  des  TempnigelinwebieB 
haben    die    maßgebenden    Untersudinngen  von 
Holtsch  übel'   .die  er/ähleudeu  Zeitformen  bei 
Polybioe"  auch  fBr  anseren  Schrlftstdler  Gesetze 
ergeben,  die  iu  der  vorlirgcndcu  Ausgabe  nui-h 
nicht  berücksichtigt  sein  konnten.  So  ist  78,  23 
richtig  dem  TonEnUndt  beobachteten  Gebnndie  von 
9'j!x^3(vc(v  mit  fblgendem  Inf.  enteprecbend  von 
Valilen  sjix'-iat'vtt  vor  dem  Inf  ,  nicht  hinter  ihm. 
wie  Koechly  vorgeschlagen,  eingefügt  worden ; 
denn  elgeatflmUcberwelse  steht  ee  in  der  Regel 
bei  Pol.  wie  Philo  uur  in  Nebensätzen  gdogent* 
lieh  hinter  dein  Inf.  (68.  4^;  71,  25),  ein  Qebranch. 
den  ich  auch  bei  Diudor  bestätigt  finde.  JSicht 
einventaaden  aber  bin  ieb,  dnreh  BnUaelia  Zelt» 
formen   belehrt,   z.  B.  mit  manchen  Tempus- 
Änderungen   beim   Verbnm  -iivEsOat.     Ich  wei-^r 
besuudcrs  auf  9ü,  19  tf.  hin,  wo  sich  diese  Formen 
hlnüm.  Die  besten  Hn  leaea  hier:  fva  |d|  mifeUkw- 
luvTxt  o't  (TTpattaiTat  TpaoiiaiiiBn  ^[nj|trw(,  tUA  •Qtcjpt 
ijYia^'jjAtvw  y(ki}9(|tot  '({vwvTat  hi  wnc  Sncpov  7tvo|jis-<ai,- 
i3tili;}o\%Xi  spo8u|taK  xtv$uvsi>omc  6m  toc  7tvo|jLc>a{ 
OepcKiciac  nÄfoft  stX.  8dl.  liest  tpsayu  jn,  «ad 
fti  T.  fvt.  Osp.  Oerade  im  Flnr.  Und«  wir  aber 
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namentlich  im  l'art.  die  Wieili  rlioliins"  aiisjjediückt 
aacli  dort,  wu  der  Abschluß  betont  »ein  köunte. 
8q  trafen  wir  bei  Pol.  reichlich  das  a^ektivieche 
PrSsenspartizip,  so  findet  sich  bei  Philo  l)ezeich- 
nenderwcij^e  übeiliaopt  nur  Jas  riHsenspartizip  im 
Plttr.    Zu  Tpaujx.  ^,tv.  Vgl.  auch  1)4,  20:  touc  öt 
tp«tt|uiT(ac.    Da  ich  auf  dtoee  Fragen  an 
aoderem  Orte  im  Znaaanenhangrc  eingehen  werde, 
verweise  ich  nur  noch  auf  1»4,  24.  wo  <  hf  iiriills 
3v  avops;  diaOoi  y'^"'^^^^  nicht  luit  Uieis  zu 
beaMtaadea  ist  (vgl.  101,  39  xo^x  lUv  dhraSooc 
1ivo|tf*6o;  3vopa;),  und  91.  22.  svü  «pavtpol  7Iv<S|Uv(k 
gegen  Brinkrnann  za  halten  ist  (Vgl.  xarafavew 
^nöiuvat  1U3,  2). 

Zan  Sehlnesa  sei  aodi  auf  die  hier  InOmt 
tehwieHge  Frage  nach  der  Vermeidung  des  Hiatus 
hingewiesen,  da  auch  dieser  (>i  ^icht•ipullkt  mir 
Bedenken  erre^  gegenüber  ciuzelucu  Xexte^lier- 
■teilangen  in  der  voriiegenden  Anagahe.  Unser 
Schriftsteller  gehört  iiier  offenbar  zu  denen,  die 
wie  Aristoteles  in  der  "AiK  koä  (a.  meine  Rezen- 
sion von  üudes  Schulausgabe  ia  der  N.  philol. 
BendKh.  1698  No.  17,  8.  25»  ff.)  eine  groOe 
Fülle  erlaubter  Hinte  aafwreisen:  so  nach  xii,  dem 
Artikel,  i:«pt.  zpo,  j«.r,,  i;,  auch  dem  Kelativpron. 
nnd  Sn.  Die  Erlaubnis,  den  Hiatus  bei  luter- 
panlrtioiien  an  setaen.  ist  natOrileb  aneh  bei  anaeren 
S  hriftstellcr  auf  Sinnespaiisen  auszudehnen,  wo 
wir  kein  Komma  anzuwenden  pflegen  (vgl.  Uultscb, 
Fbilol.  XIV  8.  302  ff.) :  z.  B.  xpnsapicyoi  —  ttp  lay 
—  (tcToipdÜDlovtsc  60, 1 «  totxttt  et  |itv  80, 48; 
To-'xa;  al  fniv  81.  2.'i;  —  -/(vojaevoi  ot  91,  22; 
coÄc'lAiot  tni  —  0Tr,3avrEc  8.'«,  43  u.  8.  w.  Siebt 
man  von  Fällen  ab,  in  denen  wir  es  mit  der 
Sprache  der  Beebnnngen  (i.  B.  «(  H  WVV^^ 

tier  Rezepte  (der  (iin.  de«  f?toffe8  wird  voran- 
{.'''stellt,  z.  B.  3r,3'inciu  'AtTtxöv  88,  43;  55oos 
,u/.Ttneo  &«v  xwSov  n.  w)  oder  offideller 
Wendungen  (so  ist  bezeichnenderweise  das  xr^pu;- 
|ut  97,  1 1 :  i:p«uT«p  dva^ävii  ist  xtX.  voller  Hiale) 
SB  thnn  baben,  ao  ist  es  an  sich  wahrsebeinlieh, 
daß  da  dem  Pol.  sonst  so  nabeatdiender  Sehrlft- 
?eller  dem  Hiatus  gcpreuüber  sich  niclif  ganz 
gleichgSltig  verhält.  Xun  zeigt  sich  aber  das 
Streben,  den  Hiatas  an  melden,  ttberdies  in  gewissen, 
sonst  nicht  tblichen  Wortstellongen  (z.  B.  Svnv  ^ 
Md  e'j  c'.xTov  r'ivu  62,27  f  ;  vgl.  dagepcn  OS, 
4":  ~?K  3.' ;  74,  G;  78.  33  mit  Hiatus  u.  s.  w.;  ijci 
iTTi;.,.:/  Tr,v  2va»  65,  34),  im  Einsebiebtti Ton 
Partikeln  ((c  ji^vtet  ts  sie  76,  39;  hoULoIyoöv 
4!>.  20;  (tiv  vor  olv:  .",2.  27;  .VI,  38;  B8,83  n.  8.  w.), 
in  der  Anwendaug  synonymer  oder  doch  nahezu  | 


synoiniiier  Komposita  (z.  R.  pi'a  itapai'tio;  68,  26; 
\ielleicht  auch  e'j5oxi|jLOÜvia  »öveTfjf'j?  51,  21  f.;  ol 
oovtDfo«  60,  18).  Den  besten  Beweis  aber  dafür, 
daß  Philo  den  Hiatas  nicht  ohne  weiteres  zaläßt| 
liefert  die  treffliche  Ausgabe  selbst,  die  im  Ver- 
gleich zum  trühereu  Texte  von  Koechly,  bezw. 
Thevenot,  von  anderoi  Gründen  ansgehmid,  eine 
lange  Reihe  von  Stellen,  sei  es  im  Texte  oder  im 
kritiscliei!  Aiijiaiati'  rd  eniendiert,  daß  der  Hiatus 
cnliernl  w  ird;  vgl.  jisKtOr,  ex  ((leYe&o;  xöiv  ix)  55,  45; 
icXi(m  ivipToSvT«  (oevcpir.  Büch.)  59,  48;  (tt 
Büch  )  &Xooxtp^  68,  21;  ZXi^  (oXov  vel  S^Xok)  o5v 
GS,  25;  |Av5  Ivt  (jivaiiw)  Ii'.),  23;  autoiian)  IxXcCsTO 
(xxTcxXusTo)  73,  48;  TtTpcosx^iitvot  exnopsiiovTat 
(ixaepeo^vw  xitpi&siwvTK  Oraoz)  80,  14;  3n 
cuai  81,  15;  'jpuxTxl  iiti'ntSoi  (dpoimd 
del.)  82,  9;  avtui)t/  \ivi  /aOto  cOptT  (L,  ov.  p..  e3p. 
I  Brinkm.)  87,  43;  esut  tt3t>.ai32t  (i3<i>  del.)  101,  15. 
Daher  erseheint  es  mir  bedenklich,  wenn  an 
einzelnen  Stellen  durch  Konjekturen  Biate  ent- 
stehen. 55,  l'i  hat  man  wohl  nicht  mit  Biichelcr 
statt  des  unmöglichen  dei  vor  tuapp-osTsu  an  ein 
I  schleppendes  dtl  an  denken  (Vahlena  voslv  Ist 
nicht  recht  verst.InJlich),  sondern  5eT  i.st  einfach 
zu  streichen;  der  Abschreiber  fügte  es  ein,  da  er 
I  den  Inf.  nicht  mehr  verstand.  68,  31  ist  aus 
ImiTa  ontoe  In  FV  hergestellt  worden  intftoi  oTtie«: 
mir  scheint  sich  IrA  zotpotiTto;  (s.  o.)  n  empfoUso. 
—  68,  42  iv  hvf  <:^tova  -K&wvt  wird  <lid> 

vor  icXsfov«  eingeschoben;  doch  Ittflt  sich  die  Ober- 
liefamg  wohl  halten,  snmal  der  Henmsg.  sdbst 
auf  den  niliulichen  Gebranch  des  Akk.  bei  Aristot. 
hinweist.  —  Anch  70,  39  läßt  sich  die  Leeart 
der  maOfebenden  Hss  Xtst%  K  vStxffi  gegenüber 
der  Konjektur  XtafBi  a&nf  ts  sehr  wohl  halten; 
denn  f^rn-enseititre  Zurechtdrflcken   di-r  fje- 

krUmmten  Schienen  wird  so  schärfer  betont.  —  74, 
38  l&Dt  sieb  noch  Idchter  ans  dem  k  P  überlieferten 
auv^v  herstellen  ow^»  (statt  witsnn  mit  dem 
Heransg.)  vor  u-oxEtfiEvii».  —  87.  12  ist  die  über- 
lieferte Lesart  totoüxov  &{io{  ^|ux6xXiov  sotstv  zu 
halten,  nnd  man  brancht  nicht  mit  dem  Herausg. 
die  allerdings  glattere  Wendnng  tornuvoo  8i|)ot»c 
herzustellen;  denn  vj-o;  lilDt  sich  Vf)n  dem  zu 
f^!ji.txuxMov  gehörigen  xosoüiov  abhängig  machen.  — 
88,  40  ist  die  aof  die  Lesnng  des  dort  angefthrteii 
BononienaiB  (dvaXdmovtcc  —  ic^cv)  von  Brinkm. 
gegründete  Konjektnr  avaXuxmv  -  t-.;^  —  r-j'Do:  5/ 
nickt  empfehlenswert.  Entweder  ist  dem  ander- 
weitigen Oebraock  ntspreBhend  kmiSaitm  —  «^ESoic 
Sv  zu  schreiben  oder  im  ffinbltck  auf  b9,  7  ava« 
).;Ty.<i>v  ■  'I  I  T',;  •  —  za'Ooi;  der  lionon.  hat  offenbar 

den  Plur.  herstellen  wollen.  —  92,  50  ist  <sivat> 
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nielit  hinter,  sondern  vor  npoTr^xet  einzufii<.'on.  — 
Wenn  an  zwei  Stellen  {n4,  27  nnd  74,  hinter 
der  Präposition  sov  des  Xomposituuiü  ouv  vermutet 
irfrd,  M  tat  diese  Annabne  an  eidi  dareliM»  «»br* 
scheiiilicli.  Nur  ist  die  Verderbnis  vielleicht  etwas 
grüller,  und  es  fragt  sieb,  ob  niclit  (s.  u.)  74,  50, 
wo  ein  Gegensatz  vorhoodeD  ist,  |i.ev  o^v,  G4,  27 
ToSv  ztt  schreiben  iit;  Ifanlich  kinn  Midi  60,  51 
jiETtTj'Drj  oviv  nicht  für  sanz  sicher  gelten,  da  sich 
dies  ouv  nur  aiu  Rande  von  P  als  Koiyektar  (s.  praef. 
p.  VI)  findet,  w&hrend  die  Itesten  En  od  Uetoa.  — 
Freilich  soll  nicht  gelengnet  werden,  daß  an  einigen 
Stellen  (lif  Vt'rnnitnneren  der  Ansgabe  trotz  des 
entttprecheudeu  üiatus  große  innere  Wahrscbein- 
Uebkdt  liabeii;  so  i.  B.  88,  14  oSpfp  UmStv  imftpu- 

—  toic  «ToßoXwvat;  100,  44  stSr^paTapza^ai;  nnr 

ItSnnto  liier  anßerdcm  die  Wortstellaog  in  der 
tlberlieferaog  gestört  sein.  . 

Gewiß  wird  eine  genaue  Betrachtung  des 

Sprarhgebraoches  nnseres  Scliriftstellcrs  Wf^hl 
manche  der  niclit  in  entscholdigendcn  Hi;ite 
beseitigen.  Ich  hebe  nnr  noch  einige  Gruppen 
von  Enehelonngen  herm.  So  findet  sieh  andi 
an  einigen  anderen  Stellen  (s.  o.)  oZ^^  im  ITiatns 
(52,  34;  55,  27  f.;  56,  13  f.}  58,  11;  08,  38; 
71,  10:  72,  3'J);  die  leichte  Ändernng  in  das 
merkwürdigerweise  nur  ;ini  An  lauer  verwendete 
y/j:  oder  die  EinscliiebuiiK  einer  zweiten  I'urtili*  ). 
wie  des  bisweilen  zn  verwertenden  |t.sv,  beseitigt 
hier  den  Blatas.  —  Kanm  recht  wahrsehelnltch 
erscheint  -ciyh  dreimal  im  Hiatus  (81,  4:  S4,  28; 
l»6,  21:  son^t  lindet  es  sieh  noch  rj'*,  51;  <»(»,  8; 
92,  37;  94,  18).  das  hier  wohl  das  seltenere  lä/a 
(49,  9t  70.  48;  76,  47;  97,  51}  oder  vegi^ 
(85,  8)  verdrflngt  haben  könnte.  —  Bisweilen  lie^t 
es  auch  nahe,  durch  Umstellung  den  Iliutus  zn 
beseitigen,  namentlich  wenn  der  soostige  Sprach- 
gebraach des  Schriftstellers  daranf  liinweiat.  So 
is(  wolil  60,  35  f.  statt  l/p-t-n  rAym  h  t<u  ''atJ^/v. 
(diese  Konjeictur  Kocchlys  ist  notwendig)  oux  i >.a33ov 
iaxToUov  f  zu  lesen  1-/.  rA/'i^  oux  tkM  t.Suc.  SaxwXwv 
y,  wie  es  42  entsprechend  heißt.  66,  14  möchte  mau 
vennnten  ir!  rccpeoü  rtvo;  '^rs/^i'^ivK  st.  des  hand- 
schrilllicheu  int  xtvo;  sttptoii  u;:ol). ,  ebenso  90,  35: 
h*  loptig  tm  SiKMTiUt  (st  iv  t.  8.  i.),  da  tic  zwlscben 
Adj.  undSnhet.  gestellt  zu  werden  pflegt  (v-,'!.  50,  24; 
53,  31;  58,  6;  GS.  23;  76,  32;  82,  43;  91,  45). 

Auf  Einzelheiten  %'erzichtc  ich,  nur  möchte 
Ich  anlBhren,  daß  59,  16  statt  iaoi&v  hinter  invu 
wohl  das  an  sieb  nlili erliegende  zivi-},-!  zu  schreilicn 
ist,  nnd  die  allerdings  auch  bei  Pol.  vorkommcude 
Form  wfi  84,  19  vor  in  o&x  ™  andern  ist, 
dft  mf  der  Negation  ein  besonderer  Ton  nieht  liegt 


So  bietet  denn  diese  Ausgabe  den  Anlaß  in 
einer  Menge  sprachlicher  Fnlersnchnngen .  die 
geeignet  sind,  das  Bild  von  der  Eutwickloug  der 
xoivq  m  Foljbins  In  Interessanter  Wdss  n  ver- 
vollständigen. .Aber  auch  nb/rcsehen  von  der 
formalen  Seite  wird  uns  hier  inhaltlich  zom  ersten 
Haie  in  maßgebender  Ansgabe  ein  Sehriftstdler 
geboten,  der  ntebt  unr  unsere  Kenntnbee  dea  an» 
(iken  Geschütawesens  vervollständigt,  ans  beispiels- 
weise Anskunft  giebt  über  die  Yersache,  Kevolrer- 
geschütse  hematdlen,  komprimierte  Luft  n 
verwenden  n.  a. ,  sondern  auch  iiber  manclie 
bedeutsame  ai\<lere  Einzelfrap-e  belehrt.  Ich  er- 
iunere  nur  daran,  wie  wir  hier  einen  interessanten 
Aasspnidi  PolyUets  Aber  sdae  Kmist  lesen,  dar 
Diels  in  einem  leider  nur  schwer  zng^nglichea, 
noch  zn  wenig  beacliteten  .Aufsätze  (vgl.  diese 
Wochenschr.  188G  No.  25  S.  798  f.)  Anlaß  gab. 
die  Stellnng  dieses  etgenartigen  KflnatlerB  in  der 
ganzen  Knnstentwicklnng  zu  kennzeichnen.  Sicher 
wird  jeder  mit  dem  gi'ößten  Danke  diese  Nen- 
ansgabe  des  interessanten  Schriftstellers  aus  der 
Hand  legen.  vieDeicbt  aneh  «it  atamn  OefUile 
der  VerwnndenuiE;',  da(l  der  ScLGpfer  einer  so 
grandlegenden  Ausgabe  in  seiner  Bescheidenheit 
nicht  nnr  auf  efgeno  Paginiemng  zu  gnnsten  des 
Thevenotschcu  TcKlSS  verzichtet,  sondern  sogar 
die  Zeilen  dieser  nnnnelur  Völlig  veralteten  Ansgabe 
beibebaltea  hat. 

Dreaden.  Frans  Poland. 


W.  H.  Llttdsay,  The  Saturniun  Metrc.  (Reprioted 
fiom  tfae  American  Joornal  of  Pbilology.  ?ol.  XIY 
No.  »  and  8.  18S8.  p.  1S9-1T0). 

Veranlaßt  durch  das  Erscheinen  zweier  Ab- 
handlongen  von  Alex,  fieichardt  (Der  saturnischo 
Vers  in  der  rSmisehen  Knnstdichtong,  s.  Wochen- 
schrift 1893  Sp.  106S  ff.)  nnd  von  Wesl|>bal  (In 
seiner  Allcrenieinen  Metrik  der  indopermanischcn 
und  semitischen  Völker,  Berlin,  Calvary)  i.  J.  1892, 
welehe  sieb  in  der  Anffiusnng  dieses  Vernes  dia* 
mctral  enfgcL'i  nstnuden,  hat  sich  Prof.  Lindsay 
in  Oxford  d>  r.Mülic  unterzogen,  über  die  erhaltenen 
Dcnkm^iler  des  suturuischeu  ^'ers«s  aufs  neue  an- 
hehogeno  skmpnldse  UntersnehnngeD  attnateOoB. 
Er  hat  als  Vorarbeiten  besonders  die  erwähnte 
Schrift  von  ßeichardt,  ferner  Havels  gioßes  Bach 
iiber  den  saturuiscben  Vers  nnd  Thnrneysens 
BroscbUre  benntzt  Des  Ref.  beide  AbbandlniignB 
über  den  :*atnrni.^chen  Vers  aus  (Irn  .Tahren  1883 
und  1886,  die  seiner  Zeit  doch  ziemliches  Aufsehen 
erregt  haben,  adtebrnn  ihm  anbekanot  geblieben 
zn  Sek;  dies  ist  nmso  unbegrelflieher,  sls  ftfilrhaadi 
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selbst  gerade  d«n  Ref.  als  Hanptvertreter  der 
accentnierenden  Theorie  in  den  Vordergrnnd 
stellt  und  Thumcj-sen  S.  7  erkltlrt:  .Wie  gelir  ich 
QDter  dem  Einfluß  de»  letzteren  |iiänilicb  des  Ref.] 
stehe,  wird  auf  jeder  Seite  hei-vortreten* ,  von 
Westpbal  ganz  zn  schweigen,  der  wiederholt  in 
der  allernachJrflcklichsten  Weise  sich  der  An- 
schauangen  des  Ref.  öffentlich  aDgenumiuen  bat.  — 
Bleibt  es  nun  au  sich  also  fast  nrglanblicb,  daß 
der  Verf.  in  des  Kef.  Abhandlungen  keine  Ein- 
sicht genoDimen  bat,  so  n>ag<ien  sich  solche  Zweifel 
bei  der  Lektüre  des  Lindsayscheu  Aufsatzes  iinuier 
wieder  anfs  neue  hervordriingen:  denn  die  Über- 
einstliumaug  der  Anffassungen  Liudsays  und  de« 
Ref.  grenzt  in  vielen  Details  geradezu  ans  Wunder- 
bare, und  sie  erklilrt  sicii  nur  duruuä,  daÜ  eben  L.  an 
die  Schrift  Thurncysens,  welcher  auf  den  Schultern 
des  Kef.  stand,  sieb  in  sehr  vielen  Füllen  selbst 
wieder  anlehnt,  suduU  also  eine  Reibe  von  Studien- 
ergebnissen des  Ref.  durcli  Tburneysen  hindurch 
zu  seiner  Kenntnis  gelangen  konnten.  Mit  anderen 
Worten,  wir  haben  offenbar  eine  starke,  indirekte  [ 
AbL!lugigkeit  Liudsays  von  dem  sonderbarerweise 
mit  keinem  Wort  erwähnten  Kef.  zu  statuieren. 

Ehe  L.  an  die  Saturniusfrage  ging,  hatte  er 
sich  in  eingehender  Weise  damit  beschaftiat,  zu 
UDtersncben,  wie  weit  bei  Plautns  und  Teren^ 
der  Wort-  und  Satzaccent  berbcksichtigt  sei,  und 
welche  Gesetze  für  die  Keiouung  des  Lateinischen 
in  dieser  Epoche  sich  daraus  ableiten  lassen.  Die 
7..  T.  sehr  interessanten  Wubrnebmuugen ,  welche 
sich  aas  diesen  Studien  ergaben,  versucht  nun  L. 
auf  die  Ijö^ung  der  Salurniusfrage  anzuwenden. 
Er  untei-sncht  mit  Zugrnudelegnng  des  Havetschen 
Materials  die  wILsländig  erhaltenen  saturnischen 
Verszeilen  und  prüft  jedes  einzelne  Wort  derselben 
nach  (^aantititt  und  Betonung.  Hierbei  gelangt 
er  zu  einem  Resultat,  welches  mit  der  acceutuieren- 
den  Auffassung  volUtUndig  harmoniert,  während 
andererseit«,  wenn  man  die  quunlitierende  Tlieorie 
in  der  neuesten  Manier  von  Keicbardt  acccptiert,  die 
sonderbarüten  Abweichungen  von  der  soust  herr- 
sckeudeuQaautitilt  angenommen  werden  müssen,  wie 
denn  Keicbardt  von  L.  vurgebalten  wird,  duli  er  mit 
CDtschiedenstom  Unrecht  den  Satz  aufstelle,  ,e8 
könne  im  sat.  Vers  jede  Endsilbe  als  Arsis  be- 
handelt werden".  Und  grenzt  es  nicht  auch  stark 
an  das  Komische,  wenn  wir  mit  dem  neuesten 
Verteidiger  der  ijuautilierenden  Auflassung  in  der 
ältesten  Scipioneograbschrift  skaudieren  sollen: 
fuise  uiro  ^^<_j_  ^%  also  im  ausgesprochenen 
Gegensalz  zn  allem,  was  sonst  über  Liiuge  und 
Küize  der  Silben  gelehit  wird  ? 


Im  2.  lieft  stellt  nnn  L.  selbst  seine  Ge* 
setze  auf. 

I  a)  Der  Acceut  fdllt  auf  die  erste  Silbe  jeder 
Verszeile. 

b)  3  Accente  werden  im  ersten,  2  im  zweiten 

Halbvers  verlangt. 
(•)  Ein  Nebenton  kann  in  Rechnung  gezogen 
werden  —  durch  Notwendigkeit  oder  Will- 
kür hervorgerufen  — ,  wenn  derselbe  im 
fließenden  Sprechen  hervortritt. 
II.  Die  normale  Silbenzahl  ist  7  im  ersten,  G  im 
zweiten  Halbvers,  gelegentlich  kann  eine  über- 
zilbligc  kmv.c  Silbe  —  wo  sie  in  rascher 
Rede  ganz  oder  teilweise  unterdrückt  wird  — 
mit  einer  vorhergehenden  knrzen  Silbe  als 
eine  Silbe  ziihlen. 
III.  Nach  den  ersten  2  , Füßen"  ist  ein  Wechsel 
des  Rhythmus  zwischen  steigender  und  fallen- 
der Betonung  augestrebt. 

Zur  Ausschmückung  des  sat.  Verses  werden 
verwendet  die  AlHtteratiou  und  der  Keim,  um 
derenwillen  diese  Regeln  (namentlich  II  und  III) 
gelegentlich  veruucUläissigt  werden. 
Sümtliche  Gesetze  mit  Ansuuhnie  von  Satz  Ib, 
der  von  Thurneysen  aufgestellt  wurde,  sind  vom 
Ref.  schon  normiert  worden  ~  allerdings  mit  lie- 
schräukuug  auf  den  .epischen"  Saturnicr.  Über- 
haupt erscheint  es  mir  als  ein  Rückschritt,  daß 
L.  die  von  mir  durchgeführte  Scheidung  zwischen 
dem  rohen  und  dem  feineren,  strengen  epischeu 
Saturnius  (IJsilbler)  wieder  aufgegeben  resp.  nicht 
gefunden  hat  und  infolge  davon  alle  überlieferten 
Saturuier  über  einen  Kamm  scheren  will.  Daher 
auch  seine  diirchnns  schwankenden  Nebenaccente, 
welche  oft  genug  als  Nulhelfcr  erscheinen.  Die 
Verwin  ung  ist  noeh  dadurch  erhöbt,  daß  L.  auch 
in  dem  Tunkt  vom  Ref.  abweicht,  daß  er  den  fast 
durchweg  fehlerhaft  überlieferten,  nur  durch  Gram- 
matikercitate  beglaubigten  angeblichen  Saturniern 
dos  Livius  und  NUvius  viel  zu  viel  AuforitUt  ein- 
rUumt.  Endlich  erscheint  seine  Sammlang  der 
Saturuier  doch  wieder  nicht  vollständig.  Man 
vermißt  den  Vers  'da  qnod  dobcs  de  manu  dcxtcra 
aiis'  (s.  die  erste  Abhandlung  des  Ref.  S.  4*3.  60) 
sowie  die  gewiü  richtig  Überlieferten  Hulbverse 
Euos  Lases  iuvate  —  Flamen  sume  sameutnm 
und  andere,  welche  a.  a.  U.  S.  72.  73  erwfthnt 
sind.  Ob  L.  recht  hat  mit  seinen  Betonungen 
lileriqu'  i'irone«,  Aleriaqu'  ürbe,  nüQ  bonos  houürc, 
darüber  werden  uns  vielleiclit  noch  die  fortgesetzten 
Studien  des  Verf.  volle  Gewißheit  geben.  Von  deu 
im  ganzen  nicht  vielen  neuen  Resultaten,  weiche 
die  Liudsaysche  Abbundiung  bietet,  halte  ich  sie 
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Ar  die  wicbU^ten  (oMieotUch  die  Betonong  nön 
kmet  iM«6re,  raa^  neeh  mtiMr  l%eerie:  ii6n 

hnnös  honore,  leuchtet  sehr  ein"),  will  aber  g-leicb 
binzufUgen,  daß  die  vom  lief,  seiner  Zeit  anfge* 
«teilten  Sdiemen  des  Satnraiu«,  speziell  dee  Btrengee 
epiiebeii,  hkrtocb  idebt  berlbrt  «erden.  Der 
Haiiptweit  der  lindsayschen  rntei'snchnnceii  be- 
ruht ebeu  nlebt  dttsnl,  daß  er  za  nenen  liesul- 
taten  gekommen  itt  —  denn  tut  alles  war  ihm 
TOrweggemwea  — ,  aflodeni  dwmf,  daß  er,  ob- 
wohl anf  panz  urnlorpni,  an  sich  aber  gewiß  anch 
metbodisclieni  Wege  wandelnd,  doch  anf  die  gleichen 
Haaptreeoltate,  ja  anf  eine  Uaeie  gleicher  BeteDs 
gelonuiien  int  «ie  Ref.  In  dtewnt  meilEirllrdlgefl 
ZnsamniontreflTen  liecrt  eine  ziemlich  stark?  HowÄhr 
für  die  Kiclitigkeit  der  accentniereudeu  Aaffassmig. 
Diese  gewinnt  anch  immer  mehr  Boden;  Ton  neuen 
dentschen  Anblngetn  vfll  ich  nnr  Deeeke  nod 
SknUch  erwähnen;  in  Amerika,  England  nnd 
Italien  gewinnt  die  Theorie  von  Jahr  zn  Jahr 
uefar  Oftntiiehe  Anhänger. 

Frag.  k  eller. 


J.  A.  Ihemieiii  De  compnratioaibae  TerglUa* 
nii.  Lnndae  1898,  HoeOar.  CO  8.  S.  1  M .  80. 

Dnn  bier  bebandelte  Thema  Ist,  naehdem  schon 

im  vorigen  Jahrhundert  Francke  in  seiner  Art 
daranf  anfmerk^am  gemacht  hatte,  in  neuerer  Zdt 
wiederholt  (.Tegeiutiind  von  Dissertationen  geworden- 
Der  Verf.  nennt  ancb  von  «einen  Vorgflogem 
gelegentlich  van  Chappclle  (1831)),  Honben  (1876), 
Kopelsch  (1879),  Caspers  (1883).  he^unert,  daß 
ihm  Eppelins  einsclUägige  Abliandlung  (18(i2)  nicht 
svglni^icb  war,  nnd  zeigt  ebenso  dnrdi  Heran- 
ziehnng  diesbezüglicher  Arbeiten  illitr  [inlere 
Dichter  eine  ziemlich  ausgedehnte  Litteraturkennt- 
nis.  Er  hat  durch  diese  fleißigen  Studien  für  die 
Dantelfaing  in  maaehen  Einielheltea  «iebtlieb  bier 
und  dort  einen  gewissen  Fortschritt  erzielt;  aber 
eine  annähernd  abschlii  üendc  Vollständigkeit  nach 
neaerem  Standpankte,  die  wir  nun  erwarten  zn 
sollen  n^nbten.  Ist  doch  nidit  erreicht.  Abge- 
ieheu  von  den»  ürostaude,  daß  bezüglich  der  Litt-  - 
ratnr  für  Vergil  selbst  doch  noch  einiges  (z.  13. 
Jeep,  De  forma  comparatiouum  Virg.  grammatica 
18S7,  Banr,  Homerisehe  Gleiehniaae  in  Veigil« 
AcneifJe  ISOll,  namentlich  aber  für  andere  Trichter 
manche  treflliche  Leistung  Uberi<ctien  wuidc.  welche 
Anleitung  za  einer  erschöpfenden  üehaudluug 
bitte  bieten  können,  ist  fBr  die  Saebe  selbst  das 
Verhältnis  Vergils  zn  «einen  \'orliildern  viel  zn 
wenig  berücksichtigt;  verbältuism&ßig  am  meisten 
Lrtexesae  werden  audoM  die  das  Sprachliche 


bebaadelnden  Kapitel  erwecken,  nnd  dankenswert 
sind  die  ttbenlebtUAaB  Znaammenatellnaean  der 

Stoffe  sowie  die  Tabellen  am  Schlüsse.  So,  *i? 
die  Abhandlueg  vorliegt,  ist  sie  nur  ein  teilweise 
ergäuzendes  Glied  in  der  Kette;  Ttelleiebt  est* 
sddleflt  sieb  der  Yerf.  nach  aeineii  VontidieBi  aar 
allseitig  abscbließenden  Verliindnng  aller  R!ß^ 
Einigermnlien  auti'iillend  ist  es,  daß  für  den  Text  noch 
ausdrückliche  Berufung  anf  Paldamas  sieb  üaitt, 
und  daO  von  den  ErUlrem  banptatebBeb  mr  I«- 
devrig  ohne  üntei^seheidniie  der  neuen  von  fSdiajc- 
undDenticke  besorgten  Aoflagen  herangezogen  wird. 
Innsbruck  Anton  Zingerl«; 


CleeroB  Rede  für  T.  Ännius  Milo.  Für  da 
Schul|e;ebrauch  herausgegeben  von  H>  NeU,  Zweik^ 
TerbräMrte  Aniags.  Loipiig  UN.  O.  fnatf^ 

br.   60  Pf. 

Die  Fre^'tagscheu  Schulausgaben  griediiaeber 
and  lateinischer  Autoren  gehören  an  den  bestes. 

die  wir   haben.    Die  V'irliccrende  Nnblsche  drr 
Miloniana  ist  ungemein  praktisch  eingerichtet  uiti 
ancb  äußerlich  vorzüglich  ausgestattet.    Die  Ein* 
leitnng  ist  knapp  and  entbUt  das  für  den  SdhBer 
Wissenswerte  ans  der  Vorgeschichte  des  Prozeß««: 
mißverständlich  ist  8.  III  Z.  25:  «Cicero  da^e^o 
hatte  erkhirt,  daß  er  drei  Stunden  vorher  nvck 
bei  ihm  in  aeinem  Banae  goweaen  ad",  waa  der 
Schüler  doch  auch  auf  Cicero  beziehen  kriaute. 
während  Clodins  gemeint  ist.    Den  Sdünß  der 
Einleitung   bildet  die  Gliederung  der  Bede. 
Hieranf  folgt  der  korrekt  nnd  überaiehtlich  ge* 
druckte  Tixt,  in  dem  wiebtige  Worte  dnrch  ge- 
sperrten Druck  herausgehoben  sind.  Die  Oestaltiuif 
des  Textes  stimmt  hberein  mit  der  der  NobUdtcs 
Bearbeitung  iu  Bfaditer-Bberiwrdsdien  Aviabe. 
nur  §  39  wurde  wieder  fnit  für  fnissef  eingeset.t. 
Sehr  instruktiv  ist  der   beigegeheue  Anlisag: 
«Das  Forum  in  Bern  zu  CIcMoa  Zeit  mit  etacB 
Plan*,  welcher  Anhang  auch  auf  die  Erkllmg 
verschiedener  Horazstellen  Bezug  nimmt.  Bedlt 
glücklich  ist  endlich  die  Idee,  den  anch  in  aaderca 
Sehnlansgaben  (wie  i.  B.  in  dra  KornitseradMB 
Ciceroansgubcn)  zni-ErkIftmng  aekwieilgerer  Sidles 
benutzten  Indes  der  Eigennamen  i5o  zn  ge^t.iltrri.  4»'^ 
paragraphenweise  nuter Voranstellung  desSiicif 
wortea  aaebllehe  Eritntemngen  n  allea  stfcnai- 
geren  Stelleu  gegeben  werden,  sodaß  der  SeUIkr 
bereits  in  seiner  Vorbereitnng  sich  ohne  Mfiki' - 
halt  lieh  vollständig  Uber  das  anijgegebene  rauo:! 
orientieren  kann.  Alles  in  aIl«B  —  die  Aisgsl»  an- 
spricht den  Bedflrftüaaen  derSekuIe  in  hohem  Miß? 
müMben.  O.  Laadgrsfl 
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Tal.  T.  Schoffcr,  Bürgerachaft  und  Volkaver- 
sammluijg  iu  Athen.  F.rstcrTeil:  Die  Grund- 
lagen des  Staates  und  die  pulitiBcho  Glie- 
derung  der  B&rgericbaft  in  Athen.  Moskau 
1891.  Im  &  S  (Rudieb). 

B«i  der  groDen  8ebwi«r%fc«it.  mit  der  wir 

GrS/iatcn  in   Knnangelung  eineg  neuen  Coiims 
inscr.  ßi-aec.  zu  kilmpfen  liatton,  konnte  es  kaum 
Wander  ueliineu,  daß  große  Gebiete  wie  z.  B.  dos 
StMtereeht  vSliig  1nr»eh  dalagen.  Unaa  erfimi- 
licher  und  dankenswerter  ist  es,  daß  trotz  dieses 
gewaltigen  HinderaiHses  gerade  das  griechische 
ätaAtsrecbt  in  den  letzten  Jahren  drei  hSchat  Wert- 
teile and  wiehtige  Bdtrfl««  eriiielt.  Ich  nein« 
Swobodas  .(Iriecliischr  VolksVcschlOsse*,  Szantos 
.Orieclii^ches  Bürgerrecht*  und  das  vorliegende 
wichtige  und  interessante  Werk  von  SchOffer. 
Letsterea  soll  das  gruidlegnde,  aber  TNUf  yw- 
altete  "Werk  von  Schümann  ,T)e  comitiis  Atlienien- 
sinm  libri  III,  Oreifswald  1819"  in  einer  Scbömanns 
würdigen  Weise  eraetzen,  nicht  etwa  eine  zweite 
'▼emelirte  and  veriMaaerte'  Aallage  deeadben  tot* 
Stollen,  and  pewiC  i?t  (>s  für  die  Wissenschaft  weit 
forderlicher,  wenn  wir  die  lUterea  Werke  in  ihrer 
nrsprüDglichcn  Oestalt  weiter  benntzeo  and  die 
aeaea  Besaitete  in  neuen  eelbetändigen  Werken 
bi  arbeiten.    Wie  das  Schiiniannsclje  soll  es  ans 
drei  Teilen  bestehen;  nur  wird  der  Inhalt  der  Teile 
ein  anderer  aein.  Schöffers  erster  Band  adffiel^t 
sieh  an  8eh5auuu»  drittea  Back  an,  ob^eich  er 
eigentlich  eine  neue  T'ntersnchnng  darbietet,  die 
eher  anf  Pliilippis  'Beiträgen  zur  Geschichte  des 
attischen  fiärgerrechta'  foBt  Die  rorangeschiekte 
Elaleitnng  (S.  1—90)  antoricktet  den  Leser  Ober 
Zweck  nnd  Einrichtung  des  jranzcn  Werkes  und 
behandelt  sehr  aasführlich  die  'ADijv.  koX.  des 
Aristot.  Yoa  dem  den  Leeem  §u  WocheBacbr.  aar 
Genüge  bekannten  Btandpankt    Hieraaf  Mgaa 
zwei  große,  ans  einer  Anzahl  Unterabfeilnne^en 
bestehende  Kapitel:  I.  Die  Grundlagen  des 
antiken  Staataa.  Die  Begrille  le^Xte  and 
«oXftii«  (8. 97—188).  1.  DiaBaaebränktheit  des 
antiken  Staates:  2.  Die  gentlBziKhe  Einteilung 
der  antiken  Gemeinde;  3.  Die  religiöse  Grundlage 
des  antiken  Btaatee;  4.  Die  adafeni  als  not- 
wendige Bedlogong  dea  antiken  Staataa;  5.  Der 
llangel  an  Freiheit  im  antiken  Staate;  *1,  Definition 
des  Begriffes 'barger'.  II.Diepoliti8cheGliede- 
r u n g  der  atkenlsebau BBrgeraekaft,  die gen- 
tilisitekeandterritoriale£inteilung  (S.  189 
—  •1441,  1.  IMp  s:enfilizi=chf'  Einteilung  in  Athen:  Ge- 
schlechter, Phratrien,  Phyleu;  2.  Der  Übergang  vom 
gentiltaiidiaa  Friuip  snn  territorialan;  3.  Der  Sieg 


des  territorialen  Prinzips  über  das  geutiliziscbe  nnd 
I  die  Befbnn  dea  Kleiatbeneat  4.  Fortleben  nnd 

Überreste  der  gentilizischcn  Einteilung.  "Wie  mau 
hieraus  ersieht,  bilden  diese  beiden  Kapitel  nur 
den  ersten  Teil  des  ersten  Bandes.  Diesen  h>chluQ 
naß  flbt^eaa  der  Leaer  aaa  dem  lUüen  mehrerer, 
in  der  Einleitung  versprochenen  Kapitel  nnd  R<'i- 
I  lagen  selbst  ziehen;  denn  der  Verf.  erwähnt  in 
seiner  Einleitung  mit  keinem  Wort,  daü  der  erste 
Band  ans  swei  Teilen  besteben  werde.  Daflbtigens 
die  Einleitung  ganz  augenscheinlich  vor  Ah>chlnü 
dieses  Bandes  geschrieben  und  gedrackt  war,  so 
hätte  Verf.  wenigsteas  auf  dem  Titelblatt  dieaen  Unw 
stand  vermerken  kOaaen.  Dar  aweite  Band  soll  in 
engem  Anschluß  an  Schömanns  zweite«  nnrh  den 
Geschäftskreiä  der  Ekklesie,  der  dritte  dem  ersten 
Schömannschen  Buche  entsprechend  den  Geschäfts- 
gang nnd  die  GeaeblitaÄlkning  der  Slüdeala 
behandeln. 

Dies  in  aller  Kürze  der  Plan  des  ganzen 
Werkes  und  der  reiche  Inhalt  des  vorliegenden 
Bandes.  War  wie  Set  denselben  grflndUeh  dareh- 
studiert,  wird  ohne  Zweifel  znjieben,  daß  wir  es 
hier  mit  einem  hochwichtigen  und  interessanten, 
grandlegenden  Werk  zn  tban  haben,  welches  in 
ans  den  Wunsck  mrweekt,  es  »Mita  doeh  bald 
eine  deutsche  Bearbeitung  (nicht  Übersetzung) 
davon  erscheinen,  damit  es  auch  weiteren  Kreisen 
zugänglich  werde.  LiebaToUe  Yertiefuug  in  den 
Gegenstand,  emiaente  KentalB  dar  eiaaäiUgigan 
liitteratnr  und  richtiges  Verstllndnis  für  die  antiken 
Verhältnisse  haben  es  dem  Verf.  ermöglicht,  in 
mehr  als  einer  Beziehung  selv  vtel  weiter  an 
konunea,  als  man  biaber  gdangt  war.  Dabei  kt 
seine  Bewfisfiihrnng  sehr  anziehend  unl  alüTjrfMid, 
da  er  meistenteils  auch  alle  Gegengrüude  geuau 
i  erwSgt  nnd  dam  Lea«  lo  das  ganze  Ifoterial  In 
j  die  Hände  giebt,  na  die  Wahrscheinlickkeit  seiner 
Theorien  und  Ansichten  nachprüfen  zu  können, 
j  £s  wurde  diesen  vielen  and  großen  Vorzügen 
gegeaaberbBtwial!l8rfeleiaasadien,  wolltaididia 
mudMrM  Uelaea  Uingd  dicaes  Bandes  ansfUfartleh 
aafeählen.  Dieser  ist  niimlich  eine  Doktordissertation, 
nnd  so  werden  Mängel  wie  z.  B.  stellenweise  über- 
grolle  Weitacbweifigkeft  und  «nBlden&  Bzdta  der 
DarsteUang,  Vorliebe  für  Ezknrae,  öftere  Wieder- 
holuDgen  und  Widerspreche  nnd  dergl.  mehr 
dadurch  zu  erklären  sein,  daß  Verf.  seine  Schrift 
zo  einem  bestimmten  Termin  vollenden  wollte  und 
dahor  lüeht  im  atande  war,  sie  vor  der  Druek- 
lepuif^  nochmals  {gründlich  anszufeib^n.  Jedoch 
können  die  angelührteu  Mängel  und  die  Vorliebe 
für  Polemik  den  guten  Xaadnek  kdneswegs  trBben ; 
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der  groC^  Wert  lics  Werkes  uinl  ihtdivcll  jeden* 
falls  in  keiuer  Weise  beeinträchtigt. 

Den  anUerordentlleh  retebni  Inbalt  des  Bnch« 
hier  Wieb  nur  eiuigennaßou  zn  erschöpfen,  ist  nbsolnt  | 
nnmöglich;  ich  wenie  dalier  luir  das  in.  K.  Tiitei- 
essanteste  oder  Wichtigste  erwühueu.  i-Ur  uub- 
geselchMt  halte  ieh  die  Gksehiebte  der  Phylen  in 
Attika.  wie  Sch.  sie  in  Kap.  II  ausführt,  welches 
überhanpt  der  wichtigste  Teil  des  Werkes  ist.  Sch. 
betont  mit  Heclit,  daß  bei  den  4  alten  Pbylen 
weder  in  BeraftkiBten,  noch  «a  dne  Uf prIlDgUehe 
Vicrtcilniifr  Attikas  zu  denken  ist,  sondern  daß 
diese  4  Pbyleu  allgemein  ionisch  waren  und  nicht 
auf  attieebeni  Boden  erwachsen;  nach  Attilia  sind' 
sie  vou  außen  Übertragen  worden.  Er  bespricht 
dann  die  10  KU isthenischen  Phjleu  nnd  bemerkt 
richtig,  daß  das  Centram  einer  jeden  in  der  ent- 
sprechenden  stftdtiseben  Trlttye  lagt  wenn  auch 
diese  Trittyc  sich  anCerhalb  der  Stadtmaaer  be- 
fand. Am  interessuiitr>trn  nnd  eitrajSTeiohsten  ist 
dann  die  Uutersuclmiig  über  die  weitere  Geschichte 
der  Phylen,  deren  Besnltate  er  in  einerTabelle  8. 481 
zufaninienfallt:  10  Kleisthenische  riiyleii.  •''»OS  -  .'{OC; 
12  l'hylen  mit  der  Antigonis  und  Demetrius,  30t) 
—227;  13  mit  der  Ptolemais  (an  7.  Stelle)  326— 
S01;lliBitderFtoieiBai8(aBfi.8talle}nm  SOO;  13 
mit  der  PtoleraaLs  nnd  Attalis,  200  v.  Chr.  —  129 
n.Chr.;  la  mit  der  Uadrianis,  nach  129  n.  Chr. 
Wie  lange  die  Phylen  bestanden.  lilOt  sieh  nicht 
ermitteln,  zum  letzten  Mal  erwähnt  werden  sie  im 
Jahre  n.  Chr.  Sch.  verwirft  ferner  mit  Recht 
nicht  allein  die  naive  Vurstellaug  vun  der  Übcr- 
tragang  der  Jahreseintdlung  anf  die  Oliedening 
der  Bürgerschaft,  sondern  überhaupt  alle  diese 
schematisclieu  Zahlen  nnd  weist  selir  überzeugend 
nach,  duü  von  Anfaitg  au  nicht  12,  sondern  viel 
mehr  Pbralrien  bestanden  haben,  naddal^KleistheDes 
diese  Phratricn  ganz  nnaiigetaBtet  gelassen  hat. 
Desgleichen  stimme  ich  mit  Scb.  vollkommen 
übereio,  wenn  er  behauptet,  daß  die  Demoten  von 
Anfang  an  in  die  Phylen  nnd  Fhratrien  aufge- 
nommen waren  nnd  ihre  eigenen  Geselilerhter 
oder  Otasot)  bildeten.  Er  weist  schlagend  nach, 
daß  das  t^vo«  durdinns  nicht  eine  ünterabteiinng  | 
der  Gliederung  der  Biir^rt  rsehaft  gewesen  !<ei,  daß  j 
die  -,£,r,  auf  SanioB  z.  B  ni'  lit  als  Geschlechter, 
sondern  als  i'hratrieu  uulzutasiicn  seien,  dali  eine  j 
Anfiiahnie  der  Nenbttrger  la  die  Gescbleehter  nie 
stattgefunden  habe  nnd  auch  nicht  stattfinden  | 
konnte,  und  dali  die  ZnirehöriKkeit  zu  den  Ge- 
schlechtern mithin  keineswcK^  eine  Prärogative  i 
der  Enpatriden  gewesen  sei,  die  ent  qittter  den 
Donoten  sageitanden  wnrde.  Von  Jeher  hatten 


also  alle  .l  Stände  zu  den  Phylen  und  Phratrien 
gehört,  und  der  erbitterte  Kampf  zwischen  den 
Enpatriden  nnd  Demoten  isi  ndthin  niehl  ehi 
Kampf  zwischen  Bürgern  und  FrendUngen,  sondern 
^lifbürgern  desselben  Staates  gewesen.  Anziehend 
iül  die  Schilderung  des  Lebens  nnd  Treibens  in 
den  Fhylen,  Demen  etc.  and  da*  Bolle,  die  ihnen 
im  Staate  zugewiesen  war  Sehr  gclnngen  ist 
auch  Kap.  I  §  4,  wo  Sch.  naohweiüt,  daß  die 
Sklaverei  eine  notwendige  Bedingung  des  antiken 
Staaten  war,  anspreehend  aoeb  §  3  aber  die  reli- 
giöse Grundlage  des  antiken  Sta'\tes,  §  ,5  über  den 
Maugel  au  Treibeit  im  antiken  Staate  n.  a.  w.; 
aber  anch  die  hier  nicht  nSher  erwlboten  FartiM 
des  Buches  sind  leicli  an  interessanten  nnd  wich- 
tigen Ergebnissen.  Überzeugend  ist  anch  die 
Untersuchung  über  die  Trittyen  and  Nankrarien, 
wenn  anch  einigen  zn  beanstanden  ist,  wie  z.  B. 
die  Ansicht  über  die  Frytanen  der  Kankraren,  die 
Lokalisierung  einiger  Trittyen  n.  s.  w.  Eine  Fülle 
interessanter,  anzieheuder  und  belehrender  Details 
stedct  ferner  in  den  ttberana  reidilieh  dngestreaten 
Exkursen,  so  S.  312  fll  über  die  attischen  Eigen- 
namen, S.  79  ff.  über  die  dorische  Wanderung  und 
die  Phylen  in  Sparta,  wo  Sch.  mit  Kccbt  Belochs 
Ansichten  verwirft,  8.  97  It.  die  DntMwclNngen 
über  die  politische  Gliederung  der  Bfirgers<  liaft  in 
Kieinasien  und  auf  den  Inseln  n.  s.  w.  Scbliel^ 
lieh  mochte  ich  die  Anfmerbsamkeit  noch  anf 
einen  wichtigen  J'nukt  lenken.  Sch.  verwirft 
S.  52  fif.  mit  \ijlleni  Reuht  die  Leistsche  Ansicht 
vou  den  C  Verwandtächattsgraden  —  die  anch 
Bnaolt  noch  in  seiner  neuen  Aoflage  S.  20  bOligt 
—  and  schließt  sidi  Dittenbeiger  (Hermes  XX) 
an,  von  dem  er  nnr  darin  abweicht,  daß  er  mit 
.Hecht  betont,  daß  alle  Oeuueteu  de  facto  von  eiuem 
gemeinsamen  Ahnherrn  abstammten,  modite  dieses 
Gefühl  den  gemeinsamen  Abstammung  mit  der  Zeit 
auch  schwinden  oder  verblassen. 

Stimmte  ich  in  den  angeführten  Punkten  mit 
Sch.  vollkommen  ttbereia,  so  darf  ich  doeh  aaeh 
mit  einigen  sachlichen  Bemerkungen  und  Aus- 
stellungen nicht  zurückbalteo.  So  glaube  icb,  daß 
Sch.  mit  Unredit  annimmt,  daß  Kleistfaenes  gerade 
100  Demen  eingerichtet  habe:  er  sagt  aelbst,  daß 
diese  Gcmeiuden  von  Kleigthcncs  nicht  nengeschaffea 
seien,  und  da  wäre  es  doch  seltsam,  wenn  die 
Zahl  derselben  genau  100  betragen  bitte,  «bs 
Zahl,  die  mit  der  Zahl  der  30  Trittyen  in  keiner 
Weise  in  Einklang  gebracht  werden  kann.  Daher 
ist  auch  seine  Ansicht  von  der  Vennehrang  der 
Demen  bis  anft  doppelte  verfehlt;  denn  die  Zahl 
derselben  maß  von  Anflug  an  viel  grBfier  als  100 
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gewesen  sein,  vgl.  die  neue«  Untersachnngen  von 
MilcLhöfer  und  Loeper.  Unwakrscbeiulich  ist  auch 
des  Verf.  Lösung  der  Frage,  wnrnm  die  Athener 
ibren  Namen  stets  das  Deiuotilcon  beiHigten:  er 
vermutet,  daLi  das  Demotilton  irgend  einen  Ge- 
schlechtsuamen  verdriiiigt  habe,  d.  b.  daß  Ki|x.ctiv 
MiXTiaoou  AixiioT^i  früher  beispielsweise  KtiAtov 
MiXnaoo'j  <l>'.)i.a«3»i;  geheißen  Labe.  Übrigens  giebt 
der  Verf.  selbst  zu,  daß  diese  Ansicht  sich  garnicht 
beweisen  lasse.  Wir  haben,  wie  er  richtig  be- 
merkt, eine  ganz  beträchtliche  Anzahl  vun  Qrab- 
inscbriften,  von  denen  ein  Teil  sicher  vorkleisthenisch 
ist,  and  nirgends  ist  solch  ein  Geschlechtsnanie 
aufznfinden,  wilhrcnd  unmittelbar  nach  Kleisthenes 
das  Deuiotikon  auftiitt.  Kerner  kann  ich  es  nicht 
billigen,  wenn  er  K.  121  nnd  327  f.  dem  Aristot. 
anbedingt  Glauben  schenkt  und  mit  ihm  annimmt, 
daß  Kleisthenes  100  Heroenuumeu  ausgewählt 
Qud  die  Pythia  von  diesen  10  durcliH  Los 
za  Pbyleneponymen  ernannt  habe;  damit  wird 
m.  K.  der  Pythia  eine  Bedeutung  zugemessen, 
die  sie  nicht  besessen  hat,  und  scbiieUlich  ist 
es  doch  zn  anfällig,  daß  gerade  Erechthens, 
Aigens,  Pandion,  Akumas,  Kekrops  nnd  Aios 
hiueingekomuien  sind;  denn  bei  einer  Auslosung 
hüttcu  viel  mehr  unbekannte  Jleroen  ausgelost 
werden  können,  vgl.  auch  O.  Wulff,  Zar  Theseussage, 
Dorpat  181)2  S.  I7e  not.  133.  Dnvci-btilndlich 
ist  weiter  m.  E.  die  Ansicht  (S.  108  IT.  und  not.), 
daß  die  rhodischeu  öajAoi  Demeu  waren  nnd  die 
jttoivai  Unterabteilongcn  derselben,  vgl.  meine  Schrift 
De  Cei  ins,  rebus,  S.  (»S  not.  2.  Daß  das  Wort  ohoi 
in  der  chiischen  Inschiilt  (Ditt.  Syll.  u.  3()ü)  tin 
Geschlecht  bezeichnen  soll,  wird  wohl  ein  lapsus 
calami  sein;  der  Schluß,  daß  aufOhios  der  Aus- 
druck 7evo;  ungebräuchlich  gewesen  sei,  ist  niitliin 
darch  nichts  begründet.  Ein  lapsus  calami  ist 
ea  wohl  auch,  wenn  Sch.  S.  45  den  athenischen 
Bnndesgenossenkiicg  (357 — 355)  für  den  „Auf- 
stand einiger  kleinen  Städtchen  auf  den  Inseln  des 
Archipelagos"  erkliU  t,  während  dochgeradelihodos, 
ChioB,  Byzanz  und  Kos  an  der  SpiUe  des  Anf- 
Btandes  waren.  Weiter  s(rhließt  Werf,  sich  iu  der 
Definition  des  Bnrgerrccbts  vollkommen  Aristot. 
an  nnd  sagt,  daß  das  Merkmal  des  Bürgers  seine 
Teilnahme  an  der  (Jp/r,  sei,  wobei  er  gegen  Philippi 
polemisiert,  welcher  betonte,  daß  diese  Detinition 
nnr  auf  die  demokratischen  Staaten  passe  und  daher 
vielmehr  derjenige  ein  BUrger  sei.  der  aus  einer 
ehelichen  Verbindung  eines  Bürgers  mit  einer 
Bürgerin  abstamme.  Diese  Polemik  ist  zum  Teil 
anberechtigt;  denn  beide  Teile  haben  teilweise 
vollkommen  recht  nud  teilweise  unrecht,  indem 


Sch.  nur  das  Merkmal  eines  Bürgers  und  Philippi 
nur  die  Qualifikation  zum  Bürgerrecht  ins  Auge 
faßt:  beides  ist  aber  durchaus  nOtig,  damit  wir 
eine  richtige  Vorstellung  vom  griechischen  Bürger- 
rechte erhalten.  Ganz  nuberechtigt  ist  S.  329 
und  330  das  abfällige  Urteil  über  Isokrates;  je 
sorgfältiger  man  die  großen  Staatsschriften  des- 
selben studiert,  desto  mehr  lernt  man  sie  und  ihren 
Verfasser  richtig  würdigen. 

Die  Litteratur  ist  fast  vollständig  verzeichnet; 
doch  haben  sich  einige  gelegentliche  Stichproben 
anch  nicht  bewährt.  So  bleiben  S.  1 11  not.  3  für 
die  Insel  Keos  die  wichtigen  Inschriften  im  Mnseo 
Italiano  I  (1885)  und  Athen.  Mitt  DC  (1884)  un- 
erwähnt, ebenso  die  satpiat  und  -jxvrj  in  Troizcn,  vgl. 
Bnll.  de  Corr.  Hell.  X  (1886)  S.  139  ff.  und  335  ff.; 
Busolt.Staatsalt.S.  21=not.4.  Die  richtige  Auffassung 
von  $tvo(i;  xal  ö<jy).oy;  (lETotxoui  (Arist.  Politic.  III 
2  p.  1275  b  35  ff  )  findet  sich  schon  bei  Beinays, 
Susemibl,  Gilbert,  Bnsolt  u.  s.  w.  In  der  Glosse 
Lex.  Patm.  p.  152  Sakkel.  hören  die  Worte 
des  Aristot.  nicht  bei  Xe'vwv  ovItw;  auf,  sondern 
fangen  ganz  iingenscheinlich  erst  da  an,  vgl.  'Aftr,v. 
r.Q\.  ed.  Kaib.  et  Wil.  frg.  3.  Wenn  schließlich 
Sch.  S.  245  not.  1  angiebt,  daß  Wilamowitz  die 
u'j^oUii  für  eine  junge  Stiftung  halte,  weil  die 
Veranstaltung  dieses  Festes  den  Strategen  obge- 
legen habe,  so  bat  er  ohne  Zweifel  W^ilamowitz 
mißverstanden,  welcher  Kydathen  8.  120  A.  3ß 
ausdrücklich  schreibt:  „Dies  Friedensopfer  (sc.  für 
die  Eirene)  bringen  im  J.  334  die  Strategen. 
Daraus  folgt,  daß  es  eine  junge  Stiftung  ist  .  .  . 
Obgleich  ich  also  diesen  Teil  der  rjvoi'xtot  für  jung 
halte,  so  bin  ich  doch  weit  entfernt,  damit  das 
Fest  für  nachpisistratisch  zu  erklären.  Wir  wissen  ja 
durch  Thuc,  daß  es  eigentlich  ein  Athenafest  war". 

Sollte  eine  deutsche  Bearbeitung  dieses  wich- 
tigen Werkes  erfolgen,  was  ich  erwarte  und  hoffe, 
so  wird  Verf.  alle  Partien  desselben  einer  noch- 
maligen Revision  unterwerfen  müssen.  Ich  zweifle 
nicht,  daß  dem  vorliegenden  Werke  dann  anch 
im  Auslände  weite  Verbreitung  und  lebhafter  Bei- 
fall aller  auf  diesem  Gebiete  Arbeitenden  zu  teil 
werden  wird,  und  schließe  mit  dem  Wunsche,  daß 
auch  die  noch  ausstehenden  Hiinde  recht  bald 
folgen  mögen,  nnd  daß  Verf.  meine  Ansführangeu 
auffasse  als  Ausdruck  des  großen  und  aufrichtigen 
lutcresses.  das  ich  an  dem  gedeihlichen  Fortgange 
seines  Werkes  nehme. 

Jarjew  (Dorpat).  A.  Fridik. 
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Btt«n  Pali»  Storia  d'ltali»  dai  temui  piü 
aatieki  tino  all«  caerre  pnoiche.  Patt«  I: 
Stotia  dalla  Sicilia  e  della  Kagoa  Oraacia 
ToL  I.  Torioo-Paiemo  1893,  ClaaiCB.  XVI,  «M  8. 8. 

Das  Toili^rcade  Buch  ist  ia  vider  Htnalolit 

interessant.  Es  beschäftigt  sich  mit  einem  bc- 
deatendeii,  in  dieser  Weise  noch  nicht  bebaudeltea 
Thema,  und  es  behandelt  dasMlbe  mit  Gelelinaiii- 
kelt  ud  in  aDapreebMider  Form.  Es  bildet  den 
Anfiuip  eines  großen  Weikrs  nhrr  d'u'  Oest  hichte 
Italiens  bis  zum  ersten  piuiischeu  Kriege,  dessen 
«ntor  Ttäl  dem  Süden  deo  Londea  gcfwidnet  Ist. 
F.  ist  Dämlich  dt-r  Ansicht,  daß  Rom  /tu  Voi  - 
IftnüsriD  auf  iJer  Halm  der  g^i-oßen  Politik  itii- 
Stadt  Syrakus  hatte,  und  er  gewinnt  dadurch  den 
innecn  Zuammembuiff  twisehen  den  ▼enehiedenea 
Toflen  des  von  ihm  beabsicbtig^ten  Werk«'?.  Wenn 
ich  nun  auch  glanbe.  daß  er  die  Iktlentuns;  von 
Syrakus  Yorr.  p.  IX.  überschätzt  hat,  was  ich 
Ider  nicht  «aafllhrlicher  nnaelttandeinMitnn  kann 
(das  nach  meiner  Ansicht  Uiclitipe  über  diesen 
O^DStand  ist  von  mir  bereits  in  Kap.  1  meiner 
Oeachiehte  Siziliens  im  Altertam,  Leipzig  1870, 
gesagt  iforden)^  ao  muß  leb  doch  anerfcoDDen,  daß 
der  Gedanke,  in  dieser  Wfise  vu  Stillen  nach 
Korden  aafsleigend,  die  Geschichte  luliens  zu 
adireiben,  deibalb  sehr  anaprecbead  ist,  weil  eben 
in  dieser  Richtung:  thatsächlich  die  I-]i8cl].  .  IIkh- 
des  Lainies  fiir  <lie  übrige  Welt  stattg'efuii<ien  hat, 
uud  überdies  ist  von  i'.  das  bislier  vou  der  Kritik 
«I«  ym  der  nummmenblngenden  biatorisch«!  Dar^ 
steUnng  vernachlSsBigte  Großginechonland  ausführ- 
lich behandelt  worden.  Was  nun  den  Inhalt  des 
Bandes  aubctriil't,  äo  giebt  T.  nicht  Geschichte, 
•ondem  üntcrsnchnnKeii  nnd  swar  in  der  von  der 
neueren  kritischen  Schule  mit  Pieelit  geforderten 
Weise:  er  sucht  die  lilterarische  ülierlielerung 
dea  Altertnms  Uber  die  älteste  Geschichte  von 
Sbiliea  nnd  UnteiitaUcii  nachznweisen,  am  daims 
FoIgeiTiDgcn  fTtr  dld  ges<-liie1)tlielirti  Thatsachen 
SB  xiehen.  Er  ihlgt:  welche  (Quellen  haben  wir 
noch,  nnd  wie  kamen  diese  Schriftatelier  an  ihren 
Nachrichten  /  TTmi  er  aiitwortet  darauf  in  Kap.  1 
nod  2  dieses  Bandes  im  Anschluß  an  die  Fraire 
von  den  ältesten  Bewohuern  Italiens  uud  Sizilieus, 
nnd  sodann  in  Kap.  3  nnd  4  an  die  von  den  grie- 
chischen Niederl^t^?-^I)fi;en  daselbst.  Die  zweite, 
etwas  kleinere  Hallte  des  Bandes  nehmen  Ifl  kri- 
tische E.\kui'sc  ein,  vou  denen  13  Uuteritalieu  be- 
treffen —  sehr  mit  Recht;  ist  doeb  dieaea  Land 
viel  mehr  noch  der  Forschnng  bedürftig  als  Sizilien. 

Der  wisseuschaftliche  Standpunkt  des  Verf. 
ist  nun  folgender.  Die  in  betracht  kommende 


ÜherliellBmng,  deren  Anfiwichnnttg  für  wm  ait 

Thukydidea  nnd  Antiochos  beginnt)  hat  kabe 
Bicheren  thatsächlichen  Grundlagen;  was  diese 
Männer  erzählt  haben,  beruht  zani  geringsten 
Tdb  aaf  Thataaehen,  snm  grftfiten  anf  anklarer 
mBndlieher  Übei  lieferung  nnd  irrtümlichen  Mei- 
nungen. Ferner  haben  nicht  nur  die  Schriftsteller 
sich  vielfach  getäuscht,  die  griechischen  Ansiedler 
haben  aelbai  den  Grond  in  den  Irrtllniem  gdagt, 
welche  dann  die  Srhriftsteller  fortgepflanzt  haben. 
Auf  die  Chronologie  ist  endlich  gar  kein  Verlaß- 
So  ist  die  ganze  Oaseldcfate  von  Itafien  nnd  ISxilian 
bis  500  vollkommen  unsicher.  Ist  es  nun  aber 
i  garuicht  niö?licb,  irgeud  welche  iillpcnieincn  Wabr- 
heiteu,  z.  ü.  iiber  Vülkerverhältuisse,  zu  ermitteln  .' 
Da  tritt  an  Stelle  der  Yernelnniig  die  Bejahnng. 
P.  sieht  Rettung  und  zwar  dardi  die  geographischen 
Komonymieu,  die  Ähnlichkeiten  zwischen  Namen 
von  Völkern,  Üiten  u.  s.  w.  in  verschiedenen 
Gegenden,  von  deaen  «r  den  anagiehlgalen  Oelnamk 
macht. 

Unser  Urteil  hierüber  ist  folgendes.  F.  bat 
recht,  wenn  er  aagt,  daß  die  Schriftsteller  in  ihren 
Berichten  Aber  die  Oeaebicbta  Sidtlena  nnd  Oro6- 
P'ieclienlaiids  \  or  500  nicht  selten  Jrt  iriuii^en  fiir 
Tliatsachen  genommen  habeu;  er  hat  femer  recht, 
an  sagen,  daG  die  Griechen  aelhat  sieb  biaweileo 
ttber  den  ethnograplnscben  Charakter  der  Ein- 
geborenen tiiuschten ;  er  hat  recht  mit  seiuur  Be- 
hauptung, daß  die  Chronologie  jener  Zeit  schlecht 
gestütst  ist ;  er  hat  endlieh  aneh  darin  reebf ,  daB 
er  anf  den  Nutzen  der  Homonymien  biowäst 
Aber  er  bat  m  F.  alle  diese  richtigen  Prinzi|>ien 
in  der  Auueuduug  bisweilen  Ubertrieben,  wovvd 
leb  hier  nur  wenige  Beleg«  giab«a..kann.  In  be> 
'  treff  dos  Wertes  der  Aussagen  dw  Schriftsteller 
behauptet  er  z.  B,,  die  Thukydideiaebe  Schildeiun^ 
der  Zustände  Siziliens  znr  Zeit  der  Niederlassaug 
der  Gfiedran  sei  nur  eine  Zurackversetanng  dsr 
Zustünde  von  -l'O  um  ein  Vicrtcljahrtansend.  nnd 
das  ist  weder  bewiesen  noch  wahrscheinlich.  £r 
behauptet  femer,  wenn  die  in  Italien  Itnitundfr 
Griechen  die  Eüigeborenen  fUr  ITjnThenerflrkUrtan, 
so  komme  das  von  der  tenJenza  comune  a  futti 
i  coloni  greci  di  chiamare  gli  iudigeni  dei  pae«i 
eve  gtongevano  eon  lo  atesso  nein«  oon  il  qnale 
distingnevaiio  gli  indigeui  del  paese  che  essi  laseia- 
vauo  (p.l5I).  Aber  dieseTendenz,  die  an  sich  unwahr- 
scheinlich ist, hall'. nicht  bewiesen,  wie  ich  auderswo 
(B«v.bist.l894)geBeigthnbe.  InaeiiMnHdineayalea. 
von  denen  einige  anf  \  ortrefflicher  Beobachtung  be- 
rolien,  geht  er  ebenfalls  bisweilen  über  die  Grenwo 
der  Wahrscheinlichkeit  weit  hinans.  Daß  Abori- 
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feines,  Abrnziam,  Aprnatuui,  Hrattii,  Bopei'Yovot  aud 
ßctpeovTtvot  im  Grande  dasselbe  Wort  sein  eoUen, 
glanben  wir  ihm  nicht,  und  ebensowenig:,  daß  Libui 
und  Li«ui  (Libyer  nnd  Lignrer)  iuutlich  dasselbe 
ist.  llouiouyniieu  babeii  nur  dann  Wert,  wenn  in 
jedem  einzelnen  Falle  nachgew  iesen  iHt,  wann  das 
Wort  zuerst  vorlioinmt,  nnd  das  ist  in  vielen  Fullen 
vou  P.  noch  ei-st  nachzuweisen.  P.  ist  iiberhaupt 
bisweilen  za  entschieden  in  Dingen,  in  denen  wir 
nor  anf  Vermutangen  angewiesen  sind.  Enna  beißt 
bei  Steph.  Bj-z.  eine  alte  Kolonie  der  Syralnisaner, 
nnd  es  giMit  eine  Stelle  eines  älteren  griechischen 
Historikers,  die  das  für  die  Mitte  des  G.  Jahrh. 
V.  f'hr.  bestätigt.  Das  scheint  P.  nicht  richtig-; 
er  bat  sich  eine  Vorstellung  von  den  Zustünden 
Sisilicns  um  TiöC  gebildet,  wonach  das  nicht  angeht. 
Er  macht  deshalb  in  den  zwei  Texten  eine.  resp.  drei 
Emendationen,  damit  ist  dann  das  ihm  nicht  richtig 
Scheinende  beseitigt.  Nun  möchten  wir  folgendes 
zur  Erwägung  stellen.  Wenn  der  Syi*aknsaner 
Antiochos  gegen  400  v.  Chr.  etwas  über  die  Zn- 
stüude  Siziliens  um  600  iinßert,  so  sagt  F.,  dos 
sei  nicht  glaublich,  denn  A.  habe  davon  nichts 
wisüeu  küDueu.  P.  selbst  aber  weil)  so  geniui,  wie 
die  Verhältnisse  der  Insel  um  5.5o  lagen,  daß  er 
deswegen  in  zwei  verschiedenen  Texten  entweder 
eine  Zahl  oder  zwei  Eigenuntnen  itnderu  müchtcl 
Ebenso  ist  F.  zn  entschieden  in  der  Allehnnug  der 
von  Movers  und  mir  vermuteten  orientalischen  Spuren 
in  Sizilien.  Er  sagt  allerdings  (i>.  COO):  che  il  rulto 
di  Afroditc  sia  in  origine  fenicio  noii  e  vero,  com« 
e  stato  dimostrato  dalle  recenti  riccrche  di  A.  En- 
maun,  und  p.  153:  nessuu  critic«  ossennato  osc- 
rebbc  orinai  comc  si  e  fatto  per  il  passato,  attri- 
bnire  alle  fattorie  cd  alle  colouie  fenicie  il  cnlto 
d'Ercole,  che  a  torto  st  {•  volnto  sempre  identiti- 
care  c«n  rErcole  Tino  o  Melkart.  Aber  was 
Aphrodit«  betriflfl,  so  ist  vermuten  nicht  beweisen, 
nnd  in  betreff  des  Herakles  ist  es  ein  eigenes  Zn- 
sammentreffen, daß,  wo  F.  —  einziger  Fall  im 
ganzen  Buche  — vou  seiner  gewöhnliehen  Höflichkeit 
etwas  abweicht,  dies  ganz  besonders  einen  Mann  der 
.schärferen  Tonart*  trifft,  nilmlich  Eil.  Meyer,  der 
in  seiner  Geschichte  des  Altertums  I  338  und 
II  47()  gerade  die  Behauptung  aufstellt,  von  der 
P.  safft,  daß  kein  , verstilndiger  Kritiker  wagen 
werde",  sie  beute  noch  aufzustellen.  E.  Jleyer 
wird  also  selbst  so  behandelt,  wie  er  andere  be- 
handelt hat,  der  »Moderne*  von  dem  »Modernsten*! 
In  diesem  Falle  hat  nun  der  Modernste  unrecht. 
Und  das  kommt  daher,  daß  Meyer  ein  weiteres 
Gebiet  beherrscht  als  Pais.  Meyer  weiß,  was  der 
Orient  geleistet  bat,  und  faflt  auch  die  Aphrodite 


nicht  auf  wie  Enmann,  dessen  Ideen  er  (U  227) 
.fast  alle  verkehrt"  nennt. 

Bei  dem  GedrUnge  von  neuen,  sich  gegenseitig 
in  der  Negation  Überbietenden  nnd  dadurch  sich 
gegenseitig  vernichtenden  Behauptungen  möchte 
ich  noch  besonders  darauf  hinweisen,  daß  P.  ia 
der  Ablehnung  der  Geschichtlichkeit  des  vor  500 
v.  Chr.  Vorgefallenen  nach  meiner  Meinung  in 
doppelter  Hinsicht  viel  zu  absolut  ist,  nilmlich 
sowohl  für  einen  Teil  der  griechischen  Nieder- 
lassungen wie  ganz  besonders  für  die  phönizischen. 
Kür  Sizilien  stehen,  wie  ich  mehrfach  hervorge- 
hoben habe,  die  Dinge  lange  nicht  so  schlimm 
wie  für  Italien,  über  das  ich  in  dieser  Beziehung 
Gr.  G.  I  3tj:$  kurz  gesprochen  habe.  Die  Stadt 
Syrakus,  die  ihre  Bürgerregister  im  Olympicion 
hatte,  wird  auch  ihre  Beamten  verzeichnet  haben, 
und  es  wird  sonst  manches  dort  aufgeschrieben  sein. 
So  konnte  Antiochos,  der  die  Geschichte  Siziliens 
vor  Thukydides  schrieb,  viel  Richtiges  melden,  das 
dann  andere  von  ihm  entnahmen.  W'enn  mau 
Sizilien  in  dieselbe  Verdammnis  wirft  wie  Unter- 
italien, so  kommt  das  daher,  daß  man,  wie  so  oft 
in  der  historischen  Kritik,  die  besonderen  Ver- 
hfiltnisso  nicht  genug  beachtet,  und  geraile  das  gilt 
auch  für  die  phönizischen  Kolonien.  Warum,  fragt 
man,  sollen  denn  die  Daten  von  Uades  und  Uticu 
sicherer  sein  als  die  von  Sybaris?  Daß  sie  nicht 
aufs  Jahr  stimmen,  weiß  allerdings  jeder;  aber 
daß  im  allgemeinen  die  Zeitangaben  iu  betreff 
orientalischer  Begebenheiten  mehr  Gewilhr  haben 
ah  die  über  die  älteren  griccliischon  Dinge,  bt 
ebenso  klar;  denn  man  hatte  ja  im  Orient  friihcr 
Ännaleii  als  in  Griechenland.  Das  war  noch  vor 
knr/.er  Zeit  allgemein  bekannt,  nnd  es  wird  auch 
nicht  lange  dauern,  bis  es  wieder  anerkannt 
werden  wird.  Auch  iu  diesen  Dingen  wird  die 
Stnrmriut  unberechtigter  Negation,  die  mau  ftir 
den  Ilöheponkt  der  Kritik  erklilrt,  nicht  ewig 
wahren,  sie  wird  einmal  wieder  verlaufen. 

Das  Buch  von  P.  verdient  nun  wegen  des 
vielen  Neuen  und  Scharfsinnigen,  das  es  cuthUlt, 
von  allen,  die  sich  mit  der  älteren  Geschichte 
Italiens  beschäftigen,  studiert  zn  werden,  und  un- 
eingeschränktes Lob  gebührt  ihm  wegen  des  be- 
scheidenen und  doch  festen  Tones,  den  der  Verf. 
überall  anschlägt  —  ich  möchte  ihn  geutleman- 
like  nennen.  Schließlich  will  ich  noch  hervor- 
heben, daß,  wenn  P.  die  betrelTende  Littei-atur 
so  vollständig  hat  benutzen  können,  wie  das  der 
Fall  ist,  er  das  der  Unterstätznng  des  Verlegers 
C.  Qansen  verdankt,  der,  wie  Kef  bezeugen  kann, 
kein  Opfer  scheut,  wenn  es  sich  darum  handelt, 
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Bacher  fm  Leben  ni  rafen,  wddie  den  Stadien 

nfitvzeii  küuuen. 

Ke«pel.    Holm. 

Lonla  JoHserand,  Essai  aur  la  natun-  dns  actioos 
quisauctioDuentleaaegotianova.  Ljoo 
InpriBerie  BougiB'Ruuid.  lOS  S.  sr.  8. 

Diese  I-yoncr  DoktordisHerlafion  ist  recht 
hübsch,  tie  ist  mit  vollster  Kenntnis  der  ronia- 
oistischeii  Littentor  in  Dentacblaad  geschrieben: 
neben  wenigen  französiBchen  Schriften  findet  man 
fortdauernd  dcutsrbe  benutzt  iiiui  iinfrozu^»»]!  Unter 
negutia  nova  versteht  der  Verf.  die  Geschäfte,  die 
wir  mit  dem  nnklanlscben  Anadnielc  iBnominat- 
realkuntrakt«  iMnielnen.  Er  nimmt  in  seiner 
Abhandlnnjf  zu  einer  modernen  Kontroverse 
Stellung.  Die  Ansicht  von  Budorff.  daß  der 
PAtor  Ar  Jene  Oeaddlfte  eine  nllgemeine  Fonnei 
ond  also  eine  allgemeine  actio  praescriptis  vcrbig 
anfgestellt  habe,  ist  langst  von  I.enel  widerle^rt; 
selbst  die  Behanprang  von  Belhmaiiu- Holl  weg, 
d«B  im  iptterlMheii  BdOtt  swei  SpesinllUle  (der 
Trildelkontrakt  und  der  Tansdi)  mit  Furmeln  ver- 
sehen gewesen  wären,  ist  nnrichtig;  nur  lür  den 
ersteren  existiertet  actie  de  aestimato  als  einzige 
actio  praescriptis  verbis  im  prB torischen  EdUtt. 
Nnii  b.'liaupt«'!  alter  Lfiie!  >vt'itfi-.  dnH  diese  actio 
de  aeätiuiato  für  alleaudereuiuuoiuiuatiealkontrakte 
das  Vorbild  gewesen  sei;  nnaer  Yerf  hingegen, 
eine  Ansicht  von  Cojacius  wieder  anfneLmend, 
zcis-f,  daß  die  klashiscbcn  Juristen  in  jedem  eiu- 
zeliieu  uovuiu  uegutiuui  einen  alteu  Kuutrattt  anf> 
gesndit  haben,  welchem  de  den  neuen  Fall  nach- 
bildeten. Diesen  Nachweis  fflhrt  er  mit  nclit 
vielem  Geschick.  Des  weiteren  zeigt  er,  daL  die 
aUgemeine  actio  praesuiptis  verbis  erst  von  den 
Kom]rilateren  stamme,  nnd  daß  diese  namentlich 
in  der  1.  5  T^.  de  jiraescr.  verbis  19,  !>,  aber  anch 
au  anderen  auzähiigen  Stelieu  Textveränderungen 
vorgenommen  nnd  eine  allgemeine  Theorie  der 
actio  jpraeecriptis  verbis  (eine  bei  den  hhuaiaehen 
.Tniisfen  noch  uncebräluchliclie  Wortverbindung, 
sie  sagen  agere  praescriptis  verbis)  aufgestellt 
bitten.  Solehe  Textilndemngen  sind  bei  den  Tn- 
nominatrealkoutrakten  von  dentaeben  Bomanisten 
schon  «m  einer  anderen  Frape  willen  (wegen  des 
sogenannten  Iteurecbts)  behauptet  worden;  ihren 
Spnren  folgt  Josserand,  abw  Bberall  so,  daO  das 
eigene  sellstiindige  Urteil  hervortritt.  Da  der 
Verf.  beti  its  Advnkat  am  Lyotier  Ai)]»elhof  ist,  80 
ist  es  erklarlicli,  dai.^  seine  Abljuudlung  keineswegs 
das  Geprife  einer  AnOagerarbeit  trlgt 

Bonn.  3.  Baron. 


Adolf  Fnrtwiaglerf  Meisterwerke  der  grie- 
ebiecbea  Plastik.  Knastfeschiebtlicli«  Unter- 
sndrangen.  Mtt  140  TeztUiden  nnd  M  UeUdiwh- 
tafelo  In  Mappe.  LeipiIg*B*rUn  1889,  Oieseeke  and 
Devrient.  XII,  767  8.  85  M. 

Da*  Torliegende  stattUehe  Werk  enfldUt  nicht 
etwa,  wie  sein  Titel  vermuten  lassen  könnte,  eine 

Reibe  von  Einzeluntersncbuug-cn  über  besonders 
hervorragende    Stücke    unseres  Antikeubcsitzes. 
Der  Verf.  verfolgt  vidmdir,  seinen  dgenen  Wwten 
nach,  das  allgemeinere  Ziel,  ans  den  Denkmilera 
eine  neue  feste  Grundlage  far  den  Ban  dner 
j  Geschichte  der  statuarischen  Plastik  der  Grieehea 
!  m  gawinnen.  Daa  Material  m  diesem  Ban  liefim 
j  nn.«!,  80  fdbrt  er  weiter  aus,  auch  heute  noch  in 
ei*ster  Linie  die  römischen  Kopien,   äie  stellen 
.die  Anawahl  des  Besten  nnd  BerBmtesten  dar, 
{  das  man  im  Alteilnm  besaC;  unter  ihnen  haben 

wir  die  vdu  den  Schriftstellern  erwilUnteu  il  eisier-  • 
I  werke  zu  sncheu,  die  Statuen,  die  Epoche  machten, 
I  die  bahnbrechend  wtrktm*!  Dieoes  reiehhahigB 
Material  ist  bisher  nur  zu  einem  kleinen,  gewisser^ 
maßen  zufallit,'  ausgewählten  Teil  für  die  Kanst- 
geschichte  verwertet  wurden.  Die  systematische 
Dwreharbeitang  des  geaamtmi  Materials  beieielinet 
F.  mit  Recht  als  eitle  der  dringendsten  Aufgaben 
unserer  Wissenschaft.  BeiUüge  dazu  will  das 
vorliegende  Werk  liefern.  Die  Methode  ist  die  | 
induktive;  von  gewiasM  ÜMmi PnaklSB amgelMad, 
zieht  Verf.  ein  Werk  ums  andere  in  den  Ki  cis  der 
Betrachtung,  indem  sich  au  den  gegebenen  Ken 
immer  wdtere  Elemente  gleichsam  organisdi  an» 
gliedern.  Es  ist  lui  diesem  Yerlaiiren  anvw^ 
ineid'ieh,  dali  denisrll  iii  Künstler  zugewirsene 
ivunstwerke  uu  verschiedenen  Stelleu  beh&udeit 
werden  nnd  manche  Behnaptung  erst  naditrilg^IA 
ihre  volle  BogrttudnDg  erhilt.  Aber  diese  Nachteile 
werden  mehr  aLs  ausgeglichen  durch  die  Eindring- 
lichkeit und  Auächaulichkeit  der  fieweisführung. 
welche  nnr  anf  diesem  Wege  ta  enielen  war,  nnd 
Überdies  treten  ausfiilirlichc  Fas-ister  eig:änzcnd  ein. 

Vermöge  uiner  Moüuuicuteukenntoiä,  wie  sie  in 
dieser  Ausdehnung  kaum  einem  andern  Fachge- 
noasen  mi  Oebote  stehen  dtrfte,  verbanden  mit 
sichen  r  KentierM'liat't  und  scharfem  T?lirk  für  das 
CUarakieristibche  sowie  einer  gÜLuzeiiden  Ken- 
bhiationsgabe,  Efgensebaften,  die  uns  des  Verl 
früheren  Publikationen  zur  Genüge  bekannt  sind, 
führt  Verf.  eine  sehr  erlioldielie  Zahl  vcn  Skuljitnr- 
wei'ken  neu  in  die  Kunstgeschichte  ein;  nicht  wenige 
andere  verdanken  ihm  eine  rieh  tigere  fiearteitaaff 
nnd  Würdigung.  Besonders  hervorgehoben  werdee 
muR,  daß  F.  mit  frroßem  OlUck  nicht  uur  Ak 
Vasenmalerei,  sondern  auch  die  den  meisten  Fach- 
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genossen  weniger  vertrauten  nnd  zne^ünglicben 
Gebiete  der  Qemmen-  and  Mflnzkaudo  heran» 
zieht. 

Selbstverständlich  begnügt  er  sich  nicht  damit, 
änßerlich  den  Kreis  der  auf  die  einzelnen  Meister 
zurückzuführenden  Werke  zu  vergrößern,  sondern 
versucht,  in  deren  Entwickinngsgnng  einzudringen. 
Gewiß  kann  auch  die  antike  Kunstgeschichte  auf 
dieses  letzte  Ziel  aller  Kunstgeschichte  nicht  ver- 
zichten; sie  muß  »ich  aber  dessen  bewußt  bleiben, 
daß  bei  der  trammerhaften  Beschaffenheit  ihrer 
Überlieferung  ihren  Resnltaten  in  dieser  Richtung 
stets  ein  hypothetisches  Moment  anhaften  wird. 
Die  neuere  Kunstgeschichte,  welche  über  ein  reiches 
nrkundliches  Material  zum  Leben  der  Künstler 
verfügt,  liefert  uns  die  überraschendsten  Beispiele 
dafür,  daß  sich  der  Kntvicklungsgang  auch  der 
gri^ßten  Künstler  nicht  durchweg  in  aufsteigender 
Linie  vollxicht.  Wer  würde  es  z.  U.  wagen,  auf 
grnnd  einer  stilistischen  Äuulyse  Haffaels  Madonna 
Ansidei,  welche  nnzweifelhaft  ganz  peruginesk  ist, 
in  dasselbe  Jahr  zu  setzen  wie  die  Orablegnng? 
Vnd  doch  tragen  beide  Bilder  die  gleiche  Jahres- 
zahl 1507!  Je  weniger  also  die  stilistische 
Analyse  allein  sichere  Schlüsse  auf  die  £nt- 
atehungszeit  der  einzelnen  Werke  gestattet,  desto 
mißlicher  ist  es,  bestimmte,  an  sich  nnverdfichtige 
Zeugnisse  deshalb  beiseite  zu  schieben,  weil  sie 
sich  mit  jenen  nicht  in  Einklang  bringen  lassen. 
Diese  Erwägung  legt  uns  namentlich  das  erste, 
an  wertvollen  Ergebnissen  sonst  so  reiche  Kapitel 
des  Buches  nahe.  Wir  versuchen  im  folgenden, 
in  den  uns  hier  durch  den  Raum  gesteckten  Grenzen 
einen  Überblick  über  den  reichen  Inhalt  des  Werkes 
zu  geben,  die  wichtigsten  Resultate  hervorzuheben, 
zugleich  aber  auch  unsere  Bedenken  gegen  einzelne 
Punkte  zum  Ausdruck  zu  bringen. 

Phidias  (S.  3— 153).  Dieses  Kapitel  setzt 
gleich  mit  einem  Resultat  ersten  Ranges  ein, 
welches  zu  gewinnen,  Fartwilnglers  Scharfblick 
vorbehalten  war,  nachdem  mehrere  andere  Gelehrte 
der  Wahrheit  schon  nahe  gekommen  waren:  der 
Entdeckung  der  Athena  Lemnia.  Wir  gewinnen 
dnrcb  sie  die  ersten  genauen  Kopien  (In  Original- 
grüße) nach  einer  Erzfigur  des  Meisters  nnd.  da 
die  Entstehung  des  Original»  in  die  Jahre  451  — 
448  fallen  muß,  auch  chronologisch  einen  festen 
Punkt  von  großer  Bedeutnng.  Die  überaus  ein- 
gebende Analyse  dieses  Werke?,  die  namentlich 
bei  dem  herrlichen  Kopfe  (in  Bologna)  mit  gerechter 
Begeisterung  verweilt,  nnd  der  Nachweis,  wie 
Phidias  schon  vorhandene  Elemente  weitergebildet 
hat,  muß  als  mosterhaft  bezeichnet  werden,  Nicht 


weniger  schlagend  richtig  wird  S.  128  ff.  der  eiuc 
der  Dioskureu  von  Monte  Cavallo,  der  Inschrift 
entsprechend,  nnserem  Meister  zurückgegoben. 
Niemand,  der  die  Abgüsse  zu  vergleichen  in  der 
Lage  ist,  wird  sich  dem  Nachweis  entziehen  können, 
daß  Kopftypus  und  Körperbilduug  l'hidiasHisch 
sind  und  keineswegs,  nach  der  herrschenden  Ansicht, 
den  Einfluß  des  Lysipp  zeigen.  Folgerichtig  ver- 
liilft  F.  auch  der  Inschrift  des  anderen  Kolosses 
(opus  Praxitelis)  zu  ihrem  Recht  und  gewinnt 
damii  ein  wertvolles  Zeugnis  für  die  Kunst  des 
älteren  Praxiteles,  den  wir  nunmehr  als  einen 
zum  nächsten  Kreise  des  Phidias  gehörigen  Künstler 
erkennen.  F.  möchte  ihm  auf  das  Zeugnis  des 
Scholiasten  zu  Aristides  (Overbeck  Sq.  C40J"  hin 
unch  die  eherne  Prumacbos  auf  der  Akropolis  zu- 
weisen, deren  Kopie  er  mit  K.  Lange  in  dem 
Torso  Medici,  den  (von  einem  andern  Exemplar 
stammenden)  Kopf  dazu  in  einem  Kolossalkopf 
der  «Sammlung  Jacobsen  erkennt. 

Von  den  übrigen  neuen  Zuweisungen  an  Phidias, 
bezw.  dessen  nächsten  Kreis,  heben  wir  nur  die 
wichtigsten  nnd  unseres  Krachtens  am  meisten 
gesicherten  hervor.  Zu  nennen  ist  in  erster  Linie 
der  Anakrcon  Borghcse  (jetzt  in  der  Glyptothek 
Jacübseu)  nebst  den  Repliken  des  Kopfes  (in  der 
Beurteilung  der  neuerdings  für  Kerlin  erworbenen 
stimme  ich  F.  völlig  bei  gegenüber  der  subjektiv 
begreiflichen  Überschätzung  durch  Kekule),  ein 
Werk,  das  der  Lemnia  im  Kopftypus  überaus 
nahe  steht  und  gewiß  mit  der  von  Pansaniaa  auf 
der  Burg  gesehenen  .Statue  zu  identifizieren  ist. 
Ferner  die  stattliche  Reihe  der  gewöhnlich 
Sappho  genannten  Köpfe,  welche  F.  als  A  phrodite 
erweist.  Der  mit  dieser  in  der  Madrider  Doppel- 
hernie  verbundene  Jünglingskopf  wird  in  über- 
zeugender Weise  als  Eros  gedeutet.  Auch  den 
anderen  ,  Sappho '-Typus,  welchen  Winter  neuer- 
dings wieder  für  die  Dichterin  in  Anspruch 
genommen  und  auf  Silanion  zurückgeführt  hatte, 
weist  F.  als  dem  Kreise  des  Phidias  entsprossen 
nach  und  die  Benennung  Sappho  zu  gunsten 
eines  göttlichen  Wesens  aus  dem  Kreise  der 
Aphrodite  zurück. 

Von  den  auf  Originale  des  5.  Jahrb.  zurück- 
gehenden Athena-Typen  weist  F.  die  Hopesche 
Athena  nebst  einer  Replik  des  Kopfes,  dessen 
Oiiginal  verschollen  zu  sein  scheint  (Taf.  IV  A 
und  Fig.  17)  Phidias  selbst  zu,  die  farnesische 
Statue  dagegen  auf  grund  der  Verglcichuug  des 
Kopfes  mit  den  von  Petersen  .4«^  Denkm. 
I  Taf.  55,  1  zusammengestellten  der  ilera  (?)  des 
Kapitols  und  der  sog.  .Venus  Genetrix"  ('Aippoöi'TT] 
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xr]roi;)  dem  Alkamenes. "i  Dieser  Gruppe 
•cUiellt  sich  eug  au  eiu  hervurragcud  achönor 
wdblleher  Kopf  de»  Berlincir  Mmenns  (Ta£  ▼),  ge* 
WiO  eine  geuane  Kopie.  Nicht  ohne  groCo  Wahr- 
»cheinlichkeit  fuhrt  F.  ferner  auf  Alkanieues  einen 
Torso  in  Cassel  sarück,  welchen  er  übcrzengcud  auf 
Hophnistoi  deatot  lud  mit  dem  Kopfi»  der  be- 
lUbmten  Uernie  di>R  Vatikans  vi  ibindet  (Fig.  22), 
endlich  deu  Ares  Uorghrse  und  desseo  liepliken 
wf  doD  Ares  dcMelbeii  Kttutlen,  sodaß  mu  in  der 
That  Alkamenes  'eine  völlig  greifbare  Geatalt'  wird. 

Besonders  wertvoll  ist  ferner  die  ein^M  lit  iule 
Würdigung  der  Atheua  AlbauL  Von  seinen 
firBhoren  Zweifeln  an  der  ZngehSrigkeit  des  Kopfes 
dnrcli  und  seine  eigene  Untersachung 

zniiickgrekommen,  \\in<t  V.  zuiulrhst  darauf  hin, 
daß  die  Kopfbedeckung  nicht  ein  Löwen-,  suuderu  ein 
Bands-  oder  Wdbftll  sei,  welcbee  er  Oberceogend 
auf  die  \\'i5o;  xu-zer^  des  Epos  deutet,  und  ver- 
inntet,  daß  diese  Kopfbedeckung  in  dem  Kulte 
der  A.  Itonia  eine  £olle  spielte.  Diese  wurde 
avch  In  Athen  verehrt  nnd  hatte  hier  im  S.  Jahiii. 
Uiren  eigenen  Schatz:  auf  ihr  PiM  krimt»  die 
Statne  Albaui  sehr  wohl  zurückgehen.  Stilistisch 
Stent  sie  sieb  als  das  Werk  eCnes  Zd^ossen  des 
Pliidias  dar,  welcher  einer  andern  altereu  Schule 
angehört,  nhvr  fürOewand  nnd  Körper  die  l'hidias- 
sisehen  Werke  als  Vorbilder  benutzt.  Dur  Kupt- 
typvs  weist  anf  die  Schale  des  Kslamis.  dessen 
Sch&ler  Pra^ins  Zeitgenosse  des  rhidias  war. 
Als  einen  der  benierkt  iisweitesten  Hele^'o  liir  dii 
neben  l'hiüiaä  hergehende  Kalamideische  KicUtuug 
nimmt  F.  den  anf  Tai  Vm  TerOimtUditan  Kopf 
des  jugendlichen  Henkles  Im  Bodiner  Hnsenn 
in  Anspruch. 

Anf  Fbidias  selbst  führt  F.  endlich  noch  einen 
henrlicbeo,  snm  Elnsetsen  in  dne  lebensgroße 
Statno  bestimmten  Athenn-Kopf  in  BresdatorBek 
(Fig.  23)  und  scblielJt  daran  einen  Jfinglingskopf 
im  Lonvre  (Taf.  YI),  welcher  dnreh  eine  Heidi  k 
im  Uns.  Torlonia  als  Ares  erwiesen  wird. 

Aus  der  iilteren,  der  Lemnia  vorangelu  iiden 
Zeit  de^  Künstlers  weiß  F.  deu  vuu  Petersen 
jtngst  bekannt  gemachten  nnd  mit  dem  Parnopios 
identl^erten  Apollo  im  Thermcn-MuKeum  in  Rom 
zn  nennen  und  prewinnt  dureh  dessen  Vorstufe, 
den  Apollo  in  Mantna,  ein  Verbindungsglied  mit  der 
Schnle  des  Oigelaidas,  der  er  das  letitere  Werk 
and  «war  als  von  Hegiss,  einem  sdhstlndigen 

•)  DjFj  iiijrh  dit'  barberiDlsche  Hera  des  Vatikans 
in  diesen  iisei»  geböro,  kaoo  ich  F.  nicht  sngeben; 
Uelbig^  Fahrer  801,  scheint  mir  dieses  Werk  richtiger 
sn  wiidigeo. 


Schiller  iles  Hagelaiiias  (Phidias'  Lehrer  nscb  Dio 
vou  Prusa),  herrührend  zuschreibt. 

Ohne  fiber  diese  letitere  Kombittatien  da  al»> 
schließendes  Urteil  zu  wagen,  glauben  wir.  daß 
die  besprochenen  Werke  den  ihnen  angewiesenen 
Flatz  in  der  Schule  des  Phidias  behaupten 
werden.  Dagegen  erbeben  sieh  erastliche  Bedenken 
gegen  Fnrtwänglcrs  Anfstelhingen  über  den  Lebena- 
gang  des  Meisters.  Dieselben  wurzeln  im 
gnmde  in  der  stilistisehen  Anslyse  der  Lemnia. 
Diese  zeigt  eine  frische,  geniale  Kraft, 
welche  stark  und  selbstbewnGt  in  die  I^hn 
tritt,  nnd  dabei  eiu  li&ngeu  an  älterer  Über- 
liefemng.  Und  du  sddies  Werk  soll  Phidias 
nadi  der  gewöhnlichen  Annahme  al.s  fiinfzigjähiiger 
Mann  gemacht  haben?  Viel  elier  üinchte  man. 
meint  F.,  dem  ersten  J^lauuesalter  des  KUustlerä 
znschrdben.  In  der  That  ist  F.  gendgt.  den  Be- 
ginn  V(in  Phidias'  ThiUi<rkeit  nur  etwa  zehn  Jahre 
früher  anzusetzen.  Die  gewöhnliche  Vorstellung 
einer  älteren  kimoniachen  Periode  dee  Künstlers 
verwirft  er  glasUdi.  Pmuaabs  sd  fiber  Phidlss 
schlecht  unterrichtet,  in  drei  Fällen  legre  er  Werke 
dem  Phidias  selbst  bei,  welche  sicher  von  ScbUlem 
des  Heisters  (Agorakritos  bezw.  Kelofies)  damniea, 
so  sei  ancli  seine  Angabe  über  die  Fremachos  zn 
frnnsfcn  des  iilteren  Praxiteles  zu  verwerfen,  Die.s 
muß  als  au  sich  möglich  zugegeben  werdeu.  Aber 
anders  liegt  die  Sache  bd  der  Engmppe  in 
Delphi.  Iiier  fordert  F.  einfacli  die  gänzliche 
Ver^verfung  des  Zeugnisses  des  Pausamas.  Da 
die  (Jruppe  d;;o  ^exciTr^«  x&u  .MspaUutviou  ep^fou  ge- 
weiht nnd  derartige  Weihangen  immer  gleidi 
nach  dem  betreffenden  Ereignisse  gemacht  seien, 
so  könne  sie  nicht  von  Phidias  sein.  Ebenso  be- 
zweifdt  F.  die  Richtigkeit  von  Pausanias'  Angaben 
Ober  die  Antoisdiaft  des  Phidias  bezl^ldi  der 
Atbena  zu  Pellone  und  der  A.  .-\reia  zn  PlatU. 
So  bliebe  deuu  allerdings  die  Lemnia  die  älteste 
Atbena  des  Hdsters.  Aj|^  sind  whr  berechtigt, 
so  mit  den  littararisdien  Qodlen  der  Knostge* 
schichte  nniznsprinsrn?  Gewiß  nicht  oline  die 
schwerwiegeudbteu  Grüude.  Es  scheint  uun  keines- 
wegs nnglanblieb,  daß  die  ddphisehe  Orappe  «tma 
nm  -17.')  oder  noch  etwas  früher  ia  Aaftaag^  ge- 
gehen  ist,  und  damals  konnte  der  wenn  auch  noch 
jugendliche  Phidias  sehr  wohl  imstaude  sein,  sie 
zu  machen.  Vollends  liegt  bei  den  bddea  anderen 
Werken  kein  irgendwie  dnnhschlagender  Grund 
vor,  die  Autorscbatt  des  Phidias  zn  bezweifeln. 
Weshalb  aber  ein  Künstler  nicht  nacheinander 
vendiiedeaen  Partdhlipteni  bitte  dIaiMft  soUbb, 
ist  nicht  abasnsdini  (vgl  die  In  wesenfliolmi  dorek» 
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aas  zutreffende  Bemerkung:  von  Wilamowitz, 
Arist.  und  Athen  II,  100,  36).  Ans  dcniselben 
Grande  mflseen  wir  nns  in  der  Promachosfrage 
skeptisch  verhalten.  Nach  dem  Zeagiiis  des 
Demosthcnes  ist  diese  ans  den  von  Arthmios  vor 
dem  zweiten  Perserkriege  nach  Griechenland  ge- 
brachten Bestechnngsgeldern  (wohl  richtiger  dem 
auf  Athen  gefallenen  Anteil)  errichtet  worden,  und 
die,  doch  offenbar  gleichzeitig  enichtcte,  Stele  mit 
der  Verfluchung  des  Arthmios  stand  daneben.  Ich 
kann  nicht  einsehen,  wie  die  Worte  S^vtwv  tSv 
'EX>.t)vu)v  tä  ypT^u-ata  mit  F.  als  eine  »rhe- 

torische Übertreibung",  eine  .Ungeuanigkeil'  auf- 
zufassen sein  sollen.  Die  ntlchstliegeude  Annahme 
ist  doch  die,  daß  sie  eben  ans  der  Stele  selbst 
entnommen  sind.  Sie  scheinen  mir  mit  Wacha- 
ranth  (St.  AÜien  I,  541,  .3)  die  Errichtung  der 
Promachos  in  perikleischcr  Zeit  geradezu  ansza- 
schließen.  Wenn  also  das  (jedenfalls  in  den 
Kreis  des  Phidiaa  gehörige)  Werk,  auf  welches 
der  Torso  Medici  zurückgeht,  nicht  in  kiinonischer 
Zeit  entstanden  sein  kann,  so  muL>  die  Identi- 
fizierung mit  der  Promachos,  so  bestechend  sie  ist. 
eben  aufgegeben  werden.  Wenigstens  vermag  ich 
nicht,  sie  frir  sicherer  zu  halten  als  jenes  Zeugnis 
des  Demoxthenes.  Wir  werden  also  besser  thnn, 
an  der  Vorstellung  festzuhalten,  daÜ  Phidias  schon 
unter  Kinion  künstlerisch  ihiitig  war.  Wissen 
wir  denn,  ob  er  nicht  zu  den  sich  spät  entwickeln- 
den Kanstlern  gehört  hat?  Und  ist  es  unerklilr- 
lich,  daß  die  spätere  Zeit  seine  reifsten  Schöpfungen, 
die  eben  in  sein  späteres  Manuesalter  fulleti,  be- 
vorzugt zu  haben  scheint?  Das  einen  etwa 
60jahrigen  Mann  darstellende  Selbst portrilt  auf 
dem  Schilde  der  Parthenos  stimmt  ^nt  zu  der  bis- 
her geltenden  Annahme.  Es  als  apokrypii  zu 
behandeln,  wie  F.  seiner  Hjiiotbese  zuliebe  thut, 
scheint  mir  kein  Grnnd  vorzniiegeu,  mag  immer- 
hin das  daneben  befindliche  angebliche  Poitr&t 
des  Perikles,  von  dessen  Gesicht  wenig  zu  sehen 
war,  erst  durch  die  Faselei  späterer  Anekdoten- 
krämer zu  einem  solchen  gestempelt  sein. 

Wie  es  bei  seiner  Verwerfung  des  kimonischen 
Phidias  selbstvorslSndlich  ist,  scizt  F.  den  olym- 
pischen Zeus  nach  der  Parthenos  und  stützt  diese 
auch  uns  zweifellose  Datierung  durch  gewichtige 
stilistische  Beobachtungen  Aber  seiner  Kombi- 
nation, daü  Phidias  auch  von  Elia  ans  an  der  Fertig- 
stellung des  pinstischen  Schmuckes  des  Parthenon 
(Giebelskulpluren)  und  der  Oberleitung  von 
Perikles'  großen  künstlerischen  Unternehmungen 
teilgenommen  habe,  und  daß  sein  Prozeß  und  Tod 
erst  nach  seiner  Rückkehr  von  dort  nach  Athen 


i.  J.  432  falle,  vermag  ich  nicht  beizustimmen. 
Die  Angaben  des  Philochoroscitates  beim  Scholi- 
asten  zu  Aristophanes'  Frieden  v.  605  lassen  sich 
mit  dieser  Annahme  nicht  vereinigen;  denn  es 
besagt  mit  klaren  Worten,  daß  Prozeß  und  Flucht 
der  Übernahme  des  Zeusbildes  vorausgingen.  Daß 
der  Prozeß  erst  6  Jahre  nach  der  Aufstellung 
der  Parthenos  stattgefunden  habe,  ncbeiut  mir 
aber  auch  ans  inneren  Gründen  nnmöglicli.  Denn 
natürlich  hatte  Phidias  43H  den  e-tTrarai  genaue 
Rechenschaft  abzulegen,  diese  ihrerseits  sich  nach 
Kriedigung  ihrer  Aufgabe  der  gewöhnlichen 
e'jft'jva  zu  unterziehen.  Damals  konnte  allerdings 
ein  Qehaife  des  Meisters  als  Denunziant  gegen 
ihn  auftreten,  nicht  aber  6  ,Tahre  8i>Uter,  nachdem 
die  Abrechnung  lilngst  geschlossen  und  die  irtsTatat 
entlastet  waren.  Wir  haben  ferner  nicht  zwischen 
den  Angaben  des  l'latarch  und  des  Philochoros  über 
I  den  Tod  des  Phidias  (in  Athen  im  Gefilngnis  — 
j  Hinrichtung  in  Elis)  zu  wühlen  —  die  letztere 
Angabe  bei  Philochoros  Uber  den  Tod  ist  offenbar 
mit  Schoell  für  ein  Glossem  zu  halten  — ,  sondeni 
,  zwischen  Tod  im  Gefängnis  (Plut.)  und  Flucht 
(Thil.).  Plutarchs  Bericht  verdient  aber,  wie 
Schoell  gezeigt  hat,  nur  insoweit  besseren  Glanben 
als  er  sich  auf  urkundliches  Material  stützt,  d.  h. 
für  die  Form  der  Anklage  ((i.r,vujt;)  und  deren 
Erfolg.  Endlich  kann  ans  Aristophanes  selbst 
nicht  in  Fnrtwälnglers  Sinne  geschlossen  werden. 
Der  Witz  scheint  mir  gerade  darin  zu  liegen,  daß 
Hermes  den  dummen  Bauern  etwas  ganz  Unge- 
reimtes als  hohe  politische  Weisheit  aufbürdet. 
Fnrtwiinglers  Kombination  wird  aber  auch  durch 
das  von  ihm  über  den  plastischen  Schmuck  des 
Parthenon  völlig  zutreffend  Bemerkte  (S.  70  ff.) 
keineswegs  gefordert.  Gewiß  sind  die  GiebeU 
skulptnreu  die  jüngsten  Bestandteile  desselben  und 
z.T.  höchst  wahrscheinlich  nach  438  ausgeführt.*) 
Die  Komposiliouen  des  ganzen  Gicbelschmuckes 
und  die  Modelle  der  einzelnen  Figurcu  (und  nur 
diese  können  wir  doch  Phidias  selbst  zuschreiben) 
werden  ohne  Zweifel  vor  438  entstanden  sein. 

Ein  höchst  wertvoller  Anhang  zu  diesem  Kapitel 
(S.  14H — 152)  weist  nach,  wie  die  Phidiassische 
Kun&t  sich  in  den  Münz  typen  Unteritaliens  nud 

*)  Locschckos  von  F.  gebilligte  Vermutung,  daj) 
die  C.  I.  A.  IV  -.'DTa,  6  erwähnte  Beschaffung  der 
Marroorb'öükc  für  die  GicboIfi;{uron  weßen  dos  iu  dem 
ersten  Fragment  vorkniDmendcD  Eionabmeposteus  für 
verkauftes  Uolz  nach  ller&lellung  der  Bedachung  des 
PaitheooD  fallen  müsse,  d.  h.  nach  438,  ist  keinra- 
I  wegs  zwingend,  umso  weniger,  als  wir  Dicht  ciumal 
I  den  damals  aus  dem  Holze  gelösten  Betrag  keouea. 
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liens  spiegelt  und  einen  völligen  rmschwtine: 
dM  Stiles  (am  440)  in  denselben  bewirkt,  nud 
wie  sie  ferner  durch  die  Erzeogiiisse  der  attischen 
Kermnik  in  ünteritellen  «faidirbgt  noA  dort  eise 
Moe  eigene  Produktion  anregt. 

Besonders  reich  an  wichtigen  Ergebnissen  ist 
der  zwdte  grOfler«  Aludinitt  .Die  Atben»- 
Teapel  4er  AkropoUs*  (S.  153— 2ü3).  \Sir 
heben  nur  den  fiberzen;>enden  Nachweis  hervor, 
daU  der  ältere  Parthenon  nicht  erst  unter  Kimon, 
•ODden  lehon  votat  TbernfstoUei  begonnen  wordon 
igt  nnd  nach  dessen  Verbannung  wfthrend  Kimons 
Rtaatsleitnnt;  liegen  blieb,  bis  ihn  l'erikles  ' 
wieder  auluahiu.  Ferner  die  überraschend  einfache, 
dnreh  riditte«  Interprecation  der  Baninadnüt  and 
Heranziehung  der  Inneueiuteilung  des  „alten 
Tempels'  gewonnene  Lösung  der  schwierigen 
EreehÜieionfhige,  die  rortrefilichen  Bemerlinugen 
über  Ktuntriebtanr  nod  viebeitlg«  Thätigkeit  de» 
Kallimnclio.s,  eiullirli  'leii  wit-deriini  durch  die 
scharfsinnige  Ileranziehnng  einer  Inschrift  ge- 
atBttten  Nnchweii,  dftS  der  Toopd  der  Athen» 
Nike  erst  i.  J.  426/5  beffonnen  worden  ist.  sowie 
die  feinen  BemeikSflgHi  nur  Devtang  der  Friese 
des  Tempels. 

Heine  «bweicbende  Ansieht  ill>er  dts  YerhÜltniB 
des  «alten  Tempels'  zum  Parthenon  habe  ich  sn 
anderem  Orte  ausführlich  dargelegt  nnJ  phuihe  er- 
wiesen zn  haben,  daU  der  letztere  uiemals  alu 
Ersats  des  slten  TOmpels  (weleiier  nicht  Hoka- 
tompedoii  KcheiCen  luit)  t-'ei'latit  werden  ist.  Da- 
durch wird  es  abei-  geradezu  unmöglich,  in  der 
Mittelgroppe  des  OstfHeaes  mit  F.  die  Über- 
reiebnng  dea  Peplos  zn  erkennen.*)  Ist  es  denk- 
bar, daß  dieser  feierlirlie  Akt  einfach  durch  einen 
Sklavetgnogen  erfolgte?  Und  der  ttpoitotöc  (so 
nnint  F.  gewiß  richtig  die  llittelügur)  soD  Ihn 
prüfend  in  die  Xiibe  des  Gesichts  halten  wie  ein 
Kanfmaiin  ein  Stiirk  TticliV!  Icli  vennapf  nur  mit 
Flasch  zu  erkennen,  daU  er  ein  GewandätUck  dem 
Knaben  ttbergiebt.  Die  beiden  Midchen  sollen 
nach  K.  die  Sessel  für  die  Götter  herbeihringen, 
was  folgte,  habe  der  Künstler  schon  als  wirklich 
dargestellt:  die  Götter  »iUeu  schon  da.  Es  will 
ak  nicht  einJonehtsn,  daß  dies  eine  UUisÜeiriseh 
mögliche  nnd  verstäudliche  Itarstellnnpsweiso  sei, 
und  ich  kenne  kein  irgendwie  analoges  Beispiel. 
Vielmehr  mvO  ich  auch  hier  dnrchans  bei  der  von 
Flascb  gefondenen  LOsong  verharren.  Dagegen 
ist  F.  in  der  Dratnng  der  ehuelnen  Gütter  iber 


*)  Für  diese  tritt  gleichzeitig  auch  A.  Micbaelis 
in  der  Festsdnift  für  (hirbeek  8.  178  C  «in. 


diesen  Gelehrten  hinans  zn,  wie  mir  scheint,  al>- 
schließenden  Resultaten  gelangt;  anch  seine 
Deutung  der  zuvorderst  stehehden  Mlnner  auf 
die  toitdt  lij«  Vto«  ist  ttberseogend. 

Den  Giebelsknlptnrcn  ist  ein  besonderer 
Exkurs  (S.  223—250)  gewidmet.  F.  führt  hier 
seine  im  Aich.  Ans.  1891  S.  70.  gegebene  Deutung 
dea  Weitgiebels  weiter  ans.  Wir  müssen  aner* 
kennen,  daß  diese  die  Frage  wesentlich  fördert: 
aber  so  bestechend  sie  in  ihrer  Einheitlichkeit 
tmd  KoBseqaeas  ist,  so  erheben  sieh  doch  im 
einzelnen  schwei-e  Bedenken,  auf  deren  AQsfQbmng 
wir  hier  verzichten,  weil  sie  in  Kürze  nicht  wohl 
zu  geben  ist.  Rückhaltlos  zostimmea  können  vir 
dagegen  der  Behandlnof?  des  Ostgiebeis,  als  deren 
SchlnCstein  die  völlig  überzeugende  DentWIC  ^ 
sog.  Thesens  als  Kcphalos  erscheint. 

Kresilas  nnd  Myron  (8.267—410.)  Ganz 
wesentlich  lebeodiger  wird  uns  dnreh  Fnrtw&nglers 
Untcrsuchnngen  die  künstlerische  PersH-inlichkei: 
des  Kresilas.  Alle  vier  bei  Plin.  erwähuteu 
Werke,  den  TttldeiatoB  defldens  (dessen  Identifi- 
ziemng  mit  der  von  Paus,  erwähnten  Statue  des 
Diitrephes  f.'St  l'eLMünilHt  wirdj;.  den  Perikles.  die 
Amazone  und  den  Doryphoros  weist  F.  unter  den 
ans  erhaltenen  rSmisehen  Kopten  nach.  An  diese 
schlieOt  sich  stilistisch  eine  Reihe  von  andern 
Werken  an  Namentlich  erfährt  der  Diomedes  in 
München  durch  F.  die  richtige  Würdigung.  In 
der  That  lehrt  die  Nebenetnanderstellang  dteses 
ausLrczeichneten  Werkes  nnd  des  fJnibreliefs  des 
Prokleides  im  Berliner  Museum  aul'ä  deutlichste 
die  fundamentale  Verschiedenheit  beider,  und  dal! 
jenes  dem  5.  Jahrh.  angeschrieben  werden  rntHL 
Fnrt«;lnL'leis  Zu\vei>niig  an  Kresilas  scheint  uc5 
wohl  begründet,  ebenso  Brunns  von  F.  weiter 
gestützte  Dentnng  auf  Diomedes.  Ebenso  kiba 
bricht  F.  mit  der  herrschenden  Ansicht,  indem  er 
die  Medusa  Rondanini  diesem  Kreise  zuschreibt 
und  anch  hier  Uberzeugt  unbefangene  Vergleichubji 
von  der  Kchtigkeit  sehies  ürteOs.  Als  VorltadlR- 
des  Diomedes  nimmt  F.  einen  Kopf  im  Pal.  Kic- 
cardi  in  Florenz  (Taf.  XVII)  in  Anspruch,  dtn 
er  durch  Vergleichung  des  Uiskobols  als  auf 
Hyron  mrttckgehend  erweist  Anch  dieser 
Meister  wird  dnreh  eine  staatliche  Zahl  von  W'erken 
bereichert;  u.  a.  weist  ihm  F.  mit  gutem  Urunde 
die  beideei  sch5nen  PeisenskSpfb  im  Brit.  Mas. 
und  in  Rom  zu,  welche  man  eich  gewOhat  hatte 
auf  Pvthaporas  zurückzuführen  Soweit  die  vor- 
trefdichen  Abbildungen  ein  L'rteil  gestatten,  luum 
die  ZosanneDgeUtolgkett  dieser  Reihe  hum  be- 
atritten werdan.  Den  Üheiigaag  an  Polyklet  Tsr- 
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mittelt  die  «chOne  Statae  eines  Königs  in  MAncheo, 
deren  Kekalt'  verdankt«  Deutno^  als  Zeus  durch 
neue  Argumente  gesichert  wird  (Kopie  des  Zeus 
Eleatherios  in  Syrakns?).  Die  knnstgeschicbtlicbe 
Stellung  der  Statue  als  Vorlüufer  zu  Polyklct  wird 
überzeugend  dargelegt. 

Das  Kapitel  To  ly  kl  et  (S.  413—509)  enthält 
nicht  nur  eine  sorgfältige  Revision  des  reichen 
Materials  an  Repliken  nnd  Umarbeitnngen  des 
Doryphoros  und  Diadnmenos,  sondeni  vertieft 
wesentlich  unsere  Einsicht  in  dus  Wesen  der 
ganzen  Schule  nnd  ihrer  inneren  Entwickolung. 
Neue  und  wichtige  Anfscblflsse  gewinnt  F.  nament- 
lich ans  den  Standspuren  der  in  Olympia  er- 
haltenen Basen,  von  denen  außer  der  de«  Kyniskos 
auch  die  des  Pythokles  und  Xenokles  für  den 
älteren  Polyklet  in  Anspruch  genommen  werden. 
Mit  Recht  wird  in  diesen  KreLs  der  »Idolino* 
gestellt;  neben  der  Übereinstimniung  in  den  Haupt- 
sachen hebt  F.  aber  aucli  beachten.swerte  Unter- 
schiede von  den  echt  Polykletischen  Werken  hervor, 
welche  an  Patroklcs,  vielleicht  den  jungereu 
Bruder  des  Polyklet,  denken  lassen. 

Das  Kapitel  Skopaa,  Praxiteles,  Euphra- 
nor  (S.  513 — 547)  bringt  nach  sehr  beachtens- 
werten Bemerkungen  über  Kephisudot,  welcher 
nicht  als  Vorläufer  der  Meister  des  4.  Jahrb.. 
sondern  als  ganz  zu  diesen  gehörig  und  dem- 
gemäß nicht  als  Vater,  sondern  eher  als  iUterer 
Bruder  des  I*r[ixiteles  zu  betrachten  sei,  eine  vor- 
tieflfliche  Darlegung  des  weitgelienden  Einflusses 
der  argivischen  Kunst  des  ."i.  auf  die  attische  des 
4.  Jabrh.  Skopas  erscheint  in  den  Körperformen 
der  seiner  Jugendzeit  angf  liörigeu  Statuen 
(Herakles  Landsdowne,  üernies  vom  Palatin 
Fig.  92  nnd  96)  ganz  von  l'olyklet  nbhilngig. 
während  der  Kopftypus  attisch  ist.  Die  jüngeren 
Werke  (Ares  Lndovisi.  eine  verkleinerte  Um- 
bildung eines  Kolossalwerkes,  und  Meleager)  zeigen 
eine  auffalleude  Wandlung  in  der  Körperbildnng, 
dieselbe,  welche  auch  Praxiteles  durchmachte. 
Die  Behandlung  des  Praxiteles  geht  natürlich 
vom  Hermes  aus.  F.  führt  aus  Form  niid 
Material  der  Basis  den  Nachweis,  daß  er  nicht  vor 
der  zweiten  Hälfte  des  4.  Jnhrh.  entstanden  sein, 
mithin  nicht  als  ein  Jugendwerk  des  Meisters  be- 
trachtet werden  könne,  somlern  in  seine  spätere  Zeit 
fallen  müsse  (343,  im  Anschluß  an  den  Sieg  der 
elischen  Aristokraten  mit  Hülfe  der  Arkader  über 
den  Demos?).  In  die  FrUhzeit  setzt  F.  den  ein- 
gießenden Satyr,  den  Eros  vom  Palatin,  den  von 
Centoccllc  (thcspischer  Eros),  die  Venus  von 
Arles,   eine  Artemis  in  Dresden  (Taf.  XXIX, 


Pig  105):  in  die  mittlere,  um  350,  die  knidische 
nnd  koische  Aphrodite.  Ein  genaueres  Datum 
für  diese  Periode  würden  wir  besitzen,  wenn  Stnd- 
niczkas,  von  F.  gebilligte  Vermutung  richtig  wäre, 
daß  die  , Diana  von  Gabii*  auf  die  Brauronla 
des  Praxiteles  zurückgehe  nnd  diese  im  J.  346 
geweiht  sei  Diese  Kombination  ist  aber  m.  B. 
von  Robert  Arch.  Märchen  S.  151  ff.  widerlegt. 
In  den  Inschriften  ist  t6  23o;  (das  ältere  Kultbild) 
und  TO  i-(i'K\i,'x  (das  Bild  des  Praxiteles)  zn 
scheiden,  und  wir  haben  uns  dieses  letztere  als 
stehend  und  als  ein  Holzbild  zu  denken.  Ein 

j  solches  dem  jüngeren  Praxiteles  zuzutrauen,  ist 
unbedenklich  im  Hinblick  auf  die  d%6-m  i^hvtxi 
der  drei  Söhne  des  Lykurg  im  Erechtheion  von 

'  den  Söhnen  des  Praxiteles  (vitoe  X  orat.  p.  842  E). 
Das  unscheinbare  Material  mag  geradezu  mit 
Rücksicht  auf  die  Bekleidung  der  -/(Ttuvia  mit 
wirklichen  Gewändern  gewählt  sein.  Eine  solche 
ist  bei  einer  Figur  wie  der  Diana  von  Gabii,  wie 
mir  scheint,  kanm  denkbar  und  schon  deshalb 
Studniczkns  Vermutung  zu  verwerfen.  Daß  die 
Statne  in  den  Kreis  des  Praxiteles  gehört,  soll 
natürlich  nicht  geleugnet  werden.  Eiu  Praxiteli- 
scher  Typus  dieser  Perlode  liegt  aucli  der  »Hera" 
Lndovisi  zu  gi-nnde.  Diese  wird  von  F.  freilich 
in  einer  für  ihre  Verehrer  schmerzlichen  Weise, 
aber  mit  durchschlagenden  Gründen  entthront  und 
als  Porträt  eijier  Dame  des  römischen  Kaiser- 
hauses (im  Typus  einer  Göttin)  nachgewiesen. 
In  diese  und  in  die  jüngere  Periode  fallen  endlich 
nach  F.  die  sich  anlehnenden  Figuren,  an  ihrer 
Spitze  der  Satyr. 

Daß  F.  auch  dcu  .Enbulcus"  als  sicheres 
Werk  des  Praxiteles  hier  einreiht,  kann  nicht  Uber- 
raschen. Doch  hat  uns  seine,  wenn  auch  im 
einzelnen  zutreffende ,  Erwiderung  auf  den  be- 
kannten .\ufäatz  von  Kern  (Atk.  Miit.  XVI, 
1  ft.)  nicht  überzeugt.    GewiÜ  mit  Recht  betont 

I  F.,  daß  Eubuleus  im  Kulte  von  Eleusis  eine  vull- 
stilndige  (iestalt  war,  so  wie  6  rteo;  nnd  t,  Ota 
selbständige  Geltung  neben  Pluton  und  Persephone 
hatten.  Aber  wenn  Kern  darin  zu  weit  gegangen 
ist,  daß  er  Eubuleus  nur  als  Beiwort  des  Zeus 
gelten  lassen  will,  so  schenkt  doch  F.  dem  von 
Kern  nachgewiesenen  Zuti-ammenhang  des  Zeu; 
Eü'5o"j>.£Üc  bezw.  BouXeu;  von  Paros  nnd  Mykonos 
mit  dem  eleusiuischen  Kult  zn  wenig  Beachtung. 
Wie  konnte  man  auf  den  Inseln  dazu  kommen, 
den  Eubuleus  mit  Zeus  zusammenzubringen,  wenn 
in  dem  Muttcrkult  Eleusis  Eubuleus  der  jugeud- 

I  liehe  Sauhirt  gewesen  wäre?    Solange  nicht  eiu 

I  jugendlicher  Eubnlena  für  Eleusis  unzweifelhaft 
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ucihgswiesen  ist  (die  von  F.  angr^nommenen  Dar- 
Stelinnpen  kiinnea  nicht  als  sicher  lir  zcu^t  p-<  Uen), 
werden  wir  uns  den  Eabaleus  dus  Truxiteles  iu 
Urtfeer,  zeat-  oder  hadesIhnUsliar  BOdang  vor« 
stclU'u  mUssen,  aaf  welche  schon  der  Käme, 
»der  Wohl  ratend«' hinweist,  fiir  den  Kopf  von 
Klensis  abei'  und  seine  £«plikeu  die  von  Kern 
Toife«ehUgMi6  Deatno;  aaf  Triptolemofl  als  dl« 

bei  weitem  \vahrß{:lieiiilich?te  festhalten. 

Einen  herrliclien  Apliroditcliopf  in  Petworth 
bespriclit  F.  In  anderem  Znsammenhang  S.  640  ff. 
Aniperichts  der  Abbildang  aof  Taf.  XXXI  Iiauu 
man  sich  seiner  begeisterten  Würdignng  dieses 
Werkes  nur  anschließen  and  fühlt  sich  geneigt, 
dem  Ürtell  tu  folgeo,  daß  nns  hier  etn  IHterariscIi 
nJobt  bekanntes  Orig-iuul  des  Praxiteles  vorliege. 

Am  wenigsten  befriedigt  hat  nns  der  Abschnitt 
über  Euphrunor  (S.  570—597).  In  einem 
.Tttni^iigityiNis  mit  Sdude  in  der  £eehteo,  Ähren 
nnd  Mohn  in  der  Tiinken,  der  auf  Koiser- 
uiQDzen  seit  Galba  mit  der  Umschrift  Bonns 
Kventns  sowie  auf  Oemtuen  (Fig.  11  Ij  ei-scheiut, 
erkennt  F.  nicht  ohne  WahnehelnllfllikeU  den  von 
PHn.  erwähnten  Tionns  Eveiitus  d.  h.  Triiitolcmos 
des  Euphianor.  Der  IVpua  jener  Figar  ist  der 
■rgiviBehe,  den  wir  am  sehlbüten  Im  Idolino  aus- 
gepriigt  finden.  Eine  kleine  Serie  von  Statuen, 
unter  denen  der  Dionysos  ans  Tivoli  die  be- 
deatendste  ist,  wiederbult  dies  Alotiv:  F.  er- 
kennt In  jenen  den  Dionjrsoa  des  Enphranor.  Anch 
den  leider  kopflosen  Apollo  Saburoff  zieht  er  in 
diesen  Kreis.  Ein  anderes  altargivischt  s  Sehcma. 
das  des  Hacllaidas,  zeigt  der  sog.  Adonis  des 
Vatikan  (Fig.  115),  der  darch  mehrere  Repliken 
mit  erhaltenen  Attribnten  als  Apollo  erwiesen 
wird;  F.  möchte  ihn  anf  den  ApoIIon  Patroos  in 
Atlien  zarfickfabren.  Noch  andere  Statuen,  unter 
fluen  die  Athena  Glnetiidaiil,  werden  angeicbloaMn. 

Das  Oenieinüanie  dieser  ganzen  Guppe  besteht 
darin,  daß  sie  an  die  argivisclie  Schale  des 
5.  Jahrb.  anknüpft  nnd  die  von  dort  entldmten 
Elemente  weiterbildet.  Aber  dieses  VeiMltnia 
Ist  naih  Fiirt\viiiif.'ltrs  eigenen  Darlegungen  zn 
Skopas  und  i'iuxiteles  nicht  (üi-  Eupbranor  aliein 
cbaräkteristiacb,  ond  femer  sind  die  Verschieden- 
heiten nntw  den  von  ihm  dem  letzteren  zuge- 
Rchiielniien  Werken  zu  groß,  als  daß  wir  sie 
iiberhuupt  auf  einen  Meister  zarttckfiUu-en  möchten. 
Die  Angaben  des  FUn.  femer  Aber  die  Propor- 
tionen des  Eapliranor  (sed  fuit  in  nuiveisitate 
corpornm  exilior  et  capitibus  articnlisiiae  gran- 
dior)  vermögen  wir  an  dem  Üionyaos  von  Tivoli 
Hiebt  wtedemorkeniieB,  aocb  viel  wmiiger  an 


!  dem  Apollo  des  Vatikans,  an  welchem  die  Klein- 
heit des  Kopfes  und  die  m.lohtige  Bildaug  des 

Illumpfes  geradezu  auflallt,  oder  der  Athena 
Glnatiniaai.  8o  wertvoll  also  vide  Einaelbe- 
merkongen  Fartwänglers  anch  zn  dieser  Gruppe 
sind,  so  können  wir  uns  doch  nicht  überzeugen. 
,  daß  es  ilun  gelangen  sei,  auch  den  ^iachrichteu 

Ober  Enphranor  KOrper  an  veilelbea. 
]  Mit  umso  freudis:erem  Beifall  begrüßen  wir 
dagegen  das  folgende  Kapitel  Uber  die  Veans 
von  Uilo  (8.  601— 656).  Eine  der  am  meistea 
amstrittenen  Fragen  der  Arehftologie,  die  nach 
i  Ergänzung  und  Knt>tehnng8zeit  der  berühmten 
Statue,  ist  hier  abschließend  gelöst.  Die  £ut- 
Btebnng  des  Werkes  ans  der  Versebmeboog  des 
MotivH  iler  Ty(  lic  von  Melos  mit  dem  anf  Skop;ui 
zurückgeheudeu  der  Venus  von  Capua  wird  in 
einer  Tortredlichen  Untersuchung  nachgewiesen, 
weldie  aadi  m  hSch^  wertvollen  Avseinander- 
Setzungen  Ober  Skopas  ond  Praxiteles  Anlaß 
bi*'tet.  endlich  ans  stilistischen  und  äußeren 
Gründeu  die  Zeit  der  Venus  von  Milo  (Ende  des 
3.  oder  «ste  Hllfle  des  1.  Jahrb.  v.  Chr.)  ftber- 
zengend  bestimmt. 

Anch  in  eine  andere  fiigänzaugsfra^e  greitt 
F.  energisch  ein.  nämlich  in  betr^  des  Apollo 
von  Belvedere  (S.  669—671).   Er  bezeichnet 
zunächst  die  Stroganoffsche  Bronze  als  eine  Fäl- 
schung (S.  6ül)  —  wir  halten  liier  aus  Maugel 
an  Autopsie  ttotz  der  schwerwiegendeo  Orttnde. 
1  welche  F.  anführt,  unser   rrtcil   zurink,  umso 
mehr  al.s  wir  hören,   daß  Furtwan^'lers  Vordikt 
j  vou  Petersburg  aus  energisch  widersprociiun  werden 
I  wird.  Aber  ganz  abgesehen  von  dieser  Torfrage 
ent,scheidet  n.  a.   eine  von  F    (uiialihiinHu'  vi'H 
einer  ganz  unbeachtet  gebliebenen  Äußerung:  K. 
BSttichers)  gemachte  Beobachtung  fiber  das  Attri- 
but der  reebton  Hand  des  Apollo  von  B.  die 
FraL"-!^  über  die  KrL'iiivun;.'  der  linken.    Oer  Gott 
hielt  nürolich  Jiorbeerzweig  und  Stemmata  iu  der 
Bechten,  von  welchen  an  dem  antiken  TeO  des 
Stamun-s  noch  (wie  ich  nach  Untersuchung  des 
Originals  bestätigen  kann)  unzweifelh.ilte  Kestt 
I  erhalten  sind;  demnach  kann  er  iu  der  J.iiukeQ  aar 
I  den  Bogen  gehalten  haben.  Hit  Winter  uUkn 
F.  in  der  Statue  ein  Werk  des  4.  .lahrh.  und 
ist  geneigt,  es  anf  Leochares  zuruckzulUhren.  DaE 
diesem  ein  älteres  Vorbild  vorlag,  beweisen  die 
\  Hflnzen  von  Amphipolis  nnd  ein  in  zwei  Repliken 
erhaltener    Apollnkopf  (Fig.    131),    welrlien  F. 
gewifi  richtig  dem  Ki-eise  des  Phidiaa  zaschreibt. 
'      Den  Inhalt  der  bddoD  letslMi  AbsrlmBte, 
weleh«  ODS  an  die  Grenze  der  arebalifllien  KbmI 
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and  tief  in  diese  hinciiifQhron:  Icönncn  vir  nar 
snmmarisch  nngcben.  Der  eine  (8.  675— <!tJ6)  ist 
einem  altgriechischen  Bronzekopfe  der 
Berliner  Sumtnlung  gewidmet,  welchen  J-'.  unter 
der  modernen  Kntstellnng  im  eigeutlichcn  Sinne 
enUieckt  hat  (Taf.  XXXII)  nnd  als  Originalwerk 
der  argiviichen  Schule  erweist.  Der  andere  be- 
handelt ansfährlicb  den  Thron  des  amykläi- 
fchen  Apollo  (S.  680—719)  und  gelangt  zu 
einer  graphischen  Eekoustruktion  (Fig.  135), 
welche,  soweit  dae  bei  der  Natur  der  Sache 
möglich  iet,  als  absclüießende  Lösung  bezeichnet 
werden  darf.  Die  anschließenden  Bemerkungen 
über  Bathyklcs  und  die  samiBche  Kunstschule  «ind 
ein  wertvoller  Beitrag  zur  (Jeschichte  der  alt- 
griecbischcn  Kunst,  ebenso  die  beiden  Exkurse 
über  Smilis  und  die  flginetischc  Knnst 
(S.  72ü — 723)  nnd  über  den  Kypseloskasten 
(S.  723—732),  für  welchen  in  Fig.  139  und  140 
ebenfalls  ein  Rekonstrnktiousschema  gegeben  wird. 

So  frdirt  uns  F.,  wenn  auch  nicht  in  historisch 
fortlaufender  Darstellung,  fast  dnrch  das  ganze 
Gebiet  der  griechischen  Kunstgeschichte.  Der 
fachmännische  Leser  —  und  an  solche  wendet 
sich  das  Buch  in  erster  Linie  — ,  der  ihm  auf 
dem  weiten  Wege  durch  die  mannigfachen  Probleme 
<lieses  Gebietes  gefolgt  ist,  wird,  der  eine  da,  der 
lindere  dort,  sich  zum  Widerspruch  angeregt 
fühlen.  Dem  Eindruck,  daU  hier  eine  bedeutende, 
aus  dem  Vollen  geschöpfte  Leistung  vorliegt, 
wird  sich  niemand  entziehen  können.  Auf  dem 
von  F.  gelegten  Fundament  werden  andere,  vor 
Lilien  hoffentlich  der  Verf.  selbst,  fortbanen. 
Manche  Einzelheit  in  dem  von  ihm  entworfenen 
Grand-  und  Aufriß  wird  geändert,  mancher  von 
F.  nen  herzngeti'agene  Baustein  an  anderer  Stelle 
verbaut  werden  —  verworfen  gewiß  nur  wenige. 
Die  bleibende  Bedeutung  des  Buches  liegt  ebenso 
«ehr  wie  in  den  gesicherten  Rcsultateu  in  der 
Methode,  dem  energischen,  mit  reichen  Mitteln 
nutemommenen  Versuch,  die  Knnst^eschich  te  aus  den 
Monumenten  aufzubauen.  Seit  Brunns  KUnstler- 
geschichte  kennen  wir  kein  Buch,  das  unsere 
Wissenschaft  in  gleichem  Maße  gefördert  hätte. 

Daß  die  Abbildungen,  fast  durchweg  mittels  me- 
chanischer B^produktiunen  hergestellt,  vortrefflich 
sind,  sei  zum  Schlosse  noch  bemerkt,  wlo  denn  die 
äußere  Anstattnng  dem  iniierou  Werte  des  Buches 
durchaus  entspricht:  sie  ist  eine  für  ein  streng 
wissenschaftliches  Werk  (in  Deutschland  wenigstens) 
fast  beispiellos  glünzende  nnd  geschmackvolle. 

Bostock.  6.  Körte. 


Gut.  Mejetf  Neugriechiache  Studien.  I.  Vor- 
such einer  Bibliographie  der  neugriechi- 
schen MuDdarteoforschung.  II.  Die  slavi- 
schcD,  albanischeo  und  rumüniscbcn  L  ehn- 
worte  im  N eugriecbiBchen.  Sitzucf^sber.  der 
philos  -bistor.  Kl.  d.  k.  Akad.  d.  WisseDNcbaften  in 
Wien,  Band  CXXX.  Wien  1894,  in  Kommission 
bei  F.  Tompsky.   Je  104  S.   8.   Je  2  M. 

Das  Rcdürfuis  nach  bibliographischen  HUlfs- 
mitteln  hat  sich  in  den  letzten  Jahrzehnten  allen 
Wissenschaften  so  nnwiderstehlicl»  aufgedrängt, 
daß  die  Forschung  da  und  dort  im  bibliographischen 
Meere  unterzugehen  drohte  nnd  maudie  Klage 
vernehmlich  wurde,  daß  die  .Jüngeren"  sich  mehr 
um  die  Littcratur  als  um  die  Objekte  der  Forschung 
selbst  bekümmern.  In  Wahrheit  war  die  Gefahr 
nur  eine  scheinbare,  und  das  bibliographische 
Fieber  bezeichnet  nichts  als  ein  unvermeidliches 
Übergangsstadinm  in  der  Entwickelungsgeschichte 
der  Wissenschaften.  Sobald  eine  Disziplin  ihren 
Banger  nach  Eepei-torien  gestillt  sieht,  wendet 
sich  die  Aufmerksamkeit  wieder  mit  verstärkter 
Kraft  der  realen  Forschung'  zu.  Filr  die  klassische 
Altertumswissenschaft,  die  romanische,  germanische, 
sluvische  and  orientalische  Pbilologie  ist  seit 
einiger  Zeit  durch  allerlei  bibliographische  Ver- 
zeichnisse, durch  vortreffliche  Jahresberichte  nnd 
durch  »Handbücher",  deren  Umfang  die  ursprüng- 
liche Bedeutung  dieses  bescheidenen  Wortes  zn 
Schanden  macht,  in  ausreichender  Weise  vorgesorgt. 
So  kann  es  nicht  wunder  nehmen,  daß  sich  auch 
in  der  jüngsten  Schwesterdisziplin,  in  der  Nco« 
g^zistik,  das  Verlangen  nach  einem  brauchbai-cn 
Inventar  der  vollzogeneu  Arbeiten  einstellte.  Die 
gute  alte  Zeit,  in  welcher  mau  sicli  füi-  alles 
vulgUrgricchische  Wissen  beim  Glossar  von  Du 
Cange  und  der  Grammatik  von  Mnllach  beruhigen 
durfte,  ist  lüugst  dabin;  seit  etwa  25  Jakreu  hat 
sich  die  Erforschung  der  späten,  mittelalterlichen 
und  modernen  griechischen  Sprache  durch  die  Be- 
mühungen eines  kleinen,  aber  rührigen  Kreises 
von  lYeuDden  solcher  avia  loca  der  zunächst 
verwandten  romanischen  Sprachwissenschaft  würdig 
zur  Seite  gestellt.  Während  sich  aber  die 
Ilomanen  von  einem  Nichtromanen ,  unserem 
Friedrich  Diez,  den  Weg  zeigen  ließen,  haben 
die  Griechen  die  Führung  in  der  jungen  Wissen- 
schaft selbst  in  die  Hand  genommen.  T)cnn  daß 
sich  Uatzidakis  dnrch  den  staunenswerten 
Reichtum  seiner  Kenntuis.se  nnd  durch  die  scharf- 
sinnige Aufklilrung  der  wichtigsten  Bildungsgeset/.e 
des  Neugriechischen  den  Kuhmestitel  des  Führers 
verdient  hat,  wird  schon  jetzt  von  allen  Unbe- 
fangenen anerkannt  and  wird  in  Zukunft  noch 
offenbarer  werden.    Diese  Thatsacho  ist  denn 
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aMh  vm  6.  Mtym  g»MliKDd  hwvorgehoboi 

worden.  Gclegenlioit  dazu  Ijnt  ihm  die  Kir.lfitmig, 
iu  welcher  er  die  Geschichte  der  nengriechischni 
Dinipliii,  den  fmnnwftrtffen  Stand  der  wichtigsten 
Fragen  und  die  Haui>taufgabon  der  ktiuftigen 
l-'üischuun  mit  vr,llij,ar  Beherrschung  des  Stolfes 
und  olyektiver  Bcurteiluog  schildert.  Ad  diese 
orieDtierendea  DaurlegnugeD  MbUeO«i  eich  die 
bibliographischen  Kapitel.  In  einem  allgemeinen 
Teil  verzeichnet  der  Verf.  alle  für  die  Neogräzistik 
in  betracht  kommenden  Zeitscbriftcu  und  die  lexl- 
kelischen  nsd  fDlUorJsttidiea  SamtuloBgm;  in 
eiBemi  sp^zipllrn  Teil  fldq-cii  die  auf  die  einzelnen 
Vnndarten  bezüglichen  ijaoinilqugeu  und  Mono- 
graphien. StXbsb  der  Fachmann  kann  sieb  beim 
Dnrehleiea  dieser  Listen  des  Staunens  fiber  den 
unerwarteten  Keichtnni  des  schon  heute  vorliegen- 
den Materials  nicht  erwehren;  freilich  kann  er 
auch  den  Seofker  nteht  onterdiileken,  daß  ao  viele 
der  hier  veriMkend  annoncierten  Arbeiten  den 
Mitforschem  nnznpilnplich  bleiben.  nDzn<»anplich 
nicht  in  dem  frivolen  Sinne,  iu  welchem  das  i 
Wort  jetst  htaSg  gebraucht  wird,  daß  sie  In  der  | 
Blehiten  L'niversitlits-  oder  Staatsbibliothek  telilen, 
Mindern  in  dem  Sinne,  daß  sie  in  alleu  Büchereien, 
an  die  man  sich  in  der  liüchsteu  Not  zu  wenden 
pBiBgt,  nicht  vorhanden  wid  aadi  ont  tenereo 
Geld  »lebt  erreiuhbar  sind.  Um  hier  die  Litteratnr 
flinigemiafleu  vollstäudig  beautzeu  zu  können, 
mttßte  man  große  Beieen  nnteraehnen,  wie  sie 
sonst  nur  zum  Stndinm  seltener  Hss  und  Original- 
urkunden Dötig  sind.  Namentlich  wäre  ein  liesnch 
der  Bibliotheken  in  Athen  unerlillilich.  Möchten 
nmi,  aaehdem  wir  ein  ao  sebOnea  Inventar -der 
früheren  Leistungen  erhalten  haben,  auch  die  tür 
die  innere  Krältip-nng  der  Diszijdin  niid  für  die  , 
ücninnung  neuer  Mitarbeiter  so  uucilälllichen  j 
Ocflamtdantdlongen,  die  ttagst  erwartete  histo- 
rische Grammatik  des  Nenfrricihisihen  und 
ein  wissenschaftliches  >Vörterbuch,  von  einem 
der  Mitforscber  uns  beschert  werden! 

Ancb  der  zweiten  Abhandinng  gebt  eine 
orientierende  Einleitnn?  voraus.    Der  Verf.  betont 
hier  zonlehst,  daß  der  Nachweis  von  Lehnwörtern  ] 
mit  den  ethnologiaehen  Fragen  wenig  zu  BChalTen  1 
hat,  und  daß  rieh  namentlieh  für  die  «'lavisehen  | 
AnMedi'lnnfren  ans  den  hebnwiliteni  alhin  ein 
Beweis  nicht  führen  lälit.   Ein  tieferer,  Uber  das 
Lexikon  Unaaigehender  Einflaß  des  Statischen  auf  j 
das  Griechische  aber  läßt  sich  nicht  entdecken. 
Hierauf  Riebt  M.  auch  hier  einen  l"ln  ibli(  k  über 
die  früliercn  Arbeiten,  uuler  denen  bich  freilich  : 
anßerdeiiUntsrnudiiiiigenTimlfikloridimidHatov  1 


wenig  Branchbares  findet  D»  Fortachritt  der 

Forsrhung  wird  durch  folgende  Zahlen  illustriert: 
Miklo&ich  hat  129,  Matov  178,  Meyei*  273  slavi- 
sche  IiehnwSrter  msammeiigebraeht,  do«h  sind  in 
den  friilieren  Listen,  munantlidi  In  der  von  Miklo- 
sich  manche  Nummern  zweifellos  zu  streicheu. 
Zu  den  slavischeu  Lehnwörtern  lügt  M.  die  weniger 
bedeatenden  albanischen  and  mmlnlscheaElMtteMe, 
vtin  ei  steren  64,  von  letzteren  36.  Von  größter 
Wichtigkeit  für  die  Beurteilung  der  Lehnwörter 
ist  die  Kenntnis  ihrer  geographischen  Verbreitaug 
und  der  Knlturgeblete,  denen  sie  entnommen  rind: 
M.  hat  daher  iii  der  Eiiileitnii'j  die  Wiirter  nach 
ihren  Verbreitungsgebieten  und  nach  Materien 
zasaramengeatellt.  Endlich  giebt  er  die  notwendig- 
sten Mittallnngen  über  die  Lantvertretong  in  den 
Lehnwörtern.  Die  Wörtervcrzeiebnisse  gelbst  sind 
mit  reichlichen  Belegen  und  Krkiärougeu  aus- 
gestattet, in  welchen  der  Verf.  sdne  nmlSuMude 
Kenntnis  des  östlichen  Sprachengebietes  in  glSn- 
zender  "Weise  bewährt.  In  einem  Anhang  rettet 
M.  eine  Anzahl  von  Wörtern,  die  mau  früher  mit 
Unrecht  fllr  slaviseh  hielt;  in  Exkursen  behandelt 
er:  1)  den  bulgarisch -Rricchischen  Mischdialekt 
der  Pomakeu  im  Jihodopegebirge,  dessen  Basis 
nicht,  wie  Skordelis  meinte,  griechiseh,  sondern 
bnlgariscb  ht,  9)  die  Metatheab  im  Ngr^  3)  die 
n^r.  Kideehsennammi,  4)  das  Wort  jwoxods  and 

seine  Si|ijie. 

München.  ivurl  Krumbacher. 


II.  Auszüge  aus  ZeitschrifteB. 

Litterariscbes  Ceutralblatt.  Nu.  26. 

(915)  B.  Cartias,  Qesamawlla  AMiaadiaageo.  I. 

(Berl.)  'Mao  ei'jj  timii  t  ea  als  MaoKi'l,  daß  aLiweicheDd« 
Ansichten,  auch  wcun  sie  son6t  wohl  allgemein  ao- 
erkaoate  sind,  mit  k^em  Worte  erwfibnt  werden*. 
Ed.  M..  .r.  —  (918)  ^ i.sscnscliaftlicho  Mitteiltifigen 
aus  Bosnien  u.  Bercegoviua  —  Kcd.  von  M.  Uoerne» 
f.  (Wien).  ^Ungemein  reicher  Inhalt;  dem  Stndiam 
dringend  zu  cmiifilileu*.  S.  —  (926)  Heronda« 
Mimiambi  —  itorum  ed.  0.  Crusius  (Leips ).  ReL 
B.  M.  maebt  in  Besag  auf  die  Oeftaug  der  Korrek- 
luren  des  Papyn:.s  und  die  Dialektforn»  sowie  den 
Namen  des  Dictitero  (Ucrodad,  nicht  Uerond.)  ab- 
wachende  Ansichten  geltend.  —  (9M)  O.  #<Mfb. 
Dil'  Pul5.><t>>  des  homerUdwn  Bpos  0^erL).  Waim 
empfohlen  von  1.  & 


Daataahe  IdttaraturzeitnD?.  No.  36. 
(804)  Das  Doetriaale  des  Alexander  de  YUia  Dei, 
hrsg.  von  D.  Relchllag  (Bert.)»  Als  vortnittehs 
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Leistuag  aaerkaant  von  Fr.  Paulten,  —  (806)  Xenien, 
dar4I.PIiilologenTCimiiim1oDg  dargebrteht  (HBneheD). 

khtltaaDgabe  von  Th.  StMyL  —  (807)  A.  DShringr, 
Z«  din  grieeh.  und  lat.  Konjunktionen  der  Gleich* 
leW^t  n.  Aer  Zeitgrense  (Königsb.).  lUcbtige 
Orandansicht  über  die  Entatehnng  der  Nebeoaitie; 
doch  wird  im  gaoxcn  der  homerischen  Syntax  etwas 
Gewalt  angethan  durch  Ableitung  aller  Erscheinungen 
ucinittelbar  aoa  der  aller&ltesten  Bedeutuog;  der 
Wiirtc".    P.  Caiifr.  —  Herodotns,  l.  V  aud  VI  ed. 
ly  K,  Abbott  (Ozf.).   'Nützlich,  obuo  eiucu  erheb-  [ 
Gdwil  Fortschritt  lu  beicMiattl*.    U.  Panier.  —  \ 
(808)  DIodori  bibliotheca  —  recogn.  Fr.  Vogel.  III  ! 
(Leipi.)-  'iJie  Autgabe  übeitrifft  ihre  Vorgänger  in  i 
vtaln  BtAekra,  aber  Mttrt  die  Aoligabe  nicht  gaas,  j 
da  der  HerauBg.  die  Cbprlieferung  mit  ihren  Ver- 
zweigungen nicht  vollstftudig  kennt'.  B.  «VtMC.  — 
(BSl)  A.  lanffinaMM,  Die  MleiitonltHdiMhe  Gco- 
netlie  vom  Altertum  bis  zur  Gegenwart  (Bcrl.).  'Der 
Stoff  iat  nicht  genug  verarbeitet'.   £.  GeriantL 


WedMBMfcrIft  fir  klam.  nflolofle.  No.  96. 

(705)  Anccdota  Bruzelleoaia  I  ;Kir  Fr.  Cumont 
(Gand).  Inhaltsangabe  von  F.  Uirtch.  —  (107)  Fr. 
AI7,  Oeechichte  der  rOm.  Litteratar  (Berl.).  'Fleißige 
a.  Mrgf&ltige  Dai-stellung,  aber  ohne  klar  auttge- 
sprochenen  Charakter;  der  Verf.  vermag  nicht,  der 
Geaamtwiikuog  zuliebe  einen  Teil  seines  Wissens 
2uräckznbeltatt\  0.  Wtium/eU.  -  (711)  0.  Inlil  i 
Caetarle  oommentarii  cum  Hirtii  aliorumque  supple- 
menüa.  Ree.  B.  Kahler.  I  (Leipz.).  'Die  Textge- 
■taltoBg  vardieot  im  ganzen  voUate  AaerkennoBf ; 

fiberliaapt  bereiehnet  die  Ausgabe  einen  entachiedenen 
Fortechritt  über  die  Dintersche  des  gleichen  Verlags'.  1 
(714)  A.  F«lMA«k,  OlMfs  BBfgeikiiflf »  da»  Im». 
Alex.  u.  bell.  Afr.  und  der  cod.  Vindubonensis 
(Czemovits).  'Der  milkachtete  Vindob.  scheint  in 
der  Thaft  in  OTttragraiAlBolMr  a.  tpradiUelier  Be- 
ziehung eilirr  alten  Vorbpn  zu  fnlgfii'.  F..  Wohf.  — 
(116)  Cleeros  Rede  für  den  Oberbefehl  des  Cn. 
Pompriaa  —  liitag.  von  B.  Nehl.  S.  A.  (Ldps.).  *Die 
Rede  iat  in  kritisch-  r  R.  zii  hung  bedeutend  gefördert'. 
IL  Detter.  —  Th.  Friedrlek,  Kattiren  und  Keilin- 
•eMllflB  (Leipz.).  •Fordert  zu  hinfigem  mderapmeh 
banuia*.  //■  Lewy.  —  (HC)  J.  Lattmann -H.  D. 
■Utor,  Gricch.  Übungsbuch  für  Tertia.  1.  4.  A. 
(GOtl.).  'Zeugt  von  Erfahrung  u.  Einsicht  des  alt- 
bewährten Schulmannes,  emgt  aber  Bedt  nketi  gegen 
die  Bnuiehbarkeit  des  ganzen  Stoffea'.  W.  VoUirteit, 

BaTne  eritlqaa.  No.  SS.  84. 

(442)  CmtOI  TarwMuli  über.    Ree.  Aeai. 

Baetarens.    Nova  ed.  a  K.  P.  Schulze  carata  / 
(Leipx.).  'Die  jNengeataltnng  dea  Textes  iat  mit  äwt 
abertriebener  OewtaBeoliaili^dt  erfolgt.  J&  nenoB. 
—  (445)  S.  V.  Räumer,  Die  Metapher  bei  Lncrez  (Er- 
laagsiol   'Bin  Hnater  tix  Detailatadi»  (Uwr  deo 
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Stil  lat  Scbriftateller.  Ad.  Gregoriaa,  De  M.  Annaei 
Lneaai  Pbuaaliaa  tropis  (Ldpz ).  'Zu  wenig  aosge- 
führt;  diu  Benutxung  der  Verzeichnisse  erfordert  Mut 
a.  Geduld'.  P.  Lejay.  —  (441)  St  Gsell,  Essai  aar 
le  regne  de  Tcmpereur  Domitian  (Par.).  'Aus^eceiehuet 
durch  Oelebr^auikeit,  Sorgfalt  und  Urieil\  R.  Cagnat, 
(463)  Srea  Tessing,  Syntaxis  Plautin  (Veners- 
borg).  'Reichhaltig  und  sorgfältig'.  (464)  Belllng, 
Kritische  Prolegomena  la  Titmll  (Berl.).  'Wiegt  sich 
in  ülusioncn'.  /.'.  Thomna.  —  (4691  T.  Cuebeval, 
liifitoire  de  i'oluquenco  romainu  depuis  la  nioit  de  Oicä- 
ron  jaiqa'i  nntaeaunt  de  ramparenrBidflaii(Par.). 
Sehr  anerkennende  Beurteilung  von  S.  Rcinach.  — 
(413)  Clemeoa  Alex.,  Quis  dives  saUeturl,  hrsg. 
von  K.  Kooaier;  X.  Fn«MlM%  Analeeta  (FiaiiHHi). 
'Dankeaawarly  bcHmdeia  das  letitan  Bach*.  P. 


Academy.  No.  1149.  1150. 

(896)  K.  SalibadlBl,  Ii  commento  di  Donato  a 
Terendo.  AiierfeeooeBd  bearMIt  von  tL  BIS».  — 
(401)  A.  H.  Sayoe,  Letter  from  Egypt.  Uandck  be- 
sonders von  den  SrgebniMOB  der  durchana  wissen- 
sehaftlich  gdeilotaiB  AaigialniBgeD  Horgans.  Unter 
dem  jüngst  vom  Maaeum  in  Ghiseh  erworbenen  Pa- 
pyri befindet  sich  ein  vom  textus  reeeptna  tum  guten 
Teil  abweichendes  Fragment  von  II.  B.  IV  und  cinee 
von  Od  ß.  XV.  Die  Sgyptisehe  Regierung  bat 
100  000  £  für  die  Errichtung  eines  neuen  Itasenina 
beschlossen. 

(481)  W.  H.  FUndere  Petrla,  IHseoveries  atKoptoa. 

Die  elfwöchentlichen  Aasgrabungen  haben  aufler- 
ordeutlicbe  Re.sultate  ergeben.  Die  prfthiatorischen 
Fuoda  haben  in  sriner  Ali  Biarigea  argabea;  dia 
historischen  Überreste  umfassen  die  Werke  oder 
Namen  von  äö  Königen,  von  der  4.  Dynastie  bis  snn 
8.  Jabrh  n.  Ohr.,  eine  aolebe  Reiho  iat  neeh  oiigends 
beisammen  gefunden  worden.  Die  gefundenen  barba- 
rischen Statuen  und  das  Steigen  der  Töpferei  er&ifaon 
gans  neue  Kapitel  der  igyptisehenOesebiebteund  er^ 
geben  einen  größeren  Fortächritt  in  der  Kenntnis 
der  Kunst  der  alten  Kttnigazeit  als  irgend  etwas  seit 
Mariettes  BnideekuBgen.  In  Kairo  wnrde  der  Mogsto 
bisher  bekannte  griechische  Papyrus  erworben  (44FuD), 
über  die  Verwaltung  der  kfinl^cben  ÖlpflaniongeA 
unter  Ptolem&us  III. 


Athenaenm.   No.  3473. 

(640)  The  Electra  of  Eurlpidea—  bj  Cb.  H.  Keenc. 
'Branehbare  Ausgabe,  besonden  «erlvoll  dto  KoUatfoii 
des  Lanrentianus*.  —  Catullua.  Ed.  by  E.  T.  Marrill. 
'Nützlich'.  —  (648)  L.  Erhardt,  Die  EnUtehnng  der 
homerischen  Gedichte.  'Boanapracht  sorgffiltige  Er* 
«Ignag*. 
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in.  Mitteilungen  über  Versammlungen. 

Sttnuinberiehte  der  Kgl.  PreossUchen  Akademie 
•er  1Vi«8eB«3hftrt«n  so  Berlin  IMM. 

XX.    19.  April.  Gi*aintsitzur:g. 

1.  Hr.  Kaltenbach  !:i3  über  den  Magister 
Onulf  %-on  Spx  ii  r.  Im  firolli-n  und  ganzen  iht  jetzt 
die  ricbtiee  Erkenntnis  durcbgcdrun^fon,  dall  nach 
dec  fOr  alle  Geistesbildang  vcrd  er  blich  mi  Wirmn  Im 
der  Auflösung  des  karolingischcn  Rpiches  die  Bo- 
scb&ftigang  mit  dem  klaasiscben  Altertum  wieder  wie 
nur  Zeit  Karls  d.  Gr.  in  lanefamendem  Mafle  und  mit 
wahrer  Begeistemng  betnebeo  wnnl«,  «id  dall  ei 
Kdug,  eine  Gevandthdt  im  Ist  Anadrock  und  Ver- 
tntntheit  ndt  onar  niebt  nobedentendni  Aozabi  guter 
kluaiieher  AntoreD  in  cndeben,  -n-ii'  wir  »ie  vielleicht 
in  Tollendetrter  We!ae  bei  Job.  vou  Salisbuo'  in  der 
aweiten  nalftc  dos  li\  Jahrh.  fiudc-n.  Krht  mit  dem 
Unterliegen  des  Ivuwrrlums  und  dem  Obsiegen  der 
bierarcliiscben  Gewalt  trat  der  Zeitraum  der  Ver- 
finsterung ein,  in  welchem  jedoch  schon  die  Anfange 
der  bnroanistiscben  Bestrebungen  sich  au  die  älteren 
Studien  knüpfen.  Von  der  eifrigen  und  einsichtigen 
Beacbäftigung  mit  dem  Altertum  schon  im  11.  Jahrb.  ; 
ist  das  hier  erstmals  aus  einer  Uaudschrift  der  Wiener 
Hofbibliothek  (2521)  verftfrentlichrc  Werk  des  Magister 
Onulf  von  Speier  über  die  flores  rhetorici  ein  merk> 
würdiges  Beispiel.  Von  den  Lebrern  der  Rhetorik 
in  J>eutBchl«oa  worden  (äe.  de  inv.  und  die  dem  Cie. 
ingeaebilebeDeD  Bhetorie«  id  HeranBinm  als  Quellen 
benutit.  Batte  die  alte  Rhetorik  aufgehört,  so  ver- 
zichtete man  doch  keineswegs  auf  das  Studium  der 
tlieoretischen  Receln.  Wie  emstlich  und  umfassend 
diese  Studien  betrieben  wurden,  zeigt  die  Eizerpten- 
sammlung  des  Udalrich  von  Bamberg  aus  dem  1'2. 
Jabrh.  Auch  die  Sanct|;allener  Rhetorik  beruht  durch- 
weg auf  Cicero,  und  dafür  ist  nun  auch  Onulfs  Werk 
sehr  bilehreiid.  Es  ist  eine  Bearbeitung  des  Auct. 
ad  Her.  IV  13-29,  über  die  Reddigureu,  und  zwar 
in  der  Weise,  daß  nicht  wie  im  Original  beliebige 
Beispiele  ohneZaMunmenbaug  mit  dem  Textgenomunen 
werdeo,  sondern  eine  Anrede  mit  Ermahnungen,  die 
immer  in  der  Form  der  gerade  bebandelten  Figvr 
•bmfiU»  aiod.  Auch  lägt  Onulf  dem  proaiiaeien 
Teu  nach  ^en  aweiten  in  Hemmetem  binsn.  In 
den  ersten  Abaebnitten  werden  alle  künstlichen  Fi- 
goren  für  ganz  nntaloa  erkl&rt,  da  sie  Tür  die  allein 
zu  erstrebende  sittliche  Betseruug  keinen  Wert  haben, 
und  weiterhin  wird  ao  entschieden  der  Voaaug  der 
vier  großen  Kirchenlehrer  betont  und  deren  Studium 
als  allein  notwendig  hiDRCstelU,  dall  es  scheint,  als 
ob  Onulf  die  Besch&ttif^uii^  mit  den  khissischcn 
Autoren  geradezu  für  üLeiHüj^sig  und  vorderblich 
halte.  Dennoch  hat  or  sich  große  Mühe  gegeben, 
alle  diese  Kedefigurcu  in  praktischer  Anwendung 
anacfaaulich  zu  machen.  Am  merkwürdigsten  ist  unter 
dieaen  Figuren  die  Traductio  cap.  4,  nach  welcher 
daseeibe  Wort  in  gleicher  oder  auch  verschiedener 
Bedeutung  ItSuiig  wiedcrbolt  wird.  Ea  wird  aodaon 
gezeigt,  wieOralfdMcinxelnen  Redefigoren:  Contentio, 
Bx^lManti»«  iBtnnigiatio,  Batiociaatio,  Sententia, 
Ifembrnn,  cimüiter  cadens,  Siniiliter  dcsinens,  Anno- 
minatio,  Subiectio,  Conduplicatio  und  Inteiptetutiu 
behandelt  bat  Da  er  der  Speierer  Schule  des  11. 
Jahrb.  angehört,  so  muli  auch  uiese  Schrill  in  (iirs,  Hic 
Zeit  fallen,  vor  dem  Au.^liruch  des  oflenen  KumpUs 
zwischen  Staat  und  Kirche.  Ouult'ä  Stil  nl  leicht 
und  gewandt  und  bezrunt  bei  der  schwieiigrn  Auf- 
gab«, (iie  er  sicli  go.^tellt  hat,  eine  sehr  tiiehtigc 
klaaeische  Bildung  Auch  die  Vene  aind  korrekt.  — 


(395)  E.  Dflnmier,  Jtbreaberieht  tbet  4i»  Her« 
ausgäbe  der  MonnmontaGermaniae  htitorlen. 

Die  20.Plenarvcr.sanimlunp  der  Centraidirektion  wurdo 
vom  5.-7.  April  d.  J.  iu  Berlin  abgebalten.  Im 
Laufe  d.  J.  IbS)y  94  erschienen  von  den  Auetores  anü- 
quisaimi:  1.  Cassiodori  Senatoris  Variae  ed.  Mommsen 
nebst  Epiatijlae  Theodoricianae  variae;  Acta  synodo- 
rum  habitarum  Koniae  499.  .'iOl.  503;  Ca.ssiodori 
orationum  reliauiac  ed.  Traube;  von  den  Seriptoics: 
Lampcrti  Ilersfeldensis  opcra  rec.  Uolder-ERger  nebst 
Anoal.  Wcissenburg.  als  HandtiUH^abe  ia  8;  von  den 
Legea:  Gapitularia  regum  Fnincorum  t.  II.  od. 
Kranae;  Constitutioncs  et  acta  publica  imperatoram 
et  regum  1 1  ed.  Weiland;  von  den  Diplomat»:  Die 
Urkonden  4«  deutichen  Kdniga  and  Kiiaer  U,  S. 
IH<>  I  i  künden  OttM  IIL  lung-  voo  Sickd;  von  d«a 
Ep  otolae:  Epiatobe II  1  Grcgorii I  Begiatri  LVIII 
— i\  cd.  L.  llartmann;  von  dem  Neuen  Archiv  der 
Gesellschaft  Bd.  XIX,  hrsg.  von  Brea^.  In  der 
Sammlung  der  Aucttircs  ;int:i;uisHirai  hat  da-s  Er- 
scheinen der  Variae  Casbiodora  eine  längst  schnuMz- 
lich.st  empfuudeno  Lücke  au.sgefüllt.  Der  fast  voll- 
endete 2.  Band  der  kleinen  Chroniken  bringt,  in 
seiner  2.  Hälfte  die  BchwieriL;e:i  Ciuoiiiken  Isidors 
Vun  Sevilla;  der  im  Druck  begonnene  dritte  führt 
mit  Gilda.s,  Neuuius  und  Beda  nach  Britannien  hin- 
über. In  der  Abteilung  Scriptores  bat  Kraaeh 
die  vormerowingi.^chen  Heiligenleben  und  Paanonen 
sowie  einen  Teil  der  merowingischen  soweit  vor- 
bereitet, daß  der  Druck  des  ersten  Bandes  nächsten 
Harbat  Mginnon  kann.  Für  den  S.  Band  der  Sefaiiften 
zum  Inveatitaratreit  sind  einige  weitere  VoinriMitsn 
ausgeführt  worden.  Der  80.  Fi>1ioband,  von  Wrtdtog» 
Egger  herausgegeben  und  Ergänzungen  fftr  die 
Staufenzeit  enthalti  ; ,  li  it  längere  Zeit  geruht,  ist 
aber  jetzt  wieder  lu  l  luU  gekonimi^n  und  wird  auiler 
den  großen  thüringischen  Chrutiikeu  des  13.  Jabrb. 
u.  a.  uainontlieh  auch  die  neu  entdeckte  Vita  Paulinae 
Sigebotti.'f  und  tii.shor  unhekaiitite  Aunalen  von  St.  Afra 
und  Lindl  in  Augsburg  neb.'it  anderen  Nachtrügen 
bringen.  Daneben  sind  die  Vorbereitungen  für  den 
31,  in  Quart  zu  veröft'i'ntlii  hei;den  Hand  italienischer 
Chroniken  des  13.  Jahrii.  tuitgeselzt  worden.  Vun 
den  llandailagaben  werden  die  Annalcs  Einhard!  und 
Lanrisaenaea,  bcarb.  von  Knrze,  uächsteu  Winter  zum 
Druck  kommen;  vollendet  iat  dueh  Um.  Pcirf.  lltldw* 
Efver  die  iNoe  Sondorauagnbe  von  LaniMrti  B«»* 
opera,  die  mit  den  Annulen  ntait  nur  dto 


feld.  opera,   _    .  ^     

V.  Lulli,  die  Auszüge  aus  der  Hcrtfdder  Klontur* 

geschichte  und  die  vei  wanrU''n  Wi  illpnburger  .Vnnalen 
verbindet,  sondern  auch  aie  uiiilassendsteii  Nach- 
weise über  Lamperts  Sprachgebrauch  und  .-eine  An- 
lehnungen bietet.  Für  eine  spätere  llandaubgubo  der 
Erfurter  Aunalcn  wurde  cbeufaiU  vorgearbeitet,  ebenso 
für  das  sogen.  Chronic.  Oltenburanum.  Für  Band  1 
der  Deutschen  Chroniken  ist  langst  eine  Ergänzung 
im  Werke,  die  diesen  Sonnner  zum  Druck  geiangeo 
soll:  das  Annolied,  das  liödiger  herausgiebt,  und  die 
Silvestcriegcude,  die  Krao«  ütiernoranien  hat.  Knikela 
Fürstenbuch,  von  Straneh  bearbeitet,  wird  im  Spät- 
herbat dmckfextig  und  mit  dem  Landbuch  und  den 
Rei^tem  Band  III  abaeblleDon.  SeradlUer  bat  die 
Ilcrsteüung  einca  weiteren  Bandes  ndl  OitUEfekhiiehw 
und  bayrischen  Chroniken  dei  18.  u.  14.  3t!bA.  Im> 
gönnen.  AI  Kr^rinzungsband  zu  den  Chroniken, 
aber  als  selli-tiiniiiie  Sammlung,  wird  eine  Ausgabe 
der  p'.ililibclicii  Sprüelie  und  Lieder  in  deut.-rhiT 
Sjuaehe  bis  Ijöll  in  umf.iasendrr  Weise  von  Rötbe 
mit  Hülfe  ViM;  H.  Mever  gijilaut.  In  der  Abteilung 
der  Leges  ist  die  llandaiisiiabe  Uei  Lege«  Visigotho- 
ruu),  die  der  grülleren  zur  Grundlage  dienen  soll, 
soeben  vollendet,  Von  dem  durch  Jarnos»  bearbeitotan 
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2.  Bande  der  Capitalarien  ist  lieft  2  erschienen,  das 
den  eigentlichen  Text  za  £ndc  fuhrt;  gedruckt  sind 
Mch  bairaits  die  Ankioge,  •Waltbfrida  B&eUeia  i>e 
«zotdiia  «I  iMNaNiiilii  nnitt  tHrlwinrtifinniii  utd 
BiäMBtr  D«  «rdiu  paUtS.  jEDaanan  kklae.  slwr 
•ehr  wlebtige  Sefarift  wird  atieh  ia  eioer  SoDaenna- 
gäbe  erscheinen.  Von  den  Reichsgosctzcn  seit  dem 
Ende  der  Karolinger  hat  Weiland  liaod  I  verSffeDt- 
licht  (von  Konrod  I.  i>ia  Heinrich  VII.,  1197}.  An 
Band  II,  der  bis  1273  leichon  auII,  wird  eifrig  gedruckt; 
für  die  folgenden  bis  zur  ^oldoucn  Bulle  wird  durch 
Schivalm  Viirpciirboitct.  l)io  als  Voiatbcit  für  eine 
Ausgabe  be.^timuiti'ü  !;egf>ti.'u  der  Gerichtsurkiiniiiai 
sind  durch  HUbner  in  einem  zweiten  Hefte  zu  Ende 
gefühlt.  Von  den  Urkunden  des  mlcheiachen  Kaiser- 
bausea  ist  Ii  2,  die  Urkunden  Ottos  III.,  ausft^geben 
worden;  t.  SIckel  hat  damit  seine  langjährige  Thfitig- 
keit  für  die  Mon.  Genn.  rüboilich  abgeschlossen. 
Sein  Fortsetzer  Breslau  beabsichtigt  im  aichetea 
HertMt  mit  den  Braake  der  Urkandea  Heioiläha  IL 
tMt  aaaaadiBfllai.  Hidit  njader  eouip  iat  aa  der 
wat  agUet  ia  Aogriff  geacnuneam  AMailong  der 
Karaliagenirkanden  fortfearbeitet  worden.  Während 
MlUkaeber  das  deutEcbc  Material  durcharbeitete 
nnd  fiberdies  die  Regcisten  der  italienischen  Karolinger 
vorbereitete,  durchmusterte  aeiu  Mitaibeiter  Dupsch 
in  Frankreich  namentlich  die  Krolien  l'rkundeu.sanini- 
lungeii  des  16.— is.  Jahrb.  uul  dvr  Nylmiju'bibliotliek. 
In  der  Abteilung  Epistulae  tiilntc  Hartmaun  den 
Druck  des  Regiatruni  Giegorii  weiter,  sodaü  Bueb  8 
und  y  als  erste!!  Heft  des  2.  Bandes  ausgegeben 
werden  konnte.  Seit  dem  Herbst  hat  aacb  der  Druck 
des  4.  Bandes  der  Epistolau  (Zeit  Karls  d.  Gr.)  an- 

Seftingen.  Der  scbr  iubaltrciche  3.  und  letzte  Band 
er  Benata  poatifieun  aacc  XllI  ist  iai  Text»  fertig 

Sedraal  Vom  3.  Baad«  der  Poetw  Cavolini  nira 
urch  Traabe,  mit  Beihülfe  von  Neff  in  IfOnchen, 
dn  letztes  Heft  vorbereitet  (Joh.  Scotus  und  Milo 
von  St.  Amand  nebst  einigen  Nachtifis^'n  zu  di-n 
früheren  und  dem  Register).  Ein  4.  Band  soll  endlich 
den  bii  überaus  reichen  Stoff  der  karolingischcn 
Zeit  erschüpteu.  Das  neue  Archiv  iat  bi.s  zum  1V>. 
Bande  fortgeschritten. 

Die  phil.-hi.st.  Klasse  hat  zur  I  riterstiitzung  wisseu- 
scbaftlicber  Aibeiten  bewilligt:  den  IlHtu.  von  Sybel 
und  8cbnioller  für  die  Fortführuni;  der  politi.schen 
Korrespondenz  König  Friedrichs  H.  1000  M.;  Hrn. 
Harnaek  zu  Vorarbeiten  für  die  Ilerausgabe  der 
vorkonstantinisch-griech.  Kirchenväter  8000  kL;  Hro. 
Dr.  Altaiann  Ob  GieiOiwald)  aia  fieihfilfB  aarSiann- 
lung  des  Matariali  ttt  die  Rcpitaa  XaJaar  SigiHBaBda 
1MM. 


Arehlologiaeha  fieaeUackaft  aa  Berlin. 
lUnattaaogi 
(ScUofl  aoa  Na.  80/81.) 

Hieran  schloß  sich  ein  Vortrag  von  0.  Kern 
über  den  auf  der  Agora  gefundenen  Tompcl  des 
Zeaa  Soaipolis.  Der  kleina  ioniscbe  Baa  war  ein 
gaoa  aavariMtter  Fand  der  JaaoartaRa  des  Jabrea 
ins.  Dia  ajateoMtiMba  AaagndMuig  hwet»  erst  im 
Sommer  betonen,  da  amlkasendere  Eatwijserungs- 
anlagen  notwendig  waren.  Keine  S'iulcntronirael  des 
TeiupeU  steht  mehr  aufrecht;  auch  die  Celluwando 
sind  bis  auf  geringe  Stücke  ni^derge! ii^-i-n.  Aber 
das  starke  Alluvium  hat  ciie  ein/elueu  Baugliedcr  vor 
weiterer  Zcraturung  bewahrt,  eudall  man  beinahe  den 
ganzen  Baa  wieder  aoiricbten  könnte.  Der  Tempel 


ist  vom  ein  Prostylos,  hinten  ein  templum  in  antis, 
zeigt  also  einen  andernorts  bisher  noch  nicht  nach- 
gewiesenen Grundriß.  Wie  des  üennogenea  Artemia- 
tempel  ist  aoeb  er  aaeh  W.  gariobtet  Ia  der  Oella 
ist  der  Kam  dar  Kaltblldbaaia  aotk  arbattw,  davar 
lagen  Reale  des  KaHUldea.  Die  rierileba  Aidiilektar 
des  Tempels  zeigt  sehr  sorgnitige  Ausführung.  Kit 
Recht  setzt  sie  R.  Heyne  zeitlich  vor  die  des  Tlenno- 
genestempels.  Im  W.  ist  vor  dem  Eingang  das  Vor- 
t  bandensein  einest  Altars  !*est!.;o.stellt  worden,  und  im 
[  Süden  «tchen  z.  T.  t,och  i'.i  .situ  raehrero  Khren- 
baaen  für  riirn.  Kaiser,  vor  allen  interessant  die  für 
Kiiser  Julian,  weil  sein  Name  ausradiert  ist,  was  nur 
noch  in  einer  Inschrift  aus  I'ergamon  (C.  I.  L.  Suppl. 
7088)  vorkommt.  Bs  muH  also  einmal  in  Kleinaaien 
eine  direkt  gegen  Julians  Andenken  gericbtcto  ctirilt» 
liehe  Bewegung  stattgefunden  haben.  Die  Benaaaaag 
des  Tempels  als  des  Zeus  SosipoUa  ergab  aleb  aoa 
einer  68  Zeilen  langen  OpferiaMbrift  (aebwerliah 
Utar  ala  dk»  Mitta  daa  8.  Jabch.  ?.  Ohr.)  aaC  dar 
Motdwaatamta.  Dar  XaK  dia  Z.  S.  «ar  fGr  Magaena 
schon  dorch  eiae  Notia  Stfabaoa  (p.  648)  bezeugt. 
Die  Inschrift  iat  nach  dem  epoByaieo  Magistrat,  dem 
Stephanciihoros  Aristeus,  des  Demctrios  S  ihu,  datiert 
und  verfallt  im  Monat  üiuaio'jv.  Dieser  neue  Mouat-snaine 
erinnert  an  den  Sminthioa  der  Rhodier;  er  weist  auf 
den  Apollon  Smintheus,  dessen  Kult  in  der  Troas 
und  auf  li- n  ;i^;ai>chen  Inseln  verbreitet  war.  Der 
Üblichen  Datierung  schliellt  sich  ein  kurzer  Vorver- 
mcrk  über  den  lobalt  des  folgenden  Psephisma  aa: 
lizif  xoü  dvaSttxvvsD'y.  ixdzxrrj  Ev'.auxoü  Tun  d'.l  taüpov 

t>uoia;  xal  oxip  xoü  Sij'fvuslhK  ftw.ov  cv  x^i  d|»f>äi  xal 
sTpcuvyjsttai  oxpMuvo;.  D«a  Paephisma  beatbumt,  doB 
die  OikooaBNa  (el  2»iat«^9tt«  w  dii  xaüsoxdp«««) 
jedea  Jabr  im  Hoaat  'Bp«i&v  iv  xl^t  xaviffb^u  eiaeB 
Stier  kaufen  nnd  beim  Beginn  der  Saat  im  Maaat 
Kf/'yv'.iuv  am  Nenmond  dem  Zeua  darbringen  sollen 
zu.<anime;i  n;it  Priester  und  Priesterin  der  Artemis 
Li  iikuphrycnc,  mit  dem  j-.ricjvTji'Joo;,  dem  ':irjt>y.ifi'j^ 
und  dem  amtierenden  Opferer.  Dies  Paidononien 
sollen  9  Knaben  schicken,  die  Gyiiaikonomen  a  Jung- 
frauen, und  mit  diesen  alh^n  und  noch  anderen  einzeln 
aufgetuhrtcn  Stadtbeamten  soll  det  heilige  Herold 
beton  für  das  Heil  der  Stadt,  des  Landen  und  alier 
Bewohner,  für  Frieden,  Reichtum,  gute  Ernte  und 
gesegneten  Viebstaod.  Weiter  soll  der  derzeitige 
Stephanephoros  mit  dem  Priester  und  der  Priesterin 
der  Artemis  am  12.  des  Monats  Artemision  den  Fest- 
zug fuhian  and  deo  gawaibtaa  Stier  (tiw  «votnaräjuwov) 
opfern.  Am  Festnig  aollaD  tdloabnaa  die  Garaaia^ 
die  Priester,  alle  Behörden  (xoü;  tt  ;(»Mxovi]xoiic  s*t 
xoä;  7i>.7,r,M-r>  ji),  die  Epheben  und  die  Sieger  am  Fest 
der  Leukophryene  und  all  die  a:ideren  Sieger  der 
3T«i;pcviTc/i  ö|i-jv;;.  Der  Steplmni  jihoro.s  8oll  dio  z'^'xva 
aller  zwftIfGiHter  biiuk'i  n,  auf  der  Agora  ncbeu  dem 
Zwölfgiitteraltar  einen  KundLau  errichten  und  drei 
Lektisternien  anordnen,  auch  Musikvrirträge  veran- 
stalten (auf  Flöte,  Syrinx  und  Zither),  und  die  Oiko- 
nonien  sollen  drei  OpferÜere  heranbringen,  für  Zeus 
einen  Widder,  für  Artemis  Leukophryene  eine  Zioge  und 
für  Apollon  Pytbios  einen  Bock.  Zeus  soll  auf  dem 
Altar  des  Zeoa  Soaipolis,  Artemis  und  ApoUon  auf 
dem  Axtemisaltar  geopfert  werden.  Die  Prisater 
aolkn  die  gewabalaa  Bbtangeaabaake  empfangen  und 
den  Stier  unter  die  Trilnebmer  dea  Pestzuga  vertaten; 
Widder,  Ziege  und  Bock  aber  seien  bestimmt  für  doa 
Stephanephoros,  dio  Priesterin,  die  Polemarchen, 
Proedren  u.  8.  w  ;  die  .S^Jrge  für  diese  Fleischver- 
teiluug  KoUen  die  Oikonoiuoi  tragen.  Ein  Nachtrag 
verordnet,  daß  nach  der  des  Stieres  die  Oiko- 

nomoi  für  dessen  £raäJiruiig  durch  den  Uoterneiiuer 
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(lf/j',y.'jflj;3a;)  Fürsorge  tr«fl^!  w  aoll  den  Stier  »of 
den  Markt  führen  und  vo:]  den  Getreidehündlcrn  und 
audereu  äj'jf/ci!'/  kdufen,  was  sein  luterlialt  erfordert. 
Der  übliche  S<-Liuii  giebt  an,  wo  das  P.-eptiitinia  aul- 
pestellt  werden  soll,  und  wie  für  die  angegebenen  Opfer 
U'jd  Keicriichkiiteu  die  Kosten  aufzubringi'n  bind. 
Das  Fsophisma  eoll  auf  die  Parastade  des  Zeusteuipels 
eingeoteißelt  werden  —  das  stimmt  za  dem  Befände. 
Dvan  die  Inschrift  ist  auf  einem  Marmorblock 
gefandeo,  der  unzweifelhaft  zur  Nordwestaote  tüoeä 
kleinen  ioniseliea  lemMls  gehQrt^  deo  man  »Iso  mit 
Fog  und  Radit  alt  den  Tenpel  des  Zeo«  Soaipoiia 
bezeichnen  kann.  Die  Westrichtung  des  Tempels 
der  Artemis  Leukophryenn  wird  den  nicht  überraschen, 
der  nach  Robeits  Heileitung  des  Kamens  Artemis 
▼on  ii>z'j^th  die  Gfittin  als  Todesgiittin  faßt.  Für 
die  Frage  nach  dem  Wesen  des  Zeus  Soi'ipcjlia,  dessen 
Tempel  in  gleicher  Weise  orientiert  ist,  täüt  sich  aus 
dem  Kttltbild  nichts  gewinnen,  obwohl  es  sich  ziem- 
lieh fenan  rekonstruieren  läßt.  Denn  es  haben  sich 
""""  bedeutende  Reste  gefandaa,  »wei  große 


PraniMOte  des  nackten  Oberkilrpfln  uid  des  be- 
kleioalen  UatorkOrpen,  aaBerdem  nodi  60—70  Fimg^ 
meofa^  Tom  Kopfe  Teile  des  Haarei,  dei  Bartes  und 
die  nase.    Interessant  ist  die  Technik.    Wie  bei 

vielen  Marmorskulpturen  aus  Magnesia  sind  einzelne 
Teile  mittels  kleiner  Stifte,  worauf  die  Löcher 
BchliiÜL'n  lassen,  ungestuckt  worden,  namentlich  auf- 
fallend bei  dem  nackten  Oberkörper,  an  dem  z.  B. 
Teile  der  Brust  auf  diese  Weise  angesetzt  sind.  Der 
Grund  hiefür  kann  wohl  nur  in  der  auDerordentlicheu 
Härte  des  Marmors  liegen.  Erg&uzen  können  wir 
daa  Kultbild  nach  einer  magneeiacben  Höon  aua  dea 
Bepfindna  Bereras  2Mt,  a«  hereita  der  Frameae 
Rayet  auf  den  magnesischen  Zens  SosipoUi  bezogen 
hat  Sie  zeigt  einen  nach  links  sitienden  Zeus, 
mit  der  Link'-ri  auf  das  Sn  pfcr  gestützt,  in  der 
Rechten  das  itild  der  Artemis  uls  der  'J;/yr,js-'.;  der 
Mupneten,  Aber  was  die  Oriciitii  rijng  des  Tempels 
für  das  We^en  der  Gottlieit  vermuten  lieft,  bestätigt 
uns  die  Inschrift:  der  magnesische  /,.  S.  ist  ein  Zj'j; 
/Hv/ den  der  hcsiodeische  Bauer  in  den  Mahn- 
liedern an  Perses  neben  Demeter  Hapue  um  Gedeihen 
der  Feldfrucbt  anruft,  derselbe,  desien  Grab  die 
Kreter  aeicten,  der  auf  Kreta  auch  in  Schlangen- 
.geatalt  gadaolit  warde  nnd  sieh  in  dieaar  Qeatalt 
aoeb  den  Bleem  In  Olympia  teigte.  Für  Koriath 
und  Olympia  ist  er  durch  Paus.,  für  Mykooos  durch 
die  Faäteu  direkt  bezeugt.  Es  ist  der  Gott,  zu  dem 
Euripides'  Kreter  beten:  oü  ydo  iv  ft:'.t;  -o-;  Oypctv(. 
Bau  3xiJrTi'-v  -!,  A"];  ii;-:c/y:'fi*!!(iiv  /H'/vimv  It'  "A'^r, 
lUXtye'.;  äy/y  .,  und  der  Meilicbios  der  Athener,  dessen 
\?eihrelicf)i  die  Schlange  zeigen,  ist  wohl  kein  anderer; 
auch  Zeus  Eubuleus  gehört  hierher.  Er  ist  nicht  mit 
Hades  zu  identifisieren,  sondern  ist  der  Gott  des 
Ackerbanes,  and  aU  aolcher  gewiß  auch  mit  Recht 
Beaehirmer  dar  Stadt,  die  der  GroSkOok  den 
Tbraiatoklea  th  apxov  gab.  In  aaaerar  whande 
oiTcnbait  die  Vnraclirift,  daß  die  «vaSii^'.;  (=i  «valtis'.;, 
s.  z.  B.  Plnt.  Pomp.  52  tö  Mvzp'jv  ä/'Atiz'^-)  des 
Stieres  im  Monat  Kronion  stattfinden  soll  ao/'-riivoj 
3~'>/''V,  die  Beziehung  des  Sosipoli»  zum  Ackerbau. 
Wahrend  derselben  «oll  gebetet  werden  i--.;,  --.  ; 
i«ii  T.l.w.'fj  xui  aitou  i^upi^  xm  tiiiv  'jij.kiv  yjrizui/ 
cövTiiiv  r.ai  tmv  mpitüv.  Wenn  bei  dem  Akt  9  Knaben 
und  9  Jungfrauen  zugegen  aein  sollen,  so  ist  dieMeun- 
zabl  für  den  chthouiscben  Kult  so  cbarakteriatiach 
wie  die  Dreinhl,  welche  nachher  bei  den  oKfmfwi 
-c{>E?;  begegnet  (Diels,  Sibyll.  BMtter  S.  41).  Aach 
das  Purporgewand,  das  Magnesia  seinem  Kitharoden 
Anaxenor  gestiftet,  deutet  auf  die  Uuterirdischen;  in 
Aiachyloa'  Bananidan  galattan  dia  Athenerianiea  in 


Porparklddem  den  Ober  der  Senmen  in  Ihie  Kalt- 

statte  am  Areiopag.  Der  d  rn  Z^-us  außer  dem  Sti^r 
geopferte  Widder  erinnert  au  uas  .iiö;  xoi?'.',-/.  das  den 
Meiliehiüs  dargebracht  wurde.  Alle  diese  kleinen  Züff 
fügen  sich  zusammen,  alles  stimmt  su  det  Tempd- 
Orientierung.  AIb  AwcTgott,  ala  Stadteriwllar  M 
Zeus  ein  yttov.o;. 

Für  den  olympischen  Sosipolis  bat  Robert  mit 
großer  Wahrscheinlichkeit  Kreta  als  Beimat  ac- 
genommen;  auf  Kreta  als  Ausgangspunkt  des  pel»- 
poonesiaehen  Zeuskultus  iat  ja  anefa  soaat  a^oa  «ft 
faingowieara.  Ffir  Magnesia  am  MIandro«  ist  es  laniat- 
verstlüdlich,  an  Kreta  zu  denken;  denn  mit  Kr'-ts 
ist  Magnesia  schon  durch  die  Sa»e  verbundra:  die 
theasalischeii  Magneten  nehmen  auf  ihrer  Waudmng 
den  Weg  über  Kreta.  lu  hLstori-fcher  Zeil  ist  dfr 
Zu>aninieuliang  zwischen  Kri  t.i  und  Magnesia  aufb 
immer  v<ill  empfunden;  dafür  haben  die  neuen  1d- 
sehriftfunde  wieder  großes  Material  gebracht  Mehrrrr 
Male  treten  die  Magneten  in  dem  terfjüu-enen  nn«) 
zerrütteten  Gameinwesen  von  Kreta  als  Sehiedsricbtia^ 
auL  Beaondan  wichtig  iat^  dafi  sidi  aoa  dea  be- 
kannten AktenatBek  fiber  den  Stnit  awisehaa  Hum 
und  Uieraprtna  in  Magneaia  eine  adir  fiel  nO* 
ständigere  Kopie  gefunden  hat  welche  beweist,  iil 
nicht  die  Parier,  sondern,  wie  Rayrt  sclion  anDabm, 
die  Magneten  von  Maiandi  os  die  Schiedsrii  bter  wzrec. 
Die  Hchiuiste  Bi'ätatiguug  giebt  die  bei  Rayet  S.  lo9 
abgebildete  magnesische  Münze  aus  Caracallas  Zeit: 
ihr  Bild  zeigt  das  auf  einer  -.i>'ir.iZa  sitzende  Zeaskiad, 
von  drei  Kureten  umgeben,  die  ihren  W^affentau 
auflBbran;  anter  dem  Tisch  steht  eine  Ciste  (so  Rsyet) 

man  kann  nach  der  Abbildung  aaeh  an  etam 
brennenden  Altar  denken  — ,  hinter  der  aieb  das 
Sahlanga  amporringelt. 

Bin  wichtiger  Teil  der  Feierlichkeit  auf  der  Ag«n 
ist  die  Errielitun;;  der  Tholos.  .Tedes  Jahr  soll  aaf 
der  Agora  ein  lluiidbau  geiiinmi  i  t  werden.  Das  Ge- 
bäude wird  aus  llolz  hergestellt;  denn  r.r^y.j;t:  mX 
technischer  Ausdruck  für  die  Arbeit  de^  Ziniinrr 
mannes.  Soweit  der  Vortragende  den  Sprachgebrautk 
von  l)''''/;;  übersiebt,  ist  ea  f&r  einen  Uolzbau  oc'cb 
nicht  bezeugt;  aber  jedenfidb  iwingt  nichts,  bei  da 
Xboios  im  Uofo  des  Odysseus  an  ein  Steiugeblade 
so  denken.  Tboloi  auf  großen  Kultatitten  sind  aichti 
UngewShnliohaa.  Beala  aalfibar  thA  im  Hieran  bei 
Epidauros,  im  Temenos  der  Kabiren  auf  Samolkiakt 
und  auf  der  Altis  von  Olympia  erhalten.  G.  vrifl  ist 
es  richtig,  wenn  kürzlich  geöagt  wurde,  ddii  e«  vei» 
gebliches  Bemühen  sei,  alle  uns  bekannten  Ruodbauks 
an  den  verschiedenen  Kultuastätten  unter  einen  et- 
heitliehen  Gesichtspunkt  zu  fassen,  wie  Th.  Pyl  ^t■• 
sucht  bat.  Die  Erklärung  der  Tholos  von  Magan-i 
ist  aas  dar  Inschrift  selbst  au  gewinnra.  Dea  Wontü 

Sujosxa  ^Mn  gehen  die  Zeilen  voran :  i  Ss  anf  e»i;?«fn 
C|iM*  tI^  m|iri^  fcpsTot  ^öajva  vinm  tAv  mmc 
9eAv  iv  l3^3tv  ui;  xaX).'3|-;a>.:.  DaO  an  wirkBche 

Schnitzbilder  zu  denken  ist.  erweisen  die  bH?-;::  . 
xüÜM-.u\,  in  die  mau  weder  Marmor-  noch  Bn>aii- 
Statuen  einpacken  würde.  Um  diej<e  vor  der  ie 
Monat  Artcmision  noch  sehr  unsicheren  Witten^': 
zu  schützen,  wird,  scheint  es,  die  Tliuios  fur  i  ' 
einen  Tag  gezimmert.  Von  einer  Marmorthoiod  baOti 
sich  freilieh  auch  in  Magnesia  Reste  im  Thettr 
gefunden;  sie  ist  die  Weibang  eines  ApoUoniOf  aa 
Athena;  ihr  Standpunkt  war  MhiadteinUeh  aaf  iea 
Hügel  obarbalb  dea  Theaters.  Aber  an  ^  an  dahs. 
▼erUetet  sebon  daa  ini|vin«i  dar  Inadirift.  Dieaa  Ir* 
klfiruiig  des  Tcr^^tinn.  8eM*  iv  tj{t  dppä*.  scheint  natii 
lieber  als  eine  andere,  aof  walahe  die  Parailele  der 
m  Oi^tttta  od  BlMiaeaanl  4»  PijtBnaa  b^ 
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stimmten  Tholos  auf  dem  aÜienischRii  Ifarkte  f&hren  I 
LaDD.   Zu  orwägon  ist  auch,  ob  ito/.-,;  etwa  gleich- 
Ix'deutciid  mit  ist,  über  dereu  Hrricbtusg  an 

Foatea  und  OpfertageD  kOnlkh  J.  Töpffer  im 
KomiDMitir  la  der  neoen  Sakiakurkuade  aas  Kos 
fAaaiäA  bat.  Dann  wire  BoXo;  als  Bretterbude 
■■haftwaBt  mich«  dar  ZuMhaaermenge  Zufloebt  vor 
Regen  and  Bonne  bot  Aber  demselben  Zweck  dienten 
ja  auch  die  den  gauzen  M:itkt  nnicrbi-ndon  doppelten 
Säulenhallen,  deren  stattliche  Kobti'  zum  Teil  wieder 
.iijf;.'i'declkt  siud.  Uud  Räume  zur  Speisung  der 
Hi'.imten  waren  ja  auch  f^euiigend  vorhanden.  Zu 
Milchen  und  ähnlicheu  Zwecken  muO  ein  Teil  der  im 
S.  in  unmittelbarem  Anschluß  an  die  Agora  auf- 
gedeckten prSchtigen  Stie  gedient  haben;  wurde  doch 
in  einem  der  S&ie  dn  mit  Goirlandeo  aod  Bukranicn 
geschmückter  Altar  gefondeo  mit  der  Inschrift  auf 
der  Vorderseite:  Bt|it9uiv  'AroXXiuvl»»  xal  o  bis<  «üxoo 

'       Lektibtemien  bind  für  einen  olympischen Gi>tt  durch-  ' 
aus  ungewöhnlich.    Sie  sind  für  eiueu  solclien  nur 
noch  in  Athen  für  Zeus  Soter  nachgewiesen.  Dali 
Jieser  und  Z.  SoaipoUi  dicBeibe  Qeatalt  rind,  ist  nn-  \ 
L>tstreitbar.  j 
Was  die  musikalischen  AuffBbningeo  «fthrend  des  \ 
Opfers  betrifft,  so  bozeichcet  im  Tenienos  der  Leuko- 
phryooe  einen  Teil  der  den  großen  Tempel  umgebenden 
Üallen  eine  loacbiift  anf  oem  Stylobat  auEdrücklich 
•la  Tihsti  TpnAitvou  ttpwv  avkTjtpiSmv  n\  dxpoßv-riüv, 
and  ein  aaf  der  Agora  gefundener  Volksbeschluß  für 
die  Tbeoren  der  Kuidier  bczeagt  für  das  großt!  Fest  i 
der  LeakopbiyoB«  naodrfioklieb  «inen  Tag  der  FMteu-  | 
Spieler.  1 

Daß  neben  Artrmis,  der  / /, , ; ;  -J^:  f  ;  -d.v 
Ma(vr,xtiiv,  auch  ihr  ia-.^tu'i«;;,  der  pytbische  ApoUon,  j 
iu  Magnesia  hohe  Verehrung  genossen  bat,  dafür  bat  | 
schon  Rayet  ans  der  Litteratur  und  den  Münzen  die 
Zeugniaa«  gwnimelt.  Auch  hier  geben  die  Aus- 
grabongen  neue  Auf  kUiungen.  Denn  daa  große  Feat 
der  Leakopbryeoe,  für  daa  di«  magneriaeben  Bond" 
boten  um  die  Wendis  dee  8.  Jahrb.  in  allen  hellenischen 
Landen  werben,  hat  ein  OrakeUproch  des  delphischen 
Apollon  angeordnet,  und  ein  Psepbisma  erwähnt  aus- 
drücklich die  Wohlthaten,  welche  die  Magneten  den 
Lielphcrn  ei/.'  it;t  liubeu,  als  die  Schwilrme  der  Bar- 
(•arcn  Äpollons  Orakelsitz  bedroliten  Noch  in  lludrians 
Zi  it  ordnet  derselbe  Gott  für  Mafiuesia  den  Bau  eines 
I>iouyao8tempel8  an.  Auch  der  Umbau  des  Artemis- 
tempcls  aelbst  ist  nach  einer  im  Herbst  des  Vorjtbiea 
gefundenen  Inschrift  durch  eine  t^«ia  icisvota  xai 
zcrpcRi^asb:  erfolgt  —  gewifi  dn  ddpUaeber  Orakd- 
ipirncb.  So  verstehen  wir  nun  auch  die  große  Ana- 
seicbaaDg,  die  Apollon  am  Feste  des  Z.  Soaipoiia 
zuteil  wird.  Obwohl  die  Bilder  aller  zwölf  Götter 
herangebracht  werden,  wird  außer  dem  Festgott  Zeus 
i  d  Artenia  nnr  noisb  er  mit  dnam  Bonderopfer 
r-dacht.  ' 

Magnesia  am  Maiandros  wurde  dem  Thcmibtoklcs 
Bebst  Mjus  und  Lanipsakos  von  Xcrses  zum  Gast-  > 
fMChcnk  gemacht.  Aber  am  Anfang  dee  4.  Jahrb. 
irurde  die  alte  Stadt  am  Maiandroa  von  den  Ein- 
•rohncfn  Terlasaeu  und  dnreh  den  LakedaJmonler 
rbibron  am  Lethaioa  eine  nana  gebtat,  nm  das  alte 
Ueiligtoio  dar  LenkopbiyeiM  berun.  Aber  nach  im 


*)  Gewiß  ist  aber  auch  zu  erw&gen  worauf 
jiich  dem  Vortrage  II.  Dieis  hingewiesen  hat  — ,  ob 
jicht  auch  die  Errichtung  der  Tholos  wieder  aut  den 
Uithoniacben  Kult  deutet  nnd  dadurch  allein  ihre  i 
BrkMnng  findet  'Tgl.  Bobde,  P^e  8. 1S9.  «96. 


neuen  Magnesia  blieben  Themistokles,  dem  Archegctcu 
der  Stadt,  und  seinen  Nachkommen  die  Ehren  eines 
llero«:  noch  tu  Piutarchs  Zeit  stand  sein  Monoment 
auf  dom  Markt.  Sollte  vidlöiobt  Themistoklce  an 
dem  Feat  des  Zeus  8oa^p«lta  patocben  aein  oder 
wenigatena  die  Legeada  ?att  aeinam  TM  an  die 
Brluiebo  dieaaa  Festes  anknüpfen?  Gestorben  aoll  er 
adn  bei  einem  Opfer  für  Artemis  Leokophryene:  er 
trinkt  SM.'rM.jt  uud  stiibt.  Aber  Artemis  werden 
anch  lu  Mii^Dt'sin  Zieg(J!)  peapfert.  Der  Stier  gehört 
dem  Zeus;  i-r  wird  ihm  per.jifitt  am  12.  Artemision, 
und  zugleich  erlillt  LeukophrycDc  ein  Ziegenopfer. 
Zwar  ist  kein  auf  Themistokles  selbst  hinweisendes 
Steinzeuguis  gefunden  worden;  indes  zeigt  sich  sein 
Einfluß  noch  heute  in  den  Fäden,  welche  nach  Athen 
führen.  Athens  Stadtgöttin,  deren  Feetspiele  Themi- 
stokles  eingeführt  bat,  steht  als  Bild  auf  Hagnesiaa 
Hünaen.  Bine  Wdhiusdiritlt  im  OiMstbodoin  des  Zeaa- 
tempela  lautet:  6ttfftXo;  OsotpiXou  roü  Bso^otoo  o  up«»; 
tqD  Ar/_ioj  ü,i\U/yi.  Für  At'ii'n  ist  vi  r  alh'm  der  Kult 
seines  Demos  bezeugt;  im  l'i.-uuu.  i^idua  hinter  der 
langen  Stoa  eine  Gruppe  di's  Lei  cbarcs ,  dit'  den 
Demos  und  Zeus  darstellte,  l  ud  keiriH  Kultverbindung 
weist  so  überzeUfieud  nach  xVthen  wie  die  Verehrung 
der  zwOlf  Götter  auf  dem  Markt.  Bei  Magnesia  fand 
sich  anf  dnem  Felde  anch  dne  Iddwtonl  liose  Herme 
mit  der  Inaehiift:  Ajzoüq^o;  A-jx(;i5poi*i%*Ati]vaio;;  das 
kann  nur  dar  berühmte  atheniscbe  Radntr  sein. 

Ist  ivur  von  dM  filr  die  Afom  von  Magnad» 
beseugten  Monomeoten  keinea  wiedergvfandeo,  wed» 
Them»tokles*  Monnment  noch  Anaxeuors  PortrSt  noch 
der  ZwOIfgötteraltar,  so  läBt  sich  doch  wegen  des 
dem  athenischen  Zeus  Soter  prnau  entsprechenden 
Zeus  Sosipolig  zuversichtlich  behaupten,  daß  die  Agora 
von  Magnesia  aufgedeckt  ist.  Freilich  darf  man  dabei 
den  BegritT  nicht  zu  eng  fassen  und  sich  gleich  einen 
Kaufmarkt  vorstellen.  Jede  Agora  stellt  zunächat 
einen  großen,  freien  Ilaum  zu  Ycrsammlungou  dar. 
Daß  auf  dem  aufgedeckten  Platze,  wenigstens  io- 
ap&terer  Zdt,  verkaoft  worden  ia^  lehrt  dne  Pfeilar» 
inaebiift  am  sog.  Atbandafl^tam  nnd  madit  oaeb 
adMn  für  die  griechiacbe  Zeit  die  lange  Reihe  der 
QcmSeher,  von  denen  2  allerdings  ausdrücklich  als 
r-r.'j  bezeichnet  sind,  wahrscheinlich.  Aber  die  un- 
mitti  lbarc  N.ibe  des  Arteniistempels  legt  den  Gedanken 
nahe,  dali  der  große  Platz  westlich  vdu  ilim  auch  zu 
heiligen  Zwecken  bestimmt  war.  liier  wird  ein  Teil 
der  Agone  der  Psephismen  der  Südwestecke  gefeiert 
sein;  vielleicht  muß  man  ganz  besonderes  Gewicht 
auf  dio  Schlußbestimmung  zweier  derselben  legen,  die 
betreffenden  Psephiamen  aodi  in  dem  Uierou  der 
Artemia  in  Ifagneala  »oftaatdlen.  üaaore  Agora  liegt 
in  anmittdbarer  NSbe  des  Artemision  —  alao  iit 
dieser  große  wdte  Plats  mit  dem  Tempel  des  Stadt- 
bescbirmers  Zeus  als  einzigem  größeren  Üauwrrk  eine 
\if>'f^  iyii'T^,  vgl.  die  Lygdami.sinschrift  von  Halikaraaß 
(bei  G.  liirschfeld  nr.  88Ü)  und  den  Schluß  der  Orakel- 
inschrift von  der  Halbinsel  Magnesia  lAthen.  Mitt. 
VII  75).  In  beiden  Inschriften  kann  damit  nichts 
anderes  als  der  Vcrsammlungs platz  gemdnt  sein. 
Am  deutlicbaten  sagen  das  die  Worte  der  tbeoanUachen 
Urkunde:  uvv{pa-if,va.'.  l't  oOtö  xai  ev  A)]|ii]tA(tf2t  cv  x\ 
upf  a(c>pf  Dabei  muß  man  dch  erinnern,  daß  |erade 
far  Tboiaalian  Ariatotdaa  eine  von  dem  alldbacbon 
Kauftnarkt  ao  deuffieh  wie  mOgllch  getrennte  {Xe<j9ipa 
«,'-,''7  ausdrücklich  bezeugt  Pausanias  unterscheidet 
bekanntlich  zwei  Arten  von  af^fjf!,  eine  Ältere  und 
eine  jüngere,  die  ionische.  E.  Curtins  bat  vor 
fast  jij  J.ihren  aus  Pausanias'  Worten  richtig  ge- 
tchlei.  .>eu :  'Die  lonier  lialjeii  <iie  Agora  als  besondere 
fiauanlage  aufgefaßt,  indem  sie  aus  ihr  dnen  grollen, 
bypithialMi  venNHBiBlangHMl  maehtott,  wdeban  die 
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zusammeostoDendeD  Hallen  vollständig  gegen  außen 
abscblosaen,  wie  die  das  Impluviam  eines  Uauses 
umgebenden  6Sa]enreiheD\    Von  solchen  ionischen 

3'pf*i  sind  heute  mannigfache  Spuren  aufgedeckt;  in 
jn  (SttlUn  Hisnr)  btbeo  noeh  F.  UiUer  von  Gtrt- 
riDfm  mi  Kmt  Nor.  1880  ü«  V«jiiiid«iitein  koa- 
atefiact;  ftbar  kdse  wu  Mäher  qrttematiaeh  anter- 
•nefat  —  cntansls  irt  dne  tolcbe  heilige  Agora  in 
Magnesia  planmäßig  aufgedeckt  worden  und  liegt  nun 
vor  uns  mit  ihren  prächtigen  Anlagen,  mit  ihren 
reichen  Inschriftfundi  n. 

Bei  der  ersten  Zusammenkunft  mit  llumann  in 
Smyma  Ende  November  1890  zur  Hrrntung  der  Aus- 
grabungen des  Hermogenestempels  bezeicdncte  er 
auf  dem  von  ihm  verfertigten  Situatiauspitm  einen 
tiefen  Sumpf  als  die  Agora.  Von  dem  SSuleuviereck, 
deasen  Anzeichen  mit  vieler  Hübe  in  dem  sumpfigea 
Boden  entdeckt  wurden,  wußte  er  damals  noch  nichts. 
Mut  sein  für  jede  topographische  Untersuchung  an- 
vmleicblicli  geschaltes  Aage  erkannte  mit  Sicherheit 
dl«  Bttdeutung  des  damals  gans  versampften  Terrains. 
TMb  «Uer  Zweifel  bereitete  «r  im  stillen  die  lor 
BDtwIaNrong  nötigen  Anlagen  Tor,  die  ersten  Gräben 
wurden  gezogen,  die  Ausgrabung  auf  der  vermeint- 
lichen Agora  begann  —  und  Hamann  hat  auch  hier 
Beeht  behatteo. 
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ejeRmgttaL  —  Der  o.  Prot  0r.  B.  PabiMw  ia 
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I.  Rezensionen  and  Anzeigen. 

G.  Frarcarolf,  Le  Odi  di  Pindaro  dichiarate  e 
tradotte.  Verona  1894,  FraDchini.  XV,  732  S.  gr.  8. 

Ich  habe  vor  einiger  Zeit  die  Leser  dieser 
WochenscUr.  (1892,  Sp.  581  ff.)  mit  der  Schrift 
.Moderne  Pindarfortolliiiing:''  des  Piitien  Ih-ach- 
mann  bek.-innt  gremucht.  welcher  zu  beweisen  ver- 
suchte, die  eiozelucD  Oden  Pindar»  seien  olme 
Eiaheitlichkeit  und  teilweis  uhtie  LoL'ik  komponiert, 
ind  ihm  gegenüber  meiuen  entschiedenen  Wider- 
spmch  begründet  (vgl.  auch  Jabresber.  1S02, 
268—276).  Das  vorliegende,  am  Sunde  von  Meswina 
entstandene  Werk,  dessen  Verfasser  seit  Jahren 
Einzelscbriften  über  Piudar  veriifTciitlicht  hat.  ver- 
tritt einen  entgegengesetzten  Standpunkt.  Trotz- 


dem mußte  der  Verf.,  indem  er  nirgends  die  letzten 
Konscqncn/en  seiner  Anschanang:  zog,  von  vorn- 
herein uu(  meine  (Jcgncrschaft  gefaßt  sein;  und 
durch  das  Studium  seines  Buches  hin  ich,  trotz 
all  seines  Fleißes  und  seiner  Belesenlicit,  die  ich 
voll  und  ganz  anerkenne,  in  diesem  Gegensatze 
nnr  bestllrkt. 

Ich  weiß  nicht  recht,  ob  ich  bisher  den  tieferen 
Grund  dieser  unserer  Differenz  dem  Verf.  deutlich 
genug  gemacht  habe.  Jedenfalls  wird  jeder  minder 
knudige  Leser  der  ,<>di  di  Pindaro"  den  Eindruck 
mitnehmen,  als  handele  es  sich  dabei  weseutlich 
nm  Zulassung  oder  Nichtznlassang  einiger  Kou- 
jeklnren  oder  insgemein  um  die  Wertschätzung  des 
überlieferten  Textes.  Das  ist  aber  keineswegs  der 
FaU.  Ich  habe  schou  1881  (Phil.  Rnndsch.  1,  H3ü} 
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erUtrt',  daO  Ar  mleh  di«  xopo^dE  der  Kritik  und  | 

Erkliirnng  des  Piiular  nhlii  in  iiielir  «Hier  nihuler  i 
glncklichen  Koqjektaren  bestände.  ThaUücblicb 
haudclt  es  sieb  auch  diesmal,  zwischen  Fr.  ud  mir, 
nn  nMito  Geringem  als  am  die  Kinbeitlicbkeit 
der  rindai'isi  lien  (iedichte,  WD  ihren  dicbteriecbeii 
uod  meoecbliclieu  Wci-t. 

In  dem  i^Dzen  Qewinr  von  Dentongen  der 
einzelnen  njcn  treten  uns,  wenn  ich  recht  sehe, 
hanptsäcLlicli   difi  Verfuhrunpsweisen  cnteffrt'n, 
welche  zaniichst  und  au  äich  imr  besondere  Au-  ^ 
«endnngen  des  analytiaohen  vnd  des  IconttmktiTen  | 
Deni^ens  oder  Äußeruugeii  hier  kritischer,  dort 
konservativer  Neigungen  sein  mögen ,  al»er  iu  ihrem 
Gegensätze  für  die  üesamtluge  der  heutigen  Pindar- 
erkttroBflr  beaeiehnend  lind.  Weder  Fr.  neeli  ieh 
Byuipathisicron   mit   dev   noiiostcn   dieser  drei 
Uethodenj  die  sich  empirisch  oder  historiich-luritisch 
nennt,  ffie  Hebt  ea,  dte  Dnnkelheltes  nnd  Anf- 
fälligltelten  auf  dae  Konto  des  Dichters  zu  setzen ; 
sie  Imt  sieb  frcwülmt,  kühler,  j:i  feil  weis  {gering- 
schätzig von  ihm  zu  denken.   So  spürt  sie  uach  i 
allerlei  Sehwftehen  Pfaidarlscber  Denkart,  sneht 
unloKi^tlie  Verbindungen,  bonibiistiachen  ScLwali 
der  Kede,  Hprii'lit  von  liiimiuerksiiialliL'  an  flickten  ! 
Partien,  von  bcrcciim  leji  LMugtiu  uns  uilerncHjtem 
Ssiuntoff,  Ton  Midveintftndnia  des  Hemeriaeben 
Sprachschatzes  durch  den  I)i<  liter,  kur/uni  sie  tritt 
m»  der  Oeschiclitijl'urschcr  au  die  minderwertige 
Sehrifl  eines  Kompilators  oder  wie  der  Anatom  ^ 
an  den  toten  Körper.  Etwas  mehr  Wert  flreilieli  , 
als   der    itaücnisrlie   CielHiitc   leg-e    ich  dieser 
Methode  bei,  su  weuig  sie  mich  erbaut.   Sie  bt  j 
mir  einerseits  wichtig,  sofern  sie  den  Finger  auf  | 
allerlei  auflliUige  l'Jinzelht  iren  und  Unzusammeo-  | 
hiing^c   le-.'!,   die  Fr.  sich  ;4-ef;\llen  Itlüt;  sie  hat 
andererseits  ihr  Kccht,  sofern  bie  den  bei  l'iudiir 
vorliegoideB  q^eblicben  nnd  aaehlicben  StoiTnit  \ 
aller  Cclchrsankeit  an  nnderwcitigeu  Tbatsacheu  i 
oder  Auüernnpeii  deH  lielleniselien  Lebens  mißt, 
wobei  sie  freilich  vielfach  das  Ziel  verfehlt,  weil 
sie  Toreilig  dem  Dichter  mne  falscbe  AaBle;aii|^  ' 
anj,'cdeihcn  lüllt    Immerhin  respektiere  ich  ihn^ 
Arbeit:  denn  sie  niahut  uns  eindringlich,  teils  auf 
geschickte   Eingriffe   im    einzelnen   der  Tcxt- 
gestaltnnsr  an  atumit  teils  nene  Deutungen  fiUr  den 

Gesamtantliau  der  Oilmi  zn  f-nclicn, 

JJie  beiden  anderen  Vcrfahruugsw  eisen  wolbm 
die  Flndarlseben  Oedlehte  alt  lebendige  Knnst- 
guDZC  würdigen.  Die  vulgilrc  Richtung'  bindet 
sich  an  den  überlieferten  Text  und  dnri  hwet:  audi 
au  die  Augubcu  der  Scholien,  ohue  im  einzelnen 
SU  durchdringender  Klarheit  und  im  ganzen  an 


der  erstrebten  Eiobeitlichkeit  n  gelangen.  Ge- 
rade dieses  schonende  Verfahren  hat  die  schärferen 
Köpfe  allmählich  auf  Jene  erste  Bahn  gedrttngrt. 
Fr.,  der  uns  iHngst  ab  einer  der  tfiehtlgalen  Ver- 
treter dieser  Richtung  bekannt  ist  und  in  seiner 
.\ns(  lianung  und  Ik'handluuf?  der  Oden  \v<dil  Ed. 
i5oehmer  am  nächsten  steht,  liat  sich  auf  eine 
sdemlleh  kurze  ErSrterung  Ober  die  anitik  den* 
e]tiuiciü  lündaricii  (S.  144— 1.'>7)  beschränkt,  in  i 
wehiu  r  er  ^ruüenteils  ffOgeu  Croiseta  nnfi^reifbare 
„idee  lvri<|ue-'  polemisiert,  während  er  gegen 
Draehmanns  Ansidit  du  kuraeaTerdammuBgaurtea  | 
(as.surda  e  enntraria  ad  ogni  norma  di  ragione  e 
di  sensoi  nebst  zastimmender  Verweisung  auf  meine 
Uezeusiou  giebt.  t^st  bei  Behandlung  der  einzelnen 
Oden  gewinnt  der  Leser  gaBMwr»  Xanotnia  Ten  I 
Fraccarolis  cij,'eneni  Standpunkt.  Der  Verf.  scheint 
.  fast  absichtlich  die  volle  Helligkeit  zn  meiden  nnd 
I  es  auch  fOr  die  Angabe  und  Katar  der  Oden  i 
selbst  zn  halten,  daß  sie  ins  Unbestimmte  ver-  | 
schwimmen,  wofiir  er  sich  mit  dem  Skelett  der 
Nomostheorie  und  mit  den  Mezgerscheu  (aUerdiags 
nicht  den  Bnryschenl)  RetponaianBwortein  an  est- 
Rchiidigen  »ueht.  Damit  hängt  naummen,  waaar 
S.  206  »agt:  ,I/uumo  intcro  con  tutte  le  sne 
paaaioui  e  cou  tutte  le  suo  facolta  e  trausfoso 
ndl*  Opera  d'arte  .  . .  L'opera  d'arte  .  .  .  4  .  . . 
senza  limiti;  pcrciö  vano  e  cercarne*. 

Wullten  wir  uns  über  diese  .Mlgemeinbegi  ifle  er- 
gehen, so  wäre  es  leicht,  zu  eiitgegueu,  daii  das 
OelegenheilSBedidit  und  Jedea  Kuaatwarit  «twaa 
höchst  Individuelles  sei  und  seine  reelite  Auffassung 
auf  der  Erfassung  eines  spezieUsteu  Uomentes  be- 
ruhe. Aber  leb  debe  es  vor,  meinen  Widerspruch  ! 
gegen  Fr.  an  dn  greifbares  Deisplel  zn  knitpfea. 
und  wühle  dazu,  nm  nicht  auf  frOiier  Vi>i-i,'«'fr;i^»ene« 
zui'Uckzugreifeit  gerade  die  Ode  Ol.  II,  zu  welcher  i 
Fr.  obige  Bemerkung  gemacht.  Yerf.  matat  atamr*  i 
seits,  wenn  man  dies  Kunstwerk  veratandesm&ßig  ' 
zertrlicderii  widle,  so  könne  man  sapren.  die  Ode 
handle  vom  Siege  Therous,  vom  Geschick  seiner 
Flsmilie,  Ton  der  Unbestlndigkdt  dea  moHeUiehcB 
Schicksals,  vom  \Vert  der  Tüchtigkeit,  der  VVei*- 
heit  und  des  Keichtums,  von  der  ausgleichenden 
Gerechtigkeit  iu  einer  idealen  Welt  —  oUuc  da£ 
hiermit  der  Lihalt  der  Ode  eraehdpft  ad.  Iitei 
er  al  rr  amlererseits  zusammcnfa^^send  als  ilir  Theos 
dcu  äieg  eines  reichen,  weisen  und  betriibtenKönigs 
besdehnat,  bietet  «r  dne  teila  ni  unbestimmte, 
teils  nurichtige  Fassung.  Die  Begriffe  .reiefei*  mi 
, weise*  werden  als  konstitutive  Merkmale  ge- 
wonnen aus  v.  ä3  ä.  6  (xdv  jiaoüto;  aptxgüc  dals- 
6«X|»noc  etc.  Daa  geachieht  a««iaag«D  uabMihM 
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iodcm  drei  iScbwierigkeiteu  nutei'scliät/t  werden: 
1)  der  uklare  f^on  det  Wartet  i-^po-ipT^,  2)  die 
bedenUielM  Konstruktion  des  Satzgliedes  ei  ii  vtv 
^«•v  «c   niiil   '!)   die  ans  dem  (lanziii  dieser 
Vene  dum  reeulUerende  seltsame  ethische  An- 
ndit  des  IXehten.  Die  Tene  (oDd  demit  dae 
Ihm»  des  Liedes)  gestalten  sieb  sofort  luidci-s, 
weu  ich  richtig  an  ji.£p!|ivav  den  Satz  anschließe 
fpi^  2c  Sv  .  irdfi  dp iCijXij)  eTU|&wTatov  |  dv^t  ^ ef^o; 
ttncr/ev,  «f  nc        T&  (liXXov  a.  s.  w.  Dtdarch 
ftllt  .reich'  und  .weise*  weg,  und  es  bleibt  der 
abetrflbte'  Ki'ini;,',  ein  wesentlicher  /uc:.  den  die 
neisteo  Erklärer  auerkauut  haben.  Aber  welcherlei 
Betrflbnis  Ug  denn  Tor?  Wir  verlangen  dae  Be- 
(Stimmung,  weldie  sich  mit  dem  (Jcdankengange 
lies  Gedichtes  vertrSct,   und   Treben   nns  nicht 
zufrieden  mit  der  Auuahine   eiuer  allgemein- 
betrBbten  Stimmnqg',  die  dftnn  ^iHedeniai  —  oirae 
Anhalt  im  liedicbt  —  auf  trübe  Erinnoninß  au 
j?liicklich  abgethane  (')  Zwiste  oder  auf  dunkele 
Vorahnoug  des  üeschickes,  daa  Thrasydaios  erleben 
seilte,  inrfiekfefBlirt  wird.  Wamm  sagt  der  Dichter 
so  vieles  über  das  I.cben  nach  dem  Tode?  Warum 
«enden  sieb  seine  Ciedanken  s«.  oft  ruif  Frauen 
von  Heroen?  Wozu,  um  vuu  viclea  kleiucreu  Au- 
stSßen  za  lehweigen,  folgt  gegen  Ende  die  Aaa> 
einandersetznng  mit  den  augeblichen  Afterdicbtcm? 
l>if'?cm  allcrwilrts  hervorbrechenden  Drange  nach 
Klarheit  oud  Eiuheit  folgend,  legt  die  dritte 
Verlshrangsweise  der  PindarerklftraBg  dnerseits 
ihn*  ILind  an  eiuc  Menge  Einzelheiten  in  der  Ode 
niid  sucht  aiiderei'seits  na<h  einer  klareren  nnd 
bestimmteren  Eassong  des  Thema»;  eine  amatilud- 
UcIie  Arbeit  —  aber  wer  wollte  davor  rarfl^> 
sclireckcn  aii$;esichts  eiuer  Ode,  in  welcher  ein  So 
grandioser  Keichtura  henlicher  Oediuiken  un- 
bestritten za  Tage  liegt?  Wenn  es  z.  B.  wahr  ist, 
daß  aüfeBNilB  wieder  imter  den  Grieehen  von  dem 
Wounedascin  -l  r  gtheiligteu  Seele  mit  solcher 
Maiestüt  und   in  solcher  Fülle  des  \Vo!il!;u!ti's 
geredet  worden  iat,  wie  sie  sich  uub  diesem  reicheu 
Bicliterlienen  ergieOt"  (E.  Bohde,  P^yelie  8. 514), 
80  werden  wir  getrost  fortfahren,  demselben  Dichter 
auch  hiusichtlich  der  Komiiosition  seiner  Sieges- 
lieder and  hinsichtlich  der  einzelnen  Wendungen 
seiaer  Qedanlcen  das  HSebste  mzatranen.  Zu 
weldien  Eol^triii^i:tü   im   «iuzcinen  wir  dabei 
kommen,  muß  ireiUch  für  einen  anderen  Ort  vor- 
behalten bleiben. 

Man  wird  es  begreifen,  daß  ein  Anhänger  dvr 
Itritiseben  Einbeitstbeorie  di<^  {'bciycngang  von 
dem  dichterisf-hen  und  niensriiii«  licn  Werte  der 
Udeu  mit  Zähigkeit  festhält.    Bald  führt  ihn  die  | 


Zergliedemog  einer  ciuzelucu  schwierigen  Stelle 
auf  «Ine  nene  Dentnng  des  Ganaen,  bald  dss  Be- 
mühen, die  scheinbar  zerrissene  Verbindung  der 
Ge  laiikcn  herzustellen, bald  lediglich  da»  anhaltende 
liebevuUu  Sicbverseuken  in  den  anfangs  i-ätselbaften 
Inhalt,  wihrend  Konatroktioiien  anf  bloß  von 
außen  herang«  n.urncn  Uomenten  ausge^ch losten 
sind.  Selbst  iiiful>,'e  einer  verfehlten  Ausleerung 
geht  die  Theorie  nicht  za  Scheitern;  das  würde 
sie  erst,  wenn  es  den  andern  gelänge,  naehznwdsen, 
daß  der  vermeintliche  Widersinn  oder  T'uzusanimen- 
hiiiiL',  der  in  den  Oden  vorlicfren  toU,  mit  zwin<rcnder 
Motweudigkcit  anerkannt  werden  müsse.  Jene 
mühsame  nnd  vidvemraigte  Arbeit,  weldia  die 
kritische  Einheitatheorie  verlangt,  muß  indessen 
m.  E.  erst  einigermaßen  durchgeführt  sein,  che 
wir  den  großen  Kreis  der  Gebildeten  für  das  Ganze 
der  PIndarisdien  Gedichte  gewinnen  kOnnen.  Es 
ist  wahr,  fast  möchten  wir  deutschen  Pindarforschcr 
Fr.  beneiden,  daß  er  sein  Bnch  an  die  tilologi  e 
non  filologi  zu  richten  wagen  dai'f,  und  in  der 
That  enthalt  et  manche  aneh  für  Ftenantehende 
interessanten,  feinsinnigen  und  weitgostedtten  Ge- 
danken; aber  es  ist  doch  gewiß  besser,  vor- 
läufig  auf  kritische  Forscbong  statt  auf  populäre 
Darstellang  n  denken. 

Hambuig.  L.  Bornemann. 


Hcrodotos  Viri  Urania.  XXXVIII,  276  S.  8.  Hcro- 
dotos  IX  Kalliope.  XXXV,  -251  S.  8.  Witb  in- 
troductioa  and  uuted  ly  K.  S.  Shuckburgh.  Cam- 
bridge 1893,  at  the  Univeraity  Presa.  ä  4  a. 

Die  Einricbtnng  der  zwei  neaen  lUhidehen  von 

E.  a  Shnekbmjght  Berodetantgahe,  die  das  8.  nnd 

0.  Buch  enthalten,  ist  dieselbe  wii-  die  der  frühereu 
des  ö.  und  6.  Bachea,  nämlich  Eiulcitoug,  Text, 
Kommentar,  msterisdMt  nnd  geographisdier  Index 
and  Wortlndez;  nur  lal  den  nwd  lotsten  BSndchen 
noch  als  Anhang  eine  lersioht  über  den  ionischen 
Dialekt  im  Auschluü  an  K.  Abicbt  beigegeben. 
Da  Verf.  aber  nnr  die  fiühere  AuRnhe  Abl^ 
benntn»  konnte,  to  findet  sich  in  seiner  Übersidtt 
noch  die  Lehre,  daß  oo  und  oov»  bei  den  ^'erbcn 
auf  wo  nach  «iucm  Vokal  in  cu  kontrahiert  werden, 
die  Abicbt  in  der  nemn  Auflage  aufgegeben  hat. 
Test  und  Kemmentar  sind  mit  Soi^alt  und  Fleiß 
bearbeitet;  der  letztere  erstreckt  sich  nicht  nur 
aaf  die  sprachliche,  sondern  besonders  aacb  aaf 
die  sachliche  ErklftraDg.  Daß  der  Yerf.  dahd  die 
Ansgaben  von  Stein  nnd  AUeht  n  Bäte  sog,  Ist 
natürlieli. 

Baden-Baden.  J.  Sitzler. 
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L.  P.  R«egho«lt,  P8.  IjsiM  orttio  eotttr»  Aa> 

docidem.    Specimen  littcrariam  iBUgnnle«  6l0< 
niogen  1893,  Uoitflema.  56  S.  8. 

Der  Verf.,  der  schon  einige  Zelt  von  der  Uaiver* 
rittt  geadiiedeii  Ut,  bebudeU  doleitend  in  KOne 

den  Prozeß,  die  Frage,  ob  die  Rede  wirklich  vor 
Gericht  gehalten  ist,  den  Verfasser  und  die  Ü her- 
lief erODg.  Die  llatersacbaDg  ist  hier  nirgends 
eindringead,  ite  sdiHefit  «ich  wesentlich  an  BlaD 
an,  die  Vorrede  zu  der  Andocides-Ausgabe 
von  Lipsias  ist  nicht  benotzt.  Übrigens  erscheint 
mir  der  Beweisgrand.  den  dieser  letetütt  Ar  die 
Aitoncshkft  etnes  Bketora  aw  §  19  ti«  iiA  t{ 
rpof73E'.  Cfi'T,  f'y.rv  rieht,  liinnUlif,';  denn  soweit 
hatte  sich  dieser  libetor  sicher  über  den  Prozeß 
nnterrichtet,  am  zu  wissen,  daß  darin  Kephinoa 
der  HanptUiger  war,  ud  avch  er  würde  jene 
Worte  einem  andern  nie!it  in  den  ICoild  gdegt 
haben.   Sie  aiud  sicher  verdorben. 

Aber  Verf.  hat  angenBcbeinlich  mehr  Wert  ab 
Mt  dieae  Einleitiu«  die  OeiUttas  dee  Textes 
gelegt,  den  er  S.  15 — Rl  abdruckt  nnd  mit  kriti- 
schen Anmerkungen  begleitet.  £i-  war,  wie  er 
■albat  bekennt,  liei  der  Arbeit  am  mriatea  von 
Haibertana  beeioflnOt^  der  nater  den  lieUadlBchen 
Kritikern  der  zurückhaltendste  ist.  und  der  gleichen 
Kichttuig  bat  sich  auch  Verf.  belieiCigt,  indem  er 
alle  Stellen,  bei  denen  ihm  eine  sichere  Hcilaug 
nleht  mgtat^  idden,  mit  Sternen  beaeieboete, 
und  da  nnn  dio  Rede  eine  der  verdorbenstcii  ist, 
so  sind  die  äterne  selir  zahlreich  geworden,  so  daß 
man  die  Bede  in  dem  vorliegenden  Texte  gamicht 
Unterdnaader  keen  kann.  Das  iit  atOread;  indes 
der  Zweck  solcher  Sondcransg:aben  —  kann  man 
einwenden  —  ist  ein  anderer.  Man  verlangt  von 
Umen  erstens  zn verlässige  Aosknnft  Ober  die  Hand* 
achrUt  IMeee  iat  entrebt  wid  Im .  aUgendnen 

erreicht,  auch  .sind  zweckmUDig'  die  Ahweichungen 
von  der  Hs  im  Texte  bezeichnet.  Ge^a>n  ImhIc 
finden  sich  einige  Verseben:  39  hinter  evoeew  fehlt 
$vtsc,51  8so&«  aoUte  dorehKlanuern  eis  gestricheu, 
64  Itt  nnd  [xb  als  Znsatz  bezeichnet  sein. 

Femer  darf  mau  von  solcher  Ausgabe  verlangen, 
d&ü  sie  die  kritischen  Änderungsvorschläge  in  an- 
nlheinder  ToUatllndIgkeit  bietet  und  bespricht, 
etwa  in  der  Art  der  gröfiercn  Ausgabe  von  Froh- 
herger.  Das  gicbt  Verf.  nicht.  Ich  habe  von 
älteren  sehr  beachtenswerten  Vorschlugen  vermißt: 
§  15  eCtec  Dobree,  ei  tifus^soB«  Sdieibey  was 
dieaer  nach  seiner  Vorrede  nur  ans  Veraellen  nicht 
in  den  Text  gesetzt  bat^  21  Xc/.r^Osv  Valckenaer.  | 
§  13  dveXövTs«  stammt  nicht  von  Francken,  sou-  1 
dem  von  Beiake.  Eigene  YorachUge  bietet  Verf.  | 


nnr  drd:  §  10  aS  für  oitiv,  das  Biehtige  o&eat  von 

P.  R.  Müller  scheint  ihm  unbekannt  geblieben  zn 
sein;  38  Strtt  Taa  xoütov  i^h  cizoXaüjai,  wo  mir 
die  Überlieümmg  &Tct  *aX  tevTov  f^]M>v  imiaSmn 
eine  Änderong  nicht  za  erfordern  scheint;  44  irpi-  | 
\}o\  für  \\f}r,vi'r).,   w;is  bosser  ist   als  aüipot  oder 
dCi]|ttot.  Die  sonstigen  von  üeiske  hervorgehobenen 
SiäwteigkaltMi  des  Matten  Faragraphensind  Qber- 
gaagen,wIedenndiegesamtekritischeBefaaadluigaieh  I 
ziemlich  an  (l*"r  Olifrfli^rlH'  hält.    Auf  S  folgfri 
dann  einige  N  ursciiläge  meist  neuerer  dealscber 
Kritiker,  'ijuae  noa  in  edttionflns  conuneatationi- 
bnaqne  vlrornm  doctorum  neqne  in  mels  anaotsc  | 
tionibus  reperiuntnr'.    Wor.n  die  Trennung:,  die 
doch  nnr  die  Benutzung  erschwert?  Darunter  ist 
eine  Yennatuug  von  mir  falseh  angeflhrt;  ich 
habe  Jahrb.  f.  PhU.  1878.  546  die  Lflcka  des  I 
§  9  ansgeflillt;  <SXkto;  -fap  tun'>  av  z-.i  xa' 
'AÖTjvaCwv  2v  xtf  ^itixuxiffuf.    Die  Ikigründoug 
kannte  Verf.  angenaekalBlielt  nidit   Dazn  eine 
andere  Bemerkong!  Die  dort  zuerst  aofgeatiiDte  | 
Ansicht,  daß  damals  das  ^ouXeuTT^piov  als  Staats- 
archiv diente,  ist  auch  durch  Wachsmuth,  Stadt 
Atben  II  I,  S35,  nicht  wldai^  Denn  wenn  nach 
And.  n,  33  das  efaieeatandenemiaßen  anfjueliebeBe  | 
<};rjYia)ia   des   Menippos  noch  J-f/E-jp-xm.  rü 
^3uXeuTi)pi()i,  so  liann  es  nnr  im  Archiv  vorbanden 
geweaen  sdn. 

HInekberK    8oU.  Tkalkeim. 


H.  F.  Tozer,  Sc!  e  et  Ions  from  Strabo.  With  an 
introdaction  oa  Strabo's  Lifo  and  Works.  Oxford 
1898^  at  tbe  darcadon  Rma,  VI,  876  &  8l  | 

Pie  Geographie  von  Strabo  erfreut  sich  neuer- 
dings eines  gesteigerten  Interesses,  nicht  bloß  la 
Deutschland,  sondern  auch  im  Auslände.  Das  vor- 
liegende Werk  besatigt  daf  flbr  Eaglaad;  es  tat«  | 
hKIt  nämlich  eir.i'  wohl  für  englische  Stndenur. 
bestimmte  Aiiswatil  der  interessautesteu  Teile  der 
Strabonischcu  G  eugrupbie,  geordnet  nach  der  Folge 
der  elazdnen  Bücber  nnd  darch  Koten  eiOatait  I 
sowie  durch  einige  beigefügte  Karten  veranschaa- 
licht.  Auf  S.  1—55  gebt  eine  Einleitung  vi>r.*ai 
die  sich  vorzugsweise  mit  biographischen  Fragtii 
bescblfUgt;  wir  wollen  jetzt  diese  annbckst  be*  | 
traoliton.  Da  sie  nach  den  bsslw  (gellen  mit  Va- 
sieht  und  Sachkeuntuis  gearbeitet  ist,  so  vemü? 
sie  den  Leser  in  geeigneter  Weise  in  den  Gegen- 
stand einzuführen;  etwas  Wesentliehes  ist  item  \ 
Verf.  in  der  Litteratur  kaum  entgangen,  auch  be- 
sitzt derselbe  meistens  kritische  Einsicht  geno;. 
am  sich  der  Führung  des  zuverlässigsten  Gew^Üuv 
mannos  ansnvertnuien.  Die  ZsU  der  fUle,  «• 
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das  nach  des  Ref.  Meinung  nicht  geschehen  ist, 
i»t  nicht  groß.  So  erscheint  es  z.  fi.  gewagt,  bei 
der  FesUtellung  des  Geburtsjahres  von  Strabo 
(die  verschiedenen  Annahmen  schwanlien  zwischen 
den  Grenzen  von  08  nnd  54  v.  Chr.  hin  und  her) 
gerade  den  Darleg^nngen  von  Niese  zn  folgen  (er 
läßt  Strabo  63  v.  Chr.  geboren  sein),  der  die  hier 
Id  betracht  kommenden  Fragten  zwar  am  ein- 
gehendsten  bebandelt,  aber  gleichwohl  zu  einer 
endgültigen  zweifellosen  Entscheidang  auch  noch 
nicht  gebracht  hat.   In  einer  zweiten  wichtigen 
tYage,  die  eine  Zeitlang-  ebenfalls  durch  Niese 
ins   reine   gebracht   zu   sein  schien,    bis  Bef. 
dessen  Beweise  durch  seinen  üinweis  anf  Strabos 
Gebranch  der  Worte  hbHi  und  Stüpo  wenigstens 
eine  St&tze  raubte,  scheint  Verf.  sich  ganz  der 
Anschauung  des  Ref.  anschließen  zu  wollen.  Bei 
der  Feststellung  derjenigeu  Leserkreise,  für  die 
Slrabo  in  erster  Linie  seine  Geographie  verfaßt 
hat,  folgt  er  im  wesentlichen  den  interessanten 
Darlegungen  des  Franzosen  Dnbois,  indem  er  dabei 
aber  doch  immer  die  Freiheit  des  eigenen  Urteils 
zu  wahren  weiß.    Dies  scheint  Verf.  aber  in 
einer  anderen  Frage  nicht  genfigend  zu  tbuu;  es 
ist  ja  ganz  natOrlich,  daß  sich  niemand  zu  einer 
solchen  ZuBamroenstellnng  des  Wissensnertesten 
ans  irgend  welchem   Schriftsteller  entschließen 
wird,  wenn  er  nicht  von  der  litterarischen  und 
wissenschaftlichen  Bedeutung  seines  Autors  eine 
hohe  Meinung  hat.    Nun  hat  aber  Verf.  ganz 
recht,  wenn  er  sein  Werk  mit  den  Worten  an- 
hebt 'it  is  hardly  too  much  to  saj,  that  there  is 
no  author  on  xshom  our  knowlcdge  of  the  ancient 
World  so  much  depends  as  it  does  on  Strabo;  and 
the  Information  which  he  imparts  is  of  Service, 
not  only  the  geographer  und  the  historian,  bnt 
also  to  naturalistä,  and  to  stndcnts  of  folk-lore 
and  of  traditions  of  vurious  kinds'  —  allein  auch 
hier  bestätigt  sich  wieder  die  Wahrheit  des  alten 
Wortes:  wo  viel  Licht  ist,  ist  auch  viel  Schatten. 
In  der  That  hat  Verf.  da,  wo  er  die  Wissenschaft- 
liehe  Bedeutung  seines  Helden  nnd  dessen  Ver- 
dienste um  die  Enlwickelnng  der  Geographie  zn 
schildern  sucht,  gelegentlich  zu  helle  Farben  auf- 
getragen, oder,  ohne  Bild  zn  reden,  er  geht  dann 
im  nneingeschränkten  Lobe  leicht  zn  weit,  ähnlich 
wie  sein  Landsmann  Bunbury.    Es  hat  eine  Zeit 
gegeben,  wo  man  von  Strabos  Geographie  nur  in 
AnsdrGcken  nberschvränglicher  Bewunderung  zu 
sprechen  pflegte,  bis  dann  Miillenhoff  und  Bergor 
Strabos  Bild  durch  eine  unbarmherzige  Analyse 
seiner  Eratostheneskritik  in  eine  neue  Beleuchtung 
rückten.    Gleichviel  ob  man  diesen  neueren  For« 


Schern  in  allen  Einzelheiten  recht  giebt  oder 
nicht,  jedenfalls  hat  sich  Strabo  vom  Standpunkte 
der  wissenschaftlichen  Geographie  betrachtet  ge- 
legentlich eine  arge  Blöße  gegeben;  man  braucht 
far  die  Begründung  dieser  Behauptung  nur  an 
Pytheas  zu  erinnern,  den  Strabo  nicht  gelten  lassen 
will ,  obwohl  er  die  geographische  Forschung  in 
manchen  Stücken  bedeutend  gefordert  haben  muß. 
Da  verfängt  dann  bei  unbefangener  Betrachtung 
j  auch  nicht  die  Berufung  anf  des  Polybius  Auto- 
.  rität  (S.  45),  der  kein  einwandsfreier  Zeuge  ge- 
I  nannt  werden  kann,  da  er  sich  selbst  bei  der 
I  Darstellung  des  Westens  recht  grobe  Vereehen 
hat  zu  schulden  kommen  lassen  (vgl.  des  Ref. 
Programm  'Die  Nord-  nnd  Westküste  Hispanien?, 
ein  Beitrag  zur  Geschichte  der  antiken  Geographie*, 
Leipzig  1886,  S.  5  ff  ).    W^enn  Verf.  an  einer 
anderen  Stelle  (S.  32)  darauf  hinweist,  wie  richtig 
doch  bereits  Strabo  die  Abhängigkeit  der  Geschichte 
'  eines  Volkes  von  der  Natur  seines  Landes  geahnt 
!  habe,  so  wird  man  zunlicbst  geneigt  sein,  diesem 
Ruhmestitel  von  Strabo  seine  Anerkennung  nicht 
I  zu  versagen;  nur  liegt  die  Vermutung  sehr  nahe, 
daß  die  vom  Verf.  hier  gerühmte  'originality'  (S.  33) 
sich  BchlieÜlich  als  eine  Täuschung  erweisen  künnte. 
Sollte  etwa  Posidonins  auch  hierin  wie  in  so  vielem 
anderen  Strabos  Gewährsmann  gewesen  sein?  Vgl. 
II  C.  104,  wo  vielleicht  bloß  die  Übertreibung 
eines  an  sich  nicht  verwerflichen  Prinzips  gerügt 
werden  soll. 

Bei  einer  solchen  Chrestomathie  ans  Strabos 
bücherreichem  Werke  wird  die  getroffene  Auswahl 
stets  durch  die  Natur  des  vorschwebenden  Zweckes 
und  die  Eigenart  des  sichtenden  Verfassers  bedingt 
sein ;  da  das  Interesse  für  die  beschreibende  Geo- 
graphie bei  ihm  offenbar  Uberwiegt,  so  kann  man 
der  von  ihm  getroffenen  Auswahl  seinen  Beifall 
kaum  versagen.  Sie  umfaßt  thatsächlich  das  be- 
deutendste topo-  nnd  chorographische  Material  der 
Strabonischeu  Geographie.  Den  einzelnen  Ab- 
schnitten pflegen  orientierende  Bemerkungen  vor- 
auszugehen, die  dann  das  Verständnis  des  folgen- 
den Textes  erleichtern  gleich  den  unten  angefügten 
Noten;  die  Leser  werden  dem  Verf.  fiir  diese 
wertvollen  Zugaben  ganz  besonders  dankbar  sein. 
Leider  will  nur  Ref.  bcdüukcn,  als  wenn  dos 
Prinzip  der  Anordnung  gelegentlich  zn  Unzuträg- 
lichkeiten  führe;  wenn  man,  wie  es  Verf.  thut, 
die  Reihenfolge  der  einzelnen  Bücher  seiner  Aus- 
wahl zu  gründe  legt,  so  kann  es  nur  zu  leicht 
geschehen,  daß  Abschnitte,  die  dem  Inhalte  nach 
ganz  nahe  verwandt  sind,  dem  äußerlichen  Prin- 
zipe  zuliebe  weit  voneinander  getrennt  werden 
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(vgl.  S.  178.  834  f.  S70.  389  ud  «berdiei  Serbio. 
Bemeiknufen  StnbM  fiber  den  ValkaniBmiu' etc., 

Berlin  1893;  ferner  S  S7  nud  185).  Auf  S.  80 
wird  der  Meridian  merkwürdigerweise  'Uno  of 
loBgitndo'  genannt,  wm  doch  kaarn  loBtaig  ist; 
8. 108  i»t  mit  dw  Note  zn  ix  ittpiousta;  ('to  their 
hearts'  content')  der  Sinn  der  griechisclien  Worte 
Bchwerlich  richtig  wiedergegeben. 

Wenn  Terf.  geglaubt  hat,  mit  solDera  Baebe 
zanftchst  in  seinem  efgenen  Vaterlande  dem  grie» 
cbisclif'ii  (Si  (lETTaplieii  neue  Freunde  zu  erwerben, 
so  zweifelt  Eef.  nicht  im  geringsten,  daß  er  seinen 
Zweck  «neldifla  wird.  Dem  inneren  Werte  des 
Baches  entspricht  anb  achCnste  die  Eleganz  der 
SnOerea  Anntattnnßr,  was  Ja  eigentlich  liei  einem 
Eang^  der  Oxfordseben  Clarendon  Press  ganz 
natfliileh  bt. 

Leipriff.'  A.  HKbler. 


Fraaclscva  Hilff,  Observationos  eritiese  et 
exegeticae  ad  SIHl  Italic!  Puoicoram  1.  V— X 
pertioentea.  Dias,  loaag.  HUoatar  1898.  88  8.  8. 

Die  Arbeit  HütVs  rntbiilt  einen  schlitzenswcifcn 
Beitrag  zur  Kritili  und  Kxegese  des  Silins  Italiens. 
Der  Verf.  bespricht  im  ganzen  23  Stelleo  aas  den 
bldieni  Y— X.  Zu  7  Stdlen  tebUgt  er  eigene 
Konjekturen  vor.  Wenn  sich  Ref.  pefon  die 
meisten  derscllicn  nun  aucti  ablt^buend  verholten 
moß,  so  erkennt  er  doch  gern  au,  daß  sie  woU 
ttberlegt  and  meist  gut  b^rOndet  siod.  Y  188  ist 
Saetabns  fiir  Kt  Libys  dt>s\vp>,'f'n  nirht  notwendig, 
weil  wir  an  der  Stelle  nicht  eine  Aufzilhlung 
der  Truppen  Hannibals,  nach  Ländern  geordnet, 
vor  uns  haben,  wie  s.  B.  1X820  f.,  aondem  eine 
Schlldernn,::.  wie  ilioselbcn  tiiifreonlnct  ( I,iv.  XXIl 
4,  6  tjua  cuique  proximum  fuit)  zuni  Kamiif  late- 
broais  colUbns  hen'orbrechen;  ganz  fthulich  Sil.  X 
304  Et  Nomas  et  Garamaa  et  Geltae  et  Mann»  et 
Astur.  —  V  '110  ist  datnm  eat  für  daturve 
zurückzuweisen;  es  ist  ohne  Zveifel  so  zu  lesen: 
Dcc  Bagoso  exsoltare  dntni'.  impnne  relictam  — 
Libonem.  Daa  rdletom  ist  nicht,  wie  es  Ton  allen 
bUmrigcn  ItcruusKobcrn  und  früher  anch  vom  Ref. 
geschah,  mit  iiniiune,  sondern  mit  Libonem  zu 
verbinden  und  bezieht  sich  inhaltlich  auf  V.  415  f. 
Flaminiam  implorasse  tamen  iam  morte  aaprema 
band  frusti-a  fuit.  Das  ve  bei  dator  aber  ist  nichts 
anderes  nh  ein  Versuch  der  Abpcbrciher,  «It  ii  ver- 
ffieintiichcu  wetriäcbeu  Fehler  zu  verbesäern,  wie 
Ja  ihnliehe  Versnche  sieh  in  den  Hss  des  SUias 
ziemlich  häufig  finden,  vgl.  z.  B.  II  402,  Y  74. 
29ü  n.  V.  a.:  /um  Vei-s  vpl  n.  a.  Yerg.  Aen.  IV  \ 
222  tum  sie  Mercuhuuk  udiotiuitur  ac  talia  mandat  ! 


—  VI  401,  an  einer  Stelle,  an  der  bish1^H|| 

niemand  Anstoß  genommen,  hat  H.  dorch  (p|e 

scbarfsinnijre  Konjektur  caiitivn  tcg'mine  saeptns 
statt  des  überlieferten  captivoiioe  agmine  saeptns 
woU  das  Blebtige  getroffen ;  amib  VI  fiOl  ist  die 
Vermntung  Bomnleam  iam  rem  (die  eodd.  Romn- 
leam  taudem,  Ref.  Roninleum  scdcni)  sehr  an- 
sprechend. —  VlIT  H'iA  dagegen  ist  pnerque  io 
habitnm  nnmöglich,  weil  «s  mdateiinseh  ist;  die 
von  H.  fHr  diesen  Gebraneh  von  in  beigebracbtea 
Hei.spiele:  sujuTis  in  vota  secnndi^  und  focnndoB 
in  fraudes  hominum  genus  sind  doch  ganz  andrer 
Art  Wenn  flbariianpt  dne  Inderang  mlweadig 
ist,  so  ist  wohl  zn  schreiben:  ora  pner,  piier  atqae 
babitum;  nacbgestelltes  ati|Ue  bei  Rilins  z.  B.  IV 
6S1  iarnquo  alius  snpcr  atqne  alias =alius  et  ia- 
soper  alins;  ebeuo  Y  494;  vgl.  anßerdem  IL 
Haupt,  Opnae.  I,  190  E     X  32  ist  die  ÄadB> 
mng  von  unosin  hos  Uberflüssig,  da  eben  dadurch, 
daß  Labieuus  im  nächsten  Vers  nachfolgt,  sofort 
erafadiffich  vrird,  daß  mit  qnos  aar  die  Mden  n* 
letzt  genanntea  Namen  gemdnt  sind;  andi  X  474 
ist  nomenque  gennsi]ne  statt  do5  überliefert-:; 
uomenque  decnsqnc  keineswegs  notwendig:  erstecs 
wird  diese  VerUndnng  gestStat  dnrch  Verg.  Aei. 
II  89,  wo  nomenqae  deeasqve  «ibanAdls  sls  HeU' 
mctei-scblnß  steht,  und  zweitens  triebt  ja  Cinna  nach- 
her thataächiich  dem  ilanmbal  Aufschluß  über  ds^ 
deeaa  des  Namens,  indem  er  die  HeMenttmt  der 
Cloelia  erzSblt  und  mit  den  Worten  schUeOt:  Uae 
est  et  genns  et  clara  niemorandnm  virgine  no« 
men.  —  Muß  so  das  Urteil  des  Ref.  hiusichtUcb 
der  Koi^jekturen  des  Verfassers  in  den  mcistHi 
Fallen  ein  ablehnendea  sein,  so  rerdienen  die 
nbi'igeti  Teil<>  der  Arbeit  umso  mehr  Zastimmoof. 
so  vor  allem   die  exegetischen   Abschnitte,  ia 
welchen  die  Lesart  des  Textes  mit  uenen  Gröndes 
geatfttzt,  bezw.  neu  erfclRrt  wird,  so  in  V  4.  63hj 
548:  VI  I  l.'>.  Is5;  VII  409;  desgleichen  die  Ilh| 
terponktionsverbeäsei'ungen  zu  VI  648  f.;  VIT  536; I 
VIII  339,  478;  IX  108.   Ferner  stimmt  Kef. 
Verf.  bd,  daß  VI  379  maeatia  (OY)  beamrabl 
maestus  (LF),  und  daß  X  00  die  Konjrktnr  '-^ ' 
Livineius  necc  est  statt  necem  in  deai  Text  au:ü 
nehmen  sei.    Zweifelhaft  ist  es  ihm,  ob  X  i^' 
wirltlieh  ndtHeinslns  reeidiva  atatt  redlvivai>da»B 
(vgl.  den  (tefrensatz  post  obitum)  zu  lesen  if-- 
cnt.scliit-den  zurückweisen  muß  er  die  von  H.  V«* 
liirwortülc  Konjektur  desselben  lieiosioa  zu  V9« 
instant  atatt  Staat.  Dieses  Staat  M  a»  laav 
Stelle  nur  ein  verstärktes  sunt,  wie  z.  B.  «ni 
lei  Ov  fast.  V  !?83  saxo  staut  antra  vetusto  (c- 
auch  Sil.  XII  4bu):  iustare  aber  wird  in  d«r  vi« 
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Verf.  verlangten  Bedentnng  wohl  von  der  Zeit 
nnd  vun  Umständen,  die  drohend  bevorstehen, 
gebraneUt,  nicht  aber  von  Gegcnsliinden:  an»  diesem 
Grunde  hat  die  Konjektur  des  Heingius  auch  keine 
Aufnahme  in  den  kritischen  Apparat  gefunden.  — 
In  seinen  Thesen  verlangt  H.  ferner  VIII  20  statt 
siti  die  Aufnahme  der  Konjektur  des  D.  Ucinsius 
Bita;  allein  siti  ist  passender  wegen  siccas.  Auch 
X  07  hält  Ref.  an  qnippe  sinit  fest,  das  von  Le» 
ffbure  richtig  erklärt  ist.  —  Außerdem  hebt  II. 
am  Schluß  seiner  Abhandlung  eine  Keibe  von  Kon- 
jekturen anderer  Gelehrten  zu  Buch  V— X  hervor, 
die  ihm  .maxime  commeudandae*  erscheinen.  Hätte 
er  dieselben  mit  der  gleichen  Gründlichkeit  ge- 
prüft, womit  er  die  von  ihm  besprochenen  Stellen 
behandelt  hat,  er  würde  gewiß  den  weitaus  größten 
Teil  wieder  gestrichen  haben.  Es  kann  hier  natur« 
gemäß  nicht  anf  alle  diese  Stellen  eingegan^jen 
werden;  nur  bezllglich  der  Lesart  it  niouti  decus 
(VII  207),  die  von  H.  unch  anf  S.  G  »einer  Arbeit 
beanstandet  wird,  sei  auf  die  Rechtfertigung  der 
Überlieferung  in  den  'Blättern  f.  d.  bayer.  üym.- 
Schnlw.'  IHdl  S.  198  hingewiesen.  —  Zum  Schluß 
spricht  Ref.  die  Hoffnung  und  den  Wnnsch  ans, 
daß  der  Verf  seine  mit  Glück  begonnenen  Studien 
zu  Silins  Italiens  fortsetzen  möge. 

Angsburg.  ,   Ludw.  ßaner. 


llermeneamata  Vaticana  omeod.  ill.  Imuanuel 
David  Lesbius.  Commcntationes  pbilologac  lenenses 
vol.  V  p.  197—238.   Lipsiae  1S94,  Tcubner.  8. 

Der  Verfasser  der  vorliegenden  T>i8Sertiitiün 
hat  sich  die  lohnende  Aufgabe  gestellt,  die  im 
III.  Bande  des  Corpus  gloss.  (p,  421— 4<J8)  ab- 
gedruckten Hemienenmata  Vaticana  (cod.Vat.  6y'25 
saec.  X)  zu  euieudieren  und  mit  erklllrenden  An- 
merkungen zu  versehen.  Als  geborener  Neugrieche 
war  er  besonders  befähigt,  die  maiinigfacheu  Kor- 
rnptelen  der  griechischen  Lemmata  zu  berichtigen; 
doch  hat  er  dio  gleiche  Aufmerksamkeit  den 
lateinischen  Erklärungen  znge>veudet,  nnd  so  ist 
denn  durch  seine  Bemühung  ein  im  ganzen  les- 
barer nnd  verständlicher  Text  gewonnen. 

Die  Einleitung  (p.  H>'.t— 20G)  erörtert  zunächst 
die  Eigenart  dieser  vatikuDlschen  Henueneumata 
nnd  folgert  dann  mit  Wahrscheinlichkeit  ans  mehr- 
fachen Anzeichen,  daß  das  Werkeheu  von  einem 
christlichen  Lehrer  griechischer  Abkunft  für  einen 
unter  Griechen  lebenden  vornehmen  Römer  ge- 
schrieben sei;  eingehend  werden  zuletzt  die  sprach- 
lichen Eigentümlichkeiten  der  griechischen  Wörter 
behandelt. 

Den  Kommentar  (p.  226-  238)  zu  dem  ver- 


besserten Texte  (p.  206 — 22G)  sähe  man  gerne 
etwas  weiter  ausgeführt.  So  wichtige  Änderungen 
des  Überlieferten  wie  219,  27  ftixuXo;  (?)  tnnlila  für 
öao;  mußten  begründet  werden;  die  auf  den  ersten 
Blick  gewaltsame  Vertauschnng  des  handschrift- 
liche» i:poTa««>v  (206,  öl)  mit  ü-orra'jewv  wärö 
durch  einen  Hinweis  anf  des  Verf.  lehrreiche  Be- 
merkungen über  den  neugriechischen  Abfall  an- 
lautender Vokale  (zu  208.  IG  und  210,  Kl)  wesent- 
lich empfohlen  worden.  Auch  die  anderen  Glossare 
konnten  mit  Nutzen  noch  mehr,  als  gescliehen  ist, 
herangezogen  werden.  218.  öS)  z.  H.  wäre  dem 
Verf.  malmorhini  nicht  so  unerhört  erschienen, 
wenn  er  C.  Gl.  III  333,  41  avEVTpo-o;  (1.  i-niipoTtoi) 
malemon'tis  und  II  337,  3  xaxoTpo-oj  maletnoratits 
malimoris  verglichen  hätte;  meine  Bemerkungen 
zu  muraria  Arch.  VIII  380  waren  durch  die  de« 
Verf  ZQ  220,  10  zu  ergänzen;  die  erste  Über- 
setzung von  J;:o[jL,^pi'»  211,  24  oblatio  konnte  viel- 
leicht mit  Hülfe  von  V  161,  8  ahhüione  emunda- 
tione  (vgl.  v.  9  ablnuione  ittundatioiie  sordium,  IV 
4,  29  ahluhioue  inundaliune  sordium)  in  ablulio 
.Übei-schwemmung"  emendiert  werden.  Für  seine 
eigenen,  mit  rühmlicher  Vorsicht  vorgetragenen 
Vermutungen  hätte  Verf.  noch  mancher  Orten 
wichtige  Stützen  finden  können.  Zu  bedanern  ist, 
daß  er  seine  nützliche  Arbeit  nicht  durrh  einen 
alphabetischen  Iudex  noch  brauchbarer  gremacht 
hat.  Auch  die  unbestimmte  Art  des  Citierens 
ei"schwert  die  Benutzung.  In  der  Einleitung  fehlen 
anf  p.  200  Ü".  Zifferncitate  ganz;  dem  Verf.  selbst 
würde  genanes  Anfuhren  hier  den  Irrtum  erspart 
haben,  daß  er  als  Wiedergabe  von  ifjr,  aus  den 
anderen  Glossaren  lac  marhtum,  aus  den  IL  Vut. 
mel  mariiiiim  mitteilt,  während  die  .Sache  sich 
gerade  umgekehrt  verhält.  Im  Kommentar  be- 
gegnen öfter  Citato  wie  (zu  223,  33)  ,C.  Glos«, 
lat.  III  360 — 319";  sucht  man  aber  nach,  so 
findet  sich,  daß  dies  bedeuten  soll:  319,  3G;  3G0, 
31.  UofTentlich  leistet  Verf.  bei  künftigen  l'nbli- 
kationeu  nns  auch  noch  den  Dienst,  daß  er  es 
uns  durch  reichliche  und  bestimmte  Citate  er- 
leichtert, ihn  auf  seinen  Forschungen  zu  begleiten. 
Kiel.  A.  Eunck. 


Jahresberichte  der  OeschichtswisBcnschaft, 
im  Auftrage  der  llistori-soheii  Gesellschaft  zu  Berlin 
herausgegeben  von  J.  Jastrow.  XV.  Jahrg.  1H92. 
Berlin  lo94,  R.  Gürtucr.  XVII,  lüCC  S.  8.  30  M. 

Zwar  nicht  ganz  so  umfangreich  wie  die  vor- 
jährigen, aber  immer  noch  ein  gar  stattlicher  Band 
sind  die  vorliegenden  Jahresberichte,  dio  im  all- 
gemeinen die  Erscheinungen  dcrGeschichtslitteratur 
des  Jahres  1892  behandeln,  in  manchen  Referaten 
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aber  auch  auf  üüliere  Jahre  zurückgreifen.  Die 
'WkmoMduA  von  kkasbelieii  Altertum  hat  vor 
allNii  loterease  an  dem  Bericht  von  Hoern«»  Aber 
UrRCScliicht.sforsclmng  (§  1).  Aus  0.  Steiiidorffs 
Referat  (Ägypten)  sind  S.  8,  9  and  11,  iu  dem 
Utteratoriiericht  von  Q.  EStoh  fib«r  Aaqrriea 
a  19  und  20  von  Widrigkeit.  43  Seiten  gegen 
die  vdriiilirit?»  II  umfaßt  S.  Brucks  IJunJscliau 
aber  die  forschuiigeu  zor  griedtischen  üescbichte, 
ÜM  in  darcbtoi  oljgiktiverlioniefiMwoUgeordnete 
ud  gvfe  orieotiereiie  Obanteht  anter  knapper 
Kennzciclinnng  des  Inhalts  der  wichtigeren  Kr- 
gcbeinoogeu  vermittelt.  Die  ikrichterstatter,  die 
vA  ndt  dnr  GcKhichte  Satliclierer  yjOker  be> 
icbSftjgea,  kennen  nit  ebrwOnHferen  Daten, 
z.  B.  0000  V.  riir  ,  rechnen  Als  Blütezeit  der 
mykeoischeu  Kultar  ist  jetzt  der  Zeitraum  von 
1450^1960  wohl  melat  angenomninn.  Die  IV. 
Hiaoptabteflang  cBeset  Beferatee  'Gemeimantai 

für  alle  drei  Periml.  n'  vcr/eirbiiet  dicf^iiKi!  iiiclif 
unerheblich  mehr  littetariftchc  Verötfentlichun^^en. 
Ans  dem  Aufenthalt  in  Griechenland,  wo  Bruck 
gefenwürüff  woOt.  werden  Ihm  dme  ZweiM  aehSne 
IVIlohte  ervi'achsen. 

Der  gewisseuliafte  Bericht  L.  Hüters  zur 
römischen  Geschichte  ist  begreiflicherweise  etwas 
vntagreioher.  £ine  Anaahl  litterariadieir  Arbeiten 
wird  mit  eiuif^en  benrteilcnden  Worten  sip-nalisiert. 
—  Die  Thätigkcit  der  Liiueskommission  macht  sich 
im  Buchhandel  dnrch  Publikationen  von  .Lokal* 
foncbem*  am  Kittelrhein  nnd  in  Heesen,  Baden 
n.  8.  w.  Ciililliiir  Darum  siml  die  Rfriclid-  iilicr 
die  einschlüi^igeu  Geschiclitälitteruturen  diesmal 
nnd  jedenfalls  noch  in  den  nächst  eu  Jahren  be- 
eonden  ergiebig.  Nicht  minder  werden  Sehriften, 
die  römische  Geschichte  und  rnniisdios  Knltnrlcbi  n 
behanddn,  in  den  Berichleu  zur  gcrmauischen 
Voneit,  Uber  die  Schriften  aar  schweizerischen, 
fiBteradehiseben,  spanieehen,  nngarisdien  Geachichte 
aufpeftilnt ,  knrz  fiberall  im  Umkreis  der  alten 
Welt,  wo  die  KultnreiuäUsse  der  Kümer  wirksam 
waren.  Anfiälüg  ist,  daH  die  Frage  nach  der 
Spraehenverteilnng  im  groDen  römischen  Bdch, 
deren  Bchundlmig  über  verschiedene  statistische 
N'erLUltniäse  ciuig:eä  Licht  verbreiten  würde,  so 
wenig  behandelt  wird. 

Nach  längerer  "Bwm  ersoUen  dieemal  nnch 
ein  Bericht  Jiroecks  über  die  Fcu-Kchnngen  zur 
alavischcu  Geschichte  und  Lumbros'  Hevue  Uber 
die  Fortschritte  in  der  Kunde  vuii  .Neugriecheuluud 
seit  1453.  Beide  Arbeitafelder  haben  mehrfache 
Berührungspunkte  mit  antiken  Verlültnisseu.  .\uf 
Arbeiten  zur  alten  Geschichte  ist  ferner  in  dem 


Referat  Steiuhauseus  (Aligemeiue  Kultur- 
geachiehte)  dften  Beeng  genommen.  Die  Epi- 
graphiker,  die  deh  Mittelalter  nnd  Nenzeit  tim 
Arbeitsf^ebiet  genommen  haben,  sind  mit  Ausnahme 
der  Norweger  (s.  §  öO  A)  nicht  so  rührig  wie 
ihre  Kollegen  vmn  Mawjiehan  AHerfeun. 

Der  aorgflUtige  Jahresbericht  ist  wohl  an  jeder 
größereu  Anstatt,  wo  Geschichte  gelehrt  wird 
unentbehrlich. 

Ambeiy.  L.  Bflrehner. 


Thomas  Friedrich,  Kabiren  und  Keilinschriftea. 
Leipzig  1»»4,  Ed.  Pfeiffer.   9i  S.  8.  8  M. 

Der  etwaa  «afbUende  Titel  deatet  ngleiA 
die  Disposition  des  kleinmi  Bnohee  an:  denn  es 

wird  von  S.  1—40  von  Keilinschriften  nnd  allen 
möglichen  darin  erwähnten  Göttern,  von  8.  41 — 94 
nnter  vielen  anderen  Dingen  noch  von  den  KaUien 
geredet    Nachdem  die  •Bemilbangwi  aneih  der 

scharfsinnigsten  Gelehrten,  ans  dem  Wirrsal  der 
Schriftstellerzeugnisse  eiue  klare  Vorstellung  ober 
das  Wesen  der  Kabiren  za  gewinnen,  vergebUch 
geweaen  waren"  (8.  1),  hat  sieh  Vwf.  die  That- 
suchen  zu  nutze  gemacht,  daß  die  Babylonier  nnd 
A&s^  rer  ihre  Götter  gern  ;Y'(ni  rabiiti  'die  grüßen 
Götter'  nennen,  nnd  daß  assyr.  Ic4itru  ein  Synonym 
zn  dieaen  r»M  ist;  er  nntemimmt  es  «h»,  die 
Kabiivn  iu  den  Keilinschriflen  zu  suchen  Da  er 
überzeugt  ist  (S.  2.  8S),  daß  in  allen  idiönizischen 
Stüdten  nnr  eine  göttliche  Triade  —  £rdmutter, 
Baal  nnd  eine  jngendliehe  Oottiieit  —  verehrt 
wurde,  und  da  er  also  die  Kabiren  gerade  in 
dieser  'J'riade  tinden  muß,  wenn  er  nickt  auf 
phünizische  Kabiren  überhaupt  venichten  will,  so 
heliatigt  ihn  «af  der  nadern  Seite  vor  allem  der 
Reichtnm  de^^  babylonischen  Pantheons,  und  er 
möchte  gern  eine  einfache  Formel  dafür  gcwinoen: 
(8.  7)  .Gelingt  es  bei  der  Erforschung  der  baby- 
lonischen Lokalknlte,  fltar  die  reUgiUaeo  Vor- 
stellun<;en  eine  Form  nachzuweisen ,  welche  sich 
sowohl  innerlich  wie  äußerlich  mit  der  in  den 
Städten  Phönikiens  verehrten  Triade  deckt;  gelingt 
nna  der  Naebweis,  daO  die  Glieder  dieser  baby- 
lonischen Triade  als  Icalru,  resj)ective  ka-(ih-ra> 
bezeichnet  wurden,  so  wird  man  .  .  .  berechtigt 
sein  den  Schluß  zu  ziehen,  daß  auch  die  GOtter 
dieser  Triade  in  VhSoikiea  ala  Kabirea  varehrt 
worden  seien  I- 

Wir  haben  scliou  gegen  diese  für  den  Verf. 
grundlegenden  Erwägungen  die  schwersten  Be- 
denken. Denn  ans  ist  keine  Thataa^  bslnmt, 
die  nn<i  zwänge,  das  phöni/.ische  Pantheon  für  se 
durchsichtig  koustroieit  au  halten,  wie  Verf.  meint. 
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iin  Gegenteil  läßt  es  sich,  glaube  ich,  leicht  er- 
weisen, dali  es  in  iihnlichera  Maße  gcstaltenreicb 
wie  das  babylonische  oder  griechische  gewesen  ist. 
Ferner,  selbst  wenn  wirklich  all  diese  babylonischen 
Götter  diis  Beiwort  kahru  unzweifelhaft  führten, 
so  wiire  das  ju  doch  etwas  so  Natürliches,  daß 
gerade  durch  die  Allgemeinheit  des  Beiwortes  der 
Znsumraeuhang  der  babylonischen  Hötter  mit  der 
bestimmten  phöniziscbeu  Göttergrnppe,  die  den 
Namen  Kabiren  trng,  nnfs  äuOei-ste  zweifelhaft 
«rflrde.  Und  dann,  wie  soll  es  dem  Verf.  auf  den 
paar  Seiten  (7 — 3(>)  gelingen,  die  vielen  in  betracht 
kommenden  babylonischen  Gütterwesen  als  identisch 
mit  einem  Glied  seiner  vorausgesetzten  Tlrtriado 
ZQ  erweisen?  Ganz  abgesehen  davon,  daß  ich  die 
Vorstellung,  als  sei  irgendwo,  z.  H.  in  Ägypten, 
das  uns  ans  der  Litteratur  bekannte  Pantheon 
dnrch  Zusammcnrücknng  und  Vermeng^ng  von 
lokalen  Triaden  entstanden,  überhaupt  ffir  nnrichtig 
balt«^.  Noch  ungünstiger  gestaltet  sich  unser  Urteil, 
wenn  wir  die  Behauptungen  de«  \'erf.  nnd  seine 
Beweisführung  im  einzelnen  verfolgen.  Die  Zu- 
sammenstellungen über  einen  großen  Teil  der  baby- 
lonischen Giitterwelt  (S.  7  S.,  Übersicht  der  lokalen 
Triaden  8.  36)  könnten  ganz  niitzlicli  sein,  wenn 
sie  auf  VoUstUndigkeit  der  Matcrialsamralnng  oder 
Erkenntnis  des  Wesentlichen  Itedarht  niUimen;  so 
aber  herrscht  dabei  die  Tendenz,  überall  das  Bei- 
wort kabru  oder  ein  Synonym  davon  (i'iber  IDIX- 
m  'groß'  S.  9  ft".)  nachzuweisen  oder  zu  finden, 
daß  die  Lokalgöttin  überall  «He  Erdmntter  sei, 
kurz  zu  konstatieren,  was  Verf.  für  die  Kabiren- 
triaüe  hält.  Mit  Hülfe  gewaltsamer  Identifizierungen 
und  rücksichtsloser  Benützung  derOöllcrlistcn  (etc.), 
von  deren  wirklichem  Verstilndnis  wir  noch  sehr 
weit  entfeiTit  sind,  gelingt  natUrlicli  der  Beweis 
auf  das  beste;  der  niichternc  Leser  aber  sieht 
sich  vor  einem  w  ästen  Materialhaufen  nnd  schr»pft 
schließlich  Verdacht,  Veif.  möchte  diesen  Eindruck 
selbst  beabsichtigt  haben,  um  Boden  zu  schaft'eii 
für  Behauptungen  wie  diese:  in  Mesopotamien  seien 
alle  weiblichen  <>öttcrwcsen  ursprünglich  unter- 
einander identisch,  sie  seien  im  (irnnde  genommen 
Formen  der  Istar  (S.  22  ff.).  Fürwahr  es  wiire 
besser,  wir  suchten  uns  klar  zu  machen,  inwiefern 
sich  die  Istar  von  Arbela  und  die  von  Nineveh, 
die  für  die  Assyrer  zwei  verschiedene  Göttinnen 
waren,  für  die  Vorstellungen  ihrer  Verehrer  wirk- 
lich unterschieden  haben,  als  daß  wir  jetzt  sclton 
—  bei  unserer  geringen  Kenntnis  und  zweifellos 
vielfach  verfehlten  Auffassung  —  alles  in  einen 
Topf  werfen. 

Aach  der  zweite,  mehr  mit  den  Daten  der 


klassisclien  Überlieferung  operierende  Teil  der  Ab- 
handlung mischt  alles  Mögliche  durcheinander  und 
bleibt  ohne  branchbai-e  Resultate.  Es  geht  nicht 
an,  das  Sicherste,  was  wir  von  den  phönizischen 
Kabireu  wissen,  daß  sie  die  acht  Söhne  des  Saduk(.') 
waren,  und  daß  der  jüngste  von  ilmen  Asklepios 
d.i.  Eschmun  hieß,  diese  durch  die  Übereinstimmung 
der  Angaben  bei  Philon  Byblios  und  Damaskios 
(Photios  p.  352b.  nicht  126a!)  gesicherte  Nach- 
richt anf  so  billige  Weise  zu  eliminieren,  wie  es 
Verf.  H.  85  thut.  Natiirlich  ist  das  nnr  eine  von 
den  verschiedenen  Vorstellungen,  die  über  die 
Kabirengruppc  in  der  ])liönizi8chcn  Litteratur 
Geltung  gf>habt  haben  mögen,  nnd  es  besteht  gar 
kein  Grund,  warum  die  Gruppe  nicht  auch  schon 
in  irgendwelchen  phönizischcn  Kulten  nnr  aus 
zwei  oder  drei  Göttern  bcitanden  haben  sollte. 
Die  Aufgabe  wäre  eben,  derartiges  wirklich  nach- 
zuweisen, nnd  zn  diesem  Bchnfc  wftrc  eine  ein- 
dringende Untersuchung  des  Kreises  von  Eschmun 
und  Mehiart  nötig.  Denn  da  einer  der  acht 
Eschmun  (lolaos)  war,  ist  es  dem  Kef.  nicht 
zweifelhaft,  daß  sich  auch  Meli|art  (Herakles)  unter 
den  Kabiren  befnnden  habe  (vgl.  den  Verf.  S.  62), 
nnd  es  kann  leicht  sein,  daß  in  gewissen  Knlten 
gerade  diese  beiden  als  Kabiren  verehrt  wurden; 
nnd  da  man  sowohl  diese  Gruppe  von  zweien  — 
.\danos  d.  i.  Adonis  Eschmun  und  Saros-Koiranos 
d.  i.  Melech  Mehiart  —  als  auch  daneben  eine 
Gruppe  von  sieben  wieder  mit  Adnnos  und  mit 
Bandes  d.  i.  Mehiart  Herakles  bei  Steph.  Byz.  s.  v. 
'.A5ava  bezeugt  findet,  so  darf  man  vielleicht  so 
kühn  sein,  in  dieser  Siebengrnppe  einen  Gottcr- 
kreia  zu  sehen,  der  als  KeHex  der  phönizischen 
Gruppe  der  acht  Kabiren  gellen  kann.  Wieviel 
wir  freilich  aus  der  kilikisch- griechischen  Über- 
setzung dem  phönizischen  Original  zuschreiben 
dürfen,  ist  eine  andere  Frage,  und  so  steht  es 
auch  bei  den  anderen  griechischen  fiberlieferungcn 
Uber  die  Kabiren. 

Ich  will  damit  nnr  angedeutet  haben,  in  welcher 
Richtung  ich  die  Löming  der  Kabirenfrage  suchen 
möchte,  nnd  daß  die  Sache  gar  nicht  so  einfach 
liegt,  wie  Verf.  glaubt,  dessen  Lösung  mittels  der 
Triadentheorie  nach  Art  der  Lösung  des  gordischen 
Knotens  vor  sich  geht.  J)abei  leistet  er,  wie  mau 
es  ja  leider  bei  Mythologcn  gewöhnt  ist,  in  Ety- 
mologien Erkleckliches.  Kadinos  ist  OHw  'Gold* 
S.  45),  der  Berg  Mosychlos  auf  Lemiios  ist  bnc*^ 
•der  Brüller  (S.  03):  das  mag  zur  Probe  genügen. 
Wir  erkennen  gern  an,  daß  Verf.  allerlei  nützliche 
Kenntnisse  besitzt;  auch  hat  er,  falls  er  in  erster 
Linie  Orientalist  sein  sollte,  das  klassische  Material 
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fleißig  Süd  in  waitamn  ünfiinge  harugieMgMi, 

als  es  öfters  vnn  sciti^n  Jor  Orientalisten  prscliicht 
—  freilich  hätte  der  Druck  der  griecbischeu  Stellen 
sorgfältiger  fiberwacht  Wffdw  mBn — ;  die  neoare 
littemtnr  fiber  die  venddedea«!  fUigan,  die  er 
»Ireift,  ^iirde  ton  ihm  natürlich  benfitzt,  er  kennt 
auch  (irappe  ud  glaubt  ihm .  wa«  er  über  die 
QnellA  FUlons  bnlttnptet  (S.  3.  Aü).  Ich  fBxdite 
aber,  er  bat  aieh  manelie  derartige  Ansteht  nor 
fein  UiiCf'rlicli  »Tigeelgnet,  lutd  obwniil  ihm 
nancherlei  gute  Gedaidten  kommen,  ist  er  doch 
nirgends  za  einem  wirklichen  Yentändnis  der 
ihm  YoiüegeBden  Bgrtbdogieehen  Probleme  Tor- 
gedmngaa. 

Beilin.  Karl  Dyroff. 

H.  I>*Arbol8  de  Jubalnrille,  Los  premiers  babi- 

tant.Hdr  l'Europi'.  See.  äd.,  S'^mo  vd.  Paiil  1894, 
Thoriii  \  Iii«.  XiVlIl,  426  S.  gr.  8. 

Dem  1.  Bande  der  zweiten  Ausgabe  des  be- 
deniaanen  Wericee,  den  ich  in  dieser  Woelienwhr. 

IX  (l8Sf)),  Rp.  1440  f.  angez.'icrt  Imlic.  ist  jetärt 
der  2.  Bund  gefolgt,  der  ein  erhühtes  Interesse  ver- 
dient Nach  einer  Vorrede,  in  welcher  der  Verf. 
vorllvilg  die  Hanptergelmine  aelfter  Fonehnng«!! 
den  bishorifien  .\nsi(Iifen  pi'fjcniiber  i*echtfertigend 
darlegt,  behandelt  er  in  Kap.  IX  des  Baches  II, 
dm  den  1.  Teil  der  IndoenropUer  nmfaOt,  §  1—19 
die  litgirer  in  ihren  geographiMban  DenlunUem; 
in  Bncli  TIT.  dem  2.  Teil  jener  Völkergmppe  ge- 
widmet, erörtert  er  dann  in  Kap.  I.  §  1 — 9  die 
Hellenen;  In  Kap.  II,  §  1—4  die  Italioten 
(Umbro-Latiner);  endlieh  in  Kap.  IH,  §  1—85 
die  Kr  1  ton. 

hie  Ligurer,  denen  schon  das  letzte  Viertel 
dea  1.  Budes  gehörte,  nehmen  noch  Uber  die  Hälfte 
dieaen  a.  Bindei  (215  8.)  ein.  Der  Verf.  glaubt, 
sie  iih  Vorg-rmg-er  der  Italioten  nml  Kclffii  in  der 
Besetzung  fast  des  ganzen  mittleren,  äudwestiichen 
and  westlichen  Europas  anerkeuuen  zu  m&sseu,  in- 
dem er  ihre  Sparen  in  den  geographischen  Namen 
Italiens  und  seiner  Inseln.  ncnt-^i  hlaiKls  nml  scIiut 
Xebenländer,  Frankreichs  mit  Koi-gika.  der  pyrc- 
nliseben  Halbioael,  ja  Großbritanniens  und  Irlands 
nachweist.  Ale  lignriidi  ergeben  sich  e.  R  die 
Suffixe  -asco,  -nsco  (Var.  -osco),  \vb.  -:isca  n.  8.  w.; 
•no,  wb. -na;  -ro,  wb. -ra;  -ent,  -nnt  (Var.  -ont), 
Part.  Präs.  Akt.,  mit  verschiedenen  Ableitungen; 
•n(e)no,  wb.  -ni(e)a*,  Part.  Präs.  Med.,  desgl.;  «atl, 
Ethnika bild<'nd;fcrner  die  Wurzeln  borm  ,;*prudeln-; 
rot  „rollen" ;  is  «sich  heftig  bewegen* ;  dru  „laufen" ; 
seii  „sickern*;  sab  aStremeu'  u.  s.  w.  Es  geht  dar- 
aos  smgldeb  der  indeenropUsche  Obankter  der 


I  Ilgnriaehen  Spraebe  hervor.  Nach  der  AnfCaeaBaK 

(]'•<  Verf.  von  der  gciing^cn  Zahl  der  erobemilen 
keltischen  Ariatoloratie  in  Gallien  —  er  berochoet 
nur  (HdfiOO  Familien  — ,  die  noeb  dam  tob  CIsar 
nnd  seinen  Nachfolgern  fast  gaan  vandehtM  wmde, 
I  er(?icbt  sich  als  Hrnndstock  der  hcnttccn  Bevölkerung 
Frankreichs  das  ligarische  i:llemeat.  Zu  ähnUeben 
fieanitatan  wnien  noi  den  QittMrAmdMi  nndSdUd* 
mesBungen  aeirie  den  Körperbaa  bereite  Broes 
und  Is.  Taj'l'ir  (Tlic  origin  of  tlie  Arvans.  L<(n',im 
1890)  gekommen,  nur  daß  letzterer  diese  galliscbea 
Ugnrer  ala  (He  eeliten  .Kelten"  ansieht,  derea 
Name  aplier  intBralidi  anf  An  Belgae  übertragta 
sei.  —  Sehr  knrz  sind  die  Hellenen  (S  219— 24<^ 
bebandelt:  sie  sollen  sich  im  Bassin  der  mittleren 
Doaan  von  den  Italioten  getrennt  haben  nnd  ibw 
Ulyrien  in  die  BaHtanluIUnad  eingerBciLt  sein,  voi 
wo  sie  sich  erat  über  die  Inseln  nnd  die  klein- 
asiatische  Kaste  ausbreiteten;  za  Ihnen  gehörten 
anch  die  Makedoner.  Oraikoi  war  ein  echter,  alter, 
mit  Helenen  (Selloi)  gletehwertiger  Name.  —  Noch 
kOrzer  sind  die  Italioti'n  \v<"ir!?ekr.ninien  (S.  '242— 
252),  von  denen  nnr  die  Umbrer  und  Latiner  her- 
vorgehoben werden,  denen  der  Yerf,  gegen  Hetbig 
and  Taylor,  die  schweizer  and  oberitalhwben  PftU* 
bauten  abspricht,  die  er  vielmehr  ihren  Vorpilnpern, 
den  Ligurern.  xuorkennt.  Die  merkwürdigen  spracii- 
liehen  Berührungen  mit  den  Kelten  sind  gebührend 
hervorgehoben:  sie  setzen  jedenfbUa  ein  Ungern 
inni^'es  Zusammenleben  voraus.  —  Ausführlichfrf 
Untersncbungen  sind  dann  wieder  den  Kelten  ge- 
widmet (8.  254—421),  deren  einstige  Vetbreitaig 
besondere  an  dmi  in  geographieeben  Nanen  eat- 
halfencn  Wörtern  novios  pUen";  dnnon  «Seblefi*: 
;  briga  .Burg";  dnros  «Fort' ;  magos  «Feld"  n.  s.  w. 
j  nachgewiesen  wird.  Anch  gewisse  lautliche  Eigeo* 
I  bdten  verraten  keltlacben  ürspmng:  ae  dw  AbM 
des  nrsiiriinj^liehen  p  im  Anlaut  nnd  im  Inlanl 
z\vischcn  Vokalen,  z.  B.  Silva  (H)ercynia  sUlt 
j  Perkunia:  Vernemeton— 'VTap-Nsjte-ov;  femer  e 
I  ans  nrsprfingliebem  ei  s.  B. 'B(b)8noe$  dagegen 
i  ans  e  z  K  n\,  f  ku.  rigos  «KOttig*,  oft  In  Eigen- 
namen, u.  s.  w.  Aus  diesen  nnd  anderen  Gründen 
nimmt  der  Yerf.  eiue  vielhundertjährige  Herrschaft 
(etwa  1100—400  v.  Chr;)  der  Kelten  Iber  die 
Germanen    in    Xorddcutschland    an.  wilhreni 
welcher  die  letzteren  von  den  ersteren  mit  des 
I  Anfängen  hSherer  Kultur  anch  einen  grAfiaRe 
Teil  des  WorteetaalaeB  entlehnten,  beaondets  In  be> 
I  treff  des  Staatslebena,  des  Krieges,  der  Wohnung 
■  und  der  Geräte,  der  Geographie,  der  Medizin  n.  •.  W- 
I  Dieser  langjährigen  Knechtschaft  wird  anch  die 
I  UnUicbe  nnd  grammatisdie  Entartung  der  altg»- 
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munischeu  Sprache  zugescbrieben,  die  sich  in  der 
ersten  Lautverschiebung:,  der  Verarmung  der  Kon- 
jugation u.  8.  w.  liundfiebe.  Doch  behaupteten  die 
Gerniauen  ihre  Nationalitüt  durch  den  religiösen 
Gegensatz,  in  welchem  sie  zu  den  Kelten  standen, 
und  der  sich  z.  B.  auch  in  der  Leichenverbrennung 
äußerte,  die  bei  den  Kelten  Ausdruck  der  Ver- 
achtung und  Strafe  war.  Noch  im  5.  und  4.  Jahrh. 
v.Chr.  existierte,  nach  des  Verf.  etwas  I)liantn8ti8cher 
Ansicht,  in  Mitteleuropa  ein  groOes  keltisches  Reich 
((Jelticom,  xl  KeXtixov),  an  den  Namen  des  Königs 
Ambicatas  geknö|>ft,  von  dem  eine  Art  Überleitung 
der  damaligen  großen  keltischen  Kriegs-  und  Er- 
obcrnngfzüge  ausging.  Erst  im  3.  Jahrh.  v.  Chr. 
schüttelten  die  Germanen  Norddeutschlands  das 
keltische  Joch  ab  und  begannen  ihre  Ausbreitung 
nach  Süden  nnd  Westen,  die  Kelten  vor  sich  her« 
treibend,  die  so  bi^  ins  Innere  Kleinaaiens  gelangten 
luid  andrerseits  zum  zweiten  Male  (die  Belgier) 
nach  Großbritannien  hinübergingen.  Eine  Be- 
trachtung der  Namen  Celtae  .Helden":  Galatai 
.Krieger":  Galli  (dunkel);  Wal(h)€n-A'olcae 
bildet  den  Schluß  des  Bundes. 

Zu  loben  ist,  wie  bei  so  vielen  franzö-sischen 
Werken,  die  geschickte  Disposition,  die  klare  Dar> 
Stellung,  die  angenehme  Sprache  sowie  die  wissen- 
schaftliche l'nbefaiisonheit.  ITber  die  <ireiizen  des 
Ligarischen  und  Keltischen,  auch  iu  sprachlicher 
Hinsicht,  kann  mau  vielfach  abweicliender  Meinung 
sein. 

Mülhausen  i.  E.  W.  Deecke. 


Habs  RIggaaer  and  Dr.  Ilej,  Eine  Sammlung 
aatiker  Münzen  und  Medaillen  zum  Schul- 
gebrauche  und  für  Sammler.  Stuttgart  1803,  W. 
Major.   48  M. 

Die  in  der  vorliegenden  Sammhing  enthaltenen 

Nachbildungen  antiker  Glänzen  und  Medaillen  sind 

auf    ijalvanopliustischem    Wege    hergestellt,  in 

gleichen  Farben  wie  die  <  Originale  gehalten  nnd, 

soweit  es  die  in  den  Händen  des  lief,  befindlichen 

Origrinalo  zn  übersehen  verstatten,  im  ganzen 

dentlich  und  richtig  wiedergegeben.    Nur  No.  5, 

das  bekannte  Arethusii-IiekuiIi-achmon.  sollte  nach 

einem  besseren  üriginalstück  wiedergegeben  sein. 

Die  Kopie  ist  zu  plump;  der  Kopf  der  Nymphe 

bat  nicht  den  klassischen  Ausdruck,   den  das 

Original  aufweist  Es  werden  in  den  50  Nummern 

zanUchst  die  vcmhicdenen  HuuptmOnztypen  der 

persischen,  lydischen,  attischen  (ältere  und  jüngere 

Zeit),  korintliischen,  miike<Ioni.scheii,  phönikischen 

Prägung  wiedergegeben.    Wir  vermissen  nur  ein 

karthagisches  und  ein  massiliotisches  —  Triobolon 

=■  Victoiiatua  —  l^nlnar  —  PrUgestück.   Es  folgt 


eine  Serie,  welche  die  Einteilung  des  Libralasses 
vom  As  bis  zur  Uncia  exempliliziert,  dann  ein  Stück 
de«  Unzialfußes,  ferner  Denar,  (^uinar,  Sestcrz, 
Victoriat  für  die  republikanische  Zeit.  Hier  ver- 
missen wir  im  Hinblick  auf  Tac.  Germ.  5  als 
Gegenstück  zum  Denarius  serratus  den  bigatns. 
Die  Geldw&lirung  der  Cösarenzeit  wird  durch  recht 
gut  gewählte  Exemplare  illustriert;  bei  'i'rajan 
hatten  wir  gern  den  auch  von  0.  Kohl  (Über  die 
Verwendung  römischer  Münzen  im  Unterricht,  S.  5 1 ) 
erwähnten  Denar  ans  des  Kaisers  zweitem  Konsulate 
(vgl.  Germ.  37)  vertreten  gesehen.  Aus  der  Dio- 
kletianischen Münzordnung  sind  dargestellt:  Solidus 
(einmal),  FoUis  (zweimal),  Nnmmns  centeuionalis 
(einmal),  Ein  Contorniat  —  llomer  —  mat^ht  den 
Schluß  der  chronologischen  Ileihe.  Der  Text  um- 
faßt 20  Seiten  nnd  giebt  in  einzelnen  Hubriken 
Staat,  Metall,  Namen  der  Münze,  Durchmesser, 
Gewicht,  Ei'haltnng,  Avers,  Revers  an,  ,  Bemer- 
kungen* über  das  Metall,  Besonderheiten  der 
Prägung,  den  Münzfuß,  den  Stempel,  die  Zeit 
0.  8.  w.  schließen  die  Beschreibung.  Von  Kleinig- 
keiten wären  zu  verbessern:  S.  5  lies  Pctasos  st. 
Petasus:  S.  7  a)QI|'Pür  st.  a»IAIPPV;  S.  11  fehlt  die 
Gleichsetznngdes  Victoriatus  mit  dem  niassiliotiscben 
Triobolon  ( vgl.  (Benthe,  Über  den  etruskischen 
Tanschhandel  nach  dem  Norden,  S.  10").  S.  18 
war  zu  erwähnen,  daß  A.ugnstn9  nnd  Germanicus 
nicht  nur  Titel  des  Nero,  sondern  auch  der  nach- 
folgenden (.'ilsaren  waren.  S.  IG  ist  numns  (vou{i.p.o;) 
geschrieben,  S.  17  dieselbe  Münzsorte  als  nummns 
bezeichnet.  Hier  und  nicht  erst  auf  S.  l'J  hätte 
das  Verhältnis  zwischen  follis  und  nummus  be- 
zeichnet werden  sollen.  Vermißt  wird  ferner  der 
Konstantinische  Denar  -  «jjiptov  ^  uzzo-t  des 
.Neneu  Testaments",  ein  Stück  der  gallischen 
Pi-ägung,  wie  solche  im  Rheinland  häufig  gefunden 
werden,  sowie  ein  Exemplar  der  Regenbogen- 
schflsselchen  von  der  oberen  Donau  (vgl.  Ilultsch, 
Griechische  nnd  römische  ]iletrologie,  2.  Aufl., 
S.  694  f.).  —  Im  ganzen  haben  wir  eine  vortreffliche 
Publikation  vor  nns,  wie  sie  für  Schulen  und 
Sammlungen  nicht  erwünschter  sein  kann.  Ohne 
/iWeitel  wird  die  Kollektion  dafür  wirken,  auf 
dem  Gebiete  der  klassischen  Altertumskunde  be- 
sonders in  der  Schule  neben  den  Verb  allen  der 
Alten  auch  einmal  ihre  Realien  mehr  als  bisher 
zur  Geltung  kommen  zu  lassen. 

Der  Preis  für  Sammlung  und  Text  ist  ein 
mäßiger;  auch  können  die  Stücke  einzeln  von 
der  Pi-ä?eanstalt  bezogen  werden, 

Neustadt  a.  d.  H.  C.  Mehlis. 


le 
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Un^o    ^cliQcliardt,    Weltsprache    and  Welt- 
sprache n.  Au  Gustav  luyer.  SteSbBcg  1894, 

Trübner.    54  S.  gr.  8. 

EiDH  recht  iutei-essAiite  h>tadic  zur  Sprach- 
physiologie. Verf.  hat  alcb  bereit«  dnrdt  die 
beiden  in  demaelben  Verlai:e  erscliieuen  Sc  lirifteu: 
»Über  die  Lautgesetze",  18^5,  und  „Romanisclies 
und  Keltifiches",  1880,  sowie  durch  die  uicht 
lainder  beachteniwerte,  leider  vielftkch  mit  ünreeht 
angegriffene  kleine  Arbeit:  ,Auf  Anlaß  des  Vula- 
piiks",  Berlin  188S,  als  Spruchphilosoph  und 
bprachphysiolog  voi  teiliiaft  bekannt  gemacht.  Die 
▼oiUegende  apologetisch  gehaltene  BrosehVre  bietet 
eine  treffliche  Verteidigung  and  ErgAnzung  der 
vom  Verf.  in  dem  letzfprwUhnten  Sdirifti  b'^ii 
.Auf  Anlaß  des  VohipUks'  entwickelten  Anstellten 
Uber  eine  AlIgeuieinHpraelie  nnd  richtet  eich  gegen 
die  Beurteilnng  dieses  Btulies  n  a.  durcli  seinen 
KreiuiJ  Giist.  Meyer  in  der  ,S(b!>  siisrheii  Zcitiiiii;* 
vom  12.  und  11.  Juni  löUl  (^wieder  abgedruckt 
in  Heyen  ,£flBayiiuidStndiean*,8tr»0barg  1893) 
und  iMinentUch  gegen  die  Schrift  von  Rieh.  Hamel: 
.Die  reaktioniire  Tendenz  der  welteprachlichen 
Bewegung  nebst  Untersuchung  Uber  Wesen  und 
EDtwidtelnng  der  Sprache*,  Halle  a/8.  1B89.  Ob- 
wohl ScL  vielfach  die  Ansichten  teilt,  welche  G. 
von  der  rJabelentz  in  seinem  bekannten  Buch: 
«Die  äpracbwissenBchat't',  Ikrlin  181)1,  nieder- 
gel^  hat,  weicht  er  Ton  ihm  in  zwei  wichtigen 
I*unktcn,  über  die  er  sich  S.  23—26  ausläßt,  ab. 
Erstiuiiiit  üim  nicht  bei,  wenn  erS.  372  behauptet, 
.die  Gleichung  zwischen  Sprache  und  Volksgeist 
BliMe  richtig  sein",  und  billigt  es  nicht,  wenn  er 
6.  4.'>1  die  Sprache  „das  mibewnOte  Erzeugnis 
iler  Massen"  nennt,  in  welrhem  ,»]as  rntaiiglichc 
wie  in  einem  gesunden  Körper  von  selbst  aus« 
geschieden,  das  ^nehbare  behaltm  irad  verwertet 
wird"  (S.  452). 

Tm  allgemeinen  enthlllt  die  vorliegcmh'  Arbeit 
eine  ganze  Beihe  fruchtbarer,  allerdings  von  einem 
gewissen,  aber  berechtigten  Idealismus  getragener 
Qedanlien,  die  den  Zwedi  hab«D,  eine  internationale 
S]»raclie  Hir  den  Weltverkehr  zu  prni<ii;licben  niul 
zu  empfehlen.  Wir  geben  dem  Vcif.  auch  darin 
recht,  daO  er  in  Übereinstimmung  mit  D.  Brinton, 
Aims  and  Traits  of  a  World  .Laognage",  New- 
■^ork  ]WJ  (übfrcilrnckt  aus  »"Werner-^  Voice 
Magazine',  ä.  12)  die  vielfach  als  Weltsprache 
in  Anaaicht  genommene  englisch«  als  solche  Ar 
ungeeignet  hält.  Als  gediegen  mnO  ferner 
Schnehardts  Aufsatz  im  »Litteratnrblatt  für  germ. 
und  rom.  Philologie",  1892,  Sp.  306,  auf  den  er 
8.  11       vorliegenden  Schrift  fiesng  Binunt,  be« 


zdehnet  werden.  Verf.  lut  in  diesem  Artikel  znr 

Kvidenz  nachgewiesen,  daß  Leben  und  Wachstum 
der  .Sprache  in  ihrem  einfentlichen  Sinne,  als 
Individaellcs  aufgefaßt,  große  Irrtümer  hervor- 
gerafon  haben.  Am  Sdihnse  seiner  Arbeit  er- 
wähnt Verf.  die  Thatsachc,  daß  bereits  im  Nord- 
westen Amerikas  eine  aus  ludianersprachen  sowie 
I  dem  Französischen,  dem  Englischen  uod  der 
I  Lantoaehahmnng  naammengesetetn  Spraehe  ab 
Vcrhiii  liuiLsinittd  flir  mehr  da  SO  kleinere 
Völker  dient. 

Dresden.  Löschhorn. 


'     II.  Auszüge  ans  ZeitschrUleiL 

Mnefflosjne.  N.  S.  XXll,  2. 

(125)  H.  van  HerwsvdoB,  ObserTatlonee  ad 

novissimuni   ttxtum  ßloDis  Chrysoatomi.  —  (162) 
C.  M.  Francken,  Parerga.  III.  Zu  Lucanns.  —  (175) 
H.  T.  Karsten,  Terentlani  prologi  quot  qualesqae 
fiii  liiit  et  quibas  fabuiarum  actionibos  dsstinsti  a 
poeta.    Aodr.  soerst  166  ohne  Prolog  anfgefBhrt, 
wiederholt  16}  mit  dem  vorhandenen  Prol.;  Hee. 
zuerst  165  ohne  Prol.  autji;efübit,  wiederholt  IdO  mit 
I  dem  ersten  uod  160  mit  dem  xweiteo  Prol.:  Ueaut 
I  zuerst  163  aufgeführt  mit  dem  enten  Prol.,  gebildet 
von  v.  1-3,  11-15  (dann  Lficke),  S2-27,  35  A, 
wiederholt  162  mit  dem  zweiten  Prolog,  gebildet  »oa 
4—5,  16-21,  28-34;  Pborm.  zuerst  161  aufgefühtt 
I  mit  dem  «raten  Pnl,  gsUldet  von  1— »b  tO.  «idl» 
holt  IGO  mit  dem  zweiten  Prol.  25  (hanc  f.  quam  zu 
;  84^n)— 84;  Ad.  aufgeführt  160  mit  dciu  voibaudeaea 
{  PraL  —  (8S3)  J.  van  Leenwea,  J.  i^  De  «odiciUis  | 
nuper  biblinthrcao  Lugduno ■  BatOVa«  donntis  (mit  i 
Taf.).  Text  der  Babrianischen  Fabeln  anf  dm  von  i 
A.  D.  vao  Asseaddft  de  Cooingfa  der  Bibliotiidc  ge>  | 
schenkten  Wach&tafoln  aus  Palmvra.  —  (230)  J.  J.  H., 
Varronis  fragmentam.  -  (231)  8.      N.,  kAl'<l>0£. 
Berichtigungen  sn  dm  von  P.  Kretsehmer  j&Dgtt 
behaadeilen  Vaaeniuschriftcn. 

Jonrnal  des  Savant«.   Jan.-Mars  189t. 

(19)  U.  Perrot,  Trois  catalogue».  3.  article.  Be- 
spricht A.  U.  Smith,  A  cataloguc  of  sculpturc  io  th« 

I  departmeot  of  Greek  aod  Roman  antiquiti««.  British 
Museum.   Vol.  1,  dessen  Vollständigkeit  und  Genauig-  | 
kcit  gerühmt  wird.  Das  Work  ist  umso  wichtiger,  weil 

I  das  Brii  Uns.  in  ihrer  Art  ebaige  SdUtse  besHit  | 

j  (wie  die  LotcssSuien  von  Naukrati?)  und   nurh  di« 
I  Lücken  seiner  Sammlung  durch  Gipsabgüsse  ergfiost  | 
I  hat.  Am  meisten  Ehre  madit  dem  ?eif.  der  den  1 
Parthenon-skulpfuroii    gewidmete   Abschnitt;  seioe 
Arbeit  moil  für  jeden  den  Aosgangspuokt  f&r  die 
Peetstelinng  der  Anordnung  der  Ffgnven  am  Frkss 
und  an  den  Giebelfeldern  bilden.  —  (29)  L.  Dellsle: 
.  P.  Manüs  et  A.  Dufresne  de  Saint- Leon,  Gatalogoe 
I  des  InenaaUes  de  In  Uhttoa^a«  Masarinsi  t.  Ali 


u^  kju^cd  by  Google 
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Besprechung  der  theologifichen  and  gescbichtlichen 
Littcratur. 

(77)  J.  Girard:  A.  Croiaet  et  M.  Croiset,  Histoiro 
de  la  littdrature  grecque.  III.  4.  Art.  Bcspricbt  vor- 
nebmlicb  dcD  die  dramatiecUc  Konzeption  des  .\scbylo8 
betreffenden  Teil  des  Bandes  und  rubmt  zam  Schluß 
an  dem  Werke  die  aogezwungeno  Einfachheit  einer 
bündigen  Form,  das  unmittelbare  Studium  der  Texte 
und  die  Sorgfalt  und  Selbständigkeit  der  Untersuchung. 
—  (89)  L.  Deliflle:  P.  Marals  et  A.  Dufresne  de 
Saint-L^D,  Catalogue  des  iocunablcs  sa.  2.  Art.  Durcb- 
masterung  der  aus  der  frautösiscben  Humanistenieit 
des  15.  Jahrb.  Btammenden  Werke.  —  (100)  R.  Darcate: 
D.  ComparetÜ,  Le  leggi  de  Oortyna  ss.  *J.  Art.  Dar- 
stellaog  des  Rechtes  der  Erbtöchter,  des  Obligations- 
reehtes,  der  Adoption  u.  a.  nach  den  Inschriften. 

(142)  U.  WeU:  C.  Uessciiug,  Oo  waxon  tabics  vith 
fablefi  of  Babrias  (Tabulae  ceratae  Assendelftianae). 
Emendation  der  auf  den  Leidener  Wachstafeln  er- 
haltenen Stücke,  Aus  dem  Umstände,  daB  hier  fab.  43 
in  anderer  Fassung  erscheint  als  in  der  Athossammlung, 
folgert  Verf.,  daß  Babrius  zvrci  Ausgaben  veranstaltet 
hat.  Die  Tafeln  lehren,  daU  Bearbeitungen  äsopischer 
Fabeln  in  Trimetern  schon  bald  nach  Babriui>'  Tode 
existierten.  —  (166)  ti.  UoUsier:  P.  de  Nolhac, 
P4lrarque  et  rhumanismc.  'AusgczcichDOtcs  Werk, 
das  mehr  bietet,  als  es  verspricht'. 


Bivlata  di  Fllologia.   XX,  7-9. 

(32l)Uiov.Setti,LcouidaAlc8saudriD0.  Zusammen- 
fafsang  der  bisherigen  Rrgcbnisse  der  Forschung  über 
Person  und  Gedichte  des  Leonidas;  mit  Sicherheit 
sind  S9  Epigramme  als  ihm  gehörig  erviescu.  — 
(348)  C.  (ilambelH,  La  -pö>.r,-^t;  epicurca  o  la  guo- 
seologia  conforme  ad  cssa.  —  (SS&)  D.  Bassi,  L'epitomo 
di  Quintiliano  di  Francesco  Patrizi  Sencse.  Ober 
Leben  und  Schriften  des  Patrizi,  Bischofs  von  Gacta 
(t  1494),  insbesondere  seine  fälschlich  1554  unter 
dem  Namen  des  P.  P.  Vergerius  gedruckte  Epitomo 
des  Quintil.  (vgl.  Wochenscbr.  1892,  No.  39.  40).  — 
(471)  D.  Bassi:  Fr.  Johnson,  De  coniunctivi  et  optativi 
usu  Euripideo  in  enuntiatis  tinalibus  et  condiciouali- 
buB  (Herl.).  'Guter  Beitrag  zu  den  Studien  über  die 
Syntax  der  Tragiker*. 

Zeitaehrift  für  GjmnaBlalwesen.  XLYIII.  Jan. 

(I)  H.Genz,  Die  Einheit  des  allklassischeu  Unter- 
richts auf  der  Oberstufe  des  Gymnasiums.  Ratschläge 
r&r  die  ciuheitlicbo  Eutwickelung  dos  Unterrichts  in 
den  alten  Sprachen  und  der  alten  Geschichte  als 
einer  wesentlichen  Grundlage  höherer  allgemeiner 
Bildung.  —  (II)  C.  Rethwisch,  Deutschlands  höheres 
Scbulwcsen  im  19.  Jahrb.  (Berlin).  'Vortrefflich  ge- 
eignet, einen  Überblick  Ober  die  Eotvickelung  unseres 
höheren  Schulwesens  in  ihren  tieferen  Zusamiuen- 
hftugen  zu  geben'.  H.  Schiller.  —  (1*2)  W.  Schräder, 
Geachichte  der  Friedrichs  Universit&t  zu  Halle  (Berlin). 
*Ein  nonamentum  aere  perennius'.  //.  F.  Müller.  — 


—  (21)  Hennings,  Lat  Elementarbuch.  3.  Abt.  5.  Aufl  , 
bearbeitet  von  B.  Giossc  (Halle).  'Geschickt,  aber 
in  den  stilistischen  Anforderungen  für  Quarta  viel- 
fach zu  weit  gehend'.  P.  Duittch.  —  (24)  Grosse, 
Lat.  Formenlehre  für  den  Anfangsunterricht  (Arnstadt). 
4q  der  gegenwärtigen  Gestalt  als  geoignetcs  Lchr- 
miUcl  nicht  zu  empfehlen'.  R.  Schenk.  —  (27)  E, 
Zimmermann,  Übungsbuch  im  Anschlofi  an  Cicero, 
Sallust,  Liviac.  II  (Berlin).  Vorschläge  zur  Erhöhung 
der  Brauchbarkeit  des  Buches,  die  besonders  in  der 
zwanglosen  Gestaltung  eines  sehr  reichen  Materials 
unter  genügender  Berücksichtigung  der  Oraminatik 
besteht,  von  F.  Thüinen.  —  (29)  Xonophons  Anabasis 
für  den  Scbulgebrauch,  hrsg.  von  E.  Bachof.  2.  Aufl. 
(Paderborn).  'Empfehlenswert'.  H'.  Gemoll.  —  (30) 
K.  Schenkl,  Übungsbuch  zum  C hersetzen  aus  dem 
Deutschen  ins  Griechische,  s.  Aufl.  (Wien).  'Gediegen'. 
/'.  U'euteti/ils.  —  (47)  A.  van  Knmpen,  Justus  Perthes' 
Atlas  antiquus  (Gotha).  'Äußerst  preiswurdig'.  A.  Kirch- 
hoff. —  Jahresberichte  des  philologischen  Voreins  zu 
Berlin,  (i)  R.  Engelmann,  Archäologie.  —  (26) 
M.  Schmidt,  Curtius. 


Le  Mnsdon.   XII,  No.  5. 

(493)  W.  Deecke,  Lat.  Schalgrammatik.  'Die  Idee, 
den  Stofl  in  zwei  Teile,  für  den  Schüler  und  den 
Lehrer,  zu  teilen,  ist  glücklich;  die  Darstellung  im 
allgemeinen  gut,  nur  vermißt  man  eine  größere  Zahl 
von  Beispielen'.    0.  P. 


Litterarisches  CentralblatL   No.  27. 

(949)  Fr.  V.  Scbnarz,  Alexander  des  Gr.  Feld- 
züge in  Turkcfltan  (München).  'Vortrefflich,  äußerst  er- 
gebnisreich'. FA.  M  ...r.  —  (953)  J.  Ries,  Was  ist 
Syntax?  (Mxrburg).  'Vortrefflich;  von  jedem  zu 
lesen,  der  sich  mit  grammatischen  Dingen  be- 
schäftigt und  das  VcrbSltuis  der  Teile  der  Grammatik 
zu  einander  und  zum  Ganzen  prüfen  will*.  O.  i/ . . .  r, 
—  (960)  Fr.  Blass,  Die  attische  Beredsamkeit  III  1. 
2.  A.  (Lcipz.).  ^Dio  ergänzende  oder  nachbessernde 
Hand  des  Verf.  ist  fast  auf  jeder  Seite  bemerkbar'. 
SUjv.  —  (965)  Ph.  Balluf,  Köm.  Straßen  in  Bosnien  u. 
der  Ucrcegovina.  L  (Wiou).  'Ea  gicbt  wenig  Beispiele 
in  neuerer  Zeit,  daß  ein  Einzelner  in  so  kurzer  Zeit 
und  in  einem  so  wonig  kultivierten  Lande  eine  gleich 
schwierige  Aufgabe  mit  iihulichcm,  jede  Kritik  aus- 
scblicßendeu  Erfolge  zu  Ende  geführt  bStto'.  &  — 
Chr.  Blinkonberg,  Asklepios  (Kopcnh.).  'Mit  Kennt- 
nis uud  selbständigem  Urteil  geführte  Untersuchung 
der  an  die  Funde  von  Epidauros  sich  knüpfenden 
rcligionsgeschichtlichcQ  Probleme'.  —  (9t>6)  Monu- 
ments et  mömoires  pabli^s  par  rAcadumie  des  iu- 
scriptiona  et  helles  Icttrcs.  I,  1  (Paris).  'Das  vorliegende 
Heft  entspricht  in  vorzüglicher  Weise  dem  Zwecke 
des  glänzenden  Unternehmeofl,  das  die  Kunst  vom 
alten  Orient  bis  zur  Renaissance  umfassen  soll'. 
A.  If-s. 
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UttentnrzeituDg.  No.  27. 
(835)  E.  ttennecke,  Die  Apologie  de«  Aristides 
(Lcipz.)-   'Sebr  dankenswert;  der  RokooBtruktioos- 

versuch  durcbaas  gcluugcn'.  C.  Schmidt.  —  (840) 
Ujthograpbi  Graeci.  I:  Apollodorl  bibliothcca.  Ed. 
R.  Wagner  (Leipz.).  'Trotz  allen  Fleiflca  ist  W. 
seiner  Aufgabe  nicht  gans  gerecht  geworden;  er  faßt 
sie  71!  oi)p,  imirm  er  nur  den  reinen  Apollodor  geben 
will:  eiuc  wibttecbcbartliche  Bearbeitung  des  Apollod. 
■llelD  ist  ttomOgUeh'.  R  Beihe.  —  (848)  Fr.  ZSch- 
Iwmr,  Studien  zu  den  Ann.  des  Tac.  (Wien).  'Über- 
eilt, o.  Domaaewtki.  —  (851)  A.  Sleyl,  Stilfragen 
(Berl.).  *Htt  du  V«rdioDtt,  die  «iiuaiflge  itoSlidi» 
tecbnische  Betrachtungsweise  auf  dem  Gebiet  der 
OruamcDtUi  als  in  den  wesentlicbea  Ponktcu  un- 
richtig erwierai  and  £e  historiaebe  Mattode  sor 
Li'äung  (leti  schwierigen  Problems  mit  entiobledMiai 
Erfolge  verwandt  zu  haben',    C.  Frey. 

Woclienschrift  fUr  klaas.  rhilülogie.    No.  27. 

(7S9)  A.  Diotericb,  Nckyia  (Leipz.).  Auer- 
keonende,  saUreiche  Nachtrtge  bietende  Anzeige 
▼00  W.  l>re.rkr.  —  (TM)  Clceros  Redi  n  für  Q.  Ligariua 
O.  für  den  König  Deiutarus  —  iirüg.  von  U.  Nohl. 
t.  A.  (Lelp«.).  'Wiebtig  dnreb  die  Cut  ilmtlich  daieb 
den  Harl.  i'CSO  vcranlaOtcn  Andeningeo'.  Detter.  — 
(738)  Fr.  Zvebbaaer)  Studien  zu  den  Aon.  des  Tac. 
(Wieo).  'Der  poriHv»  Brtreg  mhlltDiaaiBßig  gering*. 
T/t.  Opiti.  —  (741)  J.  Spika,  De  usu  praepositio- 
num  in  L.  Aooact  Senecae  tragoediia  (Wien).  'Fleißige 
HaterlalieoaBniniliing,  «ber  ao  der  atetiBtiaehen  Krank« 
liüit  leidend',  n:  O'-w./'.  —  (742)  A  PaBdern, 
Dizionario  di  antichita  classica.  fiuc.  3  (Turin).  'Zeigt 
gegen  die  firfiheren  Belle  einen  PortBcbritt  an  Korrekt* 
heit'.  Fr.  Härder.  —  (743)  J.  Kies,  Was  ibt  Syntax? 
(Harb.).  'Verdient  die  Beachtung  aller  Syntaxforseher*. 
P.  Knfekmer.  -  (746)  J.  UttoMiD-H.  D.  MilUer, 
Olie^  Grammatik  f.  Gymn.  I.  Ponueulebre.  h.  .\.; 
bes.  von  U.  Lattmaun  (Gött.).  'Verdient  trotz 
mancher  AuBsteliuagcn  Bcachtuug  im  vollaten  Maße'. 
W,  VomreeU. 


phorc  CiromMaD  rM^MflS  —  par  S.  Reinacb  (Pir. 
'Sebr  dankenswerte  Erneuerung*.  Sittl.  —  (205)  St. 
CjrbalaU,  Tabolae  quibus  antiquitatcs  graecae  et  n- 

manae  iilustrautur.  VIII:  Castia  Komäna  (IaI^-i!). 
'Eine  größere  Ausführung  der  Lagerskizze  nacb  Pj 
lybius  ist  erforderlich;  sonst  ein  vortreffliches  Aa- 
sebau ungsmittcr.  Jirumkt.  —  (906)  A.  Djrel^  6> 
schichte  des  Pron.  refl.  (Wiiizburp).  'Noch  käce 
wirkliebe  Geschiebte  des  Rcflexivumf,  aber  dodi  eij 
wertvoller  Beitrag.  (208)  Fr.  H«law«iMff,  OtiML 
!  Schulgramniafik  (Leipz.).  'Bei  einer  neuen  Anllip 
wird  viel  zu  audern,  nameutlich  zu  streichen  tat'. 
MriiUrhmm. 


Nene  fUlaloglidM  Brndadunu  Mo.  18. 

(193)  ArlBtophanls  comocdiae  —  od.  Fr.  Blaydes. 
X.  XI  (Uailc).  'Das  Gute  wird  duicb  die  Meogo  des 
UnnOtigeD  u.  Geringwertigen  erdrückf.  —  (195)  P. 
Lejay,  A.  Annnoi  Lncnni  de  bello  civili  über  I 
(Paris).  'Das  Buch  legt  günstiges  Zeugnis  von 
groflem  Fleifi  nnd  gewiaaenbafler  Soi^falt  ab,  wie* 
wobl  CS  nur  in  der  Ussfrage  Ansproeb  taf  selbständige 
Forsebong  macben  kann'.  O.  Hundt.  —  (1Ö9)  Sili 
Itallel  Pnnica  ed.  L.  Baner.  II  (Leipz.);  Bandaehrift* 
liehe  u.  kritisch-cxegetiscbe  Erörterungen  zu  den 
Fun.  des  Sil.  It.  (Augsb.).  'Fleiflige,  besonnene  Ar- 
beiten*. O.  E$kuche.  —  (301)  Zanlnp  Tolta,  Delle 
abbreviatore  nelia  palcogratia  latiua  (Mail.).  'Gering- 
wertig'. Ä«t.<».  —  (202)  Archäologisch-epigraphiscbe 
Mitteilungen  aus  Österrelcb-Ungarn.  XVI,  2.  (Leipz.). 
Beriebt  Ton  Mebterkmu.  -  (SM)  Antiqoitii  da  Boa- 


ReTae  critiqae.  No.  SS. 

(181)  A.  Blancbet,  Lcs  monnaies  grecqaei  (Pir.). 
'Genicht  der  Petite  bibliotbeque  d'ait  et  d'zrcb*- 
logie  nicht  zur  Uczier'.  A.  de  Bartheicmy.  —  ;46?) 
Chr.  Boebni)  De  cottabo  (Bonn).  'Fördert  die  Pnir 
nicht'.  My.  —  (481)  E.  Fehr,  Studii  i-j  onali 
äibylUoa  (Upsala).  'Zeigt  cLndringeude  Kennliiii  d.i 
Gegenstaoita  und  SeharUnii;  dber  «inblK  fir  ia 
bcscbrSnktao  Banm  n  viel  md  bleibt  oft  aif  fcr 
Oberfliehe*.  ify. 

Academy.   No.  1151.  1152. 

(434)  C.  Torr,  Ancient  Ships  (Cambr.).  'NütiEd 
und  interessant\  —  (43  ü)  E.  C'artluS}  GemmBtiti 
.\bhaDdluDgcn  (Berl  ).  'MuD  jedem  Liebhaber  1  r 
Altvrtumsstudicn  willkommen  üein'.  —  SL  ti»eU. 
EnA  aar  le  r^gne  de  Penpec««r  DeoitiMk  *Eitt 
von  keinem  Fondiar  ia  der  rOm.  QeieUchle  ib» 
sehen  werden'. 

(461)  Bg7pt  Exploration  Fnod.  Die  Aaigdo 
belaufen  sich  für  das  J.  18;vr93  auf  ca.  '2140  f.  du- 
für  den  Archaeological  Survey  1800  Die  ZootltitK 
der  Ausgaben  iat  besondere  TcranlaDt  doreh  dielK^ 

spieligen,  aber  an  Ergebuib^iu  ji'Jes  frühere  V  '  ' 
uehmea  des  Fund  weit  übersteigeoden  Aasgtaboiigv. 
von  Deir  d  Bahari.  Bin  von  NaTtDe  vRfdKer  Ea- 
Icitungaband  iOll  die  Reihe  der  Berichte  über  di«« 
Anagrabnngen  eröffnen.  Soeben  ist  tou  dem  Fu: 
ein  kleiner  Atlas  von  Altügypten  verOffenÜicbt,  des«: 
eiuzelueii  Karten  ein  Verzeichnis  der  Nomen,  tti* 
Uaaptatfidte  und  Lokalgottheitoii  beigageben  iit 


Bcttobtlgaay. 

In  Nn.  3-2;33  Sp.  1016  Z.  17  v.  u. 
'fccit  für  fecisset'  st.  'fuit  tur  fuiaaat*. 


Zu  Euripides  nnd  seinen  SchoUastea. 
Mach  A.  Papadopoulos  Kerameos  in  aeinemKatti  • 
der  Bibliotheken  des  griechischeo  Patriatehaa  c 
Jemaalein*)  Bd.  L  8. 110  ff.  finden  alcb  im  «od.  SCess 

Toiv  dv  -rat;  '^''^-vAM^rn-  xoD  ir^ini-d-'^j  arojT'-^.'J'"- 
y.'j\  /.'tW'.K'.wj  'jpt>!>0'/;0">  SüTjO'apj^lX'iii  ttoov.j  Te».  'i:- 

luMxw»^  gwxox^stoa  piv  sai  ferrewnxet;  nofijtes 
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Palimpscsths  des  I  J.  oder  Ki.  Jahrb.,  nach  PalimpoeBt- 
biätteru,  diTfu  urspriiuplichor  Iiihult  sich  nicht  mehr 
fDtiiffcru  läßt,  auch  34  Pu!ini[iM'stbl;ittfr  aus  einer 
alten  Euripidci^bs,  die  der  Schreiber  xa  17  Blüttern 
seiner  Iis  verändert  bat:  fol.  141,157,  Kiö,  ITO,  172, 
179,  186k  195^  211,  81^  818,  S80,  888, 8&4,  868. 863. 
170,  aonfi  iwti  BlitUHr  «er  «npriioglieben  Buriirid  whs 
einrm  der  neuen  ü*  entMNraaieili  Jede  Seite  der  ur- 
sprünglichen Hs  enthielt  SS  VetM  de«  Euripidestextes, 
i'de  Siito  der  neuen  Ha  also  50  Verso.  Von  den 
Dramen  des  Eur.  sind  folgende  durch  Fra4;nient« 
viMtreten:  1)  Orcstog  (V.  10.>-~4Ii';  b *'<:>- 8 : 
TIS— 7G»);  897— 94t;:   115-2-117')  utui   KijB- i :,!.(; i. 

H  i  p  p  o  I  y  1 0  8  (>' .  ö  -J  ( )  - . ;  ti  8  u  t !  d  4  'J  4  —  f)  1 2 1 .  ; !  I  M  e  d .  •  a 
(V.  76— 255).  11  Phoinisseii  (V.  Hll-877  und 
ICOI— iTOtO.  5";  llekabc  (V.  f<6:'-;)i;0  und  1125— 
1173).  6)  Andromache(V.  81-169;  777— 830;  83Ö 
-^66;  1048—1091).  Der  Heraiugeber  des  Katalogs 
kat  alt  Prob«  dieser  PalimpaeatblUter  1  pbolot;pbche  ' 
Tafetn  beigegeben,  die  uns  ein  Bild  der  Hs  tu  geben 
geeignet  sind.   Diese  Tafeln  enthalten:  i 

1)  au£  der  Audromachc:  V.  104—120  uud  122—  • 
141  Dind.,  1 

2)  V.  806-830  und  1042-1067, 

•A)  V.lil2    'j:;r,  und  931— 961  aus  demselben  Drama: 

4)  aus  dem  Hippolyt:  V.  494-518  und  320— 344; 

5)  aus  dem  OrL'..t:  V.  337-  368  OOd  1(5—166, 

6)  V.  143-166  und  566-  588, 

7)  V.  1488-1608  woi  1410-1440.  ,  I 
Nach  Papadopoulos  i«t  dieser  Text  des  Eur.  gegen 
Ende  dea  10.  Jahrb.  geächrieben.  Im  allgemeinen  sind  : 
die  Lesarten  denen  des  Vatic.  909  (B  bei  Kircbboff  und 
Nauclr,  V  bei  Diudorf)  verwandt:  aber  da,  falls  die 
Schidung  des  gelehrten  Verfassers  UDHcre.M  Katulo^a  ! 
richtig  ut,  der  cod.  liierofiol.  unsere  besten  ll-s  um 
tund  zwei  Jahrhunderte  übertrifft,  so  verdient  diese  : 
Überlieferung  jedenfalls  die  Beachtung  der  pbilologi- 
sehen  Welt  im  höchsten  Urade.    Der  Verf.  DOtteit 
selbst  eioice  oielir  oder  miader  beDerkeasverte 
TarfanteD.  Bo  Or.  116  mXtm^raw  uistttt  «>Xti»(vcuv, 
frcilieb  die  OegeDstrophe  zeigt,  daß  «oX'jS'ivnjv  alleia 
richtig   Ist;   die  Verwechslung  von  s'A-jrovo;  mit 
".^•jaTov'j;  ist  häufig,  Z-  H.  Soph.  El.  1275.   5G6  ."tcht 
i^'jn-yyj-    statt  I»f--i30j;   uud           •i'J'.iz;-,  statt  \^li'ivti, 
va^  formell  und  iubaltlicb  verkehrt  iü(.    £73  arovT'i 
'n  11-2 Till/    statt   ärov.'   ix  oii)'_ici-o)v.    151U  M;v;).;iiiv 
V-f '/fi'/ju'v.    Med.  228  ^(('liijxs'v  mit  den  übrigen 
Bss  and  den  Scholien.    Pboin.  W.VJ  ocUito*.;  für 

leb  ooUei«  im  folgeodeo  nach  dea  phetotTpiKlieB 
Tafehi  einige  Vailanteo  an  Kirehholb  Text:*} 

Orest:  l.VJ  —  160  hat  der  Kod.  ui).:'.; 

mit  der  Mehrzahl  di  r  llss,  ebenso  IGI  \'j).'t;  —  168 
scheint  vor  cv./.;  eltenfalls  «>•  zu  stehen  uebi^t  =- 
'UAixxpo  am  Kaudo  (über  äwi  btebt  ct«uut;,  über 
iXAxiy  steht  Etstv)  —  175  z.',i.jz-w<yt  für  xoXoxövoiv, 
t.  0.  —  179  «q^iuiiv'Jvs'.'.v  —  180  j-'i  te  a>.T:iuv  Itzi 
ti  3'j{L<pf>pä;  —  181  scheint  vor  dem  Wort  xr-jsov  \ 
aoclnule  ^am  Rande  au  atebon.  —  Am  änHeren  Rande 
siebea  Scholien,  veo  denen  Ich  lilar  im  Ansebloß  an 
Sehvarts*  kutpla«  Proben  gebe,  aoveit  lie  lesbar 

31  I.  Band.  St  Peteiaburg  1881, 

Kirschbaum.   It,  622  ö.  gr.  ^. 

*)  Die  Peraonalbeseichnungen  sind  in  regelmfiOigen 
Abkürxangen  am  iDDereu  Rande  angegeben,  vgl.  Wils- 
nowitr,  Euripides*  Heraklee,  Band  IS.  128 f.  Anm.  13;  i 
Uso  /     =  l'''/''--  ',       'II':'','''/.    101  steht  U4ch  -ra/.o; 
der  Do|>pelpunkt  in  der  Zeile;  173  steht  r^  auch  io  | 


sind.  Zu  1.^6:  olxj'.'j'jjuvo;  ö  "/ofif»;  ti;  j'jus^pd;  m\ 
s-jvayftrjjiiv',;  ■^■  jimi-tw/  («ehr  zweifelhaft)  =Si^o»;3i  -ö 
(  =  Schw.)       j5/..rs'./oc-v  /'..r,3:';  —  Ij9  -u  jj'/rt-j- 

T9-'<v  Toj  ^-voj  (das  übrige  bei  Schw.  Stehende  ist 

hier  unleserlich)  —  160  t^i'-so;  outö;   ^  Schw, 

bis  xpciEti«,  ferner  dpvclxoi  it  tm^  xoü  upatvj 
Kpd|tv  113  ^ov  övaf  tpwv  -wvta  (waa  bat  Oindorf  und 
8ehw.  avttfiptfjsa  soll,  veiO  ich  nidkt)  —  Za  Bclioi. 
V.  174  bemerke  ich,  daß  altes,  was  bei  Schw.  steht, 
bis  S.  1  It),  ^  le.sbar  iit.  S.  Ilfi.  7  fehlt  vr,r  ; •  •  ■  j  — 
Die  übrißen  Scholien  lu  V.  I5.ö  — 185  >ind  entweder 
auf  di'i  Fhototypie  unleserlich  oder  weichen  TOB  den 
im  jetzt  bekannten  Fassungen  nicht  ab. 

Cr.  311  T,  (?)  ÜI3-;  für  «i;  —  343  xotwXaas  Ssivfiv 

—  345  aKKw  leblt  (bintw  olxov  steht  am  Inoeren 
Rande  folgendea  Selwlion:  rp«;  tä  (f»w  x«t  »im  (?) 
•oytssti  xpi;  TO  Ck^9-jyjyLa:  (?)  -ov  (oder  td)  ti  xlsrtt 
pfr  h:  xopo;)  —  318  xoi  )i7,v  ßvs-./.ij;         of  3ts?yei 

(vgl.  die  Varianten  zu  den  Scholien  bei  Schw.l   —  [ 
349  x'.i.'j  deutlich  —  354  nach  iü^v/tv  steht  am 
inneren  Randa  daa  bat  Schw.  aa  V.  86i'  mitgWteUta 
Scbolioo. 

Andrem.  188  f.  sf»3t  rz'JXiftSi  suvaxXi^iacw  (als 
SchoUon  am  Rande:  eevixJ^'.sa»  ol  ««vot  tm»  (?)  iio 
\ix-p«>*}  —  188  scheint  cT^eviTvist  tn  stehen  —  189 
steht  hinter  Zilinr).;-,  da.s  Scholion:  -v-  -'ii'  »'jS'jhv 
SizT'.xv/  ("öv  ist  auch  bei  Dind.  IV  13G.  19  au  schreiben, 
und  vielleicht  leibt  sich  so  auch  das  '■.:;'.]ir,>'.f.j  bei 
Schw.  II  261,1  auf,  vgl.  Schol.  Phoen.  632)  —  130 
r('/(if<v  -vj  '.'i'j  ih'j'j  —  WZ  scheint  'n\  der  Iis 
SU  stehen,  aber  am  Rande  scheint  '('  korrigiert 
SU  sein  —  J31  und  als  Scholion  (n'/.'Coit.ivijv 

—  ü'.x:).'.'iv  und  am  Rande  ar.jutioaat  —  133  xfiax^üv 
Ii  3s  (das  letzte  Wort  ist  nieht  faas  sicher)  — 
l:!')  scbeini  islH  statt  t»t  an  staben  —  189/40  oäv  A 
ö>3-y/t3T«tTa  ica«T<A.aitva  vüfMp«  —  810  1)  xat8^  xxtt- 
vvjav  ö  / -  «c(v:tv  —  822  3?>iv;-.  —  82S  wird 
durch  ein  m  aiu  Rande  der  »ipwratva  zugeteilt  (wie 
820  durch  y  dem  Chor  und  825  durch      dem  Hermes) 

—  88&  heiilt  in  der  Us  «ü  (so)  jioi  —  829  ' '  '>'• 
<n  «l  Ab  Scholien  notiere  ich:  809  ixßXijftr,  (Para- 
phrase au  dsoyt'y).^)  —  811  «wot^s«  xpttiaaot  —  813 
a^a'.p«6)iivQ'.  —  814  ftz'avo:?  ouCr  jiExuveita  twoi^saw 
/.'jsüTBt  —  816  '/,y"'f,  3/M<tov,  dnrov^  (oboa 
'i;'jxovm;)  «ruTo  (ein  Herodlaneam,  TKLIjeiits 
l  335  Aiiü)..  wo  unsere  SteÜu  sowie  Schol.  Arist. 
Ach.  uielit  berücksichtigt  sind,  vijl.  auch  die  von 
Schw.  II  303,  I  f.  aniiet'iihrteu  Stellen)  —  818  <^[,|'^'^»' 
syvijtteiv,  vgl.  die  Anmerkung  von  Schw.  II  303,  4  — 
819  \yit.Ku,  (so)  öjv7ii;vot  —  824  ".V,  i"il>jii'.'/, 
Trj>  irw)-.:  —  b2G  3Zf>p<ti}ia-'x  i.jvjyi  (?)  —  asafujjtct 
x  .tir,;  jxT'j;  (oder  3'.ä)  tAv  yi-.f/tJiv  i^fjaojKH  x«  ^lyMn« 
(oder  ;u3]>ci  2'.«!^  tniv  övijya>y  —  1048  iäaf  povK  iseso» 
scheint  die  Iis  sa  bieten  —  1061  ^  xcrc'  o|i(Mrc*  iX8wv 
f.älXi  •—  1067  su6tt^  cpB«  istfo». 

918  Ij  (von  913—930  sind  dieFenonen  regel- 
mäßig augegebeii)  —  924  I-mu:  V  —  9l'9  ff.  giebt 
auch  unsere  Iis  dem  Urest  —  931      .  .v,  aber  ToiisJ' 

—  932  5 7 —  93.S  -  l^tj'J  ij).'i-t:-v 
r/.  z'tui;*  ',i'<v       —  938  :'r,|i  "i;tf,v  lu'.iv      941  nowa; 

Am  Rando  zu  953  st.  zu  954  steht  a';  'j  jvaixiwv 
^iv,;  —  955  a-jf^vtiiSTfl  juv  ojv  301  —  956  (jvcc./it'MK 
— •  961  <f aL  fu^axö^  scheint  io  der  Hs  la 
stehen  —  Am  nnteren  Rande  steht  nach  T.  961 
folgendes  Scholion:  oofw  -n  cSpiifW  tn»  ltUS^Mt«c 
Tbj;  ßi^oTov;  'ixo-jstv  t«  Ivavt!«  (?  Tom  letiten  Worte 
ist  nur  der  Anfangsbuchstabe  erhalten)  'i.v^'.i-mt  ävtt 

(so  f>tiitt  M  I    :  Das  i'biii;''.  wie  C8 

bei  Schw.  U  308,  7— 10  steht,  ist  unvollständig  er- 
halten; die  Fassong  dea  Sobolions  stimmt  am  mdateo 
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mit  drr  im  cod.  Vat.  909.  Sonstige  RandBcliolien 
Bind:  7.U  1*18  VL'.; —  921  tipopov  toy  -(ev/j; —  922 

■Zftr.'j-'i-'j  (so)   '.r^-fj--   "flC   (?)   7.«>pa;    —    924  li'.vrjVjjyi 

fuivrv  äi'.:v-;;  (uiii  Ausdruck,  der,  wie  Dind.  andeutet, 
wobl  BUS  Demoath.  9,  11  stammt';  dabiDter  steht 
vielleicht  «rz\  to5  «is  xovto  —  927  f,  ■viV/pA;  (doch 
ict  dkM  LcMns  nieht  gau  ticber)  ^  iu  atV/rpoi; 
äXofiaov  —  tSt  «äK*  ti  tf>n»ti;3itt  Tt;  rA;  Tdt'  s^r^)iap- 
lOMC  —  981  r,-aT7]3«v  «vixTspiwao-^  >;ita>.jv«v  —  984 
Xl(nt  ^f>«<v  —  935  ^/.ss«y3r|3  !I«>3r,3      oy-cu;*  Ciüx  ff/ 


HippoL  498  »pcXiCsus  —  499  utä^a^i  —  BOO 
cnsyp'  oaX*  djutv»  twv  x«Didiw  (t<Ä*  fehlt)  ini  sot  — 
SOI  ixawsit  Tfi  —  602  xaiftoj?/.  —  503  xft  ii'',v 
(•0,  tlso  x«t  n-f,)  -,i  Tf/ö;  t^Küv  lä  >.i,.i3  (?)  «<'.3/pa  25 
-  P04  für  .C  aui  h  uosero  Hs  —  607  /pfj  jüv  — 
Zu  500  btfht  folyiudcs  Scholien:  a'.r/p'j  iijv  -i 
/.:/f)äv:a"  xa/v'?)3  jikv  (?)  ^ap  >.£|i'3  xvi  -',tV^vii)3,  v.z'/ni 
Ss  ssTi  ttiissi  'ci  AEföuEva  —  507  :t  '»ws».  stoopovitv, 
iiiastXs;  (?)  HE  jir,o;  -r;v  äp/riV  öiiwp-'r/s'.v  ipas^iTsa  (?). 
öjio»;  »«•/  (?)  laJir,/  (?)  Tf,v  r^zvtvä  jioi  vaptv  3<>C 
(jert'r^c?)*  T'.v;;  Sä  i*.  5«/xj!  30i  jir;  xfinaB«  eis 

to&M*  ilCpvv(M)  ^  (oder  h)  afdXXi3l>ae  össt^ovsav 
ti  UioxtBl  oM  Ttt  cttati}vai,  aXX'  'J;i(u;  (?)  xäv 
tmreifxpt  x  :^3WMf  |iM  ^<(p>v  *  xavtw;  jap  (?) 
wmlwj  spiüvT'/;  oSx  Sv  ixoT'jyöüaa  tf,^  xoivuivta;  oisyuv- 
»sir.;. 

IlippoL  821  i|«)is  x:vvDv  —  322  toÜÖ']  toji'  —  323 
tcl  f.  «3  ~  125  i^pTr,>i:vr,  —  326  xot  aüiv  '{:  jovaiiuv 
w  fuSiisotiai  in-:«  —  329  ülf-.  —  Zwiacben  829  und 
SSO  steot  folgende  Bemerkung:  xpumtt;  ocr/p«  v-w 
taftmaKiizr-,  s:  UfUv  aÜTef  —  331  ix  vSn»  isAXAv 
otayp'i  iir//av«i»;jii8«  —  882  ^avJ[»  —  888  *HV' 
(i^if:;  (doch  ist  das  vor  i\i'r;'  nicht  ganz  sicher)  — 
337  m  -rXriiov  ot'jv  ^ff-io  —  Zwischen  339  und  340 
sti'ht  die  ParaphrtW  tu  «40:  x««]lo|tU*  )Lot8«f>i0i*4  — 
343  'yj  vEUiS'.i. 


OreBt  566  9<f|>Mt>(  —  569  sap'     

^Xuwat  «da«}  —  571  «s  w  M|^int9  Sciva  —  578  ävop' 
«»WT«  (»(uxtiov  (s.  S?K  loBosv  cbinpoTOv  X^y.o;  — 
516  l^iadm  aini}  tUig»  —  986  itd  Tdb  xa  nivi)«  Dcpsos 
—  MT  ^«5Je  Tffp  iiSiw«  WXmj  —  748  f D.oiui  —  752 
•Js9cnn;i  —  steht  im  Kod.  —  753  6T'j>.ar,3s  —  756  äji.^' 
%mv  —  758  i  —  7(k)  ifAoljs'jiu»«  —  761 

f(3T;o;  —  t:j/s3'.  —  765  T/'j^e.  Als  Scholien  habe 
ich  folgendes  entziffert:  Zu  746ff.:  -ö  J-qi-v  (?) ijX'y^.J- 
jisfta  <^zox'jÜ  (lEv  r^tV.'iU  ir:'!>  -ö  Xl]fttv*  ioi.opoju.EDct*) 
|vr,9iou  r,i  o'.'.ov  xat  tö  ü-:p  ojvajt'.v  za'jm'-v  —  753  ix 
To8  X«Ci">  Ao'Cvjit  xot  KdC.'iia'-  —  756  dvasxpJCTiov  töv 
XfffW*  tf  Ij  xpinst  (?  xpCvti;?)  Kijov      ?<r;  r.n\-n\  (?)  >; 

eetsXf^  «TjMfio;  l|r,uiv,  ig  ^;  Is-jse  töv  :rj"/,'i5r/-'-  •.»=•/ 
(oder  ivSsv?)  «Fpa  öBsX^;  ^m)  öpisxr,;  xat  zjii.dSr,;  — 

iv  )i;|i03»i{»  xiv'l. 
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I.  Rezensionen  und  Anzeigen. 

Vrati  Phaenomena.   Recensuit  et  foDtinm  tcsti-  ' 
moniorumque  notis  prolegomenis  iadicibns  instruxit 
Erneatns  Maass.  Adiecta  est  vetusta  caoli  tabula 
Bajilieusis.     Berlin    1893,    Weidmann.    X.XXVI.  \ 
100  S.  8.  5  M. 

Seinen  'Arateu'  (vgl.  Wochenschr.   1893  8p. 
1157  ff.,  1192  ff.,  1221  ff.)  hat  Maaß  schnell  {jenug  ' 
lie  erste  kiitische  Ausgabe  des  Dichtera  folgen 
asseu,  die  Fnicht  zehnjähriger  mühsamer  Arbeit, 
'ine  ILosterleistung  in  jeder  Beziehung.  Die  iiihalt- 
-eicben  Prolegomena  erörtern  die  Frage  nach  den 
iss,  den  "Urheber  der  in  der  Ilaupths  M(arcianas  | 
171)  vorlicgendenRecensio,  den  ans  den  lateinischen  , 
Übersetzern  und  den  Citaten  (nam.  Hipparchs)  zu  | 


ziehenden  (lewiun,  die  antiken  lUustrutiouen  der 
Sternbilder  (mit  rolemik  gegen  Bethe),  die  Frage 
nach  den  (Quellen  des  zweiten  Teiles  (der  fälsch- 
lich sogen.  'Dioscmien  );  endlich  wird  über  etwaige 
Liickcii,  unechte  Verse  niid  Te.xtkorruptclen  ge- 
handelt —  alles  in  knapper,  bündiger  Form  mit 
vollkommener  Beherrschung  des  ungeheuren,  weit- 
schichtigen  Materials  Nicht  nlle  ßehanptungen 
des  Ilerausg.  halten  vor  der  Kritik  stand:  so 
hat  Ivaibel  ((Jütt.  gel.  Anz.  189^  S.  939  f.) 
nachgewiesen,  daß  <lie  Textgestalt  in  M,  nicht, 
wie  M.  will,  von  dem  Mathematiker  Theoii  V4>n 
Alexandreiu  hciTÜhrt,  Anderes  übergehe  ich. 
Seine  frühere  Meinung,  daß  der  'i'ext  des  Dichters 
allein  auf  der  in  M  vorliegenden  Überlicfemng 
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an&ttbanen  sei,  hat  M.  gUickliclierweise  aufgegeben 
uad  vou  dea  nicht  interpolkrtoi  Hss  als  Hanpt- 
Tertnter  swei  FuMai,  A  (nit  SehoUen,  XIU/XIY. 

Jahrh.)  und  C  (ohne  Scholien,  XV  Jahrb  )  herbei- 
gezogen, die  trotz  vielfacher  Fehler  üiter  eine 
bessere  Überlieferung  als  M  geben.  ümM  inebr, 
iMnkt  aidi,  war,  wo  AQU  Qb«reinstimmeu,  die 
Paradosis  festzuhalten,  wie  :)6,  wo  SI.  ohne  Not 
einzig   nach    dem  Citat  des  Sextns  Empiricus 
geändert  hat  (die  Verirairaiig  auf  V.  939  venteha 
ieh  niobt).  Ebeaao  adwint  mir  489  uijxo;  untadelig 
nnd  bedarf  nicht  der  ans  Ciceros  Nachahmung 
entuouiiueneu  Konjektni-  «u|iot.  Wie  sehr  der  Text 
gewoüuen  hat,  lehrt  ein  Vergleicb  mit  der  leteten 
Aaagatie  Bekketa;  die  laiaraogen  sind  wuhl- 
erwogen  und  beruhen  auf  ^gründlicher  Kenntnis 
der  nicht  leichten  Diktion  des  Dichters,  zu  dessen 
Verständnis  eine   borgfiütige  InterpuuktieD  viel 
btftrSgt  Gerade  dien  bat  verdienteni-eiae  den 
Beifall  der  biBhcrigen  Rezensenten  (G.  Kalbel 
und  E.  i)der)  gefunden,  die  nur  die  unpi aktische 
Verwendung  von  Klammem  statt  anderer  later- 
imktioBaieiebenmitBeekttaddB.  ZwiaebenText 
und  Apparat  hat  M,  die  'Fdiitcs"  uml  •Tesfimnnla" 
geeetzt;  leider  verbot  ihm  der  Plan  seiner  Ausgabe, 
von  ersteren  die  betreffenden  Stflcke  aas  Eadoxoa 
and  den  paeadofheophraatiaehen  BCeUefn  tber  die 
Wetterzeichen  in  exti  iisn  etwa  ;t!i!iany:sweisc  abzu- 
drucken,   iu  diesen  kuuiipcu  ("itaten  stuckt  nicht 
nur  eine  gewaltige  Arbeit  (vgl.  proleg.  p.  XXTTT), 
•ondem  aneb  latent  da  StBok  Litteratniseaebiehte. 
leb  gebe  nur  ein  paar  bescheidene  Nachtrilgc. 
,so  wie  der  Ährenleser  folgt  dem  Schnitter". 
V.  219  schwebte  vielleicht  dem  Epigraaunatiker 
Antb.  Pal.  IX  64, 7  (dooh  wobl  Aaklepiadea  von 
Samos)  vor;  von  V.  299  wird  der  berühmte  Sdihif! 
bei  Alkiphron  I  3  einem  Stoiker  iu  den  Mund 
gelegt;  2a  294  vaürQ  itaXxi^iovTi  möchte  idi  die 
IVage  aafwerfen,  ob  etwa  bereits  Arat  die  von 
Kratea  (EM.  594,  48)  erwähnte  Lesart  /.ov(>öv 
|j.aX>«iwvTsc  statt  }AUMou)v-£;  bei  Hesiud  op.  530 
fand;  V.  34ö  huitc  Theoer.  XXII  31  angef&brt 
werden  kSnoen,  ebenao  an  T.  431  Theoer.  Xm  52; 
V.  896  war  Vorbild  Odysi.  X  517     \  I  "25 ;  V.  'yl ! 
(bereits  iu  den  Aratca  p.  i.'(i7  mit  llezug  auf  Ni- 
kander  behandelt)  schwebte  dem  Dichter  vielleicht 
8opb.  «rr.  784  vor;  an  1 106—1109  fehlt  Flin.  H.  K. 
XVUl  M4;  V.  6  citiert  noch  Plut.  mor.  7"22d; 
V.  OfiO  b.  nützt  Epiphanius  Physiolüg.    Ib.  — 
Zwei  vurueiiliche  Indice«  (ein  Wortindex  nnd 
«in  gfanunatiicber),  beide  fflr  spraehlicbe  Unter- 
attOhnngen  ein   aicheres   Fundnment  gewahrend. 
10 wie  eine  IntereaMinte  Sternbildcrkarte  aus  der 


ältesten  Qermauicushs  (cod.  BasU.  s.  VJII)  be- 
addießen  d«i  ätattlichen  Band. 

El  iat  za  hoffen,  daß  dieae  nen«  Anagabe  aa 

eingehender  BesclWiftif^nnj^  mit  dem  über  Gebühr 
vernachlässigten  interessanten  Dichter  anregt. 
Wie  sehr  die  Wortkritik  im  einzelnen  gefördert 
werden  kann,  zeigt  die  obengenaante  aaafBhrlidw 
Rezension  Kaibds,  die  für  jeden  Ai-atkritiker 
ebeuäö  uucntbebrliob  ist  wie  die  feiosinuigen 
Studien  desAelbeu  Gelehrten  im  Ilermes  XXlX 
89-1  ISa  Hier  bewhBftigt  aich  Kaibel  n.  a.  eb- 
gehend  mit  der  Frage  nach  dem  Verhiiltnis  d--r 
Aratischen  Wetterzeichen  zu  dem  psendotheophra- 
stischen  Schriftcheu  nspi  vt^^xm-t.  Diese  Frage 
bat  bereiti  eine  kleine  Litteratnr  hervoiferafon: 
ßoebrae  (De  Theophrasteis  quae  fetuntur  stpl 
«jjjiEttov  excciptis,  Diss.  Halle  1884)  hat  in  ihm 
einen  Autizug  aus  Eudoxos,  Ileeger  (De  Thcupbr. 
qni  fortar  infl  «ikuCbiv  libro,  Dias.  I<eips.  1889) 
einen  Anszup  aus  einer  nameiilos^Mi  iieripatetischen 
Schrift  zu  erkeunun  geglaubt;  Alaali  iu  einer 
Besprecbnng  der  Ileegersuheu  Arbeit  (Uött.  gel 
Ana.  1898  S.  634  ff.)  denkt  an  Demokrit  als 
gemeinsame  (Quelle  Arat«  und  lii-s  Anoiiynitu«. 
Kaibel,  der  eiiu'  lleibe  vou  wörtlichen  Cbcrein- 
stimmaugeu  als  spätere  Interpohtioucu  aus  Arui 
anaadieidet,  hat  wieder  anf  Eadosoa  zarhckgegrlffn. 
Damit  ist  aber  die  Kontrovei"se  noch  keineswegs 
eutschiedeu.  Die  Dcmokrithypothe.se,  .die  dn» 
Auge  blendet  und  den  kühnsten  Wünschen  ct- 
fBüend  entgegen  kommt'  (Kaibel  a.  a.  0.  S.  102). 
hat,  nachdem  sie  ausgesprochen  war,  weder  mir 
noch  E.  Oder  eingeleuchtet;  ich  möchte,  nachdem 
aie  darcli  Kaibels  Untersuchungen  über  die  louismen 
in  dem  genannlea  paendotbeophrastiaehen  Weriich«« 
alijrelhan  scheint,  trotzdem  auf  sie  zurückkommcQ. 
da  ein  kleiner  (  Jewinn  für  den  Arattext  dabei  abti'dU. 
M.  hat  Proleg.  XXVJ  und  Gött.  gel.  Anz.  a.  a.  0. 
8. 634  anf  ein  Obrigens  berelta  von  V.  Loebe  (De 
elocutione  Arati  Soloiisis  poefac,  Diss.  Halle  1864 
S.  lU  )  in  diesen  Zusnmnienhatis7  gebrachtes  Fragment 
des  Deniukrit  bei  Plut.  de  sanit.  tuenda  p.  129 
(Mollach  p.  173)  mit  Nachdruck  hingewiöen.  * j 
Die  SteOe  laatet:  vcokov  73p  i«n  xepdxwv  pi» 

«•joiv  tri  ^&((UTw  p.0(p7atvou3atj,  t^r, 
Av)|i^xfnec,  iiR(u]iiüc  cpooB^tiv  m^f&i  «oiaaislvwc 

*}  Das  andere  Fragment  (Plin.  N.  U.  XViil  m 
■=  GeopoD.  I  5, 3)  ist  als  spite  FiiaehnoB  anma- 

schi'iden.  Vcl.  Oder,  Rh.  Mus.  XLV  SO^  Woehenicbr. 
f.  kU  Philol.  I991  S.  m. 


u.iiju,^cd  by  Goog 
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7cvir;70)j.svou  xi\  {xeXXo'/to«.  Damit  stimmt  das 
ij)i]}uiov  $i]]i«3iöv  x^fiiptov  bei  rsendotheophrast 
oute  (la^  4ie  Alwg:,  «oteMert  von 
MaaO)  Ktpl  ^popoToo  (/laytuvTn  xai  ^p^p(üJ'.v  nnd 
Arat  1123  sos;  ^opuT^p  Isi  {«.ap^ai'voüaai.  leb 
v^mdcre  mich  nar,  daß  M.,  der  das  Ganze  als 
ein  StBck  au  den  Bndie  cifl  uMo^^  anilelit, 
sich  die  vorherf^olu  nden  \Vetterzeicli<Mi  von  den 
Raben  und  llühuern  hat  entgehen  lassen,  die  bei 
Arat  960  £f.  wiederkehren.  Iiier  dfirfte  nach  An- 
Idtong  DemokrHi  Y.  961  IxXtt&tv  (codd.  Hf^^) 
}iaXa  7<i)vi5  zu  sdirclben  sein ,  entsprechend  dem  Ge- 
räusch der  fallenden  Regentropfen,  die  im  folgrenden 
angeführt  werden.  Aber  die  ganze  Stelle  spricht 
gegen  Haaß*  Hypothese:  Demokrit  (wie  aptter  im 
Allschiaß  an  ihn  Epiknr:  Fsener  Epienroa  p.  .'■)4) 
macht  sich  ja  über  diese  populären  Beobachtungen 
lästig;  ist  us  alsu  iu  diesem  Falle  angängig,  ihn 
sam  Sammelo  eoleber  Siifiijaia  «Hund  so  maebeo, 
wie  M.  will?  Allordiiijjs  h;it  es  frühzeitifj  Wetter- 
regeln fiefrebcn  (der  Huuernkalen<ler  in  Hesiod»  Op. 
der  beste  Beweis),  und  auf  die»«  in  volkstümlichen 
Yenen  ahgefaDten  Stleke  (einige  bei  Bergk  FLG. 
TTT  670  gesammelt)  milchte  ich  die  oft  wllrtlichen 
ÜbcnMnstimmnni:en  mischen  Arat  und  Pseudo- 
tbeophrust  nielirtach  (nicht  immer)  zarückfübren. 
Hit  Kaibeb  Ihtorpolatiomtheorle  veraag  ich  mich 
nicht  zu  befrcuDdcn:  die  von  ihm  al^  dtirohscblagend 
notieile  Stelle  Pseudotheopbr.  §  2:}  Amt. 
892—898  rückt  durch  die  Parallele  bei  Plin. 
XVm  353  in  eine  andere  Beleaditang;  die  Be- 
lege lind  bei  Ileeger  p.  41,  dem  ich  vollkommen 
beistimme,  bequem  nml  übersichtlich  zusammen- 
gestellt. Doch  icli  muß  mir  versagen,  auf  das 
flchwierige  Ftoblem  der  «antiken  Wettmeichen* 
lUther  einzugehen,  bevor  das  gesamte  Material  auf- 
gearbeitet ist.  —  Dt  r  Iliraasg.  hat  versprochen, 
die  antiken  Erklärer  Arats  in  einem  eigenen  Bande 
(Conmentuü  Aratd)  in  JabreiMit  nachfolgen  zn 
lassen:  bei  seiner  ungewöhnlichen  Arbeitskraft 
hoffen  wir  mit  Zuversicht,  daß  er  die»  Ver- 
sprechen einlöst. 

Stettin.  Georg  Knaaek. 

B.  flafMrib  im  NacbaaU  bei  Beredet«  Soodei- 
abdraek  aaa  der  FssteArlftsarSSOjiluigen  Jabel- 
feicr  des  Ormnasiums  za  St.  Maria  Magdalena  su 

Breslau.  Breslau  1893,  E.  Morgenstern.  85  8. 
gr.  8.   50  Pf. 

Im  .Anscliluß  an  Werfer,  Buttmann  und  beson- 
ders Tb.  Gomperz  noterzieht  der  Vcrt.  <ii  im 
Naduati  bei  Herodot  eioer  ementen  üntefsncIiaDg. 


Auf  gnmd  einer  dngehendaa  Britfluig  der  in  Be- 
tracht kommenden  Stellen,  bei  der  es  allerdings 
an  Künsteleien  und  WillkOrlichkciten  nicht  ganz 
fehlt,  gelangt  er  zu  dem  Ergebnis,  daß  üi  im 
NaehaalB  den  Inhalt  deeaelben  ala  gegenattdidi 
anzeige;  gehe  im  Vordersatz  kein  jiev  oder  fit  vor- 
her, 80  sei  der  Inhalt  des  Nachsatzes  einem  vor- 
hergebenden Gedanken  entgegengesetzt;  habe  der 
Vordenaii  U  and  tUtha  im  yorimgebenden  y^, 
I  80  zeige  5«  im  Nuchsafz  anslrücklich  den  Gegen- 
satz des  Nachsatzes  an;  ebenso  sei  es  nach  de  im 
Vordersatz,  wenn  kein  (a^v  vorhergehe:  durch  die 
swet  U  (im  Vordensta  and  im  Nadmte)  leUe 
der  Gegensatz  kräftig  betont  werden;  die  Be- 
dincang  für  de  im  Nachsatz  nach  |X£v  im  Vorder- 
satz sei,  daß  aich  eine  Periode  mit  ein  oder  zwei 
H  unmittelbar  anicblieOe;  «ei  die  Periode  mit 
I  [xsv  5e  irrcalbypothetisch.  so  folge  nur  ein  Satz 
I  mit  vüv  &i,  in  dem  vuv  6i  einen  kausalen  Vorder- 
I  satz  vertrete;  das  |icv  des  ersten  Vordersatzes 
habe  nor  m  81  dea  zweiten  VerderMtm«  Bedebang; 
'  5£  im  ersten  Nachsatz  sei  aber  auch  in  diesem 
Fall  Zeichen  des  Gegensatzes;  zwar  folge  das 
Entgegengesetzte  erst  im  zweiten  Nachsatz,  aber 
der  Gegeneatn  stehe  schon  fertig  Im  Geist  des 
Sehriff.stellers  da,  flir  den  Leser  bezw.  H6rer  sei 
er  (Iiuclj  ;jLsv  des  ersten  Vordersatzes  bereits  an- 
geküudi<;t,  nnd  dt  solle  noch  für  den  Nachsatz 
seinen  gegensfttslichen  Charakter,  bezw.  daß  der 
Gegensatz  kommen  werde,  anzeigen;  in  der  Bogel 
stehe  in  der  Doppelperiode  onr  in  einem  Kaehsats 
de  (vgl.  S.  ly  n.  20;. 

Dieser  Anffbsnuv  des  H  Im  NaelMmtBe  kann 
ich  nicht  beistimmen.  Wie  ist  es  denkbar,  daß 
de  im  ersten  Kachsatz  einer  Dopjielpcriode  einen 
Gegensatz  zum  zweiten  Nachsatz,  der  Ja  erst 
kommen  soll.  ansdrOoktf  Anch  das  ist  anwahr- 
scheinlich, daß  man  einen  Gegensatz  zn  einem 
vorhergehenden  ('lediinken  in  der  Weise  bezeichnet 
haben  sollte,  duß  mau  de  in  den  Nachsatz  statt 
in  den  Vordersat«  setste  oder,  wenn  man  es  in 
den  Vordersatz  setzte,  im  Nachsatz  zur  stärkeren 
Betonung  des  (Jegensatzes  wiederholte.  Endlich 
läüt  sich  diese  Ansicht,  als  ob  de  im  Nachsatze 
einen  Gegensatz  sn  einem  vorfaergehendmi  Gedanken 
oder  zn  einem  folgenden  Nachsatz  bilde,  mit  der 
EntstchunL'sart  dieser  Ansdrncksweise  nicht  ver- 
einen. Alan  nimmt  allgemein  an,  daß  de  im  Nach- 
salz ebi  übwrest  der  orsprllngliehen  Farataxe  sd, 
die  Hauptsatz  an  Hauptsatz  gereiht  habe.  Daraus 
erklilrt  hieb  ancli  die  Erscheinunc;,  daß  sich  dieses 
oz  nur  iu  Verbindung  mit  Pronomina  findet;  mit 
diesen  ging  die  Partikel  eine  engere  TerUndnng 
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ein  Tiiiil  UbtA  Bo  auch  in  der  spätem  Sprach- 
pi  Tidde,  wenn  auch  immer  mehr  znri'u  lij^edrängt, 
weiter.  Die  Bedeatuug  dieser  Verbiudung  des 
Fron,  mit  H  m  Antmg  üm  NaduatsM  kann  dem- 
nach mir  die  sein,  denNadiaatz  sel1'St;in<1i(^i'i-  iiml 
dadurch  nachJiücklichcr  ereefcn  den  Vordersatz  her- 
vortreten zu  lassen,  ^'atiil-licb  hängt  es  von  dem 
BeHeben  dea  Sehriftatallen  ab,  ob  «r  diea  tlnu 
will  oder  nicht,  und  so  kommt  es  vor,  was  Verf. 
am  Schluß  seiner  AbhandlunK  aiifrihrt,  daß  H  im 
Nachsätze  nnter  denselben  Bedingungen  bald  steht 
bald  tMt  Die  'GiUiide,  die  den  Scliriftaletler  aar 
Hervorhebung  des  Nachsatzes  und  damit  inr  An- 
wendung von  c£  veranlaßten,  künncn  verschiedener 
Art  sein  und  sind  für  jeden  FaU  besonders  zu 
■nteraaehen;  eine  Hauptrolle  wird  dabei  der 
Gegensatz  spielen,  in  dem  Verf.  di  shalb  auch  das 
Wesen  dieses  di  erkennen  will:  dalj  der  Gepeu- 
aata  auch  zwischen  Vorder-  und  Nachsatz  statt- 
fladen  kann,  bt  natSriiok. 

nei  «ritt  Verf.  mit  Beekt  Ar  die  Leaart  ven 
ß  TottTovroH  ohne  fiiv  ein;  ebenso  VII  153,  13  für 
ToÜTo  oOx  l'/*a  mit  a;  dagegen  ist  Vll  103,  9  die 
Lesart  von  a  »  U  ft  der  von  ß  ae  -(e  vorzuziehen. 
1 80  wQnaebt  Verf.  U  <ts>  AtToimv  oder  2c 
ArYünrov  < :t£>.  Was  wahraehdolich  ist.  Dagegen 
kann  ich  UI  108,  lö  [o  51]  ?7<uv,  IV  201.  13  tou- 
-o-ji  [öij  £*  T?j;  At/.  und  V'II  157  -oü-o  rjor,  oder 

•Mt  nfaskt  bnUKea;  an  allen  dieien  Stellen  Ist 
oi  begrUndet    Anßerdem  empfieblt  er  II  102 

Bekkers  xi  te  «Orot  st  xaToi  Ta-jxa,  IV  18!>.  (i 
Steins  tct  (oder  xe)  ÖL>.Xa,  IX  70  Steins  tüv 
'A^verfoiv  nnd  IX  85  Krügen  Sam  oder  tvom. 
II  1.54,  10  weist  er  Kitz'  Koqektar  h  toikowt  ii 

8t.  or]  mit  Hecht  znrück. 

Baden-Baden.  *       J.  iSitzler. 


DemMtbenea  against  Androtion  and  against 

Tiniocratcs  with  iutrodactiona  and  english  notos 
by  Willlaui  Wayte.  2.  cdition.  Cambridge  1893, 
Uuiversity  preaa.  LI,  261  8.  %. 

Die  erste  Auflage  dics^cv  .\n'?e:abe  hat  andi  in 
Dontschland  Beachtung  gefunden.  Bei  Schact'ei', 
Denoatbaaea  I'  350,  wird  sie  ab  adir  Terdienat- 
lidi  bMaicknet,  nnd  von  Blaß,  Attlaehe  Bered- 
samkeit  ITT.  1-.  wenlen  ihre  Einleitungen  wieder- 
holt angeführt.  Und  diese  euthalteu  in  der  That 
manchea  Beachtenaworte.  Denn  wenn  de  Ini  ein- 
zelnen »ttch  dnrcbana  anf  den  Fonchnngen  der 
beiden  olicnyenannten  Dcntschcn  beruhen,  welche 
der  lierausg.  geradezu  seine  ,two  great  antkori- 
ties"  nennt,  ao  bat  er  alek  für  die  Geaamtbenrtei- 
Inng  der  Beden  aowobl  wie  dea  Bednen  aeine 


Selbständii^keit  pfewabit,  nnd  kter  findet  aidi 
manches  treflcnde  Urteil. 

Bezüglich  des  Textes  erbebt  die  Ausgabe  nicht 
den.  Ansprach  anf  Sdbatftndigkeit  8.  XX  giebt 
zwar  ein  Verzeichnis  der  Hss;  aber  die  1.  Aufl. 
bot  einfach  den  Bindorfscheu  Text  mit  den  Ab- 
weichungen der  Züricher,  Bekkers  und  Benselers. 
Und  zwar  war  dies  ana  praktiaeben  BflekaiehtMi 
geschehen,  um  neben  der  Ausgabe  bequem  den 
Teubnerschen  Text  brauchen  zu  können.  .letzt  ist 
der  Heransg.  durch  die  freiere  Gestaltung  dea 
Textea  bd  Blafi  in  Vetlegenbeit  geraten.  Obwohl 
es  ihm  widerstrebte,  alle  diese  Fretbelten  raitzu- 
maelien.  hat  er  diesen  Text  doeli  zur  Grundlage 
genommen,  ohne  jedoch  alle  seine  Abweichaogea 
an  Terzeletanen.  Andreraeita  iat  er  ikn  wieder  in 
manclien  Ansscheidungan  gefolgt,  oiine  seine  oder 
irgendwelche  Gründe  dafßr  anzugeben,  z.  B.  'i'im.  19 
■KSfi  ixdoToo,  20  stpi,  26  dvaYiifva»3xO}iivoo.  Ba- 
nack  sind  die  Angaben  aaa  den  Haai  die  aieb  Us 
und  da  unter  dem  Texte  finden,  mehr  zamSÜeni 
da  als  zn  irgend  einem  praktischen  Nutzen.  Be- 
zeichnend für  die  Art  der  Arbeit  ist  folgende 
Stelle.  Andr.  17  6  tGv  tptr^po^ioiüv  -^^kiat,  dazn 
die  Anmerkung:  .Blaßhas  here  introdnced  Tptijpo- 
rof./.mv,  a  Word  fonnd  iu  inscriptions".  Aber  die 
Änderung  stammt  nicht  von  Blaas,  sondern  von 
Weil,  wie  in  der  kritiseken  Eialeitnng  von  Bi«M 
selbst  angegeben  Iat,  nnd  dieser  vulioh  wird  in  den 
;  Seenrkunden,  wenn  er  überhaupt  einen  Zusatz 
I  hat,  immer  als  tttfitac  Tptr|po;n>uxwv  bezeichnet; 
vgl.  Boeckli,  Seenric.  8.  59.  Daa  iat  dann  dod 
etwas  anderes!  Weiter  hciQt  ee  dort  —  and  damit 
gehe  ieh  zur  ErklilrunLC  über  — :  ,the  slight  men- 
tion  of  tbem  iu  Hermann,  Staatsaltert.  disappeais 
altogether  in  Hie  oorreaponding  §§  of  Tknaoor' 
Das  ist  nidit  liditlg.  Diese  Tpir|poicoto{  aind  bd 
Thnraser  erwllhnt  S.  (103,  2  :  r>17.  2  nnd  4:  700.  1. 
An  den  ersten  drei  Stellen  ist  ihm  sogar  das  spaß- 
hafte Teiaeken  widerlbkren,  dieae  Lente  tpirjra- 
leaanLoi  zu  benennen,  wUirend  doch  acbon  Boeckh 
sehr  rielitigr  das  Nentrnm  nnd  die  Ellipse  TOB 
■/jfrj^aza  erkannt  hatte.  Viel  schlimmer  aber  iA, 
daß  dem  Heranag.  die  Arbüt  von  8okoeU  aber  die 
Urkunden  der  Timokratea  völlig  iVemd  geblieben 
ist.  Die  Urkunden  gelten  ihm  inirnrr  uod»  sil 
spätere,  mehr  oder  minder  geaciiickte  Jüackwecks, 
an  denen  er  seiner  Kritik  freien  Lanf  Uflt  Naa 
ist  es  ja  bentzntage  gewiß  achwer,  der  weit  aas* 
gebreiteten  Einzelforselmng  zu  f  iln-eu  und  siVl 
ihre  Erzengnisse  zu  verschaffen.  So  ist  nichts  da- 
gegen zu  sagen,  wenn  die  Dbaartatfan  Ton  Vkmt 
Halle  1885,  die  aldi  mtt  beUon  Baden  bacUftHk 


4- 
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nicht  benutzt  ist,  zumal  da  ihre  Rrgebnisao  nicht 
genügend  begründet  erscheinen.  Indes  hier  stund 
doch  die  Verweisung  in  Blaß'  Vorrede  S.  LXXII 
bequem  genug  zur  Hand,  und  die  Berichte  der 
bayrischen  Akademie  gehüi'en  in  England  gewiß 
nicht  zu  den  unerreichbaren  Büchern.  Die  "Wich- 
tigkeit der  Abhandlung  int  auch  bei  Thumser 
S.  527  gebührend  hervorgehoben.  Noch  nicht 
völlig  geklärt  hat  sich  das  Urteil  Uber  die  Formel 
des  Richt«^reides,  Tim.  149;  aber  auch  hier  wird 
die  Benutzung  der  neueren  deutschen  Litteratur 
vermißt. 

Hirschberg  LSchl.  Thalheim. 


Enrico  Cocchla,  61i  eplgrammi  sepolcrali  dei 
piü  antichi  poetilatini.  Batratto  dal  Vol.  XVI 
degli  Atti  deir  Accademia  dl  Archvologia,  Lcttero 
e  Belle  Arte.  Neapel  18H3,  Tiponrafia  e  sto- 
reotipia  deila  Regia  Universitä.    13  S.  4. 

Im  Jatire  1807  hatte  Otto  Jahn  (Hernes  II 
S.  242—245)  überzeugend  nachgewiesen,  weshalb 
die  litterarisch  überlieferten  Grabschriften  auf 
Nävius,  Plautn»,  Knuius,  Pacnvins  nicht  von  diesen 
Dichtern  selbst  herrühren  kunnen  trotz  der  das 
Gegenteil  behauptenden  Notiz  bei  Gellins  ( Varro) ; 
für  Pacu\iu8  nimmt  Buecheler  Rhein.  Mus.  XXXVII 
(1882)  S.  521  Anm.  eine  Ausnahme  an.  —  C. 
sncht  nun  in  der  vorliegenden  Abhandloiig  jene 
Tradition  wieder  zu  Ehren  zu  bringen  (vgl.  Momm- 
»en,  R.  G.  I'  8.  902),  aber  unserer  Ansicht  nach 
vergebens.  Wirklich  zwingende  Gründe  giebt  er 
nicht  an.  Allerdings  ist  es  richtig,  daU  Sprache 
ond  Form  der  Epigramme  der  Autorschaft  jener 
Dichter  nicht  im  Wege  stehen  wüi-den ,  sodaU 
Nävius  sehr  wohl  die  Saturnier.  Pacuvius  die  Se- 
nare,  Tlautus  die  Hexaraet«*r  und  Knnius,  «der  den 
Sterblichen  das  Feuerlied  kredenzte  aus  der  tiefen 
Brust",  die  Distichen  verfaßt  haben  können.  Da- 
mit wSre  immerhin  nnr  eine  »chwache  Möglichkeit 
für  die  Annahme  des  Verf.  gewonnen;  aber  die 
Wabrscheinliclikeit  spricht  entschieden  dagegen. 
Deno  wenn  der  Inhalt  der  P)pigriimnie  bereits  eine 
klare  Würdigung  der  Stellung  dieser  M.inner  in 
der  Litteraturg«8chichte,  wie  Jahn  richtig  »ah,  be- 
zeichnet, so  sind  dieselben  sputer  und  zwur  von 
anderen  gedichtet.  Daß  Nüviu»,  der  in  der  Ver- 
bannung starb,  in  seiner  Grabschrift  dies  mit  Still- 
schweigen übergangen  haben  sollte,  scheint  uns 
unglaublich.  Das  Fpigramm  auf  Pacuvius  ist  ein 
wirkliches  altes  Epitaph,  kann  aber  darum  doch 
auch  einen  Zeitgenossen  des  Dichtei-»  zum  Verfasser 
haben.  Das  bei  Cicero  Uberliefertc  Epigramm  auf 
Enning  identifiziert  C.  mit  der  von  Plinius  auf 
dem  Grabmal  des  Ennius  gelesenen  poetischen  In- 


schrift; aber  dies  zugegeben,  w9xe  damit  die  Mög- 
lichkeit, daß  es  Citat  aus  einer  Dichtung  ist,  ohne 
von  Ennius  für  sein  Grab  bestimmt  zu  sein,  nicht 
ausgeschlossen. 

Marburg.  C.  Haeberlln. 


M.  Porcti  Catonis  de  agricultura  Uber  H.  Te- 
rentil  Varronis  reruni  rusticaruin  libri  tres 
exrecensioDe  H.  Kellll.  Vol.  II.  fasc.  1:  Commen- 
tarias  in  Catonin  de  agricultura  librum. 
Leipz.  1894,  Tcubmr.   XII,  194  S.    gr.  8. 

Der  bei  der  Anzeige  von  Keils  'Commentarius 
in  Varronis  rerum  rnsticarum  libros  tres'  Wochen- 
8chr.  1892  Sp.  III  f.  ausgesprochene  Wunsch, 
daß  der  Kon»raentur  zu  Catos  Schrift  de  agricul- 
tura nicht  allzu  lange  auf  sich  warten  lasse  und 
80  das  Werk  recht  bald  seinen  Abschluß  erhalte, 
hat  seine  Erfüllung  und  damit  eine  Lebensaufgabe, 
dem  Texte  beider  Schriften  eine  feste  Grundlage 
zu  geben,  ihre  rühmliche  Lösung  gefunden.  Je 
größer  der  Dank  ist,  den  die  Wissenschaft  für  diese 
Leistung  schuldet,  umso  tiefer  ist  das  Bedauern, 
daß  die  Vollendung  des  Werkes  mit  einem  für  den 
jetzt  72  jUhrigen  Verfasser  io  schweren  Verluste 
eines  hoffnungsvollen  Sohnes  zusammenfiel,  der 
dem  Vater,  solange  es  seine  Todeskrunkheit  zu- 
ließ, noch  bei  der  Korrektm-  behülflicli  war,  wie 
die  in  ihrer  Schlichtlicit  doch  tieferscliUtterndeu 
Sclilnßworte  der  Pracfatio  vermelden. 

Über  das  Ziel  seiner  Thiltigkeit  sagt  Verf. 
p.  XI:  .res  a  Catone  et  Varronc  tractatas  cxpli- 
care  nec  potui  nec  volui,  sed  verba.  quae  in 
cditis  exemplanbns  valde  corrujita  ferebantur,  ad 
fidem  veteris  et  gcnuinae  scripturae  revocad,  quae 
in  hac  vitiis  librarioruni  comiptu  erant  emendavi, 
quae  pravo  corrigendi  .studio  temptata  erant  de- 
fendi  et  confirwavi".  Wiewohl  also  seinem  eigent- 
lichen Zwecke  nach  Uberwiegend  auf  die  Kritik 
gerichtet,  entliäll  doch  auch  dieser  Kommentar 
wie  der  zu  Vurro,  wo  es  eben  die  Festatellnng 
des  Textes  erforderte,  mancherlei  willkommene 
Beiträge  zur  sachlichen  Erkifirung;  ganz  besonders 
wertvoll  sind  aber  auch  hier  wieder  <Ue  sprach- 
lichen Erlilutcrnngcn,  über  die  gleichfalls  ein  Iudex 
eine  Übersicht  gewährt. 

Hatte  Keil  seinem  Kommentar  zu  Varros 
Schrift  eine  kleine  An.sgabe  vorausgeschickt,  welche 
auf  der  in  der  Hauptausgabe  geschafleuen  Grund- 
lage einen,  soweit  es  mit  annilherndcr  Sicherheit 
geschehen  konnte,  cmeudiurteii  Text  bot,  dessen 
Gestaltung  im  Kommentar  ihre  Kcchtfertigung  im 
einzelnen  erhielt,  so  wird  jetzt  umgekehrt  dem 
Kommentar  eine  kleine  Ausgabe  des  (.^atonischcn 
Büchleins  folgen,  welche  die  Textgestaltung,  wie 


.  j  ^ud  b/Coogle 
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de  die  kritbebe  Beubeltiinf  im  EomaHntar  er- 
geben hat,   enthalten   soll.    Auch  noch  einer 

anderen  wertvollen  Zii;,Mbe  zu  der  großen  Aus- 
gabe sehen  wir  entgegen:  einem  Baude,  der  von 
swd  SobMern  Kailt  gefertigte  *bdieee  verborara 
in  Catonem  et  Varronem*  enthalten  wird.  Dann 
haben  wir  für  das  kritische  und  sprachliche  Studium 
der  beiden  Scbriiteu  iu  Keils  Ausgaben  und 
Kooineotaren  nid  den  Indtces  ein  RBeiinag  aooder 
Gleichen;  hofFentUcli  findet  sich  dann  auch  ein 
Kundiger,  der  nna  mit  einem  sachlichen  Kommentar 
bescfaenlct.  —  DaO  dieBehaudlung  des  Textes,  so- 
wohl In  der  Wehrmig  wie  in  der  Indening  der  Über- 
lieferung, die  an  Keil  bekannten  Eigenschaften 
voll  bewährt,  bedarf  als  selbstverständlich  kaum 
einer  Erwäbaong.  Wo  alles  so  wohl  eiwogeu  ist, 
bat  nan  ddi  «ehr  m  beiinnan,  ein  man  eine  ab- 
weichende Meinung  zu  ftnßem  wagt  Dennoch 
glaubt  Hef.  eine  solche  hier  an  einer  Stelle  geltend 
machen  zu  dürfen.  Cato  VI,  i.  ist  überliefei  t:  i^ui 
leeni  enane  erit  aat  nabolodar;  Kol  Indert 
crassior  mit  der  BemerlcaDg,  daß  io  Vano  r.  r. 
I  25  (criissior  ant  nebnlosus)  und  Plin.  n.  h. 
XIV  4t)  (crassior  aut  nebulosior)  gelesen  haben. 
Aber  weiet  nJeht  das  Oitat  Vam  anf  eine 
Fluaang  hin,  wo  gleichfalla  wie  im  Bberlieferten 
Catonischen  Texte  Positiv  und  Komparativ  neben- 
einander Stauden?  Bei  diesem  Sachverhalte  kann 
die  IVtfsnag  den  Flin.,  der  eieh  überbaapt  in  aelnen 
Citaten  aus  dieser  Schrift  vielfach  ungenau  erweist, 
nichts  fiir  den  ursprünglichen  Wortlaut  der  Stelle 
beweisen.  Kutweder  bat  Varro  das  iu  seiuem  Texte 
geftmden,  was  er  aoflUnt,  oder  aber  er  bat  die 
Endungen  der  beideu  Adjektiva  vertauscht;  einen 
zwingenden  Grund,  von  der  Überlieferung  bei  Cato 
abznweicbea,  vermag  ich  nicht  ausfindig  zu  machen. 
Ist  übrigens  die  Bleile>BO  gnneint,  wie  sie  Flbi. 
angefaßt  hat,  so  läßt  sich  fhr  die  Ausdrncks- 
weise  bei  Cato  allenfalls  geltend  macheu  i'laut. 
Rod.  1301  qoanto  magis  extergeo,  iiitilum  utque 
tennivs  it 

Zu  dem  Kommentar  noch  cinipe  Bewerkunfren. 
P.  1 1  ist  nachzutragen,  daß  Plaut.  I'ei-sa  40"  neben 
dem  stcrcilinuni  der  Pall.  der  Ambr.  sterculinum 
wie  Cas.  114  bietet.  Die  p.  55  erwlbnte  Kon- 
jektnr  Kitschla  zn  PI.  Mil.  883  tuae  loream  ora- 
tionis  wUrc  be.x^er  nnerwJlhTit  geblieben.  P.  138 
wird  135,6  aus  dem  überlieferten  lupriccdinis  mit 
Jordan  sieher  bergestelH  lapicaedinis;  merkwflrdig, 
weon  auch  wohl  bedeutungslos  ist,  daß  PI.  ( 'apt.  1000 
die  Hb«  ganz  ähnlich  lajiricidinis  oder  lapricidinas 
geben.  Ftlr  das  p.  U'J  mit  liecbt  gewahrte  nillam 
■rande  babeat  143, 9  rind  vor  allaai  anmAbren 


arte  oontenteqne  babere  FL  As.  88,  pure  b.  806. 807, 

podice  h.  Cnrn.  698,  pudice  couseruare  Catull.  15,  j; 
zu  dem  ebenddit  stehenden  cibutn  tibi  et  familiat? 
curet  nti  coctuiu  babeat  ist  ein  treffeuder  Beleg 
Fl.  Mere.  808  qnae  babeat  (so  die  Hss  riehüg) 
cottidiunum  familiae  coctnm  cibum.  Zn  deni  p.  lU 
knr/  bcnilirfcn  quid  volet  faciet  147  und  148,2 
war  wohl  aut  dua  quid  tibi  lubet  PI.  Amph. 
Baodi.  866.  Fers.  898.  Trla.  570  hinzuweisen. 


M.  Tnllii  Ciceronis  pro  L.  Murena  et  pro  P.  Sul  i 
oratioues.  Scbolarum  iu  uaom  edidit  Boberta» 
Vertt.  Praga«  1894.  7«  8.  8. 

NoväksTextausguben  sind  zwar  zunächst  fQr  dea 
Gebrauch  in  der  S<:bule  bestimmt,  haben  aber  h*'i 
der  selbsiiiudigeu  Arbeitsweise  des  Ilerausg.  auch 
einen  nicht  m  nntendiMieBden  Wert  fttr  die  M^ssee- 
Schaft.  Vor  allMU  mnß  da  der  Ref.  mit  livndes 
ki>ii^ta(it'reu.  daß  N.  von  seiner  manelima!  etvil 
zu  kühneu,  ja  gewaltsamen  Art,  die  Überliefenug 
m  behaaddn,  abgeltomnifln  ist  and  non  Iconsem* 
tivere  Bahnen  wandelt.  Dieses  Yeifabren  ist  be- 
sonders bei  einen»  so  kornmipierten  Texte,  wie  e« 
der  der  Mureuiaua  ist,  um  l'lalze  gewesen.  IU 
galt  liier  in  erster  Uoie,  nadi  den  Ausgaben  res 
C.  F.  W.  Maller,  Koch-Landgraf  und  Nold  das 
nunmehr  als  richtig  Feststehende  als  solches  an- 
znerkeuueu,  aber  iu  den  vielen  immer  noch  zweitel- 
baftea  Stellen  durch  nüimtiflse  Beobachtung  des 
(^ceronisclien  Spruchgebranches  dem  Richtigen 
auf  die  Spur  zu  kommen.  X.  hat  in  dieser  Be- 
ziehung gar  mancheu  Punkt  in  hellei-es  Licht  ge« 
setat.  So  sebrieb  man  Us  Jetet  nach  HadTig44  | 
is  potis&imum  summo  (codd.  potissimu)  Ii  nurc  ad- 
fecto;  aber  \.  weist  nach,  daß  das  Konsulat  iu 
diesen  und  audereu  gleiclizeitigen  Reden  immer 
ampUnimns,  nie  anmmns  bonor  heißt  nnd  schreibt  j 
deswegen  Ms  potissimnm  amplissmo'.  GeHillig  sind 
folfrende  Vermutuneen:  §  19  <quod  -  ab  ufrotjue: 
27  Gaiae  iür  id,  32  sie  fUr  haec,  61  quia  time- 
bant  <iMii;><«m,  56  nobis  <viMis>  erst,  73  I 
<pei-  -  tuam  nimiam  diligentiam;  dagegen  wird 
§  20  nt  hic  multa.s  das  Pronomen  mit  Unrecb; 
gesti-ichen,  das  durch  deu  Gcgcusuti  zu  Imperator 
gefordert  wird.  Die  von  HttUer  nnd  NoU  anf«  I 
genommene  Vermutung  Fram  kens  cov(]it  iüi  l  oepit 
§  30  hat  N.  mit  Pecht  ahfrelehnt;  auch  bemerkt 
er  gegen  die  Müller- Nohlsche  Koujektur  §  46: 
'creta  ipsa  obscnrior  evadere  sele^  riehtig  'in  er»*  I 
tionibus  non  habet  Cic.  evadere  sensu  (kri  nisi  d*- 
hominibus,  tum  innsitata  illi  est  in  'nationilHi« 
clausula  -  w  |  w.  ~  Der  Text  der  Sulkna  zeigt 
geringe  Abweiehui^en  von  dem  NobMütti  «ir 
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erwUmeo  §  44  nt  emt  ÜMsOiari  tno  nadi  Cktbet 

und  §  55  [mnnere  servili]. 

Der  Druck  ist  dentlicli,  das  Papier  f?uf,  und  so 
sei  die  Ausgabe  denen,  welche  lediglich  einen 
ffsten  Text  dn  Scliiifta teilen  is  der  Hand  des 
Sehtllera  sehw  iraUeB,  beitew  enpfoUea. 

HttBoheii.  0.  Landgraf. 


Adolf  Holm,  Griechische  Geschichte  von  ihrem 

UrspiuDgi'  bis  zum  Uatcrgan>ti'  der  Selb- 
stäiidißki  it  dos      it-ch  i*i'bfii  Volkes.  Bd.  4.  | 
Die  p I  K  cli  i»ch-ma k  i  d  uuische  Z ei  t,  die  Zeit  ■ 
der    K<irnftc    uud    der    llüud<>,    vom  Tode 
Aloiaiidera     bi»    zur    Ei  u  ver  I  eib  uo  g    der  . 
tetztcn  luakodoniNchen  Monarchie  ia  das 
r{'(uisclie  Reich.   BerliD  1894,  8.  Calnury  d  Co. 
XV,  782  S.  8.    15  M. 

Mit  dem  vorliegeudeii  iiuiide  bat  Holm  seine 

'OriecUsehe  Geschichte*  nun  AbacUnB  gehracht 

Urspi-fiiiglich  hatte  er  Bein  Bncb  nar  bis  zur  Zer- 

störnns:  Korintlis  zn  fähren  beabsichfifrt;  nnn  aht>r  I 
sind  die  Ereignisse  in  der  griechischen  Welt  bis 
aar  Schlacht  bei  Aetiam  mit  herdngeioseD,  nnd 
man  bat  allen  Grund,  dem  Verf.  fiir  Jiesr  Kr- 
weiterniis:  duukhar  zn  sein.    Während  er  in  den 
vurigcu  Bünden  darch  die  Darstellaugeu  des  gleichen 
Zeitraunea  der  grieehischeu  Geacfaiehte  von  OorUna 
oad  Grote  nnwillkUrlich  beengt  i,'e\ve.seti  Ibi  ,  Imt 
er  in  diesem  vierten  Hiiiide  sich   völlig   frei  und  j 
8elbt)t«tndig  seinen  Stuff  sammeln  und  anurdnea 
kBnnen.   Die  ([[ewaltlge  tSmtitenatg,  die  dnreh 
die  PeldzüL'v  Alexanders  die  gii   Iii   Iie  Kultur 
erfalirci!   !iat,  zwinpt  naftirlich  dx/.w.   lilr  diesen 
Zeitabschnitt  der  griechischen  (.icschichte  den  Osten 
ala  gleichwertig'  mhea  den  alten  Griechenland  an 
behandeln:  auf  dim  so  er\v eiterten  Gebiet  hat  sich 
aber  nach  Alexander  keine  der  später  dort  auf-  | 
tretenden   Persönlichkeiten    mebr    nachhaltigen  : 
Einfloß  venchiffen  kSnnen,  andern  tritt  keine  | 
nnter  ibncn,  was  allerdings  anch  teilweise  au  den  ! 
TOrliandenen  (Quellen   litg-t,   uns  in  der  Weise 
plastisch    vor   Augen    wie   die   Staatsmänner  . 
Orieebenlaada  im  5.  and  4.  JTahrh.  So  bOdet 
denn  ganz  von  selbst   das  knltargcschichtliche 
Klciiient  das  Band.  da.s  die  peschiclttliihen  Er- 
eignisse der  griechischen  Welt  zasamineiihalton 
maß.  Garade  UarfBr  aber  liefert  nna  der  Boden 
Klainaslena  Jetzt  alljubrlich  eine  Fülle  von  neuem 
Material,  das  zum  wcitaii?*  "-rößteu  Teil  noeh  der 
Hearbeitung  harrt;  aut  diesem  Gebiet  Wege  ge- 
«ieaan  an  haben,  ist  das  Verdienst  Holms. 

Srojaen  hat  in  seiner  Gesdiichte  des  Helle- 
nlsmn«,  in  dor  übriLrons  nur  die  erste  IHUftc  des 
von  lloboa  bchaudelteu  Zeitraumes  Platz  gefunden  : 
hat,  dieaa  Pteiode  wesentlich  als  Geschichte  der  | 


makedoBiacbeo  Pynaattea  behandelt  Ihm  gegen« 

über  konnte  E.  Freemanns  Versuch,  den  Eidge- 
nossenseliat'ten  und  Bünden  zu  ihrem  Rechte  zu 
verhelfen,  den  dieser  in  seiner  liistory  of  föderal 
govemment  genadit  bat.  nnr  teUweiae  dch.Odtnag 
veiachaffBO,  weil  Freemann  sieh  hier  auf  eine 
monoerraphische  Darstellung  diefier  Verfassungs- 
furm  uud  ihre  Geschichte  im  Altertum  beschränkt 
hatte.  Dem  XOn^rtam  nnd  den  Blinden  atdlt  nnn 
Holm  als  dritten  Faktor  im  griechischen  Leben 
dieser  Zeit  das  Bürfrortnm  der  griechischen  Städte 
zur  Seite,  das  man  sich  allerdings  gewöhnt  hat, 
atemlich  geringachttaig  n  bdwndeln.  Zaaagaben 
ist,  daß,  wenn  man  dabei  das  Verhalten  der 
Khodier  sich  vor  Ancen  stellt,  von  einem  Verfall 
des  griechischen  Bürgertums  wenig  zu  merken 
ist.  Andara  liegt  es  aehon  im  alten  HeUaa.  Denn 
wiewohl  es  anch  hier  nicht  ganz  an  Ereignissen 
fehlt,  bei  denen  das  griechische  Biirgertnm  zu 
mannhaftem  Auftreten  gelangt,  so  erinnern  uns 
diese  Begebenheitot  nnwOlkitrilch  an  Shaliche  Br- 
scbeinungcn  in  dem  dcntadian  Btldtelei  eii  das 
IH.  .lahrh.,  denen  man  dann  gans  VOn  seibat  die 
Zeiten  der  Ilausa  entgegenstellt. 

Gegliedert  hat  Holm  seinen  StolT  hi  drei 
Perioden:  I.  die  wachsende  Bedeutung  der  Griecbeo, 
ziMual  in  geistiger  Beziehnny,  .iS^  — 220  v.  Chr.; 
liier  zeigt  sich  das  Vorherrschen  des  monarchischea 
Priudpa  infolge  der  Wirksamkeit  Aiaxandera  bei 
den  Diadochen  nnd  bei  Pyrrhos.  Der  Einbruch 
der  Kelten  bezeichnet  einen  Wendepunkt:  denn 
nun  kommen  nu  Griechenland  die  Bunde  zn  Macht 
nnd  Anaehen,  freilieh  nicht  ohne  dnreh  die  make* 
donischen  Herrscher  immer  neue  Uemmnisse  zn 
erleiden.  II.  Zur  Bekämpfung  Makedoniens  ti-et^'n 
die  Kömer  ein,  14ü,  zunächst  indem  sie  den 
griechiacben  Staaten  ihre  volle  BMheit  bewahren; 
dann  aber  filhrt  dieNiedeiwerfuDg  des Antiochos  IV. 
und  später  die  des  Pcrseus  dazu,  auch  die  grie- 
ciiischcn  i^'reistiiatcn  politisch  unschädlich  zu 
machmL  III.  Die  Beaktion  des  griechischen 
Orients,  146—30,  die  zunücbst  erscheint  iu  dem 
Versuche  des  Mitlirndates.  sich  eine  Weltmonarcliie 
zu  schaffen,  s^iäter  in  dem  des  Antonius,  aus  der 
Ostbaifte  des  rSmisdien  Rdchs  «n  eigenes  Oatiom 
zu  gründen,  einem  Plan,  der  durch  die  Schlacht  bei 
Actium  zerstört  wird,  um  erat  3  Jahrhunderte 
später  wieder  aufzuleben. 

Den  Feldzng  des  Mithradatea  in  Oriecfaenlaad 
hat  H.  im  Anschlni]  an  das  neu  erschienene  Buch 
Th.  Beiiiiiilis.  Mithradate  Eupator,  mit  grulJer 
Anstülirlichkcit  geschildert.  Was  Mitliradatt» 
nnteroahm,  war  aber  eienbar  anr,  daß  er  mit 
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reichei'eu  Uulfauiiltelu  uud  luebr  Eucrgic  zur  Aus- 
fBhraii;  brachte,  ma  100  Jalin  iHUi«r  Eons 
größter  Gagnor  «nmuMn  kttte.  AstiochM  IV. 

li;it  firiiien  Yeldzwg  in  Qltochcnland  allerdings  mit 
nnzureicliemlf  n  Streitkräften  unternommen;  gleich- 
wohl Bcbeiui  derstilbe  sehr  l&agQ  voraus  vorbereitet 
gewesen  so  sefn.  Daß  Polybim  im  XX.  und 
XXJ.  Bach  nur  fragmentarisch  «  rhulten  ist,  er- 
Schwert  es,  ein  klart-res  Bild  von  der  Lag« 
Griechenlands  iu  diesem  Zeitraum  zu  gewinnen. 
Wae  8. 473  flolm  zasammenstellt  au  Anspielungen, 
die  aaf  mittel»  nnd  nordgrieebladie  Mfiuaea  dieser 
Jahre  anf  die  Anwesenheit  des  Syrcrkünigs  hin* 
deuten,  zeifjt  doch,  wie  sehr  auf  die  Bundesge- 
noB&euscbalL  der  griecbischeu  Stauteu  gerechnet 
war.  Aber  das  VordriDgoi  des  "Ktiaigi  war  offen- 
bar noch  anders  geplant  Wir  hdren  von  einem 
Priktcndenten  fiir  den  makedonischen  Thron,  dem 
Philippos  von  Megalopolis.  Es  K;inn  nicht  zu- 
fällig sein,  wenn  im  Jahre  vor  dem  Ausbruch  des 
Krieges  die  groOen  FeetTenammliiagen  in'Teos 
und  in  Magnesia  am  MUandcr  st^itttindcn,  zu  denen 
die  nrit'ciHnstiiilfe  Kleiniisiens,  di  r  Tnscln  und  des 
griechischen  l-'estiandes  durch  besondere  Gesandt- 
■cliaften  eiageladeo  werden;  diese  Festversamm- 
Inngen  sind,  obwohl  der  ÜTaaie  Sdeokiden- 
könlgs  dabei  ganz  zurücktritt,  dazu  bestimmt,  pan- 
helleiiisclie  Syntpatliien  zu  gewinnen.  Von  den 
gleich/tiiigeu  Vorgängen  aber  in  den  griechischen 
Staaten  sind  wir  nur  recht  miToIlkommen  anter- 
richtet  Plntareh  meldet  von  den  Kantontcilungen, 
die  riiilopönien  (l'luf.  l'h.  13)  in  Arkudien  vor- 
genommen hübe,  und  die  uns  ja  auch  urkundlich 
heiengt  sind;  es  war  dies  nnr  das  Ende  einer 
schweren  inneren  Krisis,  die  der  aehUsche  Band 
um  jene  Zeit  durchzumachen  gehabt  hat,  und  aus 
der  der  13nnd  seinem  riinnilichen  Umfang  nach 
stärker  als  je  zuvor  hen-orgeguugeu  ist. 

Die  Bedentang  des  Selentüdenreiebs  erscheint 
in  Hdms  Darstellung  nngleidi  geringer,  als  man 
sie  bislier  aufzufassen  sich  gewöhnt  hatte,  sodaß 
der  FriedensbchluU  vom.).  189,  in  dem  Autiochos 
auf  die  Vorherrschaft  in  Asien  verzichten  muß, 
znsammengefaDt  wird  in  den  Worten:  «Wirklichen 
Selenlüdenbesit;^  hat  Antiochos  durch  diesen 
Frieden  nicht  viel  anfiref^eben.  Kr  verzichtete 
anf  viele  Ansprüche  und  auf  eine  Iteihe  von 
efaizelnen  Fanliteu.  Im  Grande  war  der  Tanros 
in  dem  von  Uom  gemeinten  Sinne  schon  immer 
die  firenzf  «li  r  wirklichen  syrischen  Macht  gewesen 
und  der  Friede  bekräftigte  nun  den  thatsiichlicheu 
Zustand"  (Sw  467).  Ueu  Kerupunkt  des  Friedens- 
vertrags büdet  natürlich  der  Yendcht  aaf  alle 


Ansprüche  an  Besitzungen  jenseits  des  Tann«, 
denn  andi  keiner  der  SdeakSAsn  mehr  sn  eoMMn 
vermocht  hat  Die  BeaKgvathllltnisse  In  Ariansra 

seit  der  Bildung  der  Diadocbenstaaten  in  etdea 
Seliwanken  besrifft  n,  indem  bald  die  makedonischja, 
bald  die  ägyptischen  Herrscher  dort  neben  denSel» 
kiden  mehr  Einflnß  sn  gewfamea  snchtcn;  sbcr  ndt 
den  Dynsatien,  die  auf  Kleimisien  beschränkt  waren, 
mit  l'ergamon,  Billiynien,  Kappadokien  nndrontss 
sticht  es  nicht  anders.  Infolgedessen  ist  denn  SDil 
ungeachtet  der  Ansiedelung  der  Galater  iu  der 
Mitte  des  Landes,  Ekinasien  allmlhlidi  so  nll- 
ständig  von  der  griechisclien  Kultur  durchdmofen 
worden.  Gerade  dieser  Abgchnitt,  die  £ii;- 
Wickelung  Kleinasieus  im  '6.  und  2.  Jahrh^  bilde; 
unserer  Ansieht  nach  den  wertvollstsa  !M  dn 
vorliegenden  Bandes;  denn  Ider  finden  wir  du 
historische  Material  aus  den  Pergamener  luschrif'f: 
uud  die  eingehenden  Forschungen  G.  Hii-s  tiMi 
und  Ramsuys  über  das  Städteweseu  im  luiiuen 
Kleinasien  cum  ersten  Kaie  verwertet 

Ein  umfangreiches  Register  über  alle  w 
Bünde  der  Griechischen  Oesehichtf,  das  die  Ik- 
nutzuug  sehr  erleichtei-u  wird,  stellt  der  Verf.  ii 
Aosridit 

Bsrihk  B.  WsIL 


I>.  Joseph.  Die  PalSste  des  Homerische d  E?»! 
mit  Rücksicht  auf  die  Ausgrabaog«! 
Heinrich  Schlieniann.s.  Mit  einer  TafeU  Bob 
1893,  Siemens.    VII K  Hl.        l  M.  40. 

Die  kleine  Schrift  ist  auf  gruud  der  bekaontai 
aosfOhriieheren  Untmnchnngen  des  HoneriKlHg 

Hauses  und  nach  eigener  fleißiger  Lektüre  II  r: 
von  einem  Baumeister  verfaßt.  Kr  bespricLt  • 
libihe  nach  alle  architektonischen  KinzcliiH:  : 
ohne  Yoreiogenommaih^  and  mit  natürlickf 
.Sinn  für  dss  PrakUsche.  Einen  nenco  Gros^ 
entwurf  hat  er  nicht  beigegeben,  und  zo  ei» 
wirklidien  Förderung-  der  ITauptprobleme.  t  B 
des  ^'erhiiltuisses  der  /uvautuvtit;  zum  üztföoi,  «:•' 
wie  sich  das  Homerische  Hans  in  die  Entwiekcho«»' 
reihe  vom  alttrojanischen  bis  mm  helieniitistiia 
l'ala^fe  einffiire.  \v;ire  wohl  ein  tieferes  Eimlriiyf: 
in  diii  Gegenstand  und  grüUere  Kenutuis  der  ds- 
schlägigen  Litteratar  nötig  gewesen.  Geges  uür 
reiche  Aecent-  nnd  Dmckfehler  in  den  grieeUiefei 
und  lateinischen  Citaten  wird  man  gern  n.iclisicknr 
sein.  „Seine  Entstellung  verdankt  diese  Mbd' 
einer  persönlichen  Anregung  Schliemanns*  Iabu: 
gleich  der  erste  Sats  des  Vorwortes,  nnd  aif  S.  52 
steht  .mir  denchtet*.  F. 
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JL  EaUmaiiBii  Die  Proportionen  dee  OesielitB 

in  di^r  gripcliischoii  Kunst.  53.  Programm 
xum  Winkcliiiannsfost''  dur  archiiolouijclu'ii  Gesell- 
Schaft  zu  Berlin.  Mit  4  Tafeln  und  \'2  Abbildungen 
im  Text.    Berlin  1090,  ü.  Reimer.  112  S.  4.  7  M. 

Die  großen  iloffaungeii,  die  mancher  Facli- 
gentme,  der  von  KtlkmMUH  langjaiirigw  aod  mit 
der  größten  Sorgftli  betrlebeocn  Messungen  an- 
tiker Sknlptnren  wuDte,  auf  die  T'nMikatiou  seiner 
Erg«bni>fte  gesetzt  haben  ma^',  siiul  dun  li  die  vor- 
liegeade  Arbeit  nicht  erfüllt  wurden.  Wer  geglaubt 
hat,  m  bedOrfe  nnr  genauer  HaOtabeUen,  nm  anf 
die  Frage  nach  der  kanstgeschichtlicheu  Stellung 
iiii'S  Werkes  eine  nnnmstrißlicli  si<heie  Antwort 
gtbeu  zu  küuneo,  muU  diese  Illusion  nun  fahren 
IiMOi.   X.  selliat  s««r  bewegt  ildi  noch  in  ihr; 
alldn  e«  lit  olnbar,  daß  er  des  ^d,  daa  ihm 
vorschwelif,  iiiii^euils  erreicht,  daO  er  aicb  in  ein 
lioruengestiUpp  vi  rlanfen  bat,  wenn  er  dies  anch 
selbst  nirgends  eingesteht  und  durch  die  Sicherheit, 
mit  dar  er  telne  Axiome  vorbringt»  darttber  tKoeeht 
Kalkmanns  Arbeit  hat,  wie  mir  scheint,  den 
sieheren  Reweis  erbracht,    daß   auf  diese  Art, 
wie  er  es  augefangen  hat,  ausschließlich  auf 
grnnd  von  Maßtabdlen,  ktine  geamden  knnat- 
geaehiebtUehen  Reanltate  errielt  werden  kSnnen. 
Doch  diese  Erkenntnis  ist  wertvoll-,  es  ist  gut. 
i  *D  jemand  einmal  mit  dieser  eminenten  Ansdiiner 
uud  ivonsequeuz  wirklich  die  bachc  veiäucht  hut 
Doch  wenn  K.  aaeh  sein  eigentliehes  Ziel  ver- 
fehlt,  die  von  ihm  gegebenen  Maßtabellen  werden 
immer   ein  sehr  \vin-tvoIles  Materiul   für  knnst- 
geschichtliche  Untersuchungen  sein.  Sie  zerfallen 
in  zwei  Serien;  die  einen  (A—E)  zeigen  die  wirk- 
liehen UaiJo  In  Uülimaterzahlen  an.    In  der 
Technik  des  Messens  ist  K.  seinen  Vorgängern 
w.  it  überlegen;  die  von  ihm  gegebenen  Alessnngen 
dürfen  als  die  genauesten,  die  von  antikeu  iSl^ulp- 
tnren  exiatieren,  angeaehen  werden.  Hit  groflar 
Voiaiolit  hat  K.  die  bei  Ifeeanngen  von  Bnnd- 
iwrken   so    zahlreichen    Fehlerquellen    zu  ver- 
iii.  iden  gesucht.    Mit  Keclit  beschrlinki  er  sich 
iaraui',  nur  diejenigen  iiistanzen  zu  messen,  die 
idrUieb  aidier  granesien  werden  können.  Die 
jwcite   Serie  der  Tabellen  (I— V)  enthSllt  Ver- 
lültiii-szalilen;   die  MaBe  sind  umgerechnet  und 
:cxgea  das  Verhältnis  an,  in  welchem  z.  Ii.  das 
jiesicht  nr  ganaen  HOhe  der  Figur  oder  dar 
ILng:enabatand  zom  Geeichte  ateht.  IMese  Art  von 
l'abellen,  die  K.  znm  ersten  Mtile  ent\vnrfe:i  hat, 
i.4t  den  Verzug:,  dalJ  sie  übersichtlich,  liequeui  zu 
benutzen  und  bei  kuustgescliichtlicher  Betrachtung 
iiiniittelbor  verwendbar  ist. 

Allein  dieae  knnstgeiehiebtUche  Varwendnog 


darf  nicht  auf  falscher  Grundlage  ruhen,  wie  sie 
bei  K.  thnt,  der  von  Vomrteilen  and  Axiomen 

auägreht,  denen  alle  Tbateachen  widersprechen. 
Als  solche  müssen  vor  allem  die  folf^enden,  von 
K.  zwar  nirgends  direkt  ausgesprocheneu,  aber 
überall  voransgeaetsten  Annahmen  gelten.  Die 
KUnatler  der  guten  Zeit  fölgten  —  nach  K.  —  in 
den  .AlaCcn  jpjer  Fipir  bewnfit  entweder  einem 
bestimmten  Kanon  oder  mehreren  Kanones  ziii^leich, 
indem  sie  das  eine  Maß  —  z.  B.  di«;  liehe  des 
Qerichta  —  von  dieaem  Kanon,  daa  andere  UaO 

—  X.  B.  die  Breite  des  Gesichts  —  von  jenem 
Kanou  entlehnt<'n.  J^nn  li  diese  letztere  Annahme 
gewinnt  K.  die  Möglichkeit,  die  Thatsache  zu 
erklären,  daß  dn  bealinimtar  dnxelMr  Kamm  so 
Oberaus  selten  zo  erkennen  ist  —  die  Tabellen 
f&hren  nnr  zwei  Kaaones,  den  der  St(<p)ianos-Fignr 
und  den  des  Dor^idiorips  auf  — ;  das  Mi.>*(  lien  ver- 
schiedener Kanones  müßte  eben  die  Kegel  gewesen 
sein.  Doch  mftttte  man  tberdlea  noch  annehmen, 
daß  die  Kfinatler  in  der  Anwendung  der  Kanones 
sehr  ungenau  verfahren  wSren;  denn  selbst  da, 
wo  die  Maüe  sich  nahe  stehen,  wo  also  nach  K. 
denelba  Kanon  zn  gninde  liegt,  flnden  ddi  dodi 
noch  80  vide  Abwdchsogen  nnd  Schwankungen, 
daß  sie  nur  auf  individuelle  Wülkilr  zu  schielten 
sind.  Pen  Schluli  aber,  den  jeder  UulKfanu;ene 
ans  dum  von  K.  vorgelegten  Material  ziehen  muß, 
daO  dne  allmfthliche  Entwiekdnng  in  den  Maß* 
Verhältnissen  stattfand,  daß  sich  der  Einfluß  der 
tonangebenden  Künstler  auch  in  den  Maßen  er- 
kennen läßt,  daß  aber  nicht  mathematisch  ausge- 
klügelte Systeme,  sondern  das  in  unbewußten 
Gesetaen  deh  entwidtdndo  Empfinden  die  Ände- 
rnngen  in  den  Proportionen  veranlaßt  hat,  daß 
das  bei  aller  M  uinif^faltigkeit  docli  Typische,  auch 
in  den  Maßen  »ich  Kundgebende  eine  allgemeine 
Eigeusdiaft  antiker  Knnst,  eine  Folge  der  Kacht 
der  Tradition  auf  allen  Gebieten  darKQnste  der 
Alten  ist.  nicht  aber  auf  Zahlensystemen  beruht 

—  diesen  Schluli  aus  seinen  Tabellen  zu  /.ielit  n, 
wird  K.  nur  dnrch  seine  vorgefaßte  Meinung  \  er- 
hindert.  Seinen  Glanben,  daß  die  alten  KBnstler 
die  Proportionen  dnnshveg  nach  durch  Zahlen  be- 
stimmten Kanones  geregelt  hätten,  sucht  K.  indes 
zn  stützen  durch  den  Hinweis  auf  die  Überlieferung 
von  Lebrschrlften  antilur  K&natler,  als  deren 
wesentlichen  Lihalt  deh  K.  dffermäßige  Fest> 
Stellungen  von  Korperproportionon  denkt.  Den 
bekannten  von  \'itruv  angeführten  Kanon  glaubt 
K.  ,auf  die  Schrift  des  Euphranor  znillckfübrcu 
m  UJnnen.  Bd  dieaem  Funkt  mOaaen  wir  einen 
Augenblick  vonvdtoo,  da  dies  Beaaltat,  wann  ea 
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baltbar  väre,  Toa  der  grüßten  Wichtigkeit  sein 
Hilde. 

Man  hatte  biaher  aagenommeo,  daß  der  Kanon 

bei  Vitimv  der  Polykleti^die  sei;  dies  widerlegt 
K.  durch  die  MaUe  der  erhalteneo  Kopien  des 
Dorjrpboroa.  Yhiim  KanoB  wdst  auf  etwaa 
ftagtn  2SaK;  doch  termag  K.  keine  dusslKe  er- 
haltene Statne  nacbziuvcisen,  an  der  jener  Kanon 
befolgt  w&re.  Was  schon  hieraus  geschlossen  werden 
kann,  daß  der  Kanon  Vltmvs  keine  praktiache 
Bedentangr  gdiabt  bat,  l&ßt  sieb  aber  aneh  auf 
•Bderem  Wepr^  /eiL-en.  Es  ist  der  Zusaninienlia!i(2: 
n  baräcksichtigen,  in  welchem  jener  Kanon  bei 
YttniT  angefiOirfc  trird.  Ans  diemn  Zwamnen- 
hang  Ußt  rieb  nlmlleb  beweisen,  daß  der  Kanon 
nicht  aas  der  Schi-ift  eines  Künstlers,  sondern  der 
eines  Mathematikers  stammt,  wo  von  zuhlentlieo- 
rMlieheii  Fragen  «ad  der  Grandlage  die  Rede 
mr,  webdie  geiHm  matbematisehe  Begriffe  (Kreis, 
Viereck)  im  mensclilirhen  Körju-r  liaben  u.  «Isl. 
Außer  dem  ganzen  Zusammenhang  ist  namentlich 
die  Stalle  (HI  1,  6)  beweiaeod.  «o  die'  •maihe- 
aatiei*  fiber  die  ZabI  Secks  dtiert  werden:  diese 
■ei  auch  deshalb  vollkommen,  weil  der  Fnß 
der  Htthe  des  Menschen  sei;  dies  ist  aber  eben 
elBes  der  $m  mgbAm  dnraktoiatiidMB  IhOe 
dea  vorher  angefBbrton  Kanona.  Haebden  wir  die 
Hcrknnft  desselben  erkannt  haben,  vorlii^rt  er  aVter 
seine  praktische  nnd  kunstgeschichtliche üodeutnng ; 
es  bleibt  ihm  nnr  eine  (becmijaelie.  Übrigens 
wird  der  Kanon  aneb  gar  niebt  eingeführt  als  der 
eines  Künstlers,  sondern  als  das,  was  die  Natnr 
bietet  (m  1,  2  nnd  4),  und  nnr  gans  allgemein 
beifit  CB  am  Seblnfi,  daO  aaeb  die  berlbmten 
alten  Haler  «nd  Büdbaner  ihn  angewendet  hatten. 
Der  mat!iemMfi<clie  Theoretiker,  der  liei  Vitruv 
an  gnude  liegt,  wird  seineu  Kanon  eklektisch 
«iiawiniengeitellt  haben,  wibtr  ea  aieh  «ridBrt, 
dafi  Folykletiaebe  l^e  neben  anderen  erscheineo, 
die  nicht  duzti  iiassen, 

K.  sucht  seinen  Uedanken  an  Kaphruuor  femer 
dnreh  daa  Yeneichnis  von  Sehiiftatellem  Bber 
Symmetrie  m  stfltsen.  daa  Vitrav  in  Vorwort  des 
7.  Bnches  flieht,  nnd  in  dem  Enidiranor  an  letzter 
Stelle  genannt  wird.  K.  schließt  daraus,  es  sei 
niebt  .Bweifelhaft",  dafi  Ba|iiraaor,  vernntUeh 
dnreh  Varro  vermittelt,  die  Quelle  Vitrova  in 
jenem  Passus  des  '\.  Hnebes  über  den  Kanon  sei 
Genaues  Zusehen  zeigt,  daß  diese  Annahme  viel- 
mehr ganz  nndenkhar  tat  Vttrav  hat  nimlicb 
nidit  die  blasse  Ahnni^  von  dem  Inhalte  der 
Schriften,  deren  Verfassernamen  er  an  jener  Stelle 
des  7.  Buches  nennt.   Er  fQlirt  sie  nämlich,  wie 


der  Zusammenhang  außer  jeden  Zweifel  stellt,  als 
Schriften  von  Architekten  an,  und  zwar  t«i 
solchen,  die  'minns  nobiles'  sind  als  die  genanntes 
berühmten  Architekten.  Nun  gehören  die  Namen 
aber,  soweit  sie  bekannt  sind,  Bildhauern  und 
Ualera  an.  Yiftrav  bllt  toi  Bnpbnuu»  Air  «üa 
Architekten;  er  kann  dessen  Buch  aacdi  aielit  ia- 
direkt  lienntzf  Iiaben.  Er  bat  nur  ein  Vfrzt-iehnis 
TOQ  JSchrifbiteUeru  Uber  Symmetrie  abgescliriebcD, 
das  vom  Inhalt  der  Bücha*  bebe  Andentang  gab, 
sodaß  er  ihn  filr  architektonlaeb  halten  konnte. 
Die  meisten  dieser  von  Vitruv  genannten  Schrift- 
Steller  siud  Maler;  auch  die  aus  anderen  Quellen 
bekannten  EfenHer,  die  idiriflitalleriadi  tidtig 
waren,  sind  fast  nnr  Maler.  Enphranor  lat  Bild» 
hauer  und  Maler;  doch  da  er  «de  symraetria  -^t 
coloribuä*  (Plin.)  schrieb,  so  wird  auch  er  die 
Symmetrie  im  Sinne  der  Haler  behaoddt  babo. 
Diese  betraf  aber  nicht  Proportionmtyitane,  aentea 
das,  was  wir  I'ersiipkfive  nennen,  die  im  I.  .Tabrb. 
(dem  jene  schriftstellcrndeu  Maler  alle  angehörco) 
seit  Pamphiloe*  mathematischeii  Stadien  eifrig  be- 
trieben worden  wa  sein  scheint.  Apelles  bewanderte 
den  A5kl(']iiodori'S  ,in  svmmetria';  daß  damil 
nicht  Kürperproportionen  gemeint  sind  —  die  ja 
aneh  keine  Sbehe  des  KSnnena,  also  aneb  nidit 
des  •Bewundems'  sind  — ,  gebt  aas  der  anderes 
Stelle  des  Plinins  hervor,  wo  e<  von  Apelles  heißt 
»cedebat  .Vsclepiodoro  de  mensuris,  hoc  est  qnaato 
qnid  a  qnoiiue  distare  äultuni*,  aine  denthehe 
Umschreibang  der  Perspektive.  Also  LehrbBcber 
der  P(-rpi>ektive  waren  die  meisten  der  nb>-r  , Sym- 
metrie'  eitierten  Schrillen.  Von  Bildhauera,  ditt 
Ober  »Symmetrie*  sekrieben,  sind  nnr  PoIQs 
nnd  SOanion  bekannt.  Terebiselt  stdit  die  Sebrifi 
«Kanon*,  die  ("brvsippos  als  von  Polyklet  verfaßt 
dtierte.  Weder  die  sonst  so  gut  informierten 
Quellm  dea  Flinini  (bei  dem  der  Kanon  mir  dne 
Husteratatne,  nicht  eine  Sebtifl  iat),  noch  das  tob 
Vitruv  benntzte  Riicherverzeiclinis  über  Symmetrie 
kannten  die  Schrift  des  Polyklet.  Es  ist  dealialb. 
nnd  da  aie  andi  das  einzige  Beispiel  sebriftatelle> 
riseher  TbHtigkeit  eines  Künstlers  im  5.  Jshrh. 
ist,  der  {scbnn  von  Jahn  geäußerte)  Zweifel  wohJ 
gestattet,  ob  sie  nicht  eine  spätere,  dem  alten 
U^tn-  angeidiriebene  Albelt  war.  Doeh  wie  dem 
auch  sei,  die  Yorstdlnng,  daO  es  etwas  ganz 
wöbnlicbrs  g'cwesen  sei,  daP,  die  alten  Hildhaner 
Proportionssy^tcme  an:>rechueten  und  dies€!lt>en 
littenrlsdi  aiederlegteu.  findet  in  der  Überlleter nng 
keine  Sttttse. 

Das  zwritr  der  oben  erwähnten  falschen  Axiome, 
von  denen  K.  ausgeht,  ist  dies,  daß  jeder  KSnalbr 
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der  giiten  Zeit  immer  nur  je  ein  festes  Pioportious- 
BjTBtem  hatte,  das  er  olme  Uiitei-sohied  von  Gc- 
aeUeciht  uid  Lebeosaltw  nnd  vom  Xnüag  bis 
'nm  Srhlusse  seiner  Thiltigkeit  immer  anwendete. 
1  laß  alle  Tiiatsacheu  dem  eiitgeireii  sind.  st('rt  K. 
uicht.  Docli  würde  sein  System  zu  der  offenbar 
absardcn  Konseqaem  fuhren,  daß  rieh  vm  mabrere 
Stataen  eines  und  desselben  der  großen  Meister 
nberhuapt  kuuui  erhalten  haben,  da  die  erhaltenen 
in  den  Proportionen  fast  immer  differieren.  So  opfert 
denn  K.  o^denkUcb  sdnein  Aslone  di«  heitiinnite 
Überlieferung  deäPlinius.daß  Praxiteles  derSchfipfer 
des  Sani-oktonos  ist.  Auch  die  anderen  Werke, 
die  man  bisher  mit  vielen  Uründen  dem  Pra&itek» 
Bwrkaant  bat,  der  Eobnlens,  der  einschenkeude, 
der  ansrnhende  Sat.vr,  der  «Aiiollo  Lykcios",  sie 
können  alle  nach  K.  mit  Praxiteles  nichts  zu  thnn 
haben,  da  sie  vom  Hermes»  differieren ;  sie  müssen 
jedes  Too  einem  anderen  Künstler  herrilhreo,  indem 
sie  alle  in  den  Proportionen  verschieden  sind.  So 
kommt  K.  dazu,  die  großen  liidividualitati-n  über- 
haupt aus  der  Kunstgestchichte  zn  stieicheu  und 
noB  statt  deren  eine  Menge  Unbekannter  wa 
scheren,  von  denen  jeder  nnr  ein  Werk  hinter* 
lassen  hat.  Wie  bei  den  IVaxiteliscbcn  so  i«t  es 
bei  den  Polyklelisclien  Werken.  Von  den  Ama- 
aonen  Icann  na«h  K.  keine  auf  Polyklet  zarfick- 
pehen  trotz  des  Zeiijrni>.scs  des  Pliuias  und  trotz 
der  80  nahen  stilistisdieu  Verwaniits(  tu^ft  (1er  einen 
mit  dem  Dor^phuros.  Seibät  der  1  >iaduiueiioä  stimmt 
in  den  llaOen  oMit  nrit  dem  Ooryphoros  fiberein. 
I)nC  niiii  Yersehiedenhcit  der  künstlerischen  £nt- 
wickelinigsslufe  und  Verschiedenheit  des  Gegen- 
sstaudes  nach  JA'ben.salter  und  Geschlecht  au  jenen 
Teisehfedenbeiten  der  UaDe  bei  den  Werken,  die 
Stil  ebenso  wi(;  ÜberUefening  demselben  Künstler 
zuweisen,  schuld  sein  könnten,  daran  scheint  K. 
nicht  zu  denken;  lieber  \virtt  er  die  sichersten 
knutgeacLichtii^ten  Ornndlafen  aber  Bord, 
^nfi  folgt) 

E.  Lettes,  Saggi  e  apponti  iDturno  »IIa  iscri- 
«ione  Etrusea  della  Mummia.  Uilauo  1894, 
Hoepli.  S58  S.  gr.  4. 

Dies  Werk  des  gelehrten  und  sehr  fleißigen 

Verfassers  ist   d-  r  erste  yrJißere  Vernich  einer 

l>eatung  der  merkwürdigen  etruskiselieu  ^lumien- 

bindeninsohrift  des  Agnuner  Katlonalmasennu,  die 

Prof.  .1.  Krall  in  Wien  1n1*2  mit  nmatei^tiger 

Sorgfalt  herausgegeben  hat  (v;rl.  im  ;iie  Anzeiire  in 

der  Wochenschr.  f.  kl.  l'hil.,         Sp.  l^lLt-  I2öj). 

Zwar  giebt  Lettes  noch  keine  vollständige  Ober* 

setzunf,'  des  ganzen  Textes,   aber  doch  fast  alle 

Siemeate  m  einer  solchen,  nnd  zwar  auf  dem  aneh 


von  mir  eingenommenen  lioden  der  Forschung, 
I  einer  uaheu  Vcrtrandtscbaft  des  Etruskischen  mit 
den  altitallsehen  Sprachen,  speziell  dem  Fsliski» 
I  sehen  und  Lateinischen.  Von  den  H  Abschnitten  be- 
handeln- I  (§  1—8,  S.  1  —  11)  die  Palüographie  und 
1  l'hi>netik;  Ü  und  IH  (§  0—26.  S.  11—38)  die 
Formeln  eftrse  Hnü  Hurim  nnd  etwm  puie;  TV 
'  (§  24—33,  S.  3S— (14)  andere  Verben  in  der 
;  3.  Sing.  P.  rf.  Ind.  Akt.:  V  und  VI  (i;  34—65,  S. 
Gl— 1Ö9)  die  lietJ-achtuug  und  Deutong  von  70 
alphabetiaeh  geordneten  Wörtern  mit  ihren  Ab* 
leituus-cii.  VII  (U;— R  150—180)  in  er- 
neuter .Vulnaliine  der  TTntersuciiiuig:  den  Inhalt, 
die  Sprache,  die  Schrift,  das  Alter,  die  Echtheit 
nnd  Herknnft  der  Eflnden;  endlich  Till  (§  S7  — 
96,  S.  190—204)  einen  kritischen  Anhang  gegen 
die  bisher  geanßerten  Ansichten  von  Sayce  (Aca- 
demy,  15.  Ükt.  1892)  und  von  mir.  Es  sind  im 
ganzen  219  Inschriften  und  InschilfteiifiragroeBte 
cidert  nnd  140  erläuternde  AnmeiAitngett  nnter 
dem  Text  gegeben.  Es  folgen  31  Verbesserungen 
und  .Nachträge  (S.  205—  242);  dann  ein  genaues 
Inhaltsveraeicbnis  nnd  ein  Vokabnhur,  dodi  ohne 
die  Dentongcn  (S.  243— 25G);  endlich  noch  eine 
Note  über  das  inzwischen  erschienene  Heft  1  von 
Paulis  Curpuä  luscriptionnm  Etruscarum.  Es 
«firde  zn  weit  fBbren,  wenn  ich  hier  aneh  nnr  die 
wichtigsten  Deutungen  von  Ij.  mitteilen  wollte 
1  nur  einige  Proben  seiner  Behandlung  des  Textes 
will  ich  geben.  So  übersetzt  er  die  7  mal  vor» 
kommende  Formel  eftrw  tinai  Unrm  ottM  x** 
.iteravit  (d.  I.  calavit)  lovium  mensem  anni  quinti* 
(vgl.  die  röiiiisdien  Instra)  Danach  steckt  in  eör-«e 

i derselbe  Stamm  wie  in  etera,  eteri(e)  »  alter; 
Vgl.  nmbr.  etn>>,  lat.  itemm;  das  Saflhc  -se  Ist« 
lat.  -sit.  Ferner  ist  tinia  «-sim""-sinm,  ein  abge- 
!  leitetes  Adji  ktiv  von  tinia.  Gen.  tin^,  .Inppiter*. 
Es  zeigt  sieh  hier  wieder  die  von  mir  zuerst  beob- 
achtete Erscheinung,  daß  von  zwei  snsammen- 
gehSrenden  Wörtern  oft  nur  eins  die  volle  Endung 
hat;  zn  -ifm)  — inm  vgl.  umbr.  tertini,  Fi8ovi(m). 
Zu  tiurim  war  der  Gen.  tivrs  aus  Fabr.  2119 
bekannt.  Der  Gen.  aviU  oder  avils  kommt 
'  Sber  40  mal  vor;  yjs  Ist  eine  Nebenform  dos  4  mal 
vorkommenden  ci<  oder  eis,  von  ei  =  5,  vgl.  die 
verkürzte  lateinische  Form  in  qui-ui.  —  Das  9mal 
erscheinende  mwn*  putf  ist  —  .eaeenm  (seil,  vi- 
num)  potavit";  vgl.  den  GSttemamen  cihns  . 
:  *caelens-is;  eil!)  caelit-.  Tlas  e  von  pntc  ist 
^ -a(v)i(t),  wie  zi-^nc(ll,9;  hcrzustelleu  11,5)™ 
Signavit.  —  Zweimal  b^fegnrt:  orsr  esera*  laiera' 
—  arsit  Inna  iiova.  Der  Name  der  Mondgöttin 
aisera,  auch  eisera,  esera,  flndei  sich  lOmal;  zu 
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nnera  vgl,  gr.  vsFap'i.  Iti  den  Erffäuz'infTPn  fiei- 
Ucb  möchte  L.  ar.se  lieber  <^  'orait  d.  i.  orUi  est 
Mtnn  (t.  uteB  üiviii).  ~  Den  Sats  X»  19  f. 
«eMum*  arar  rühm  «amte  UÜnm'  giebt  er  wied«r: 
„mortnariis  in  aris  ratnm  sacr.ivit  libamen*.  In 
(•e--aH-iii  ara(s)  —  s.  über  ilas  felili'iide  s  oben!  — 
ist  iu  Postposition,  wie  uuibrisck  und  oskiscb; 
mm  Dftt.-Abl.  stimmt  altlAt.  Dem  Cornlie«. 
Der  Stamm  von  ces-as  begegnet  z.  B.  wieder  im 
Gitial  in  (Jrab.sclirü'teu  vürkuinmenden  cf^n  oder 
(x&ü.  «im  Cirabii"  oder  „begraben',  meist  lieben 
ftoi  .hier*.  In  aisna,  von  ais  «deats",  möebte  leb 
lieber  ein  Plrlaeni  adin  =  *«i8(i)iu(t)»divinnl;, 
aber  im  Sinne  Ton  mcriflcat;  vgl.  Gmal  .<ta,  sta 
=  atat,  im  Sinne  von  sistit.    Zu  lei-tnnn  vgl.  gr. 
Xet^r^bfiov;  doch  kommt  es  von  der  kiii-zercn  Wurzel 
lei  «ffieOen*.  Die  UtereForm  Ma^amglaabtLattes 
in  einer  in  den  Not.  d.  Scavi  1872,  S.  263  veröflfent- 
licliten  Inschrift  im  Lokativ  asi    in  ara  inw  hweisen 
zu  küuuen;  vgl.  Uinal  celi  ^  in  celia  uebeu  dem  Nom. 
cela«  auch  fidislüsch,     celia.  —  Kühner  int  schon 
eine  Dentnng  wie  Ton  XI,  9    «fotp^wr  «2ajiMM4i* 
fmin'  uffr  spurttv  eiana'  hin^ucla-  i)«$ar » «da- 
vator  clavigeri  in  fovea  opulenta  sportam  8acra\it 
(oder  sacrat)  mortnariolaiu  Aurorae".   Die  etrus- 
kiache  Wonel  elap-  soll  — Int  Qlnr>  BSdünttel' 
sein  (?):  der  cluvator  wäre  dann  ein  Diener  de» 
claviger    acdituus.  T)i<' Endung -i/nn  ist  -icri(n), 
vielleicht  -  -i(n)c-o(n);  -inas      -innas  (s.  oben 
edn»  celia),  dies  assimiliert  aus  -intas;  vgl.  iu 
der  Inaebrlft  wu  Campii^  Earltimn:  9aplenn- 
{^apinta^;:  es  ist  an  eine  Weiterbildung  dos  Part 
rriis.  Akt.,  lat.  -ent,  zn  denken.    In  favin  steckt 
wieder  die  Postposition  in;  zum  a  s.  lat.  favissae. 
Zn  nfli  Tgl.  Eftbr.  2104  nples  -=  opniens,  mit  vor 
s  gesebwnndenem  n,  wie  gleich  gen.  8esa(n)4; 
die  Aspuatioii  ig(,  liiUifi^r.  die  l^ndniig  wohl  ver- 
kürzt.   Die  Form  spurtn  steht  neben  lat.  sporUim, 
wie  anf  der  Mumie  5 mal  celncn  uebeu  1  mal  celu- 
emn;  s.  nnch  den  QSttenuunen  le9n  neben  leSnm.  j 
Der  Stumm  hin»  .tot",  von  L.  anf  qnient-  zurück- 
geführt,  ist  bekannt,  z.  T?.  aus  .'.mal  biui)ia(l) 
,der  TotenscUalteu' ;  liinitacape  «der  Totensarg* 
n.  B.  w.;  die  £ndnng  -cla(nO  ^  lat.-«nlaa  ist  dmni- 
nutiv.  Sie  Göttin  Öesan  kommt  anf  der  Hnmie 
'Jnial  vor,  auf  Spiegeln  tnial;  der  Geu.  bei  Gaben 
statt  des  Dativs  ist  regelnifissig-  —  Doch  nenngl 
Die  gesamte  Inschrift  bildet  nach  L.  einen  Teil 
ritueller  Acta,  beeondera,  aber  niebt  anssehließ- 
lich  sepnlkral:  sie  setzt  ein  großes  Grab  voraus, 
da  über  !>{)  Zellen  erwähnt  werden.     Die  vor- 
konimeudeji  Gottheiten,  Licht-  und  Meeresgötter 
nnd  TgOttinnen,  lind  ngkieb  Todesgottheiten.  L. 


bemüht  sich  auch,  besondere  Beziehnn^f;  I.- 
Etruskor  zum  nördlichen    Afrika  nadOTwli« 
doch  sind  dieselbeu  nucii  seiir  düdug. 
Mtihaonn  UE.  W.  DcmU 


n.  Anszöge  aus  Zeitschriftei. 

Philologns.    Bd.  LH  Heft  i. 
(577)  L.  Bloch,  Zur  Geschichte  des  M«<«ti>. 
Mise  und  ProtOfone  als  Rpitbeta  dvKm.  Ik 
Mystorionkult  von  Phlya  palt  in  pr?t.T  R-i'--  ' 
phrjrgiache  Metei ;  auch  das  Priest^rgfKbifüt  x 
Ljkomiden  (IDdesleate  vom  Lykotflofi)  vmt  sc 
PhrygicD.   Das  Schiff,  auf  welehem  dcrltenln: 
von  Pergamon  nach  Rom  überführt  »ari«,  U 
l«>Tr^f.ia  (CIL  VI  492  Salvia).  —  (583)  W.  Prahr. 
MaebtrSgUehes  über  Mismos  aod  Mida.  IGiauc 
docr  gnostischcn  Gemme  ist  dinselb<>  Gestait  »i;  t; 
mauDweibtiche  Misme.   Mida  erscbeiot  aofUm 
von  KrBBna.  —  (JM)  Fr.  Ilaaiien,  INu  H  ß-t 
Nach  Inhalt  und  Uetrik  ist  Agamemnoos  iti>  1- 
IX  die  ursprüogUche,  die  Rede  II.  11  nir  i 
arbeitet»  Ftosnng.  —  (598)  B.  Peppaftll», 
li^iodea.  1.  E.  2GS  ;tüt>oj;  io  der  Bedeatanf  Jix' 
verteidigt.    2.  Neue  RekonstruktiuQ  dei  Heiiod'^^ 
auü  dem  Pap.  Naville  (Rev.  de  philoL  XU  11^^  - 
(60O)  ¥t:  Beaaa,  Sn  Lyiiai.   Niehtili»  w  k 
Kollation  des  cod.  Palat.  X  88  durch  C.  A.  Pfrti- 
(615)  £.  Uaeberlln,  Zu  Aischjlos  Pen.  8)7.  tm 
M6.  -  (616)  E.  Lange,  Thukydides  n.  ie  fMia 
Tbuk,  war  nach  sMneD  sotialen  AntiebteD  dank-' 
aristokratisch  :  als  Politiker  hielt  er  eioe  aoi.  im- 
kratiscbea  und  aiiatolkratischea  Elemeoten  tenüi^i 
gemischte  Veifmnng\IBr  die  gedgasMs;  M  >■ 
achtete  er  Pcrst>nlichk(mten  wichtiger  al^  YwfiaöS' 
formen  und  «teilte  daher  auch  Perikles  so  hod 
gleldi  er  dessen  AnsfefaMn  mir  bezQglicb  d«  ial<f  > 
PoUtik  völlig^  teilte.  -  (^)  F.  Radolpk,  Zi  c'- 
Quellen  des  Alian  und  AtheAaios.   Vertfidi^t  r-«  • 
L.  Cohn  die  Ansicht,  dah  Jyiaa  außer  Atbtu- 
kcinen  eiatigeo  der  ethalteneaiUriflMkr. »«^"^^ 
nur  spSte  Sammelwerke,  vor  alrejß)  »ucfi  Fi^" 
ausgcschriebeo  bat  —  (668)  R.  Uat^  ijAo^  ^ 
9M  ff.  Der  Schwor  bei  .Tlseh  md 
Odyssee.  -  (664)  W.  8«lUa,  Die  vmfj^ 
Quellen  io  Livius'  IV.  u.  V.  Dekade.  iSkiif 
dessen,  was  auf  Polybius,  Piso,  Anb«,  CUud« 
u.  a.  Quellen  zurückgeht;  mit  tabell»ii»ckff  Iti^' 
sieht.  -  (703)  0.  f'rnsing,  ,K>  rece"  unter  Dlmcn?- 
Auf  der  von  Studniczka  Kyrcne  la  pabluii::^'^ 
Schate  aus  Naakntts  dod  die  wdUiebm  Di«»« 
Vertreter  der  kyrenischeu  PDanistSdte.  dif  ffi'^i- 
liehen  Vortreter  der  Phyien.  —  (^715)  MiMtU«:  1^ 
PeppmBUer,  Zwei  griccb.  Epigramm«.  BMokHl^ 
zu  Aoth.  Pal.  .X  123  u.  zu  dem  Epignom 
Uomer:  Wocbenschr.  1S93  Nr.  21.  21  -  Ed.HllIw.li 
Piod.  Ol.  L  —  L.  Cohn,  Zu  den  QueUea  des  Äln 
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a.  AthenSufi.  Ervrideruog  gingen  Rudolph  (s.  o.).  — 
B.  Ellis,  Ad  Lucan.  L\  777  ff.  -  Ed.  Ströbel,  Zu 
Cie.  Acadenica  postcriora.  BemcrkuDgeo  über  den 
Wert  verschiedener  Hsa.  —  C.  Weymann,  Novatian 
u.  Seneca  über  dcu  Frühtruak.  Novatian  folgt  Sen. 
cpist.  132,  6.  —  W.  Dr«xler,  Dob  Bild  dea  Pan  von 
Paoopolis.  Der  Steph.  Byz.  s.  U'ivö;  geoannte 
Pan  ist  der  ägyptische  Chem.  —  W.  Drexler,  Die 
Epipbauie  des  Pan.  Epigr.  Gr.  802  Kaih.  ist  an 
Pan  gerichtet.  —  H.  Lewy)  Philologische  StreiftQge 
in  den  Talmud.  8.  Kp5-T,3';  ein  Fest.  —  Th.  Noel- 
deke,  Ta-Tj/i;  (lu  LI  739  f.).  In  syrischer  Sprache 
hii'ßcn  die  Beduinen  oder  Araber  Tai.  —  0.  lllrsch- 
feid,  Arrenatumi'   Nachtr,  zu  S.  Ö63. 


Bulletin  de  correspondence  hell^aiqoe.  VIII— 
XU,  Aoüt— D^c.  1893. 

(843)  L.  Goare  et  E.  Bonrget,  Inscriptiona  in^ditea 
dn  mur  polygonal  de  Delphes.  Veröffentlichung  von 
109  1S60  von  Haussoullier  entdeckten  Inschriften, 
fämtüch  FreilaMungsurkundL-n.  —  (410)  Kt.  Michon, 
Statae  de  femme  drapic  provonant  d'Ualicarnasse 
(Taf.  XVI).  Im  Louvre  befindlich,  1829  von  J.  de 
Breuvery  in  Ualikamaß  gefunden,  jedenfalls  lu  einem 
Bauwerke  gehörig,  wahrscheinlich  ciuo  Karyatide,  ob 
vom  Mausoleum,  zweifelhaft  —  (415)  A.  LMbat, 
Note  sur  nne  t^e  archaique  on  marbre  du  Musee 
Britaunique.  Ein  Kopf  aus  dem  Besitz  von  Lord 
Elgio,  also  wahrscheinlich  von  der  Akropolis  stammend, 
zeigt  geschwisterliche  Ähnlichkeit  mit  einem  der  beiden 
Sphinxe  im  Akropolisuuseum.  —  (42t)  S  Belnach, 
Thrasyx^nc  de  Faros.  Eine  Notiz  des  Cyriacua  von 
ArcAna  bezieht  sich  wahrscheinlich  auf  einen  parischen 
Künstler.  —  (423)  E.  Pottlor,  Documents  cöra- 
miques  du  Hus^e  du  Louvre.  II.  Vases  du  type 
ionien;  Plonisme  en  Attiquo.  —  (445)  A.  Jonblo, 
Inscriptions  de  Stratos.  —  (453)  N.  K.  ArJ^iv.o;, 
'Etr'.Ypa^pai  KyCixou.  —  (455) 'I.  N.  l'pö.ooivo;,  N'j[i'.> 
^'xv.xr,  »dl  t3-'tf>\a  -äo/aii;  Mvxovvj  (mit  Taf.  X. 
XL  XIV).  —  (500)  eil.  «iehl,  Rescrit  des  euipereurs 
Jostin  I  et  Justinien  en  date  du  1.  Juin  527. 
Bilingue  Inschrift,  gefanden  Sept.  1889  von  G.  Cousin 
beim  Dorfe  Ali-faradin  auf  dem  Grenzgebiet  von 
Piaidicn  undCibyratis,  bezüglich  auf  die  Beschwerde  der 
Priesterscbaft  des  OratoriumR  des  b.  Johannes  in 
Pamphylien  über  die  GcwaUtlifitigkciten  der  kaiser- 
lichen Beamten,  wichtig  für  die  Zeitgeschichte.  — 
(520)  U.  Lechat  et  G.  B«dot,  lascriptions  de  Mysic. 
—  (534)  Ph.  K.  Lrgraad,  Inscriptions  de  Mysic  et 
de  Bitbyoie.  —  (55^)  A.  K.  .ii^ji'/vTvpoi;,  Nojimcr-c? 
-r,;  Aoxl«;.  —  (561)  H.  Weil,  Inscriptions  de  Delphes. 
1.  Un  p^an  delphique  (mit  Taf.  XXI,  XXI*,  XXII).  Päan 
auf  den  Pythischen  Apollon,  gefunden  auf  einer 
Säule  im  Schatzbaus  der  Athener  in  Delphi  (worauf 
eiu  Ehrendekret  der  Delphicr  für  den  Dichter 
Aristouoos),  aus  einem  dct  3  letzten  Jahrh.  v.  Chr., 
bestehend  aus  6  mal  2  Paaren  von  je  3  glykouischen 
Versen  and  einem  Pherecrateus.  U.  Nouveanx  frag- 


mcnts  d*bymnes  accompagn^s  de  notes  de  musiquc. 
Darunter  zwei  größere,  wahrscheinlich  zusammen- 
gehörige   Bruchstücke ,    gleichfalls    gefunden  im 
Scbatzhausc    der  Athener,  wahrscheinlich  aus  der 
Zeit  bald  nach  dem  Einfall  der  Gallier,  278  v.  Chr^ 
von  einem  atbcuischen  Pilgerchor  vorgetragen,  in 
pSonischen  Rhythmen  and  derselben  Tonart,  mit 
Gcsangnoteu;  <i.t,  £j,  a:  getrennt  in  aw,  e'jj,  a;t;  die 
I  anderen  Fragmente  mit  Instrumentaluoten.  —  (584) 
j  Tb.  Reiiiach,  La  musiquc  des  hymnes  de  Delphes. 
'  Die  erwähnten  beiden  Fragmente  nehmen  den  ersten 
Rang  unter  den  Überresten  der  griech.  Musik  ein. 
Transkription  der  Noten  auch  der  kleineren,  im  Text 
abgebildeten  Bruchstücke  mit  weiteren  Ausführungen. 

—  (610)  Institut  de  Correspondence  bellönique.  Bericht 
über  die  Sitzungen  vom  Dez,  1893  und  Jan.  1894.  — 
(624)  NouvellcB  et  Correspondence.  Inschriften  aus 
Argolis,  Ämorgos,  Buböa,  Thasos,  AkaruanicD,  Epirus, 
Makedonien,  Thrakien,  Kleinasicn. 

LItterariacbes  Centraiblatt.   No.  28. 

(998)  Scriptoros  physiognomici  .  .  rec.  R. 
Foerster  (Lcipz.).  'Lfiflt  nichts,  was  für  diese  ab- 
gelegene Disziplin  in  bctracht  kommt,  vermis&cu'.  B. 

—  (999)  Arist.  Vespae  —  cd.  Fr.  H.  M.  Blaydes 
(Halle).  'Keineswegs  geeignet,  wie  Bl.  meint,  andere 
Uülfsmittel  überflüssig  zu  macheu'.  Arist.  Vcspau  ed. 
J.  v.  L  ceu wen  (Leiden).  'Macht  durchweg  den  Ein- 
druck, daß  der  Erklürer  sich  u.  den  Lesern  den  alten 
Poeten  wirklich  lebendig  zu  machen  sucht'.  Cr.  — 
(1001)  Bollctino  di  filologia  classica  rcdatto  da  Giac. 
Cortesc  e  L.  Valmaggi  (Turin).  'Legt  von  der  Reg- 
samkeit auf  dem  Gebiet  der  klassischen  Studien  in 
Italien  erfreuliches  Zeugnis  ab'.  —  (1003)  Mit- 
teilungen über  röm.  Funde  in  Ucddoruheim.  I. 
(Fraukf.  a.  M.).  'Dem  Frankfurter  Verein  ist  rüstiges 
Fortschreiten  auf  dem  betretenen  Wege  zu  wünschen'. 

—  B.  Kekul^,  Ober  eine  weibliche  Gcwandi>tatae 
aus  der  Werkstatt  der  Parthonongiebclfiguren  (Berl.). 
'Ausgezeichnet  durch  äuLeron  wie  inneren  Reichtum'. 
Ad.   

ÜeutBcbe  Lllteratorzeltang.   No.  28. 

(871)  J.  liA  Boche,  Bcitiägc  zur  griech. Grammatik. 
I.  (Leipz.).  'Als  Beiapielsammluog  recht  nütz- 
lich'. P.  KreUchmer.  —  (873)  Ed.  Goebel,  Uomcriscbc 
Blatter.  I.  II.  (Paderborn  u.  Würzburg).  'Durch  Be- 
sonnenheit und  Materialbeberrschung  ausgezeichnet'. 
Fr.  V.Jan,  De  CallimacUo  llomcri  interprete  (StniDb.). 
'Verf.  hat  aus  seinem  lohnenden  Thema  gemacht, 
was  zu  machen  war'.  E.  Haan.  —  (874)  T.  Macci 
Plaati  Cistellaria  rec.  Fr.  Scboell.  Acccdunt  de- 
pcrditerum  fabulainim  fragnicnta  a  6.  Goctz  recensita 
(Leipz  ).  'Das  explicit  fclicilcr  ist  bei  dieser  Arbeit 
wohl  berechtigt'.  P.  Langen.  —  (878)  P.  Oestbye, 
Die  Schrift  vom  Staat  der  Athener  u.  die  attische 
Ephebie  (Christiania).  'Bis  auf  Einzelheiten  ist  der 
Ansicht  des  Verf.  beizustimmen'.  (879)  Fr.  Cauer, 
Philotas,  Kleitos,  Kallistbenes  (Leipz.).  'Die  Berichti- 
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gang  der  Darstellungen  von  Grote  u.  Droyscn  in 
mincheu  Punkten  gelungen;  in  der  Qucllcnfragc  iist 
Verf.  über  die  früheren  UnterauchungeD  nicht  wesent- 
Ueh  bhunugflkoBimeii'.  A.  Hürk. 

WMfeMwefcrfft  fir  Um«.  PUlotogi«.  No.  SB. 

nf,})  W.  Christ,  Daa  Thnnt-r  des  Polyklet  in 
Bpidauroa  (Uüucbt'o).  'Uauptvei dienst  der  Arbeit  int 
der  Neehweli,  daß  die  Aneidit,  daa  polyUetiiehe 

Theater  komme  dCIB  altatbeiiisctien  am  liSchsten,  | 
keine  genügende  Begrfinduug  bat,  ein  weiterer  Ver- 
dieut  der  Veraveh,  die  Abweiehnngen  der  grieeb. 
Theater  seit  Polyklet  von  der  altattiscben  Bühne  zu 
prftziaieren*.  0.  Ocmickt»,  —  (165)  C.  Botlie,  Die 
BedeatttDg  der  WidertprSehe  f&r  die  Homerisebe  Frage 
(Leipa.).  *Alleii  Bonerfor^cheru  dringcod  zu  cin- 
pÜBlÜen'.  Q.  Vogrma.  —  (767)  Index  lectionuui,  Üerul. 
1894f5.  *Eüthfilt  eine  Ffilic  feiner  Bcnietkuugcu  su 
Val.  MüX.;  die  Ergebnishe  .-lud  fast  alle  überzeugend*. 
iJ.  J.  ilütUr.  —  (770)  W.  H«raen><,  Sdicil.'uiuni 
criticum  in  Valeiio  Maxiuiu  iL<  ipz.).  'Z<  i^t  (;juiid- 
licbu  Vertrautheit  mit  dem  Sprachgebrauch  des  Val. 
wie  audeier  laf.  Schriftbteller;  voa  den  zahlreichen 
eigenen  Konjekturen  des  Norf,  sind  ebeu  nicht  viele 
evMeot*.  fa.  —  (771)  Laolani».  Reoogn.  J.  Sommer* 
brodt.  II  1  (rit-r! ).  'Au.-h  flic«.T  Tvil  der  Au.-Kabe 
bietet  einen  ganz  vortrefflichen  Text".  P.  UhU.  — 
(77S)  Hiaroelli  Syneedniitta.  Ree.A.  Burekhardt 

(Leipz).  'Dem  llcrauBg.  gebührt  I>aiik  für  seine 
Mähe  uud  Sorgfalt;  freilich  ist  er  bisweilen  mit  fabt 
tu  großer  Toraiebt  ta  Werke  gfgaugen*.   F.  ffirirdl. 

1774)  Platarchl  pyth.ci  dialoti  tres.  U.e.  W.  R. 
Patou  (Berl.).  *Auf  sorgfältigster  Benutzung  des 
geaamten  haiydsehrifUicbeii  llateriala  berobende  Re- 
zension'. (775)  Pluturcbi  Moralia.  Kecogu.  G.  N. 
üernardakia,  Verleger  o.  Herausg.  babeu  sich 
mit  dieaar  najiinebr  volleodeteB  Aoagabe  ein  groües 
Verdienst  erworben'.  P.  Vhk. 

Bdva«  «ritiqae.  No.  26. 

(501)  W.  M.  Mneller,  S^'vw  u.  Ivjropa  nach  alt- 
ägyptibcbtu  Ueukmiilcru  (Lcipz.).  'Eulbält  ausge- 
seiebade  Baobaebtangen  u.  eotaebeideode  Naebveira 
genug,  um  über  manches,  wie  die  Unlienntiiis  oder 
Vernachlässigung  früherer  Schriften,  die  Härte  des 
Urteile  fiber  abveiebende  Meionagen,  den  Mifibnocb 
der  St  hliiDfolgeraog  a  priori,  InnwegaebeD  an  IssaeD*. 

Aoadomf.  Mo.  1163. 

(480)  Tbe  ar^aeologiea]  anrregr  of  Kgypt.  Beni 

ll^-san.  T.,  n.  Published  ander  the  ausplcc«  of  the 
£g)-pt  Exploration  Fund.  Trots  der  Arbeiten  von 
Cbampollioo,  Roaellini  v.  Lepaioa  bilden  diese  Binde 
den  Beginn  der  eralen  orttchüjtfenden  Puhiikation 
einer  Reibe  von  igypttschen  Munumenteu.  Diener 
ante  Vemeh  ist  in  bezug  auf  aorgfaitigo  Prüfung 
nnd  Wiedergabe  als  ToHatftodig  gelangen  an  beieich- 
nott.  R.  St.  BooU. 


Atheoaenm.  No.  8176. 

(749)  Die  für  das  British  Maaeum  während  des 
Winters  auf  Kypern  bei  Amathua  (Palaio  Limeiao) 
betriebenen,  im  Mürz  beendeten  Aoa^rnlningen  habea 
reiebe  Atubeute  ergeben. 


Beitrüge  zu  den  Lefinngen  der  kypriachen 
SyllabariuHchrirten. 

Unter  den  von  Deecko  (G.  D.  1.  I  1)  und  Meister 
(Die  griecli.  Dial.  II  137  ff.)  vorgescblageoen  Leanngtn 
der  krpxiscbeu  Syllabariuscbriften  scheinen  marae 
aeboa  deawegen  nnrichtig  tu  sein,  weil  rie  Wortformni 
bieten,  die  weder  im  aonatlgeD  griechiacben  Wert« 
scbatze  noch  in  den  von  Besycbioa  erhaltenen  kypri- 
scheu  Glüäiicu  Torkoninien. 

No.  r^6.  1.  te.  a.  ni>.  re.  tc.  o.  ko.  le.  o.  se.  ka.  m. 

ta.  nio.  ri.  se.  tu.  si.  (e. 
8.  to.  te.  a.  ko.  se.  au.  1«,  ae.  to.  to.  me.  a.  te.  mi.  aa.  a.  ta. 
3.  [me  ]  te.  p«.  Je.  pi.  to.  lo.  m.  i.  ni.  po.  to.  a.  to.  ro.  po. 

Die  Zeichen  »teheu  nuf  <  iii>'r  Blrii<il'e  und  enthaltet), 
wie  I),  richliu  auuiiuint ,  i.'iiii'  Vi'i wünhehuug  ^*'t,ttu 
j.'iii.ii.d,  der  »ich  dii'»'  Ihe  reelit-Hwidrig  uueiRiieD  bullte. 
DeiiifiBiiiäb  liest  er:  H:av,iK,  Hi-,/./ Ifuz-u  >y  wy.-trj. 
v\-,)        HrSi  oy>^  -'>(■')  '».i;(>>'  'A(')''i'.': ; 

ji'.jiwtu»'.  |ir,5j  fjy^  -iioiii/.o;  u'-'/  ""i, i)  v(>)'tri<..rin(-).  Im 
ersten äaüe  sin«!  die  Form  in^.'.z^-j  und  du-K()ii>trukt:aa 
ofitCisttfft  tev«!  oder  ti  -i  ftui^erat  bedenklicfa;  aber 
es  scheint  sehr  schwer,  «joe  sweifellos  riebtige  Leiuaf 
zu  tilideu.  Mit  8i.  t«.  beginnt  die  Verwünschani!;.  Ob 
da.-i  von  l).  irehchriebene  aiC;"!  (  '".:-•.:)  richtig  ist, 
kub[i  man  wegen  des  zu  ert'äiizenden  ;  alkfi.iu- 
bezweifi'lii    "A,-.;  statt  i-^t  vielleicht  nur  i»ruik- 

fehhT,  7j'.f3'.  ftatt  z.i.-izr^  wohl  auf  ein  kypri>cbc* 
3U/.SK)  zuriickzutühren.  Die  Wendung  -'-(v) 
■A(')J5  lüi'/'/T"»  ist  aber  zweifellos  falsch  Abgeselieu 
davon,  daß  die  hier  vomutt^eijetzte  deiktiscbe  Kraft 
des  Artikels  bedenklieh  i^t:  die  ionische  Pnim  'A(')': 
I  iat  ttDmOglleh,  w«nn  man  sieb  aoblieAUeh  aneh  aoch 
I  aar  swcimaligen  Brgfinxung  dea  t  aBbaeriptom  nt* 
,  stehen  woMte  (vgl.  Meister  ft.  0.  288.  2:<9).  .M-Jir» 
ist  eines  jener  nntllichen  «Co?  5(\Tjiiiva,  uud  die  pinW 
Ausdruckswei.HC  vv>v'/'.  -.<-rj  "\<Zt,  scheiut  geschraubt 
und  dem  Sinne  der  letzten  /•■ile  weui'j  entaprecbeDd. 
Der  Bett .  tl.  u(i>-  soll  nicht  nctntoi,  »uiiiii'rii  nur  v- a 
I  seinen  Uilmeuschen  gehetzt  uud  geschmuiit  werden. 
M.  K.  iat  xww(v)  |ii(»)  ö  ösp'.;  d^-.m  zu  lesen.  Statt 
der  Themis  erwartet  man  allerdings  die  Nemssit: 
aher  da  beide  Göttinnen  so  nahe  miteluaader  nr- 
wandt  sind,  iat  ea  nidit  oom«gUeb,  daB  aie  aaf 
Kypern  eine  waren.  Die  letzte  Zeile  der  Deedeichea 
Lesung  orrept  elienfalis  manches  Be  denken,  wi^'  i.  B. 
'-■-j'i  sinnlo.t  ist  uud  .-tatt  "!'•('•)  'Kv'^ !''"'•<•{')  sii'her'idl 
T'm(v)  'jM  ';."i-ui| .)  ;;.  lrM'ii  wi-rdcn  muD;  allein  oi:.'' 
nach  allen  Seiti  u  hin  bctriedigeudo  Lesung  zu  geben, 
iat  mir  nicht  möglich. 

No.  78.  1.  to.  ti.  o.  ae,  to.  vo.  L 
8.  no.  a.  {.  aa. 

3.  «.  ti.  ^ 

Die  Inschrift  wird  bis  auf  die  Zeichen  e.  ti  vin  alh'D 
InterprctOD  fibereinstimmend  und  richtig?  Av'.; 
F'.'ivi«  'Aiv  .  .  .  I  gelesen.  Das  fragliche  e.  ö- 
kann  weder  h-.  (D.)  noch  :1h  (M.),  sondern  nor  «f»)^ 
(  -  s*.3')  Bein,  welches  einen  befriedigenden  SioogiaK 
No.  45.  1.  a.  ri.  si.  to.  ko.  no.  to.  o.  na.  si.  ri. 

'i.  n.  e.  11.  ka.  sa.  me.  no.  se.  pe.  ri.  pa 

3.  i.  ti.  to.  i.  pe.  re.  se,  n.  ta.  L  u.  ne.  te. 

4.  ke.  i.  tu.  ka.  i. 

liest  M.  (a.  0.  146.  200.  201) /Apoto  !^v)t.>nv>- 

ptvo;  sjpt  zmü  iif  II;p3:'.>':^  v/iur^m  {(v)  'jy}f.  Wen« 
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«r  in  der  gleich  zu  besprechenden  iDfcbcift  No.  7S 
du  li  riditig  in  jo  (S.  202)  verbevtert  litt,  w  mnO 
ODSere  Inschrift  jener  analog  ^Ay.z-'.i-^f-.iu  r'i;iyy,(A, 
■j  (—5)  süyijsaiisvo;*)  r:r,e  r:'j'.'<t  "Tmi  Ils^srj-'i  •jv:»r,/.: 
■{/)  -■j/'i  {^eieacu  wordeu.  'Ov',5  j'/v  kaon  aber  nur 
7];a/.<i(<  bedeuten,  uod  dic6c  tii-deutung  ist  auch  in 
jCDer  Inicbrift  die  eintlg  richtige.   Sie  ist  nSmIi<  h 

SB  toten:  Tiw(v)  ova9ytti(v)  -<:«ii(v)o:  tu*  voa>  öv^Hr.x: 
'OvM{tt|iO;  ftt^  'AxoAMMVt  jaoä  t(v)  -«{tcvo;  ii(v)  tjv/i 
'  |.  Dasselbe  ovi»3'.jo(v)  steckt  in  den  Resten  di  r  Weih 
Inschrift  No.  84.  1  .  .  .  .  to.  o.  na.  si.  jo  (ü).  L»a 
C5  ,j1m»  ':t(T  vorkommt  und  eine  bei  wiitcm  nicht 
so  uiiwaJirschciulicho  Bilduug  wii'  etwa  n'.^o'aT'i; 
j'iy^**)  /.«fij'.-'vaS,  x'iV-ui!};  .  .  .  i«t,  habe  ich  kein 
iiedeoken  getragen,  du  von  M.  reetituierte  Wort  auf- 
tonehmen.  NOi  M  scheint  eiu  Veneichnis  von  Gegen- 
ständen in  1^,,  welche  derjenige,  der  die  Inschrift 
aufgehetzt  bat,  'und  andere,  deren  Namen  auf  dem 
vcrloroDen  Teilö  Ktanden,  bei  einer  Versteigerung 
oder  dergleichen  gekauft  haben.  Folgendes  scheint 
mir  nSmU«h  tleber: 

1.  ke.  V«.  so.  Fiuvi[o(v)xb]  Aclyi''[;]  la^y»  .  .  , 
9.  ta.  po.  ro.  vfl,  re.  mo.  se.  ^ä^i<>;  iciuo  .  ,  . 

3.  f K>yrl'.{'j)-',  'Ia3(3)7v  ^'jiy,  ,  .  . 

4.  F/7/'iv'.',(v)  iiui  —  (10?)  '.('p'ii.tifj).  na.  mo. 
.">.  '>> oov.j'.i'i;  iji'ij  6  'I(pt',/.ii>v)  iia.  mo, 

6.  *i':avuj(ö(y)J  i-(iu  6  <;(^'W.<i>v)  oa.  mo .  .i*  po.  tu.  sa . . . 

Fmj«im  ohne  Augment  ist  allerdings  anfniHg,  aber 

vielleicht  nicht  unmöglich;  '^.y/  scheiut  hier  ,T5fel- 
(^^biu",  fL'/yjv'.tv  =  >.:/.c/'".v  ^Tflli-r"  zu  bedeuten. 
\  ..^  .Si^ün;  ist  wahrscheiulich  Adj.  zu  einem  vorber- 
($ebeodea  Subst.  lasos  nnd  itanoa  »ind  die  Kabrik- 
orte  der  betreffenden  Gegeustäude.  Beide  lagen  io 
der  ^Ibe  von  Ejstot:  luos  in  Karien,  itanos  auf 
Eret». 

Berlin.  W.  Bnnnier. 


in.  Mitteilnngen  äber  VersammliugMk 

ArefeJtoloffische  tiesellschaft  sa  Berlin« 

Aprileitzung. 

Herr  ScbSne  erßifnete  die  Sitzung  mit  dar  er- 
fttulichen  Mitteilung,  daü  Ur.  Cnrtine  tirwr  aocb 
am  Ausgeben  yeibindert  sei,  sonst  aber  eich  in  bestem 
Wohlsein  befinde,  b^rüDte  die  zum  archäninijidi^hen 
Ferienkursus  nach  Berlin  cckoninienen  uLd  ui^  (IIL-U' 
in  der  Sitzung  ariwcsviidcn  Ihnen  und  lej;te  die 
Schrift  von  R.  Kekule  l  hir  nur  ireihtuhe  Ueu-and- 
■'tatui  au»  (kr  Wtrkutatt  iltr  rurthumrii'kulpturen  vor, 
wobei  er  auf  die  hohe  künstlerische  Bedeotong  dieser 
fSr  das  Berliner  Museum  erworbenen  Statue  and  die 
interessanten  hnnstgeschichtlicbeo  vom  HeraongelMr 
daran  gekofipften  Erßrtemogen  hinwies. 

Ilr.  R.  Heyne,  der  an  d  u  Afj,-n;(ahune,=arbciten 
iti  Magnesia  am  Mäander  als  Architekt  beteiligt  war, 
berichtete  unter  Vorlage  von  Plänen,  Zeichnungen 
uüd  Photographien  eingehend  über  die  Freilegnng 

dortigen  Artemisions.  Die  einzigen  bisher  Ter- 
öffentiiditen  Gruadnase  dea  berühmten  Uerroogenes- 
banes  be!  TrÄnanx  nnd  Raoal  Roebetle  stimmen  bei 
^onsti^ctj  erheblichen  Abweichungen  in  der  Ver!e;;uug 
öl  '!  Tcmpeiciugangcö  an  die  Ostfront  überein ;  gerade 

*)  Vielleicht  iat  dodi  ib^outvtc  an  schreiben,  da 
das  (itpa(L^v«v  in  der  Ineebrift  Mo.  71  «benfalls  me^ 

ina.  na.  me.  no.  i,  uicht  mo.  me.  na.  me.  nO.  I,  wta 

iiian  erwarten  sollte,  geschrieben  ist. 

'*)  Die  Zeichen  der  swditeo  Zeile  No.  41c?  ta.  ri. 
o.pa?  halte  ich  für  einen  von  x^'t'^i  '')  (b<^0  abliingigen 
Gen.  (vgl,  Nob  Ii  y.-.[L\"j.)i.hm  uoft{>]io:<ti). 


dieae  ABnabme  baban  die  Ansgrabonna  ab  inrtSm« 
Heb  erwiesen.  Der  Eingang  liegt  irwh»ebr  an  der 

Westseite,  wo  auch  der  große  Altar  der  Göttin  vor  dem 
Tempel  steht.  Der  Fußboden  in  der  dreiHchiffigou 
Cella,  wie  der  aller  übrig''n  Terupelrümnc  ('in>chliefl- 
lich  des  Pteroma  mit  Marmorplatteu  von  ansehnlicher 
Dicke  belegt,  liegt  um  mehr  als  0,80  m  höher  als  in 
den  übrigen  Bftumen  und  trftgt  an  der  Ostwand  die 
Baais  des  Knitbildes.  An  die  Cella  sebHeOt  eich  Im  W. 

ein  EerSumiRer,  von  vier  Süuleri  ffest!it7*er  Pronaos, 
im  0.  eiu  kleinerer  Opistliodom.  Lii't  gi^ttutntr  über- 
bau des  Tempels  i-^t  in  \veiLJ<  m  Marmor,  die  Funda- 
meute in  einem  dichten  Kalkbteiu  ausgeführt.  Au  den 
Frontseiten  bat  das  Pteroma  je  8,  an  den  Langseiten 
je  lö  Siulen;  die  mittleren  Interkolamniatt  der  Front- 
seiten dnd  grOfler  ala  die  Qbrigen  (A,tft  m  :  8^94  m 
mittlere  Axweite).  Neun  Stufen  von  0,28  m  HOhe 
und  0,43  m  Auftrittsfllehe  tragen  den  Bau;  ein  Um- 
gang von  1,50  m  Breite  zieht  sich  außen  um  die 
Sftulenhallen  hin.  Die  Säulenbusis  zeigt  eine  Ver- 
bindung der  attisch-ionischen  Form  mit  der  für  kieio- 
asiati6cb>ionische  Basen  typi«icben  Pliothe.  Der  Schaft 
bat  S4  Kauelluren  von  nabi  zu  halblireiaiiSmigeai  Quec^ 
schnitt,  einen  unteren  Durchmesser  von  1,31  m,  einen 
oberen  von  I.SO  m.  Die  Sftalenböbe  beträgt  11,80 —  , 
il.Söm.  Die  Fuge  zwischen  Kapitell  und  Schaft 
liegt  iu  der  Höhe  des  tiefsten  Punktes  der  Volute, 
die  obere  Schaftendigung  iht  ^i^o  am  Kapitell  auge-  . 
arbeitet;  das  Auge  der  Voluten,  das  eiu  bronzener 
Koopf  scbmüclit*>,  liegt  etwa  in  halber  Höbe  dea 
Echinus ;  der  untere  Kannlaaiim  feiilt,  der  Stiel  dar 
Zwickelpalmette  ist  in  den  Verlauf  der  Spirallinie  ein- 
geführt. (jl)er  dem  lesbisclien  Kynia  zeifit  der  Abakus 
noch  ein  Pliittchen.  Die  scitlictien  Pol.ster  sind  mit 
eiuem  in  Flachrelief  au.sKeliihrti'u  vcgetabilisotnu 
Ornament  in  reichem  Wtcbsel  belelit.  Die  Zeichnung 
der  Ornamente  ist  flott  und  wirkungsvoll,  doch  ohne 
die  Sch&rfe  und  Reinheit  attischer  Bauten,  die  Aus- 
führung ungleich,  am  vollendetsten  an  der  Westfront. 
Die  Giebi  lwand  hat  3  Öffnungen,  die  bis  auf  die  hori- 
zontule  llüügephUte  der  Tempelfronten  herabreichen: 
in  der  Mitte  reicht  sie  bis  dicht  unter  die  Gielflspitze, 
die  beiden  kleineren  sind  tief  in  die  Winkel  des  üiebel- 
dreiccks  hineingeschoben.  Von  figürlichem  Giebcl- 
acbmtaclt  bat  siäi  nichts  gefunden.  Das  Dach  ist  mit 
gebrannten  llioniiegeln  eingedeckt,  das  Mittelakroter 
stellt  eine  geflügelte  Artemis  mit  Polos  xwiscben 
Ranken  und  Blattwerk  dar.  Der  Tempel  ruht  auf 
dfij  Fniidanieiiten  eines  älteren  Baues,  der  ein  Dipteros 
war,  hat  selbst  ul'er  nie  einen  zweiten  Ijäulcnkranz 
besessen,  trotzdiin  zwischen  dem  Pteroma  und  den 
Cellawänden  Raum  dazu  «ar.  Kr  entspricht  hierin 
und  auch  sonst  in  allen  Einzelheiten  genau  der  Be- 
schreibung Vitnm  von  dem  Paeudodipteroa  das  Her» 
mognnes.  In  der  Datierung  wird  man  fiber  den 
Aiifanp  des  3.  Jabrb.  keineafalls  hinaufgehen  dürfen, 
vermutlich  sogar  wesentlich  tiefer  bleiben  müssen^ 

Im  Anschluß  hieran  sprach  Ur.  VL  Itubensolia 
aber  die  6  in  der  gtiech.  Antboloae  erhaltenen  Bpi* 
gramme  auf  Tbemistokles*  Grabmal  in  Hagneata,  von 
denen  das  des  Geminus  (VII  7i5)  insofern  das  wich- 
tigste ist,  als  sein  phantastischer  Kutwurf  des  Grab- 
mals sich  virileicht  an  die  Geatalt  dea  irirklieh  vor- 
handenen anschloß. 

Hr.  Adler  sprach  vb«r  daa  llteafe  Banwerlc  in 
der  Altis  v(i:i  Olympia  —  den  großen  Zeusaltar  — , 
welches  er  iu  einer  seiner  perspektivischen  Rekon- 
struktionen für  (ins  ()Iyin[iiawi-rk  dargestellt  hat.  Die 
deutschen  Ausgrabungfu  hüben  sehr  nugeniif^eud-'S 
Material  für  eine  sichere  Wiederherstellung  gelief'  rt, 
und  die  litterariactae  Überlieferung  enth&it  neben 
nelirbcheii  LOeltaii  beatimmt  naeJiweiabarB  Fehler. 
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Stobt  Mich  jetzt  die  Lage  des  Altars  angenShort  fest, 
to  Ußt  rieb  doch  DOrpfelds  AaDahme,  uini^  Foim 
btb«  de  KBpm  ra  Kninde  gelegen,  dnieb  die  Fuod- 
Ibtttach«  oicnt  bogt  finden,  daß  man  aU  Rest  der 
QDterstcn  Steiulago  98  Stück  Bruchi^teino.  in  einzeinc 
Partioii  pt'trc'unt,  vorj.'''fiind*'n  hat,  von  dciion  einige 
durch  fiiji'  l'*ilipst'  sicli  v.i binden  lassen,  weil  von 
keinem  Steine  durch  Glattung  oder  Bebau  nachzu- 
weisen ist,  daß  er  zu  einer  AuOenschicht  gehörte. 
Viel  wahrscheinlicher  ist  es.  auf  prund  der  Hcrdo  in 
den  Anaktenhäuscrn  von  Troja,  Tirjon  und  Mjkeoi 
auf  dnen  großen  Kreisbau  zu  schlieDeo,  «obm  der 
Fordernngf  daD  tob  S  Seiteo  »tetDcrne  Treppen 
Hriehtiger  «obl  geBtafte  BunpeD]  cur  Prothysie  Uotnf- 
rührten,  ebenso  gut  in  raaikalcm  wie  in  peripbe- 
rischeni  Sinne  entsprochen  werden  icann.  Ans  den 
drei  Mafien  bei  Pausanias,  zwei  UnifanciiiaDen  mit 
125  u.  3-'  olymp.  Fußen  für  den  Unterbau  und  den 
Aselienaitar  und  einem  Totalhöhenmalle  von  l*.'  FuD. 
erhellt  zunächst,  daß  der  Altar  weder  quadratisch 
noch  obloDg  gestaltet  war,  aber  eine  stattliche  Höhe 
besuß.  Die  beiden  UmfaiigmaDe  sind  viel  n  klein, 
um  aus  ihnen  genügenden  Raum  für  die  BrudlUUs 
nnd  die  Scblecbtplfttie  u  gewinnen;  denn  diA  na 
den  beben  Feetsnt«  f&r  onen  Oromebfaiditbetrid» 
in  hieratisch  würdiger  Weiee  —  elto  feierlich  und 
vornehm  —  gesorgt  werden  muOte,  ist  selbstverstand- 
lirh.  Kbcnsowenig  i.st  bezwcifelhaft,  daß  der  hier 
viele  Jahrhundette  liindurch  ficübte  üpferdieutit  eine 
aufehuliehe  Met  pe  von  Kiiüchenresten  und  Aschen- 
mafibCD  in  Pausanias'  Zeit  angehäuft  Laben  mußte. 
Daher  darf  die  Oöbenangabe  des  ganzen  Altars  mit 
22  ol.  Fuß  —  7,05  m  umso  eher  als  richtig  über> 
liefert  angesehen  werden,  ait>  sie  licinco  Verdacbt  er- 
weckt, übertrieben  sa  sein.  Für  die  Featraisang  der 
niefat  mitveteiltmi  Hobe  der  ProtbrA  ibd  tvd  Go- 
eiebtspttokte  zn  beachten.  Ihn  darf  sie  nicht  zu 
boeb  wiblen,  weil  dann  nicht  nur  mehr  Platz  in  der 
Altis  verbraucht,  sondern  auch  der  Auftrieb  der 
Tiere  schwieriger  und  zeitraubender  wird,  und  nicht 
zu  niedrig,  weil  man  dann  das  Zus  iien  der  um- 
stehenden hinteren  Volksmasseu  bei  dem  Schlachten 
erheblich  erschweit.  Daher  ist  eine  Hübe  von  1,50  m 
über  Terrain  die  zweckmäßigste,  und  aus  ihrer  Fest- 
setzung ergiebt  »kh  «-ine  lUihc  von  5,50  m  für  den 
AeeheBaltnr.  F&r  die  weitere  laicihnflriaebe  Wieder- 
berateliung  aberwiegen  die  pn^lieben  Oetiebtspunkte, 
welche  ans  der  eingebenden  Prfifung  aller  Vorgänge 
bei  einem  wohlgeordneten  Schlacht-  undVerbrennungs- 
betriebe  innerhalb  einer  relativ  kurzen  Zeitfrist  sich 
ergeben.  Der  eifrectiiche  Brandplatz  muß  so  c.o.- 
rSumig  sein,  daß  er  neben  dem  Scheiterhaufen  aiiller 
den  Wegen  liir  da»  kummende  und  geJieudo  Personal 
noch  bequemen  Platz  bietet  für  den  Priester,  einen 
FlOtenblSser  oder  Kitarhöden  und  zwei  Feuerknechte. 
Br  kann  daher,  wenn  noch  an  das  notwendige  raache 
Avsweicbeo  der  Personen  im  Falle  einer  BdUatigoag 
durch  Flammen  oder  Baneb  gedacht  wird,  nicht  unter 
6—7  m  Durchmesser  erhalten.  Wird  danach  für  den 
Ascbcnkegcl  ein  Neigungswinkel  von  45  al»  Ma.\i- 
mum  angenommen,  .su  erhält  man  für  seinen  unteren 
Umfang  auf  der  Pnithy? is  einen  Umfang  von  et«  ;t  SO—  1 
82  ni,  aber  nic.'it  vmu  .32  olymii.  Fullen,  wie  l'iuid.  j 
angicbt.  Die  Kingflüche  der  Prothy.'*!«  zwi-seln  n  dem  ! 
FuDe  des  Aschenkegcls  und  ihrer  eigenen  jiciiphe- 
riacbeu  Außenkante  muß  eine  Breite  von  4  m  er- 
halten, »oll  ein  faiclu  rcr  und  nucber  Scblacbtbetricb 
hier  erfolgen.  Man  gewinnt  dann  swiacben  den 
bdden  8«itentrepp«n  auf  jeder  Seite  6  Sebteefalplltce  I 
v«n  aelcber  Grolle,  dafi  gteicbzeiti^  I2  stiere 


tötet  werden  können,  ohne  daß  bei  uormalon  Vcr> 
btItaiMeo  eine  StOrunc  sa  beOrcbten  w;ftre.  Ak 
untere  ümfaag  erreicht  moa  ^  ilnfi  ▼es  91  ai.  Mi 

beiden  Seitentreppen  sind  als  gestufte  Rampen  m 
denken  wie  an  dem  Uieronaltare  zu  Srrakua  nnd  dem 
Pclopionthore  zu  Olympia;  duch  «ürde  hier  bei  etwa 
3  m  Breite  eine  Steigung  von  1  :  7  genügen.  Da 
auch  der  5,ö  ni  hohe  Aschenkegel  schnell  und  sicher 
mit  Lasten  (Uolz  und  schweren  Fleisch&tücken)  er- 
stiegen werden  mußte,  so  sind  buchst  wahrscheinlich 
zwei  spiralförmig  angelegte  Rampenwege  vorbanden 

Sewcfea,  die  axial  entgcgeogesetat  lagen.  Der  eine 
iente  s«m  Aofitiege,  der  andere  tom  Abatiege,  ao> 
daß  jede  Stoeltung  aasgeschloasen  war.  Eine  paeaeadft 
Steigung  von  1  :  5  ISßt  sich  aas  den  oben  gewühlten 
Mallen  ohne  Schwierigkeit  gewinnen.  Die  bezüglichen 
Zeicliiuingen  in  einem  Maßstabe  von  1  ;  10  wurden 
voT£reIe«t  und  nSher  erläutert.  Kobci  auch  die  Fragen, 
in  welcher  Wci.se  das  allniiililiclie  Anwachsen  de* 
Ascherultarä  technisch  ei  ledigt  werden  könne,  und 
wieviel  Zeit  etwa  ein  Bekatombenopfiw  verbtanoiil 
habe,  streifend  berührt  wurden. 

Zum  SehlvD  beiicbtete  Herr  llerrlleh  über  die 
iweite  Vereanmlang  deatacber  Uietoriker,  die 
▼om  S9.  bis  31.  Mira  d.  J.  in  Ltiptig  atattgefandca 
bat.  Wie  auf  der  ersten  Versammlung  in  München, 
so  bildete  auch  auf  dieser  die  Frage  des  geschicht- 
lichen Unterrichts  auf  den  hobereu  LcbnuBtalten 
einen  Dauptgogeustand  der  Verhandlungen.  Bei  der 
eingehenden  Beratung  über  die  Stellung  der  alten 
Geschichte  im  gelehrten  Unterricht  am  ersten  Tage 
kam  auch  die  Frage  der  Berücksichtigung  der  griech. 
Kunst  im  Gymnasium  zur  Sprache.  Haonak  (Wien) 
stellte  eine  These  zur  Beratung,  in  der  er  auch  die 
Vocffibmuf  der  Leiatoncen  der  Griechen  anf  dem 
Gebiete  der  Inenden  nnate  an  der  Hand  geeig- 
neter \  ntBbanttifflrP''^**'  forderte.  Dafür  trat  in  der 
Debatte  besonders  Ref.  eiu.  Unter  Uinweis  auf  £e 
Kriiiterungen  der  vo! liejjeuden  Frafic  auf  den  3  letzten 
Philoli'ireu-N'ei.s.uiimluupeu  sowie  auf  die  von  der 
Centraidirektii'U  des  liintschen  Arch.  liist.  veran- 
stalteten archäologischen  Ferienkurse  wurde  versucht, 
den  ungefähren  Umfaug  des  im  Rahmen  des  ge.scbicht- 
licbon  Unterrichts  der  Obersekunda  mitzuteilenden 
Stoffes  aas  dem  Gebiete  der  griech.  Archl^ologie  der 
Knnet  «aiaMbaB;  aaiaeatUcb  woide  aaf  die  aliseMf 
anerkannte  Notwendigkeit  der  Beidwffang  geeigneter 
Anschauungsmittel  für  die  Schule  hingewiesen.  In 
der  Debatte,  die  sich  gleichzeitig  auch  über  eine 
croße  Anzahl  anderer  Thiisi  u  verbreitete,  wurde»  nur 
von  Jäger  (Kuln)  die  Hanuaksche  These  grundsätz- 
liih  bekämpft:  die  Forderungen  seien  teils  selbutvOT- 
ständlich,  teils  liefen  sie  auf  die  Einführung  eines 
kunstgescbicbtlichen  Unterrichts  hinaus.  Beides 
wurde  bestritten,  namentlich  betont,  daß  ein  beaoo- 
derer  konstgeschicfatlicher  Unterricht  durchaoa  nieht 
angestrebt  werde,  sondern  ea  handele  aieb  aar  na 
Hlttoilung<  n,  die  in  engem  AnseblaD  an  den  Ünter* 

riclit  in  der  griech.  Geschichte  gegeben  werden  sollen; 
da  auf  den  Leistungen  in  der  bildenden  Kunst  die 
welthistorische  Bedeutung  der  griech.  Geschichte 
nicht  zwra  wenighten  beruhe,  >o  nei  zur  Gewinnung 
von  Zeit  kürzere  Behandlung  mancher  Partien  der 
politischen  Geschichte  gerechtfertigt  Resultat  der 
Debatte  war  die  nahezu  einstimmige  Annahme  der 
These  in  folgender  Gestalt:  .Die  Ijeiatangen  der 
Griechen  auf  dem  Gebiete  der  bildenden  £änate 
sollen  an  der  Band  geeigneter  Anschaaoaffnnitlci  all 
wirhti^rer  Bestandteil  der  Knlturgescbiebteder  Jngenf 
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I.  Rezensionen  nnd  Auzeigea. 

frnncUcos  Johnson,  De  coniucctivi  et  opta- 
tWl  nen  Bnripideo  in  enuntiatis  finalibus 
et  eondieienalib  aa.  Berliner  Dieaertation.  Berlin 
18M^  R.  Beimieh.  70  8.  &  8  M. 

Die  Zmiinnienateilnagen  nnd  Beobaebtnngen 

des  Verf.  sind  nicht  ohne  Nutzen.  l^sonJere 
Schwicriglceit  und  Uusicüerheit  bietet  besonders 
der  Qebraacb  des  Koigunktivi  nndi  FHtterit«,  vor 
allem  aneh  tragen  dea  Scbwankens  der  Hse.  8o 

wird  gewöhnlich  Or.  56  ttjv  2?^  roJ.jrrovryv  'E).£-*r,v, 
fuXa;«;  vjxta,  \i.r,  ti;  eistSiuv  jitö'  T;|X6pav  jut'yo'jsav  . . 

die  handaehfiftUeii  nm  beaten  bezengte  Leaart  Udn 

anfgcnommen ,  und  i1  hIi  wird,  wie  Veif.  richtig 
bemerkt,  dadorch  die  irrtuiuliclie  VarsteUaug  einer 
noch  vorhandenen  Gefahr  für  Helena  erweckt.  Ans 
g^dcheB  Gmnde  aber  soUte  Yeri  nidit  Iph. 
T.  1184  d»c  tfS  o?s  fl«&a«H€  i)dovalc  d77tA|idtiDv  die 


Änderung  in  o^T^i  in  SdnitB  nebnen;  denn  nadi 
der  Yoratellang  des  Thons  kommt  die  AnsfUhrnng 
der  Absiebt  nicht  iuHetrarht.  Mit  (  ht  ist  ebd. 
1336  7v«  doxiM  fUi'  tva  boxiQ  hergeütellt  worden.  — 
Ali  «NiilicUedea  betnditet  Yerf.  die  Frage,  ob 
Eor.  nicht  nach  Wnnschs&tzen  mit  Opt  den  Koi^. 
bevorzugt  habe,  fraiiz  am  Plaf/e  ist  der  Konj. 
Bakch.  13.57  Tt;  a-j-it  'jt'jfi  äv  o'lnv  ejtf^v  xaXe- 
3£(ev,  <jj;  ioiQ  \u  t^^v  e'j'jatpiova ,  wdl  die  WfrfcUdie 
AiBflihraog  der  Absiebt  vorschwebt.  Ebenso  Xi^^ 
Hei.  178,  -jEvva-.  lou  <;7-2,  h^^Asto  Or.  981.  Da- 
gegen kann  Audrom.  Ö45  dU'  ti  <i  ifiir^t  {i.^  <ffo- 
Müeav  d>c  Mv^i  kami  riditlff  lein.  Der  Wm  tw^ 
langt  8dvot«.  wie  die  AUim  bietet  (B  davew).  Hit 
Recht  auch  ist  Iph.  T.  445  »atvoi  hergestellt 
worden,  weil  der  <;hor  an  die  Ü)at«Achliclie  Er- 
fdllang  seines  Wunsche»  nldit  denken  kann.  Ans 
dieaem  Gmnde  ist  mir  Hik.  02U  rorzvslv  «r  iti  tt« 
ftswv  nxtam,  Stmitaiioy  h%  n&Xtv  ytih»  zweifdbaft.  Eine 
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indflrong  hält  Verf.  für  anmüglich:  müglich  wäi'e 
doch  fuSkavi.  —  Für  mit  Fat.  flodet  Verf.  das 
ainzfge  Beispiel  Bakcb.  784  u>;  ir,\T:pi-.vh'>\).v',  | 
wo  aber  m;  sicher  kausal  steht  ebenso  wie  Sopb. 
0.  K.  1724  u>:  -n  ^e;o|iev.  >kicht  nmsoust  steht 
der  Fall  |&||  xou^v  arpv)  ß^ji.*  ic  *ApYt&>v  «rpciT^v 
vereinzelt.  Ich  habe  anderswo  daranf  bingewietten, 
daß  ap/;  zu  schreiben  ist,  wie  ancii  Kykl.  131 
isaf)«i]ji«v.  Bakcli.  1240  ist  wobl  u>c  dpipejxasO^ 
wegen  der  Wortatelluf  anfitanehneo;  ^  wVrde 
an  den  Anfang  des  Satzes  gehSreD.  Zü  Hik  210 
sollte  es  iiiiLt  lieiDon:  ,rsvr-ai  non  tarn  facile  ex 
irevotTO  restitni  potesl*,  da  das  Versmaß  iteMijtai 
llbeiriuuipt  uninSglicIi  nacht.  Zu  den  IlttlttD,  In 
welchen  die  Bedeutung  ,uni  zu  versnchen,  ob* 
hat,  gehört  Med.  389  jjleivoo'  ov*  £ti  3|ity.pv^  ypovov, 
?jv  )iiv  Iii  r^jiTv  xüp'joc  dsfaXr^;  f^v'Q«  o^^'p  }*iTE(|U 

tiM«  xffl  men  fSf^v»  nicht,  wl«  |i«v  deoüfdi  er« 
kennen  UOt. 

machen.  Weekleln. 


Fellce  ToccO)  Del  ParnieDidc,  dol  Sofista  e 
del  Filebü.  Estratto  dagli  Studi  italiaui  i\i  Filo- 
logia  classica.   Fironzo-Roma  18^<3,  Bencsni. 

Der  in  der  Litteratar  der  griechischeu  Philo- 
Bophie  wohl  bewandekte  Verf.  aneht  in  dieser  ge- 
lehrten  Abhandlnng  die  Ergebnisse  einer  früheren, 
wenig  beachteten  Srhrift.  betitelt  Iticerclic  Plato- 
uicbe  187Ü,  aufs  ueue  zu  erhärten  und  ihnen  ihren 
Fiats  Inneriialb  der  inawiachen  erheblich  ange- 
waclisenen  Platonlitteiatur  zu  siebern.  Die  Thesen 
des  Verf.  .sind  folgende.  1)  Die  Dialoire  So- 
phistes,  Parmcnides  und  J^hilebus,  unzweifelhaft 
echt,  gehören  nlebt  der  negaiisehen  Periode, 
sondern  der  letzten  Periode  der  riitunischcn 
Schriftstcllerci  an.  2)  Ks  tritt  in  ihnen  eine  neue 
Lelire  hervor,  uäiulich  die  EiutühruDg  der  Vielheit, 
die  Mher  aoMehlieOUeh  der  Sinnenwelt  angewiesen 
war,  in  die  Welt  der  Ideen.  3)  Diese  Lehre,  die 
znnächst  im  Sopbi.stes  an  fünf  Hanptbegriffcn  ent- 
wickelt ist,  wird  im  Parmeuides  indirekt  durgethau 
dnreh  den  Nachweis  der  Abanrditat  der  swei  ent* 
gi'gfngtsetztcn  Thesen  von  dem  Einen  ohne  das 
Viele  und  dem  Vielen  ohne  das  Kiiie.  und  sie  wird 
BCblieÜlich  im  Philebus  auf  die  Ethik  augewendet. 
4)  Hit  dieser  teilwetsen  Modifikation  seiner  Lehre 
glaubte  riaton  sein  System  retten  zu  ki'mnon  L't  ;ren 
die  Ktitik  beincr  Zeitgcnni?scn,  iusbesoudere  des 
Aristoteles.  5)  Ks  tindet  diese  Aloditikutiou  ihre 
pünktliche  BesUitignng  in  der  Theorie  der  Ideal- 
zableo,  die  Aristoteles  dem  Piaton  für  seine  letzte 
Zeit  anschreibt,  »l)  l"iit'><>  Lehrform  niUieit  das 
System  des  i'latou  merklieli  dem  der  I'j  thagorcer. 


JÜrmotigt  findet  sich  der  Verf.  zur  Anfreclit-  , 
eihaltnng  dieser  ErgebnisBo  dnreh  die  Thatakebe. 

daß  die  Ansicht  Ton  dem  verhältnismäßig  spftten  ' 
Ursprum?  der  genannten  Dialoge  jetzt  die   im  | 
ganzen  berrachende  geworden  sei,  wobei  er  sidi  ! 
insbesondere  anf  die  inzwischen  hervorgetretenen  | 
Ansichten  TeichndUkn  ud  nnf  die  nenerdings 
viel  bi'sprochenen  sprachlichen  Kriterien  bezieht 
Doch  berührt  er  dies  nur  im  Vorübergehen.  Sein 
Hanptabsehen  Ist  snnSehst  gerichtet  anf  dne  Ans»  I 
einander-setzung    mit   des   eiiLrlischen  Philologen 
Henry  .latkson  Abhandlung  vPlato's  lates  Theory 
of  Ideas',  die  bei  vielfacher  ÜbereiDStinunung  ihm 
doeh  nneh  rndilichen  Anlaß  tnr  Polemik  bietet  i 
Vor  allem  kann  er  sich  nicht  befreunden  mit  der 
Ansicht  Jacksons  von  der  späten,  der  des  Philebus, 
Sophistes  0.  8.  w.  etwa  gleichzeitigen  Abfassaug 
des  Timaena,  fsmer  mit  der  Ansicht  ton  dem  j 
Charakter  des  Piatonis<;hen  Systems  als  einer  Art 
Bcrkeleyschen  Idealisriius,  da  dieser  sich  weder  mit 
der  Denkweise  des  Altertums  überhaupt,  noch  mit 
der  den  Ptatton  Insbesondere  vertrage.    Und  so  I 
entschieden  unser  Vei  t"  sefiierseits  die  Annahme 
einer  Umformung  der  Ideeulehrc  in  den  spätesten  j 
Jahren  des  Platou  vertritt,  so  wenig  ist  er  doch 
einventanden  mit  derjmigen  Art  der  Umgeststang 
der  Ideenlehre,  die  Jackson  zufolge  in  dieaer  | 
letzten  Periode  eingetreten  ist. 

Der  nächste  Abechuilt  gilt  aussciilieljlich  dem 
Parmenidee  nnd  Insbesoadeire  der  Wideriegnag 
meiner  AnfTassung  dieses  Dialogs.  Im  Gegensatz 
zu  die.str  sucht  der  Verf  die  .Ansicht  zu  he- 
gt Undeu,  daß  der  zweite  Teil  des  Parmenides  nicht 
bloß  polemische  Bedentnng,  eondem  den  sehr  I 
ernsten  ZwcJv  litbe,  die  nnlöslichc  Zusammen- 
gehörigkeit des  i;inen  und  Vielen  darinthnn  nnd 
damit  den  SciüUssel  zur  Lösung  der  Schwierig- 
keiten  des  ersten  Teiles  sn  geben.  I 

in  einem  dritten  Teile  sucht  der  Verf.  das 
Verhjlltnis  darzulegen,  in  dem  Anstotehs  zu  den 
im  l'urueuides  und  Philebus  ci-örterteu  KiuwQrfeu 
gegen  die  Ideenlehre  stehe,  an  denen  er  nicht  nn>  { 
beteiligt  scheine.  Die  Lehre  von  den  Idealaahlen, 
meint  er,  sei  dem  Aristoteles  zufolge  enc:  verknüpft 
mit  der  im  Uophistes  und  Philebus  vurgetrageuen  i 
Lehre.  | 

So  viel  sei  in  der  Kürze  augedeutet  über  der. 
Inhalt  dieser  sorgfültigen  Abhandlung,  d«ren  Kr- 
gcbuisaen  ich  zwar  nur  zum  kleineren  Teil  bti- 
atimmoi  kann,  ^  ich  aber  nieht  TerlMite,  der 
Beachtung  der  dentsehen  Gelehrten  zu  empfeUes. 

Weimar.  Otto  ApeU 


u.  kju,^cd  by  Google 
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Plntarehl  Pjtbici  dialogi  tres,  r€c«DSuit  6«  R. 
PatOB.  BerliD  1893,  Weidmaan.  XXVI,  132  S. 
8.   5  M. 

Die  drei  pyttiiBchen  Dialogo  des  Plntarcb  d.  h. 
die  Abhandiaogen  De  E  apud  Delphos  (So.  68 
nach  der  zuerst  von  B.  Möller  anf  grnnd  der 
Reihenfolge  im  cod.  Paris.  £  durchgeführten 
Numerierung),  De  PyÜiiae  oracolis  (No.  72)  und 
De  defectu  oraculorum  (No.  69)  bieten  nicht  nur 
mancherlei  interessante  Notizen  über  Delphi  und 
das  Orakelwesen  der  Griechen,  sondern  lassen  uns 
auch  die  religionsphilosophlscheu  Ansichten  des 
PIntarch  am  deutlichsten  erkennen.  Ein»  neue 
kritische  Ausgabe  dieser  wichtigen  Schriften  kann 
also  von  Hanse  aus  auf  den  Dank  der  dabei 
Interessierten  rechnen. 

Aus  der  Vorrede,  die  Uber  die  benutzten  Hss, 
ihren  Wert  und  ihr  Verhältnis  zu  einander  genaue 
Auskunft  giebt,  ersehen  wir,  dnü  Paton  für  72, 
welche  Schiift  bloß  in  den  zwei  Pariser  Handschnften 
E  und  B  überliefert  ist,  die  bereits  gedruckt  vor- 
liegende Kollation  von  M.  Treu  verwertet  hat, 
für  68  und  69  aber,  wenn  wir  weniger  wichtige 
Hss  übergehen,  vom  Petavianus,  Marciunas  250 
und  Parisin.  B,  füi*  68  allein  vom  Parisin.  F,  fUr 
69  allein  vom  Ambrosianus  C  195  und  Barberi- 
nuB  II.  3  neue,  mit  peinlicher  Sorgfalt  für  ihn 
angefertigte  Kollationen  benutzen  konnte.  Dagegen 
standen  ihm  leider  von  den  Parisiui  ADE  (in  68 
und  69)  und  vom  Paris.  F  (in  69)  nur  die  nu- 
genügenden  Kollationen  von  Kontos  zu  (jebote  (in 
einer  von  Treu  gemachten  Abschrift). 

Bei  seiner  Rezension  des  Te.\tes  hat  sich  der 
Herausg.  sorgfältig  in  den  ort  schwierigen  Aus- 
druck und  Gedankengang  des  Schriftstellers  ver- 
tieft und  bemüht,  in  dem  recht  lückenhaft  und 
verderbt  Überlieferleu  Texte  den  ui-sprüugliclieu 
Wortlaut  wiederzugewinnen,  indem  er  stets  von 
den  Spui'en  des  UrsprQiigliclien  ausgeht,  wie  sie  in 
den  besten,  nicht  interpolierten  Hss  noch  erhalten 
sind.  Gerne  erkennen  wir  daher  an,  daü  seine 
Ausgabe  im  einzelnen  vielfach  einen  Fortschritt  | 
bezeichnet.  Aber  im  allgemeinen  ist  seine  Kritik 
doch  wohl  zu  wenig  konservativ,  ja  bisweilen  sogar 
etwas  tumultnarisch.  Deshalb  hat  sich  P.  nach 
Abschluß  seiner  Arbeit  auch  geuütigt  gesehen,  in 
den  Corrigenda  und  in  der  Prnefatio,  teils  aus 
eigener  Erkenntnis,  teils  infolge  kritischer  Oei- 
trftge  von  Ed.  Schwarte,  eine  lange  lieihc  von  soiueu 
'Verbesserungen'  selbst  wieder  zurückzunehmen,  ' 
wie  z.  B.  64,  13  jisraoiomv.  was  ein  parlic.  praes. 
vorstellen  sollte,  femer  6,  24  :  7.  20;  67,  19  n.  s  w, 
.  Die  Angaben  in  der  adnotatio  criticu  sind,  so- 


weit wir  urteilen  können,  mit  großer  Sorgfalt 
gemacht:  so  ist  z.B.  27.  8:  29,  14;  44,  10;  50,  20; 
58. 10;  115,  28  (to^oic)  der  Sachverhalt  richtiger 
angegeben  als  bei  Bernardakis;  aber  28,25  hat 
]^ladvig  schon  Kpojrpißszai  verlangt.  Auch  hätte 
8,  21  ff.  die  Meinung  M.  A.  Wagners  (Philologns 
32,  382)  und  33,  12  der  Vorschlag  J.  Muhls 
("Epixwvo;  St.  'le'ptovoj,  vgl.  Paus.  X  9,  7)  Erwähnung 
verdient. 

Der  Druck  ist  im  ganzen  korrekt  zu  nennen, 
obwohl  auffallend  viele  Vei-stöße  in  den  Accent- 
und  Spirituszeichen  stiircn,  vgl.  8, 17;  9,  2;  18,17; 
22,19;  27,9;  28,16;  29,21;  46,9.  Anderer 
Art  sind  folgende  Druckfehler,  die  sich  schon  bei 
Bernardakis  finden:  14,  26  Horn.  O  109  statt  190; 
90,  26  rpcij  ial  ^Xe'}a;  unter  Anführungszeichen; 
101,  1  Tj|i.rir-:ov;  118,24  övaYxT)  ohne  iota  subscr. 
Ob  46,20  adn.  oiSo-iatuv;  52,  18  äxpoaratc;  64,  13 
add.  (lETaStooo«;  109,  22  add.  ^apwi^ev  Druckfehler 
sind  oder,  wie  oben  j«Taäiou»v,  lapsus  calami,  über- 
lassen wir  dem  Herausg.  zu  entscheiden. 

Zum  Sclflusse  sei  auf  einige  kleinere,  leicht 
zu  entfernende  Unebenheiten  im  überlieferten  Texte 
hingewiesen,  die  der  Aufmerksamkeit  auch  des 
neuesten  Herausg.  entgangen  sind.  7,  12  lies  xo 
zapiv;  7,  15  ::poTjr;Tflti ;  9,8  <6>  TrptwTO«;  27,  19 
ffiVL-zo;  27,  22  ex>.a]xjto'jjrj;  (mit  dem  Aufkommen 
der  Kunst,  Eisen  zum  Stahl  zu  härten,  kamen  die 
Bronzewaffeu  ab);  39,  6  jirov;  39,  13  SoxeTv;  45,4 
<|iexa>  ypovov;  108,  1  6^'  adrf,;-,  57,  8  ist  sowohl 
xexaXXtuJtixs  (Paton)  wie  auch  ixa/.Xü)nt3£  (ßernard.) 
ein  gaiu  UberHüssigcr  Zusatz;  man  tilge  nur  den 
Punkt  vor  opärt  uud  verbiude  xaXXeji  mit  dem 
folgenden  iüJxTtTjiEva. 

Kiga.  Ed.  Kurtz. 

Waldemar  Nissen,  Die  Diatazis  dos  Michael 
Attaiciatcs  von  1077.  Ein  Beitrag  zur  Go- 
scbicbte  dcsKlosterwcscns  im  byzautiuischcD  Reiche. 
Jena  1894,  H.  Pohl«,    124  S.  gr.  8.  2  M.  40. 

Die  byzantinischen  Studien  sind  in  einem 
Aufschwünge  begriffen,  der  höchst  erfreulich  ist. 
Besonders  die  von  Krumbacher  vortrefflich  geleitete 
„Byzantinische  Zeitschrift'  ist  eine  Stätte  geworden, 
auf  der  sich  rüstige,  schaffcnsfrcudige  Philologen 
zusammengefunden  haben,  um,  miteinander  möglichst 
enge  Fühlung  behaltend,  in  gemeinsamer  Arbeit 
das  weite,  brach  licgendo  Ackerfeld  des  byzan« 
tinischen  Schrifttums  zu  bestellen.  Zu  jenem  um 
die  .Byzantinische  Zeitschrift*  gesammelten  Kreise 
philologischer  Forscher,  die  von  ilu*  eich  haben  be- 
raten lassen,  durch  ilire  Beitrüge  Anregung  und 
mancherlei  Auskunft  erfahnni  hüben,  dürfen  wir, 
vielfachen  Verweisungen  zufolge,  offenbar  auch  den 
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Verf.  der  ob«a  geDaanten  Schrift  zählen.  Diese 
ist  efaw  in  jedarBeilehang  hervorragend«  Lebtoog 
nnd  bringt  aof  pUlologisohem,  geaeUehtlieliem 
und  antiquarischem  Hpbiete  so  /ahlreiche  nene  und 
wichtige  Ergebnia&e,  daü  die  Byzoutiiiistea  im 
aligaauinan,  in  boonderen  «ber  di«  Yartreter 
jener  einzeLBenForacbaDgagebietedemVerf.sniDMlM 
verpflichtet  sind.  Sie  leistet  in  der  Tlmt  erheb-  ' 
lieh  mehr,  als  man  UDter  dem  achlichtea  Titel 
eioM  Bdtrags  nar  QeteUchto  den  BlortarwMiM 
im  bjzantiniachen  Reiche  zu  erwarten  benchtigt 
ist.  Aosgehend  von  Krumbachers  bei  Gelesrenheit 
der  üesprecboog  des  Geschichtaweckea  des  Ilichael 
AttaleiniM  (Q«Mh.  d.  Byn.  Litt.  8.  75)  getbanen 
Hinweise  auf  denen  Siataxia  für  das  von  ihm  1077 
gestiftete  Kloster,  Bovie  die  ganze,  för  die  byzan- 
tinische Kalter-  nnd  Ortsgesohicbte  höchst  wichtige 
ZJttanttttgattnng  derKl<wt«raatEnBgen  oder  Toscxd. 
hat  N.,  wie  er  in  der  Einleitung  (8.  1)  erkUrt, 
zwar  die  lioffiiang:,  .einen  d  inein<i  bonntzbaren 
-Weg  durch  diea  wenig  betreteno  Gebiet  schon  jetzt 
babntn  sn  künaen*,  bald  aufgegeben,  aber,  in 
seinem  Vordringen  ernuitigt,  manchmal  freilich 
gehemmt  —  es  ist  eine  Freude,  dieses  Geständnis 
einmal  wieder  schwarz  auf  weiß  vor  sich  zuhftben  — 
•dnreh  die  lalilreicheB  AnsUielM  aaf  das  nleli- 
entwickeltc  Leben  des  tansendjfthrigea  Stnatesf  die 
die  sich  dem  frob  überrascliten  Angc  darboten", 
«als  bescheidenes  Zi«l  die  vurläutige  Festlegung 
derBiehtBBf  nnd  di^BeseiUgung  einzelner,  besondm 
ins  Auge  füllender  Hindenliae*  mit  allen  ihm  zu 
Gebot«'  gtelienden  Mitteln  anpestrelt.  Xacli  des 
B«f.  Überzeoguog  ist  diese  Umschreibung  dos  Ziels 
nnd  der  eigenen  Leistong  b«f  weitem  in  ku  be- 
scheidenen Ausdrücken  gehalten.  N.  liefert  that- 
sächlich  eiaen  dauernd  gangbaren  Weg  dnrch  das 
bisher  nur  von  vereinzelten  Forschern  durchsti'eifte 
Oelinde;  «r  bat  fibenll  Stimme  gerodet,  WaAken 
nnd  KKtae  beseitigt.  Ucktnngen  dndi  dM  Oe- 
strttpp  gesclilafreii  und  Wegweiser  ^efietzt,  denen 
m  feigem  l^eiu  Mitforscher  auf  dem  Gebiete  der 
KlosteiMtiingeo  wird  berensn  brawdiai.  Hndi 
einer  in-  der  Einleitung  (8.  i— 31)  gegel>enen 
hfU-hst  Iii  htvtdleii  Erörternng:  des  Regriffs  der 
Worte  otatat«  und  xuiaxiv  (ti,  2— ö)  zählt  N.  alle 
Un  Jetzt  bekannt  gwnwdennB  toatxd  xtr,Toptxa  in 
MitUeknr  Anordnung  anf  (S.  5-21).  Es  sind  im 
ganzen  vierzehn,  fller  deren  Vi'rfii<>st  r  und  Inhalt 
unter  liiuwoiii  auf  das  bis  jetzt  über  dieselben 
Bekannt«  md  fir  sie  GekUeta  WttaBnngen  gc- 
maeht  weiden. 

Beachtenswcit  erscheint  mir  in  diesem  Zn- 
sammenhunge  dasjenige,  was  }i.  Uber  das  (So.  12) 


Typikou  des  Kaisers  Michael  VJJJ.  l'aläologos  von 
ISffiS  fBr  das  von  ibm  wieder  andante  Kloster 
dee  h.  Demetrioa  tren  KonatantinefMl  emittdt  hat 

'  (S,  U)  ff  ).  Als  ich  meine  Arbeit  über  den  Kirchen- 
oiaigongsversuch  des  Kaisers  Michael  Vlil.  Paläo- 
loffos  seltfieb  (Zeitsehr.  f.  wiss.  Theol.  XXÜUV, 
8.  335—355),  nnd  zwar  fMlber,  als  Krnmbaelten 
Gesch.  der  byz.  Litt,  eiucbien,  der,  wie  ich  später 
sab,  jenes  Typikou  S.  92  nach  AnfUhiuDgeu  er- 
wliintB,  ohne  ee  selbst  elngeaehea  n  haben,  nnlka 
leb  mich  (a.  a.  S.  326)  darauf  beechrilnkeo.  die 
1885  in  St.  Peter,sbnr;:  erscliienene  Schrift  „Im- 
pcratoris  Michaelis  Palaeologi  de  vita  sua  opos- 
culnm  neeaon'  regnlae  qnam  ipse  nonasterie  & 
Demetrii  praescripsit  fragmentnn  ed.  J.  G.Troitxlcy* 
als  mir  nicht  erreichbar  zu  verzeichnen.  Ich  konnte 
nach  iürschs  in  den  Jahresber.  der  Geschiciite- 
«iss.  Bd.  Tin,  1885  (BerKn.  1889).  AUL  IV, 
8.  171  gegebener  Anskaoft  nur  mitteilen,  daß  die 
nach  einer  Jloskauer  Hs  veröffentlichte  Schrift 
eine  Selbstbiographie  des  Kaisers  Michael  VIIL 
Paiaologoa  bringt,  welche,  walffseheinlieb  i98S 
geschrieben,  die  Einleitung  zn  den  von  dem  Kaiser 
verfaliten  Sat^nns-cn  des  St.  Deinetrios-Klosters 
in  Konstautiuopel  bildet  nnd  eine,  weil  in  eigener 
flache  geacbrieben,  zwar  lobredaerisch  gefiirbte, 
^MT  doch  recht  wortvolle  Kachrichten  darbietende 
Schildernnsr  der  Jjobensschicksale  desselben  eufhMt. 
N.,  dorn  dmxh  die  Güte  des  Heransg.  ein  Abdruck 
seiner  VerSümtliehaag  zugegangen  war,  hat  nun 
nicht  bloß  Ober  des  Libalt  des  Ganzen  genaaen 
Bericht  erstattet,  sondern  vor  nllem  featge- 
I  stellt,  daü  die  früheren  Bcsprechnngeu  der  Aus- 
gabe Troitzkys,  versnlaOt  durah  den  von  dieaea 
gewählten  Titel,  dem  geschiobtlleheB  TeOe  der 
Schrift,  trotz  der  Erklärnn^»  des  Horanssf  :  .In 
den  Ausfährungou  des  Autors  ist  der  zweite  TeQ 
der  bedeatendere.  -der  erste  sollt«  gewtsaemato 
als  motivierende  Vorrede  zum  zweiten  dienen^ 
eine  zn  selbHtändifrc  Stelinng:  znzewiesen  haben. 
Die  geschichtlichen  Nacluichten,  die  N.  8.  17  zu« 
aammenttelit,  sind  b6chst  lebrrddi.  MerkwBr^ 
Ist  u.  a.  die  ans  den  tfahnnngen  des  bOsen  Qt' 
Wissens  crklilrlietie  That^ache,  d;il5  der  meiueidige 
Kaiser  über  die  Kegiernug  dei  trefilichen  Tbeo- 
doros  Laakaris  (1354—1958)  ud  die  Art,  nie  er 
selbst  zur  Begierung  kam,  tiefes  Sehweigen  %«ab* 
achtet.  .Ti  lle  Mitteilungen  dienen  nnn  aber  nur 
als  geschichUichti  Einleitung  und  machten  etwa  ein 
Viertel  der  gaasen  Sehrift  aas.  Sonlt  vöiltet 
dieselbe,  wie  N.  mit  Recht  herroihebt  (B^  18), 
,v'i!!ig:  den  ihr  irrtümlich  beigelegten  fTiarakter 
I  als  selbstäudige  Autobiogltiphie;  als  Tjtpikon  da* 
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ge^en  bleibt  das  Ganze  höcbst  wichtig  Michael 
müUte  denin..ch  ;uk-1i  als  (Te8chicht««chieiber  aus 
Krambuckera  W  tik  verscbwiadeu  oud  etwa  als 
HUftvuUe  bei  Pwbyawes  angtAlhit  werden*.  ^ 
Unter  No.  4  veneiehnet  N.  daa  Typikon  des  Metro- 
pnlitPn  .Tdiubim  von  Ziiliiiil  in  Macedonien  von 
13:^4  i'ur  ia»  von  ihm  auüge&tatlete  Kloütt:r  Jo- 
haniiM  des  Ttafisre  bei  SenS.  Kack  Papaffemvie«, 
dem  wir  eingehende  TTDterrachaQgen  über  Serr& 
orid  «las  in  der  Niilif  u'^legene  Joiianoes-Kloster 
verdauken  {liyi.  /eiu«:hi  .  III,  S.  ^25—329),  hieß 
der  Uetropolit  von  ZiehBi  »lebt  Jeacfaim,  eondeni 
Jobanne».   Er  bemerkt  darBber  (a.  a.  0.  8.  313, 

Atun.  2)  :  ^l".v  tcö  y(>'jiio|iou)Jl<|>  ■:'!'}  -rtz-ifVJ  xp^Xr,. 
acL  ixotdo)i.tvov  xettat  ,  I>u3xeti<.*  ävTi  ,  l«i>- 

««vi|C*,  iw  mm  tos  lamtHe  x^P^m  C"*^» 
314.  222,  223,  225,  228  xil  229)  Mttw  inXwc 
TO  ,0  btofO.irza-Cji  irJ.moT.ot'' .  f,  tö  ,o  ravupcuTSTOc 
liijfcposoXttijt  Zr/vütv'  (xai  iv  ti|i  tuRixtii,  n\.  209: 
^fA  mnM«oS  fuirponoXifTO«  Zi^mSv*).  dXX^  ht  t{  |uvj, 
iv6o|toü|iat,  i'Ai^w^  i-(ia  xal  9;xoi»ja  -ö  ,'l«D«yvT]«". 

Nach  dt  II  (.'fsdiildui  leu  Vorbemerkungeu  der 
EiBldtnug  weudei  tüch  N.  (B.  22  ff.)  zar  Diataxis 
d««  Miehael  Attaleiates.  Ei  tot  eb  vriMen- 
acbafllicb  sehr  beachtenswerter  Grnud,  der  den  Verf. 
beweg,  trerad«  dies*'  Diutaxis  in  AnKriff  zu  nelimen 
t^id  den  JHebei  (ür  eiue  erstmalige  luufaaseudere 
JSutmmltmg  des  ^naliidsflbeii  Ebwterweseaa 
gerade  hier  einzusetzen.  Sie  i$t,  sagt  er,  .ein 
ungf'wölinliiiii  reines  Beispiel  eines  T'jnxov  y.TTjTOfdxov 
ood  verdieut  schon  deshalb  gruUere  Üerückäichti- 
fooff;  dan  tot  ea  iiDter  den  uns  erhaltaBein  Uber- 
banpt  daa  BVeitfll teste  nnd  das  ältt;ste  der  von  Laien 
stammenden,  deshalb  besninlers  zum  Ans?  ini,'S|tunkt 
der  Krlurscbang  der  Typika  und  damii  der  Ge- 
Mdiiehte  dea  HSaebtvna  od  der  mild«R  StÜtnogen 
im  bysaotioigcheu  Reiobe  geeignet".  Was  wir 
zOD&cbat  mitFreudiMi  begrünen,  ist(  A) ,  Das  Leben 
dea  Michael  Aitaleiates*  (S.  23—30;.  liier 
wird  fljnagme  Belba  aener,  ana  awgflUtlgeB  Beob- 
achtangen  des  GeschiebtawerkH  und  der  Diataxis 
gewonnener  Tlintsarlien  in  wohlgeordnetem ,  pe- 
achlcaaenem  ZuüauiinciihaDgu  vorgetührt.  Diu  Per> 
aSaliobkeit  daa  tbatkrtftigea,  grflndltob  gebildeten, 
sehr  selbständigen  nnd  dabei  bescheidenen  Maapei 
tritt  jetzt  erst  in  liellcre-i  Lirhf,  sie  ist  eine  der- 
artige, dal;  sie,  was  von  nicht  all7.uvielen  byziin- 
tinlaclMB  Sehrirtatalleiii  geaagt  werden  kann,  «la 
dae  anch  heutzni^ge  nw\i  in  Jeder  Hiaaiebt 
achtonggebictendc  bezeidiiui  werden  innli.  —  Es 
folgt  sodann  (B)  eine  Besprechung  der  .Cber- 
liftferang  dar  Diataxia'  (&  30—35).  N.  bat 
seine  Ajn%abe  aahr  ernst  genrnnmen.  Er  bcgvilgte 


j  sich  nicht  mit  dem  ersten  Abdruck  der  Diataxis. 
;  den  Sathas  (.NUiatmv.   Bi^^.tofJ.  I,  S.  3-C9  nebst 

(Kioleil.  8.  %  — t))')  S^gehen,  er  versuchte  durch  die 
Hilfe  dea  Dr.  med.  A.  Movdtaiann  in  Konstan« 
I  tinopel  eine  neue  Vergleiehnng  der  Urhandschrift 
I  zn  erlunfren.    Leider  war  dies  rechtzeitifr  nicht 
möglich.    .Von  der  Diataxis  des  Michael  Atta- 
Icietea  iat  naa  glBeklldwrweiaa  ein  mit  der  eigenen 
Unterschrift  des  Verfassers  versehenes  Exemplar 
erhalten;  wir  besitzen  aI«o  entweder  die  ursprüng- 
lich in  der  Scbatzkunimcr  des  kleinen  Klosters 
MifbewahrtaOrlKinahiriivnde(Ti  «pttf^TuieovD.dO,  98) 
oder  die  von  Abt  nn  i  ^ti.nchen  benutzte  Abschrift 
'  (x'j  hivjrrj:  D.  K»,  -19)'.    Letzteres  hlllt  N.  für 
wahrscheiuliclier,  .schon  weil  die  Schrift  der  Nach- 
I  MgB  nadi  der  van  Satbae  gagAenen  IVabe  n 
flüchtig:  ist,  um  der  "Wichtigkeit  des  Originals  an- 
gemesnen  zu  erscheinen*.  An  diese  Ausrührunpen 
Bchlieüt  N.  (S.  32—36)  eine  Anzahl  wertvoller 
Tattaribeaaamngea.  —  Im  Abeeknitt  O  (8.  85^49) 

1  Riebt  er  ferner  eine  .InhaltsBbersicht".  Die- 

I 

I  selbe  ist  anlierordentlieh  lehrreich.    N.  hat  den 
Inhalt  in  kleinere,  sinugemälie  Abschnitte  zerlegt, 
Ittbri  dieie  in  fardanfender  Raflienfblge  vor  md 
verzeichnet  daneben  ans  den  anderen  zuvor  erwähnten 
Klosterregeln  <iifi  betreffenden  Parallelstellen,  sodaß 
(Uesß  ZuKummeustellung  deutlich  zeigt,   wie  viel 
iMfea  Hgentam  dea  Attaleialei  tet»  wie  vfd 
sachlich  mit  anderen  übereinstimmt,  wie  viel  bar- 
k^immliehes  Formclwerk  ist.  —  Zum  Eingang  der 
nun  (D)  folgenden  .Einzel ontersnchungeu  im 
AaaeklnO  an  die  Distaxia*  (B.  49—68)  bebt 
X.  in  adir  verstündiger  Fassung  des  Ziels  alle 
diejenigen  Aufgaben  hervor,  deren  T^nanng  einer 
zusammeufaisseudcn  Darstellung  des  Klosterwesens 
und  der  inivaten  Armenpflege  im  bursanttniacbett 
Reiche  vorangehen  mnfl.  Dahin  gehört  vor  allem 
.die  vollständige  Veröffentlichung  aller  noch  er- 
halteneu StiltungsurknndMi,  Mönchsregeln  and  In- 
ventare;  aber  aneb  anf  allen  endamn  Gebieten 
des  i"fent1ichen  und  privaten  Lebanai  der  stnat- 
;  liehen  und  kirchlichen  Verwaltnng  mnO  mehr  Licht 
verbreitet  seiu.   2^icht  zum  wenigbten  aber  muß 
die  Senatnto  daa  SimMdigebranoba  dnrcb  Itteken- 
lose  Iiidices  gefiirlcrt  nnd  die  Herstellung  einer 
brauchbaren  Uraminatik  ermöglicht  werden»  (8.49). 
In  höchst  daukenswerter,  vielfach  überraschender 
«Welle  Magt  N.  nna  die  LOaoag  einer  ganaan 
Kette  einzelner  Schwierigkeiten,  auf  die  jeder 
byzantinische  FDrschnngen  treibende  Philologe,  je 
dann  und  wann  stöüt,  ohne  die  Möglichkeit  xn 
baiüriedlgander  Beacitignng  deraelban  snr  Hand  m 
1»aben.  N.  behandelt  L  Kpitijc  M  taS  UamifipM 
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xal  xoü  ßijXoo  (S.  49—51)  ond  II.  Kotatmwp, 
«•IMfiXoC  (B.  bl/iSy  Ton  beamiderer  Wichtig- 
keit, well  tiefe  geschichtliehe  T)iirchl)li<  ke,  ju  bis 
ins  Abendland  zn  den  Franziskanern  oröifnend, 
Ist  der  III.  Abschnitt:  Xcfwtwaptoc  (yafimxi}), 
ifepos  (Ifopefa),  wfunmup^  («p6vo«i),dimXa|tp«v6(u:«oe 
(lvnXi]<{)t$.  JuvavtO.ajiSaviu),  ertxoupo;  (irtxoupi'a). 
xn^Tiop,  ai9»vTT);  (S.  52  —  58).  Von  gleicher  Wichtig- 
keit wie  das  Verhältnis  des  Klosters  zur  Außen- 
welt tat  die  SteUnng  der  MSnehe  mm  Kloeter. 

Aach  in  dieacr  Hinsicht  ist  Michapls  Typilcon  wohl 
geeignet,  auf  einige  dunkle  TtegrifTe  Licht  -m  werfen. 
So  erlftntert  N.  (S.  59—64)  IV.  AnoTa-ji^,  iccojiovt'nij 
(imsfunfr^),  oiTi]platov,  |Kvoxeop(n}c(«  i&mto«ffni)e). 
Es  folgen  V.  IJpoXiiToup-ioi,  VI.  lipoaTretov,  a^Xtf, 
icpar^y,  ivotxixa  o^xr^ixara  (S.  (»4  — Gü),  VII.  Tpt'ir«?ov 
xoußouxXttov,  ^v^iAuXoc,  xa-zuiftot  xou  TptxXtvou, 
f^aastk  (B.  66/67),  Tin.  OttfiS;  «paitoaica8«>oe 
6  S:y.jv'>i  rS  CS)  und  T.\.  KouXr-nJC  (S.  flS/CO). 
Ult  hoher  Wahrscheinlichkeit  weist  N.  nach,  daß 
nnter  den  Knlpingeru  ein  versprengter  deutscher 
Stamm  sdiwMibcIini  Blata  im  ifldUdieD  Krata  an 
der  Knl]ia  zu  vcrstohcn  Ist,  dessen  Einwandernng 
bis  über  die  Zeiten  Tlieodenchs  /.nrückverfolgt 
werden  kann.  ,War  nun  dieser  deutsche  Stamm 
an  den  TTfarn  der  Knlpa*,  ngt  «stark  «enagr, 
sich  mehr  als  30n  .Tahie  im  Ansfnrm  der  Y*"lkcr- 
wandernng  in  seinen  Sitzen  zu  halten,  konnte  er 
noch  im  9.  Jahrh.  die  Entscheidung  eiuer  Sclilacht 
hertietrilliren,  so  dürfte  es  niebt  m  vermessen  sein, 
ihm  eintn  ebenso  langen  nesfand  in  ruhigeren 
Zeiten  zuzuschreiben,  und  in  den  Kulpingern  des 
11.  und  12.  Jahrh.  den  von  Eginhard  (Per  tzl,  205 A.) 
Chidnskaner  genannten  Stamm  zn  sdien.  Es  paOt 
dies  auch  gut  in  den  Zusammenhang,  da  ja  die 
Knlpinger  mitten  unter  Stämmen  germaniwclien 
Blntes  aufgezählt  werden*.  Hef.  iiält  diese  Den- 
tnogr  Lünens  für  antreffend;  C  Nenmaans  Jüngst 
in  der  Byz.  Zeitsrhr.  TTl,  .S.  374  fF.  vorgelegter 
Versudi,  die  Kulpingcr  aU  Petschenef^en  zu  er- 
weisen, mut^  als  verfehlt  bezeichnet  werden. 

In  einem  weiteren  AtMehnllt  (E.)  hdianddt  N. 
»Das  znr  Diataxis  gehörige  Drcvion".  Der 
eigentlichen  Behandlung  schickt  »  r  citw  ITbcrsicht 
(I.)  der  erhaltenen  Brcvia  oder  iicsit^iaUiniisver- 
celehnlsse  von  Klfiatem  voranf  (S.  69—74),  um 
darauf  (II.)  „die  Bi  deutnng  des  Brcvions  Michaels" 
(S.  74/75)  zu  erliiiifcin.  , Allein  die  Kenntnis", 
sagt  er,  «des  Grundstocks  der  Schätze  in  einem 
nengestiftetea  Kleater  kann  ansehanlicli  maeben, 
was  der  Gründer  für  die  erste  Ansstattuug  als 
notwendig  erachtete.  Die  Vergleichnng  mehrerer 
solcher  Urkunden  würde  äcblübse  auf  die  grOljcrc  | 


oder  geringere  Freigebigkeit  des  Stifters  gestattea 
nad  zugleich  Anbaltspankte  für  den  durch  Ort 

und  Zeit  bedingten  Wechsel  der  Anschannngen 
gewähren".  Attaleiates  ist  ganz  besonders  plan- 
voll und  zielbewußt  in  seinen  Schenkungen  vor- 
gegangen. Unter  Abschnitt  HI.  bringrt  sodann  N. 
die  »GliederuiiK  des  Brevions"  (S.  Tö  ff  ).  Was 
'.  jetzt  folgt,  hat  Eef.  mit  Staunen  und  Bewunderung 
gelesen  und  glaubt,  daß  es  anderen  ftbulich  er- 
gehen wird..  Gewiß  bat  N.  recht,  w«in  er  (GL  76) 
bemerkt:  ,Die  erBch'iiifende  Erklärung  aller  Einzel- 
angaben über  die  Bilder,  die  goldenen  nnd  sllbemeo 
Qerftte,  die  kostbaren  Stoffe,  die  Frachtbände  und 
die  Yerwertnng:  der  Ergebnisse  für  die  GeseU^ 
der  Kunst  und  des  Knnsthandwerks  in  By:raM7, 
das  alles  setzt  eine  solche  Fälle  von  Kenutuissen 
voraus,  wie  sie  nur  durch  die  grfindlichsten  Studien 
anf  diesen  Gebieten,  dnrch  genaue  Beskhtignig 
der  erhaltenen  Gegenstände  und  durch  gewissen- 
hafte Benutzung  aller  bisherigen  Arbeiten  erworbeo 
werden  kann".  Aber  wenu  er  behauptet,  es  habe 
ihm  bisher  dasn  an  Gdegenlmit  geftliit,  und  er 
halio  sich  danini  an  einer  «orientierenden  t'bcr- 
sicht"'  genügen  la.sseii  müssen:  so  hat  er  diese 
seine  zu  bescheidenen  Äußerungen  im  Folgenden 
dnrch  die  mit  staunenswerter  Genauigkeit  nad 
Sachkunde  gegebenen  AnsfOhrnngeu  in  der  (IV ) 
,  Besprechung  der  einzelnen  Teile  des  Brevions* 
(a.  Vorwort  S.  78y79;  b.  Ata  tä»v  Uptuv  xu{jir,Xuiv 
8.  79/80;  6.  M  Twv  (ipffiv  oxtouv  8.  80—83;  d. 
A'.oi  Twv  pißXitttv:  1.  Einbände  S.  83--:85,  2  Re- 
schrcibstoff  S.  86—89,  3.  Das  sonstige  Äußere  der 
HäS  S.  90—95,  4.  Inhalt  der  Bibliothek  S.  95—106; 
e.  Stoffe  &  106;  f.  Grnndbedta  &  106—115) 
tliatüärlilich  widerlegt  oder  als  nicht  wörtlicli  ra 
uehnieude  erviiesen.  Ref.  hebt  aus  dem  inhaltlich 
kurz  erwähnten  Zusammenbange  die  von  N.  im 
Gegensatz  an  Gardtbansen  (Orieeh.  Fullogr.  1879. 
S.  19)  sicher  bewiesene  Thatsache  hervor,  «dslJ 
schon  Ende  des  11.  Jahrh.  von  den  Griechen  mehr 
anf  Papier  als  auf  Pergament  geschrieben  wurde. 
AuDerdem  Ist  für  11  Fapierfaaadsehrifken  daa  Jähr 
1085  (oder  spätestens  1100)  und  fQr  2  das  J.ihr 
1 1 18  als  termiuus  ante  quem  unanfechtbar  festgelegt* 
(S.  89).  Auch  die  Erklärung  des  oft  anfstoßendes, 
aber  bisber  niebt  verstandsaea  ViT^Tpof««  ala  «b 
der,  verhältnismänij?  schmucklosen,  rncialschrifi 
geschrieben",  .sowie  des  nicht  minder  unvei-st.1u.i- 
licheu  [i.(«v<;xatpo;  lüs  .in  zusammenbiiugeuder  Schritt 
in  Hiauskeln  geschrieben*  wird  anf  aUgamdasn 
Beifall  rechnen  dürfen,  —  Die  AusfUhmngen  de« 
Verf.  (F.)  über  „Die  Ertrüge  der  Sc  henk  nng* 
(S.  113—121)  sind  iu  ihrer  Soi^falt  und  in  ihren 
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genauen  Eänzelberechnnngen  eines  gescbnitcn 
Kationalükonomen  nicht  unwürdig.  Den  Kchlulä 
bildet  (ü.)  ein  .Verzeichnis  der  in  den  Lexici» 
felileiidca  Wörter  and  Wortfornen'  (8.  ISS 
—184),, das  von  Philologen  genau  beacbtet  nnd 
nnd  verwortpt  zw  wcnirn  verdient.  —  Ref.  sclieidot 
rcn  der  wackeren,  überaus  ergebnisreichen  Sohriit 
mit  d«r  k6disteii  Beftiedigiioflr  und  Anerkennang 
mid  erlaubt  sich  znm  Schiaß  nur  den  Wnnacli 
ansznsprf'cht'n,  der  Veii'  wolle  die  f^v/aiitiiiisten 
auf  die  von  ihm  gesammelten  Jkobiti  iitaii^cu  über 
SprachMbats  wd  Spracligebnuicb,  deren  er  in  der 
Einleitnng  (ß.  1)  erwSbnt,  nicht  zn  lange  «arten 
lassen. 

Wandsbeek.  Johauues  Uräueke. 


SloMUii  VfB  RaaiMMr)  Die  Uetapber  bei Lncrex. 
BdaagBii  iSMk  Btaenoet  UoiT.-BoebbaadinM.  VI, 

isaMKe.  ni.6o. 

In  der  Einleltiiiig  (S.  1—6)  giebt  Verf.  eine 
kiivae  Übersicht  der  An!<ichten  der  Alten  Ober 
"Wesen  nnd  Hedeutunp  der  Metajdicr  sowie  der 
Uliederuugsarteu,  deren  sich  die  alten  .Schritlstt^llcr 
bei  der  Bdiandlang  der  Metapher  bedienten;  dann 
bespricht  er  die  verschiedenen  Kinteilnnpsprinzipien, 
nach  welfhtn  in  neuerer  '/fit  über  die  Metaphern 
gearbeitet  worden  ist,  und  liUit  für  die  bt-ste  Kin- 
teiliiBir  die  Untencbeidnng  folgender  vier  gram» 
matlsch'rbetoriscber  Kateßrorien:  Obertra<irnng:  I. 
konkreter  Beprifte  auf  konkrete,  2.  konkreter  ]?e- 
griffe  auf  abstrakte,  3.  abstrakter  üegriffe  auf 
abatrakte,  4.  abatrakter  Begriffs  anf  konkrete. 
Das  Ziel,  welches  sich  Verf.  bei  der  Bearbeitung 
der  liei  T^ucrez  auftretenden  Metaphern  gestockt 
hat,  iät  ein  zweifaches;  zunächtit  ein  näherliegendos, 
nBnlioh  die  Benrtellang  des  Sprachgebraaches  dea 
Dichters  nnd  seiner  Abhiinipfigkeit  oderlTnabhäiigig- 
keii  von  Vorgitngern  in  der  rümischen  nnd 
griechiiichen  Litteratur;  dann  ein  ferneres,  d.  h. 
Betraehtnugen  ftber  den  Stand  der  Metapher  im 
Lateinischen  zn  Lncrez'  Zeit  uml  überhanpt 
über  AVpsen  nnd  Kntwiekeliiiic:  <lie-;i>  1'roi.us  im 
allgeiueinen.  Nach  der  lliulcitun^  lulgi  die  nach 
den  genaBBten  vier  Kategorien  mit  großem  Fleü) 
und  möglichster  Volistündigkeit  gegebene  Samuilnug 
der  ]^retapliern  (S.  7  -llti);  den  .'Nliltifl  liiM.  n  die 
dem  erwähnten  Ziele  gemiiiigestellleuBetruciitungen 
(8.  116-189). 

Bezöglich  des  Eiuteilnugsprindps  bemerkt 
Verf.  (S.  .'<},  daß  er  dio  Mefnpliern  nicht  nur  des- 
halb Sicht  nach  den  verschiedeneu  üebieten,  deueu 
lie  entDonmeii  Warden,  geordnet  bat,  weil  diese 
Gebiete  nicht  aebarf  genng  abgegrenzt  werden 


'  können,  sondern  auch  deshalb,  weil  er  nicht  Iedif> 
lieh  feststellen  wollte,  ans  welclien  Gebieten  Lncrez 

I  mit  Vorliebe  seine  Bilder  nimmt.  Allein  aus  der 
Schwierigkeit  einer  GHiedemngsart  folgt  natllrUeh 
noch  lange  nicht,  duO  sie  beiseite  gelassen  werden 
müsse;  denn  dann  sollten  auch  die  flbrigen  Gliede- 

,  ruugspriuzipien  dasselbe  erleiden,  insofern  sich  bei 
ibnoB  ebenfaUa  Schwierigkeiten  entgegenatdleB, 
nicht  ausgenommen  das  Einteilungsverfahren  dee 
Verf,  wie  er  dies  (S.  -1)  selbst  bekennt.  Da  das 
vom  \'erf.  gesteckte  Ziel  der  Bearbeitung  ein 
spraeblichea  iat,  werden  die  Sebllaee  «n  der 
Sammlung  der  Metaphern  hauptsächlich  in  dieser 
Hinsieht  g-ezosfen;  dncli  timlet  man  eelegeutlich 
auch  kulturhislurischc  Belruciiluugeu,   die  gewiß 

I  Tidaeitiger  bKtten  leln  kOnnen,  wenn  Yerf.  die 
Metaphern  nach  den  Gebieten  geordnet  bfttte, 
denen  sie  entnommen  sind. 

£e  ist  zu  mJObiliigeu,  daß  Verf.  zwischen  Meta- 
phern der  Sprache  nnd  der  Poeile  nidit  itrenger 

unterscheidet,  nnd  daß  er  ans  beiden  Arten  ohne 
'  TTnterseheidnng  der  Bedeutnng  derselben  seine 
Schlu*:se  zieht.   In  unserer  Abhandinng  über  die 
Tropen  der  grlechiichen  Tragiker  (Calvary,  188ü) 
haben  wir  auseinandeigeaetst«  warum  die  genannten 
zwei  Arten  der  Tropen  getrennt  behandelt  werden 
muäseu,  und.  dal^  die  systematische  Beliandiung 
der  ersteren  znr  vergleichenden  Tropik  der  Sjpraeha, 
die  der  letzteren  znr  vergleichenden  Troplk  der 
Poesie  führe:   zn  letzterer  haben  wir  in  der  ge- 
nannten Abhandlung   den   ersten   Beitrag  ge- 
geben, nnd  znr  ersteren  bat  Ibinkmann  in 
seinem  Buche  Uber  die  Metaphern  der  modernen 
Sprachen  (Bonn  I  HTH)  den  Anfang  t,"  macht,  S.  129 
bemerkt  Vei-f.,  daß  ihm  ulä  erwünschtes  £nd> 
resnitat  eine  Darstellong  der  OescUchte  der  Me- 
tapher Uberhaupt  vor  Augen  schwebe,  welche 
'  sieh  gründen  niiif.'tc  auf  eine  Vcrgleichnng  des 
Metapheruäcbatzes   innerhalb  der  vei'scliiedenen 
Knltnrsprachen.  £r  wollte  also  nach  Brinkmann 
einen  ferneren  Beitrag  zur  vergleichenden  Troi]^k 
der  Sjirache  gehen;  doch  ist  dies  nicht  recht 
I  thunlich  in  einer  Arbeit,  in  welcher  nicht  nur  die 
I  sprachlichen,  sondern  anch  die  poetischen  Meta- 
i  phern  und  zwar  diese  in  erster  fielha.berliduiehtigt 
!  werden. 

Klauseuburg.  Wilhelm  Pees. 


Incerti  auctoris  de  ratione  diccndi  ad 
C.  Herenniom  iibri  IV.  £didit  Fridericas 
Man.  Leipzig  1894,  Teabner.  flÖ4  B.  6.  14  M. 

Torliegende  stattliche  Ausgabe,  die  einem 
l&ngst  empfundmen  Bedtffliis  anfo  beate  abhilft, 
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darf  «oU  «b  dm  Id«d  der  Betrbeitita^  «in«a 

antiken  Sdiriftstellers  bezeichnet  werdflB.  In  den 

Prolepomenri,  «lic  184  Seiten  umfassen,  werden  alle 
nur  denkbaren,  anf  Entstchang  nnd  Verbreitung, 
Textgestaltnng  und  Inhalt  der  Schrift  besBgltcben 
IVagen  in  ganz  vorzfiglicber  Weise  erörtert;  nnter 
dem  Text,  der  schon  äußerlich  durch  die  über- 
sichtliche All  des  Druckes  sehr  gewonnen  hat, 
Huden  wir  nicht  nnr  «inen  ^nfkchen,  ahtolnt  sU' 
TerlSssigen  kritischen  Apparat,  sondern  anch 
zahlreiche  Hinweise  auf  Quellen  und  teRtim^nia, 
die  vielfach  von  Marx  selbst  entdeckt  wui-deu;  den 
SebhiO  dea  Oanxen,  von  S.  378  an,  bilden  mehrere 
Verzeichnisse,  von  denen  das  letzte  sämtliche  nns- 
geschriebene Stellen  sSmtlicher  Wörter  der  Bbetorik 
mit  Ausnahme  von  et  nnd  est  enthält. 

Der  große  Fortschritt  der  Toxtgcbtaltung  be- 
mbt  sanKebst  «nf  der  eiatmaUgen  genauesten  Er- 

forachung  der  uiaDgebenden  Hsa*)  nnd  auf  der 
streng  luethodisclien  Verwertung  derselben.  Wie 
in  den  rhetorischen  Schriften  Ciceroä  so  giebt  es 
andi  hier  neben  Uteren  Hn,  die  den  Text  ver- 
StOmnelt  tlberlieferu  (mutlli  M),  noch  jöngei-e. 
in  denen  keine  Liicke  sich  findet  (expleti  -=  E). 
Leider  kennen  wir  bis  jetzt  noch  keinen  solchen 
Vertreter  der  zweiten  Kinase,  der  anf  eine  vonlf 
vSlUg  nnabbfingige  Quelle  zurückginge;  der  Arche- 
typns  von  F  war  vielmehr  ein  mutilus,  dt-r  im 
12.  Jahrb.  au»  eineiu  damals  aufgefundenen  lücken- 
loaen  Kodex  ergSnat  ntid  vidfadi  verbeasert 
sowie  mit  Bemerkungen  und  Korrekturen  des  Ver- 
fertigers  virsrlien  wurde.  Während  nun  in  den 
letzten  Ausgabeu  der  Rhetorik  diese  jüngeren  llss 
Onßent  gering  geaohstzt  wurden,  weist  Marx  in 
anafBbrlicher,  überzeugender  Welse  nacli,  wie  un- 
berechtigt dieses  Verfaiiren  war,  und  keiirt  daher 
vielfach  zu  den  Lesaiteu  Orellis  zurück,  wobei  er 
Jedoeli  dnrehaas  nicht  die  naneherlei  Sehwftehen 
der  jüngwen  Hwklaaae  anBcr  acht  UUlt  Ein  an- 

*)  Wenn  ich  auf  grond  einer  im  Jabro  18d5  ge- 
fertigten  Kollation  dea  cod.  PCarisinns  7714)  gHnibe, 
den  Insher  so  oft  vcrkannton  eraten  Schreibor  dp.s-  | 
adben  noch  elaigcmale  von  kleinen  Zusätien  frei 
sprechen  «nd  atioe  orsprfiogtielie  Obereloallmmuog 
mit  dem  cod.  Il(GibipolitaDUs)  oacbwciaen  zu  ki^nnco, 
ao  iat  dies  für  die  Xextgestaltung  doch  ohne  Belang. 
Indem  ieh  ndr  die  AnfsShInng  dar  8(Bften,.aa  denen 
meine  Kollation  von  der  dea  B«»aag.  abweiehtf  anf 
eine  andere  Qclegenbeit  verspare,  erwSbne  ich  hier: 
I  17,27  l"  officio  |in  nostro,  P- fügte  et  an  und  tilgte 
in;  II  10,  14  ?'  legutu  btipulationem,  P'aetxte  a  \or 
8tip.:  II  IP.  23  P'  ni'pini  \"  n  tzto  per  von  Hl  11,80 
P*  nostro  commodo,  1'-  tagte  pro  ein. 


aehanlicbea  Bild  dea  Archetypns  von  M  entsMit 

vor  unseren  Ängen.  Wir  erkennen  deutlich  den 
Ursprung  vii-lor  Fi'hl"i'  lipsselbi^n.  -len^n  Ent'lecknng 
Marx  auf  manche  tretllichc  Lesart  hinführte.  Vgl. 
z.  B.  in  14,  S5  noeem  qaoqnc  augert  (ans  mgere} 
oder  die  noch  in  den  Errata  an  IT  93, 31  votfo- 
brachte  prciswürdige  Verbesserung  trans  Oeeanwn 
Macedonnm  trausuolaasent  sarisae  (oder  aarsiMK 
ans  natliaae);  1181,88  tritt  praeierquam  an  die 
Stelle  des  bisherigen  pmateKaquam,  wie  1  6,  10 
jiyaetempe'  tatiove  vermutet  wird.  Zu  den  bisher 
schon  verwendeten  alten  liss  gesellt  Marx  noch  i 
d«i  cod.  C(otbeiemia  oder  PetropoBtanna),  wBhraad  ' 
er  das  kleine  im  cod.  Onsanns  C  14  erfaalteo« 
Stück,  düs  III  2,  3  anch  rr  tribnens  lilierliefert 
(vgl.  Kef.  PbiloL  47, 172),  wohl  absichtlich  uaer- 
wühttt  ließ.  Die  mancherlei  trafffieben  Lesarten, 
die  C  im  GegensatE  an  den  anderen  darbietet, 
erweisen  sirh  zwar  als  Bemerknn!Ten  nnd  Ver- 
hessernngen  eines  scharffflnnigen  Uelebrten  des 
9.  Jahrb.;  fftr  die  Beortdlnn^  vieler  BigtBanngw 
in  E  aber  leistet  diese  Ha  vonEBgUehe  Dienste. 
Übereinstimmunj?  '/wischen  C  und  E  an  solchen 
Stelleu  zeigt  nämlich,  daß  die  Lesart  von  £  nicht 
notwendig  der  IBekenlosen  Vorlage  entstnanne« 
mnß,  sondern  einer  Konjektur  des  9.  Jahrb.  ihre 
Entstehnnp  verdanken  kann.  T>alier  sohreibr 
JUarx  z.  B.  IV  29, 40  qoibus  aliqna  res  eonfiri  • 
(ana  non)  potnerit,  liBt  81, 43  «sl  «HflAit- ni«h 
ftngor  einitatia  In  primb  wag,  koi^Jlalert  43, 6fi 
trantando;  romwnr^rt?»»»!?«  tractando,  verwirft  16,83 
tit  quoquo  modo  possit  ttenefieio  petat  und  niamit 
naiÄ  «0  neccaaa  ert  eine  Utk»  an,  die  «r  irit 
tkäwis  qiumia  de  media  tollere  HelU  aoaffifica 
möchte.  Gewiß  müssen  diese  nnd  ähnliche 
Beobachttiogeu  sehr  miDtraoisch  gegen  £  machea; 
dafi  diea  aneh  Mair  iat,  bewelsea  besonddre  lelite 
Stellen,  wo  er  E  nicht  folgt,  wShrand  dies  UslMr 
geschah.  Vgl.  noch  IV  12,  17  locus  utmsqui/iqw^ 
M  bloß  unnsquistiue,  vulg.  nach  C  £  nnnm  qoedqae: 
cum  t  vertmaUo  nltlose  efferatnr.  vnlg.  ludi  C  B 
nerbnm  aliqnod,  Marx  vemratet  uerbum  fUee. 
Andererseits  aber  ist  wohl  zu  bedenken,  daß  skh 
in  £  aliein  viele  richtige  Ergünzangen  gröOsitf 
MdEsn  von  M  finden;  Idi  bUlige  «s  daher  vaB> 
kommen,  wenn  Marx  denaalben  kritisdiea  Stand* 
pnnkt  einnimmt,  wie  er  anch  in  den  rhetorische» 
Schriften  Ciceros  zu  gelten  hat:  »nee  Ii  oec  E 
recensionis  si  qnaeris  leetionfll  omibui  lodt  aanfer 
pro  genoinia  bnbendae  annt  aed  maqueiiis 
I  Bcriptura  condicione  seutentlae  et  ratione  con- 
sui-tndini)-  dicendi  qua  ntitur  scriptor  examinat* 
ant  adhibenda  erit  aat  relcloDda*. 


..  kju.^cd  by  Google 
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Dm  m0i  osd  vobl  noch  höher  «mseblageode 
Twicnit»  dM  sich  4er  neue  Hemuff.  nm  die 

Rbetorik  ad  Her    erworben  hat,  bi'stflit  fJarin. 
daß  er  in  das  walirc  Wcson  derselben  und  in  die 
Kompositiou  des  Ganzeu  viel  tiefer  eindringt,  als 
et  biaher  geschah.  Das  Stadiam  der  ftuOerst 
li'kndigen    nn>l    Iis  iitvoUSD   Darstellanp:  seiner 
kilallswi  rten  Aii.m haunni?  gewährt  hoben  (icnuü 
uud  bietut  wühl  jedem,  der  üch  mit  autiiier  Lihß- 
torik  .beschäftigt,  reiche  Bdehrong  undForderaiig. 
ZuDichet  nimmt  sns  tfaix  eine  phUologiBche  Ent« 
di'ckang  ahnlicher  Art.  wie  man  sie  in  neuerer 
Zeit  auch  andcrwilrt«  gemacht  zn  liabcn  plunbtc: 
der  von  i^uintilian  wicderhult  geuunuie  Curnjlicius 
wild  Iii  Zakuaft  wohl  nur  mehr  ab  VerfaBser 
'  iiicr  ans  der  gleichen  Hchnlc  wie  die  Ilhetorilc 
al  Her.   stanimeiiden   Siliril)    ilo  fisrnri»  gelten 
kuBneo.  Fehlt  ans  aau  auch  der  Noiue,  so  ei*- 
•ehfllnt  dafttr  die  Ferwn  des  Anton  nnd  seine 
TiAtigkdt  in  nnso  heUeraa  Lichte.  VKcht  dae 
bücbbedentendß,  gereifte  Persönlichkeit  ist  es,  die 
ein  eigenes  rhetorisclies  System  voiträf^'t,  sondern 
wie  Cicero  in  seinem  Jugondwerk  de  inuentiouc, 
ao  fersrlwitete  ein  Jageadlicher,  noch  ziemlich 
nnreifer  Schüler  eines  römischen  IMietors  in  den 
Jahren  Hfi — 82  die  Lehren  seines  Meisters;  dabei 
lüelt  er  aicli  bald  genau  an  die  Wurtc  des^elbeu, 
bsM  Batan  er  geringe  Änderangea  vor  nnd  nachte 
Sich  aMBcherlei  ZaeKtse,  wie  die  ProSaiieii,  BpUoge, 
zusammenfassenden  Wiederliolnngen.    Darans  er- 
klart sich  aufs  beste  der  tcih  vorzügliche .  teils 
kuabeuhufte  »Stil  du»  Werkes,  eine  Verschiedeuiicit. 
die  nithin  kelaeBerechtigaag  giebt  zd  der  ia  den 
latsten  Ansgaben  immer  mehr  beliebten  Streichung 
von  Stellen,  die  man  des  Verfassers  für  unwürdig 
hielt    So  findet  jetzt  ?.  B.  der  bisher  ullgumetn 
für  anecht  erklärte  Epilog  de»  ganaen  Werke« 
sfliaa  gobohreade  Wfirdigaag.  Weder  Giceros 
Lehrer  aech  der  onaeres  Anonymus  trugen  jedoch 
ihre  eigene  Weisheit  vor:   tieide  übersetzten  nnr 
die  Werke  zweier  aicli  bek<iiupleuder  griuchischer 
fihelaren,  die  hSchst  wahrscheiBlicfa  aaf  Bhedos 
tliäfeig  .waren,  aad  awar  werde  die  altere  der 
beiden  Darstellungen  vom  Lehrer  des  Anonymus 
benützt,   die  jüngere   von   dem   ('iceros.  dessen 
•Schrift  jeduch  trüber  abgefußt  ist;  auüerdein  ver- 
wettetcft  bdda  Bhetorea  aodi  aitwe  lateiaische 
Werke  tber  Rhetorik.   Im  großen  Gegensata  aa 
Cicero  erweist  sich  nnn  der  I, einer  des  Anonymus 
nis  entschiedener  J<'eiud  des  Griechischen,  der 
kngatlich  alles  Fremde  lasadaer  Barstellang  fem 
hUt»  ja  nkdit  einmal  «inen  griechischen  Schrift* 
BteUer  bmumb  mag^  aber  gaas  im  Widersprach  an 


seiaer  Prahlerei  in  l^Smiam  des  4.  Baches  die 
besten  and  meistea  seiaer  Beispiele  griaehlsehea 

Quellen  entlehnt,  überhaupt  auf  Schritt  und  Tritt 
seine  Unselbständigkeit  bekundet  und  dabei  ge- 

I  ringe  Ii lanb Würdigkeit  vei'dient.  Er  erscheint 
sonit  als  Vertreter  dw  aassehlieflUeh  lateinischen 

1  Studien,  wie  sie  nnter  großem  Anklang  seitens  der 
pb'bejist  hen  Jugend  von  L.  Plotins  Gallus  damals 
iu  Jvom  gepflegt  und  von  C.  Marius  eifrig  be- 
günstigt wurden.  Ans  dieser  Schale  ging  daher 
wahrecheiDlich  die  Rhetorik  ad  Her.  hervor. 

Ein  besonderes  Hewicht  lei^t  Jlaix  bei  seiner 

.  Textgestaltnng  natürlich  auch  auf  die  Erforsehaug 
der  Sprache  des  Verfassers.  Infolge  der  vielen 
aenen  Oesiehtspnakte«  die  sieh  ans  seiaen  üater- 
snehnugen  ergaben,  fiudet  er  in  U  i.  alten  Hin 
linrli  viel  mehr  Spuren  des  sermo  plcbeius,  als  man 

I bisher  annahm;  Thielmanns  vor  16  Jahren  ge« 
schriebme  vortreffliche  Ahhaadlaog  erfthrt  daher 
i  ungeoNia  vide  ErgftaanDgen  nnd  Bereidienuigen. 

Es  erscheint  jetzt  :il<!Trifum,  daß  man  sich  l»isher 
I  bemühte,  den  Text  einbeitlicb  zu  gestalten  und  die 
gewöhnlichen  Regeln  der  Grammatik  aach  auf 
nnsem  Antor  streng  ananwoidea.  Marx  schent 
'  sich  daher  z.  B.  nicht,  au  der  Hand  der  alten  Hss 
wiederholt  im  indirekten  Fragesatz  den  Indikativ 
zu  setzen,  während  Thiehnauu  nach  den  ihm  vor- 
llegeadea  Texten  nnr  ein  Bets^d  aaftfaren  konate, 
oder  Fonaea  wie  eriat^rnnt,  is  harbaris  als 
Nom.  Plur.  ete  aufzunehmen  und  entsprechend  der 
hünfif,'  beobaciiteti'n  Inkonsequenz  des  Autoi"«  Fut. 
nnd  Präs.  miteinander  abwechseln  zu  lassen. 
KameatUch  mit  Kepo«  werden  vielfeeh  BerQhmngea 
nachgewiesen.  Manche  Lesart  wird  wohl  aach 
andere  anfiinülich  iiberrasrlicn,  z.  1!.  1117,14  de 
hin  nsH»i  bis  deasuutj  dicemus  oder  IV  3,  5 
sannt  txuistiue  de  libris  shü  eoram)  tulerit. 
FOr  vortrefflich  halte  ich  s.  B.  17  61, 64  qno  iste 
pro  notitia  dtmnacdi  tarn  introit  (st.  .  ,  domiai 
aedium  ingreditnr).  Selbstverstftndlicli  ist,  daß, 
was  die  Orthographie  betrifft,  bei  Marx  groOe 
Hannlgfsltigkeit  herrscht,  hidem  auch  hier  genanw 
Anschloß  an  die  alten  Hss  erstrebt  warde,  ebenso 
wie  es  z.  B  Jlendelssohn  in  seiner  trefflichen 
Bearbeitung  der  Briefe  und  Friedrich  im  II.  Baude 
seiuer  Ausgabe  der  rhetorischen  Schritten  Uiceros 
that.  Ee  fragt  sich  damadi  doch,  ob  der  anhiw 
fach  gegen  Friedrichs  VerfhhMI 'aasgesprochene 
I  Tadel  ein  berechtigter  war.  In  vorliegendem 
Werke  fällt  einem  am  meisten  das  für  langes  i 
oft  verwendete  d  in  die  Aagen,  z.  B.  I?  15,  22 
splendord  ac  decoiL 

Wie  berdts  aas  dnigea  aagefiUirtea  SteUen 
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ersichtlich  ist,  sachte  Marx  aach  durch  eif^ene 
Konjekturen  der  vielfach  verderbten  Überlit  fcrniig 
anfzahelfen;  hierüber  gedenlie  ich  au  andertim 
Orte  noch  awflUirUdMr  m  haadda.  Für  J«txl 
■dwide  ich  von  der  bedentenden  Ausgabe  mit 
ganz  besonderem  Danke  fiir  die  reichen  An- 
regoogen,  di«  mir  das  tStudinin  derselben  für  die 
Ncabearbeitiiiig  mCkentSelirift  de  InseBttene  g»b. 
Kflmberg.  Sdverd  ßtrObel. 

A*  Kalkmaun,  Die  Proportionen  des  Oesicbts 
in  der  griechischen  Kunst.    Ö3.  Programm 
lom  Wiokelinaiuiafeate  der  arebftologischen  Gesell- 
BCbaft  tu  BerihL  Mit  4  TafelD  und  U  Abbildungen 
im  Test  Berlin  1893,  G.  Reimer.  IIS  S.  4.  7  H. 
(Scbluil  aus  No.  55.) 
Wie  UB  K.  dftfBr  Poeitivee  bietet,  tst  webrilcli 
kein  Ersatz.  Ro  j.tellt  er  als  „Praxitclisch*  neben 
den  olympischen  Herme«  eine  Apolionstatne  in 
London  (Overbeck,  Apollo  S.  189;  Taf.  21,  ö4), 
die  BaehweiaUch  siebte  ala  eine  InmetgeeehichÜich 
wertlose  späte  Umbildung  der  wirklich  Fraxitelischen 
ScliftpfuDg'  de?.  .Ajiollo  l.ykt-ios"  ist  (den  K.  ins 
5.  Jahrh.  zu  i'olyklet  gruppiert!).   Es  ist  dies 
aafier  dardi  den  StH,  naineBtlich  dee  Kopfes  and 
den  Geschmack,  wie  das  Gewand  umgeworfen  ist, 
schon  durch  die  Tliatsachc  zu  beweisen ,  daß  es 
Tom  .Lykeius'  zahlreiche  genaue,  Kopien  giubt, 
«ShreDd  die  Londoner  Slgnr  nicht  in  anderen 
Kopien,  sondern  nur  in  modiliziertcn  Kcpliken 
wiederkehrt   K<  Ri  lit  daraus  hervor,  dalJ  eben  nur 
das  Uesamtmotiv  das  Gegebene  ist,  dos  von  nnter- 
geordneten Kfinatiem  variiert  ward;  die  .Lykeioe"- 
Kopien  aber  mBaaen  daa  Werlc  dnea  gieitea  Meiateni 
reproduzieren. 

Ein  besonderä  gewichtiges  positives  Resultat 
flaQbtK.geftinde&  cn  haben,  indem  er  dieStepluioes- 
Fignr  dem  Pythagoras,  den  Oaiphalos-Apoll  dem 
ttrgivi.scheu  Meister  zuschreibt,  der  Lehrer  des 
Polyklet  war.  nichtig;  ist  liierau,  daß  sich  bei 
Polyldet  ein  Einfloß  dee  Hdatera  des  Omphaloe- 
ApoU  nachweisen  läßt;  fiir  völlig  verkelirt  aber 
muß  icli  die  HUekfiihrung  der  Stephanos-Kipnr  auf 
PyUiuguraä  halten.  K.  muL<  zugeben  (b.  77  f.), 
daB  meine  Annahme  (im  Berliner  Winckelm.  Progr. 
1890),  die  Stephanos-Figur  sei  Vorstufe  zu  Poly- 
klet, dm  eh  die  Maße  nur  beätiiti>;t  werde;  allein 
er  behauptet,  meine  Zuweisung  derselben  an  den 
arglTisehen  Altmeister  Hagdaidas  Alle,  weU  sie 
nicht  die  unmittelbare  Vorstufe  zu  Pwlykkt  sei. 
Allein  di*"«  habe  ich  aueh  nirg'ends  beiianptet, 
vieluielir  immer  eine  Generation  zwischen  jener 
Schöpfung  des  Hagdudaa  and  Polyldet  gedacht; 
mithin  beaagt  «odi  Kallonanaa  Mawaiid  nichts. 


Alle  die  positiven  Griiii  le.  ilie  ich  bei  der  Stephaaos- 
Fig-nr  für  ultarfrivisclie  Si  Imle  aimefülirt  habt', 
läÜl  K.  uuberücktiichtigt  (so  die  arginsche  ÜrigioAl- 
bronae  in  Beriin*)  n.  a.).  Daß  die  Stephaaoa-Pigar 
ein  in  emincutcm  Sinne  Schule  bildendes  ksnv- 
niscbes  Werk  war,  de^-seii  EiiitluR  überaus  weit 
greift  —  was  zur  Überlieferung  von  Hagelaiila« 
TortreffMeh  paßt,  wUirend  wir  von  einer  Sebale 
<les  Pythagoras  nicht  das  Geringste  erfahren  — , 
ria(!  Stellunp  und  ßhythmuH  der  ITaltung  das 
Werk  /.ur  Grundlage  der  argivisclien  Schöpfangea 
maeht,  «fthrend  wir  von  Pythagora^  Werben  nadi 
der  Oberlieferung  eine  viel  bewegtere  Haltotig 
voraussetzen  müsHen,  indem  er  mit  einem  Paukra- 
tiasten  sogar  den  Myron  übertraf  —  aa  dies 
alles  denkt  K.  nicht  im  gerfaigsten;  er  kommt  saf 
Pythagoras,  weil  er  den  Körper  der  Stqihsaw» 
Figur  ,maleH>ch"'  findet,  und  weil  PythagOfas ia> 
gleich  Maler  gewesen  sein  soll. 

In  diesen  wie  in  anderen  FftHen  vermissen  wir 
bei  dem  Verf.  die  feste  knustgeschichtliche  Grnnd- 
la!»^e,  die  den  StotF  nai  Ii  allen  Seiten  l)eherrscht 
und  alle  gegebenen  Daten  abzuwägen  weiß.  Er 
Ist  ällsn  einseitig,  nnd  daraus  ist  ee  aaeh  la  «^ 
klären,  daß  er  im  einidnen  so  hänlig  fehlgreift. 
Elni>;e  Uei^pielc  seien  crenaiint  S.  24  ß".  nimmt 
er  (otiue  Begründung)  an,  daa  UarpyieDmonnmcot 
sei  alter  ab  das  DiskeetrilgerreUef  oid  der  alt: 
attische  Kopf  des  Louvre  (an  die  er  gleich  das  viel 
jüngerocsiinilinisL'iieGrabrelief  ansrhließt>,  was  d<H-h 
die  ganze  aichaische  Stilgeschichte  verbietet.  Der 
vollendet  freie  Bronaekopf  von  Benevent  (auf  8. 97 
gut  abgebildet)  wird  nnter  die  Werke  des  strengai 
Stiles  einperrilit !  ])as>;elbe  i<l  mit  d'-ii,  wie  mar 
auch  soust  denken  mag,  jedenfalls  dem  treiesten  Stile 
nicht  vor  der  2.  Otlfte  des  5.  Jahbr.  angehSna- 
den  Knabenstatuen.  dem  Dresdener  „Doryphoro**, 
dem  l'an  nnd  dem  „Narkissos"  der  Fall;  sie  reiht  K. 
zu  den  strengen  Werken  vorpolykletischev  Epoche— 
wdl  sie  größere  GeeiehtsverbUtntsse  haben.  DsC 
diese  hier  mit  dem  dargestellten  Jjebcnsalter  IS- 
sainmenhäng^en  könnten,  bedenkt  er  gar  nicht.  lud» 
sogar  dem  Ares  Borgbese  begegnen  wir  in  dieser 
vorpolykletisehen  Reihe!  Die  Schrittstellaag  «sr 
nach  Kalkniauns  apoiliktisoher  Behauptung  (S.  60) 
.lange  vor  Polyklet  in  Übang".  Der  ÜSncbcatf 

*;  Von  dieser  Bionze  !iat  ncnordirii;.^  F:  i  hner,  CoB- 
Tyskiewics,  livr.  II,  behauptet,  sie  stamme  aus  hein- 
licben  Orabangen  in  Olympia  —  für  jeden,  der  sut 
den  VcriiältDis.scD  vertraut  ist,  eine  lächerliche  KiuMl- 
h&adlerlcgende.  leb  kana  oor  sagen,  daü  ich  di« 
saveillssigBitMi  Naebridttsn  von  dar  AniBodung  ift 
Bronse  in  der  Argalis  bei  Ugorio  baba. 
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Zeus  ist  allerdings  iiiter  als  Polyklet  (vgl.  meine 
.Meisterw.  d.  GriecU.  Plast.',  die  K.  noch  nicht 
bnüeloiehtiKt  hat)  und  ab  ein  miOlmigeiier  Yenneh 
der  Schrittstelinng:  zn  bezeichnen;  aber  wie  man 
ihm  den  in  vollendet  frnifr  NVei*e  ponderierfen 
Dresdener  Knaben  und  Kärntbuer  JOngUng  als 
.erste  adBInngniie  Venoebe'  an  die  Seite  steUm 
kann,  iat  mir  lalMBgraiflieb.  DI^  atttsehen  Vasen 
Z'-ifren  Schrittstpllnnp  erst  im  trauz  freien  Stil.  — 
iifsunders  rhiirukteristiscii  l'iir  die  doktrinUre  .\rt 
vou  KulkmauDti  •Schlüssen  ist  S.  6'):  ^Die  Ulympia- 
Sknlptnren  ftOnoen  also  [anf  gnrad  von  KallcmanM 
Zahlenreihen]  nicht  später  als  in  dem  ersten  Jahr- 
7-Iint  ks  Jabrh  pearbeitot  sein".  ]>aß  die 
ul)  114ua.sk iilpturen  durch  andere  Dinge  längst  iu 
etwas  jüngerer  Zdt  feet  datiert  find,  wird  ganzlicli 
tlMMhen.  Etwaa  nllwr  wird  die  Datierung  S.  80  f. 

besprochen;  aber  aiirh  hier  wird  ni<]it  einmal  der 
Versuch  pcmaclit,  meine  (zulet/t  in  Areli.  Studien, 
Festschrift  für  iiruun  8.  85,  genau,  und  mit  Uiiife 
nicht  UoB  etiUstieeher,  aondem  anderer  entaebet- 
dnder  iluCerer  Momente  beglltaidete)  Datiennit,' 
zn  widcrletren.  Sie  wird  kaum  genannt  (S.  ^]  Aura.) 
und  nur  bemerkt,  daß  mein  Hinweis  auf  die  atti- 
•dien  Vaeen  JednCiIta  niehl  riditigr  aeL  loh  muß 
gestehen,  daß  ich  nieht  begierig  bin,  von  Kalk- 
manns hier  angedeuteter  eigener  Ansehannng  über 
die  Entwickelung:8ge8cliichtc  der  Vasen  Näheres 
m  erfahren;  einige  andere  Stellen  zeigen  zur  Ge- 
nüge, daß  er  auf  dieaem  Oebiele  niebt  an  Hanse 
ist  und  die  falschesten  Vorstellnngen  hegt.  So 
wird  S.  79  —  apodiktisch  wie  immer  —  hehanptet, 
.daß  gegen  den  Anfang  des  5.  Jahrb."  das  Mtiskel- 
ietafl  in  der  Yasenmaierei  .zn  schwinden  beginnt- ! 
Im  Gegenteil:  da  Ist  es  Ja  erst  recht  In  Anfbahnie 
:;ekomnien  nach  den  ersten  ÄnfUogen  am  Knde 
ii  r  Epikt«tisehen  Stilepoche  (vgl.  oben  Sp.  III).  — 
Auf.  S.  75  wird  eine  unteritulische  (Inkauischc) 
Vase  mUg  ab  attlsdi  abgebildet  nnd  dieser 
attische  Ursprang  zn  weiteren  Schlössen  verwendet 
Charakteristisch  ist  ferner,  wie  S.  7><  der  fn?. 
Umphalos-Apoll  als  Herakles  gedeutet  wird,  ohne 
die  geringste  Rflcksicht  weder  auf  die  von  anderen 
naehgewiesenen  für  Apoll  entscheidenden  Attribute 
der  Repliken  (Stemma,  Köcher),  noc  h  auf  die 
durch  nnzälilige  Denkmäler  fest^itehende  Tyjdk  des 
Ucrakles,  die  das  lauge  in  Zöpfe  getiochtene  liaar 
abeoint  anssdiließt.  I>aa  von  E.  als  dnziger  Beweis 
seiner  Behauptung,  der  Zopf  eigne  auch  dem  ITera- 
kies,  angefülirtc  albanisclie  Krlief  der  Aputheose 
zeigt,  wie  bisher  meines  Wissens  niemand  anders  ge- 
sehen hat,  die  ttbliclie  gedrehte  Wulstbinde,  nicht 
aber  einen  Zopf  bel  Heraldea. 


Auch  in  den  ADg:aben  über  die  Originale  be- 
gegeneu  K.  auffallende  Irrtümer.  Von  der  Pariser 
Beplik  de«  Mflnehner  IMmiied  behanptet  er  ^  34  . 
Anm.  4),  der  Körper  gehöre  nicht  znm  Kopfe; 
er  lieD  sich  täuschen  durch  den  Mangel  des 
Schwerlbandes.  Der  Körper  ist  zugehörig  imd 
wichtig  fBr  die  Beurteilnng  dea  Orlginala  (vgl. 
Ueiaterwerke  8.  81S  f.).  Dleaea  sneht  K.  in 
einer  Gruppe  und  denkt  an  die  des  Lykios  in 
Olympia  —  eine  sehr  unüberlegte  Vermutung. 
Denn  wenn  der  Diomed  zu  einer  (iruppc  gehörte 
—  was  aber  nieht  die  geringste  Wahrscheinliehkdt 
fiir  sich  hat  — ,  so  kOnnte  er  der  dargestellten 
Situation  pemäß  nur  mit  dem  ihm  nachfolgenden 
Odysseus  vereinigt  gewesen  sein,  in  der  Qrappe 
des  Lykios  entsprach  Diomed  dem  Aiadaa  nnd  war 
jedenÄUs  vSBSg  hnadlnngalos. 

Sehr  auffallend  ist,  daß  K.  S.  72  die  Zu- 
gehörigkeit des  der  Kiiabenstatue  der  Akrojiolis 
aufgesetzten  Kopfes    E^r^jx.  dp/.  Taf.  3 

leugnet,  der  nadi  dem  Berichte  derer,  die  bei  der 
ZusamincnüiL'-uiig  nngcf,'en  waren,  ,Brucb  auf 
Briu  Ii,  mit  der  unangreifbarsten  Sicherheit*  auf- 
paßt (P.  Wolters,  Atb.  llitt.  XILI  226;  B.  Ur&f 
XT  19).  Allein  die  Zahlen  des  KeplM  stimmen 
nicht  in  Kalkmanns  Doktrin!  Er  sacht  seine  Be- 
liauptung  iiide^  auch  durch  den  Thatbestand  zn 
begründen;  allein  seine  Angaben  über  diesen  sind 
falsch.  Es  lilüt  sich  dies  schon  am  Abguß  er- 
kennen; es  ward  mir  hestltigt  von  FViebgenessen, 
die  das  Original  darauf  nnter^uditcn.  Es  ist  nicht 
riehlig,  daß  „der  rechte  Koptnicker  aufgerichtet 
ist,  der  linke  fällt*,  wonach  der  Kopf  nach  der 
StAndbeinsette  gewmdet  sein  mißte;  nugekehrt, 
der  linke  Kopfiiicker  tritt  herans,  der  rechte  lUlt, 
und  zwar  ganz  unzweifelhaft  deutlich,  und  das 
am  Torso  erhaltene  UnlsHtück  ]iar,t  mit  dctn  aiu 
Kopfe  vollkommen  zusammen.  Wir  können  Kalk- 
manns Irrtum  nnr  dnreh  die  eigentamlidie,  blind« 
machende  Wirkung  der  Zahlen  crklftren,  die  nns 
in  seiner  Schrift  so  oft  enfi,'e<rentritt. 

£in  anderes  Beispiel  ist  seine  Behandlung  der 
Athena  von  Peigamon  (S.  66).  Sie  hat,  wie  K. 
zeigt,  wie  aber  aneh  schon  der  Angensehein  Idirt, 
einen  zn  großen  Kopf.  K.  sucht  dies  nun  dadurch 
m  erklären,  daß  er  annimmt,  der  Kopf  gehöre  nicht 
zum  Körper;  der  Kopf  stelle  gar  keine  Athena 
dar,  er  sei  aber  in  Peigamon  nur  Bestauration 
einer  Athenastatue  benutzt  worden;  der  Kopf  sei 
ein  Onginalwerk  »ans  der  Mitte  des  5.  Jahrh." 
nnd  .aus  dem  Vorrat  des  Museums*  in  Pergamon 
genommen  worden.  Gianz  abgesehen  tm  der  ün- 
wahrschcinlieUrait  eines  derartigen  Verfahrens  in 

Digitizedjj 
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der  KSBlsanit  zo  Peifamon,  m  widereprf eht  diese 

Aanabiue  dem  einfachen  Tbatbestand.  Die  nr- 
•^fingliche  Zn£!;ebörigkeit  dt^^  Ki  j  frs  kann  von 
einem  nobeCaugeuea  Beobüditer  iiiclii  guleugitet 
werden.  Wenn  nsn  Kepf  ud  KOrp<  r  geuaa  in 
allen  Teilen  ans  der  N&he  nntenoebt,  eo  ist  die 
In  die  Anpen  fallendp  f4leifihhpit  p-fwi^sfr  Aiißer- 
liclikeiten  der  Arbeit  für  die  Zusamiueugeiiuriglitiit 
dorehnw  beweisend.  Ein  «Original  der  Mitte  des 
5.  Jalnrb.*  anf  eine  .späte  griechtselie  Kopie*  ge- 
setzt, iriflCte  wahrlich  anders  «nssehon  DüC  li.  r 
Kopf  aber  zu  groß  ist,  bestätigt  nur  meine  Au- 
nnbue  (ttoBterw.  8.  45.  736),  wonacli  dieStatne 
eine  freie,  ongenane  NacbbUdnuff  eines  Originals 
des  5.  Jahrh.  ist,  ans  der  eilten  hellenistischen 
Zeit,  in  der  man  überhaupt  noch  uicbt  genau 
kopierte.  Von  Origikialaflieit  dei  5.  Jahrb.  kaan 
beim  Kopfe  ebemo  wenig  wie  beim  SBrper  ^ 
Bede  sein. 

Ein  anderer,  nocli  schlimmerer  Füll  ist  es,  wenn 
K.  8.  93  imd  104,  No.  20  und  8.  III,  No.  47  den 
Kopf  einer  weiblichen  Bronzestatue  in  MQnchen 
als  antik  verzeichnet  und  wegeo  st  itier  M^aOe  gleich 
neben  die  Knidi^cbe  Aphrodite  stellt,  wahrend  der 
Kopf,  wie  seihet  die  flftebtige  BetradituDg  zeigt, 
modern  wnd  Arar,  wie  segar'<^bel  FHederieba- 
Wolters  zn  lesen,  von  ThorwaHsen  ergönzt  ist. 

Von  audereu  irrigen  Annahmen  »ei  nur  noch 
erwähnt,  daB  S.  sieht  eritamit  bat,  daß  die 
DiadnmenoshSpfe  in  Dresden  nnd  Cassel  Replllten 
drsselbt  n  (>ri[,'inals  sind;  or  füliit  sio  als  zwei  ge» 
sonderte  Werke,  getrennt  dui  cli  deu  so  völlig  ver- 
schiedenen Petwortba*  Koiif  an.  Aneb  hat  X. 
nicht  erkannt,  daß  der  Steinlilinserscbe  nnd  dar 
Berliner  Kopf  S  74  Repliken  slml,  lieide  vom 
Diskobol  des  Myron.  Auch  der  Apoll  von  ALantua 
VBd  dar  in  Keapel  sind  (S.  59)  mit  TTsreeht  getrennt; 
die  kleinen  HaBverachiedenbetten  sfaid  nnr  den  Ke- 
pUten  nnd  dem  von  ihnen  benntzten  verschiedenen 
Haterial  zuztiächrcibeu  (vgl.  oben  8p,  82  f.).  Daß 
K.  den  Neapler  Apoll  vor  die  wesentlieh  strengere 
nnd  die  Yoransselsnog  fOr  sie  bildende  Stephanos- 
flgur  setzt,  geschieht  n;itiiiiic]t  auch  r.nr  den  Zahlen 
zulieb«,  denen  K.  ja  gerne  alles  opfert.  —  S.  Gl 
wird  nodt  vn»  der  «Mttncfener  Knidischen  Aphro- 
dite* geredet  (dia  nuii  in  der  TUielle  ab  .Knid. 
Aphr."  ersfhi  int),  «nd  in  der  Annierknnp:  wird  nur 
Michaelis  citiert,  obwohl  ich  schon  1891  (^.Tahrb. 
d.  arch.  Inst,  Anz.  1891,  S.  140  f.)  nachgewiesen 
hatte,  daO  die  Uftnebner  Statu  kdae  Kopie  der 
Knidierin  ist  (vgl.  jetzt  Meistcrw.  S.  ärtlV  Von 
den  wirklichen  Kopien  der  Kuidierin  werden 
keiue  Körpermaße  mitgeteilt;  wie  denn  die  Tu- 


bellen flberbanpt  Tieles  nicht  enthalten,  das  mtm 
wBnschen  mBebta,  nnd  anderes  febu,  das  «aU 

entbehrlich  wJlre. 

indes  so  viel  des  t  ulscben  audi  Ivalkmaans 
Schrift  entbllU,  so  gfebt  er  doch  andi  «sidhti 
Gute;  nod  selbst  das  Irrige  ist  lehrreich  nad  an- 
regend, weil  !>]1ts  selbsfiinditrster ,  eigenster 
Forschung  hervorgeht.  Seine  Arbeit  ist,  so  wenig 
ich  ibreEesoItate  annehmen  kann,  von  derenistestea 
und  gediegensten  Art.  Die  Tabellen,  in  denen  eine 
lifenge  Arbeitskraft  und  Knergie  steckt,  die  nnr 
der  ganz  ermiUt,  der  einmal  ÄbnUcJies  versuclii 
hat,  werden  immer  ein  bfiebst  wertvolles  Material 
sein.   Wir  boüim,  daß  K.  bald  noch  mehr  von 

I  seinen  Messungen  ptibliziei  t.  dafi  er  aber  in  der 
lleurteilnng  sich  von  der  »tarren  £m»eitigkeit 
beirett,  die  er  diesmal  gezeigt 

Zn  erwähnen  .sind  endlich  auch  die  dankens- 
werten  Abliildnngeii  '!':»t.  I  nnd  II  gebea  die 
schöne  nnd  inleressiante  lleraklesstalne  des  Palauo 
Altemps  wieder.  Im  Texte  ist  verslomt,  dann 
zu  erinnern,  daß  die  Statne  schon  von  Petersen 

'  iu  den  Runiist  licn  Miiteil.  18S<>,  S  333  besprochen 
und  in  Abbildung  mitgeteilt  worden  ist.  »  Tat  Iii 
giebt  den  FanstklmpfSsr  von  Sonent  In  swel  An* 

1  sichten.  Ich  lerne  hieraus,  daß  die  von  mir. 
Meisterwerke  R.  41>I.  besprochenen  Faustkanipfer- 
statueu  in  Pari:)  nnd  im  Falazzo  Albani  Repliken 
der  Sorrentiner  Fignr  sind,  die  allein  den  zn- 
gebSrigen  Kopf  bewahrt  hat  (K.  8.  34),  —  Taf.  IV 
giebt  einen  wnndervollen,  schon  von  Fr<".Iiiier  und 
▼on  S.  Heiuach  publizierten  Jüngling» kupf  dt» 
Lonm  in  besserer,  doch  noch  nicht  geaugeaisr 
Abbüdong.  Einige  andere  Sknlptnren  ^nd  im 
'l'exte  abgebildet,  meist  in  der  dnrch  eine  gewisv 
Aufdringlichkeit  und  OefUlsucht  störeadun  Föns 
toD  MedalHeiiB,  die  aa  Sem  Bnslb  'dfoser  Arbeit 
niebt  recht  paßt. 

I  Zn  ihrer  besten  Empfehlnn?  sagen  wir  «^rhließ- 
lieh  nur,  daß  sie  hoch  erhaben  über  jene,  uns  soo^ 
nenerdings  mehrfiuh  begegnende^  in  Gewände  der 
Wissenschaft  aoftretcnde,  aber  in  Wahrbalt  dilet- 
tantische Manier  kniistgeschieh(liclierFoi>r!iniig;'  ist. 

I  die  mit  launischer  Willkür  das  Liuzelue  aujkr 
Zaeamnenhang  bebandelt  nnd  geando  AiWt 
glanbt  Teraditen  zu  dürfen. 

Beilin,  MHrz  i^'m        a  Pnrfwinirlei-. 


n.  Anszüge  m  Zeitschriften. 

Keitsebrift  (Or  iaa  Clymnanlalwaacn.  XLYili. 

Febr.— Mtirz. 

(65)  J.  Lattmann,  Was  ist  der  EinheitsschuW 
)  eutgegenzusetzeo  f'  —  (91)  W.  Schapp«,  iüiolft  uod 
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Hißerfolg.  —  (109)  Ukrtfelder,  M«UncbtboaiaDa 
paedagogiM.  ISnrludite  Ergbinng  la  dra  Vert 

Melanchtbon  uod  «ttcb  an  sich  wertvoll'.  Honuroenta 
a«maaite  paedagogica.  Zill.  8iebeobäif.-Biob«. 
6<fcilarfDnDgea ,  hrsg.  von  Fr.  Teutscb,  Bd.  9. 
^Tmi  lacbltuüdiger  Uand  und  mit  warmem  HerseD 
gearbdtet'.  VIII.  Braooschwelgitscbe  SchulordnoDgao, 
hrsg.  VCD  Fr.  Koldewey,  Bd.  9.  'Verdieot  dieselbe 
AuerkcDüUDg  wio  Bd.   1'.  Schräder.  —  (118) 

£.  Ilorn,  Die  DisputationeD  u.  Promotionen  an  den 
deutschen  UDiversitätcD.  'Weitvolies  llülf^mittcl  für 
die  Bibliographie  der  UaiveraitSten'.  //.  Schmüt.  — 
•)22)  J.  Baamaa,  Volksschulen,  bOberc  Scbulen 
und  Univpraititen.  'Wohlgemeint;  aber  die  Vorschläge 
oftraoMvBimktbeV.  H.8eUlht.  -  (IM)  H.  8ellll«r, 
Scbulredcn.  Pfidagopi-icho  nud  didaktische  Abband- 
luagfn.  'Diese  Buumlungeo  werden  auch  io  weiteren 
KraiMB  villkoinnen  gcheiOon  «wdcn*.   F.  JBaitgt. 

—  (145)  K.  Brnginaiin,  Gtucilril!  der  vergL  Gramm, 
der  iodogenn.  Spraciieo.  Kegisterbaod.  'Zeugt  von 
noenntidlidiflm    BienenfleiB    nnd  bewunderaoga» 

würdiger  Sorgfiilt'.  //.  Ziemer.  —  (147)  Rothfuehs, 
Beitrage  zur  Methodik  des  altspracblicbeo  Unter- 
tiebti.  8.  A.'  'Dte  bier  niedergelegten  Amebtnaogea 
»erdienen  recht  flLrEis:  lu  licrzigt  zu  werden'.  Chr.  Muff. 

—  (147)  M.  £Bg«lliart,  Di«  Stanimseicben  der  lat 
Konjugation.  «Bietet  viel  Anregung'.  —  (149)  G. 
Biedermann,  Lat.  Obuogsbucb  für  die  2.  Klasse  des 
Gyma.  4.  A.  'Spigfilltig  gearbeitet:  aber  die  £iDzei- 
sStao  überwiegen  zu  stark,  ihr  lobalt  ist  zu  bunt, 
dio  Vokabelmasse  zu  groü'.  —  (150)  M.  Heyuacher, 
BoitrSgo  zur  zcitt^  nifiOoii  Hchandlunp  der  lat.  Gramm, 
auf  ätatistiäcLiT  Grundlage.  'Von  Belang  für  den 
lat.  Uoterricbt'.  F.  FSgiur.  —  (15!)  Fr.  Frieders- 
dorff,  Lat.  Schalgrammatik  'Steht  an  Zuverlässigkeit 
biater  Harre,  Landgraf,  Schmalz  -  Wagener  and 
nteB^t^yfwt  tnrlok*.  «.  «.  KM»M.  —  (lf>7) 
Fr,  Fögner,  Des  Com.  Nepos  Lebensbescbreibungen 
in  Auswahl  bearbeitet  'Zu  bobe  Ziele'.  J.  Weuvtiler. 
(1S9>  P.  DMtieb,  Comellnt  N^poe.  AnavnbL  *Sebr 

lu  empfehlen'.  /■.'.  Heuer.  -  (1(31)  Fr.  Aly,  Horai, 
sein  Leben  und  seine  Werke.  'Verf.  bfttte  mehr- 
lach  Über  den  bloßen  Beriebt  binnnsgeben  sollen*. 

—  (162)  G.  Schneider,  llellenisclie  Welt-  und  LeLous- 
Misclwauog  in  ihrer  Bedeutung  tür  den  gymna&ialcn 
Unlmlelit.  *ZA  einseitig'.  (I6t)  B.  Luig«,  Tbn- 
kjdides  and  sein  Geschichtswert.  'Empfehlens- 
wert'. TA.  Mer.  —  (166)  H.  UUe,  Orieeb.  Sebul- 
granniBtik.  4.  A.  *Blne  reebt  erwitnsiebte  Be- 
reicherung unserer  Unterrichtsmittel'.  P.  Weimnj'tt*. 
~-  (178)  Kflliner-Blass,  Ausfüllt  liehe  Grammatik  der 
griech.  Sprache  I  9.  'Von  erbtauulicber  Vollständig- 
keit and  ZnverlfisBigkeit'.  ( 17.'))  Kopp  -  Thamser, 
Griecb.  Staatsalterfflmer.  9.  A.  KopicMüller,  Gesih. 
der  griech  Littcratur.  5.  A.  'iieidt-  hüeher  lösen 
Ihre  Aufgabe  in  geschickter  Weise*.   0.  WeiueHfdi. 

—  (177)  F.  G.  Sorot,  Xeriophons  Anab.  und  Ilellcn 
in  Aoswabl.    'Der   Text  nicht  einwandfirei;  der 


Kommentar  nicht  immer  auf  das  BedSrfois  des 
Obertertianers  berecbnet*.  —  (IST)  O*  Toffel,  Zar 
Semioarfrage.  —  (23.S)  0.  Storch,  Latinogermanls- 
men,  Zassmmenstelinng  spit-  und  neulateinisober 
WBrter  ood  PbnseB,  die  siA  Im  DenlsdieB  elDfe« 
bürgert  haben.  —  Jahreet>ericbte:  (51)  H.  Sehmidt, 
Cutitts.  (Forts.).  —  (56)  Q.  Gcaae,  (Joinelins  Mepoe. 
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(.325)  J.  P.  Peters,  Notes  on  Eastern  Travel. 
Bericht  Uber  Reisen  auf  den  alten  KouierütraUeu  von 
Philadelphia  nach  Gerasa  nnd  nach  Palmyra.  —  (835) 
N.  E.  Crosbjr,  The  Topography  of  Sparta.  An  Xesto- 
rides'  -'trAi^u^ia  äp-faia;^  Xnip'^T,;  anknüpfender 
Versuch,  mit  Hfilfe  der  Angaben  dee  PaosetilH  und 
der  Örtlichkeit  die  wichtigsteu  Punkte  festzustellen. 
—  (S74)  G.  B.  Unssej,  Tbe  Meatherd  in  the  Art  of 
the  ]l7«eniean  Period.  Der  Ifann  nnf  der  Wani- 
materei  in  Tiiyns  ist  ein  Hirt,  der  auf  der  Rücksetts 
des  Stieres  ausschreitend  gedacht,  aber  wie  uf 
Sgyptiseben  Darstellnngen  fil>er  ilim  so  dargestellt 
ist.  —  (38!)  II.  N.  Fowlor,  Fastipium  in  Pliny,  N.  U. 
XXXV  1&2.  Faatigia  bedeutet  hier  cccpuii^ia.—  Papers 
of  the  Amerlean  Seboo!  of  Clasaleat  Stndles.  (388) 
M.  L.  Enrlo,  Ezcavations  in  tho  Theatre  at  Sicyoa 
in  1891.  Untersuchung  des  Hyponomos.  —  (397)  C.  L. 
Orownsom  ead  0.  H.  Yonng,  Pnrther  Bxcarationa  nt 
tbe  Tbeatre  of  Bicyon  in  lyjl.  Durchführung  dieser 
Untersuchung.  —  (410)  Ch.  Waidsieln  and  C.  L. 
Meader,  Report  ou  Kxcavatioas  at  Sparta  in  189S. 
Ilauptresultat  die  Entdeckung  des  owooöur,^«  -^p'.yzol; 
-,/<.-,  z\  ln-ll<  (Pdusan.  Xn  9).  -  (129j  Ch.  Wald- 
stein  and  J.  M.  Paton,  Report  on  Kxcavatiuuä  bet- 
wecn  Scbenocbori  and  Koutsopodi,  Axgols,  in  1893. 
Unvollendete  Ausgrabungen  bei  dem  alten  O'vJr  in 
Argolis.  -  (44d)  A.  C.  Merriam,  Some  inscriptious 
fren  Ike  Orieai  Let.  nnd  griedi.  InediTiftea  voo 
J.  P.  Pstsirs  (s.  0 )  gesammelt. 

Littenrieekes  GuitnaMatt  He.  M.' 

(1018)  G.  Anrieh,  Das  antike  Mysterienwcsco  in 
seinem  Eiufluü  auf  das  Cbristootum  (Güttingen). 
''Zeigt  weise  Beeonnenheit  nnd  wn  bohee  Maß  wissen- 
acliaftlieher  Schul uug".  r.  D.  —  (1019)  11.  d'Arbois 
de  JabainTille,  Les  promiers  babitaots  de  l'Europe. 
8.  A.  II  (Paris).  *Sebr  Inhaltrdeb  and  auch  da,  wo 
sich  Widerspruch  regt,  iu  hohem  Grade  anregend*. 
HY.  -  (1028)  C.  Pauli,  Altital.  Forschungen.  II. 
Eine  vorgrirch.  Insebrift  von  Lemnoa  (Leipz.).  'Regt 
mit  Scharfsinn  u.  Sachkenntnis  bestimmte  Fragen  OH 
und  deutet  We^e  an,  die  bei  weiterem  Forschen  n 
ihrer  Lösung  fübrcu  künuou'.  //.  lieh  .  .  .  r.  — 
(1030)  G.  B.  Winers  Grammatik  des  neutestam. 
Sprachidioms.  8.  A.  von  P.  W.  Schmiedel.  I  (GOtL). 
'Ist  ein  neues  Buch  geworden'.  Ä'.  A'.  —  (lOSI)  0. 
B.  SiABidt,  Der  Bti^eelMel  dee  If.  Tnllins  Cieero. 

II.  (Leipi).  'Kit)  wichtiges  Werk'.  —  (1032)  B. 
Büttner,  Porclus  Liciuus  (Leipz.).  'Das  Ziel  o.  die 
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allgemeinen  Gesichtspankte  des  Verf.  verdienen  leb- 
hafteste Sympatliie  aller,  die  den  Auabaa  der  inaerea 
OttwUelite  d«r  rSm.  Ltt.  fb  die  nolwaDdlce  An^b« 
der  nächsten  Zukunft  betrachten'.  E.  Z.  —  (1034) 
H.  Blase,  Geschichte  des  PlusqperL  im  Lat  (GieÜen). 
*Dtr  ZvMk  der  Sohrlfk  IlBt  aldi  «Is  cmieht  be- 
MkbaeD*.  —  H.  Slanitlns,  Änalekten  z.  Co^cliichto 
d«i  Horas  im  Mittelalter  (GGtt.).  'Reichhaltiger 
Nachtrag  zu  den  testtmoaia  Hentliaia  n.  aieht  an- 
wichtiger Beitrag  zur  OoSCUeblB  der  klosäischen 
Stodim  der  HumanUtenaait*.  ^  (lOBS)  J.  «eflken, 
BtinwMi  dar  Oii«elien  am  Grabe  (BuBh.),  Trab 
triftiger  AnMlellangen  im  ganzen  aMTkanai  von  Cr. 


'  ISflt  über  den  volkswirtschaftlichen  Gesicbtspanktea 
'  die  eigentlich  maflgebenden  philosophischen  Au- 
gaagqtimltle  la  knn  kennen;  aonst  kOebrt  aflxafeal 

Q.  lehmlch*.    A.  Döring. 


r*  No.  99. 

atOO)  E.  BuBBler,  ReligionsanschauungeQ  des  Eu- 
lipidee  (Hamb.).  '£ia  Zerrbild*.  —  (901)  B.  Aposto- 
lldte,  Stade  erMqae  da  ptemier  dwot  dioriqae  des 
Pb^ntcienncs  d'Earipide  (Par.).  'Zeigt  zwar  Scharf- 
sinn tt.  Fleiü,  aber  höchst  Idckenhaftes  Wissen'.  £. 
Bnki».  —  L.  OoBitiBa,  Etnde  rar  la  langne  de  Tadte 

(Par.).    'Fleißig  u.  sorgfiiltig'.    J.  Prammcr.  —  (»06) 

A.  BUlerbeok,  Sosa  (Leips.).  'Bei  allen  Mftngeln 
aasebanliflhe  o.  anepreebeode  ZananMaaMlang 
dessen,  was  wir  über  die  Geschichte  des  alten  Elam 
wissen'.  H.  WinekUr.  —  (915)  Monomeutl  antichi 
pabblicati  per  enra  della  R.  Accäad.  dei  Lincei  II.  III 
(MaiL).  AneikeDDender  Bmktlk  von  Ad,  Mkka^ 

WMfeeaMbrtfl  fir  kteM.  PMlotovIe.  N«.  S9. 80. 

(V88)  II.  Steadingr,  Griech.  u.  itsm.  Mythologie 
^tattg.).  'Wohlorieatierend  u.  gut  lesbar'.  A'. 
TSmpd,  (188)  Anonyiiii  LondiiieDaia  cx  AriitoMis 
latricis  Menoniis  eclogae,  cd.  H.  Di  eis  (Berl.).  'Die 
Aasgabe  ist  ihren  Vorzügen  nach  der  Bedeatong  des 
Werkel  fBr  das  Gebiet  der  klasaiaehen  Hedisin  an- 
gemessen', ß.  Fuchs.  —  (79-2)  The  Philoctctes  of 
Sopboelea  ed.  bj  Fr.  P.  Graves  (Boston).  'Un- 
eelbetfadlg,  aber  branebbar*.  —  (793)  B.  Apo^Udee, 
Stade  critiqae  da  prcmicr  chant  choriqae  des 
PbtoieienDes  d'Boripide  (Paris).  'Verf.  treibt  in 
Milien  EmeodattonsveniieiieD     Mebtfcrtiges  Spiel'. 

B.  O.  -  (794)  G.  Laflaye,  Catulle  et  aea  modUee 
(p!ar.).  'Geschickte  Zusammcnstellang  der  bisher  ge- 
wonnenen Ergebnisse  in  geistreicher  Form'.  —  (796) 
0.  Horgensteni,  Curae  Catullianae  (Berl.)-  'Lehr- 
reiche textkritischc  Abliaiidluug'.  A'.  i'.  Schuln'.  — 
(798)  Uoraz'  Satiren  -  crkl.  v.  G.  T.  A.  Krüger. 
18.  A.  G.  ErQger  (Leipz.).  'Bs  iit  nichts  ver- 
s^uint,  um  auch  für  die  Zukunft  der  Ausgabe  den 
ersten  Platz  in  den  Schulen  za  sichern'.  U.  H'mien- 
/«ft.  —  909)  W.  HlUer,  De  Caeaaria  qnod  Uxtar 
belli  Africi  reeenrione  (Rostock).  'Beachtenswerter 
Beitrag  aar  Ciaariitteratar'.  E.  Hol/.  —  (80i)  J. 
WiBleler,  Über  einen  rOm.  Landweg  am  Walensee 
(Aarau).  'Verf.  erweist  sich  als  Meister  in  der  Sprach- 
wissenschaft ood  geschichtlichen  Kombination'.  f>-. 
FrSUkh,  —  (811)  R.  FdUBan,  Geaeh.  dea  antikes 
Komnonlanas  a.  Soilalimna.  1.  (Mfinehen).  ITert 


Nem  yhlleleffiwAe  Rudaefen.  No.  14. 

(210)  C.  lulii  Caesarls  commenlarii  de  b.  civ.  — 
erkl.  von  R.  Menge  (Gotha).  'Vortrefflich'.  £.  Srtk 
—  (211)  9.  LM  ab.  n.  e.  L  XXIX.  XXX.  —  eill. 
von  Fr.  Lutcrbacher  (Leipz.).  'Warm  zu  empfehlen*. 
£.  KÜhltr.  —  (Sil)  Cl.  Hldiel,  Lea  met^oe« 
Atböoiens  (Par.).  'Reiche  Sammlong  dea  Hateriab, 
dessen  richtige  Deutung  in  fielen  Einzelheiten  dem 
Verf.  gelungen  ist'.  A.  Bauer.  —  (215)  J.  Harr,  Die 
Güttlu'it  der  Griechen  ala  Naturmacht  (Innsbr.;.  'Inter- 
essant, wenn  auch  das  aufgestellte  System  für  die 
Erkenntnis  der  Bt-sonrierheiten  der  einzelnen  Götter 
und  die  scharfe  Soudcrung  ihres  Wesens  nicht  fl^rder- 
lieb  lit*.  (918)  H.  lt.  B:raiiBe,  Die  AaBaaenensage 
(Berl ).  'Nützlich,  wenn  auch  die  Ansicht  von  der 
Entstehung  der  Sage  nicht  überseogend  ist'.  Wtw 
ukker.  -  (917)  t,  de  Mtm,  De  ttbattoae  veleram 
Graecorum  (Ber!.).  'Empfehlenswert'.  —  (218) 
M.  C'ollignon,  Handbuch  der  griech.  ArchSologie. 
DeotsiAe  Ausg.  von  Fr.  FrleaeDbabn  (Leipa.).  *Dcr 
Übersetzer  erweist  sich  auf  Schritt  u.  Tritt  als  völliger 
Ignorant'.  F.  J.  Meier.  —  (219)  L.  Lata,  Die  I^os-Ad- 
veibiea  bei  den  attlaeheo  Rednero  (Wfirtb.).  *GleMaif 
wichtigere  Fragen  entweder  gar  keine  oder  wertlose 
Antworten'.—  (220)  Nevtestam.8cbrjllen  ifflZaaaaiBeo* 
bang  orlilatert  I:  P.  S(A«lta«,  Galatorinlef.  II: 
Sorof,  Marcus-Evangelium  (Gotha).  'Das  Unternehmeo 
wird  dem  Religionsunterrichte  großen  Dienst  er- 
weisen'. B.  PoMcL  —  (921)  O.  Kohl,  Griech.  Lese- 
a.  Obungsbuch  vor  u.  neben  Xeu.  Anab.  I.  2.  A. 
(llalle),  ('.'22)  Schmidt-Wensch,  ElemenUrbuch  dci 
griech.  Sprache.  10.  Aufl.  vou  U.  C  üut her  (Balle). 
(988)  Wellers  Lat.  Lesebuch  aus  Herodot.  18.  i. 
von  E.  Wolff  (Leipz  ).  K.  Wölfl",  Übungsbuch  tarn 
Übersetaeu  aus  dem  Deutschvn  ins  Lat.  (Leipz.).  Be> 
lidit  TOD  B.  KraL 


Revae  crltfqae.  No.  27.  28. 

(3)  Excavatious  at  Megalopolis  1890—91  (Load.) 
'In  jeder  Beziehung  anerkennenswt  rl:  da-?  Theater 
von  Megalopolis  verstattet  noch  keine  sichere  Bat- 
sebftldang  ffir  DOrpfelds  Theorien'.  A.  C  ÜMitai 
Ecclesiattioal  Sitea  in  IsauHa.  'Dankenswert'.  A- 
UameUe,  —  (5)  Bynni  Uomerici  —  rec  A.  Qood- 
win  (Oxf.).  Trete  adoer  UBfelftemmeBlieit  wert* 
voll'.  —  (7)  A.  Waldeek,  Griech.  Schulgrammatik 
(Ualle).  'Oute  Grundsätze;  aber  für  .fraos&siscbs 
Lyceen  lat  die  Methode  debt  ta  empfbUea*.  —  (8) 
W.  .Schinid,  Der  Atticisinus.  III  (Stutfg.).  "NützUch. 
doch  l&bt  sich  die  letzte  Uand  vetmissea'.  —  ^) 
Pbiloetrati  naloriB  langinea  —  ree^  flwiiiii.  maiilk 
aodalea  (Leips.).  »Methodiacb  «.  gvwlaaeol»IV.  Ih- 
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Zur  ^iechiaeken  Anthologie.*) 
X.  Orabtirene? 

R.  WeißhSupl,  dessen  Buch  über  dio  Qrabgedichte 
der  gr.  Anthologie  schon  mehrfach  aa'dieser  Stelle  er- 
wähnt wurde  (vgl.  Wochenschr.  188Ü,  Sp.  VJ2d;  1892,Sp. 
1412),  hat  dcudaokeiisvertea  Versuch gemacht,  eine  Ao- 
2ahl  fipigramaio  dureh  Vergleichnng  mit  erbalteneo 
Koostwcrkea  geD»a«r  lo  bestimmen  vaA  M  meiit, 
riditiger  «Is  bUber  f  a  ericlflren.  Oft  bat  er  frriJieb  fiber 
daa  Ziel  biaaaigeceboaaeii.  BpMoiktiacbe  Spielereien 
nimmt  er  Ar  wlrfclieb«  lascbiifteo  und  soclit  danach 
Grabmäler  zu  rekonstniiereu;  in  konventioiii  'loii  poeti- 
schen Ausdrücken  erblickt  er  zuveilen  moaumootale 
Zeugnisse.  Besonders  lehmieh  achtiat  mir  das 
folgende  Beispiel  zu  sein. 
VI  348.  \  Awluifj'yj. 

Si^ei^vo;  A«iXEpj,v  xXaliv**)  'Aftr,va??a 

.Das  EpigramB**  iO  bemerkt  Weißh&upl  S.  85,  ,wird 
▼«catiüuUich,  «enn  auf  dem  Grabateine  eine  Sirene 
atuid.  Dia  Worte  7P«ri|>a  ^  &toS«»pitw  ooftTj;  be- 
dooten  nicht  (wie  man  bisher  angenommen)  ein 
(klagende«)  Gedieht  'Diodoriacbor  Weisheit',  sondern 
ein  Gemälde  'Diodoriacher  KunFtfertigkeit'.  Die 
Sirciic  ist  CS,  welche  spricht.  Auf  sie  beziehen  sich 
diu  Worte  'Ai.-^'y  .  .  .  <. - vii^'j!-..  Sie  war  auf  dem 
Giebel  iles  Glab.'^t(■iI;l■8  dargestellt,  wie  sie  sich  in 
lauter  Ivlapc  die  Btu'-t  schlug.  So  kommt  das  Wort 
xJxövH'^'.  zu  -seiner  vollen  natürlichen  Geltung;  und 
daß  '.<!/.'"./  .substantivisch  gebraucht  worden  kann, 
beweisen  Steilen  wie  Sophi  AI.  616,  Eur.  Ilerc.  Für. 
818  nad  Saidas,  der  mit  BeKig  aar  unser  ülnigramm 

Das  Oemfide. 

weiches  die  Klage  erlSuterte  (Z.  2),  befand  sich  auf 

deni  Stelenfeldc.  Hir  r  sali  man  di>'  vn  sti  irtu  ne 
Athenais  alsWikhia-tiii  mit  dem  neusjeborer.«  !!  Ktiahen, 
iLitiüi  Galten  Mt  las  und  ihri  in  Vutcr  Ij.^on.  die 
beiden  letzteren  mit  klagendcnOi  b.iideu''.'"')  Ks  folgen 
DUO  eine  Anzahl  Bildwerke,  die  von  dem  Gemälde 
eine  Vorstellung  gebea  sollen.  Hiergegen  ist  folgendes 
m  boBerken: 

1.  x«x»fi9«i  in  der  angeführten  Bedeutung  kennte 
QomSgfich  mit  dem  Dativ  verbanden  sein,  vgl. 
z.  B.  XI  159  '("'  'ii,-.',:         \iiiy<ii  :xo~T'y'i;t)«; 

2.  7p«iiii'^  gebraucht  derselbe  Diodor  von  der  Grab- 
Bchrift:  VII  700  "I-^Hi;....  -'.V  i-'  -lA'/.  fi/.r,  z'./.i; 
f,vM*  'Axenii*  I  ](f)a]i.|ii«i^  ia  einem  Bpigramm,  das 
aoeb  ioiiat  BerAhnini^pBnkte  bletetj-f) 

*)  8.  dleee  Woeheoichr.  1894,  Sp.  986  (IX). 

••)  K).(»'s!  ändert  WeillhSupl,  um  seine  iDtci  prctation 
lu  erroflglichen,  gepen  die  Vci -ittLuik  des  Dicliter.s 
vci  .-t.  liend,  der  nur  dreimal  solche  Kürzunucn  sich 
gestattet,  umso  weniger  also  an  einer  Stolle  damit 
bedacht  werden  darf,  an  der  sie  besonders  kühn  sein 
würde  (vgl.  Lucas,  Studia  Theogn.  p.  57).  W.  ver- 
mutet übrigens,  daß  der  Dichtcrnanie  aus  dem  Gedichte 
seibat  geschöpft  sein  könnte,  mit  Unrecht,  wie  sieb 
aus  nnserer  Isespreebaog  ergeben  wird. 

***)  naSki  M^tns««;  erkürt  W.  riebtig  von  dem 
Vater,  der  das  Klad  vom  Boden  anfbob  uad  als 
legitiin  anerkannte.  Früher  lii'/ti^'  tuaii  dts  Parti- 
anf  den  Grabstein  uud  las  de.-halb  'tjr.M,  Bei 
Saidas  fehlt  übrigens  im  Titat  selbst  'ß.t.'yv. 

f)  So  heifit  es  auch  hier  Z.  3  ntM-a  oi  uiv  Nixa-.a. 
Die  iiss  gebe«  fibrigtiM  Wettere«  bietet  jetzt 
StadtffiQller. 


3.  das  Grabmal  redet  bei  demselben  Diodor  VU  40 
Ah/^>-'''  V'!  "O^ir,  ).ifto;  v/däit  x-hütt.;*) 

4.  konnte  es  äberbaopt  im  Orieebisobea  beifieo: 
Dies  Otmllde  sagt  (sor  Bittotamog  dar  Klage), 

daD  ieb  über  die  WOebnerin  trauere,  da  sie  nach 
der  Oebnrt  eines  Knaben  gestorben?  Vor  allem, 
wie  könnte  (sta'.t  •>.■)  gerechtfertigt  werden?") 
Bs  ist  also  riebtig,  was  Jacobs  über  das  erste 
Distichon  ausführt:  Marmor  loquitur  impositum 
tumulo  Atbcoaidis  Lesbiae,  qoae  puerpera  immatora 
morte  exstiocta  est.  Aber  daß  es  sich  um  ein 
IfautiBordenkmal  baadalt,  das  iat  vom  Diebter  ans- 
drfieklieh  gesagt  worden.  Kiciht  AIAINON,  sondern 
AAIN^N  .<!chrieb  er.  Das  beweisen  aeine  anderen 
Epigramme.  Vll  700  lesen  wir:  '"ln-.m  voxto;  r, 
ji'  Tayto  |  Xa'lvtf,  VII  701:  r.ax'r^'j      Ir.t  .i 

.iioii/jÄr;;  |  /,?/'.■/'.•>  {i'y.znfj  ■tövS'  ävixs'vs  -'j-sov.*'*)  Was 
nun  aber  eigentlich  m  Marmor  dargestellt  war 
(x:xd»l>«i;  vgl,  te  (Venus)  ponet  marmoream  Hör.  c. 
IV  1,20),  ob  etwa  das  Grabmal  selbst  als  Ganzes 
mit  Xdivov  .  .  .  |it  bezeichnet  ist,  können  wir  nicht 
feststellen.  Aasgeschlossen  wäre  demnach  das  von 
Weißhaopl  vermutete  Bild  einer  Sirene  niebt  (ala 
Rnodbüd?),  wobl  aber,  was  er  aas  Z.  8  and  der  Kon* 
jektur  -A'jUt  (Z.  4)  crschlieDen  will:  das  QemiUa  dM 
Diodoros  mit  der  Wdcbneriadarstellaog. 

Berlin.  IL  Bubanaohn. 


in.  Mitteilmisen  Aber  VersammlmigeiL 

AeadiSmie  des  Inseriptiona  et  Beiles  Lettres. 

Sitzung  vom  28.  Apr.  IS94.  Auf  grund  eines  Be- 
richtes von  Mttspdro  über  die  von  deu  Kugländern 
beahsiehtigtc  Alilage  eines  großen  Kescrvuira  am 
er.steii  Katarakte  des  Nil  behufs  Regulierung  der  Nil- 
überschwemnmng,  durch  welche  die  Insel  Phila  ver- 
schwinden würde,  wird  einmütig  ein  Protest  gegen 
diesen  Plan  beschlossen.  —  Ur.  Collignon  macht 
llitteilang  über  zwei  unedierte  Denkmäler  des  Louvro- 

I  masenins,  Aphrodite  Pandemos  aof  einem  Bucke 

I  darstellcBd  naeh  dem  Typus  des  Skepas  in  einer 
Statne  von  BUa,  die  durch  eine  eltsebe  liCinie  der 
Zeit  bekannt  ist.  Das  eine,  ein  brontenea  Basrelief 
auf  einer  SpiegelbQchsc ,  zci^t  die  (i5ttin  begleitet 
von  zwei  hüpfenden  Zicklein.   Sie  finden  sich  wieder 

,  auf  einem  Marmordiskus  aus  später  Zeit,  der  aus 
Athen  stammt.  A  i.s  der  Vergicichung  mit  den  anderen 

'  Repliken  attischer  Hetkuult  .schließt  C,  daß  dieses 
ex  voto  der  athenischen  Pandemos  gewidmet  war, 
deren  Heiligtum  sich  auf  dorn  Südabbang  der  Akro« 

fjlis  befand  j  und  dafi  ihr  Koitbild  in  Athen  den 
ypaa  der  eliaelien  Skopaaatata«  eatlehat  batla. 

«*)  Personiflkattonen  liebt  der  Dichter:  YllflS^sto; 

',\,'/3-'/f«rv:v;  Ln'  E'i'.t  vi/v;;  VI  215  wird  der  M  uitel, 
den  Diogenes  dem  Kabciros  weiht,  redend  eingetiihrt; 
LK  7  7  r.  redet  der  geacbmttooe  Stein  mit  dem  Bild 

der  .'Vi'.siuoe. 

'"*)  Auch  'A>:''jj   (substant.)  /r/ci-sHsc.  ist  nicht 
recht  klar  in  seiner  eigeutlicbeo  Bedeutung,  «i'-wo« 
[  ,;'V;iu7,  wie  man  bisher  la«>,  freilich  auch  nicht. 
Prof.  Iridis  verbindet  AtAsvov,  DixujLÖpu»  )^:  einer,  ach, 
aUsafirfib  verstorbenen  Wöchnerin. 

*j  Naebgcahmt  ist  Soph.  Oed.  (3ol.  1696  xdso  Xenvet» 
•zdwj;  an  derselben  Verastelle  wie  io  noserem  Epi- 
gramm ^ifi  lit  bei  Homer  M  178,  was  nicht  r.htio 
Bedeutung  ist,  da  liomeriscbc  R'MninisreiiZ'u  bei 
diesem  Ifichter  bc.-.i)udei3  zahlreich  sind.  Vll  7U0  hätte 
Reitzen.-teiu  zu  dem  vnn  ihm  behandelten  Papyrus- 
epigramra  (oben  Sp.  IjG  Z.  1:  *lfixxopo;  «sadpit;  xöv?] 
äii  6'^[^ov}  anfuhren  sollen. 
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Sitzung  Tom  4.  Mai.  Hr.  GelTroj,  Direktor  der 
Ecole  fraoctiae  io  Rom,  teilt  brieflieh  aaf  graad  der 
UntereocbangeD  von  Dro.  Sortaii  mit,  daß  die  BeMo 
Dod  KspiliI«  der  Portil^Ds  im  Gaoopas  der  Hadriau- 
vllta  ioniacbem,  nicht  agyptiachcm  Stil  angehören, 
Wohl  iilx T  iJie  im  IS.  Jalirli.  zatilrcich  pofuudtin'ii 
VaSL'u  uud  Statut'D  iigyptifci lieu  odci  äfiyptisicrondea 
8til  zeigen.  —  Hr.  Pontremoli  liat  iu  den  angob- 
lichen  Guirlandeu  aui  TrajansboRen  in  .Anrona  Schiffs- 
schnäbel ericannt  —  Ilr.  de  Slor^an,  Din  ktm-  d>  i 
MiftsioD  fran<;ai8e  duCaire,  macht  briefliche  Mittciluugca 
fiber  seine  neuen  EDtdcckuiigen.  welche  u.  a.  die 
Existenz  eines  bislier  unbeiiaanteD  KboigaOor  Fu-ab-ra 
zwischen  Usertesen  IIL  und  Ameocmhat  III.  ergeben, 
in  dem  freilich  Maep<n»  Aoatabii  I.  Hern  erkenacn 
will.  Auch  das  nnvenebite  Grab  einer  Prinzessin 
wurde  gefunden,  mit  kostbaren  Schniuckäa'lii  n.  ^ 
In  Karthago  batDclattre  mehrere  iDtcresinute  Kuiivfs 
ans  dem  l.  Jahrb.  n.  Chr.  f;i  ;i;ud,  a. 

Sitzung  vom  II.  Mai.  l)ie  Ausgrabung  des  Sihatz- 
banseb  der  Böotier  iu  Delphi  bat  zahlreiche  luschrifteu 
ergeben.  ner  bat  man  neue  Skulpturen  von 
schönem  aicbaiscben  Stil,  wahrscheinlich  vom  Apollo- 
tempel selbst,  gefanden:  Karyatiden,  weiche  an  die 
archaischen  n»iienatataen  von  der  athenischen  Akro- 
soUs  erinnern,  und  Stfieke  einee  FrieMt  mit  fort- 
mofbnder  Oantallnng  einer  Proxeasion  von  Wagen 
und  Reitern  und  einer  Gruppe  von  drei  Göttern,  in 
enter  Reihe  Athene,  die  dem  Zuge  beiwobuin. 
Nach  Honmile  rühren  Kary-iticieu  und  Fries  von 
attischen  Künstlern  her,  welche  die  AlkmSouiden 


beim  Wiederaufbau  des  Tempels  benutzten;  ihr  Plan 
bat  ein  Jahrhundert  sp&ter  in  den  Oebtluden  der 
atbenieehcD  Akropolis  seine  Voliendang  gefunden. 
Sitsnng  vom  8.  Juni.  Ed.  Le  Blant  maeht  aaf 

die  Bedeutung  der  Quint,  deel.  X  (sepulcram  ineanta* 

tum)  für  den  Glaub'  U  der  Alten  an  magische  Attentate 
gegen  die  Kuhe  der  Toti'n  und  dio  Mittel  dagegen 
aufmerksaiii,  Z  i  li'fzti'ren  gehörten  gewisse  Figuren; 
eineu  interi-sbuntcn  l'ypus  bietet  der  Grabstein  eines 
in  Afrika  gestorbenen  Soldaten:  'da.s  bOsc  Auge' 
(oculuä  iovidiosus)  umgeben  von  druhendcu  Feinden, 
ilahn,  Schlange,  Skorpion,  ffne  in  Poitiers  entdeckte 
Grabkammer  zeigt  zusammen  eine  Verwünschungs- 
formet,  ein  Aniulet  und  eine  kabalistische  Legende.  — 
A.  HdroB  de  TilEefoiM  teilt  eine  Insebrilt  aoa  Taus 
mit,  die  erste  afrikanische,  aaf  welcher  der  berSbmte 
Sabinianer  L.  lavolenus  Priacus  erscheint;  dauacb 
laßt  sich  seine  Verwaltung  von  Numidion  auf  83  d.  Chr. 
feststellen.  —  E.  Babelou  teilt  eine  Abhandlung  über 
einen  für  das  Cabiuet  des  Medailles  erworbenen  Fund 
von  Elektronuiüt-zeu  vou  Samos  mit.  Dieaelbeu  gehen 
mindestens  auf  die  Mitte  des  7.  Jahrb.  T.  Cbr.  zurück 
und  zählen  zu  den  iltteten  Cmognissen  der  Müoz- 
kunst.  Sie  enreiaen,  daO  das  euboiscbc  Gewicht 
samischen  Unprnnge  ist. 

Stttnag  vmn  15.  Jonu  Ed.  Le  Blant  sprach  im 
AnsdilnD  an  Quint,  deel.  XTV.  XV  (Odii  potio)  über 
die  Zaiibermittel  des  Altertums  zur  Erregung  von 
Haß  udJ  Liebe;  Fouoart  setste  seine  Abhandlung 
über  Eutstehung  and  Besebafeaheit  der 
Mysterien  fort. 


Litterarisohe  Amseigen. 

TeilM  dar  BimiflaiiliiBs  4m  WalankaniM  Ii  Halte  MJfL\ 


Waldack. 

Corbach,  Lateinitfehe  Sehnlgrammatik  nebst 
einem  Anhang  über  Stilistik  für  alle  LchränatalteD. 
1891.  er.  8.   (VIII  u.  144  S) 

 Anhang  au  der  lateiuiacben  Schalgrammatik, 

enthaltend  1.  dM  Vendehnia  der  «iebugeren  un- 
rpgclmSfiigen  yerimlltlmme,  9.  daa  Notwendigste 
fiber  Verslehre,  3.  vom  iiimiseheii  Kalender,  4.  ein 
R^ister  zur  Grammatik,  j.  Bericlitifrunpen.  18'.t,{. 
gr.  8.    (33  S.)         Heidea  zusammen  gfli.  lM->  M 

—  —  Praktische  Anleitung  zum  Unterricht  in 
der  ]Htelni8chea  OnaoMtik.  18)9.  gr.  H.  (VI 
u.  224  S.)   geb.  2,40  J( 

Hennings,  T)r.  P.  D.  t  li.,  Professor  und  Ober- 
lübrer  iu  lluäum,  Elcmenturbuch  zu  der  lateini- 
schen Grammatik  vou  £lleudt'Seyff«rt.  Aus- 
gabe A. 

Erste  Abteilung.  Für  Sexta.  S.Auflage.  1889. 

gr.  8.    (IV  u.  116  8.)   geh.  1  Jl 

Zweite  Abteilong.  Zur  Einübung  der  nnregel» 

mäßigen  Pornienlehre(and  einiger  syotaktiecnen 

Vorb^^lFe).  7.  verbesserte  Aaflaca.  1888.  gr.  8. 

(VII  n.  914  S.)  geh..  l,3ö  JL 

Dritte  Abteilung.    I'!ji:n;;>sin.ke  zur  Casus- 

lehre.    5.  vtibesscitc  Auria£;e.    Ib;t3.   gr.  8. 

(IV  u.  l-.'L»  S.)    geh.  i,-iO  JC 

Vierte  Abteilun.;.    l L>unK-;tücke  zur  Syntax. 
_  15^^:t.    gr.  8.   (VI  u.  1>7  S.)  1,40  M 

Fünfte  Abteilung.    Fitr  die  Sekunda.    Da^  1 

Leben  Alexanders  des  Großen  (Ml  S27).  Ib'JI. 

gr.  8.  (VI  0.  24i  &}  geb.  1,&0  JL 

 LatelnlidiM  EloBeHtwImci.  Aasgabe  B. 

Erste  Abteilang.  Lehrstoff  der  Sezta.  Nach 

den  preolHseben  Lchrpifinen  von  1892  bear- 


beitet von  B.  Grosse,  Dr.  pbil.,  Professor  am 
Fär&tlicben  Gvmnasium  in  Aruätiuit.  Iäd4. 
gr.  8.    (96  S.)'  geh.  1 

Dritte  Abteilung.  Lehrstoff  der  Quarts.  Nack 
den  prenHiachen  Lehrplinen  von  1899  bonw 
beltet  von  B.  Oroaee,  Dr.  phiL,  ProÜMwr  am 
Förstiichen  OyrnMiiam  in  Araotedk.  ISMt 
(V  0.  170  8.)  geb.  gr.  8.  1,90  Ul 

Schmidt,  ITi  tinann,  u  dV  ir  ImWensch,  El«- 

mentarbnch  der  grieehiseheti  Sprache.  10.  Aufl. 
besorgt  von  Pn>f.  Di.  B.  Günther,  Oberlehrer  am 
König!.  Wilhelms-Gvmnasium  zu  Krotoscbin.  1893. 
gr.  8.  (VI  n.  S8T  6.)  geb.  %M 

Kohl,  rinl.  Dr.  Otto,  (jriechUekM  Lese-  und 
Lhaugsbaclt  zur  Formenlehre  vor  und  ncbea 
Xenopbona  Anabasis. 

I.  TeiL  Bis  zu  den  liquiden  Verben  cinscblieB- 
lich.  Zweite,  nach  den  neuen  proußisiÄea 
Lehrpläneu  gekürzte  und  verbesserte  Auflage. 
1S94.  gr.  8.  (Vm  tt.  118  8.)  geb.      1  Jt 

II.  Teil.  Die  Teiba  aaf  (a  vod  dl«  anregd- 
mäßigen  Veriw.  1886.  gr.  8.  (VI  0.  188  8.) 
geb.  1,50  M 

 OrlecblBcbea  Übugt^dl  fSr  Sekanda  neben 

and  nach  Xenopbona  Anabaak.  1880.  gr.  8.  iXl 
n.  197  8.)  geb.  1,75  M 

Waldeck,  Anirtist.  Prof,  am  Gymnasium  zu  Corbacb, 
Urleebiaclie  tieknlcrnuuAtlk  entsprecbead  de* 
TertaMCrs  latdaiseMr  Sehalgrammatik  aod  den 
Zielen  der  neuen  Lehrplfne  mr  alle  Klaaaea  dca 
Gymnasiums.  1893.  gr.  8.  (VIII  n.  115  8.)  gek.  1  JL 
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I  ■  h  •  1 1. 


BeseasioMn  mid  Anzoigcu: 

C.  Fries,  Quacätiones  Herodoteae  (Wc  ki  i'j  1163 
Platsnis  Protagorafi,  by  J.  Adam  aod  A.  M.  Adam 

(0.  Apelt)  1155 

ft.  M.  Ceiuaib«,  Gli  atudi  geofrafici  nel  I 
Mooto  dell'  impero  Romanoi.  nrte  I:  Le 
diaMiimi  däU  tem  abltela  (A.  lUbler)  1155 
IL  MlMMü,  De  fbaOms  PletiraM  eommente* 
tiam  De  aodiendis  poetis  et  De  fortuua 

(Bd.  Kurtx)  1162 

.  Morgenstern,  Curao  Catuilianae  fD.  Magnus)  1168 
hilil  Caesaris  ooninn  ntatii  cum  A.  Hirtll 
aliotuin.iiK-  8upplcm«-iiti«  ex  rec.  B.  KQbleri. 
Vol.  I:  Comra.  df  hello  üallifü  (I{  Menge).  I  1164 
E.  V.  Stern,  Zur  EntstcbuDg  uad  urspriing- 
licfaen  Bedeutaug  dos  Epborats  in  Sparta 

(Holm)  1171 
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Carl  Fries,  Quaeationea  Herodoteae.  Beilin  1808, 

R.  Heinrich.   38  S.   8,    1  M.  SO. 

Pnrch  scharfainnige  KorabinaÜoa  gelangt  Verf. 
zn  dem  Ergebnis,  daß  Äsohyloe  die  Keantiiia 
politischer  Einrichtungen  von  Fersien  ans  Hekat&os, 
dieser  direkt  oder  indirekt  !«us  persischen  Akten 
geecbdpft  habe.  £r  geht  dabei  ans  voa  der 
Ordmug  der  perriseh«  ProrlBzeti,  wekhe  in  der 
Parodoa  der  Ferner  mtage  tritt,  und  welche  sich 
ini  groRen  und  ganzen  mit  derjcnigfen  deckt,  welche 
eich  ans  den  altpersischeu  Keilinschrilten  von 
Beliittea  oiid  Fersepolia  ergiebt  Ana  Berod.  V  36 
weifl  muL,  daß  Hek.  die  Völkerschaften  des  perai- 
fichen  Reiches  genan  kannte.  Im  Ansrliluß  an 
die  Beobachtaogen  von  £>ieUi Herrn.  XXII S.  422  K.  1 


verfolgt  Yeil  die  Spareu,  welche  aof  die  Booatsang 
dea  Hek.  von  selten  des  Äseh.  hinweisen.  So  er- 
fahren wir  ans  Athen.  41 8E  nnd  447  C,  daB  Hek. 
im  zM  citen  Bin  Ii  seiner  Perlegese  über  den  Gerst^Mi- 
wein  der  Ägypter  gehandelt  bat.  Es  liegt  also 
die  Yermatnng  nahe,  daß  Aach,  die  Kenntnis 
dieses  Sgyptisehen  Getrftnks  dem  Hek.  verdankt. 
Verf.  verkennt  nicht  die  Unsicherheit  mancher 
Beweise.  l>al^  Äscb.  auch  iu  ägyptischen  Dingen 
nicht  aof  Hek.  beschrfiokt  war,  zeigt  seine  Aneicfat 
Uber  die  Qttode  der  NUachwelle.  welche  von  der 
Ansicht  des  Hek.  abwoiclit.  naranf  hat  Verf. 
selbst  anfiDUrksam  gemacht.  Dids  hat  aas  den 
Fragmmteii  dei  Sek.  darseUutn,  daO  der  Logo> 
graph  beorafta  die  Saga  von  dem  Zariddiklben  der 
Helena  in  Ägypten  richtet  hat.  Fri«  vemutet 
non,  daO  Hek.  dnrch  eine  et^ologisohe 

Dentnni^ 
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den  eX.eveio;  Toiro«  bei  Kanobos  mit  der  Helena  in 
Verbindang  gebraclit  and  damit  Ascli.  Ag.  693 
zn  dem  etymologischen  Wortspiel  £)ivato;,  tXavSpo;, 
eX^ittoXc;  veranlaßt  babe.  Dies  ist  deshalb  niobt 
recht  walirschcinlich ,  weil  bei  Asch,  der  Name 
von  eXeiv,  nicht  von  iloi  abgeleitet  wird.  Auch 
fragt  es  sich,  wieviel  Ascli.  in  ägy  ptischen  Dingen 
der  Aavsi;  entnommen  hat,  und  ob  nicht  dicHes 
Epos  gemeinsame  Quelle  für  den  Logographen  wie 
für  den  Dichter  geveseu  ist. 

Pi'om.  83Ü  wird  der  To  das  Ziel  ihrer  Wande- 
rung angegeben:  ojto;  (o  Neüo;)  7'  öiunn  t?;v 
-rpqiuvov  £;  yfl^va  Nsutütiv.  Da  nach  Herod.  11  15 
Ägypten  sich  nach  der  Auffassung  der  lonier  anf 
das  Delta  beschriüikte,  unter  diesen  loniem  aber 
vorzogsweise  Hek.  zu  verstehen  ist,  so  wird  der 
Ausdruck  des  Äsch.  auf  Hek.  zurückgeführt.  Aber 
der  Dichter  giebt  872  Kanubos  aU  Ziel  der 
Wanderung  an,  also  eine  Stadt  des  Deltn;  es  lag 
demnach  nahe ,  vom  Delta  im  besonderen  zn 
sprechen.  Äsch.  bekundet  überhanpt  eine  Vorliebe 
fUr  Geographie,  scheint  also  auch  vielseitige  Studien 
hierin  gemacht  zu  haben. 

München.  Weckleiu 


PlAtonk  Protagoras.  Witb  iotroduction  notes  and 
appeodices  by  J.  Adam  and  A.  Bf.  Adam.  Edited 
for  thc  syiidica  of  thn  uuiverHitv  pross.  Cambridge 
1893,  Univeraity  press.    XXXVIl,  213  S.  8. 

Die  .-Vusgabe  gleicht  nach  Foim  und  llaltung 
ihren  Vorgängern.  Apologie,  Kritou,  Euthyphrou. 
Einer  die  nötigsten  Punkte  besprechenden  Ein- 
leitung folgt  der  sorgfältig  und  mit  Urteil  be- 
bandelte Text,  auf  diesen  die  Sachliches  wie  fJram- 
matisches  gleichmäßig  berücksichtigenden  Koten, 
denen  sich  zwei  Appendices  anschließen,  der  eine 
über  das  (iedicht  des  Simonides  (das  nach  der 
Textkonstitution  von  Aars  gegeben  wird),  der 
andere  über  Leben  und  Werke  des  l'rotagoras. 
Derfleransg.  hat  sich  redlich  bemüht,  dieScIiwierig- 
keiteu  zu  klüren;  freilich  bleiben  gewisse  I{ätf>el, 
wie  das  o  ti  \kniK^-'x  D,  auch  bei  ihm  ungelöst, 
lu  den»  Verzeichnis  der  Enicndatioucn  auf  S.  20fi 
vermisse  ich  die  Stelle  358  D,  die  im  Texte  richtig 
nach  Hcin<lorfs  schöner  Verbesserung  gegeben  wird. 

Weimar.  Otto  Apelt. 

G*  M. Colnmba;  Gli  stodigeofsraficioellsccolo 
deir  inip»To  Romano.  Ricerche  su  Strabone, 
Mela  e  Plinio.  Parte  I:  Le  dinicnsioui  deila 
terra  abitata.  Torino-Paienno  1893,  Clauseu. 
VIII,  130 

Das  vorliegende  Werk  bescliltftigt  sich,  wie 
schon  der  Titel  besagt,  mit  den  ilaßen  der  be- 
wohnten Erde  und  zerfällt  in  i  Kapitel  (1.  Strabone. 
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2.  Le  misure  dell'  Italia  merldionale.  II  corograi'u 

3.  i'linio.  4.  Marino  e  Tolomeo).  Es  ist  nicht  leicht, 
in  kurzen  Worten  eine  zusammenfassende  Chanik- 
teristik  zu  geben,  da  es  an  manchen  Stellen  svk 
entschieden  den  Widei-spruch  herausfordert  und 
anderwärts  dagegen  Anerkennung  und  Beifall  ver- 
dient; jedenfalls  muß  man  alle  Angaben  sor^- 
ftlltig  nachprüfen,  da  Coluniba  bei  seinen  Citatca 
nicht  immer  ganz  gewissenhaft  ist.  Die  Scbriit 
bietet  eine  Quellenuntersuchung,  die  sich  aber  ios- 
schließlich  auf  Zahlenangaben  erstreikt,  da  C. 
meint,  dieaer  Teil  der  Überlieferung  sei  nicht  selwn 
ganz  niiabhilugig  von  den  beschreibenden  Partien 
der  uiiuilichen  Werke;  ja,  er  geht  sogar  soweit, 
zn  behaupten,  die  Zahlen  seien  «las  allerbeste  llittoL 
wenn  e«  gülte  die  (Quellen  festzustellen,  die  z.  B. 
Strabo  im  allgemeinen  Teile  seiner  Geograpliie 
benutzt  hat.  Für  gewisse  Falle  kann  man  da^ 
ja  wohl  zugeben,  freilich  nur  nnter  der  Voran»- 
Setzung,  daß  die  überlieferten  Zahlen  ganz  einwand- 
frei sind;  aber  wie  oft  ist  gerade  das  GegentiMl 
der  Fall!  Ein  weitcies  Bedenken  beruht  daräoi, 
daß  die  vielleicht  ganz  fest  stehende  Zahl  durch  «in 
hinzugesetztes  .ungefähr*  oder  dgl.  wieder  m 
Bestimmtheit  verliert;  ca.  2Ö00  Stadien  kann  dana 
bei  Strabo  die  abgernndcte  Zahl  sein  für  VM. 
1000,  2050,  2100  Stadien  seiner  Quelle  Vit 
hat  man  sicli  schließlich  dann  zu  verhalten,  wtoti 
z.  B.  zwei  Scliriftütellcr  übereinstimmen  in  i^f 
TotJiIsumme  einer  großen  Strecke,  dafür  aber  von- 
einander abweichen  in  den  Angaben  über  einzeliif 

,  Teilstrecken?  Dieser  Fall  tritt  gclcffentlich  fit 
(S.  33,  60),  und  es  erscheint  Ref.  bedenklich,  wttiu 
alsdann  der  Cbereinstimmnng  in  der  Gesamtziflii 
gi-ößcre  Bedeutung  beigelegt  wird  als  der  V»! 
schicdenheit  in  den  einzelnen  Posten,  zumal  sol^^l'^ 
es  sich  um  eine  große  Strecke  handelt,  w<» 
ge.<tamte  Überlieferung  des  Altertums  in  der  M- 

'  gäbe  der  Summe  keine  erhebliche  Abweichori? 
darbietet.  Ref.  legt  z.  B.  mehr  Wert  anf  dif 
Übereiiistimmunio;  von  Strabo  nud  Posidonius  ui 
der    Strecke    Pacbynum  —  sizilische  Mccr«tiJ* 

'  (r).£t'jy;  fj  yt>.i'oo;  (Tthoio'jj  —  1130  S'ad )  al*  ^ 
die  Übereinstimmung  von  Strabo  und  Artemiti* 

I  in  der  Jiäugenausdebnung  des  ganzen  mittellaßdi- 

I  sehen  Meeres,  zumal  da  Artemidor  die  LAngeniS« 
des  .Meeres  wohl  nicht  (wie  Strabo)  den  Porthiri'. 
«ondern  Liiybiium  berühren  ließ   und  die  Sired' 

I  Pachynuni— Porthnios  zn  1360  Stadien  berechnet' 

I       Die  Hanpttendenz  des  Verf.  geht  nun  dsfc't- 
zn  beweisen,  wieviel  von  den  ZahlenangabeL  <-'■ 
genannten  Geographen  zurückgeht  anf  \y>'t 
und  Agrippa;  dabei  drüngt  sich  aber  .^cn 
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Frage  auf,  ob  Arteniidov  bei  den  Späteren  nu- 
mittelbar  oder  vielleicht  auch  in  der  von  Posidonius 
voi-genoninicnen  Hcarbeitnng  benutzt  ist.  Da  nun 
die  Schrift  mit  den  Worten  sclilirßt:  „le  misure  di 
Artcmidoro  fnrouo  aduperate,  come  seiubru,  da 
Posidonio,  e  certo  la  tradizione  posteriore  Ic  couobbe 
io  dne  modi :  nella  loro  forma  originaria,  quali  cc 
le  presentano  Plinio,  <  'apella  ed  Agateracro,  o  con 
nioditicazioni  conformi  al  conct'tto  di  Posidonio, 
comc  cc  le  rendono  Strabonc,  Marino  e  Tolonico" , 
so  sieht  man,  schlielilich  kommt  auch  Pottidonius 
wieder  zu  seinem  Rechte,  nachdem  er  zuvor  wühreud 
der  Untersuchung  gelegentlich  wider  Verdienst 
zu  gnnsten  des  Oolumbaschen  Lieblingshelden 
Artemidor  zurückgedrängt  worden  ist.  Im  allge- 
meinen wird  man  nnn  wohl  jenem  Schluüergebnis 
des  Verf.  zni^timnieu  müssen,  obwohl  gar  viele 
Einzelheiten  der  Beffeisführnng  zu  verwerfen  sind, 
da  entweder  tlie  antike  Überlieferung  falsch  auf- 
gefaßt wild  oder  wichtige  Stellen  übersehen  werden. 
Vm  nicht  zu  weitiautig  zu  werden,  wird  sich 
Ref.  im  folgenden  auf  die  Kapitel  beschränken, 
die  sich  mit  Strabo  bes^chäftigen. 

Zur  Besprechung  kommen  im  1.  Kap.  die  Länge 
und  die  Breite  der  bewohnten  Erde,  die  Maße  des 
Pontus  und  der  MUotis,  das  kaspische  Meer,  der 
persische  und  der  arabische  (iolf,  die  Meerengen. 
Zunächst  fühlt  sich  Ref.  zum  Widerspruche  ver- 
anlagt, wenn  C.  unter  Berufung  auf  Sti'.  III  C 
ir>8  behauptet  (S.  23  f.),  Str.  habe  die  Säulen  ver- 
legt auf  2  kleine  Inseln  (Isleta  de  Tarifa  o  de  las 
palomas  ed  Isla  del  Peregil:  S.  24).  wahrend  sie 
sonst  nach  Kalpe-Gibraltar  (Dikilarch,  Eratosthenes, 
Polybins)  oder  nach  Ctades-Cadiz  (Artemidor, 
Posidunius)  verlegt  werden.  Bei  Str.  lautet  nüuilich 
die  Stelle:  r.pbi  aoiai;  (t»!;  rrr^Acit;)  oi  O'jo  vr,iii5ia 
<iiv  HÄTepov  "'Hpa;  vi-jov  fjvo|iotio'j3t.  aii  ot^  ttve» 
xat  (diese  'A  W'orte  fehlen  bei  Coluniba)  -raora« 
avT^Äa;  xaXoünv.  Ebensowenig  beweist  die  unmittel- 
bar danach  angezogene  Stelle  (II  C  122).  Wir 
wissen  nnn  ganz  genau,  wer  jene  nicht  genannteu 
Gewiihi-smiJnner  gewesen  sind;  nicht  Str.  verlegte 
die  Säulen  nach  jenen  beiden  Inselchen,  sondern 
Enkt^roon,  Avien,  Scj  niiuis  (E|diorus).  Ausführlich 
hat  darüber  K.  -Mülleiihoff  hu  einer  Stelle  ge- 
bändelt, die  C.  wohl  entgaugcn  ist  (Denlschc  Alter- 
tamsknndc  I,  S.  207  ff.).  Da  die  eine  Insel  am 
Eingange  der  Bucht  von  Algesiras  bei  der  punta 
del  C'arnero  neben  (Jibraltar  und  die  andere  au 
der  afrikanischen  Küste  bei  der  pnnta  Leona  liegt, 
80  ist  für  Ref.  unerfindlich,  warum  Verf.  die  Insel 
stets  an  den  westlichen  statt  an  den  östlichen  P^in- 
gang    der    Meerenge    von    Gibraltar  verMgt 


■  (S.  23.  33.  36).  Das  hier  vorliegende  Veraehen  ist 
nun  aber  von  besonderer  Bedeutung,  weil  in  Ver- 
bindung mit  den  angeblichen  'Colonne — isole' Zahler. 

:  für  Eutfernuugsangaben  auftreten,  die  in  des  Verf. 
Rechnung  eine  wichtige  Rolle  spielen  (S.  33  f.  37  f.). 
Ebenso  wellig  seheint  es  gerechtfertigt,  wenn  C, 

[  die  120  Stad. ,  wieviel  die  Länge  der  Meerenge 
nach  Str.  befrilgt,  benutzen  will,  um  für  die  Linie 
Golfo  d'lsso— Prem,  sacro  die  Übereinstimmung 
der  'misure  speeiali'  und  der  'misure  generali' 
(28  380—28  500)  zu  gewinnen;  denn  jene  120  Stad, 

,  sind  doch  bereits  enthalten  in  dem  Posten  Colonne 
—  Prora,  sacro  2150  Stad.,  da  die  angeblichen 
Colonne  — isole  Strabos  nicht  westlich,  sondei-n  eher 
(istlich  von  der  Meerenge  liegeu.  Aber  auch  die 
eben  angetllhrte  Zahl  muß  verworfen  werden;  sie 
setzt  sich  nämlich  zusammen  aus  folgenden  2  Stücken: 

I  Kalpe  (Gibraltar)— (Jades  (Cadiz)  750  Stad.  und 
CJades— heiliges  Vorgebirge  1700  Stad.  Verf.  will 
auch  für  Str.  bei  der  letzten  Strecke  die  Zald  1700 

I  deshalb  annehmen,  weil  sie  für  Artemidor  sicher 

I  ei-wieseo  ist:  allein  schon  Rüge  (<|uaest.  Strabo- 

j  nianae  p.  24)  hat  ganz  richtig  erkannt,  daß  Sti\ 
jcuer  Strecke  eine  Ausdehnung  zwischen  1840  und 
2000  Stad.  gegeben  haben  inuÜ.  Wir  haben  eben 
auch  hier  wieder  den  Fall,  daß  Str.  und  Artemidor 
bei  der  Berechnung  der  Einzelstrecke  in  einem 

i  Gegensatze  stehen,  gleichwie  bei  den  Strecken 
Pachynum— Kreta  (Tainaron),  Vorgeb.  Akamas— 
Chelidonischc  Inseln,  (iolf  von  Issus— Euphrat  und 
bei  der  Länge  der  Insel  Cypern,  Zuletzt  soll  noch 
hervorgehoben  werden,  daß  S.  31  durch  ein  uu- 

'  begreifiiehcs  Versehen  eine  falsche  Zahl  iu  die 
Kccbnuog  eingesetzt  worden  ist;  denn  die  Ent« 
fernung  von  Khodus  nach  Aslypalaia  beträgt  nicht 
^)nO,  sondern  1>40  Stad.  (in  den  llss  ist  fälschlich 
Überliefelt  140,  vgl.  des  Ref.  Abhandlung  'Die 

'  Kord-  uud  Westküste  lüspauiens''  S.  13). 

'  In  der  Berechnung  der  Breite  der  ( >ikuniene  folgt 
Str.  bisznin  ParallelkreisedesBorysthenesim  wesent- 
lichen Hipi>arih,  dann  weicht  er  im  höheren 
Korden  von  ihm  ab.  Auch  hier  ist  bei  dem  Verf. 
eine  falsche  Auffassung  des  Strabotextes  zu  ver- 
zeichnen; doch  liegt  die  Schuld  mehr  am  griechi- 
schen Geographen  uls  an  seinem  modernen  ¥a- 
klärer.  Nach  der  Berechnung  im  1,  Kap.  des 
n.  Buches  betragt  bei  Str.  (Ilipp  )  die  Entfernung 
'dal  parallele  del  Borist.  (Celtica)  a  quelli»  di  lerne' 
50r>0  Stad.,  nach  der  Berechnung  im  ö.  Kap.  da- 
gegen, wie  C.  meint,  bloß  ungefähr  4000  Stad. 

i  (S,  50  ff  ),  und  C.  bemüht  sich  nnn,  diesen  angeb« 

i  liehen  Widerepruch  zu  erklären.    Allein  bei  ge- 

I  nanerer  Betrachtung  der  cinswhiagcudcn  Stelleu 
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erkennt  man,  daß  er  die  hier  vorliegendcu  Scliwierifr- 
keiteu  aicbt  ganz  darcbschant  bat.  Die  Sache  ver- 
Ult  sieh  folgenderaaOen.  Nach  Hipp.  iUIt  aaf  den 
FmUelkreis  des  Borystlienes  auch  die  KiXtuti 
rapwxsaviTu  (II  C.  74.  75),  worunter  Str.  die 
fraazüsisclie  KUst«  versteht  (3000  Stad.  uürdlioh 
Tomfflpp«rcliteelieDFanII«UrreiBlfanaU— Byzanz). 
Eipp.  zog  aber  denselben  Breitcnki-eis  ancb  dnrcb 
Britannien,  wie  Sti-.  ganz  dcutlicli  ^agt  (I  C.  G3): 
T&v  dl  6'A  Toü  BopusOevou;  napciMr^Xov  töv  auTOv  clvat 
Ti^  oli  T^c  Bprmtvtx^c  AndCvam  'Imtap^^c  Tt  xal 
dfXXoi  ix  TOÜ  t4v  a'jTÖv  sivoct  xal  tov  oti  By^avticu  t<ü 
G'.a  .Ma77a)''7;;  er  nahm  also  otienbar  einen  l'arelb  1- 
kreisBori'stbenes-  Kj^Tixi)  itapwx*avi-ns— ßritanuieu 
«D  und  becdcliiiete  ab  Kelten  die  gesamte  Be- 
völkerung an  der  Meereskilste  bis  weit  oacli  Korden 
hinauf,  da  er  unter  die.Mnn  Xarnen  auch  die  Her- 
uianeu  mitverstaiideu  zu  haben  scheint  (U.  Berger, 
Die  geographiedien  FragneBte  dee  Hipp.  8.  66> 
Nun  Isl  aber  bei  Str.  eine  arge  Yerwimiag  ent- 
standen ans  doppelti  ni  Grunde;  er  erkannte  nämlich 
erstens  nicht,  daß  bei  Hipp,  der  Begrifi  Kelten 
eine  ganz  andere  Bedentang  hntte  nie  sn  saintt 
Zeit,  sodann  verwarf  er  ganz  entaeUeden  Hipparebt 
Annahme,  daß  Ma'silia  und  Byzanz  auf  demselben 
Bi  eiteukreise  lägen  (Ii  C.  115:  icoXü  dpxTtxutripof 
9v  KU  6  tti  BoCavi^ira  tw  9A  MaomcUsc.  t&  f  haSSk» 
irl  T^jv  Bptm-Axf;v  ^uvaTai  sufi^f  utveTv  T^dni  Bo^^m&o 
izi  Hoou7!)f'T|).  Die  eben  ann^ezo<;eiie  Stelle  ist  so 
zu  verstehen,  daß  SStr.  annimmt,  der  Abstand  der 
FunUdkreiM  von  BJiodu  and  Haseilia  beti-agc 
noch  nicht  S600  Stad.  (irrend  Hipp,  den  Ab- 
stand zu  490O  Stad.  bereehnete),  dau'e^i'ii  der  Ab- 
stand der  Parallelkrei^e  von  Mussilia  und  Hptrravtxi) 
ebensoviel,  als  Hipp,  angenommen  liat  fttr  den  Ab- 
stand  der  Parallelkretse  von  Bjrzans  and  des 
Borysthenes,  d.  i.  3«00  (II  C.  135).  "Paraiis  er- 
gi^t  sich  nun,  daß  Str.  Jl  C.  115  mit  Bp^-uvtxr; 
nv  die  britannische  SAdküste  gemeint  haben  kann; 
dazn  stimmt  es,  wenn  er  I  C.  €8  -vsn  VaasUla  bis 
uacli  der  Mitte  von  Britannien  (tU  \xhr^y  Tf,v 
Bptrravtxr^v)  5000  Stad.  rechnet.  AVcun  andererseits 
die  Eatfemanf  von  der  keltischen  Köste  (im 
engeren  Sinne  von  Str.)  bis  Imie  an  5000  Stad. 
anuegebeu  wird  (II  C.  72.  74),  so  steht  dl''»  in 
keinem  Widerspruche  mit  11  C.  115,  wo  lerae 
ungefähr  4000  Stad.  von  lipsttavtx^  entfernt  ist; 
denn  man  mnO  hier  bei  den  Worten  -roij  Snip 
TT..-  IV,:"a/'/.^;  an  die  Mitte  von  Britannien  denken, 
tlic  in  1  C  (i3  besonders  hervorgehoben  ist.  Wenn 
kurz  vorher  mit  Britannien  dagegen  die  Südkäste 
beaeiehnet  wurde,  so  darf  man  sieb  aber  solche 
Inkonseqnsnaen  bei  Str.  eben  nicht  wundem.  Im 


Grunde  genommen  ist  auch  C.  der  richtigen  Er- 
klärung schon  ganz  nahe  gekommen  (S.  51  f.),  nor 
hUt  er  an  dem  Termeintliohen  Oegensatae  dw  beiden 
Zahlen  (5000  und  4000  Stad.),  wie  Ref.  glaobt. 
ohne  Not  fest.  Wenn  dann  C.  S.  52  f.  andeutet, 
daO  für  die  nämliche  Breite  im  Osten  der  Oikameao 
(Ifaeotis  nnd  die  nOrdUehe  ümgobnng)  Strabos 
Angaben  auf  Artemidor  als  Quelle  hinweisen  and 
mit  PoHidonius  in  nnversfiliiibarem  Gegensätze 
stehen,  so  wird  muu  ihm  wohl  recht  geben  müssen. 

Was  die  B^Oangaben  für  das  sehwana  Haar 
betriift,  so  ist  auch  hier  wieder  manche  nnloitiaohe 
Vi'i  '  iligkeit  neben  unbestreitbarer  Fördemngunscres 
Verblüudnisses  zu  verzeichnen.  Bei  Str.  betrügt 
der  gesamte  Periplns  S8  040  Stad.,  bei  Agatbemens 
-Artemidor  -23  083  Stad..  nnd  C.  nimmt  an  (8. 64), 
Str.  habe  die  2:{08;{  Stad  seiner  Quelle  um  43 
reduziei-t,  «per  avere  la  cifra  tonda*.  £iue  ab- 
weichende Angabe  findet  sieb  fllr  Artemidor  bei 
l'liniu^  (SCiUi  Ali'il.  ii  -  23  3.52  Stad.),  der  seiner- 
seits tVir  die  .\nsdeliuung  des  enrnpiii.siheu  Ufers 
eine  Länge  von  ii7^  und  für  die  Ausdehuaog  des 
asiatischen  üfen  eine  Linge  von  1438Vt  t9m. 
Meilen  annimmt;  das  ergiebt  zusammen  eine  Aas- 
dehnung von  2917 '  'j  röm.  Meilen,  einer  Zahl,  die 
offenbar  mit  Artemidors  Annahme  von  2älÜ  H. 
snsammenhllngt  Allem  Anseheia  nach  beredmats 
uIhu  dieser  (nach  Plin.)  den  earopäischen  Periplos 
zu  14711  yi.  11  832  Stad.  und  den  asiatischen 
Periplns  zu  143b  Va  M..  -  l  \  506  Stad.,  «äbread 
Str.  dafür  die  Zahlen  11 150  nnd  II  890  bietat 
—  man  sieht,  die  Sache  paOt  wieder  nicht  Doch 
C.  weiß  sich  zn  helt'Hn:  PÜii,  Iiat  den  enroj>;ii<chen 
und  den  asiatischen  Peripius  verwechselt,  sodali 
die  1479  rOm.  If.  den  SteahoniBdMa  II  890  Stad. 
entsprechen  (eine  Dilferens  Ueibt  flrailich  auch  so 
mch\.  «nlirend  die  andere  Zahl  (1438'  M.)  za 
betrachten  i^t  'cume  una  misura  d  i  r  c  1 1  u  dal  Bo&foro 
tracico  aUa  Palode  Ueotide*  (S.  65).  Jeder  IIa- 
befimgana  wird  einrttamea,  daß  man  bd  sakhar 
Behandlung  der  l^berliefernng  zu  sicheren  Ergeb- 
nisi^eu  nicht  kommen  kann.  Dafür  verdient  aber 
C.  umso  mehr  Anerkennung,  wenn  er  den  Wider- 
sprach zwischen  HC.  185(Karambis— KptoB  fiaum» 
2500  Stad.)  und  VII  300  (viel  weniger  als 
250U  Stad.)  durch  die  Annahme  zu  erklären  sacht. 
Str.  habe  iu  seiner  oft  gerügten  Liederlichlceit 
Artemidors  Zahl  Qbertragan  aaf  eine  GsstaltnK 
der  Pontu.skiiste,  wie  er  sie  sich  daehta,  aber  nicht 
Artemidor  (S.  (i9). 

Kiue  bedeutsame  Stelle  ist  8.  83  bei  dar  Ba* 
handlong  der  galUschen  and  der  spanischsa  Ltai* 
«dge  Bbersehen  worden;  wohl 
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Str.  in  C.  161  nad  Plin.  Dl  S,39,  wooacli  der 
•panbehe  Isthmus  weKilich   von   den  jP^renten 

2400  Stad.  und  ;!t)7  römisdie  M.  hxug  ist.  D&zw 
gtebt  üua  in  schaifeiii  (iegensatze  nicht  Sir.  IV 
G.  189  (Poflldonlns:  Mlimalste  Stelle  des  falüBdien 
Isthmos  3000  Stad),  da  hier  eben  der  gallische 
Istbnins  (östlich  Vdii  den  IVrenUcn)  zu  vei-stelien 
ist;  wohl  aber  ist  mit  beiden  Stellen  unvereinbar 
III  C.  137,  wo  man  Jetzt  ftMt  allgemein  Ueat 
]itUou;  5i  Toli;  KcXnxo'j;  (xikr-w;),  oZi  Sij  xdd  FotXa- 
Ttxo'j;  xiÄoijT!,  sTEvtuTEfiov  T^jx  t38|jiov  rosoüvTi;  ripa 
TÖv  'l^r^ptxov  (  als  den  spanischen  Istitmusj. 
Wir  baben  demnach  also  eine  doppelte  Oberiiele- 
rmg:  schmälste  Stelle  des  gallischen  Isthmus 
3000  Stad.  (Posidfmius  bei  Str.  IV  C  IS^t). 
sebmalste  Stelle  de»  spanischen  Isthmus  ca.  2400 
Stad.  (Str.  m  O.  161 ;  FHn.  HI  3.  29.  IT  20, 110), 
sodann  eiu''  n  i  i  v  I'i  »  lition ,  wonach  umgekehrt 
die  gallische  Laiidtnso  Ki  limiilt-T  ist  als  die  «panische. 
Ref.  weiß  diesen  Uegensatz  nicht  zu  erklären,  will 
aber  dach  darauf  binweisen,  daß  gerade  jene 
Pliniosstelle  IV  20,  110  auch  noch  in  anderer  Hin- 
sicht hüchbedentsani  ist.  Ref.  hat  in  der  oben 
citierten  Schrift  (S.  30)  zum  ersten  Maie  daraaf 
hingewiesen,  daß  nnr  an  3  Stellen  der  gesamten 
ÜberlieferoDg  die  Pyrenfien  von  Osten  nach  Süd- 
westen laufen  nnd  die  1!:iniiii=rl  in  eine  kltiiier».- 
nOrdlicbe  und  größere  »iidliche  Hälfte  teilen, 
dlaiUcb  bei  FUn.  17  20. 1 10  nnd  bei  Heia  n  6,  85. 
Das  sind  nun  gerade  die  beiden  Stellen,  die  oben 
mit  S»r.  TV  ('  is!),  III  ICl  und  Plin.  III  3,  2<) 
(üe  eine  Überlieferung  darstellen,  wonach  der 
spanisdie  bthmns  sebnller  ist  als  der  galllsebe. 

Sebliefiüch  noch  >«ei  Bemerkungen.  Es  ist 
ein  Trrtnni,  wenn  C.  meint  (S  2.  'JG'.  Tosidonins 
habe  eine  eigene  Erdmessung  ausgeführt;  diesem 
Wahne  begegnet  man  immer  wieder,  obwohl  Iftngst 
sdion  erkannt  ist,  was  es  mit  dieser  angeblichen 
Erdinc?snng  Hir  eine  Bewandtnis  hat  (vgl  H.  I!i  r»<'r, 
Gesch.  der  wissenschaftlichen  Erdkunde  derüriechcn 
IV,  S.  89  iL).  SehlieOlich  verdient  noch  bemerkt 
SB  werdoi,  daß  C.  bei  Besprechung  der  auf  Agrippa 
nnd  Aognstns  bezüglichen  Frapen  (S.  6  ff  )  mit 
keinem  Worte  die  Abhandlung  von  Otto  Cuntz 
(Agrippa  a.  Augustus  als  QaeUenschriflsteUer  des 
FIta.  etc.  im  17.  Sopplementb.  zu  Fl.  Jahrb.)  er* 
wähnt  hat,  obwohl  jiiie  Streit tVaLnii  il.tlnrch  in 
den  Augen  mancher  Gelehrten  zu  einer  befriedi- 
genden Lösung  gebracht  worden  sind.  Die 
Koirektheit  des  Druckes  läßt  besondei-s  in  griechi- 
aelim  (3taten  gelegentlieh  viel  an  wünsclien  übrii;. 
Iieipsig.  A.  Ililbler. 


\ 

A.  Schlemm,  De  foDtibuu  Plntarchl  commeota- 
tioDum  De  audiendis  poetis  et  De  fortuna. 

Göttingnu  1SÖ3,  Dieterich.    102  S.    8.    'J  M. 

Die  vorliegende  Doktordissertation  will  fest* 
sttdlen,  wie  weit  deb  die  den  Dldrtem  gewidmeten 
Stndien  Plutarclm  erstreckten,  nnd  welchen  Quellen 
er  diibei  folgte.  Da  nnn  Plutarchs  Abliandlnng 
De  audiendis  poetis  den  reichhaltigsten  Stoff  zur 
BeantwMTtmg  dieser  Frage  bietet,  nnterrieht  der 
Verf.  die  Schrift  einer  eingehenden  Fntei'snchung, 
indem  er  Kapitel  für  Kapitel  dem  Oedankengang 
des  Schriftstellers  folgt  und.  soweit  es  angeht,  für 
die  dort  vorgetragenen  und  mit  reiehlleh»!  Dichter» 
citaten  belegten  Meinungen  die  benntzten  Quellen 
nachzuwcii^en  bestrebt  hl.  Als  Hülfsmittel  dienen 
Um  dabei  namentlich  rarallelstelleu  aus  Plutarchs 
anderen  Sdiriften,  dl«  oft  eine  Angabe  oder  An- 
deutung Uber  den  benntzten  Gewährsmann  ent- 
halten, wciteiliin  aber  ancb  hierhtrgehörige  Notizen 
aus  der  übrigen  graminatisch-exegetischeu  und 
philosophischen  Litteratar  der  Griechen. 

Wir  können  in  unserer  Anzeige  natSlllch  nicht 
den  Verf.  anf  seinem  weiten  nnd  niiilisamen  Gange 
durch  die  ganze  Schrift  begleiten,  sondern  müssen 
uns  mit  einem  knnen  Hinwds  anf  seine  Haupt- 
resultate  begnügen.  Darnach  hat  Plutarch  in 
si  iner  Schrift  neben  peripatetischen  Quellen  und 
den  homerischen  Forschougeu  der  Grammatiker 
namentlieh  die  Stoiker  benntzt,  die  In  einer  Reihe 
von  Abhandlungen,  deren  Titel  ans  bei  Diogenes 
Luerfii's  erhalten  sind,  die  Dichter  als  reiche 
l'undgrube  zur  lilastrieruog  ihrer  eigenen  philo- 
sophischen und  ethischen  Lehren  vMwertetan. 
Dazwischen  hat  dann  Plutarch  mancherlei  von 
Hifh  ans  eingP!4trent. 

Die  auf  die  stoischen  Quellen  Plutarchs  sich 
besiebenden  Teile  nnserer  Diasertation  berühren  sich 
mit  dem,  was  ziemlich  gleichzeitig  von  A.  Elter 
über  den  wichtigen  EintiuIJ  der  Stoiker  nnd  Hppzi>-ll 
Cbrysipps  auf  die  Tradition  der  Dicbterfraguieute 
und  ihre  Sammlung  In.Florilegien  festgestdlt  ist; 
nnr  weicht  Schlemm  darin  von  Elter  ab,  daß  er 
nicht  den  ganzen  Inhalt  der  Platarcbischen  Sdurift 
auf  Chrysipp  allein  zurückfährt. 

TTnsere  YoisteUnngen  von  Flntarchs  nmikng- 
reichen  Studien  und  auagebreiteter  Kenntnis  der 
griechischen  Litteratur  und  seim  r  oklrkti«olirn, 
aber  bei  aller  Kompilation  die  Selbständigkeit 
wahrenden  Arbdtsweice  werden  so  durch  die  sorg- 
fältigen Untersuchungen  Sohlemms  von  neuem  be* 

f^tiitigt. 

lu  einem  Anhange  nimmt  der  Verf.  in  ähn- 
licher WelM  Fttttirchs  Schrift  Da  fbrtuna  durch 


u.iiju,^cd  by  Gü' 
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nnd  ki»mmt  711  dem  Ergebnis,  daß  dicsolbp  nicht, 

wie  bisher  gt'irlaiibt  wurde,  auf  Ariston  von  Chios 

zoiückgebt,  soudent  auf  Zeno. 

Riga.  Ed.  Enrtz. 

0.  Morgeutom*  Gurae  CatalllMM  Frogr.  des 
üymu.  iaOr.-uolitarMd«.  Berlin  18M.  208.4. 

Die  v«n  Elniicht  nnd  Saehkenntnis  zeugende 

Abhaudlnng  zeichnet  sich  in  der  niüclitig  ange- 
scliwolleneii,  größtenteils  recht  liberHüssigen  l'atuU- 
litterator  uuserer  Zeit  dadurch  ans,  dali  sie  für 
die  ErUKnrag  dnlgw  Stellaa  einen  merkUAen 
Fortacbritt  bezeichnet.  Man  wende  dagegen  niclit 
dn,  daß  es  sich  im  Grunde  nur  nm  Kleinigkeiten 
handle.  Gans  abgesehen  von  der  schwierigen  Fntge, 
m»  in  der  \nieeDBdiaft  Klaloigkeiten  sind,  bringe 
Ich  dem  entschiedenes  Hißtranen  entgegen,  der 
ohne  nene  handscliriftliche  Funde  große  kritische 
Entdeckungen  in  unserm  Catalitezte  macht.  Ich 
atiffline  in  folgenden  Punkten  dem  Verf.  zn.  57,  7 
wird  das  in  0  überlieferte  lecticnlo  dnrch  neue 
Momente  gestützt.  Ccl,  174  ist  nach  G  in  Cretam 
zu  lesen  nnd  dies  mit  fereus  zu  verbinden  (für  den 
6ebmneh  Ten  religare  kennte  noch  dtiert  werden 
Lncan.  VII  8ßO  nnllns  ab  Emathio  n  ligasset  litore 
fttnem.  Ov.  met.  XIV  445  lierbuso  religatns  ab 
aggere  fnnis).  55,  12  'pnellae  Catullum  sibi  in  via 
oblatnu  istiB  TorUs  laaclTia  iwoeaelbas^e  iUicInnt 
et  invitant,  ut  rosea.s  papillas  adent  ad  Cameriam 
qnaoritandnin'.  IKi,  5  studioso  als  Hat.  mit  tibi 
zu  verbinden  (ebenso  jetzt  Merrill  in  seiner  Catnli- 
anigabe,  Boston  1893).  e.  114, 5  qnare,  eonoedo, 
Sit  dives  (Coni.  concesH).  10,  30  Cinna  est,  Gains, 
i«  sibi  paravid  S«'hr  gofflilig  ist  auch  3S,  7  iiaiiliini 
quidiabet  allocutionts  Mains  est  lacrimis  Simonideis 
mit  der  BrUSntng,  CMalhu  sage  'paalom  qnid- 
libet  allocutionis,  licet  Comificio  minimum  et 
facillinunii  sit.  tarnen  plus  valerc  et  malus  sibi 
esse  donum  tpam  magna  iUa  Simonidis  carmina'. 
Endlidi  VIII  15  vrttre  die  Verteidigung  dea  fiber> 
lieferten  Scelesta,  ne  te  .  .  .  (Aposiopese— ne  te 
paenitiat  arrogantiae  tnael)  sehr  ansprechend, 
wenn  sich  nur  dieses  warnende  ne  bei  Catullus 
naebwelien  llefle. 

An  einer  Reihe  anderer  Stellen  hat  Verf.  m. 
Y.  fn  ilicli  uirlit  das  Richtige  getroffen.  Zu  4."),  8  f. 
17  f.  wird  gesagt  'Amorcm,  cum  ante  aetatem 
CatnlUansm  priscis  temporiboa  Bomanls  sinistra 
i^l^kationeni  8t«rnuere  solitos  eaaet,  uonne  nnne 
mntata  ratione  Septimio  ciusqne  amoribu«  Graeco 
more  dextra  approbationem  stemuisse  poeta 
Tennatladme  fkattT*  leh  worde  ea  bedanern,  wenn 
der  Dkliter  einmal  (y.  8)  dkae  anti^naiiKlie  Be* 


merkong geniarbt  hätte;  sie  wäre  frostig  und  nicht 
im  Stile  des  süßen  kleinen  Gedichtes,  llire  Wieder- 
holung nun  gar  (17  f.)  wäre  vollends  uucrträglidi. 
Aber  der  Dlcbter  lönn  daa  anch  nicht  geuieiiit 
haben:  sein  dextra  sternnit  approbationem  lehrt 
eben,  daü  anch  sinistra  nt  ante  ein  auf  das  liieb««- 
paar  bezügliches,  einmaliges  Vorkommnis  meint, 
leb  finde  raeinMi  Bemerkangen  in  Bnr8ian*inikn 
Jahresb.  1887  II  S.  2G1  nichts  hinznzurügep.  - 
Ebensnwenig  liat  mich  folgende  Deutung  des  viel 
besprucheiieu  Epigramuies  112  überzeugt:  '>'aso. 
nulltna  homo  es  (»  tm.  eom  mnltis  hoadaihn 
habes),  neqne  qui  descendit  (=  petitor)  tecum  (-  ea- 

'  dem  ratione  qua  tu)  multas  homo  est  ;  tu  enim  eä 
puthicuH.  Wedei'  hat  multus  ohne  nähere  B«< 
stlamong  diese  Bedentnng,  neeh  kann  ttam  est 
multn-s  heißen  'cadem  ratione  qiu  tu  mnltn«  est' 
(c.  104,4  i.st  j.i  rn  cum  Tappone  nicht  tn  siiut 
Tappo,  sondern  heiüt  'du  uud  Tappo  ),  noch  kaiio 
qai  deacendit  ohne  Zaaata  nnd  ohne  Untcntfitsaig 
dnrch  den  Zusammenhang  eiaiB  petitor  banieiuieo: 
petitor  descendit  in  torum,  sed  non  omnes  qni 
desccudunt  sunt  petitoreti;  s.  Bentley  z.  Uor.  episi. 
I  20, 5.  Man  sieht,  so  gdit  ea  in  keinen  lÜle. 
Die  ao  sich  nicht  unberechtigten  Bedenken,  die 
Verf.  gegen  meine  Erklärung  geltend  ninclit.  er- 
ledigen sich  durch  die  Annahme,  daU  der  Wort- 
Witz  (ara/Ai»  aaerst^-loqnax,  dann  gleich  fUntm) 
das  erste  war,  das  dem  Dichter  vorschwebte;  ili* 
ganze  Epigramm  liamrte  sirh  an  diesen  Einf;ill  niid 
hat  weiter  keinen  Zweck  als  ihn  uut«nubiiflgeu: 
dnrch  Ihn  wird  es  auch  «UNuamenfelialten  nad  aii- 
heitlich  verbunden.  -  64,  ir>  nimmt  gegea  die 
übrigens  gefällige  Vermutung  lUn  nam-iue  ah« 
ein,  daß  namqne  sich  nicht  rocht  au  das  Vorbtf* 
gehende  aaseblleßi  Die  Ai^aben  fiber  den  etd. 
Veuetus  (M)  sind  —  dafür  kann  natürlich  Verf. 
nichts  —  zum  Teil  falsch:  er  hat  21,      nicht  i^i 

1  richtige  ue  (sondern  uec  wie  die  andern)  oud 

I  84,  9  nicht  daa  riehtige  Mnridiaa,  senden  mit 

I  den  andern  insidias. 

Die  Spraclie  ist  korrekt  und  dem  Steffe  Aber* 
all  angemessen. 
Beriin.  Hngo  Magavi. 


C.  lalli  Caesaris  commentarii  cum  A.  Uiitil  al;  - 
rumque  supplimcntis  ex  rccensione  Bernliardl 
Kttblerl.  Vol.  1.  Commentarii  de  bi  I  I  i  Gallico. 
Editio  niaior.  Leipzig  1893,  Teoboer.  CXXX, 
237  S.  8.  1  M.  20.  •  IdMo  ndnor  ehns  «b« 
Piacfatio.    75  Pf. 

K übler  ist  als  Ciisarforscher  bisher  nicht  her- 
vorgetreten, aMidem  nur  in  Ifeaaela  Leilkan  fe- 
IflgentUeb  erwihnt»  weU  er  dieaem  nOndlick  «Nge 
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Bemerknngen  mitgeteüt  h«t  Er  bat  dieie  Ana» 
g»be  Olsan,  irie  vir  aai  dar  Yvmit  ffUuea, 

veraiisfjiltet  auf  Veranlassung:  der  Verlagsbnch- 
iiaadlang,  deren  Berater  Wülffliu  ia  dieser  Fruge 
war.  Sehen  wir  zu,  wie  er  seiner  Aufgabe  ge- 
recht gflwvfdm  iet! 

Nach  ilcn  Erklärungen,  die  er  seiner  sri'ßcren 
AlUgabe  voraiisächickt,  ließ  sich  erwarten,  daß 
wir  nun  endlich  einmal  eine  Ausgabe  erhalten 
wttrdeo,  weldie  die  Addane  ß  nicht  nnr  angeUieh, 
sondern  wirklich  znr  (Jrnodlage  nehmen  würde. 
Darauf  warte  ich  schon  lauge;  geschieht  dies 
uämlick  endlich  einmal,  dann,  hoffe  ich,  wird  es 
*haDdgreifUeb  Idar  werden,  wi«  unrichtig  es  bt, 
dieser  Klasse  den  Vorzug  vor  der  KiiisHf  t  zn 
ceben.  Leider  erfüllt  auch  K.  diese  Erwartung 
nicht,  die  er  zunächst  erregt,  Nach  der  Mitteilung 
des  beltannten  Stenmus  der  Hss  will  er  wagen 
einiger  Subskriptionen  in  denselben  uns  glauben 
mache,  es  sei  historisch  erwiesen,  daß  a  jünger 
sei  als  [i.  Wäre  diese  Behauptung  so  leicht  zu 
begrOnden,  ao  würde  an  Ihrer  Blehtigkeit  achon 
längst  niemand  zweifeln.  Haben  wir  aber  nun, 
wie  K  will,  in  J-»  die  alte  Vulgata,  in  i  dagegen 
einen  neueren  Text,  der  von  Grauimatikern  pur- 
gatu  nnd  perpoHtos  iat,  warum  hat  K.  aelbat  an 
Stellen,  die  iu  durchaus  verstSlndlicher  Fassung 
bietet,  doch  die  Überlieferung  in  a  bevorzugt? 
£r  giebt  uns  iulgende,  für  einen  Verteidiger  von  ß 
waadeiliehe  LSMUg  (pag.  IX):  daß  fie  BtlknXbw 
▼OD  a  'non  modo  sno  ingenio  frefos  Oufsiiris  libros 
recensuisse  at((uc  emeudasse,  sed  lijäcitiu vetuslioribux 
atque  anmiatioribus  codiabus'.  Es  zeugt  ?ou  dem 
guten  iprachlicben  Urteil  des  Heraaag.,  daß  er 
empfunden  hat,  wie  an  vielen  Strlleii  n  die  ur- 
sprünglicherc  Lesart  enthalt,  nnd  von  seiner 
wissenschaftlichen  Wahriieitsliebe,  wenn  er  den 
Omod  daftr  nur  darin  ilnden  cn  kdunen  erklSrt, 
daß  die  Schreiber  von  %  Vorlagen  gehabt  haben, 
die  älter  und  besser  waren  oU  ß.  Nach  diesem 
Qeatändnis  sehe  ich  nur  nicht  ein,  wie  K.  eich 
noeb  ala  Yertridiger  der  Ansieht  hinstellen  kann, 
P  sei  Blter  und  besaer  als  ot,  uml  v^nnm  er  in 
diesem  Hsskiiege  nicht  ofifeu  auf  ni<  i!i>'  Seite 
tritt,  der  ich  jetzt  allein  noch  im  wesentlichen  die 
Ansialiteii  Nlpperdeg«  Uber  die  GIsarhn  Tertrete. 
Wir  stimmen  darin  doch  beide  iibercin:  a  hat  neben 
einer  Anzahl  schlechter  die  ältesten  und  besten 
Lesarten,  ,>  au  einer  Anzahl  Stellen  bessere  Les- 
arten aka.  Wahrend  ich  aber  dann  das  Verfattltnla 
so  erkliire:  ist  uns  a  entetanden  und  hat  seine 
jetzige  Form  bekommen  eiumal  durch  gelehrte  Ab- 
aobreiber,  welche  teils  offenbare  Fehler  in  a  richtig 


verbeaserten,  teils  mit  dem  Texte  wiUk&rlich  um- 
sprangen, aodaoD  aber  aneh  durch  ungelehrte 

und  leichtfertige  Abschreiber,  welche  zulillose 
i  Schriftfehler  in  den  Text  brachten,  konstruiert  K. 

iein  ganz  unklares  YerhUtnla:  ß  ist  älter  als  a; 
aber  den  Sehreibem  tmi  a  haben  andi  iltere  und 
,  bessere  Hss  vorgelegen  als  ß.  Er  hflttc  doch 
einfach  sagen  müssen:  a  geht  auf  eine 
ttltere  Überlieferung  zurück  als  Zu  dieser 
Erkllmnf  iat  er  nicht  gekonimen.  Abgeaehen  Ton 
der  Einsicht,  die  er  gewonnen  hat,  man  dürfe  die 
Lesarten  vou  nicht  überall  einsetzen,  wo  sie  au 
sich  zulässig  wären,  hindert  ihn  daran  noch  ein 
swelter  Grund,  der  flrdlieb  den  wlaaeMehaftlidien 
Wert  der  Ausgabe  sehr  beeinträchtigt  (p,  IX): 
du  die  Au.<gabe  für  deu  Schulgebrauch  bestimmt 
ist,  so  hat  er  deu  Text  überall  da  nicht  geändert, 
wo  *8alva  veiltate  (was  krißt  daa?)  leetionaa  In- 
■  veteratae  retineri  posse  videbantur',  insbesondere 
!  die  Wortstellung,  wie  sie  in  a  geboten  wird,  meist 
beibehalten.  Hätte  er  die  vou  ^  überall  aufige- 
nommen*  ao  wttrde  es  allenUnga  anganAUig  ge- 
worden sein,  daß  die  Schreiber  von  ß  fflr  die 
Feinheiten  der  Cüsarischcn  Wortstellung  wenig 
Getühl  haben,  dagegen  oft  eine  künstliche  Wort- 
ttellnng  begUnstigmi,  die  Glaars  8tfl  fremd  iat 

In  die  pruef.  eingefügt  ist  ein  conspectus 
lectiouum,  aus  dem  mau  die  diü'ereutiu  uud  virtus 
der  beiden  Hssklasseu  soll  ersehen  können.  Die 
Anordnung  tat  ao,  daß  drei  Kdwnnen  nebenein- 
ander angelegt  sind,  von  denen  die  erste  die  von 
K  angenommenen  Lesarten  von  a,  die  zweite  von 
i  und  die  dritte  die  aufgenommenen  Konjekturen 
bieten  aoU.  Diesem  flberaichtliehen.  flrelUcli  aehr 
'  viel  Raum  beanspruchenden  Oonspectns  kann  man 
I  seinen  Beifall  nicht  vei-sagen,  wenn  er  znverlllssig 
ist  Ich  habe,  um  diese  Vorfrage  zn  erledigen, 
denaelben  mit  dem  von  mir  geaamaelten  hand- 
schriftlichen Material  verglichen,  natürlich  nur 
unter  dem  von  K.  aufgestellten  Gesichtspunkte, 
der  eben  bloß  angeben  w^,  wo  er  bei  Verschieden- 
hdt  der  Überlieferung  a  oder  ß  gefolgt  iat.  Ich 
bin  zu  dem  Ergebnis  gekommen,  dafl  K.  die 
handschriftliche  Überlieferung  entweder 
nicht  ausreichend  kennt  oder  unzulänglich 
mitteilt.  JedenlUla  kann  aoa  aebm  Gönapeetoa 
kein  Schluß  gezogen  werden  auf  die  Beschaffenheit 
der  Hss;  er  ist  also  ohne  wissenschaftlichen  Wert. 
Ein  ao  starker  Tadel  bedarf  ausführlicher  Be- 
gründung, der  leb  mick  untenddien  wül,  indem 
ich  die  in  Buch  I  vorkommenden  lOngel  «laammen- 
stelle. 

Folgende  Lesarten  hat  K.  ans  a,  in  Wider« 
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sprach  za  ß,  fiberuommeii,  ohue  es  auzugebeu:  5,  4 
Mtinii  suto  (au  A  U,  «llirend  €H[tlbftaer].  Strdf- 
zBg»  468,  ansdrücklich  bezeugt,  daß  suia  in  T  nicht 
steht;   FrfiRell]   schweigt,   läßt   aber  suis  weg; 
D[äbnerJ  giebt  an,  daD  suis  nnr  in  AM  steht). 
9,  4  peridtiDn  AH  (gegen   Ii').  9,  4  rdnoiktlatar 
(J)  n.  R  haben  rennntiantur).    18,  9  quam  habeat 
(quam  habebat  T  nach  Gi.).  20,  4  nti  (nt  'P  nach 
Gi.,  u  nach  ¥t.).   20,  6  reprehendat  (P  B  M :  re- 
prshradH  ß  n.  B).        t  quornin  p«r  fines  (per 
fines  qoonn  Mdi  Fr.  1  und  nach  OL  auch  L, 
aber  dieser:  ipiorim  in  rr\sura).    31,  4  mercede 
arcesserentiu-(accersireatar  mercede  T).  31, 10  totiaa 
Oalliae  (tothü  fehlt  iiiT  naehOL).  40, 18  reprataen- 
taturam  (r.  eaae  ß  nach  D.,  U  H  nach  Fr..  T  nach 
Gi.).  41,  ?>  SP  (seqne  TL,  über  TT  ist  nichts  mit- 
geteilt). 43,  7  senatos  conanlta  (aicnt  T;     U  nach 
Oi.).  44,  2  ab  ipsis  (ab  OHs  T  nach  GL).  44.  8 
ad  86  oppugnandum  (ad  se  expogrnandajB  ß  nach 
D.,  T  nach  Fr.,  TU  nach  Gl.).    45.  1  merentes 
(meritoB  ß  nach  Schneider,  D.,  Qi.;  L  nach  Xipper- 
dey;  dieaen  drei  lelbitändigen  Zeugnissen  gegen- 
über Jet  es  nicht  von  Delang,  daß  Fr.  schweigt; 
daß  auch  Holder  nichts  angiebt,  erwiiliHe  icli  bloß, 
am  lünzDznffigen,  daß  ich  ihn  iu  diesen  Angaben 
überhaupt  mbarBekaiebtiKt  lasse,  da  er  nicht 
ttberall  selbst  die  Has  eingesefaeii  hat,  also  nicht 
zurerlüesier  genn?  ist).  40,  1  ad  nostroB  (nostros  ß; 
denn  nach  Gi.  liest  auch  T  ao).  46,  3  cam  eqni- 
tatn  (commiMaM  com  eqoitata  p).  46, 4  coOoquium 
nt  diremisaet  (eoUoqniuni  diremisset  ^  nach  D.  und 
Gi.).  47,  'i  cinmapud  se  in  ciistrin  (rnm  in  o^isti  is  3; 
denn  nachQi.  liest  auchT  so).  49,3  mnnitione  (numi- 
tioaea  TL).  60,  2  qoae  eastra  .  .  .  oppugnaret 
(nt  castra  .  .  oppugnaret  ß  nach  Fr.;  Kipperdey 
weiß  es  von  L.  die  anderen  schweigen;  Holder 
geht  mit  Fr  ).   .5ü,  4  et  vaticinationibos  (vatici- 
Mlleaibasque  n).   50,  S  novam  Innam  (vonam 
Imam  TH;  Imiam  nonam  ü).  52.  1  nti  (nt  nach 
CK.).  53,  1  ne'!"*  ]  ri"'^  ("ec  prius  TJ I,  nach  Fr.;  T  IT 
nach  Gi.  53,  ö  pereequentem  (iusequeutem  L  U  nach 
F^.}  nach  Gi.  auch  T).  /iS,  7  neearetnr  (crenaretor 
T;  fiber  ü  ist  nichU  bezengt.  Also  an  27  Stellen 
allein  in  Buch  I  folgt  K.  der  von  abweichenden 
Lesart  a.  ohne  davon  Nachricht  zu  geben. 
Man  sage  nicht,  daß  Ich  Uar  Kletaiit^dtBn  mit 
aaiiKefUhrt  habe,  die  er  abaiditlich  ttbmgangen 
haben  könne:  denn  er  berichtet,  wo  er  es  gerade 
beachtet  hat,  genau,  dalj  er  se  statt  scsc,  a  statt 
ab,  e  statt  ex  ans  ß  entnoomen  habe,  Sachen  also, 
die  JedeafitOs  noch  weniger  too  Belang  sind  (Qr 
daa  ürteU  fiber  die  Trefflichkeit  dieser  oder  jener 
Indessen  will  ich  nicht  Vtrschweigen,  | 


daß  er  auch  aas  [i  eine  kleine  Anzahl  Lesart« 
ibemonmen  hat,  ohne  die  Quelle  ansogebea.  & 

liest  mit     gegen  a  I  5,  3  mensiuin  (st.  mensniul 
29,  3  domnm  (mit  T  wenigstens,  während  U  mit 
P  R  domo  hat).  40,  7  cum  quibos  (st.  qoibnscom). 
41,  3  neqae  (st.  nec).  Daa  sind  vier  £Ule.  WoOci 
wir  nun  statistisch  feststellen,  wie  oft  er  im  erstes 
nuche  a  oder  }  gefolgt  ist  .  so  müssen  wir  iiceh 
die  von  ihm  unter  ß  gestellten  FiUie  in  Abzs^ 
bringen,  wo  ein  Teil  der  ffushlssH  a  nit  ß  n* 
sammengeht:  14,  3  posse;  16,  6  drcamvenere 
(daß  er  diese  Fiirm  anfgenommen  hat.  scheint  mir 
übrigens  im  Wideraprach  zu  stehen  zu  seinen  Er 
drtemngen  p.  GXXYIII);  31,  14  nisi;  36.  2  se. 
Das  ^d  vier  FKH«.  Dann  noch  ein  paar  Stellea, 
wo  Irrtümer  vorliegen:  20,  5  steht  nisi  nach  dem 
Zeugnis  von  Fr.  in  T,  nach  Gi.  in  K  T  U  L  und 
dem  Ottobon.,  aber  ntebt  neben  nostii,  sooden 
statt  nostri,  sodaO  ß  also  einen  olIiMibaren  Fehler 
hat:  denn  nostri  ist  an  der  Stelle  ganj^  nuentbcbr- 
lich.    (Wie  übrigens  dies  von  K.  in  den  Test 
aufgenommene  nisi  passen  soll,  ist  mir  duakd  ge- 
blieben.) Und  47, 4  hat  er  nicht,  wie  er  amisM, 
ntebatur  (st.  usus  erat)  ans  ^,  sondern  ans  » 
entnommen.   Das  statistische  Bild  gestaltet  sidt 
also  folgcndermaOen.  Kaeh  seiner  eigenen  Angabe 
hat  er  in  B.  I  an  zweifdhaften  SteUen  aownhl  am 
1  als  ;uis  '1  je  68  Miil  seine  I>3arten  ►"■ntnommeB 
(dabei  zählen  für  ^  mit  die  Fälle,  wo  er  ex  statt  e 
flChrabt  n.  s.  w.).  Hierzu  toniMn  aber  bei  «  ss* 
nächst  noch  die  27  tou  ihm  übergangenen,  tu 
uns  aufgeftlhrten  Stellen     9.');  bei    noch  4  SteUeo 
=  72;  dann  fallen  für  [i  4  Stellen  weg,  wo  dissei 
mit  einem  TtSl  tou  a  ttberelnBtimmt,  ahm  68  SteUca ; 
dann  sind  oo(^  i  iUseh  angeflUirte  Stellen  tu  be- 
rücksichtigen, von  denen  jedeiifallt^  eine  bei  ^  in 
Abzug,  bei  a  in  Aarechuuug  zu  bringen  ist. 
ergiebt  tkk  «lao,  daß  K,  dar  die  Vortiglidikait 
von  ß  80  rühmt,  in  B.  I  an  96  Stellen  lüt  • 
gegen  ^  und  nur  an  n7  Stellen  mit  }  gegen  i 
steht,  das  ist  also  ein  Verhältnis  von  3:2.  So 
hat  denn  K.  wider  seine  Absieht  den  Ba» 
weis  erbracht,  daß  wenlgatena  in  B.  I  dti 
bell.  (lall,  die  Überlieferung  in  j  bei  weitem 
besser  ist  als  iu  }.    Wären  seine  Angaben  im 
Cmiapeetns  rawlässiger.  so  «Ire  ea  lohnend,  äm 
Statistik  weiter  in  verfolgen;  so  aber  hat  es 
keinen   Zweck.     Vielleicht   übernimmt  bald  ein 
Cäsarforschcr  mit  anderem  Alateiial  diese  Unter- 
snehung,  denn  Ergebnis  ja  fOr  die  Hssfrage  voa 
großer  Wichtigkeit  iat. 

Die  Auswahl  selbst,  welche  K.  unter  den  hand- 
schriftlichen Lesarten  an  den  einzelnen  Stsikn 
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trifit,  will  ieh  mir  soweit  bespindieii.  ab  er  in 

Bnch  I  Lesaiten  ans  (1  ans  Licht  gezogen  hat.  die 
bisher  im  —  teilweise  wohlverdienten  Dnnkel 
rabten.  5,  2  hat  er  praeter  statt  praeterquaiu, 
obwaU  kaum  jemand  beim  AbtcJureiben  statt  praeter 
dif  mmr  auch  Cftsarische,  aber  doch  viel  seltenere 
prapterqnam  einsetzen  wird.  38 ,  5  schiebt  er 
vr<r  moQtis  ein  zwar  überflüssiges,  aber  doch  er- 
riglidiei  eins  «in.  Ebenso  irt  •»  40, 7  mit  Ger- 
naaoB  hinter  eoeiem.  DaflindemMHMBFaragraplien 
snperassent  statt  snpmrint  neben  potuerlnt  richtig 
sei,  ist  doch  sehr  zweifelhatt.  Ks  liefrt  hier  wohl 
eiuer  von  den  in  bäuügeu  Leichtülimstehleru  vor, 
der  vmo  leichter  begangei  worde,  da  wenige 
Zeilen  vorher  snperassent  richtig  geschrieben  steht 
nnd  es  anch  hier  riciitig  wilre,  wenn  nicht  gleich 
darauf  |iotaerint  folgte.  40,  10  wird  die  allerdings 
tedit  MbwiBil^  SlaBe:  qai  annm  Umorem  in  rei 
frnmentariae  simniatieneu  angnatlaagne  iti> 
neils  conferrent,  facere  arroganter  so  wiedergegeben, 
daß  K.  in  rem  frnmenturiam  ans  eigener  Ver- 
motaug,  simulatione  nach  T  sclireibt.  Der  Vor- 
achlagr  verdient  Beachtnng;  aber  ieh  habe  Be> 
denlcen.  Erstens,  kann  simnlatione  so  aUein  ohne 
Attribut  stehen?  Ich  kenne  d;i  h]o\l>  cnTn  simnla- 
tiuue  oder  per  »imnlatiouem.  Zweitens  scheint 
mir  die  Stellung  dieses  simulatione  kttustlich 
für  Glaan  Schreibweisa  Drittens  ist  doch  die 
Wendung  timorem  snnm  in  rem  fmmentariam  con- 
ferre  auch  nicht  recht  klar.  —  Ebenda  wird  rusar 
folgendes  zugetraut:  (eos)  facere  arroganter,  cum 
ant  de  ofSdo  imperatoris  desperare  ant  praeaeribere 
iU'Iereitl  (statt  videraUitr  in  a).  E«  ist  klar, 
(i.iß  dies  anderent  nnter  der  Nachwirkung  des 
vurhcrgehenden  atit  zustande  gekommen  ist.  Die 
Wendung  desperare  andere  ist  mir  für  C&sar  za 
~-  geistreich.  Wollte  man  dnrehans  die  so  natilr> 
liehe  Wendung  in  a  verdrftngen,  dann  sollte  man 
nenigTütens  mit  Ramonno  schreilien  desperurent.  — 
12,  1  wiude  mau  sich  mit  existiiuuret  wohl  ab- 
Bnden  können;  doch  ist  es  nicht  besser  als  enisti' 
njare  in  a.  Der  Inf.  wird  gestützt  durch  fihnliche 
i'  ille  wie  ferre  I,  14,  1;  eas  ita  dicere  I  50,  5. 
.\linlich  tritt  das  Hauptverb  ein  b.  c  III  101,  2  ex- 
istimabant.  43,  1  giebt  K.  a  castris  utriusque 
(statt  ab  castris  Arioristi  et  Caesaris  in  a),  was 
gewiß  an  sich  haltbar  Ist  Wenn  er  43,  4  st, 
miim  rem  et  paucis  contigisse  et  yro  magnis 
iiuminum  officiis  cousuesse  tribui  lieber  mit 
lehreibt:  qnam  rem  et  paoeis  oontigisse  et  ab 
liomams  pro  maximis  hominnm  ofScils  eonsoesse 
tribui.  so  ist  das  gewiß  haltbar;  aber  man  fragt 
lieh  wieder:  wenn  so  im  Text  gestanden  hatte, 


I  wie  wAre  es  den  Schreibern  von  a  eingeftUen  m 

ilnJerii,  nnd  wftre  es  ihnen,  die  nach  K.  nm  500 
gelebt  haben,  gelungen,  jene  Lesart  zu  schafl'en, 
die  in  ihrer  Wortkargheit,  SchlicbUieit  und  Eben- 
mMOigkdt  so  gans  Olsarisdies  Oeprilge  trSgt?  — 
(DaO  Cäsar  44,  G,  wie  K.  nach  drucken  läßt, 
habe  sclireiben  können:  eins  rei  testimonio  [at, 
testimoninm  a]  esse,  quod  niai  rogatus  nou  venerit, 
das  glanhe  ich  skdit,  solange  mir  nleht  dnroh 
klassisoha  Beispiele  erwisssn  ist,  daß  bei  diesem 
sog.  Dativ  des  Zwecks  ein  attributiver  Gen.  stehen 
kOnne.     Die  einzige  rarallelstelie .  welche  Chr. 

,  Schneider  noch  anführte,  Cic.  pro  iioücio  com.  4,  10 
ist  von  C.  F.  W.  Hflller  imswtsehen  geändert, 
allerdings  im  Widenpnieb  zn  den  Ess.  Ich  setze 
dies  Beisjnel  in  Klammern,  weil  außer  Chr.  Schneider 
auch  Hud.  Schneider,  Waltber  und  Ditteuberger 
hier  der  Lesart  ^  folgen).  —  44,  8  wfirde  wohl 
nt  st  sieot  a)  mliaslg  sein.  Aber  es  gOit  als 
allgemeiner  Satz:  das  Seltnere  ist,  besODdenwenn 

1  es  sich  mit  der  Schreibweise  des  Schriftstellers 
wohl  verträgt,  als  das  Ui-»prüngiichere  anzusehen. 
Obrigens  Jinf  K.  nnr  im  Consp.  nt  bevermgt,  im 
Text  selbst  aber  sicut  gescbiieben,  sodaO  wohl  auch 
wieder  ein  IiTtuni  im  Consp.  vorliegt  und  sich 
mithin  die  oben  angegebenen  statistischen  Zahlen 
so  tndem.,  daß  EL  an  97  Stellen  mit  a,  an  66 
ttitßgaht.  (venerit  hsdemselbeaParagraphen  ist  wohl 
bloß  Druckfehler  für  veniret)  —  47,  1  ist  misit 
(statt  mittit  in  a)  so  wenig  anstößig,  daß  ich  nicht 
verstehe,  warum  nicht  schon  Walther  es  aufge- 
nommen hat.  —  47,  4  nna  (om.  a)  If.  Metinm  sn 
lesen,  wäre  an  nnd  fUr  sieb  nicht  bedenklich; 
überliefert  ist  es  freilich  bloß  in  U,  während  T 
bloß  bietet  uua  Metium ;  a  hat  hier  Marinm  titinm, 
aber  53,  8  ttbereinstiinmend  mit  ß  H.  Ketins.  — 
49,  3  kannte  mmero  vor  sedeeim  gewiß  fdilea; 
aber  nach  D.  steht  es  überall,  nach  Schneider  vaA 

I  Nipperdey  fehlt  e«  nnr  in  untergeordneten  Hn, 
nach  Fr.  in  U.  Daher  durfte  K.  weder  angeben, 
daß  es  in  p  fehle,  nodi  es  weglassen.  —  49, 6  ist 
legiones  hinter  reliquas  wohl  ertriglich,  wenn  aneh 

1  nicht  ni'itig;  aber  bezeugt  ist  es  an«  }  nur  v<tn  D. 
(und  llolder  in  den  Corrigenda),  dagegen  nicht 
vou  Schneider,  Nipperdey,  und  von  Fr.  nur  ans  U, 
sodaß  CS  E.  doch  woU  nidit  bitte  snfliidimea 
dürfen.  —  50, 1  schreibt  er  hostibnsque  mit  ß  statt 
hostibus  a.  —  51,  1  bietet  er  praesi(f»o  ntrisqne 
castris,  t^uod  satis  esse  visum  est,  reliquit,  st.  pi-ae* 
sidinm.  Dies  hatte  ich  fßr  gmz  mimaglidi,  da  so 
satis  ganz  inhaltsles  ist  StBnde  milltom  dabei 
wie  V  2,  3,  so  wäre  es  verständlich.    Die  von 

t  a  beuotste  Wendaug  praesidium  satis  est  steht 
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auch  IV  22,  6.  —  52,  7  wUnucbte  ick  iutra  (fit. 
intar)  .Mieu  venari  «enigstens  durch  Parallelen 
jSßMtai.  —  K3,  8  giebt  K.  mit  ß  die  minder  klare 

Lesart  reliquos  omnes  ronsecuti  e<inite8  iiostri 
iBtacfecerunt,  statt  mit  a  die  lichtvollere  reliquos 
onmee  equital»  enueoati  nrntri  interfeeemat  c«int- 
tatn  steht  gena«  ao  VI  8,  7:  qnos  Lahi^nus 
equitatu  conaectatna.  —  53,  7  schreibt  K.  liic  mit 
[1  statt  is  io  a.  An  18  Stellen  also  hat  K.  in 
dieaem  Boehe  saerat  die  Leiarten  von  ß  io  den 
Text  einselllhrt,  teilweise  mit  Unrecbt,  teilweise 
so,  daß  man  ihre  Anfnabme  wird  zugestehen 
mUsaeo,  sobald  feststeht,  daO  ß  besser  als  a  ist. 
Fflr  die  Fngfi  aber,  wdehe  Klaase  beaaer  ist, 
Icünnen  diese  18  Stellen  nicht  in  betrachtitemmen: 
liaben  doch  die  bisberi),'en  Vorfreter  von  '1  indem 
aie  an  diesen  Stellen  a  loljjtea,  anerkannt,  dail 
dieses  hier  gnte  Leaarten  biete.  Daa  Zahlen- 
ergebnis  stellt  sich  also  nanmehr  so  heraus:  an 
(';.■;  ]S,  d.  h.  an)  -IS  Stellen  bittet  ili» 
bessere  Lesart,  au  97  Stelleu  a.  Wohlgemerkt 
naeh  Beebnang  der  biaherigeo  Vertreter 
von  P;  denn  leb  nehme  seine  Leaarten  an  viel 
weniger  Stellen  ;ui.  Wie  will  man  nnn  solchen 
Zahlenveibftltniüsen  gegenüber  behanpten,  daß  die 
Klaase  ß  den  Vorsog^  verdiene? 

(SeUuD  folgt) 

E*  TOD  Stern,  Zur  Eut^t'  huD^  und  ursprQiig- 
licben  Bedeutnu^  di'n  Epborate  iu  oparta. 

i Berliner  Studiea  (iir  claaa.  PtiiL  and  Ärchlol. 
Id.  XV.  Heft  i.)    Berlin  1894,  Caivarf  *  Co. 

64  S.   8.   2  U. 

Der  ürspriuifr  nnd  die  arspiüngliche  Bedeutung 
dea  spartanischen  Ephorats  varen  schon  den  Alten 
nicht  Itlar,  ea  sind  von  ilinen  venchiedene  An> 

siehton  darüber  gtäullfit  worden.  Neuerdings  hat 
man  intisteus  der  vou  Dum  vertretenen  Ansicht 
beigepflichtet,  daß  Konig  Kleoiueues  nicht  so  ganz 
ünredit  gehabt  habe,  als  er  den  Ephorea  sehnld 
gab,  sie  bütten  sieh  von  fMliülffii  und  Vritirtrrn 
der  Könige  'hirch  eine  An  vim  Usuriiatioii  /.n  (ie- 
bietem  des  Stiuites  aufgeschwungeu.  Dagegen 
aodit  V.  Stern  ni  adgea,  dafl  eine  solche  An> 
schauunp  nicht  berechtigt  ist  und,  wie  Ref. 
scheinen  will,  mit  Oldck.  Das  Ephorut  ist  nach 
ilnn  eine  Einriciitnng  des  Urheber»  der  spartani- 
schen Verlhsanng,  welcher  dafür  sorgen  an  n&ssen 
glaubte,  daß  die  Könige  die  CH-sctze  nicht  über- 
trilten.  '/m  diesem  Zweck»'  setzte  er  als  Scbiitzer 
des  Volkes  die  Kphurcn  ein.  Dui>  sie  seit  ihrem 
Bestehen  diese  Fnnittion  hatten,  habe  aneh  ich, 
wie  Verf.  mit  Rt(ht  bemerkt,  angenommen;  nur 
habe  ich  die  Frage  oBen  gelassen,  ob  die  £phoreu 


nicht  vielleicht  einer  Moditikution  der  Gesetzgebug 
ihren  Urspmng  verdanken,  und  daa  aeheint  ndr 
immer  noch  nicht  ganz  ansgeschleaMn.  Tfm 
übrigens  Verf.  S,  57  sagt:  ,Den  vom  Thnmsrr 
nicht  ohne  Grund  gegen  die  ilolmsche  The^e  er- 
hobenen Einwand,  dafi  diaadbe  der  satikea  Tn- 
dition  Bber  die  allmähliche  Entwicklang  des  Epho- 
rats  nicht  gerecht  werde,  brauche  ich  nicht  m 
besorgen",  und  das.  Anm.  2:  .Ich  spreche  dem 
Thnntterschen  Einwand  insofern  sieht  alle  Bered* 
t^ong  ab.  als  Uobn  (Q.  Gr.  1, 217)  die  Ephana 
von  vornherein  (iluip  je?liehf'  Einschränkung 
ihrer  späteren  Kompetenz  als  Staatsaofseher  be> 
traditet*,  ao  darf  kb  wohl  auf  S.  918  Unweiien, 
wo  ich  sage:  ,wie  in  Venedig  wird  sich  die  Macht 
der  stuiitsanfsfhiM-  erweitert  Imben".  Der  Einwsod 
Tbumsers  würde  mich  also  kaum  treffen.  Aoeb 
in  der  Bekämpfbng  gewiaaer  Analehten  von  t. 
WflamowitK-lloellendorif  nnd  E.  Heysr  pflichte 
ii'h  dem  Verf.  bei;  meine  ^leinmic  Uber  diese 
Punkte  habe  ich  auch  anderswo  kundgegeben. 
Auch  das  kann  ieii  nur  MlligMi,  itH  Verf.  cinso 
.Qesetsgeber*  in  G^arta  analaunt.  Seine  BeBe^ 
kung  über  die  Bcdeutnng  der  Persönlichkeit  im 
griechischen  Staatsleben  (S..  51)  entspricht  ganz 
der  vou  ndr  vertrauen  Anaehaoanf .  DaO  er 
dann  freilieh  diesen  Geaetngeber  nieht  Lyknr? 
nennen  will,  weil  er  mit  einip-en  Xeneren  der  An- 
sicht ist,  lo'kurg  sei  ein  alter  Lichtgott  geweseo, 
damit  kann  ich  au  wieder  nickt  übereinstiDBen. 
Vortrafllleh  ist  die  Art  dar  BUkassion  des  Verl: 
sie  ist  gröndlich  und  rnhi?.  Er  stellt  nicht  etwa  hin- 
geworfene Behaaptongen  auf,  er  giebt  Beweise, 
denen  an  folgen  Pranda  maekt 

Neapel.  Holm. 

K.  Lanciuni,  Forma  urhis  Komae.    Consilio  St 
auctonlaic  regia«-  acadi-miac  Lynceorum.  FascicoiBt 
I  u.  iL  Mailaud  I8d3  u.  189  i,  UoeplL   12  Bittt 
Qoer-Folio.  40  II 
Seil  mehr  als  10  .Taliren  werden  in  R<^m  <iir' 
Rebtc  de!>  Altertums  ausgegiabeu,  mit  wechselndem 
Literesse,  aber  nnnnterbrochen  und  mit  groß« 
Erfolgen.  Die  Zeit  Napoleons  IIL  nnd  die  des 
Ministers  Raccelli,  die  wohl  am  lebhaftesten  dnr!i 
ihre  Ausg^rabungeu  die  Erkenntnis  des  Altertasi 
zu  fördern  bestrebt  waren,  haben  kaum  grOOen 
Erfolge  aufnweiaen  da  die  nenwe,  d»  onh«' 
dingten  Verelininjr  des  Altertums  abgewendete  Zo't. 
welche  die  Umgestaltung  Roms  in  eine  moden» 
Stadt  anstrebt  Die  Durchftffchniig>  des  kltailafhw 
Bodens  anm  Zweck  der  Kanaliriamfig,  di«  Bne^ 
nnuf;  des  Ti-rrnins  zum  Zweck-'   d-r  Acb^gaif 
I  neuer  Straßen  und  Uänser^nartieie,  endlich  di« 
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fiegoliernng  des  Tiberlaiifes  und  seiner  Uter 
Ittben  Gelegeubeit  geboten,  überall  ia  die  Tki« 
m  dringwi  und  muere  Kunde  von  der  Topocraplite 
Roms  zn  erwdten,  com  Teil  in  guz  nene  Bahnen 

zu  lenken. 

I>ea  anfangs  nar  gelegeutlidien,  ancli  nicht 
•oBderiich  genanen  vad  nicht  ToUatindlgen  Be> 

richten  aber  die  firgebnisse  der  Ansgrabnngen 
iii\gte  seit  den  si«'ti/ip:t  r  .lalirt-n  eine  perirdiiet'' 
amtliche  Herichttrstattung,  fetitens  der  liegitruug 
in  den  .I^otizie  degli  scavi",  seiteus  der  Kommune 
Ron  In  dem  «Ballettino  oeinnnale*.  Das  In  diesen 
blJlcatlonsorgaaeii  aufgehilnfte  Material  sowie 
Ü<'  an  die  ncnen  Eiitdeekunpen  sich  kiiri|ifcndcn 
Kiurteruugeu  schufen  alluiähiiGh  das  Bild  des  alten 
Rom  derartig  am,  daß  Darstellangen  ide  het- 
spielsweise  der  Oaainasehe  flan  immer  mehr 


sich  a!>  AVillkür  er\vief«rn.  Eine  frrollf  Anzahl 
vnn  .Si>eziali)liüieu  »'inzelner  Ausgrabuiips^rebiete, 
nameutiich  von  Lauciuui  und  in  den  Schriften  des 
Kais,  dentsehen  arehftoIofiBehen  Instituts,  lieferten 
iKitii  Ulli  nach  reichliches  and  sttTerlisriges 
Material  zur  Herstelhincr  eines  panz  Uoni  nni- 
fassenden,  die  Resultate  aller  Aubgrabuugen  dor- 
stellendett  Planen,  fia  kam  darauf  an,  daß  die 
Arbeit  von  einem  Hanne  unternommen  wurde, 
<I<  r  allseitig  dazu  iMifitlligt  war,  nnd  da«  konnte 
kein  anderer  ^ein  als  Laneiani.  Heine  von  seltenem 
(ilück  begünstigten  und  mit  seltener  £nergie  ge- 
forderten topographischen  Arbdten  gehen  von 
Anfang  an  auf  dies  Haaptdel  los.  In  dem  durch 
erloIi-Ti'iclii-  Ansfrrabnnfren  bcsoiulfrs  ansije- 
zeichncteu  Jahre  lb67  begann  der  Entwurf  zuerst 
Gestalt  n  gewinnen,  um  etwa  10  Jahre  iqAter 
fertig  daanstehen.  Im  Jahre  1676  am  18.  Juni 
berichtete  Laneiani  in  der  ,  Aecademia  dei  Lincei* 
lilicr  die  Anlage  und  Ansfiihrung^  eines  Planes,  der, 
im  allergrößten  MaDstiibe  angelegt,  auf  grund  der 
Ausgrahnngsberiehte  alle  antiken  DenkndUerreete 
enthalten  sollte.  Siebzehn  Jahre  hat  es  gedauert, 
die  orstf  T.iefemnp  dieses  Plane."?  ersrliienen 
ii>t;  die  scUuelle  Folge  der  zweiten  verheißt  eine 
bt  absehbarer  Zdt  xu  erwartende  VoUendnng  des 
Werkes.  Der  Flaa  ist  im  MaOstah  1:1000 
gezeichnet,  sodaß  anch  die  kleineren  Reste  von 
Hauten,  Fufilciilon  eti'.  eing-ezeiclinet  werden 
kr.unten.  Vei-schiedeue  i'arben  charakterisieren 
die  Funde:  brsao  sind  die  ältesten  Reste  ans 
Ii.r  Künigszeit  und  der  Zeit  der  Republik, 
Ri  liwarz  die  Kesje  der  Kai><'iz«  it,  rot  der  Plan 
des  heutigen  Rom  und  blau  der  Kegulieruugsplan. 
AnBerdem  ist  das  unterirdische  Rom  (Kata^ 
komben  ete.)  durch  dne  besondere  graae  Farbe  ge* 


kennzeichnet.  Ferner  wird  durch  doijpelte  Zahlen- 
angaben (Bchwan  und  rot)  die  Hohe  des  antiken 
und  des  modernen  Bodens  beieiehnet.  Aneh  sind 
die  Daten  der  Ausgrabungen  und  die  Fundorte 
bedtutenderer  Kunstwerke  eing:ctragen. 

Zwölf  von  den  id  Tafeln,  aus  denen  der  Plan 
bestehen  soll  (I— IV,  Ym— XI,  XT— XVm.  den 
Norden  Koms.  Pincio.  Quirlnal,  Yimioal  nnd 
einen  großen  Teil  des  tarnpus  Martins  um- 
fassend), sind  erschienen ;  schon  jetzt  sieht  man, 
daß  der  Herausgeber,  Architekt,  Archäologe  und 
Fhfldoge  hl  einer  Person,  seider  Angabe  nnoh 
allen  Riehtnugen  gewaehsen  ist,  und  daß  die 
Tafeln  das  halten,  was  der  Vt-rf  versprach,  die 
Kesnltato  der  Ausgrabmigen  in  klarei-,  Ubersicbt- 
Ueher  Weise  m  Teranschaulichen.  Aneh  ist  das 
Ftomat  groß  genug,  um  nene  Entdeekungen  mit 
Bequemlichkeit  nachtra<;en  zn  kOnnen. 

Nachdem  das  groß  angelegt«  Werk  uunmebv 
so  weit  gediehen  ist,  entsteht  die  Frage,  wie  dieser 
Flau,  der  sich  als  edne  DanteUung  der  ungeheuren 
Masse  von  Fiindberiebten ,  Unitennelinngen  etc. 
einfuhrt,  für  das  Studinm  zn  verwerten  ist. 
Ich  bin  der  Jkleinuug,  daß  parallel  mit  dem  Plane 
eine  ZnsammMistelluag  aller  Fundberiehte,  soweit 
sie  sidi  auf  Topographie  beiidien,  in  gehen  hat. 
"Die  wichtigsten  Berichte,  die  in  den  »Notizie 
degli  scavi*,  sind  nur  wenigen  zugänglich;  sie 
sind  anch  nicht  bequem  zu  gebrauchen.  Da  die 
Berichte  monatlich  erscbeinen,  so  ist  Aber  jede 
wichtigere  KntdeckuiiL'  in  mehreren  oft  zeitlieh 
weit  gctriiinten  Heften  berichtet;  auch  kleinere, 
aber  im  Zusammenbange  wichtige  Funde,  wie 
die  Aufdeckung  von  Strsßenptiaster,  finden  sieh 
in  der  Regel  zerstreut  an  Tersehiedenen  Orten, 
je  nachdem  die  Arbeit  rasch  oder  lanj^sam  von 
statten  gegangen  ist  oder  zeilweise  nnterbroeht-n 
wurde.  Diese  Aufgabe  der  Ordnung  und  Sichtung 
des  kaum  tbersehharen  Materials,  die  in  irgend 
einer  Form  einmal  gemacht  werden  muß,  kann 
nicht  ersprießlicher  gestaltet  werden  als  im  An- 
schluß an  diesen  Plan,  der  durch  seine  Verweise 
anf  die  Ansgrabungaheriehte  selbst  arigt,  daß  er 
ehies  Kommentars  bedart  Hoffsn  wir,  daß  Lan- 
eiani oder  seine  Mitarbeiter  sieh  dienr  AaSgilbe 
unterziehen. 

Berlin.  Otto  Bicbter. 


J.  (3.  Droyscn,  Klcino  .'Schriften  zur  alten  Ge- 
schichte, in  zwei  Häudchen.  Erster  Baad  mit 
dem  liildnia  J.  G.  Drovaens.  Leipsig  Vdt 
u.  Co.   VllI,  387  8.  8.'  10  H. 

Den  grOfieren  Werinn,  durch  welche  der  ver- 
ewigte J.  G.  Droysen  suerst  anf  dem  Gebiete  dar 
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alten  Gcschi«  lite  Hciiien  f^liliizendeti  lliihm  als 
I'orscber  und  hislurisvher  Sdirit'tsteller  begründet 
häi,  giagm  «diwr  Zeit  eine  Reibe  kleinerer 
Schriften  znr  Seite,  die,  wichtige  Einzelfragen  der 
antiken  Geschichte  bchandplnd ,  und  teilweise  in 
Züitäcbrifteu  zerstrent,  uicUrfucli  üebr  entschieden 
zur  FSrderug  der  hietoriechen  Fonehnn^  gewirkt 
haben.  Zweiseiner  niichsten Angchörigon,  E.  Uübner 
in  Berlin  und  G.  Droyseii  in  Hallo,  haben  sich 
jetzt  das  Verdienst  erworben,  einen  gleich  nach 
dee  alten  Herrn  Ableben  (1884)  gefiiBten  Plan  mt 
Ausführnng  zn  bringen  und  einc^  Auswahl  dieaer 
Schriften  (soweit  sie  nidit  dunli  steine  eigenen 
apftteren  and  grölkreu  Arbeiten  Uberholt  sind)  zn 
aamnehi  und  In  swei  Binden  m  TerSffBntUehen. 
Außer  anderem  hi  dabei  der  Kat  und  die  HUlfe 
namentlich  von  ü.  Köhler  in  Hurlin  und  Ed.  lleyer 
in  Hatte  in  Anspruch  genonuneu  worden.  So  ist  ein 
ObacMi  dukenairarlea  fianmelirarii  entitanden, 
wdehea  eine  treffliche  Bdlie  einst  sehr  eiutluO- 

Xdelier,  noch  1i<M!to  wertvdler.  tiüw.-'i^c  anrh  sehr 
•ngenekm  zu  lesender  AuMtze  des  beriiUmtou  Yer- 
fiaaera  dar  Oeaehiehte  Alexando«  and  de«  Hell6> 
nianna,  beqnem  nnd  fiberaiclidlcb  geordnet,  dem 
hentigen  Gesclilecht  n«ch  einmal  bietet 

Eine  Kiitik  ist  biei'  natfirlleli  einfach  aus« 
geaeUoaaen.  ffit  lOaum  mat  t/taa&  kmen  Be< 
rieht  Uber  das  Gebotene  geben.  Die  Heranag. 
Laben  ihr  Material  in  drei  Gmi'in'it  geordnet.  Pic 
erste  derselben,  welche  zugleich  den  ersten  Band 
flIIIt»  wnhDi  ktnptelehlleb  die  vor  vnd  neben  der 
craten  Anagabe  der  fleaobiehte  Alexandere  (1833) 
und  der  Piadoehen  (1836)  entstandenen  geschicht- 
lichen Arbeiten.  (2<ar  die  1831  selbständig  ei- 
achieneneSehrifl;  ,De  Lagidanun  regne  Ftolenieo  VI 
Flillonietore  rege*  lat  idebt  anfgenommen  werden). 
An  der  Spitze  steht  (1830)  eine  Erstlinjrsarbeit, 
die  imHhein.Mus.  erschienen  war,  ,Dic  griechischen 
Beischriften  von  fünl  igyptischen  Fapyrcn  za 
Berlin«.  8. 1—41.  (Vgl  im  &  886  IT.  den  wert- 
Tüllen  Nachtrag  von  U.  Wilcken  )  Ks  folgt  S.  48 IF. 
ein  Aufsatz  znr  Geschichte  der  Keltin  auf  der 
Douaulialbiusel  und  6.  46  ff.  ein  zweiter,  beide 
ana  Zimmennam»  Zeitaehilft  fOr  die  Alterthnna* 
Wiaaenach.  1836,  und  weiter  S.  18—94  ein  gniflerer 
Artikel  über  Ethnographie ,  Geographie  und  Ge- 
schichte der  Fäonier  und  Dardauier,  teils  aus  der 
Erach-Qmberaehen  EneyklopAdie,  1837,  telis  ans 
der  angeführten  Zeitschrift,  18315,  Aus  derscilwn 
Zeitschrift  (lt$3<J)  stunimt  die  längere  Abhandlung 
(8.  95—297)  aber  die  Urkunden  der  Demostbeni- 
acken  Kmnaede,  mit  iluren  Fortsetmngen  (1845 
und  —  «na  dem  Bhein.  Hna.  1846).  Weiter 


(8.  298  —  314)  die  Vorrede  znr  Goscbichte  de^ 
Hellenismus  II.  (Hamburg  1Ö43,  bis  auf  den  ersten 
Abaats  nnr  In  wenigen  Exemplaren  gedruckt)  aad 
(184.3,  Zeitschrift  f.  Alterthumswiss.)  8.  314-3-27 
«Uber  die  Sigeiscbf  Ins«  liriff-,  Kndlii  li  S.  di') 
—  387  die  groCe  Arbeit  über  die  attische  Kouimnual- 
verfiiasang  (1847),  ans  Ad.  Sehmidts .  Allgna. 
Zeitschrift  f.  Geaebichte. 

Für  den  zweiten  Band,  der  auch  ein  chrono- 
logisches Verzeichnis  sämtlicher  Arbeiten  Droysem 
mir  alten  Geachiehte  nndmr  grieekiadien  Di^tanf 
Lriiigeii  soll,  sind  die  Scliriften  der  zweiten  nnd 
der  dritten  Gruppe  bestimmt.  Der  zweiten 
Ginippe  gehören  vorzugsweise  die  auf  die  Geschichte 
der  grieckiaehen  Dicbtnng  bezfkglichen  Anfidtze  an, 
'  die  sicii  an  die  Überaetzongen  des  Aschylos  un  l 
Aristopbanes  nnmitti-lti  ir  aiiSLlilieReji.  Die  dritte 
Gruppe  besteht  aui*  den  antiquarischen,  histonscbea 
nnd  nnmtanatiaefcen  Arbeiten,  die,  dnrdi  die  Net- 
herausgäbe  der  Geschiekte  des  Alexander,  der  Dia- 
dochen  und  der  Ei)igonen  veranlaßt,  in  DroyiVD* 
letzten  Lebensjahren.  1874—1882,  verfaßt  worden 
sind. 

Halle  «.  8.  Q,  Hertsber^ 


n.  Auszüge  aas  Zeitschriften. 

Wiener  Studien.   XV,  2. 

(ISI)  0.  FlaehbaA,  Die  Benatsong  des  Tbnlir- 

,  didcischon  (ie.schirhtsw<>rk*'.'i  dirch  den  PeriereifQ 
I  Pausaoias.  Weist  direkte  BunutzuDg  des  Thuk.  durcb 
I  Pana.  nsA.  —  (191)  K.  I.  Bvklwrd,  tu  NenmlaL 
TfxthcrBtiMliingen.  —  (ürHVi  (',  Srbcokl.  I.  I.  Reiskii 
aniuiadversioaes  in  Pbiiostratos.  II.  Zu  den  vitM 
aopbistanim.  —  (ßWi  t,  SebmMt,  Das  rfaythndMlM 
Element  iu  Cictros  Bsdeo.  Ein  Versuch,  Laclizuw-^is.?-. 
vie  Cic  io  der  Waid  ton  Formen  und  Sjaonjina. 
Wortsteilong  ete.  Wohlklang  md  Rondong  der  Krf» 
erstrebt  habe.  —  (248)  R.  Soviik,  Atquc  vor  Kot 
aonaaten  und  ac  vor  Gutturalco  bei  Livioa  und  Cortisi. 
Wie  ClBar  braodit  Liv.  atquo  vwkUtniailiyg  idekt 
oft  vor  KoDEonantea  aoiler  h  (z.  B.  nie  als  EoB>- 
parativpartikel,  nie  vor  b,  j,  q,  r,  einmal  vor  t 
je  xveimal  vor  g  und  n);  für  ac  vor  Gutturalea  i^t 
I  zu  H.  J.  Müllers  DarlegoDg  nachzütragen,  daO  ei 
sieh  fast  nur  bei  Verbindung  <>it:fn!iT  Satzglieder 
liudet,  die  gewöhnlich  unmittelbar  bei  eiuaoder  gesstit 
Bind.  Bei  Outioa  steht  atqae  vor  Konsonanten  riibff 
nur  an  drei  Stellen ,  von  den  Qatturalen  nur  vor  ? 
zweimal.  —  (260)  0.  Contc,  Beitrlge  zur  Tcxtkritii^ 
t  desltinenrion  Alexandil.  flanpteigebnlase  derHteh- 
vergleichunRcn  des  Elscorial.  P  und"  Pari.".  D.  l'ntfr 
sucbuog  über  die  ikorrekturea  der  Meilensammea  in 

Iden  Roatenfibenehriften,  BeaMtkangen  Sber  rie  aad 
die  Angabe  halber  Metten  in  P.- (198)  KJwtmtM, 


im    [No.  n.]     BBBLUmR  PmOLOOISOHB  WOCaUSOHUlFT.    [8.  Saptomber  M94.]  UTO 


Za  Find.  Pytb.  IX  6Sft  —  (301)  K.  Wotke,  Beiträge 
SU  Babrios;  PlatoDS  Lachea  18S  A,  Apologie  30  B. 
—  (806)  6.  U«idrlch.  Zu  Varro  de  lingua  Lat.  — 
(808)  W.  Welnber^er,  Addenda  ad  Imagioam  Pbilo- 

stratearum  editionem  Vindobouenäeui.  Nachrichten 
üb«T  Hs9.  —  (309)  W.  V.  Hartol,  Aus  spanisohcu 
MaudüchrifteD.  Über  eiuc  Sammluug  dur  iSortes  im 
Cod.  Matrit  BibL  nat.  L.  M.—  (BIS)  CL  Orfltotellai, 
Za  Hör.  SaL  II  S,  29  f. 


Ar<tM«JHto<fci  cglfti^iMMl»  tttMtattfMi  nt 

r)Hterreich-Uiigira«  ZVI»  S.  Mit  4  T«ftla  oad  68 
Abbildiuigeo. 

(118)  P.  Hwtwlff,  Frtgment»  nrri«r  rolfignigflr 

Iliiiporsi.s- Schalen.    Zwei  Fragnier.te  einer  dem  eat- 
wickelteu  Stil  der  Epiktetischeo  Epoche  aogebOrigen, 
voreaphroniteben  Sdiale  fn  im  Wiener  üotverrifili- 
sammhinR  und  drei  dem  Verf.  arjfjeh  niije  Fragmente 
einer  Schale  aua  Orneto  mit  Reateo  der  Friamoa- 
epifode,  welehe  in  8111  und  tsehniMbir  AnafBbrunK 
auf  die  Band  de«  Brygoa  hinweiaen.  —  (I2fi)  K.  Patsch, 
Berieht  fiber  eine  Reiae  in  Boanien  (ScbioO).  Ilaupt- 
s&ehlicb  iaBcbriftlichea  Material  bietend.  —  (141) 
P.  Sticottl,  Bericht  über  einen  Ausflug  nach  Liburnien  | 
und  Dalmafien  IbbO  und  1831  (Schluß).  Ebenfalls 
iotichriftliches  Material  cntliallend.  —  Auagrabaugen 
in  Carnantam:  (186)  J.  Dell,  Ausgrabungen  im 
J.  1891.  Die  genaue  Untersuchung  des  fiutr.  Ueidon- 
tbores  von  Petronell  hat  ergeben,  daü  da«  Gebäude 
ein  Ombdenlmnl  irir  In  Geatalt  etnea  lansa  qaadri- 
frons,  dc6£en  OberRescIioD  die  Grabkammern  bildbte, 
«8breud  in  der  Mitte  auf  dem  iiraprüagUdiea  Boden 
eine  Ar  eine  Statne  geefgneto  rand«  Baaia  ataad. 
Es  stand  inmitten  eines  Gräberfeldes,  von  dem  die 
jüngsten  Ausgrabungen  vielerlei  aus  Licht  gefördert 
baben.  Penier  ist  ein  BaUigtom  dm  Inp^ter  Doli* 
chcnus  aufgedeckt  worden  mit  einer  Statn«,  einem 
BaUefbUda,  dem  Brncbstück  einer  Bronzcstataette 
dea  Ootfea  n.      (SOS)  E.  Bormnnn,  Epigrapbische 
Funde.  BebaodloDg  des  inscbriftlicheu  Uatcrialä  von 
Carnuutum  und  Veröffentlichung  zweier  Miiitärdiplome 
vom  J.  119  und  \bO  n.  Gbr^  beide  gefunden  in 
Brigetlo,  dem  dritten  Lcgionslager  von  Pannonien. 
(236)  Th.  Ilohde,  Silber- Antoniniane  der  rßroischen 
Kaiserin  Sulpicia  Dryantilla.   Die  Untersuchung  der 
vorbnndeoan,  bat  aiiBtlleb  anf  dam  OaMak  van  Oar* 
nuutum   bis   Rripetio  gefundenen  Regalianus-  und 
DrjaDÜllamüuzcu  erweist  dcrenZusammengehOrigkeit: 
DrynatiUa  war,  wi«  aebon  nraratet,  Gemahlin  nnd 
Uitiegentin  des  Reßalianus.  —  (247)  F.  Hiller  von 
QawtrlBgan,  Nikagoras,  ein  rbodiscber  Stratege.  II. 
<]imb«dirift  dea  Nikagoras.  —  (SSO)  L.  PoUak,  TIeaon 
lud  Ergoteles.    Ein  zweitcb  Zeugnis  für  Eri:otflc8,  j 
den  Bruder  des  Tleson,  und  ein  42.  für  den  letzteren 
auf  einer  ans  Frafmantan  veiadiledanar  Taaan  irriger- 
weise xusammengesalstan  Sebala.  —  (851)  O.  TfigU», 
Nau«  loachriften  ana  Dadan. 


fh«  Anurteaa  twuA  of  Phflalavr.  XVI,  l. 

No.  S7. 

(1)  L.  Handrlaluoo,  Xbe  Dramatie  Satora  and 
the  Old  Omiedf  at  Roma.  Die  Daratellong  der  Bnt- 

wickeliiut;  des  i  r.m  Dramas  bei  Livioa  u.  Horaz  steht 
unter  dem  Einfluß  der  Aristotelischen:  die  satura 
wurde  der  alten  KomOdie  gleichgesetzt ;  LItIos  Andro> 
nicus  galt  als  Begründer  der  neuen.  —  (51)  F,  C. 
Connybeare,  Ä  Gollation  of  the  Ancient  Armenian 
Version  of  Plato's  Laws.  Book  V  and  VL  —  (61) 
J.  B.  Barry,  On  the  Autorsbip  of  tho  Leptinean 
Orations  attribued  to  Ariateides  Entscheidet  sich  fttr 
die  Autorschaft  des  Aristides.  -  (77)  E.  W.  Pay, 
Note  to  Cie.  Taae.  I  Hi.  —  m>)  t  li.  E,  Bennett: 
tac.  Dial.  —  by  W.  Peterson.  'Übereilt'.  -  (89)  B. 
h.  (ilildersleeve:  F.  Horn,  Platonstudieu ;  W.  Pater, 
Plato  and  Platoniam.  «Bratana  Bneh  ist  InatroktiT, 
aber  die  Resultate  zweifelhaft;  von  letztcrem  lassen 
sich  ganze  Kapitel  in  einen  kurzen  Satz  eines  be- 
wlhrlaa  Handbadhaa  naammanflMaan*. 


Lltterarisehi's  Centralblatt.  No.  80.  31. 
(1051)  C.  Mcbuhr,  (ieacbichte  des  ebräischen 
Zettolteia.  I  (Bari.).  'Dia  Resnitate  lassen  vo:  allem 
zwingende  Beweisführung:  verniisisen'.  —  (lOGLVi  Philo- 
strati  maioris  imagines  —  rcc.  seminariorum  Vindo- 
bonenslnm  sodalaa  (Lalpi.).  *Dla  Fraga^  ob  die 
Schät/uog  der  Usa  eine  richtigere  als  bei  Kayser 
und  somit  durch  die  neue  Grundlage  eine  wesentliche 
Vorbeaaeranf  das  Textea  gaaebaffim  lat,  mnfi  vanMfak 
werden;  im  übrigen  ist  die  neue  Au.sgabo  nur  in 
loben'.  B.  —  (1064)  La  Bocha,  Homerische  Untar- 
anebnngan.  II  (Leipz.).  *Verdienatlicbe  llalarial* 
Sammlung,  aber  ohne  Sichtun«;;  von  der  syntaktischen 
Forschung  der  Ictsten  Jahrzehnte  keine  Spur  der  Ein- 
wirkungV  W.  5  ....  m.  —  (1065)  Heim,  fncanla- 
menta  magica  gracca  latlna  (Leipz.).  'Dem  PbiUi- 
logeu  wie  dem  Kultnrhiatoiriker  n.  Folkloristen  von 
Nutzen'.  Cr. 

(1098)  Historische  Untersuchungen.  E.  Forstemann 
zum  60j.  Doktorjul'iliiuin  f^cwidmet  (Leipz.).  'Wegen 
des  maunigtaitigen,  anregeudeu  Inbalted  der  Beachtung 
sa  empfahlen*.  (1106)  P.  Oeeharae,  Euripide  et 
IVsprit  de  sou  theilfre  (Par  ).  'Geschnmckvollo  Dar- 
I  Stellung  der  Gedaukeu,  Überzeugungen  and  Kuust- 
I  mittel  dea  Diebtvn*.  Oe.  -  (!»»)  0.  Ultt  OaaMuria 
commentarii  ex  reo.  B.  KöblerL  L  (Leipz  ).  'Ohne 
neue  Gesichtspunkte  und  neoea  handschriftliches 
Haierial;  die  aifanen  Voraehliga  dea  Hannag.  «aidfln 
achvarlieb  Anithmg  llndan*. 


Deutsche  Lltteratnrzeifnng.  No.  80.  Sl.  8t. 

(937)  A.  Bullinger,  Aristoteles*  Metaphysik 
(München).  'Spärliche  KfTner  unter  einem  Haufen 
8pr«a\  E.  HeZ/mti/i«.  —  (93ö)  A.  Grneneber^,  De 
Valeiio  Flaeeo  Imitatore  (l)erl.).  'Bequem  und  ziem- 
lich vollständig'.  E.  MamK  -  (5»4-.>}  A.  Savelll, 
Temistocle  dal  primo  processo  alia  sua  morte  (Flor.). 
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'Der  Versacb,  Tbemistociea'  Aufenthalt  in  Atboi  Ul 
461  wahrscheinlich  zu  macheo,  ist  verfehlt,  anüuer- 
kcDüen  das  Vcrtraucu  auf  Tbucjdides'.    fr.  Cauer. 

(969)  1.  T.  tintsehmid,  Kleine  Schriften.  DI— Y. 
(Lcipi.).  'F'ür  die  Altertumswissenschaft  eiue  wert- 
volle Erbschaft,  die  in  ihr  die  £riouerung  au  eiuea 
ibrar  eddtteo  «.  grOStaa  Tcrtntw  Ar  «tle  Zdl  waeb- 
erbaltcn  wird'.   J.  Toq<f'r. 

(998)  Tb.  Birt,  De  Xeoopbontis  commentorioram 
Bocnliemrnm  eompMitioiM  (Hub.).  'Scbaifrlnalg  «. 
iohaltieidi'.  K.  SekmkL 

WcdMBidirlft  fir  kUm.  Phflol«^«.  M«.  81. 

(883)  E.  Cnrtiu«,  Gesammelte  Al>handlaiigeB.  I 
(Berl.).  Die  Bodeutuiip  der  Samriilun;:;  an  sirli 
würdigende  Anzeige  von  Fr.  JiM.  —  (bH)  Ihuc}* 
ildea  by  W.  T.Sothery  «od  A.  8.0r«Tei(LoBd.). 
Traktisch  angelegt'.  Chr.  Härder.  —  Xen.  Uell.  — , 
von  K.  Saegert  (Paderborn).  'Die  Auswahl  im  all- 
8«iBeia«n  tiraekmUHg,  in  fibrigoa  iinDeb«8  uden 
zu  wünschen'.    //.  Kruse,  —  E.  Stenip]liig:er, 

Straboas  litteraturhiatorUcbe  Notisen  (MüDchoD). 
AbMinead«  Betpreebang  von  B.  Oder.  —  (840)  L. 
Cdetxeler,  AnitnadTersioaes  lO  Dionysii  Hai.  Antiq. 
Korn.  II  (HüocbeD).  TleilKge  Itzikograpbiacbe  Studie'. 
—  (842)  Catalli  Ver.  Uber,  ree.  A.  Baehreni ;  boto 
editio  a  R.  F.  Schulze  emata  (Leipz.).  'LfiOt  allaat- 
balban  Scbirfi;  des  Urteils  und  kritiMbea  Takt  ver- 
mtiseo*.  B.  Sdumdt.  —  (847)  Caoaraa  Reden  für  L. 
Murena  und  für  P.  Sulla.  Erkl.  von  K.  Ilalm- 
6.  LaubmanD.  6.  A.  (Berl.).  W.  Friedrich  mmmgi 
die  AaibeaaertiDg  der  defekten  Stellen  and  fübrt  eine 
Reibe  dfenar  Abweichungen  in  Tcitf:estaltung  u.  Er- 
klärung an.  —  (851 1  K.  Schulze,  Das  röm.  Forum 
(Gütersl.).  'Frisch  u.  auscbaulich  geschrieben'.  A. 
(8S8)  HoIzweJssig,  Übungsbncb  für  den  Unterricht 
im  Liit.-Ktu  'tuH  r  OT.  (Hann.).  »Steht  dem  ObaVfi- 
buch  fiir  UT.  au  Wert  gleich'.   //.  BtlUag. 


Nene  philologiftobe  RuAldUMl.  No.  15.  ifi. 
(225)  (jMxoS'Sou  ounpof^c  H  —  ed.  by  H.  C. 
Goodbart  (Load.).    ubenlebt  Ober  die  eigeoea 

Vermutungen  des  Ileraasg.  von  J.  Situler.  —  (8i7) 
W.  Sctamits,  Commentarii  notarum  Tironianarum 
(Lfipz).  'Vorzüglich'.  /?«?«*.  — (230)  Die Berühruiigs- 
puiiktc  zwischen  Moses  u.  Plate  (Leipz.).  'Die  ller«in- 
sieblUIg  Philo«  ist  der  Klarheit  über  den  Zweck  des 
Voitram  Dicht  förderlich'.  B.  Forsch.  —  A.  Fnrt- 
Wiagler,  Meisterwerke  der  griceb.  Plastik  (Beri.- 
I.eipz.).  'Ein  in  jeder  Bcziehunc  vornehnn's  Buch'. 
ßruncke.  ~-  (i^)  A.  T.  tintachmid,  Kleine  Schriften. 
V  (Lalpa.).  labalteaogabe.  —  (i88)  0.  Jl|«r,  Pro 
domo  (Berl.).  Anerkennend  beurteilt  von  E.  Krah. 
—  (240)  U.  Ubie  (Proeksch  u.  BSttner.  Wobst), 
Gileeb.  Sebalgraanaatik.  4.  A.  (Leips.).  'Batspitdit 

den  jetzigen  Anfonlcmt  sen'.  ihUttrham^. 

(24(  )  C.  Fries,  Quaestioncs  Uerodoteae  (BerL). 
Beriebt  voa  R.  Utmim,  —  0242)  L.  Bain»  F.  Ovidfi 


I  Haaoaia  Hetam.  qaonodo  nostratcs  mcdü  aevi  poebie 

imitati  intcrpretatiqne  siut  (Par.).  'Geschickte  Zu- 
!  sammeofassung  der  bisherigen  Forschungsergebnisse'. 

_#,_  (243)  Titl  Livi  ab  u.  c.  libri.  Ed.  W.  Weißen- 
'  born-M.  Müller  II.  2.  2.  A.  (Leipz.).  'Gründlich« 
Umarbeitung'.   F.  Luterlmher.  —  (244)  8.  Aireli 
AavMltai  De  Oemd  ad  Utteram  libri  Xn  etc.  Rcb 
J.  Zyoha  (Wien).  'Dem  neuen  Text  im  allgemein« 
zuzustimmen,  einfachere  Geataltung  des  Apparate« 
SB  wOBseben*.  —  (M8)  J.  Bdooh,  Orieeb.  GescUckte. 
I  (Straßb.).    'Die  Mängel  des  Buches  treten  zurück 
vor  den  Vorzügen:  Beherrschung  und  Darcbdriugooc 
dea  StoiTea,  ObersiebtUebkelt  der  ABordauag,  Vw 
heif  tief  Darstellung'.    P.  Si.in.  -  {-'bS)  A.  BleM. 
;  Das  Rheinische  (iermanien  in  der  antiken  Litteiatni 
I  (Leipz.).  'Vorlretnicb*.  —  (254)  Fr.  Friederadarff,  UL 
Scbulgrammaük  (Berl ).    'Enthult  alles  dem  Schüler 
Notwendige  in  knapper,  übersichtlicher  Form'.  £. 
j  Sc/mite.  —         f.  Faaiolt,  Lat  Obaa|iba«b  - 
I  im  AnsAhA  aa  ClaaM  OalL  Krieg.  I.  2.  A.  (Oolbi^ 
I  'Die  ucac,  nur  in  Unwesentlichem  von  der  erstea  ab- 
weichende Auflage  zeigt,  daß  das  Bach  sieb  piaktiiek 
bavieaeB  bat*.  O.  Waehernum. 


j       Acadeni),    No.  115».  1155.  1156. 

(.SOI)  Monuments  et  Uemoires.  Publies  par  i'Acs- 
ddmie  dea  iaaeriptioM  et  baDet'lettm  (FeadsHsa 
Eu^'.  Piot.)  L  (Paris).  'Die  Abbildaagea  gat  tatgt- 

I  fühlt,  der  Text  geistvoll'. 

^(519)  Joba  SaaBOB,  Traöea  of  a  froab  soane 
traditiün  regarding  the  Ufe  of  Lncretius.   In  ein  im 

.  Brit.  Mus.   beGudliehea  Bzeaiplar  der  Venedi«« 

'  Lukrezaosgabe  v.  J.  I49>  bat  HieroB.  Bo^os,  der 
[•'rcund  dea  Pmitanus,  dessen  Emendationen  zu  Lukro 
eingetragen;  eine  auf  die  ersten  leeren  BiStter  d« 
Buches  von  ihm  geschriebene  praefatio  enthSit  eist 
vita  des  Dichteis,  welche  mehrere  neue  Notiiec 
giebt,  die  an  einem  anderen  Orte  ausführlicher 
örtert  werden  sollen.*)  —  (520)  F.  D.,  Eerotias- 
Kritiseba  Matlaeo  aa  c  VUI  u.  Vn.  —  (SSI)  b- 
plorntion    of   Hadrian'.«!    Wall.     Ankündigung  is 

I  Fortsetzung  der  Ausgrabungen  und  Aufforderaag  n 

I  SubakriptioBea. 

(539)  W,  Windelband,  Geschichte  der  alt  ^ 
Philosophie.  2.  A.  (München).  Anerkanot.  F.  Hers, 

'  Platoastndlea  (Wlea).  labaltaaagaba. 

I  ')  Cber  die  ProTeaieas  einer  dieser  'neuen*  Notina 
gSaut  qui  putent  unum  et  uiginti  libros  composoitw 
et  poematia  priaeipium  hoc  et^tie  'Aetheris  et  ten» 
geiiitftlii!''  <]iiaerere  trnip'is'  et  usque  ad  eum  \o-'QK 
'  'coDcelcbraa'  (24)  ijuiudecim  carmina  intcrcidiise*  t|1 
I  Vano  d.  L  1.  V  l7:  Locretins  aootain  noias  et  viginti 
lihrorum  initium  fecit  hnc  'Aetheris  ?s.;  für  du 
überlieferte  'Lucretius'  schreibt  man  seit  Scalifff 
aBBwaÜBlbaft  ricbtig  ladttBa'! 
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Die  ^rtttcblHcbeii  Kogenamen. 

N«eb  der  tod  Sauppe  (Plato,  Prota^-  318  B.  G) 

zuerst  angedeuteten,  von  Fick  (l)in  griech.  Pt  rs  in<>n- 
namt'D,  Göttingen  1874)  spfitor  ausführlich  beliuinicltou 
Tht'.iric  sind   gewisse   zwoiat:iiii:i,iL'<''   und    alli'   ri;i-  , 
stämmigen  griecliischeu  Persoiicniianioa  Kosc!(irmc[» 
uEil  durch  Kürzungen  aus  di-u  sogenaniitrn  Vollnaiuen 
eotstanden.    Diese  Theorie  wird  auch  heute  noch 
allgemein  gebilligt,  erweist  sich  bei  näherer  Betrachtung 
aber  als  unhaltbar.  Zanäcbat  ist  nSmlich  so  bedenken, 
daß  die  betrfffenden  beiden  Klassen  von  Namen  gar- 
okht  einmal  gleichartige  Bildungen  aind  und  des- 
wegen von  einander  geschieden  w«  rdou  müssen.  Die 
2weist&mmigen  Nanu-n  sind  weiter  nichts  als  Ver- 
kräppelongpu  der  zugehörigen VolluameD(A)2jio3N;  au 
>,^al^ivr^;,  'h'i'i;  aus 'l3'.|;vrj; ...),  die «initlBlliiigeB  * 
hingegen  alod  keine  geltOnteo,  Moden  normale,  mit 
den  venehiedenstpa  SafBxen  au  den  Wortwarze!  n  ge- 
bildete Formen  (*A,'iH'-;,        r,  I.V...).  aus  denen  | 
selbst  wieder  Bildungen  sekuudiiren  ('A v'i'-i-v;,  -5  7; 
t    '/.),  -•.-'>.';).  ja  sogar  tettiLiren  Giades  ('Aj'alf-.-ti'-Sa;) 
eottitanden.     Diese  Bildungen,  wie  überhaupt  die 
der  Vollnamen   und   gar  noch  deren  Ablei^mgen  i 
(kUücsi^;  —  IrcozKi-'-ci];),  wireo  linnloe,  wenn  [ 
den  Griechen  to  viel  an  einfachen  Namen  gelegen 

hätte.  Sin  trklären  sich  aber  .tehr  leicht,  wcim 
man  b^  i  der  Nanienbilduuj;  ä<'ii  Krweiterungs-,  uiclit  j 
den  Kürzuügsprozi  ij  uhiiiriinif.  Die  Einennamen  siud, 
nebeotiei  bemerkt,  aut  die.selbe  Weise  entstanden 
wie  die  Appdiativa,  was  um  so  natürlicher  ist,  je 
fflebr  man  in  der  Brlienntnia  kommt,  daß  sie  nur 
eine  besondere  Klaue  denelbeo  bilden  (vgl.  L.  Tobler, 
Zeit^chr.  f.  Vftlkerpsych.  1866  S.  68  ff  ).  Was  jedoch  ' 
für  uut-ern  Zweck  die  Hauptsache  ist:  die  Voll-  und 
ein.'^tämtlli|s'ell  Nanirii  sind  gleichartige  uud  di-sbalb 
auch  gleichberechtigte  Bildungci  .  n\r  aiud  V  jilgültige 
Namen,  weil  sie  nach  den  natürlichen  Gesetzen  der 
Worti>ildaug  entstanden  siud.  Die  zweistimmigen 
(Namen)  bincegen  sind  künstliche  und  abnorme 
Bildungen  ana  kOnneu  deshalb  nicht  vollgültig  ge- 
wesen sein.  Diese  Annahme,  welche  eigentlich  keines  I 
Beweises  mehr  bedarf,  wird  durch  die  öffentlichen 
Urkunden  der  vonömischeii  Periode  glänzend  be- 
stätigt. Man  darf  nämlich  aus  ihrem  Charakter 
•cblieOen,  dail  sie  uns  nur  vollgültige  Namen  bieten, 
and  thatslchlicb  findet  man  auf  ihnen  die  ein- 
itftnunigen  MniiMa  ebeiwft  «uaeblieBlich  wie  die  Voll-  | 
namen,  die  iwetottmmigen  hingegen  wird  man  ver- 
geblich suchen.  Diese  können  jeriDch  als  unsollistau- 
dige  Namensforuien  mit  ihreu  Vollbuineu  i)op[>el- 
uamen  bilden,  nicht  aber  die  eiobtäniiiii^en,  weil  sie 
selbständig  sind  und  deshalb  zu  keinem  Vollnamen 
in  Beziehung  stehen.  Sollte  man  denn  auch  alle  von 
einem  Stamme  Kebildeteo  eiofacben  Namen  aJa  Doppel- 
tttmen  sn  allen  vollnamen  deaaelben  Stammea  anaenen 
oder  aus  ji-dtT  (latfim^  zwei  l;<liebig  auswählend 
Dies  wü'de  ja  tür  j  d^'n  einz«  Inen  eine  Fülle  von 
Ndmen  ergeben  o(i<r  d*  1  Willkür  Thür  uud  Thor 
öffnen.  Nui^ifjO'o;  ist  weder  Volliianie  zu  N  /'7:,  noch 
Nulo«  Kosename  au  }i'.Ar^;,(j (Juti-r  d<>n  von  Kick 

SB  dieum  Falle  angefahrten  iieispieleo  (3!)  siud  die 
beiden  emten  eiofiMhe  Verderbniase  «od  das  btrSbrnte 

■/.  ';•;,  von  dem  die  ganze  Kosenamentheorie  au- 
jjegaijgeo  ist,  rteswepcn  unbrauchbar,  weil  sich  die 
Identität  des  PlatoniM-tn'n  II;.       iHtr ;  mit 

dem  berühmten  Mahr  Z'uxis  nictit  «rw.iHfu  lallt. 
Wäre  dies  aber  der  Fall,  so  bi'  lte  i<h  1, tür 
verderbt  and  nicht  für  den  ehrenvolleren  Vollnamen 
stt  Zs3^. 

Die  Antigen  Beispiele  von  Doppelnamen  bei  ein» 
stftmmigen  Namen  sind  die  von  Fick  kura  vorher 
no^effiarten  INq^wIbenelobnongen  von  mjthiMben 


Peraonen,  OSttem  oder  gOtlli^en  Weaen.  Diea  sind 

aber  keine  kosondeu  Kürzungen,  sondern  nur  örtlich 
verschiedene  Beseicbnungen  derselben  Persönlichkeit, 
die,  wie  es  Mcbt  orkMrlieh  iil^  von  dunelbon  Wnnel 
ausgehen. 

Bertin.  '  W.  Bnnnier. 


nii  wwttfflwifflw  fffff  VfTf  wiwigfi 

AreUMoffbfhe  (Je^iellschaft  BB  Beribi, 
Uaisitzung. 

In  Vertretung  des  ersten  Vorsitzenden  eröffoeto 
Herr  Schfine  die  Sitsong. 

Hr.  CoBze  berichtete  über  Arbeitendesarchiio- 
logischen  Instituts.  Er  zeigte  Probetafeln  vor 
zum  8.  Bande  der  Robertacben  Sarkopbagreliefs  nnd 
zum  6.  Hefte  der  attisehen  Grabrellefs,  ferner  Ab- 
bildungen von  Thongeßßsciierben  von  dpr  Akropolis, 
die  das  athenische  Sekretariat  einm'saudt  hatte.  Aus- 
gestellt waren  aulJerdeni  das  let/te  Heft  der  Karten 
von  Attika  und  Dorpfelds  neui  hter  Plan  der  von 
ihm  für  du  Institut  unternoinuienon  Ausgrabungen 
weatlidi  von  der  Akropolis.  Du  lulätut  wird  die 
Fortaetanng  dieser  Augrabungen  ta  ermSgUehen  be- 
müht «ein. 

Hr.  IMels  sprach  über  die  durch  die  französischen 
AusKrabiiii^en  in  Delphi  zu  Tage  gekoniin-'neii  Mar- 
morblücke,  welche  if'ragmente  von  ApoUobymnen, 
teilweim  mit  moaiknliaaen  Noten  veneben,  «of- 
welsen. 

Hr.  Braeekner  bespnefa  die  Bntwickelung  der 

troischen  Keramik,  welche  sich  aus  den  Funden  der 
vorjährigen  Ausgrabung  in  Ilion  erfiii-bt,  indem  er 
Abbildungen  aas  dem  demu.iciist  bei  F.  A.  Brockhaus 
crscheiucudctt  Ausgrabungtibericht  vorlegte.  Er  schied 
unter  den  ThongeläUen  eine  alttroische  Gattung,  der 
die  Funde  aus  den  fünf  ftltesten  Schiebten  von 
Hissarlik  angehören,  eine  «ntviekeltn  raonoehrome, 
die  in  der  sechsten  Schicht  zusammen  mit  importierten 
mykenischeu  Vasen  sich  findet,  deren  Formen  und 
Brcnnverlahri'u  .'>ie  nachzuahmen  scheint,  und  eine 
mit  geouidtriticlien  Mustern  verzierte  monochrome 
Gattung,  welche  von  Schiiemann  als  lydisth  bezeichnet 
worden  war;  diese  letztere  hat  Beziehung  zur  Dip)  lou- 
waro  und  ist  vielleicht  dicTopfwarc  der  ersten  äulischen 
Kotoniaten.  Ferner  legte  er  den  Abklatsch  einer  In» 
Schrift  vor,  wetdie,  wie  DQrpfeld  erknnnt  hat,  anf 
dem  Architrav  des  Tempels  der  Athena  Ilias  stand. 
Kr  ergänzte  die  erhaltenen  Koste  in  dum  Sinne, 
daii  Augustus  den  von  Lisinachu  eriMuten  Tempel 

re^^tauiiert  liabe. 

llr.  Winter  sprach  über  einen  marmornen  Porträt- 
kopf des  Louvre-Hueama  (Galerie  Möllen  n.  JKWO), 
dessen  Hinterkopf  mit  dnem  LOwenfell  bedeckt  iat 
Alexander  d.  Gr..  an  den  man  zunächst  denkt,  kann 
es  nicht  .M'in,  wif  die  sictiereu  Bildnisse  von  ihm 
beweisi'n,  »^dil  aiier  d>M  'zweite  Alexander'.  MitSiri- 
dates  VI  Eupator,  der  Wiederaufricbter  des  Aleiander- 
reiches  in  Aalen  nnd  Griechenland.  De>Bcn  von  Tb. 
Reinacb  «nummeBfeatcIlte  and  cbrooologiaeh  ge- 
ordnete Hioarn,  die  snf  der  einen  Seite  ateto  du 
Bildnis  de«  Ktaigs  aeigen,  stimmen  namentUcb  in 
den  znr  Zeit  seiner  hBehaten  Macht  geprSKten  Stficken 
mit  drn  charakteristischen  Zügen  di-.s  Marni(>rko((fe8 
üb-  ri  in.  Als  Herakles  erscheint  er  wie  in  dem  Mar- 
morkopfe  so  auch  auf  einer  Münze  von  Ode.ssa.  Die 
Ilerkuuft  des  Kopf<-s  ist  uubekauot;  aber  auch  wenn 
er  aus  Italien  stammen  sollte,  wird  er  doch  ein  grie- 
chisches Original  sein  und  von  einer  der  Statuen  hei^ 
rühren,  die  aus  dem  mithridatischen  Kriege  nia  Beate 
nacb  Rom  n^tgenommeD  fbd.  CBio  ausfOhrlieherer 
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Beriebt  aebst  Abbildang  des  Kopfes  «iid  ^«iBnldMt 
im  Jibrb.  des  Inst  erscbeinen). 

Zorn  Schloß  bemerkte  Er.  Foaitow  in  Bemit  auf 
dm  TOiB  DielB  bencochcoMi  ApoUohjjBnai,  daß  der 
ChanktardvBiwDitMbaa  die  liudirifl  Aber  du  Jalir 
ttO  T.  (Sur.  IdMinar&eken  Terbiete, 


Ea  wardcD  eruannt:  Prof.  Dr.  Furtwlingrler  an 
der  Univ.  Berlin  zum  ord.  Prof.  der  Ärchäulügiu  uiid 
zum  Museums- Konservator  in  München;  Ür.  J.  Bnch* 
mano,  Dir.  des  Gymo.  in  Bonn,  zum  Prov.-Scbulrat 
in  CoblcDZ;  Prof.  Dr.  Waetzoldt,  Dir.  der  Elisabethsch. 
tu  Berlin,  zum  Reg.-  und  Scbulrat  in  Magdeburg; 
Dr.  R.  ArDoldt)  Dir.  des  Gymn.  in  Prenzlau,  zum 
Plr.  dae  Qjma.  in  Aitoua;  tu  Prot:  OberL  J>r. 
■«Milkt  v.  Dr.  TffUfMr  Haid.  0.,  Dr.  8peek  o.  Dr. 
Walff,  llia.0.  in  Breslau;  Dr.  Hampe,  O.  in  Jaaer; 
Dr.  Hesemaiiii,  0.  in  Olatz;  Dr.  Kttlmano,  Ojmo.  in 
BuDzIau;  Karlona,  G.  in  Plosä:  DObring,  0.  in 
Görlitz.  Den  Charakter  als  Geb.  Reg.-Rat  orbielteo 
Prof.  Dr.  W.  Dittenborger  in  Halle;  VvA.  Dr. 
Sebwarti,  Dir.  des  Luiseng.  in  Berlin,  bei  bLinem 
Übertritt  in  den  Rahestand.  Verliehen  wurde  dem 
0.  Prof.  an  der  Univ.  Bonn,  Geh.  Reg. -Rat  Dr.  Fr. 
Bficbeler  der  kgl.  pr.  Adlerordeu  2.  Kl.  mit  Eicben- 
Utab;  dem  ord.  Prof.  an  der  Univ.  Uetdelberg,  virU. 
Qeli.  Sat  Dr.  Kuo  Fiseher  die  goldene  Kette  mm 
OroBkreot  des  ffrofih.  bad.  Ordens  vom  Zihiinger 
LOwen:  den  o.  Proff,  an  der  Univ.  Königaberg  Dr. 
A.  Ludwlch  und  Franz  RUhl  der  kgl.  pr.  R.  Adlcr- 
orden  3.  Kl,  mit  der  Schleife;  Dr.  KerUi  Dir.  de«  Gyran. 
in  Fraokf.  a  0  .  der  kgl.  pr.  Krononorden  3.  Kl.: 
den  Proff.  Dr.  Du  «eenU  und  Dr.  Tiffelina  am 
Gyniu.  in  Praakftnt  >.  0*  dar  kgL  imoA.  R.  Adler^ 
orden  4.  KL 

Tedeaff II«:  Praf.  Dr.  fl.  f.  Bm»  m  der  fhdv. 
Mfineheo,  83.  Juli  in  Sebliersee;  Prof.  Dr.  lierey, 
OberL  an  der  Klingerschnle  in  Praukt  a.  M ,  8.  Juli, 
56  J,;  Prof.  Dr.  Rappe,  Obcrl,  am  Gymn.  in  Liegnitz; 
Dir.  Kirchoff  am  Gymn.  losepb.  in  Hildcshrini, 
19.  Juli,  im  61.  J.;  Prof.  Jauseu,  am  Gymn.  in  Ku  l, 
14.  Juli,  im  71.  J.;  Dr.  Ii.  Landwehr,  Oberl.  au  der 
Kadettenanstalt  in  Lichterfelde,  24.  Juli  in  Steglitz, 

86.  J.;  —  Geh.  Rec.-Rat  Prof.  Dr.  U.  K*U.  Univ.  flaUe, 

87.  Aug.  in  Fdfl&ebmda,  im  78.  J. 
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L  Rezensionen  und  Anzeigen. 

John  Pickard)  The  relative  position  of  actors 
and  chorus  in  the  Greek  theatre  of  the 
fiftb  Century.  (American  Journal  uf  Philology 
XIV.)  Baltimore  1893.    73  S.  8, 

Im  Jähre  1891  stellt»  die  ])hilo8ophi8clie 
Fakultät  der  Uulvei-sitilt  lißncheu  eine  i'reisauf- 
pabe,  welche  vom  Statidpanict  der  griechischen 
Dramen  ans  und  auf  gruud  einer  sorgfültigen  Neu- 
prüfong  derselben  eine  Stellungnahtue  fiii'  oder 
gegen  die  DürpfelJüclie  ßUhneiitbeurie  veranlassen 
sollte.  Ans  diesem  Aulasse  cDtstaud  I'ickards 
Schrift,  deren  erster,  von  den  Monumenten  aus- 
gebender Teil  schon  früher  in  deutscher  Sprach*- 
veröffentlicht  wurde  (Der  Staudort  der  Schuusj^ieler 
nnd  des  Chors  im  gi-iech.  Theater  des  V.  .Tiihrii. 
Hit  dem  Accesiät  aaeikounte  Preissclirift,  Miluclien 


1892).  Der  Verf.  hat  nicht  nnr  eijie  durch  eigene 
Aoschanung  gewonnene  Kenntnis  des  griechigckeu 
Theaters,  sondern  auch  die  ucneu  Ansichten  Uber 
dessen  Bühne  zui'  Untersuchung  der  littci'arischen 
(Quellen  mitgebracht.  Seine  Angaben  im  ereteu  Teile, 
besonders  über  das  Dloiiysostheater  (Theiitre  of 
Dionysos  at  Athens,  p.  4—9),  sind  umso  mehr 
von  Wert,  als  sie  sich  unf  die  Vorlesungen  und 
Mitteilungen  Dörpfelds  stützen  und  dessen  eigene 
zusammenfassende  Publikation  noch  aussteht,  P. 
berichtet  liier  die  alle  Orchestra,  die  südlich  von 
der  späteren  und  zum  Teil  nuter  den  ßUhnen- 
gebändeii  des  4.  Jahrh.  gefunden  wurde;  einige 
Maueri'este  in  der  NUlie  der  späteren  cavea  geradezu 
mit  der  Nachricht  dos  Suidas  über  den  Theaterbau 
nach  i>l.  70  zu  kombinieren,  hat  P.  in  der  nenen 
Eedaktiou  der  Schiift  vermieden.   £r  stellt  die 
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fdnf  Etappen  des  atheuischeu  Tbeaterbaaes  zn- 
mammi  die  alte  Orchestra  dee  6.  Jahrh..  du 
Theater  des  Lyknrg,  mit  Bfihneugebiiuden ,  das 

eleinerne  Proskenion,  ziemlicli  lange  nacli  I  jyknr?. 
aber  vor  Nero  eingefügt,  die  Herstellang  einer 
.T^mtwdien*  Babne  unter  Nero,  den  Unba«  der- 
selben unter  Phaedrus  (ca.  290  a.  Chr.). 

Weiterhin  wird  (The  Thymcle,  p.  0  -15)  alles 
(MgefUbi-t,  wae  gegen  die  Existenz  eines  groUcn 
Oertstee  flir  den  (Aer  later  dem  Nanes  9v|t<Xii 
spricht  ,  und  insbesondere  gezeigt  und  durch  eine 
Zeichnung  verdeutlicht,  wie  sich  ein  solchen  Gerüst 
von  entsprechender  Grüße  und  die  dahinter  liegende 
BUine  den  Angen  der  Zmchaaer  in  der  antersten 
Sttireihe  durätdlcn  maßte.  BujicXv)  ist  vielmehr 
nur  der  Name  des  Altäre,  der  von  jeher  in  der 
Orchestra  stand,  and  hierbei  wird  an  die  zwei 
TeOe  dee  Altars  erinnert,  wie  ile  Amgrabnogen 
in  Olympia  und  Athen  gezeigt  haben,  den  ^m\uCi 
nnd  das  letzteres  somit  im  Theater  ftyiiiXi) 

genannt  und  orsprUngUch  für  den  Öchaaspieler, 
später  fflr  die  Mnsiker  bestimmt  (Outline  of  the 
Development  of  the  Greek  Theatre,  p.  20—24; 
Dcntsche  Ausgabe  S.  20  f.).  Ein  besoiidcr.ii 
schwerwiegendes  Moment  gegen  die  Existenz  eines 
Tb!ymde>6erll8tes  (p.  15)  and  dafBr,  daß  in  der 
Orcheatra  gespielt  wurde  (p.  17),  ist  der  nnter- 
irdischi-  (Jan;?  in  Eretria,  der  in  l'ickards  Augen 
eine  durchaus  generelle  liedeutuug  hat.  Ist  das  in 
dieaen  Absehnitten  (bes.  nach  The  8o-ealled  Greelc 
Stage,  p.  15—20)  von  P.  Gesagte  zum  Teil  auch 
nnr  eine  Zusammeufassunj^  aller  bisher  geäußerten 
Einwände,  so  ist  es  doch  eine  selu-  gnte  Zu- 


Dnrch  seine  gelungene  Demonstration  von  der 
IJnmöglichknit  einer  Thymele  war  Verf.  wohl  be- 
rechtigt, im  zweiten  Teile  seiner  Beweisführung 
die  Idee  einer  IS  Fuß  QbM*  dem  Standplatz  des 
Chors  liegenden  Bühne  zn  gründe  zn  legen.  Es 
fragt  sich  nur.  oh  er  damit  auch  auf  die  Ansiehti  n 
dei'  Gegner  hinreichend  eingeht;  deuu  die  meisteu 
von  Ihnen  werdoi  glanben,  daß  ans  den  Dramen 
die  Absurdität  eines  so  g  r  o  ß  c  n  N  iveauuutci-schiedes 
hervorgeht;  ebnn  deshalb  fordern  sie  ja  ein 
Zwischengeriist  für  den  Chor.  Ks  wäi-e  also  mehr 
die  UnvahrseheinUebkeit  jedes  Niveananter- 
RChiedes  auch  noch  aus  den  Dramen  zn  erweisen. 
P.  i^anbt  vielleicht  zn  sehr  an  das  Zwingende  von 
SchlSssen  aas  dem  Theater  des  4.  Jalirh.  auf  das 
des  5.;  die  große  H&he  wie  die  geringe  Tiefe 
der  eventaellen  Btthne  gilt  ihm  als  feststehend  aneh 
flIr  die  Zeit  der  nnkontrolliorbarcn  hSlzenien  3xT|,t^. 

Der  Verf.  behandelt  die  einzelnen  Dramen  der 


Beihe  nach.  Am  ISchlnQ  (p.  71 — 73)  faßt  er  die 
Besultate  nach  meflradiBchen  Gesiehlsimnlcten  n- 
sammen.  TT.  a.  legt  P.  Wert  auf  die  Stellen,  wo 
ihr  Chor  über  Bchauspielcr  oder  Sceuerie  Bc- 
merkangeu  macht,  die  er  von  der  Orchestra  aas 
Uber  die  iiobe  BBhne  weg  nicht  maclien  konnte. 
Diese  fiubrik  könnte  füglich  auf  diejenigen  F&lle 
beschränkt  werden,  wo  eine  am  Boden  hingestreckt« 
Person  vom  Chor  wahrgenommen  werden  soll,  also 
der  tote  Aias  (Ai.  91 1  fL),  die  Hekabe  (Hec.  486  f.). 
etva  anch  der  kranke  Aias  (Ai.  347),  der 
schlnmmernde  Philoktet  (Phil.  8t)  1  f.)  nnd  die 
sterbende  Alkestis  (Alu.  392).  Im  übrigen  müßte 
man  rieb  Ja  doeb  immer  den  Cihor  so  postiert 
denken,  daß  er  überhaupt  auf  die  Bühne  sieht:  die 
Bemerkung,  daß  der  ('her  in  Soph.  El.,  wo  er  die 
an  der  Thüre  lehnende  Heldin  zu  trösten  sucht 
(818  ff.),  diese  gar  niebt  gesehen  habe  (p.  SB),  ist 
daher  nicht  ernst  zn  nehmen,  und  ein  Streit  fiher 
die  Details,  die  der  Chor  von  der  Orchestra  ans 
gesehen  oder  nicht  gesehen  habeu  konnte,  x.  B.  die 
Anneiehen  dnea  Todeeftdls  Ale.  98  ff.  oder  des 
inhalt  vonDeiaucirasKästchen  (p.39,zuTraeh.»>92}. 
greift  wohl  in  die  Kechte  des  l>irh»ei-K  ein.  l»ei: 
Eail  ans  Soph.  Ei.  gehört  ausschiieUlich  unter  eise 
andere  Bnbrik.  nSmlich  ,  enge  Besiehnngen  iwilAea 
Chor  nnd  Schanspielei-n*.  Zn  diesem  Qadehts* 
pnnkt  —  direkte,  im  Text  angedent^'te  Zusammen- 
stöße oder  gemeinsame  Uaudlongeu  sind  dabei  nichi 
gemeint  —  listF.  sahirdehe  nnd  Mn  beobaehlel« 
Momente  zuerst  beigebracht,  aber  ihn  doch  wohl  zu 
sehr  ausgebeutet.  Nicht  zwingend  sind  •/.  B.  iii€ 
Stelleu  Sept.  077  ff.  Trach.  141  ff. 663  ff.  Oed.  R.  o4.^ 
(ib.  387  ist  dieZateHug  an  den  Ohor  Toruagesetit) 
Aut.  940  ff.  988  ff.  1155  Phil.  581  Ion  1850  ff 
(Hec.  484  ff.  gehört  nicht  hierher)  nerac]  r,9  ff  •_»-? 
Mit  Kampfscenen  zwischen  Chor  and  Schauspielern 
steht  die  bloße  Androhung  von  ThltUehkritci 
(Cycl.  210  f.  Herc.  fax.  SM  iE.)  keineswega  sif 
gleicher  Stufe.  F-'i"  490  f.  ist  es  wohl  nicht  drf 
Chor,  welcher  spricht,  Heracl.  305  ff.  nicht  der  Chor, 
dem  dieHerakliden  dieHlnde  relelien  sdlaa,  sonders 
die  beiden  ThesenssShne.  Soph.  EL  1098,  PfaiL  919 
und  rycl.  W  können  insofern  nicht  beweisen.  d-.L 
die  auftretende  ir'erson  sich  saerst  an  den  Chor  ge- 
wendet habe,  ab  die  gebranehte  Anrede  aieb  sad 
mit  auf  die  amreaandea  Sdtansirialer  beridM 
könnte. 

lüßt  sich  nun  aber  anch  die  Zahl  der  ang^ 
fnhitoi  BevnfaitaDflB  bei  strengen  AnfordenmgeB 
hier  nnd  dort  reduzieren,  nnd  hat  sieb  anch  vkl- 

leieht  P.  nicht  immer  vor  Angon  gehalten,  wie  etw. 
die  Gegner  dieselben  erklären  könnten,  so  ist  dotk 
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dunit  der  Wert  seiner  aorgfältigen  aud  zielbewußten 
AiMI  md  Miaer  neaen,  bOtadMU  Bänidbeob- 
aehtmigtB  flldit  bflstrittai.  8«iiie  Bdnift  kann  lidi 

rielmehr  der  trefflichen  Abhandlung'  von  Tapps  über 
du  ffleichc  Thema  würdig:  zur  Seite  stellen 

Viel  Material  ist  nan  zusammengebracht  zu 
fUBstfln  der  neaea  sceofiehen  Anrieb  tan  dvrdi  die 
Arbeiten,  die  sich  rasch  gefolgt  nnd  zum  Teil 
jfleichz^itis:  entstanden  «ind,  Es  miifjcn  noch  manche 
interessante  Details  allmälUich  hinzukommen:*) 
KhUeftUcb  hmaA  m  Mch,  wie  £.  Reiscb  in  iieam 
Buttern  (1898  8^  U96)  bemerkt  hat,  auf  ein  paar 
Ootand  Stdlen  weniger,  wenn  sie  den  Gegnern 
nicht  80  beweiskräftig  erscheinen,  nicht  an.  Daß 
die  Dramen  deallich  für  die  Dürpteldschen  An- 
iduanngen  ^redien,  haben  wir  ja  nnn  geeekoi; 
ud  Pickard,  dem  diese  Anschaanngen  längst 
vertraut  waren,  war  besonders  befUhigt,  eszn  sehen. 
Er  hat  weniger  nacbgiewiesen ,  daß  die  scenische 
Darstellung  der  Dramen  mit  einer  hohen  Bohne 
darehw^  nmiQglleb  iit,  ab  daß  lie  ohne  eine 
solche  allenthalben  UMOdlich  gewinnt. 

Httnelien.  £.  Bodeneteiner.  ' 


Herodotos  erklSrt  Toa  H.  Stein.  Zweiter  Band. 
Erstes  Ueft:  Bach  III.  4.  verbesserte  AuiL  166  8. 
8.  1  M.  50.  Fünfter  Band:  Buch  VIII  nnd  IX. 
i.  ^besserte  Aal.  886  8.  8.  8  M.  S5u  Berlin 
1881^  Wddmanii. 

H.  Stein  iit  raatloe  bemBht.  die  Kritik  nnd 
ErUinuig  Herodots  zu  fördern.   Dlei  beweisen 

auch  wieder  die  jetzt  vorliegenden  nencn  Auf- 
lagen der  Bücher  III,  VIII  nnd  IX,  die  man  mit 
Hecht  als  verbesserte  bezeicliaeu  kann.  Der 
Kommentar  ImtBerfehtlKnngen  nnd  Brweltemnffen 
irfahren.  beeonders  im  Aritten  Buch,  nnd  auch 
ler  Text  zeigt  an  einer  franzen  Reihe  von  Stollen 
Verbessernngen,  teils  infolge  der  Anfnabme  besserer 
[jemrlenaiisderBimUaBseß,  teils  infolge  richtiger 
yerwerüiag  fremder  nnd  eigener  Konjekturen. 

leli  gelie  hiw  nnr  anf  die  neuen  Verniutnn<?en 
T.  Steins,  die  er  jetzt  zum  ersten  Xfal  ausspriciit, 
läber  ein.  Von  diesen  halte  ich  folgende  fdr 
ieher  oder  doch  eehr  wahndieinlieh.  III  18, 18: 
I«  81  <xal>  K  .  .  .  .  TotaÜTx  =n j'rjav,  wenn  man 
dldlt  vorzieht,  mit  Herwenlen  utid  zu  lesen:  ot 
iK  .  •  .  .  excpa  TOtaÜTa  ezoiijrav.  17,  1 :  ißouXsuETo 
L  IpooXsoBora.  26,  (>:  anv/»  t^L  ist/wn.  69,2: 
itL9L  109,8:  [mI  tfiv  dUUtv  *Iv8fiv].  137,14: 

*)  So  bat  N.  Weckldn  in  einem  Vortrage  in 
er  Bayr.  Akademie  d.  Wies.  »Stadien  zu  den  Hike- 
den  des  Äachylos",  Sitz  -Ber.  der  phil.-hist.  Kl.  1893, 
.  Heft  auf  einige  Drameastellen  hingewiesen,  die  sich 
er  Denen  Thenie  bearar  flgen. 


((üov-m  <Sv>'  a-{dr(<n.  130,  6:  £um>t6v  st.  luv  iv. 
140. 7:  Si]  St.  St.  157,  7;  <i:ap>  ah&v.  YHITI,  3: 
ff^paem  ft.  uff^ffiaxa.  88, 6:  oiv  ts  it  8i  IX  7, 4: 

(J'f t  <TJVETO>,  xi.    51,  16:   JMMXlVUaftat  T£  St.  5e. 

96,  13:  Ti7p2vr)c  <dvr,p>.  Die  andern  Konjek- 
turen sind  m.  E.  entweder  unnötig  oder  verfehlt, 
leb  lann  hier  mit  RBeksleht  anf  den  Banm  nor 

einige  davon  herausgreifen. 

III  12,  Ifi  iT'hrcibt  St.:  riarp/;«  -:tnl>  TÜiv 
xtX.  Ich  erinnere  mich  nicht,  daß  ücr.  je  die 
Präposition  im  in  dieser  Weise  gebraacht,  and  aach 
Papageorg  in  «epl  M.  «po8loe«K  mpd*l^o8<«i^ 
Athen  1889,  fntirt  dafftr  kein  Beispiel  an.  St.  ver- 
weist anf  IX  8;>,  4,  wo  er  liest:  -A^jt  Girepov  ?ti 
touTuiv  <ii:L>  xä»v  vexpwv.  Aber  so  wird  die  Ver- 
Undnng  mit  dem  Folgeoden  aentOrt;  daa  Biehtige 
ist:  xüt ...  In  tootatv.  Ttuv  vixpuiv  r.  xoic  (xtz'pxa$ 
(TOvef^psov  ,  .  .  yfipov)  eupsOr^  xtX.  Diese  Stelle 
ist  also,  wie  man  sieht,  keine  Unterstützung  für 
die  Vermntuug  von  lirflll  12,  16.  Der  hier  über» 
lieferte  Gen.  iit  naek  KIhner  §  417  Ann.  9  n 
erklären;  vgl.  auch  Xen.  Hell.  Yll  5.8.  ~53.8 
nimmt  St.  eine  Lücke  iiuch  ou  xw;  htüoT.  an,  in 
der  etwa  Suvst^  iioy*^  oder  -a  toioüto  stand.  Die 
HsB  hal»en  vS/un  ei&ps  oder  oAxsvApa;  Hirechig 
yermntet  <vfev>  oix  ivmftu  leb  ghinbe,  daß 
dieses  voov  in  der  Verderbnis  nach  o\>  steckt,  nnd 
lese  daher  cj  voov  e^mpa.  —  61,  11  ergänzt  St. 
<xö>  eiooc  Daß  der  Artikel  bei  eido;  nicht 
nötig  ist,  seigt  YH  70,  obweU  er  daa  lAnflfere 
ist,  vgl.  III  61,9.  IV  185.  10.  VI  61, 15.  An 
unserer  Stelle  ist  nicht  der  i:\jtikel  liinzuzufiigcn, 
sondern  et^oc.  das  in  |i  fehlt,  als  späterer  Zusatz 
zu  tUgeu.  Aneh  103. 13,  wo  8t  <ofi  t&>  slSo« 
verlangt»  iat  mit  p  slol  tt  wtl  ti  sEfoc  an  lesen.  — 
86, 3  tilgt  St  xivL  Richtig  ist,  daß  xitx  -o 
rpoaTretov  nicht  mit  ^ts^EXauvorrtov  verbunden 
werden  kann;  ich  halte  die  Worte  für  eine  Er- 
kttmi^  an  x«d  xffko  t&  yitfhv,  die  an  nnreehter 
Stelle  in  den  Text  geraten  ist.  —  94,  0  schreibt 
St.  <r).£?3Tov>  rpo;  Kavrac;  aber  der  Superlativ 
fehlt  in  dieser  Verbindung  immer,  vgL  II  35. 
Ym  44.  Demoeth.  stpl  suixiAop.  25.  a«d  Atitc  81. 

189, 16  f.  Hest  8t :  7svlo8at*.  intvwc  xolvuv  tdvimK 
8t.  Y£v£3&at  ra'vTiu;  toi  «{v^ovc.  Nach  Ycvcjfta;  inter- 
pnngieren  schon  II.  .Stephanus,  Bekker  und  Abicht; 
aber  die  von  St.  angeführten  Parallehitelleu  IV  127 
nnd  YII 10  8, 1  q^reehen  eher  fBr  die  Verbindung 
von  icavto>;  mit  Sei  YsvloOot;  noch  ist  die  An> 
knüpfnng  mit  toivuv  an  unserer  Stelle  nicht  gut. 
Daher  vormute  ich  YtvsjÖai  r.iy-tai',  xat  aivistf. 
—  VUl  20,  5  schreibt  St  vfin  odtot  st  vMSn. 
In  diesem  Falle  wtrde  man  eher  oitol  Iomitour  er* 
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warten;  indes  hat  das  Beflexiv  schon  an  and  för 
äA  dl«  Baibiitiuig,  die  St  dorch  die  Ändernng 
fewiniMn  wiD,       I  45, 10  md  KxOger  Qr.  61, 

S,  14.  —  79, 12  liest  St.  tl  h  xei))  st.  h  Te  Tcp; 
aber  wo  findet  sich  ti  .  .  .  xtI  ot)  %ai  st.  .  .  . 
dXXdi?  —  98,2  bemerkt  St.:  .bei  drxcXiovxs  fehlt 
Xn>)^  tn^  (54. 9)  oder  deeh  der  Artikel"«  aber 
Tgl.  I  67,  12.  IV  161.  4.  VI  52,  10.  135,  8. 
1  85,$.  Daß  der  Artiliel  in  dieser  Bedeatang 
des  Part  Fot  bei  Her.  seltener  ist  als  das  Part. 
obM  Artikel,  nigt  J.  A.  HeOnl,  De  partieipieniiB 
apnd  Herodotum  nsn  p.  120.  —  IX  66,  12  schreibt 
St  <xal>  Jxwc  mit  Unrecht,  da  sich  oxu>;  anf 
xdxdL  xdMrci  znr&ckbezicht;  zu  diesen  beiden  Sätzen 
wtsA  tAtid  Um  «Airac  Amk  Sv  «Mv  xcX.  tritt  ata 
alhfln  Bestimmnng  des  Ortes  Sv  aOro;  It  — 
79, 13  liest  St  }UTfdXu)c  <te>  ;  aber  die  Verbindang 
TS  ...  Ti  ist  hier  nicht  am  Platze,  da  tc 
KsL  in  taiiMleii  Tevhtttnia  wm  VoTbergehendeii 
iteht.   Ich  vennote  tdlp  it  ti. 

Baden-Baden.  J.  Slisler. 


VeMtitteMS»  Heua  pbtlippleebe  Reden  IBr  den 

Schalgebrauch  erklSrt  von  C.  Rehdantz.  Erstee 
Heft  I— ni:  Olynthiache  Reden.    IV:  fc-'rsto 
Rede  gegen  Philippos.   8.  verbessert«;  Aiifla^p,  ' 
betont  von  F.  Blaas.  Leipsig  1893,  Teobner.  YIU, 
188  B.  8.  1  IL  SOi 

In  der  vortrefnichfu  Kinliifung  dieser  nll- 
bekatinten  Ausgiibc  finde  icli  uur  zu  bemerken, 
daß  die  Darstellung  des  Uarpalischen  Prozesses 
8.  70,  die  ?oa  den  jetilgen  Beubdter  Btunmt, 
das  Mißverst&idniB  naliole^n,  i\h  liabe  sich  die 
Untersnchang  des  Areopag»  in  dieser  Angelegen- 
heit gegen  Demosthenes  allein  gerichtet.  Im  Au- 
Uag  des  TU  Ki^.  hat  lidi  ein  «iaDitBrendea 
Dmckvcrsehcn  eingeeebüchen :  .Die  Beredsamkeit 
war  Gegenstand  einer  Untersuchung  in  Athen 
erst  zur  Zeit  des  pclopounesischen  Krieges  ge- 
worden*, lltere  Auflagen  bieten:  ünterweianng. 
In  Texte  finden  sich  verhältnismflßig  viel  Äiide- 
mngen,  nicht  n«r  Rehdantz  gegenüber,  sondern 
ancb  gegen  den  Blaßscheu  Text  von  1665.  Und 
das  ist  im  allgemeinen  kein  gutes  Zeichen.  Ein 
großer  Teil  freilich  kommt  anf  Rechnung  des  so- 
genannten .Rlij'tlimus",  d.  1.  iler  vnin  Redner  beab- 
sichtigten Wiederholung  derselbeu  luetriticheu  Ge- 

füge,  and  nan  darf  bebaapten,  daß  diese  An^be 

recht  eigentlich  oater  dem  Zeichen  dieses  Grund- 
satzes steht.  Die  Anmerkungen  verw  eisen  wieder- 
holt uut  diese  aRliytlimen'',  ihnen  zuliebe  ist  hier 
ood  da  die  sonst  gettbte  Elision  beseitigt  (13  6 
dvdpturo;  1  -<Ä>-o  ja  sie  sind  oft  maßgebend  für 
die  'Waiü  der  Lesart  gewesen.  Ich  habe  meinen 


Bedenken  oben  (Sp.  489)  Ausdruck  gegeben  nnd 
kann  nicht  nmhin,  diese  Bicbtnog  der  Nenbearbei* 
trag  ni  bedaaero.  Haa  denke  den  Denoiheacs 

mitten  in  dem  Schmerze  über  den  Niedergang  seiner 
Vaterstadt,  in  dem  Zorue  über  die  tüleichgUltigkeit 
nnd  den  Leichtsinn  seiner  llitbiirger,  in  desi 
feurigen  Bestreben,  ata  aabarQttaln,  In  deoi  In* 
gi'imm  gegen  den  thatkrSftigeii  und  verschlagenen  I 
Gegner  suchend  nach  diesen  lUiythmen,  denkend 
anf  die  Wiederkehr  dieser  kleinen  metrischen 
QebQde.  Bei  DlcftUkn  nug  das  hfaigahen,  neinet- 
\Ye(2:en  ancb  bei  RedekÜnstlern  wie  Isokrafcs;  aber 
bei  einem  Staatsmann  wie  Demosthenes,  dem  es 
doch  mehr  ab  am  die  Kunstform,  nm  die  £r- 
reiohaBg  prakttieber  Ziele  an  thua  war,  will  mir 
das  Bchier  unglaublich  erscheinen.  Und  zu  einer 
festen  Norm  hat  sein  Grundsatz  den  Uerausg. 
doch  nicht  geführt.  Der  zweiten  Auflage  des 
dritten  Banden  der  attischen  Beredsaadudt,  die 
eben  erscliieneii  ist,  hat  er  im  Anhang  einen  Ab-  ' 
druck  der  ersten  olynthischen  Rede  beigefBgt 
Ich  habe  ihn  mit  dem  Text  dieser  Ausgabe  vei- 
gjieben  nnd  in  den  S8FangvapiMnS5Abwclehvngen 

geftanden,  darmiter  2,  wo  es  sich  um  Worf-tellun^. 
7,  wo  es  sich  um  Streichung  von  Worten  bandelt 

Aber  man  mag  fiber  die  lUiythmen  deukim.  , 
wie  nuuD  wül,  das  logische  Tentiadala  uaO  j 
dem  Erklitrcr  und  Iloraasg.  ttber  ihnen  stehea.  ' 
Dazu  ein  Beispiel;  I  15  Zntf  oi  3xvct^o)ji£vot  p-i- 

Xfinw  Sets^  ml  twv  dp^a^  iwimifan.  SVaglieh 

kann  liier  die  Reziehung  von  i-l  t.  |x.  t.  sein 
Rehdantz  bezog  es  zu  Eu-opr.Mvrt«:  .nachdem  sie 
auf  die  hohen  Zinsen  hin  die  Mittel  bescbalTten*. 
Blaß  hat  dieie  ErkUraag  geettidien,  rad  die  Text- 
ansgabe  von  1885  mterpnngiert  vor  jiixpov,  zieht  also 
jene  Worte  zu  SavtiC^jAsvot.   Ich  glaube  mit  llocbt: 
die  hohen  Zinsen  werden  schon  beim  Borgen  ver- 
abredet, BberflOesig  tet  die  Bestlauanng  dort  nicht : 
denn  mau  kann  leirbtsinnig  auch  zu  niedrigem 
Zins  entleihen,  und  man  kann  nuter  Umständcfi  ;.i 
hohem  Zinsfuß  borgen,  ohne  leichtsinnig  zu  seia. 
AadenwitB  paßt  xa  der  EridSmag  von  R.  das 
fiixpiv  7p«5vov  nur  schlecht;  es  soll  vielmehr  ber- 
Torgehobeu  werden;  daß  es  den  leichtBinnig''n 
Borgern  eine  Zeitlang  ganz  gut  geht,  duit 
iMlIeb  amso  seUediter.  IMe  aeae  Avigabe  teSt 
'  hinter  {.yAmi  ab,  ohne  jegliche  lienierkanflT;  aber 
I  daß  es  dem  Rhythmus  zuliebe  geschehen,  g«ht  ans 
I  dem  oben  erwUhnten  Abdruck  hervor,  wo  mit  cr\ 
eltt  Kolon  b^innt  Aach  sonst  koonnt  di«  I«ogik 
niitnnter  zu  kurz.    III  17  ist  davon  die  Red«, 
i  daß  in  einem  geschlagenen  Heere  dn  jeder  dea 
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Nebeamano  besdlddlg^t:  i^vxcu  ^  S^m^  Sul  navteu 

Tiöv  aX/.tov,    s!  5^  TCi'^T    Ir.o'.ti  txiTro;,  £v!xu)v  ov. 

Die  letzten  Worte  entbulteu  eiucn  anstößigen 
Hiat,  dea  Beuseler  sehr  glaublich  ^orcli  iicoiouv 
bflidtigL  Dia  Testonsgabe  bcbtelt  die  Übeiv 
liefening  mit  der  Bemi  rkung:  malim  el  S"  It:oUi 
tflid'  IxsTTo;.  Jetzt  wird  iroiouv  aufgenommen 
nsd  titaaxoi  geatricben,  was  docb  für  den  Gedanken 
gttitt  uMDfbelirlleli  ist  Nun  mOgeo  ja  die  Er- 
fabroDgen  an  dem  Papyrus  des  dritten  Demosthe- 
niachen  Briefe«  (Jahrb.  f.  Phil.  I8i)2,  33  f.)  bei 
dem  Heraosg.  die  Achtnug  vor  der  Überliefernug 
lierabgeitiiBiBt  haliea;  «mo  nehr  aber  wird  mm 
si(  h  liiitcn  müssen,  ein  willkOrliches  Belieben  an  die 
Stelle  fester  kritischer  Grundsätze  treton  zu  lassen. 

Doch  genug;  ich  will  noch  meinen  Dank  gegen 
die  Anagabe  abatattea  dorch  BebaDdlung  ebier 
Steile,  für  welche  Rehdantz  ein  volles  Veratänduis 
vermißte,  Westeruiann  und  Roscnberp  sich  mit 
einer  verlegenen  Umschreibung  beholfen  haben, 
toA  die  aaeh  bei  BlaQ  nicht  gaas  Uai«eiteDt 
eaiaelicint.  Es  ist  III  18  und  schließt  unmittelbar 
an  dos  eben  Behandelte  an.  Ich  habe  nichts  /.u 
Sndeni,  brauche  also  nur  zu  Ubersetzen  und  füge 
in  Klammem  einige  wenige  ErklBmngen  hiosn. 
„I'nd  80  jetzt,  es  macht  dner  nicht  den  besten 
A'orschlag.  So  trete  ein  anderer  auf  und  mache 
ibu,  unterlasse  es  aber.  Jenem  Vurwürfc  zu  machen. 
Ein  dritter  macht  einen  beaaeraa  Vorschlag.  So 
fuhrt  ihn  ans,  in  Gottes  Namen!  Aber  er  ist 
nicht  angenehm!  Mit  einem  solchen  Voi-schlagc 
thut  der  Redner  kein  Unrecht  mehr  (ojiuit,  wir 
ntnd  eben  aebon  In  einer  Notlage),  er  nÄßte  denb, 
^o  CS  zu  wHntichen  gilt,  es  (das  Angenehme)  un- 
berücksichlig^t  lassen.  Denn  Wünsche  sind  billig, 
da  kann  man  alles,  was  man  will,  in  einem  Worte 
«mnmenfiuaen.  Die  Wabl  aber,  wenb  man  den 
ThatH.irhen  ins  Auge  seilen  soll,  ist  nicht  mehr 
so  leicht,  Sündern  da  mnß  man  das  Heste  wählen 
statt  des  Angenehmen,  weiiu  beidca  zusammen 
niebt  angebt'. .  Schon  die  Nacbahmiingr  bei  Lvkian 
«Sc  Sei  bt.  S8  seheint  miflTerslBndUcb. 

Hitaebberg  i/Sdd.  Tbalbeim. 

C.  lulii  Cacsaris  comnicntarii  cum  k.  Hirtil  alio- 
rumque  supplcmcutis  cz  recensione  Kernhardi 
KBblerl.  Vol.I.  Gommeotarii  de  belloGallico. 
Bditio  maior.  Leipsig  1893,  Toubnor.  CXXX, 
3S7  S.  a.  IM.  SO.  —  Bditio  minor  ohne  die 
Praefiitiow  W  Pf. 

(Schluß  ans  No.  37.) 
Es  bleibt  nun  noch  übrig,  die  in  den  Text  auf- 
genommenen Koi^'ektaren  za  mustern.   Ich  be- 


schränke mich  auf  die,  welche  aaf  K.  selbst  a« 
rackgehen.  I  19,  5  Hißt  er  vor  olMme  *eiva' 

aus  und  schreibt:  petit  atque  hortatur,  ut  sine 
ofTensione  auimi  vel  ipee  de  eo  causa  cognita 
statuat  vel  civitatem  statnere  iubeat.  Dann  bezieht 
aleh  eine  oiendone  aniaii  eibenBo  wie  ift»  atatnat 
anf  'Diviciacus.  Daß  dies  falsch  ist,  geht  ans  dem 
folgenden  Paragraphen  hervor,  aus  dem  wir  ersehen, 
daß  Dividacns  meint,  C&sar  wolle  aliqnid  gravius  in 
ftatren  statnere.  Der  Wbe^  Text  ist  xwar 
auch  nicht  ohne  Anstoß,  aber  doch  dem  Sinne 
nach  klar  und  widerspruchslos.  —  20,  6  schreibt 
er  quae  ^  in  eo  reprehendat,  ostendlt  Wenn 
ao  Vberllefert  wlre,  wBiden  wir  tna  damit  abfinden 
können;  der  jetzig*'  Text  giebt  zwar  einen  anderen, 
aber  ebenso  guten  i>inn.  —  (24,  2  weiß  man  nicht, 
ob  er  absichtlich  im  Texte  bietet  veteranarom; 
denn  im  Oomp.  flltart  er  nvr  die  Leaart  der  Faa 
veteranornm  an.)  —  Über  rem  firomentariam  40,  10 
haben  wir  schon  oben  gesprochen.  —  41,  5  hat  K. 
ab  nostris  statt  a  nostris  in  Widersprach  zu  dem 
gewOhnliohen  Braach  der  Haa  and  an  Hansaletter 
im  Arch.  f.  lat.  Lexikogr.  1886, 1 149.  Es  scheint 
demnach  auch  hinfUllie:,  was  er  Praef.  CXXI 
sagt:  'qnod  ante  cousonautes  d,  j,  1,  n,  r,  8  admisi 
num  fhNnam  ob,  in  ee  tote  nltra  prograaana 
anm,  (piam  fas  erat  .  .  .  Sed  ijno  mag-is  ncnli 
animique  discipulorum  usui  constanti  adsuesceront, 
praeceptia  grammaiicormn  potins  quam  librario- 
rnm  Ilde  dnUa  nltl  lieere  aibitiatna  anm.  Aber 
dies  Verüsbren  wird  nicht  einmal  durch  die  prae* 
cepta  grammiiticornm  genügend  gestüt/t.  Vgl. 
auch  die  vuu  ihm  citierton  Aufsätze  Jkieusels  im 
Jahrmbrnr.  in  der  Zeltaehr.  f.  GynuiBBialir.  1886, 
185  und  in  Fleciteiaeaa  Jahrb.  1885,  404.  -  Dafl 
44,  5  die  Lesart  atque  se  hac  spe  petisse  zuerst 
vou  mir  aufgestellt  ist,  bleibt  im  Oousp.  uner- 
wflhnt  —  n  8,  1  aebreibt  K.  ex  ntraqne  parte 
aperti  lateris  deiectns  habebat.  Dies  ist  mir  nn- 
verstilndlich.  -  20,  1  hat  er  in  Klammern  ge- 
setzt quod  erat  iusigue,  quod  ad  anua  cuncuni 
oporteret,  afgnnm  tnb«  daiidnm.  Mit  Ananahme 
der  drei  letzten  haben  diese  Worte  auch  schon 

I  andere  beansj.nulet.  Es  hißt  aicli  nicht  leugnen, 
daü  sie  eutbelirt  werden  können,  aber  ebenso 

{  wenig,  daO  man  ale  erkUren  kann,  i^.  FirQblieh, 

^  Kriegs  .,  -  Ä.  1  (^äsai-s  S.  182.  —  30,  2  schreibt  K. 
vallo  pedum  XII  in  circnitu  XV  milinm  }iasftvum. 
Warum  er  passuum  hier  nach  Y  42,  4  hinzugefügt 
hat,  weiß  ic^  nldit  Es  kann  Ihm  doch  niebt  un- 
bekannt sein ,  daß  passaum  hinter  mllia  sehr  oft 
ausfjillt     T  41,  4  hat  er  railiutn  aniplius  L  cir- 

I  cuitu  nicht  beanstandet.  AuBenlem  ändet  sich  in 
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B.  Gall.  nnd  civ.  diese  Ellipse  noch  elfmal.  —  Der 
schwierigen  Stelle  III  12.  1  glaubt  er  aufzuhelfen 
durch  Zaf&guug  von  coLidie:  quod  bi«  accidit  cotidie 
MMptr  bortnia  dudmaraiii  flpKtlo.  'Winaottber» 
liefert,  würde  man  kaum  die  Worte  unbeanstandet 
lassen,  sondern  eich  wundern,  daß  neben  cotidie 
das  dann  völlig  überfliissige  Semper  stände.  Denn 
WM1I  «■  tiglieh  nraiinal  ia  Absluid  von  je 
12  Stunden  geschieht,  dann  geschieht  es  dorh  audi 
immer;  scmj>er  giebt  ohne  cotidie  einen  ganz  guten 
Sinn:  .was  zweimal  regelmilßig  in  einem  Abstand 
▼OD  19  StandM  geaehklit*.  —  Ebwao  varfeUt 
ist  24,  3  impeditos  in  agnilne  et  snb  sarcinifl  iam 
fimüore  (st.  intiimiore  a,  inferiore  ß;  Inlirniiorcs 
schreiben  Kvicala  und  Heller)  auimo  adoriri. 
£nt«ai  «lifd«  faun  naoh  Glaan  Bnneh  aiekt  Ter, 
toadeni  Uater  firmiore  stehen  ntaen.  Zweitens 
bandelt  es  sich  gar  nicht  darum,  ob  die  Gallier 
mehr  Mut  haben  oder  nicht,  sondern  nm  die 
SdilManntr  «inir  Lag»  der  BBaier,  die  für  die  in- 
gretfenden  QalUer  iiiKi^iehst  vorteilhaft  ist.  —  IV 
Sl,  9  bietet  a  navi  egredi.  ^  ex  nave  e.,  K.  schreibt 
ex  navi  egredi.  Da  uavibos  egredi  auch  IV  24, 1 
itelit,  M  iifc  natBzlleh  dar  Lesut  a  n  Uägm.  — 
y  34, 8  aebeint  ihm  in  der  Lesart  levitate  armornm 
et  eotidiana  exercitatione  nihil  iis  (er  schreibt  mit 
ß  ex  his)  noceri  poss«  der  AbL  cauaae  in  dieser 
Yerbindong  aaflllllg  n  mIh;  er  aetst  amfiiimt 
hiaHer  excrcitatione  ein.  Aber  dieser  Abi.  bei 
negativem  Verbum  findet  sich  auch  III  21,3  (dili- 
gentia) und  29,  2  (continuutione).  Daß  sich  die 
Ablative  oerdtaMone  vad  levitate  nidit  etUlten 
lauen,  wenn  man  wie  K.  mit  [1  ex  Iiis  schreibt, 
gestehe  icli  zu;  aber  es  scheint  mir  doch,  selbst 
für  einen  Anhänger  von  ^,  richtiger,  dei-  Lesart 
von  a  an  folgen,  ala  eine  ana  fl  aniandnient  die 
erst  noch  eine  weitere  erliebliche  Änderung  nötig 
macht.  Überdies  ist  es  fi^r  nicht  recht  klar,  was 
eigentlich  nihil  ex  Iiis  noceri  posse  un  dieser 
SteUe  heißen  aolL  —  VI  16, 6  adireibt  er  enppli- 
eia  eoram,  qni  in  ftirto  ant  latrocinio  ant  o^tia 
f/ua  (die  Hss  aliqna)  noxia  sint  compreliensi. 
Auch  Ii.  Schneider  hat  schon  an  der  Überlieteruug 
der  SteUe  Anatofi  fenommen  und  Bert.  Fbll.  Wo«b. 
188r),  018  vorgeschlagen,  alia  zu  schreiben.  Aber 
('äs.  brrmclit  ant  aliquis  —-  'oder  sonst  ein'  anch 
I  40,  12  uut  aliqao  fadoore  comperto;  III  17,  3 
ant  oportuaitate  aliqna  data.  Dagegen  kommt 
die  von  K.  gebotene  Verbindung  alius  quis  in 
dieser  Stellung  bei  CUs.  überhaupt  nicht  vor, 
loudem  nur  einmal  in  umgekehrter  Stellung:  cum 
qao  alio  VI  90.  1.  —  YISl,  4  irt  überliefert:  beo 
alU  (adrao  AUna  alO  itatnnai,  aUi  vfam  («}  alH 


hoc  vires  fi;  ali  vires  die  meisten  Awcabeii:  uli 
hoc  vires  Aldas,  Chr.  Schneider)  nervoeqne  counr- 
mari  patant  Diese  Anaphora  hat  schon  Faal, 
Ztaebr.  f.  Oyrn-^Weaen  1878,  164  beningell  nad 
deshalb  das  zweite  ali  gestrichen,  K.  umgekehrt 
das  erste.  Aber  Geyer  hat  Jahresber.  1879  ,  352 
andere  Fälle  von  Anaphora  bei  Cäs.  nachgewiesen 
(vgl.  aneh  Dinter  cSt).  —  71185,8  hatK. 
die  große  Zahl  der  srhon  vorhandenen  Konjekturen 
noch  vennehrt,  indem  er  schreibt:  correpüs  quibus- 
dam  cohortibos.  Das  würde  nach  Cäsars  Sprach« 
gebnaeli  (vgL  k  e.  1  66,  1;  m  100,  5)  heifiea: 
nachdem  einige  Kohorten  angepackt  wann' .  Aber 
gesetzt,  es  könnte  bedeuten,  was  wohl  K.  annimmt, 
«nachdem  einige  Kohorten  (au  Zahl)  verkflrzt 
waren*,  ao  irBide  Ueidnnli  doeh  nidit  amgedrttefct, 
was  dort  stehen  maß:  nachdem  einige  Kohorten 
so  geteilt  waren,  daß  eine  aussah,  als  w*ären  es 
mehrere.  —  Um  zu  entscheiden,  ob  er  75,  3  mit 
Bedit  q^alin^a  aeknibt,  iat  eine  nmatündlielie 
Rechnung  nötig,  die  derHeransg.  vorzulegen  bat 
Dann  läßt  sich  anch  erst  sagen,  ob  et  vor  Bois  zo 
streichen,  und  ob  tria  miita  statt  triginta  richtig 
iat  —  Sngegen  verdient  'Beaebtang  aein  Ver- 
schlag 75,  4,  statt  des  nnbnndibareu  Lemovices 
einzusetzen  Eburoviccs,  wenn  man  weiter  oben, 
wie  K.  thut,  ^  folgend  Lexovüs,  Ebnronibas  sclu^bu 
—  Klebt  annahmbar  dagegen  adwlnt  mir  YIH  4, 1 
seine  Lesart  müitibus  . . .  dnoenoa  aeatertioib  eeih 
tuiionibus  L  (tot  die  IIsb)  milia  nummum  .  .  . 
pollicetur.  Das  wäre  ein  Mißverhältnis  zwischen 
Soldaten  nad  Oenturiooea,  wie  es  dem  rtaiaeiwn 
Brauche  nicht  entspricht.  Bei  anderer  Gelegenheit 
giebt  Cäs.  den  Ceuturionen  bloß  doppelt  soviel  wie 
den  gemeinen  Soldaten  (vgl.  Fröhlich  a.  O.  S.  98). 
leb  aehreibe  nnter  Anerkimwnng  vwa  JMler, 
Jahresber.  1891  &  7,  bina  milia,  indem  ieh  aa> 
nehme,  daß  im  Text  ursprünglich  gestanden  hsit  II 
mit  übergeschriebeuer  i:!^uduug  a,  was  vou  einem 
fOcbtigen  Sehrelbor  tot  gdeaan  weiden  koants 
(vgl  Wattenbach,  An],  zur  Iat.  Falftogr.  8.  84). 
Anch  nach  dieser  Lesart  erhalten  ja  die  Cen- 
tnrionen  noch  immer  sehr  viel;  aber  die  Leeart 
mflia,  die  onanfachtbar  iat,  liflt  eine  geringere 
Zahl  als  2  okbt  zu.  Sachlich  könnte  singola  in 
Frage  kommen;  aber  daraus  hätte  nimmer  tot 
weiiien  können.  —  14,4  steht  in  ß  unsinnige  ita 
palnde  impedlta  oaatra  eaaliliqne  dimttteient 
dnmdivideret.  K.  nimmt  aus  den  Hss  P  E,  die  zu  i 
gehören,  ita  cum  j.iilude  irapedita:  von  Nipperdey 
'dividi  videret',  was  cutschieden  die  richtige  Aul« 
VUsaag  von  dnmdividerat  PRp)  iat;  nm  nm 
aber  ß  noch  in  Ebran  an  bringen,  daa  in 
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rent  eine  jfanz  tbüiicbte  Überiiefening  bftt,  Tcr- 
waadelt  «r  du  dimitterent  in  dimitterentar,  letet 

quae  (für  qne  in  ^)  davor  ein,  ändert  unter  Ver- 
werfuittr  der  richtipen  Lesart  in  a  »  castris 
castra  diti  uubrauchbare  überiiefening  von  um  in 
entn  a  oaitriB  Md  mofi,  da  mu  da»  iblg«iida 
nicht  richtig  anschließt,  tran8enndt(^c  schreiben, 
während  a  das  richtige  qnae  transcandi,  bloß 
transenndi  bietet:  also  infolge  des  Anscblosaes  an 
p  S  indemiKea,  wUmad  M  dar  ÜbwWafeniiy 
von  PR  alle*  gut  nnd  vorständlich  ist!  -  Be- 
»cbteuswertcr  ist  11,2  seine  Si  hi  cibweise  aggerem 
entruere  f.  lUBtrutire  a,  struere  ^  Doch  bemerke 
kb,  daB  aoeh  n  80,  8  nach  «  laotet  qaod  tanta 
machinatio  (—  tnrris)  a  taoto  siiatio  instrueretnr 
(3  freilich  institneretur).  —  Die  einzige  Verinntung 
Knblers,  die  mir  euuchieden  Autnahme  iu  den 
T«xt  n  yveäimga  ndieiiit,  findet  «leh  41,  4:  cnni- 
cnloB  tectOB  ad  venas  agnnt  et  (ad  vineaa  agnnt 
et  Hss,  die  Ansgabeu  seit  Davisins  ab  niiieis  af^nnt 
ad  capat  fontisj;  die  iiosart  wird  gestiiLzt  durch 
48, 4;  andenlb  vena«  fontb  toterdaae  mmt  atqne 
avenaa.  —  42,  4  gestaltet  K.  lo:  Itaqae  iirout 
qnieqne  erat  maxime  insigiiie  .  .  .  Icli  halte  mit 
den  meisten  Herausgebern  die  überlieferte  Lesart 
Itft  qnaa  qniaqm  potent  aazhne  tauigaU  . . .  ee 
offerebat,  wobei  ImigBia  als  prädikative  Bestinimnng 
gedacht  ist,  für  ganz  gnt.  —  52.  4  lautet:  quoniam 
Pompei  dominatio  atque  arma  nun  minimum 
tenromn  tm  inienent;  K.  sdinibt  bou  atiMWM  it. 
BOB  BtnlaVH.  Das  giebt  ganz  gnten  Sinn;  aber  so- 
lange nicht  erwiesen  ist,  daü  die  Überlieferung 
falndi  sei,  mnO  man  doch  an  itur  festhalten.  Ich 
tfUe  in  gaaaen  36  SteUen,  an  denen  K.  eigene 
Yennntangen  in  den  Text  gesetzt  hat.  Nur  eine 
davon  konnte  ich  als  zweifellos  riclitifi' brzcirlnit  n: 
bei  einigen  muß  mau  eine  Erläuteruug  KUülers 
•Inf arten;  die  meiaten  atad  ohne  Zweifel  in  ver- 
werfen. 

Am  meiHteii  Mühe  hat  K  verwendet  auf  kon- 
sequente Durchführung  gewisser  orthogi'aphischei' 
md  gramiaHseher  Rcfeln,  von  denen  er  aoBiaimt, 
dftfi  sie  eis.  wegen  seiner  theoretischen  ErÖrte- 
nucein  -  ancb  ia  der  I'raxis  befol(,'^t  habe.  Von 
dieser  Meinung  hat  mich  schou  längst  Chr.  Ilausers 
Abbandlnng  abgelnraeht:  C.  lolU  Caesarls  comnen- 
tavl<nnut  de  b.  G.  et  ie  b.  c.  textus,  qoi  vocatnr, 
cnm  praeceptis  grammaticis  ab  eodera  scriptore  in 
libria  de  aoalogia  traditis  comparatio,  Villach  1888. 
WelelNr  Behriflsteller  wKre  bd  vns  Itonseqnent  in 
BOlditti  Fragen,  außer  wer  es  von  Berufs  woi^en 
sein  mnßV  Sogar  die  (icbriuler  Grimm  sollen 
nnkonse^aeot  in  der  Orthographie  gewesen  sein. 


In  einer  Schulausgabe  l&Ot  sich  ja  solche  Begel- 
nAlHffkdt  dier  reehtferHeen;*)  aar  bat  loleh  ein 

Buch  nachher  för  die  Kritik  keinen  "Wert.  Wer 
nach  KUblers  Text  wissenschaftliclie  Beobachtungen 
anstellen  wollte,  würde  z.  B.  nicht  erfahren,  daO 
YH  88,  3  in  einem  anf  LaUeuns'  Beriebt  n- 
rfickgchenden  Abschnitte  die  auch  sonst  mehrfach 
belegte  Form  contieri  vorkommt,  nnd  zwai"  in 
{i  wie  in  der  Hälfte  von  a  überliefert.  Bei  solcher 
Ralnignng  des  Tortes  ist  K.  sonst  im  aUgemeimn 
iu  den  Spuren  von  ^  gewandelt,  welches  iBl  Sinne 
der  Philologren  der  ersten  Kaiserzeit  besonders  Be- 
seitigung der  altertümlichen  oder  volkstümlichen 
Formen  angestrebt  bat;  er  freilich  erklart  die 
Verschiedenheit  der  Hssklassen  in  dieser  Beziehung 
SO:  der  Schreiber  von  a  habe  anf  eigene  Faust 
die  altertümlichen  Formen  erst  In  deu  Text  hinein- 
fabraeht.  Was  ist  da  «abnebebdiebert  .Jeden- 
falls zeigt  sieh  K.  bei  Behandlang  der  orthogra- 
phischen Frage  als  wohlbewandert  nnd  ziemlich 
konsequent  in  Durchfubrnug  seiner  Ansichten; 
aber  das  ist  flr  die  Olsarfiwaebnnff  deeb  nur  «ioe 
Frage  von  untergeordneter  Bedeutung. 

In  allen  wichtigeren  Fragen  ist  die  Cäsarforsehung 
dorcb  diese  Ausgabe  trotz  der  umfänglichen  Praef. 
nicht  geArdwt  nvorden.  Deua  der  loitisehe*  Stand- 
punkt des  Herausg.  ist  mangelhaft  begrfindet,  Ja 
nicht  frei  von  innerem  Widerepruch,  seine  Kenntnis 
der  Überlieferung  unzulänglich;  die  neu  von  ihm 
in  den  Test  gesetaten  Laaarten  von  ß  sind  —  nadi 
der  Qestalt  dea  ersten  Buches  zu  schließen  — 
teils  zu  verwerfen,  teils  jedenfalls  nicht  besser  als 
die  in  a;  seine  eigenen  Koiyektoren  verdienen 
nur  mm  geringen  Ten  Beaebtong  oder  BeilUL 

Fur  die  Schule  könnte  die  Ueinere  Ausgabe 
I  I  cht  wohl  empfohlen  werden  wegen  der  konsequent 
durchgeführten  Orthographie  nnd  der  sehr  ge* 
ftlUgen  DraekanmtattOBg.  Aber  neben  anderen 
Ansgaben  kann  sie  nicht  gebrancht  werden,  kaum 
neben  der  von  Walther,  wegen  der  starken  Text- 
abweichuugen,  die  für  den  Unterricht  störend  sind. 

Halle  a.  B.  itvd.  Hange. 


Albert  Pammsan,  De  Festo  Psendophlloxenl 
aaetore.  GommentatioDes  philologae  lenenses 
vol.  V  p.  1—48.  Leipzig  189  i,  Tcubner. 

Sowohl  das  noch  ausstehende  Generalglossar 
als  die  im  ersten  Bande  des  Corpus  gloss.  zu  er- 
wartMide  Übeniebt  Uber  die  Qeadiiditd  der  QlMaen- 
sammliBgan  erfordern  eine  Belbe  von  Vorstudien, 

*)  Obrigsns  ist  I  86^  8  etroanvaa««  gelassen, 

während  das  ITT  21,  l  pedruekte  verters  untBT  Ooiil* 
genda  in  vert«ruiu  abgeändert  wird. 
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welche  besonders  geeignet  sind,  jUogere  Kräfte  in 
philologischer  Arbeit  y.n  Ki-lnilcii    T>i.'  Diss^Ttntion 
von  Damnuuin  liefert  den  t-rtreulichüu  Beweis,  wie 
frmliäiflDg«Bd  M  Ist,  die  Wege  za  wucielii,  wdehe 
SnlJger  erschlossen,  anf  Ritscbls  Betrieb  Loeve 
nen  gebahnt  und  j^-tzt  (rfof/  allen  znpängrlich  ge- 
macht hat.  Der  Verf.  führt  in  übersichtlicher  und 
gewandter  DaxstcUiing  Im  weseofliehen  dis  Oe> 
danken  ans,  welche  Loewe  prodr.  p.  180^194  im 
Amdilnsse  an  Scaliger  entwickelt  hatte.  Der  erste 
Tdl  p.  3 — 25  behandelt  in  6  f  aragraphen  die 
KompodtJon  dieses  iUseUieh  d«m  Ffaflozeoni  sn* 
gesebrleben«!  Glossars.    Die  nrsprflngliche  An- 
ordnung nach  drei  Anfangsbuchstaben  (D.  hätte 
hinzttf&gen  ((önnen,  daß  zuweilen,  z.  B.  71,  22  it'., 
HO,  35  ff.,  gar  4  BneksUfeen  berOekaiehtigt  sind) 
ist  Ue  nnd  da  durch  spitar  eingefBgte  Oloasen 
gestört.  Die  Unh  luichvf Üblich,  teils  in  mehr  oder 
minder  gekUi-zter  Fonu  zweimal  wiederkehrenden 
Glmsen  erUSren  sioli  so,  daß  der  Bedaktor  auerer 
Sammlang  dasselbe  Glossar  doppelt  —  einmal  im 
Original  nnd  wieder  in  neuer    Verarbeituntr  — 
benatste.    Es  fehlen  aoch  nicht  Spuren  einer 
Xeituidiietloii  oielumrer  Qliemm  in  eine;  nnter  den 
rein  latdniseben  Glossen  werden  manehe  nnf  Ksrai, 
einzelne  auf  Verg'il  und  Ifartlal  bezogen,  auch  nnter 
den  von  Loewe  latino-latino-graecae  genannten,  die, 
nrsprünglieli  rein  latelniscli,  erst  später  einen 
griechischen  Znsatz  erhielten,  lassen  sieb  nicht 
wenl5»e  wiederum  auf  Tfoniz  (tiüd  Mnrtial)  zurück- 
fuhren, wie  das  sogar  für  eine  lateioisch-griechische 
Gkese  (46,  30)  aoadrHekUdi  beieagt  nnd  für  nooh 
andere  derselben  Art  waihrscheinlidi  zn  maclien  ist 
Ei-st  der  z\vp\[c  Teil  der  Arbeit  (p  20—48) 
wendet  sich  dem  gegenstände  zu,  dessen  Titel  das 
Ganze  trügt  St  der  bereits  wn  Scaliger  auf 
Peinpeine  Psetu  belogenen  Notiz  8,S1  (vgL  Loewe, 
Prodr.  p.  194)  erschließt  Verf.  zncrst  an  7  Stellen 
weitere  Beziehungen,  indem  er  den  sonst  unvcr- 
stAndlioben  Tvmü  des  Fh.»Bdtozenns  nne  im  ge- 
legentliGh  mUhremlandenen  Wortltnt  dea  Festus 
erklJlrt.    Zn  fernerem  Bewfisc  dienen  Lemmata, 
die  nur  bei  Festus  und  Ps.-l'liildxenus  vorkommen, 
zur  Beetfttigung  andere,  diu  sich  anderweitig  nor 
Betten  In  Teztsn  oder  Olosaaren  inden  oder  sonstige 
anffnllcnde  Äbnliclikeiten  zeigen.  Hier  wären  he- 
stiraniterc  und  reichlichere  Citate  am  riatze  ge- 
wesea.   Gegen  einzelnes  werden  sich  auch  sonst 
Binwinde  eriieben  lassen;  ich  führe  nur  wenigee  an. 
Statt  dei'  Glosse  2.5,  .34  annerttum  w.lrc  auf  p.  IG 
richtiger  18,  29  atiUs  zum  Beweise  dafür  augeführt, 
dali  die  dort  besprocheneu  Glossen  zu  jener  Gmppc 
geboten,  welche  die  Ordnung  nach  den  drei  ersten 


Anfangsbndmtaben  onterbrieht  Daß  «sogiler  In  isr 

That  eine  Nebenform  des  Vogelnamens  acripHer 
war  (p.  17).  konnte  Verf.  uns  CGI.  III  319,20 
it^tXacceptor  (vgl.  17,  40)  und  IV  5,  31  acäpitrm 
acceptorem  ersehen.  Sollen  die  zngefliiten  Aeeente 
und  Si'iritns  du?  wirkliebe  Vorkommen  der  grie- 
chischen W  ürtei'  kennzeichnen,  so  sind  sie  anf  p.  13 
jedenftHs  nieht  konsequent  gesetzt.  Ilr  den  Text 
des  FeeUtt-Pudna  bitte  die  AnspAe  von  Ponor  mit 
herangezogen  werden  sollen,  zninal  du.  wo  sie  zu  dem 
von  D.  zu  gründe  gelegten  berichtigten  MaUerscben 
Teacfee  AbweidiendeB  Uetet 

La  ganzen. darf  man  sagen,  daß  Vert  durch 
seine  sorpsameii  und  scharfsinnigen  üntersuclinnercti 
die  Wcrtscliätznug  dieses  von  Loewe  mit  Kechi 
als  dn  «squljlkisv  bezeichneten  Glossares  ge- 
fördert hat 

Kiel.  A.  FaneL 


D.  Cemparetti,  Lc  leggi  di  Gortjna  e  le  altre 
isoriiioni  arcaiche  Grotes  i.  Mouumenti  anti- 
chi  pnbblicati  per  cura  deüa  Reale  Accadomia  dei 
Lincci.  Tel.  HL  lUlaao  1898,  BoepU.  XI.  4908p. 
gr.  4. 

Niehit  der  Sehrift  des  Azistotelea  über  den 
Staat  der  Athener  hat  inneriudb  dee  letzten  Jahr> 

zehnte  kein  Fund  auf  dem  Gebiete  der  klassischen 
Altertomswissenschaft  so  ongeteiltes  Interesse  er- 
regt nnd  eine  ao  nm&ngxelciie  lillaratar  her?er> 
gemfen  wie  das  gortarnlscbe  »gwMHaWgssetz*. 
Alsbald  nach  Entdecknnp  dieser  „reg-ina  di  tolte 
lc  epigrati  gi-eche  flu  qui  vennte  a  Incü" .  wie 
üomparetti  daMuIbe  ndt  Beeilt  ncuut,  dorch 

E.  Fabridns  nnd  den  DentacMtaUener  Fladeriee 
Halbberr  (geb.  1857  zn  Rovercto  in  Tirol;  jetzt 
Prof.  der  griech.  Epigraphik  nnd  Ältertömar  in 
Born),'  einen  Sehttler  Comparettia,  L  J.  1884  nd 
der  gleichzeitigen  VerOffentlklinng  dmeh  die  bdden 
Entdecker,  wie  nacli  weiteren  bricli-it  iTfidf^reicheii 
Ausgrabungen  ilolbherra  1885  wetteilerteu  Philo- 
logen nnd  Jnrlsten,  die  knm  der  Erde  und  dem 
Wasser  abgernngenenSehütze  ihren  Wiaeensehaitai 
dienstbar  zn  maclien.  Doeli  blieb  vieles  noch  un- 
gewiß in  Lesung  und  Aufi'assung.  Vielfach  worden 
aneh  die  andern,  gleüüizeitig  ndt  der  großen  In- 
sebrift  entdeckten  nnd  dstaeften  i^eidMttigeB 
epigraidiisclien  Fnnde  nicht  in  der  wünschens- 
werten Weise  für  Lesung  uud  Krklüniug  verwertet. 
Daher  erschienen  emente  Forschungen  notwendig. 
Dieselben  worden  an  zweioi  Malen  —  wiedem 
im  Auftraffc  der  italienischen  Regierung  —  von 
Halblierr  nnternonimcu.  Es  wurde  eine  genauere 
Kopie  der  großen  Inschrift  augefertigt,  als,  die 
erste  eeweam  war,  die  t/kuttUlm  Aaegebeei  sdi 
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BasU  gedient  hatt«.  Einige  nene  Fragmente  gorty- 
niscber  Gesetze  worden  in  demselben  antiken  Ge- 
binde («aliTaebeiiiHeh  dm  am  rOnlsehw  Zeil 
stammenden  Theater),  dessen  umfangreiche  Rund- 
innner  die  Qnadorn  eines  Jahrhunderte  älteren, 
wahrscheinlich  auf  der  Agora  aafgefährten  Gebäudes 
mit  d«r  großen  Ineduift  baigr,  and  in  den  alten 
Tempel  des  pythischen  Apollon  zn  Gortyn  entdeckt. 
Anch  in  andern  kretischen  Städten  wui-de  eine 
Anzahl  antiker  Inschriften  gefunden.  Die  gesamte 
Anebente  ist  von  Conparetti  seiner  Zeit  verMint- 
licht  und  aiisfolirlich  behandelt  witrdi-n.  El  bUeb 
noch  flbrig,  die  genaue  textkritiaclie  Publikation 
der  Denen  Kopie  der  großen  Inschrift,  sowie  eine 
enmite  Eridimncr  deredben  anf  gnnd  der  fbrt- 
gesetzten  Studien  Oonparettto  und  der  Kesultate 
der  bisherigen  Bearbeiter,  verbniidoii  mit  eiuer 
gewissenhaften  Nutzbarmachung  der  seit  der  erst- 
maligen YerMSmtlldiongnenentdeGkten  Insehriftou. 
Anp:t  sif  hts  dieser  Anfgabeenehieu  CS  dem  Herausg. 
ratsam  ~  und  wir  sind  ihm  filr  diese  Krkcnntiiis 
aud  deren  uuifa&sendc  Ausfüiiruug  zu  närmateni 
Danlce  ven^ditet  — ,  BlntUcbe  bisher  bekannten 
archaischen  Ttisehriftcn  Kretas,  die  sich  jetzt  anf 
mehr  als  2üO  belaufen  (die  1SH2  ers(  liieuenen 
Inscriptiones  Graecae  antiquissiniae  enthalten  unter 
n.  474 — 480  nur  7  Fragmente),  in  einem  nach 
lokalen  nnd  chronologischen  Prinzipien  angelegten 
beinernen  Corpus  zu  ven-iniccn,  dem  eine  von 
Halbberr  herauszugebende  Samiulung  aller  nicht- 
arcbaisehen  kretitehen  Inschriften  als  Brganrang 
dienen  soll,  .lode  Iniebriftnummer  wird  in  Faksi- 
mile, iu  der  Recrel  in  '  i,  der  natürlichen  Oröße, 
mitgeteilt  nnd  ist  mit  I/emnia,  Umsclirift  und 
Kommentar  veneben. 

Den  weitaus  gröDten  Teil  des  Werkes  (Sp.  1  — 
380)  nehmen  natnrgeniilß  die  arcliaiHPliru  Insdiriften 
von  Gortyn  ein,  die  mit  wenig  Ausnahmen  ans  den 
Trünmeni  der  bereite  erwihnten  beiden  antiken 
Oebände  berribren.  Ihwl  Schrift-  nnd  somit  Zeit- 
perioden sind  anf  diesen  Deiiknirilern  zn  unter- 
scheiden: 1)  das  alte  LukululpLabet  mit  seinen 
ehandtteriatiaehett  Zeieben,  3)  ein  modiOdertee 
Lokalalphabet.  3)  das  ionische  Alphabet,  ohne  Ii, 
doch  mit  licibehaltnncr  drr  in  allen  Denkniilleru 
angewandten  Bustrophedonächrifi.  Die  1.  l'eriode 
«iml  lediglidi  reprüentfert  durch  Insehriften  ans 
dem  Pj-thion  (n.  1—147,  8p.  9—74;  silmtlicb  Frag- 
mente perincren  Umfangs).  Der  2.  l'eriode  ro- 
hören  3  Fragmente  derselben  I'rovcuieuz  un  (n.  118 


•)  Vgl.  die  Schrifttiffl  zu  moiucr  «QriedL  llpi- 
graphik'  (Iw.  v.  Müllers  Uandbuch  I'), 


—  150,  Sp.  73—86).  Sie  hemcht  vor  in  den 
Inschriften  des  rOmischeu  Theaters:  die  große  In- 
lebrift  (n.  161,  8p.  08— S49,  mit  Sitaationsplaa, 
genauem  F;ik->imile.  Umschrift  nebst  varia  lectio, 
Übersctzuiif,'  und  Kommentar),  die  Inschriften  der 
.nördlichen  Mauer"  (u.  152—154.  Sp.  243—306) 

—  und  in  Fragmenten  verschiedenen  Fundorts 
(n.  155—176,  Sp.  305-326).  Zur  3.  Periode 
gehören  die  Fragmente  n.  177—182  (Sp.  325—330), 
gleichfalls  ans  dem  Theater.  —  An  diese  Publi- 
Jcationen  reiben  ridi  Abhandlnagan  Ober  die  Sehrift 
der  3  Perioden  (Sp.  331—343),  deren  Gesetz- 
gebung (Sp.  343  —  355),  sowie  über  MUnzen 
(Sp.  355 — 367).  Eine  zusammenlassende  chrono- 
logiaebe  Betraebtong  <8p.  307—380)  bildet  den 
Schluß  des  gortjTiischen  Teiles;.  Ks  folgen  dann 
die  archaischen  Inschriften  von  Oaxos  (n.  183—192, 
Sp.  381—418),  Eleutherna  (n.  193-200,  Sp.  419 
—430).  LyttOB  (n.  901  —  904,  8p.  481—488), 
Knossns  (n.  205,  Sp  439—442),  Itanos  (n.  206. 
207,  Sp.  443-448),  l'raesos  (n.  208.  Sp.  449- 
452).  Ungewisser  Städte  (n.  209—211,  Sp.  453— 
486)  nnd  ein  WSrterrenetdmia  riüntUeher  In« 
aohriften  (Sp.  459—490). 

Das  bei  weitem  giüßte  Interesse  nehmen  die 
Insclirifteu  dee  alten  Gortyn  iu  Anspmch.  Ich 
habe  Iber  diesdben  bereits  im  Jahresber.  über 
die  griech.  Epigraphik  für  1883—1887  (Bnrsian- 
Mttllers  Jahresber.  Bd.  66,  12—29)  ausführlieh 
berichtet  nnd  möchte  mich  hier  nicht  wiederholen. 
Auch  dwlnbalt  der  großen Geeetniainaeiviftdarf  bd 
den  Lesern  dieser  Woclicnsehrift  als  im  allgemeinen 
bekannt  vorausgesetzt  werden.  Tcli  bes<hr,'liike 
mieh  daher  im  folgenden,  die  —  im  einzelnen  hin 
nnd  nieder  modifizierten  oder  speaaliBierten  — 
nunmehrigen  Anschannngen  Comparettis  von  den 
gortyniscbeu  Altertümern  mit  besonderer  neriick- 
Bichtigung  seiner  chronologischen  AnsüUe  in  Kürze 
zn  regirtrleren,  nie  eie  aiob  banptMUeb  In  den 
J'oncliinsinni  chronelogiche*  Sp.  867—380  dar« 
gelegt  iiud>-n. 

Die  ges;imtou  archaischen  Inschrilteu  von  Gortyn 
gdilHwn  3  varadiiedenen  Perioden  an  nnd  entreeken 
sicli  über  mindestens  2  .Tahrhunderte.  Die  untere 
Zeitgrenze  bildet  die  2.  Hälfte  des  5.  .Tahrh.,  da 
im  Anfang  dee  4.  nach  Einfuhrnng  dos  t»  das 
vidbltadige  ioniacbe  Alphabet  anf  Kreta  hi  Gle- 
brauch  war. 

T.  Periode.  Die  hierhin  gchnrenden  Gesetzes- 
fragmeute  des  Pytbiou  sind  nicht  älter  als  die 
2.  Hüfte  dee  7.  Jahrb.  Ihre  Abfasinngacelt  ging 
der  Kinfiilii  nns  gemünxten  Geldes  in  Kreta 
uumittelbur  vorauf,  da  die  erhaltenen  Fragmente 


ISO»     [No.  38.J  .  BBRUNJCR  PflILOLOQISGHE  WOCHENSCHRIFT.  [15.  September  1894.J  1^ 


nur  LelMfeen  und  Irlpodeii  keniMO,  Wertbenieh- 

nungcn,  die  auf  alle  Fälle  die  Zeit  ohne  gemünztes 
G«ld  noch  als  gegenwärtig  oder  jüngst  vergangoi 
bezaag«a.    Da  in  Qriecheuland  zuerst  dnrdi 
Flidd«ii  TOA  Afigos  tmi  660  t.  Chr.  Knum  ge- 
prägt wTirden,  so  wird  deren  Einführung  auf  Kreta 
nicht  viel  später  fallen.  —  Andrei-seits  sollen  nach 
Ephoroi  bei  Strabo  VI  259  die  epizephyrischen 
Lokrer  sieh  ncnt  gesckriebener  GMetsa  be* 
dient  haben.   Ensebin»  schreibt  diese  Gesetzgebung 
dem  Zaleakos  zu  und  setzt  sie  um  Güü  v.  Chr. 
JSine  Ton  diesem  Oesetz^ber  eingef&lxrte  Neaerong  ] 
bMtHMl  in  der  Fsstietnug  steigender  EHnfbonneii  | 
für  Yerg-eheii,  deren  Abscliiitzung  früher  dem  Er-  ' 
messen  der  Bicbter  anheimgegeben  war.  Dieselben  | 
Verhaltnisse  herrscbeu  in  den  gortyniscben  Ge- 
setzen  dieser  Periode;  sie  reprtae&tiereii  daher  die 
erate  Periode  geschriebener  Gesetze  auf  Kreta  ' 
(7.-6.  Jahrb.).  Mit  der  kretischen  Gesetzgebnng 
dieser  Zeit  sind  die  Xamen  des  Tbaletas  von  Gortyn 
md  des  E^tnenidei  ven  Knoeeos  TevtaBden.  Diee 
ist  die  Zeit  der  Drakonischen  Gei5etzgebiing  in 
Athen.  —  Auf  spätestens  das  7.  Jahrb.  weist  aach 
die  Struktur  des  Pythion,  auf  deaeea  WUiden 
die  Oeeelie  eingeeclirieben  muren. 

II.  Periode.  Diese  Zeit  bedeutender  Re- 
formen auf  dem  Gebiet  des  öffentlicbeu  Schrift- 
gebrauchs, ^tt  Geset/.gebttug  and  der  Wertbezeich- 
nnogen  tit  von  Periode  I  ideht  dnteh  groBe 
Zwischenräume  getrennt.  Die  grofie  Inschrift 
kauu  von  dieser  Periode  zeitlicb  nicht  weiter  ent- 
fernt sein  als  die  Solouische  Gesetzgebung  von  der 
IhwkoiliKdieB  (eti*m  eine  GenentiMi «»  80  Jakre); 
denn  als  der  neue  Gesetzeskodex  in  dem  jOngeren 
Alphabet  geschrieben  wurde,  war  das  ftltere  Alpka- 
bet  noch  im  Privatgebrauch  (vgl.  o  statt  Q  n.  154). 
Die  üdmeUe  Verbteitiug  geinflgter  HVnsen,  die 
Beispiele  von  Gesctzeskoditikationen,  die  schon  Ton 
andern  giiechiscben  Staaten,  wie  Khodos,  Lokris, 
Atbeu  u.  s.  w.,  gegeben  worden  waren,  und  die 
nach  den  Zeegnie  der  Alten  aiieh  avf  die  kretieebea 
Binricbtangen  Rücksicht  nahmen,  müssen  in  erster 
Linie  den  AnstoD  znr  Erneuerung  und  Vervoll-  | 
kommuuug  des  Gesetzgebungswcrkes  gegeben  babeu.  i 
Von  den  großen  Solouiichen  Beformen  batteo  die 
Kreter  unzweifelhaft  Knode  (für  die  damaligen 
J'.rzif  Illingen  zu  Athen  rfß,  die  Reinigung  durch 
Li>imeiudefi  aus  Kuussos  aach  dem  Kylouisciieu 
Fnvel).  —  Wihrend  die  Gesetze  der  I.  Perlode 
nnabbiingig  von  einander  entstanden  waren  in 
einem  Zeitmum.  der  zwei  (Jeneratiunen  umfassen  j 
mag,  wie  sich  uauientlich  aus  der  Verschiedenheit  i 
der  Schrift  and  anderen  Indizien  ergiebt,  wurden  j 


in  Periode  II.  die  Geaelie  elnheidiek  kedHriert, 

doch  nicht  alle  gleichzeitlu;,  soiuliM-n  in  Gruppen, 
die  der  Beihe  nach  ausgearbeitet  wurden;  gleich- 
wohl ist  nicht  jede  Gruppe,  wenigstens  die  der 
gioOen  Inschrift,  ans  «inen  eluigeiiGiineL  IMeets 
neue  Geset/^rebungswerk  zeiu;t  einen  so  engen  Zn- 
sammenhaug  seiner  einzelnen  Teile,  daß  dieselben 
nor  dnreb  Irarze  Zeitriome  von  einander  getrennt 
entetanden  aeln  kSnnen.  Ea  trlgt  nidit  den  Naaet 
einer  bestimmten  Person,  wie  das  des  Drakon. 
Selon  u.  s.  w.  Wahrscheinlich  war  daher  eine 
Spezialkommission  von  voito^paf«  und  vo]M8fen 
mit  der  Ansaibeltnng  tendban  beanftmgt  (vgL 
u.  a.  das  römische  Dezcmvinilgesetz). 

Die  große  Inschrift  und  die  andern 
größern  Geeetsesfragmente  dieser  Periode 
gebVren  in  die  ernten  Dezennien  des 
ß.  .lahrh.  Dies  ergiebt  sich  nicht  nur  ans  paläo- 
graphischen  Indizien,  welche  auch  weitere  Zeit- 
ränme  umfassen  können,  sondern  ans  der  evidentes 
Verwandtschaft  mit  der  Geoetzgebong  der  frflliem 
Periode,  von  der  diese  imv  cim  :uii  neuer,  breiterer 
Grundlage  wieder  aulgenüiuiiieue  und  im  Zu- 
sammenhang entworfene  zeitgemäße  Kefurm  dar- 
ateUt  VetgUdien  mH  den  nIeht-nrebeiBdien  kreti- 
schen Inschriften  des  4.  Jahrh.  zeigen  die  Inschrifteo 
unseresZeitraumes einen  U u  t e  r  s c h  i  e  d  in S71  r a c  h  e, 
Stil  nnd  Einrichtungen,  der  denijeuigen 
zwischen  den  Solonischen  Gesetaen  nnd  den  nach* 
euklidischen  Piepfaismen  gUitbkrauntodw  ibnnoch 
übertrifft. 

Der  Dialekt  zeigt  eine  wunderbaie  Heioheit. 
wie  aie  sieb  in  den  apSteren,  mehr  oder  wenigfr 
mit  Formen  der  xoi-zr,  durchsetzten  Inscbriftec 
nicht  mehr  findet  Beträchtlich  ist  die  Zalil  der 
stets  wiederkebieudeu  einheimischen  Würter  aad 
Formen,  die  In  den  epiteren  Insehrillen  nur  aetian 
nnd  inkonsequent  oder  gar  nicht  mehr  gebraneht 
Werden.  Per  F-Lant  ist  fast  ausnahmslos  er- 
halten, aiu  den  späteren  DeukmiUem  wenn  oichi 
v6Ulg  erieaeben,  ao  dodi  bedeutend  elngeackHtakt. 
Auch  fehlt  noch  jede  Spur  des  Hhotazismns  aal 
gewisse  vokalische  Degenerationen  späterer  Zeiten, 
wie  ou  statt  <u  (z.  B.  eXoü&epov).  —  Der  Archais- 
uns  dea  Stiles  bereitet  der  Interpretntion  eriwb* 
liehe  Schwierigkeit.  Groß  ist  die  Sparsamkpi; 
des  Wortschatzes,  die  unschöne  Härte  der  Kor<- 
Btruktiou,  der  i'hrasen  u.  s.  w.;  häutig  die  Atk- 
laisnng  des  nnbesdnunten  Ptonomena,  wie  1»  attü 
römiseken  Gesetzesstil.  Keine  der  jangeren 
Inschriften  liefert  so  viele  Beispiele  für  die  tob 
I'iuio  L^g.  G41  mit  der  spartanischen  Braehy- 
logie  veigliekene  Kneppbdt  den  kratiHkaB  An»- 
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drockes.   Der  noch  nicht  hinreichend  gescbnlte 
GesetT^eber  zieht  noch  nicht  alle  Möglichkeiten 
in  Betracht  und  drückt  seine  Gedanken  nicht 
immer  vollständig  und  in  absolater  Deutlichkeit 
aas.  Diese  Gesetzesparagraphen  bieten  ein  treffen- 
des SeitenstQck  zn  den  Solonischen  Gesetzen  mit 
ihren  von  den  attischen  Rednern  gerügten  iiiftii. 
—  Die  Einrichtungen,  auf  die  das  Gesetz  eich 
bezieht,  tragen  den  Stempel  hohen  Altertums,  wie 
sich  namentlich  aus  einem  Vergleich  mit  den 
athenischen  Einrichtungen  ergiebt.  Einige  spri  ngende 
Punkte  sind  folgende.    Es  fehlt  jede  öffentliche 
Anklage ;  nur  dtxac  privater  Natur  wei'deu  erwähnt. 
Fleischliche  Vergehen  werden  nicht  als  Verbrechen 
behandelt,  sondern  auf  dem  Wege  privater  Einigung 
durch  Geldbußen  geahndet;  das  Gesetz  bestimmt 
nur  den  Tarif,  ebenso  wie  bei  Solon  (Plutarch, 
Solon  23).  Geschriebene  Vertdige  (ju-ffpa^af)  sind 
dem  juristischen  Brauche  unbekannt;  alle  Ab> 
macbungen  werden  mündlich  behandelt.  Daher 
kennt  das  Gesetz  keine  urkundlichen  Beweise, 
sondern  nur  Zeugenaossagen  und  Eide.   Auch  ist 
ein  Archiv  dieser  Zeit  fremd.  Das  Erbrecht  wird 
ab  intestato  bestimmt;  ein  Testament,  wie  es  in 
Athen  durch  Solon  eingeführt  war,  ist  unbekannt. 
Nezam  und  addictio  sind  in  vollem  Gebranch.  — 
Da  sich  mit  dem  Erbrecht,  welches  zueret  in  der 
großen  Inschrift  formuliert  wurde,  im  allgemeinen 
die  ältesten  griecbiBchen  Gesetzgeber  beschättigten, 
n.  a.   Solon,  Charondas   und  Androdamaa  von 
Rliegion,  so  ist  es  nicht  wahrscheinlich,  daß  der 
gor tynische  Gesetzgeber  sich  in  viel  späterer  Zeit 
mit  demselben  befaßt  haben  sollte.    Als  kretisch 
erwähnt  Ephoros  in  seinem  ans  älteren  Quellen 
schöpfenden  Geschichtswerke  die  unter  Abänderung 
eines  älteren,  das  weibliche  Erbrecht  ausschließen- 
den Gesetzes  erstmalig  in  der  großen  Inschrift  ge- 
troffene Bestimmung,  daß  die  weiblichen  Nach- 
kommen Vb,   die  männlichen  "fa  des  Erbgutes 
erhalten  sollen.    Nun  ist  keine  der  von  Ephoros 
erwähnten  kretischen  Einrichtungen  jungen  Datums; 
selbst    die  Gesetze  über  den  Jugendnntcrricht 
'Strabu  X4,  16.  20)  werden  von  ihm  auf  Tlialetas 
tarückgreflihrt  und  sind  sicher  nicht  jünger  als  die 
'klonische  Z«it.  —  So  führen  alle  Erwägungen 
taraaf,    daß  das  ganze  gesetzgeberische  Werk, 
'on    dem  die  große  Inschrift  einen  Teil  bildet, 
venu  nicht  gleichzeitig  mit  dem  Soloniscben  Kodex, 
o  doch  zeitlich  demselben  nUchststehend  ist.  Sie 
Indern,  die  große  Inschrift  bis  um  die  Mitte  des 
Jahrb.  herabzurUcken ,  wie  es  ohne  zwingende 
Irüode   von  Bücheler  im  Anschluß  im  KircLhotl 
Studien*^  geschehen  ist.  Die  kluge  Reserve  Kirch- 


hoffs  war  bereohtigt,  solange  erst  einige  kleine 
Bruchstücke  der  großen  Inschrift  vorlagen; 
aber  angesichts  der  jetzt  vorliegenden  ( 'orpora  von 
Gesetzen  hätte  derselbe  sein  anfängliches  Urteil 
nicht  mehr  aufrecht  erhalten  sollen.  Wenn  Kirch- 
hoff (Studien^  78)  gegenüber  der  äußerst  archai- 
schen Schrift  sich  auf  die  Stabilität  und  Regel- 
mäßigkeit der  Formen  sowie  auf  die  hochentwickelte 
Technik  der  großen  Inschrift  bemft  —  welch 
sonderbare  Unregelmäßigkeit  der  Schrift  glaubt  er 
dann  für  die  auf  der  Agora  zu  Athen  aufgestellten 
Soloniscben  xup^ei;  voraussetzen  zu  müssen! 
(ScUoD  folgt.) 


F.  CordenoBS,  Un  po'  piü  di  lucesulle  origini, 
idiomaesistemadi  scrittura  degliEuganei- 
Veneti.   Venezia  1694,  F.  Ongania.  212  S.  8. 

Ich  fürchte,  daß  das  neue  Licht,  welches  der 
Verf.  uns  Uber  Herkunft,  Sprache  und  Schrift  der 
Veneter  anzünden  will,  ein  Irrlicht  sei.  Allei-dings 
lassen  sich  die  hier  vorgetragenen  Ansichten  wahr- 
scheinlich nur  im  Znsammenhange  mit  den  früheren 
Arbeiten  des  Verf.  ganz  würdigen  (AntichitA  preisto- 
riche  anariane  deUa  regione  Enganea  und  La 
necropoli  preromana  di  Este).  Was  wir  in  dem  vor- 
liegenden Buche  lesen,  zeigt  zwar  durchaus  Ver- 
trautheit mit  dem  Gegenstande  und  der  Litteratur 
über  ihn,  läßt  aber  methodische  Vorbildung  und 
linguistische  Kenntnisse  in  hohem  Grade  ver- 
missen. Die  Kultur  und  damit  auch  das  Schrift- 
system der  Euganeo-Veneter  (der  Verf.  identifiziert 
die  beiden  ohne  weiteres,  was  ja  gar  nicht  un- 
umstößlich sicher  ist)  ist  aus  Kleinasien  importiert 
worden,  und  zwar  zu  einer  Zeit,  als  weder  Phü- 
uiker  noch  Griechen  das  Meer  befahren ,  wahr- 
scheinlich durch  Vermittelung  der  Lyder.  Die 
Ansicht  Paulis,  daß  das  venetische  Alphabet  aus 
einem  griechischen  stamme,  ist  zu  verwerfen;  es 
zeigt  vielmehr  direkte  Berührungen  mit  den  asia- 
tischen Alphabeten.  Auch  das  etruskischo  Alphabet 
stammt  ans  einem  asiatischen,  ist  aber  jünger. 
Lydcr  und  Lykier,  Pelasger  und  Etrusker  aber 
haben  hittitischen  Ursprung,  wie  ein  italienischer 
Geistlicher  in  der  Civiltü  cattolica  angeblich  nach- 
gewiesen hat.  Dieser  auf  gänzlich  nnbewieseuen 
und  unbeweisbaren  Voraussetzungen  beruhenden 
Ansicht  von  dem  direkten  kleinusiati^chen  Ur- 
sprünge dt-r  venetischen  Schiift  verdankt  der 
Verf.  die  von  Pauli  stark  abweichende  Deutung 
einiger  Zeichen.  So  wird  das  von  Pauli  als  h 
gelesene  Zeichen  als  iie  gefaßt ;  denn  auch  silbische 
Geltung  einzelner  Buchstaben  hat  das  venetische 
Alphabet  aus  der  hittitischen  Uracit  gei-ettet. 
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Audi  dn  von  Deecke  im  lykischen  Alphabet  Ter- 
rnntete  nasalierte  i  ist  dem  Verf.  gelungen  im 
YeoeUscben  aafzaiindea.  So  lautet  z.  B.  der  Name, 
weieben  PMili  ab  BdHUak  Heat.  bei  O.  BmteHane. 

4 

Ebenso  nnerhfirt  und  nDmOgUch  wie  die  histo- 
rischen and  palilographischpii  sind  auch  die  lingni- 
itiacben  Antcbannogea  des  Verf.  Das  eben  er- 
wXlmte  Beiutkai»  iit  tin  luaaunengMetzter 
OMtinitenname  Bena  -  Diana.  INana  kommt 
vom  sanskr.  dvnna  'Glan//  (einem,  wie  es  scheint, 
vom  Verf.  erfaudeneu  Worte)}  Jicna  dagegen  von 
(Ub:  da»  Game  badmtat  dia  <faam«r  lanfende 
Diana*.  Sie  tiflgt  in  vlelan  ÜMcktiftMi  das  Bei- 
wort porane.  was  im  Sanskrit  'alt'  heißt  (gemeint 
ist  vermutlich  ^räna).  Denu  das  Yenetische  stellt 
Meh  dem  Yerf.  als  efne  Art  Qemisch  von  Sanskrit 
nnd  Griechisch  dar,  aber  mit  der  grammattsehen 
Strnktnr  d^s  T/it«inischen.  Fnd  sogrir  ilas  nio-  ' 
derusle  Veueziauisch  findet  sich  bereiU  in  den 
aUen  losebrlfteit  FBr  Bmlis  me^o  liest  C.  messo, 
d.  i.  mt  MM  *foh  Un',  TfL  veaerianiscb  nd  «so 
(S.  G3)!  Darnm  muß  anch  r  fast  immer  als  re 
gelesen  werden;  denn  der  Buchstabe  wird  heute 
in  Venedig  ikteht  «i,  «ie  in  Toscana,  noch  vu,  wie 
Jn  der  Bomagna  nod  der  Lombardd,  genannt, 
sondern  ve  (S.  51)! 

Pröbchen  von  den  Keuntnisseu  des  Verf.  sind 
andi  z.  B,  die  Anmerkung  auf.  8.  85,  daß  s,  z, 
6,  f,  d.  in  allen  Indien,  besmiderB  den  arlsdieB, 
willkürlich  wcehseln,  oder  die  Ikhauptuiiq:  S.  194, 
daß  das  Albonesische  mit  keiner  dei-  europäischen 
SprMhen,  sondern  UoA  mit  dem  Armenischen  Be- 
rilbrangen  seige. 

Mit  Iliilf;'  snlcher  Methode  nnd  solcher  Kennt- 
nisse werden  die  venetischen  Inschriften  nun  aller- 
dings alle  flieOend  flbersetzt. 

fii  «Ire  Pspierversdiwendang,  noch  ein  Wort 
ober  das  Buch  zn  sagen,  l's  ist  eine  nene  Aus- 
geburt jenes  wüsten  Dilettantismus,  der  gerade 
von  den  aUersdnrieiigsten  Fi-oblemen  sicli  nn- 
widerstdüleh  angesogen  fülilt 

GnuL  Gustav  Meyer. 

1.  Ues.  Was  ist  Syntax?   Ein  krittoclicr  Versuch.  | 
llatbug         Slwert  IX,  1<8  S.  8.  3  M. 

Die.  vorliegende  Schrift  hestelit  ans  zwei  Teilen,  ; 
einem  destruktiven  und  einem  konstruktiven.  Nach- 
dem der  Verf.  aosdnandergesetzt,  daß  es  keine 
allgemein  gBItige  DeünitioD  fOr  den  Begriff  Syntax 
gebe,  nnd  dies  damit  erkklr).  daß  die  wissen- 
schaftliche lichamilung  der  Grammatik  verhUlt- 
uisiuMig  jung  sei,  wenn  auch  das  gauzc  Gerüst 
nndFaebwerk  ottsererhergebraehtenGnaimatlk, 


ihre  Terminologie  nnd    Metbode  schon  eins 

Schöpfung  der  Griechen  sei  (Steinthal),  niiter/ii  lit  f  r 
die  drei  Uauptarten  syntaktischer  Werke  einer 
eingehenden  Kritik.  Diese  drei  HanptriebtQBgen 
sind  efnmal  die  der  Hieohsyntax,  repräsentiert 
dnrch  die  meist^'n  unserer  syntaktischen  "Werke, 
wie  Drägers  historische  Syntax  der  lat.  Sprache, 
Delbrücks  allind.  Syntax  und  andere.  Ferner  das 
System  Miklosich,  der  unter  Syntax  aar  dk 
Lehre  von  der  Bedeutung  der  Wortklassen  und 
Wortformen  vei-steht  nnd  daher  eine  Satzlehre  gar 
nieht  kennt.  KiUeaieh  bat  In  Erdmann  einen 
Aahinger  nnd  Naebfidger  gefunden,  der  allerdbigt 
weniger  knnsetiuent  war  als  M.  nnd  dadurch,  daß 
ei'  Abschnitt«  einer  eigentlichen  Satzlehre  mitten 
hinebi  fai  IflUosiebs  fi^ntem  leiste,  eigentUeh  In  die 
alte  Hiseb^tax  nrliokfiel.  Die  driUe  Haupt- 
richfung  endlich  ideufitiziert  Syiit,ix  mit  Sat/.lehre. 
Dabfü  ist  von  vorneherein  irrtütulichcrwei«e  infolge 
dea  ÜbetgreUbas  der  Logik  in  die  SpbSre  da 
Grammatik  der  Begriff  •Sata"  an  Stelle  vmi 
,\Vort£rctflge"nntergeschohen.  Denn  „Wortgefüge* 
ist  sti'ong  genommen  das  dhtteGUed  der  Keihe  ..Lant. 
Wort",  Da  es  nm  aodi  ladere  Wwrtgi-uppen  giebt 
als  den  Bats,  so  jnebelnen  diese  bei  der  Definition 
.Syntax  i*t Satzlehre*  ansgtMiddossen, mithin  dieDe- 
iinition  zu  eng.  Mag  auch  fUr  die  pi-aktische  Behand- 
lung die  IdentiABiening  von  BsrntasondSatslehrege- 
nlgen,  «IBr  die  nvbsmtsebaftlicbe  Bdmndhmg  bleibt 
die  Satzlehre  ein  Teil  der  Syntax*. 

Der  zweite  Uauptteil  beschiiftigt  sich  mit  der 
Frage  naeb  der  .Stellung  der  Syntax  in  Sabnea 
der  Gesamtgnmmadk*.  bi  dngdiender  Wdas 
wird  das  VerbiUtnis  der  Syntax  zur  Formen-,  Be- 
dentangs-i  Wort-,  Lautlehre  und  Stilistik  anter- 
sneht  Dem  Gange  dieser  dndringlidien  nd  aorg- 
lUtlgen  Untersuchung  hier  zu  folgen,  ist  nnmOg^ 
licli,  zumal  eine  Wiedergabe  im  Anszugc  nnr  ein 
lückenhaftes  Bild  derselben  gäbe.  Dafür  aber 
Bcbdnt  es  nbr  cweekentB|irecbend,.die  EigebiiiaBe  | 
mit  den  Worten  des  Veif.  selbst  bier  mitamteflea. 
,DIc  wissenschaftliche  Syntax  lehrt  nicht,  wie  die 
Worte  zusauunenzufdgen  sind  (sie  ist  also  nicht, 
wie  nan  gewvbniieb  vom  Standpunkt  des  ScbfUen  I 
annimmt,  eine  Sanunlnng  von  Bcgdn),  sondern 
wie  sie  sich  znsammenfiL'en  Syntax  ist  nicht 
Bedeutungslehre  der  Wortarten  uud  Wortformeo; 
denn  der  Oegenaats  von  Santax  ist  aidit  F«anen- 
Idure,  sondern  Wortlebie.  Der  Formenlehre  st^ 
nicht  die  Syntax  ;air  Seite,  sondern  die  Redcntungv 
lehre;  in  Formeulehre  und  Bedcntnngslebre  zerfällt 
sowohl  die  WorUehre  als  die  Syntax.  Syntax  ist 
der  dritte  Teil  der  aaeb  dea  bebsaddten  Objekten 
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g^llederten  Oraumtutik.  Er  behaadelt  die  Ver- 
Undimg  der  Worte  cn  neneii  Bnhelten  oder  die 

Wortfügung.  Rein  Gegenstand  sind  die  Wortge- 
fQge;  alle  Wortj^efügc  uiul  nicht  nnr  die  Satze; 
»ichts  als  die  Wortgefüge  und  nicht  aucii  die 
Wortarten  xaU  WortfS»nDeii!*  ,IMe  Sjntax  liat 
Wortarten  and  Wortfornen  nur  soweit  zu  be- 
rticksichti^cn,  als  von  ilmeu  die  Natur  der  syn- 
talitischcu  Gebilde  uls  soldicr  lierrührt*.  ,01iiie 
die  grmdiltdiGhe  Tnmmag  der  nur  per  abmnni 
so  genannten  und  der  mit  Recht  so  bezeichneten, 
eigentlich  syntaktischen  Objekte  ist  weJer  eine 
sachgemäße  Anordnung  des  syntaktischeu  Stufies 
mtglidi  aodi  da  gldebnäßigw,  elleii  Teilen  toü 
gerecht  werdender  Aosbaa  der  syntaktischen 
Forschung  zu  erwarten'.  .Auch  die  Stoffe  der 
LauUehre  berOiireu  sich  mit  denen  der  Wortleiire 
nod  G^^ntax:  aneh  liier  darf  und  nniO  daa,  was 
deiiEinnllaQt  allein  angebt,  getrennt  werden  von 
dem,  was  die  Worte  nnd  Worttrefu^e  betrifft*. 
«Von  der  Forderung,  daii  die  Stoiic  der  Syuta.x 
nod  der  StOiatlk  Bich  amadiließen  aoUea,  kann 
nicht  die  Rede  sein.  Die  Stilistik  schöiift  ihren 
sprachlichen  Stoff  aus  der  (irammatik-.  «Andere 
Ziele  und  Aufgaben  bedingen  nicht  eiuen  anderen 
Stoir,  tooden  aar  aadere  Wege,  eine  andere  Be- 
handlung. Je  voUatlndiger  die  Syntax  auch  die- 
jenigen Stoffe  aus  dem  Gebiete  der  Woilfügnng 
behandelt,  weiche  zugleich  von  der  Stilistik  be- 
rfiekalcbt^  werden,  am  lo  Tolbtaadiger  liefert  rie 
der  Stilistik  das  Material,  das  diese  braocbt,  ond 
nm  so  besBcr  erfüllt  sie  zugleich  ihre  eiiorenen  Auf- 
gaben". .Uie  Lehre  von  den  syutaktiächeu  ßil- 
dnngt-  aad  Avadmekaniitteln  bat  den  Aaagangs- 
pankt  der  Forschung  zu  bilden:  ihre  Ergebnisse 
rind  die  Grundlage  und  Voranssetzuiifr  für  die 
Anftteilnugen  in  der  syntaktischen  I'ürmeu-  nnd 
BedentQDgddirB*. 

Die  im  Vorausgehenden  kurz  skizzierten  Aus- 
fTilirniif^en  des  Verf.  dieser  Schrift,  die  mir  sehr 
beachtenswert  erscheinen,  werden  nicht  verfehlen, 
CtogenänOentagen  der  Vertreter  der  in  derselben 
bekSmpften  Systeme  hervorzurufen  ond  zum 
mindesten  dadnrcli  zor  TCHirgi^  der  Ansicliteu 
beizutragen. 

Lmsbrndc  Fr.  Stolz. 


n.  Anszfige  aus  ZeitsehrlfteiL 

Pbllologus.    Hd.  Llll,  Heft  I. 
(IJ  S.  Sadbaos,  NeueLesuDgeu  zuPbiludeu.  it^rgeb- 
dIwm  einer  senea  Kollation  der  Ilercul  Papyras> 

rollen  zu  Philod.  (het.  I-II.  -  (IL'I  0.  ('rn'>lu'*,  Zu 
dem  £legieo-Fragment  in  des  t'iioders  Petri  Papyri  IL 


—  (13)  J.  Hasser,  Über  das  VerhSltaiia  der  pla- 
toniaclien  PoUteia  mm  Politilcos.    Bio  Veqlaieh  der 

i  Orundan8chaaun(?en  bi^st'itiiit,  daß  letzterer  wesentlich 
sp&ter  als  cistere  abgeüut  ist.  —  (30)  J.  Zahlflelscli, 

1  AriMoteiiaobei.  Emeadatioaea.  —  (46)  C.  Wanderer, 
Textkrifischc  UDtersucbangen  in  Polyhius,  Bmen- 
dationen  uud  Mitteilungen  aas  eod.  Laureat.  ü9,  'J 
(b),  dw  jedoeb  nor  Abiebrift  dea  009,  FiOTeBt  B  (faa 
Brlt.  Mus.)  ist.  —  (79)  0.  Cruslns,  Zu  den  Canidia- 
Epoden  des  üoraa.  £p.  XVII  56  S.  spricht  der  seuex 
adulter  voa  V.  67  ff.  —  (80)  ü.  Wttekea, 
niv.-3<x'j-.  Noue  Publikation  und  BeepreohuBg  der 
Papyrosiiagmeote  des  Louvro,  entbatteod  das  Attta- 

ijounial  des  Igypt.  Strategen  Avrelittt  Leoolae  (tSS 
n.  Chr.).  Eingehende  Behandlung  des  Gebrauch» 
voa  uxopr^iiaxtspoi  aU  'Qescbäftsjouroal'  und  ^lage- 
;  bodb'  sowie  der  Führung  Eoleber  TagebBeher  aeit 
Alexander  d.  Gr.  Alexauden»  Epbemeriden  (die 
Bruchstücke  au.s  Arriao  u.  Plut.  hi«r  zusammeago« 
stellt)  waren  llauptqucitcu  für  Ftolemaios*  Memoiren. 

—  (127)  A.  Fuuck,  Zu  Petron  und  lat  Olossarou. 
I  Belege  für  die  \Vii  I  tipkeil  der  Glossare  lur  Toxtcr- 
!  klärung  dea  Petrou.  —  (i;Jl)  0.  Crusina,  Nachträg- 
liche« über  acetabulum  =  o5'jß«<?ov,  —  (132)  F.  L. 
Gantor,  Q.  CoruuficiuR.    Lebensbild  des  Freunde« 

f  Ciceroä  ahi  Beitrag  zu  eiuer  Geucbichte  der  Senat«- 
partei  in  dea  letitea  Jabron  der  RepubHk.  —  (147) 
M.  Kra.seheniunikoir,  Über  die  Einführung  des 
proviuzialen  liaiscrkultua  im  rüm.  Weaten.  In  Gallia 
Narboaeasia  nnd  Ba^ea  «nide  der  Kaiierkalt  |der 
Gesanitprovinz  erbt  unter  Ycdpasian  eingeführt.  — 
(190)  Miscellen:  K.  Uartotein,  Od.  IV  481  ff.  Die 
Stelle  gebt  auf  den  FloB  Aiglrpto«.  —  H.  Heiter, 
Eine  Amsterdamer  Iis  zu  Cic.  Philipp.  Reden  aus  dem 
XIII.  Jahrb.  Eine  bisher  unbeachtete,  jedoeb  wenig 
wertvolle  He  der  Anaterdamer  Üalw8.-Bibl.  No.  77. 

—  U.  Mayer,  Die  Oloaaen  iu  der  BeiiimT  Statius- 
Us.  Proben  ans  den  wertlosen  Glossen.  —  K.  Tämpol, 
Tetbys  u.  die  TetbysaoicboL  Wie  die  Ohrmuschel 
der  Aphrodite,  so  scheint  die  tj}9ft;-Uuschcl  der 
Tetbys  geweiht  gewesen  zu  sein.  —  E.  Nestle, 
Etwas  Antikritisches  zu  dem  kritischen  Briefe  fiber  die 
fisbcben  Sibyllinen  (Pbil.  LI  96).  Bemerkapgeo 
tar  LXX,  Deoteron.  82,  11. 


tbnwb  ArehfSologiiiue.  III.  8.  XXIV.  JanT.-Fivr. 

I  1894. 

(1)  J.  Keot,  LcBSiog  arcb^ologue  (Schluß).  SebluD- 
urteil:  L'aateor  do  Laocoon  et  du  traM  aar  la  Be« 
preaentatioD  delaMort  dtpaasait  tous  lea  antiquairos 

de  gon  tenips  par  Bes  vuea  oripinale^  sur  l'tasence 
et  le  löle  de  l'art  cliez  lea  anciens.  —  (IS)  J.  de 
Morgan,  Dicouverte  du  Hastaba  de  Ptah-Cbepsis 
'  danH  la  ueeropole  d'Ahou  Sir  (Taf.  1  2)  —  (34)  <'. 
Torr,  L.es  port«  de  Carthage.  Der  fiuOere  Uafeu  war 
der  Kotbon  nod  von  IMmmoo  gebildet,  der  sBdIiebe 
der  beiden  vorhandenen  Teiche.  —  (t«!  P.  Tannery, 
Sur  F^ymologie  du  mot  'cbifire'.  Gegen  Kruiubacbors 
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HerleitoDg  von  ^^ffo^  f^fofofte,  —  (M)B.Btp<f— 
iton,  Recneil  des  cachets  d'oculistfs  romains  (Forts.). 
—  (65)  J.  MieoUe^  Une  afiiaire  de  tatelie  soub  le  rigno 
d^Aatooln  le  fUn*.  Oegeoateiid  «raier  Pepyri  au 
der  Sammlung  des  Verf.  —  (76)  E,  Mfchon,  Los 
fragmeoU  de  Partheooa  cooservea  au  Museo  du  Loavre. 
Zar  Oeidilehte  der  BnrerbaDg  der  Skolptureu.  — 
(95)  H.  CüuIoD.  Fouilles  d>>  CbMer  (TUl  ^  fiilbei^ 
fiutde  aas  MeroTiogiscber  ZeiL 


R«TM  i»  FiMtnMllMI  pifeUfM  «■  Belgiqne. 

(SQ  J.IMiiiBkt,  La  valear  U«tnriq|«e  de  la  U'.K 
*AAi]v.  d*Ailetot».  Sndit  beioiidef«  in  Antebnung  an 
Kaibel  uod  T.  ffilamovritz  das  Maß  des  Nutzens  der 
Schrift  für  den  Historiker  festzuBtelleD,  ohne  jedoch  vor- 
läufig Schlußfolgerungen  la  tiebeo.  —  (44)  P.  Thomas, 
Hol*  nr  Salluste,  omtto  Lepidi  l.  Bringt  zu  peior 
Beta  YOetro  (=  quam  metus  uostci)  als  Atialo^ii'  bei 
Loeao.  Phan.  I63ö.  —  (4ä)  L.  l'armeutier,  Euripidc 
et  Aoazagoro  (Paris).  'Die  vorgeimditen  Argnmente 
berechügeu  zu  dorn  SchluO,  daß  Eurip.  in  vollem 
Sinne  des  Wortes  ein  Zbgting  des  Anaz.  war'.  J.  Bidet. 
—  (5S)  «.  «.  Ourii*,  Studio  in  P.  Papinio  Blatlo 
(Catania).  'Die  Biographie  des  Dichters  ist  zu  loben; 
die  Icritiache  Studie  über  acijie  Dtcbtongea  ist  etwas 
migleiebmiflif ,  aber  glebt  Ijb  ginieo  doeh  dn  genaaes 
Bild".  P.  Thomat.  —  (55)  Fl,  Nencini,  Quaestiones 
Tereotianae  (Torio).  'Von  den  vorgeecblagenen 
Bcoierni^EeB  «nduint  ketaa  «la  ■l«ber\  P.  SHoeiai 


LItterariaeliee  CesfeMÜMt  H«.  IS.  tt. 

(1183)  E.  T.  Stern,  Zar  Bntatehong  o.  nrsprtng- 
liehen  Bedeotung  des  Ephormtes  in  Sparta  (Berl.). 
Teils  zuatlmeode,  teile  ablelmeudc  Besprecbuug  von 
Ed.  M  .  .  .  r.  —  (1143)  Plntarchl  Pythici  dialogi 
free.  Ree.  Paton  (Berl.).  'Beachtenswert;  freilich 
ilt  die  raeenaio  Iceiacewega  abecblieflend*.  Cr.  — 
(1145)  Aar.  Angnstlnl  de  Gencsi  ad  lltteram  libri 
XII  —  reo.  J.  Zycha  (Wien).  Sehr  ungünstige  Be- 
orteiloog  von  B.  P. 

(1175)  Fr.  Scerbo,  Carattcristiche  del  Greco  e 
del  Latino  (Flor.).  'Der  Stoff  fibersicbtUch  gegliedert, 
die  neueren  Forachungeu  gescbielct  verarbeitet  — 
(1176)  FaullBlHolaal  epistulae.  Ree.  W.  v.  Härtel 
(Leipz ).  'Mit  unermüdlichem  Fleiß  eine  wertvolle 
Quelle  für  die  alte  Kircbeugcacbicbte  aufs  neue  in 
lesbarem  Texte  zugänglich  gemaebV.  v.  D.  —  (1177) 
G.  Voigt,  Die  Wiederbelebung  des  klassischen  Alter- 
toou.  3.  A.  von  M.  Lebnerdt  (Berl.).  *la  seiner 
necwn  Oeotalt  noontbehrlieh'.  ->ta.  —  (1180)  «.  K. 
Haas,  Der  Geist  der  Antike  (Graz),  'Ein  Erzeugnis 
des  krassesten  Dilettantismus  und  Obscurantentoms'. 
—  (1181)  SIttt,  KiMiiMiM  KttBManfaiologlo.  I 
(Manchen).  *Bine  wahre  Bonidieniag  der  Winon- 
aciiaft*.   T.  & 


DaalMit  LIttMWiwMttur* 

(1031)  Per  Pergson,  Studien  zur  Lehre  von  der 
Wurzelerweiterung  und  Woraelvariation  (Upaala). 
*HMiit  eifrealiflbe  BndMinang*.  F.  Bmrtmam.  — 
(10;t2)  V.  Ilehn,  Kulturpflanzen  und  Hausthiei^.  G.  A. 
(Berl ).  'Die  beiden  Ueiausg.  haben  alles  geleistet,  was 
billigerweile  Toa  thaen  et'wai'tot  wwdeo  konoAe;  flir 

wisseDSchaftlicbe  Zwecke  ist  fortan  atMn  die  neue  Aov 
gäbe  brauchbar'.  R.  Hethge.  —  (1084)  R.  HeiB, 
laeastaneala  tfagica  (Leipz.).  *Nlltilieli,  gddnt 
und  anspniehllOB*.  E.  ilaatt.  (1038)  (S.  Attlnger, 
Essai  snr  Ljcorgue  et  ses  inatitntions  (Neuebatel). 
'Verf.  hält  mit  Unrecht  Lykurg  f6r  eine  historisch« 
Fenon*.  Ä.  HSek 


Wochenschrift  fttr  klass.  Philologie.  No. 
(888)  J.  Tahlea,  KriHsehe  Bemerkaagea  an  Hi- 

nucius  Felix  (Berl.\  'Ks  ist  dringend  zu  wfiaMiMB, 
daß  VerC  sich  zu  einer  neuen  kritischen  Aoflgabe  des 
Min.  eBtsebliefien  nBebte*.   Amior*.  —  (888)  ■. 

Ifnupf,  Livius-Kommentar.  7.  U.  (Leipz.).  Anerkennen  1 
beurteilt  von  E.  Wolff.  —  (871)  J.  Lncai,  Studie 
Theognides  (Berl.).  Biowaadnldier  Bertdit  von  / 
SitMler.  —  (876)  0.  Cruslns,  Die  Mimiambeo  dee 
Dcrondas  (QOtt).  8.  XeUer,  Ueroodaa'  Miniiambea 
(Wien).  *D8a  RefaHat  beid«  ÜbeMetznngsversacfce 
ist  bei  aller  Verschiedenheit  gunstig;  Crosias*  Badi  , 
ist  als  philologisches  Hülfsmittel  geradezu  anent'  | 
behrlicb'.    Fr.  Spiro.  —  (881)  Orammatict  graed.  ' 
IV.  2  —  rec.  A.  Hitgard  (Leipz.).  An£ug  eiaet 
auafölirlichen  Berichtes  von  B.  Kühler.  —  (8S7)  C 
Mutxhauer,  Die  Grundlagen  der  griecL.  i  cmpu^letir-' 
und  der  hom.  Tempoegebraoeb  (Straßb.).  *Dtta  sar 
Aufklärung  beigebrachte  Neue  erscheint  nicht  so  be- 
deutsam, als  Verf.  vermeint'.  IL  G.  —  (891)  Aea. 
JaMlM,  Tbaaiaaa  (BeiL).  'Sehr  belcbread;  sa  b»>  1 
richtigen  bleibt  nicht  viel'.    0.  Kern.  —  (884)  0. 
lUehter.H.  Belllng»  Lat  Lesebuch.  11.  (BedL).  Ober 
wiegend  anerkennende  Beepredrang  von  A,  tUHtj. 

Academy.  Mo.  1169.  1161. 

(53)  Ptatarehi  Pyttilel  dlaUigl  trei.  Rae.  VMoa 

(Berl.).  'Der  Ilerausg.  hat  sein  Beotea  gethaa;  äb« 
das  Material  ist  läekeobaft*. 

B.  BonafooB)  De  8.  Piopertii  amoriboa  et  poeiL 

'Beachtenswertes  Resumä'.    R.  EllU.  —  (90)  Mit*  ' 
teilun^  der  Adresse  der  Society  for  the  Preaervatior. 
of  thc  Monuments  of  Ancient  Bgypt  an  Nabar  Paschi 
gegen  die  Anlegung  eines  die  altftgyptischen  M<»tt- 
mcnte  mitZwatOroog  bedrohndea  Deiebea  b«i  Aaan& 


AthewMua.  No.  848S, 

(93)  Plntarchl  Pythici  dialogi  tres.  Ree  Piatos 
(Berl,).  'Steht  dem  philologieeken  Ideal  an  Voll- 
sUndigkeit  und  Sorgfalt  wdt  nfber  als  Bernardakii' 
Bearbeltang',  —  (98)  J.  P.  MahafTy,  A  nevr  greek 
papjrms.  Über  eine  im  letzten  Winter  von  Flindr:« 
Petrie  in  Ägypten  erworbene  Papyrusrolie  von  44  I'oi 


..liju.^cd  by -Google 
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Uoge  mit  6d  ColamDea  gri«ob.  Text,  tas  dem  3.  Jahrb. 

Chr.,  iralelM  doe  RaihB  tmi  Terfligiingmi  «otbllt, 
betreffend  die  Kootrott»  iw  StMtHBOBOpok  Uli  die 
Pachtbedinguageo. 


Xu  gilMMMhen  nad  lateinlBehen  Unterrlelit. 

(Vbriwtitof  «H  Md.  SOrSl.) 

l)FerdlllftBd Schultz,  Kleine  lati  inische  Spt  acli  - 
lehre.  32.,  den  ocueu  Lebrplänen  entsprechend 
bearbeitete  Ausgabe,  besoret  vou  M.  Wetxel. 
Paderborn         F.  SchOniogh.   VIII,  272  S.  8. 

t)  A.  Sehetndler,  Lateinische  Schalgr&mmatik. 

Für  die  ßsterreicbischen  Gymnaaieo.  2.,  verbesaerto 
Auflage.   Wien  und  Prag  189^  F.  Tempsky.  XII, 
239  S.   8.   90  kr. 
8}  M.  8ch5del,  Lateiniaehe  Rlemeutargram- 
matik  für  die  drei  unterenOyiBliaHialk  lassen 
und  die  eBtaprechendeD  Klaaseo  taderer  hölmer 
Lehranitalten.  Leipzig  1892,  Teniraer.  TltLlTOas. 
Selbst  das  Altbewährte  muß  den  Zeitford eru Upen 
sich  fü^en.    Die  21.  Ausgabe  (vgl.  \Vocheii.-i:hr.  1891, 
Sp.  414  f.)  der  seit  mehr  ala  vienig  .laluen  im  Lutcr- 
ricbt  viel  aod  gern  gebiaucbtea  kleinen  lateiuitcheu 
Spraeblehre  für   die   unteren  und  mittleren 
0.  •.  w.  hat  nicht  nur  ihren  Titel  geindert, 
•oodttii  lit  aaflb  durch  den  Heraosg.  Wetsei  (No.  1) 
in  weeentlidMii  nmgMtiltct  worden  «nfa  TerkOrtung 
der  Ponnenlebre'Qsd  Beseitigung  mueherdem  Lebrer 
lieb  und  ^chdnbw  unentbehrlicb  gewordenen  Kinzel- 
heiteu,  uuuientUcb  der  Syntax,  wohingegen  jetzt  das 
stilistische  Moment  in  dem  Grude  betont  worden  ist, 
dafi  das  Buch   für  alle  Klassen  des  hrufiirt'n  Gym- 
caüiijiiis  uijireicL'jn  soll,  und  diesen  Z^^'/c  k^iai  es 
als  eine  modernisierte  Grammatik  alten  Schlages  sehr 
wobl  erfüllen,  weit  eher  weolgatenB  als  eine  Nasse 
der  Leistungen  nach  dem  neaen  «abgekünten  Ver- 
fahren". Vielfach  sind  die  Beispiele  durch  andere 
bereit»  an»  der  Lekifire  der  Qnarta  und  Tertia  bc- 
kaoate  wd  dvreb  eolehe  cremt  worden,  die  mehrere 
Regeln  sagleich  veranschaulichen  kOnnen.  Übrigens 
bürgt  schon  der  Ruf  Wctzels  als  eines  ausgezeichneten 
Latüsistcn  (vgl.  z.  B.  WocheDSchr.  löyj,  Sp.  3bC  ff.) 
und  als  des  Verfassers  einer  schnell  belii  bt  gewnrdenen 
und  deshalb  bald  in  neuer  AuflaKe  erschienenen  latei- 
nischen Grammatik  (vgl.  Wocbenschr.  1886,  Sp.  993  f.) 
dafür,  daß  das  vorliegende  Bacb  auch  unter  den  neuen 
VerbftttDisfien  derart  tüchtig  gewmrdeo  ist,  daß  selbst 
die  beharrlicheren  Freundedee  AHmi  dee  Unterrichtes 
nach  ihm  froh  werden  kVaaen.  —  Über  Sebeiadler 
(No.  8}  vgl.  Wodieaeebr.  1890,  Sp.  1097 1  Im  Vor- 
wort versichert  Verf ,  daß  er  zu  der  zweiten  Auflage 
seiner   in  Osterreich    durch    Ministerialerlaß  vom 
J.  1892  als  allgemein  z  i'fis.vif;  cikliirti'u  Grammatik 
großen  Nutzen  aus  dem  Studium  d'T  neueren  gram- 
matiscbcn  Erscheinungen  gezogen  luibe.    Und  in  der 
Tbat,  wenn  er  auch  seine  mehrfach  ernstlich  ange- 
fochteoen  Orondsätze  nicht  geändert  bat,  so  hat  er 
doch  im  eintelnen  gefeilt  und  durch  VereinCushnng 
das  Ldmtoffes,  ftberaiehtlichere  Darstellaag^  dnica 
nüiera  AatfHhntag  «tatt  Malier  Aadeataiif  «.  a.  w. 
in  beeicra  wemat   ladeieen  irt  and  bldbt  du 
Fehler  der  Hangel  einheitlicher  Behandlung  und  die 
daher  immer  wiederkehrende  Verweisung  auf  die  ver- 
schiedenen Kapitel  derGramn)at:k.  —  Sclu'idel  ;No.3} 
fühlt  sich  gedrungen,  eine  Elcnientargtammatilt  iur 
die  unteren  Kla«scn  zu  vetoffentlichi  n,  .da  die  Schüler 
dieser  Klassen  crfahrungsgcmüD  sich  nur  schwer  in 
den   amfangreicheren   systematischen  Grammatiken 
lanehtfindea  and  eeltea  wahrhaft  heimiach  in  ibaea 


werden*.  So  ganz  kurz  ist  nun  sein  Buch  nicht,  und 
ee  bringt  vieles,  was  wohl  der  best«  Quartaner  von 
heute  nicht  mehr  in  solcher  Vollständigkeit  Icmea 
kann,  wie  die  das  Vcrbalverzeichnis  begleitenden 
Pbiaeen  and  die  AlementarstiliMik  and  Sjnoajmik. 
Duf  man  snr  ■rkllning  des  Aee.  o.  Iat.  aolebee  ün- 
deutsch  drucken  lassen,  wie  ee  8.  140  f.  in  leaen 
ist:  ,CXsar  verlangte  eioe  Brücke  geschlagen  in 
werden'  u.  v.  a.?  Sonst  kann  man  dem  Verf.  ein 
pewisses  Geschick  in  der  Zusammenstellung  und  den 
iicliti|;ea  Blick  für  Jie  Beiliirfuisse  des  Lateinunter- 
ricbtes  nicht  absprechen.  Überall  vom  Beispiel  aus- 
gehend und  an  dieses  die  Regel  anschließend,  bereitet 
er  trefflieh  auf  die  Lektüre  und  auch  auf  die  Stil* 
äboogen  der  «beren  Kleaaea  vor. 

4)  E.Haupt,  Luteiiiisches  Verbal- Vorzuichnis 
(sicI)  in  alphabetischer  und  systtniatischer  Anord- 
nung.   Für  den  Scbulgebrauch  zusammengeelellt. 
Hannover  1893,  Carl  Meyer.  63  S.  8. 
Das  Büchlein  Ist  recbt  branebbar.  Vtn  Aabang 
handelt  voa  de;  liiMuni;  der  Stammformen,  den  ün- 
;  regclinllßigkeiti  a  in  t  onn,  Genus  und  Bedeutung  und 
'  van  d.'.ii  ßii'ich  oder  ähnlieb  lantenden  Perawn  nr- 
:  schiedcuer  Vorba. 

;  5)  E.  Pape,  If emoriarTerie  aar  lateinieeban 

Kasuslehre  (neben ^der  Grammatik  verwendbar). 

Augsburg  1S02,  KranafeMer.  16  S.  kl.  8. 
Proben:  zum  Dativ  „Nomen  datur,  est  mihi  Gaius, 
Gaio,  nicht  Gai";  zum  Genetiv  .Est  meum,  tuum, 
nostram,  vcstritm;  est  sapientis,  est  parentum",  aaf 
deatseb  «Be  ist  dea.  Weisen  Pflicht,  Amt,  Zeichen, 
Qewebnfadt,  Art,  ea  Ut  Ibm  «ik«D*' 
Lernen  auch  so  noch  niehi  naeh  Wanaeb,  dann  bilft 
vielleicht  der  humorvolle  Komponist  der  Zamptaeben 
(leiiiisi' mein  hochverehrter  Lebrer,  der  Kgl. 
Musikdirektor  Herr  Aug.  Wagner  io  Greifswald  weiterl 

6)  Albevl  nilar»  F.  Bleekea  Siemen tarbneb 
der  lateinischen  Sprache.  Fonnealehre,Gbanga- 
bnch  und  Vokabularium.  Für  die  nnterste  Stufe 
des  Gymnasialunterricbts.  10.,  umgearbeitete  Auf- 
lage. Hannover  1892,  Carl  Meyer.  VII,  14ä  S.  8. 

7—8)  H.  Maarer,  Odyseea  latiae  fftr  Sexta. 

Weimar  1893,  Böhlau.  80  i-  104  S.  8.  1  U.  40.^ 
Derselbe,  II  las  latine  für  Quinta.  Ebenda  1898. 

1      88       102  S,  8,    1  M.  40. 

In  No.  6  sind  vor  allem  die  KinzelsStze  auf  ihren 
Inhalt  nachgebessert  worden  und  ich  habe  solche 
Trivialitäten,  wie  ich  in  dieser  Wocbenschr.  1891 
Sp.  674  Bom  beeten  geben  maßte,  nicht  mehr  geAmden. 
Dm  fama  Steff  bdoindet  eine  beeeere  innere  und 
äeHere  Anerdnnng  bei  weaeattleber  Beaehriakaag. 
Mehrere  zusammenhängende  Stücke  haben  Aufnahme 
gefunden.  IhretweRen  ist  das  Imperf.  bereits  vor  der 
3.  Deklin.,  das  Perf.  hiuter  derselben  eingeführt 
worden.  Das  Buch  ist  auch  unter  den  veränderten 
Unterricht.sverhältnissen  wohl  zu  (^ehr.iui  hei.. 

i       No.  7  und  8  sind  mit  bewunderuswcitem  Fleiüe 

,  ausgearbeitete  Bücher.  Namentlich  der  jedesmalige 
größere  Teil,  der  Wortschatz,  zeugt  in  der  Auordnung 
and  in  den  beigegebenen  Regeln  und  Phrasen  von 
graller  Bmiblt  and  Lebrerfafarung.  Aber  daraof 
nnn  der  verf.  nnmSglicb  rechnen,  daß  gleich  ibm 
alle  Lehrer  in  ^fi  Nt.i  ;in.:l  Quinta  nur  mit  dem  so 

I  breitgetretenen  uud  m  uüi  u  mi>giichcn  und  unmög- 
lichen (vL'l.  die  Ges[)riiche,  Briefe,  Gesäuge  u.  dergl.!) 
Formen  wiederkehrenden  Stoffe  von  Ody.H.seus  und 
Triija  sieh  zufrieden  geben  werden.   Bevor  der  Schiller 

Iao  die  Lektüre  des  Nepos  geht,  hat  er  nicht  ein 
geschichtliches  Faktum,  nicht  eine  Sage  und  Mythe 
dee  Volkes  überaetstf  dessen  Sprache  er  treibt;  aus 
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LeM>  md  ÜlnuigiMdieni  kaim  «r  uielit  dn» 
mal  erfüinD,  vie  Rom  and  die  ROner  auf  lateinisch 
btnfien!  Wird  dem  Schüler  auch  Ton  TorDlicrein 
Zusammenhängendes  gebnton.  so  ist  ihm  doch  des- 
wcpon  noch  lange  keine  Gelegenheit  {i;ei;cbeu,  echte 
l;it(ir,isclii'  DaiatelluDg  kcDDCD  zu  lernen,  da  die 
Stücke  bis  zum  ScbloA  aus  gnat  lose  aueiiuoder 
fsnihten  Sfttaen  b— tdne. 

QaedliabuB.  Frana  MflllMr. 


IlLMIttelhugwIUMrTi 

filtliuigsberiofat«  der  Ktrl.  Prenssi.'icben 

der  Wlaaenaebafteii  za  Berlin  1894, 

XXT.  81.  lUL  ffitrang  der  pbil.-bnt.  KhWN. 
Hr.  Köhler  las:  Uber  eiue  neue  Quelle  zur 
Geschichte  des  dritten  syrischen  Krieges 
(S.  445—460).  Kür  den  Gang  dieses  von  Ptolemaios  III. 
Euergetes  narh  seiner  Thronbesteigung  847/6  v.  Chr. 
zar  Iladiti  tar  die  Ermordung  seiiMr  Bdiweätvr 
Barsnibe,  der  Witwa  AatioeboB  IL  Ibaoa  fsgen  das 
nriiidi-aaiatiaebe  Rflidi  nntonoauMiiaii  Knamt,  der 
dea  HOhepoobt  In  der  Oeschicbto  dea  Ptolemaier- 
reiches  bildet,  li^  kein  eigontüeber  Bericht  vor. 
Die  beiden  Ilauptqucllen,  Hieronymus  im  K  ituneutar 
zu  Daniel  cap.  XI  und  die  Inschrift  von  Adule  be- 
Echrfinken  sich  auf  die  Resultate.  Vou  di  m  Atjl'auj;c 
des  Krieges  berichtet  Justin,  die  Städte  Asiens  hütteu 
sich  aus  Zürn  Uber  Berenikes  Tod  Ptolemaios  über- 
geben. Daß  in  dem  Origioalberichte,  auf  den  Justins 
Notix  zurückgebt,  die  ulikischen  nnd  nordsyriscben 
Stidta  gemaiDt  varen,  lebrao  dio  ÜbeneBta  eioer  in 
das  TBodan  P^e  papjri  II  banaaKagabaMD  Papyros 
TOD  Horeb  (7  nagmeate  von  8  Eolamnoa),  welche 
einen  im  ganten  in  der  1.  Pen.  Plur.  nnd  zwar  vom 
Spypti.'-fheii  Staudpunkte  ans  gehaltenen  Bfrioht  iMit- 
hielt.  Danach  hat  eine  ägyptische  lieereiübtt  iiuug 
io  Kilikieu  im  EiuverstäudniH  mit  der  Bevölkerung 
Tarsos  (?)  und  Seleukia,  darauf  die  Flotte  (von  Cypern 
aus)  das  syrische  Seleukia,  die  starke  Seefestung, 
obna  Schwertstreich  und  ebenso  Autincbia  besetzt. 
Ba  aiiglebt  sich  ferner  aus  dem  Bericht,  daß  die  vei^ 
atoflana  erate  Gemablia  des  Antiocbos  II.  Laodike 
aaina  Halbacbwester  war;  wenn  PorpbTrion  bai  Bnaa- 
bina  da  Tochter  des  Achaios  nennt,  so  verweebaelt 
er  aie  mit  der  gleichnamigen  Gemahlin  ibros  Sobnea 
Selcukos  II.  Kallinikos.  Sodann  bietet  der  Bericht 
das  iilteste  Beispiel  der  Zählung  der  Taiiesstunden 
und  zugleich  des  Gebrauelies  von  myj  —  Staude  in 
einem  griechischen  Text,  eine  Bestätigung  der  Ver- 
mutung, daO  dieae  Zählung  und  dieser  Gebrauch  von 
vtpa  zuerst  in  Alexandria,  dem  Sitze  der  matbomatiscb- 
astronomiscben  Wissenschaft,  aufgekommen  ist.  Dafl 
dar  Bariebt,  deaaan  Varfiuwar  aiah  aof  der  ficypÜacbeQ 
Flatta  befondan  bat,  änem  littanviaeben  Werke  an- 
gebOrte,  ist  ausgeschlossen;  anf  offiziellen  Ursprang 
Iftßt  der  unpersönliche  Charakter  des  Schriftstückes 
aehließen:  vielleicht  war  e.-  i'j)  Bericht  dvr  ägy [(tischen 
Nanarchen  an  Ptolemaios  nach  der  KiiinaliTiie  von 
Afltiochia.  Der  erhaltene  Text  macht  den  Kiudruck 
abiar  eilfertigen  Kopie,  die  sich  vielltieht  ein  in 
Aiainoa  ansässiger  vornehmer  Makedooi<  r  auiet  tii.'eii 
Ikfi.  —  Ur.  Köhler  l^te  ferner  eine  Mitteilung  des 
Bm.  Dr.  A.  BrOfldnar  ^wlin)  vor:  Ein  Gesetz 
dar  Ilienaar  gogsn  Tyranoia  aod  Oligarchie 
(8.  461—478).  Wiedergabe  and  Erörterung  der 
iSngstcn  und  wertvollsten  der  in  der  letztj&hrigen 
Ausgrabung  in  Iliou  gefundenen  Inschriften;  gefiioden 


fl  Standen  Ton  Hion,  efaist  in'IKon  seibat  anfjseatellt, 

dem  Schriffcliarakter  nach  und  aus  historiacha 
Gründen  um  261  v.  Chr.  auzubetzeu.  —  Hr.  IMeb 
legte  eine  Arbeit  des  Um.  Dr.  A.  Brinkmann  (Boos) 
vor;  Die  Streitschrift  des  Serapion  von 
Thmuis  {regen  die  Ma-.iichaer  (S.  443  — 4'9\, 
In  daa  1.  der  4  Bücher  des  Bischofs  Titus  von  Bostn 
xstB  M«wvaii<)v  ist  ein  umfangreiches  Stück  einer 
anderen  S&eitBcbrifc  x.  Mav.  hineingeratee,  wie  schon 
(röbw  erkannt  und  durch  die  syrische  Übenettuag 
beatatigt  araideD  ist  Diasea  Btiek  aeiflitt  ia  b  ta- 
MounäibangBloae  Abaehnttta  darZaMBUiüiMgiatda' 
durch  gestört  worden,  daß  dta  4  anten  Abaehaltto 
durch  Blattversetzungen  im  ArebetrpaB  aoa  ihnr 
ursprünglichen  Abfolge  II  I  IV  III  geraten  und 
zwischen  IV  und  III  ein  Stück  von  gleichem  Umfange 
wie  III  ausfiefallcü  ist.  Vollste  Bestätigung  erhlit 
dies  Ergebnis  durch  die  Beschaffenheit  der  Haod- 
scbrift,  deren  Kopie  von  L.  Holste  noch  der  Ausgab« 
von  Lagarde  zu  gründe  gelegt  iat,  dea  cod.  XlVll 
der  Bibliothek  der  Congre^ialoiia  della  miMiooe 
nrbana  di  San  Carlo  an  Genna,  taec.  JU,  in  den 
jenes  Stück  genaa  den  3.,  4.  n.  5.  Quatendo  abniaBt 
und  jene  4  Abschnitte  den  3.  Quat.  füllen,  dar  «iQ 
Blatt  eingebüßt  hat.  DaO  das  Stück  ans  der  Seblift 
des  Serapion  von  Thmuis  y.^'.'i  Mcfvi/ci-mv  stammt, 
lehrt  ein  Citat  im  cod.  Coislin.  276  f.  139;  es  ist  iu 
der  That  ein  Bestandteil  der  in  der  Genueser  11= 
Quat.  1  und  das  erste  Blatt  von  Quat.  2  einnehmendeo 
so  betitelten  Schrift  dos  Serapion  und  in  der  er- 
mittelten Abfolge  zwischen  Quat.  1  und  2  einzuschieben, 
nach  Umfang  und  Inhalt  der  eigentliche  Kern  des 
Qaaaea.  Dia  ricblige  AnacdaoBg  dar  QuataraiODea 
babaa  aoeb  die  mit  aramliiebaB  Bndwtabca  ga- 
sduiabenen  Kustoden  der  Hs  erhalten. 

KXVL  81.  HaL  Oaaamtaitsang. 
nr.  Mmmler  laa  «bar  Laban  oad  SebiftM  dai 

Mimches  Theodericb  voQ  Anoibapb  (anduint  in  daa 

AbhaudluDgen). 


Bai  der  Radaktlan  neoaingagangena  Sdiriflan: 

OwidS  Metamorphosou  (in  Auswahl)  hrsg.  von  M> 
Pickalacberer.  Text  Leipz.,  Tcobuer. 

NMirlMba  firaamtik  der  lat.  Sprache,  bearbeite 
TonH.  Blaae,  0.  Landgraf,  J.  U.  Schmal  x.  Fr. 
Stols,  J.  Tbfissing,  G.  Wagener  a.  A.  Wein- 
hold.  I  1:  Binlaitui'C;  und  Lautlehre.  Leipz.,  Teubncr. 

W.  Wunderar,  Mauibiae  Alexandrinae.  Würaborg. 

8.  Trapaa,  Stadl  SieaM  e  te  neeropati  Zandea 

Mcssina. 

K.  Dumont,  Etodcs  d'art  grec.  Symmetrie  et  Har- 
monie. Le  Lugeiou.  Paris,  LeroDZ  (Berl.,  Weidmann). 

D.  B.  Mtirt,  Iba  modea  of  aneient  gieek  Hank. 
Oxford,  CtereodoB  Preeg. 

R.  Craaipe,  Thucydidcm  numr|uam  tomero  nawvair 
adverbium  '^v/ov'  adiecUvi  vicem.  Halle. 

Festschrift  zur  Einweihung  des  neuen  Oobiudes 
für  daa  GroOharx.  Oyaun.  io  Heidelberg:  S.  Bnnil. 
De  Laetantii  apud  Pradentiam  veatigüB.  —  N.  SlnK- 
mOller,  Zur  griech.  Anthologie.   Leipz.,  Teubner. 

Ad.  Ansfeld,  Zur  Kritik  des  griiHrh.  Alexandei* 
runiaus.  Bruchsal. 

E.  Esaaa,  Daa  aweita  Boeb  der  anatoleliaebca 
Sebrift  Über  die  8«eto  in  kiitiadv  Obetaelaoag. 
Jana. 


V«taC  VM  8. Oalvary  *  Co.  id  Uerllo.  -  Druck 
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H.  Joreaka,  Norae  lectiones  Pindarieae  (Ab- 
druck aus  Wiener  Studien  IX\  Wien,  1893.  34  S.  8. 
DerB.,ZurKritik  und  Erklärung  der  sechsten 
olympibCheD  Ode  des  Piudar  (Abdmck  aos 
ZeitBCh.  f.  österr.  Gymn.  Ib93,  Xll). 

£in  Anhänger  der  DracbniauuBchen  liciuuug, 
daß  ein  gnt  TeO  dar  Wanderiichkriten,  die  tun 
bei  der  vulgären  Behandlung  der  Findarischen 
Oden  entgegentreten,  auf  das  Konto  des  Dichters 
za  setzen  sei,  versucht  Jureuka  mit  der  ei-sten  der 
beiden  vorliegenden  Arbeiten  eine  Anzahl  von  etwa 
r^O  Stellen  dennoch  darchTextändemngen  zu  bessern. 
£in  geulwea  BeiBöben  um  Einfachheit  and  Elesanz 


ist  diesen  Konjekturen  anzninerkeu;  doch  bedUrfen 
sie  immerhin  der  schärfsten  Sichtnng.  So  sieht 
die  Vermuluug  P  4,  118  vj  ceivo;  tevav  txot|t' 
8v  flttav  nicht  UfeacUekt  aw;  nnr  Jak  dto  Wort- 
form  ala  aehr  bedenklich  und  wohl  (etvav  h  Txot 
79tav  al'fMt  7A\  lesen,  sodali  mit  der  dritten  I't'rson 
auch  die  optalivi^che  Wendaug  begreiflich  wird. 
Ebenda  905  war  der  Verf.  nlt  6«^n  wohl  anf 
dem  richtigen  Wege ;  nur  mnUtc  er  den  Satz  nioht 
parenthetisch  fassen,  sondern  •jriyev  xiv  ve^xtisw» 
schreiben.  1'  6,  17  bietet  J.  mit  l-/£i«  suififtvic 
dyBaX|ftiv  alSocitatov  T^pac  eine  VennnflMiliong  meiner 
Koiyektur  Phil.  Anz.  13,  296.  Wenn  er  P  10, 
17  «drptav  setzt,  so  konnte  er  ebeneowobi  auf 
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wreip«  Terfallen,  N  1,48  hatte  auch  ith,  wiewohl  i 
zweifelnd,  arXctro;       beigeschriehen.  Endlii  li  wird 
J.  mit  mvtSot;  X  epcuvaae  N  3,  24  wohl  neben  die  i 
YoncUlg«  Ton  M.  BcbniMt  viid  Bwt^  treten 
kSmien.  Seine  übrigen  Yematangren  ftbergehe  ich  -, 
sehr  auffällig  sind  die  vorgeschlagenen  Elisionen 
und  Synizeseu  0  13, 103.  F  1,  67.  P4,36.  N  1,65. 
Zmm  Sehluae  lege  icb  den  Bliifer  anf  drei  Tor- 
Bollläge:   1)  zaNll,19,  eine  Saromlnng  von 
TJnwahrscheinlichkeiten    SaiÖoiXftsvTa    ixeXi'liev  2|ji.' 
ioiiaif  (doch  wohl  dai^aXdsvx'  ixriCr^v  iv  aoi^su),  | 
9)  zn  P  4,  280  des  mtglanblleli  hBßliohe  Mijaetav  | 
c'jv  au  li  T«  II.  ipov(p  — ,  endlich  3)  die  nach  j 
Wortformen,  Wortbedeutung  und  Zusammenhang 
verfehlte  Audcrnng  Ü  2,  97  to  XaXa^eiv  ai  ÖeXov 
xpufct  'in8£(iiEv  i»X«v  «cXo^,  was,  wenn  ieli  recht 
verstehe,  bedeuten  soll:  .wenn  die  verrnckteo 
Winkeldichter  (die  angeblichen  von  v.  87)  heim- 
tückisch den  schönen  Werken  trefflicher  Poeten 
üir  Sclimtun  ab  Krone  aalartieB  wollten*. 

Anf  WniMch  füge  Ich  ein«  Benuttkniig  Ober 

die  zweite  oben  erwähnte  Arbelt  Jnrenkas  bei, 
die  gegen  meinen  Aufsatz  Philol  X.  F.  I  S.  58;)  ff. 
gerichtet  ist.  So  willkommen  mir  ein  kritisches 
EiflgalMn  aaf  meine  eiuetaMo  FMitioaen  lal,,  bo 
geht  doch  J.  der  wichtigsten  Stelle  T.  98  f.  ans  dem 
Wege  und  kommt  insgemein  nicht  zn  wesentlich 
nenen  Uesichtspankteu.  Die  Einzelheiten  luuü  ich 
mir  lllr  Bu8laa*]llinen  Jaliresberidite  veiiparen. 

Vanbuf.  L.  Boraeiiaaii. 


6o»si>2liou  ^»YTp*f9<  B.  Tbe  eifbth  book  of 
IlMcrdMes'  btttorT  edüed  wifli  notes  and  i 

ii  t:  Ii  i'  fion  by  H.  C.  Ooodhart.  London  1893,  i 
UacujiiiaQ  and  Co.  XLII,  180  S.  gr.  8.  9  ab. 

Die  klar  nnd  amieliend  geachriebeDe  ESnleitnng 
ineht  znnäcbst  die  Grttnde  nnd  den  Yerlanf  des 

Staatsstreichs  vom  Jahre  III  sowie  die  Stärke  und 
das  Wiiken  der  einzelneu  Parteien  durzulegen. 
Der  folgende  Abaeknict  gld>(  in  naOveller  Folemik 
gegen  Bnthwforda  Verfahren  die  kritiaclien  Gmnd- 
sStze  des  Hernnsgebers:  .the  Mss  of  Thncydides, 
thongb  nutrustworthy  in  certain  poiuts,  yet  form 
a  fair  basia  for  the  eenatroetion  of  a  tezt*.  Der 
Ausgabe  sigrande  gelegt  sind  die  7  Ton  Stnlü 
und  TOn  Hnde  benutzten  Hs«:  fflr  den  I.auientianus 
stand  eine  von  W.  lleadlam  eigens  gemacht« 
Kollation  des  achten  Buches  znr  Verffignog;  den 
Britanniens  bat  Qeodh.  selbst  eingesehen.  Be- 
sonders tiiiL'i'lH'üii  bespricht  er  die  Eigeiitlimlich- 
keitcn  und  den  Wert  de»  Yaticunus,  über  dessen  | 
Bedeutung  oanentlich  in  letzter  Zeit  wieder  heftige 
Fehde  entbrannt  ist:  sehr  etUIrlleb.  solaoge  man  1 


uneins  ist,  ob  die  Kritik  einen  Text  ItcrznatsUas 
hat,  wie  er  vom  Autor  intendiert,  aber  wp^pn 
mangelnder  Eevisiou  nicht  tat  Ansfähmog  gehugt 
ist,  oder  ob  sie  Iba  der  tob  Sehrlflsteller  hinter 
lassenen  Form  möglichst  nahe  zu  bringen  bat, 
ohne  die  Härten  desselben,  von  offenbaren  Sclirt^il  - 
fehlem  abgesehen,  anzutasten ;  ob  ferner  der  leute 
Teil  Ton  B  auf  besserer  TeztSberiiefemng  oder 
anf  selbstiindiger  Rezension  eines  Grammaliken 
beruht.  Goodh.  neigt  der  letzteren  Anschannng 
zu  und  -will  die  Grenzen,  innerhalb  deren  die 
alleinige  Aatoritit  des  Vaticaans  aazaeritemNn  irt, 
ziemlich  eng  gezogen  sehen.  Obrigens  waren  seil 
Text  und  die  kritischen  Nuten  schon  vor  dem  Er- 
scheinen von  Hudes  Aasgabe  festgestellt;  üt 
Arbeit  Ist  dann  aber  anf  zwd  Jahre  uteibnebes 
wurden.  —  Der  letzte  Abschnitt  kommt  za  ix» 
Ergebnis,  daß  Verstöße  stilistischer  Art  allerdingrs 
glauben  lassen,  daß  eine  Überarbeitung  unseres 
Bnehes  geplant  war,  dafl  aber  dieser  Pnnkt  tlicr 
Gebfihr  aufbauscht  word«i  ist,  nnd  daQ  weder 
das  Fehlen  direkter  Reden,  noch  das  Vorkoauiei 
einer  Anzahl  von  aicac  Xfjf^va  Beweise  für  eines 
besonders  großen  Hangel  so  Dneharbeitnog  sind; 
denn  .every  word  nsed  in  book  vm  and  aot 
elsewliere  in  Thncydides  bat  its  analogue  in  the 
other  books",  bei  welcher  Gelegenheit  dann  inter* 
esaante  AngabcD  Aber  Art,  Zahl  und  TRtaOoag 
der  bei  Thnk.  ttberhaoipt  nur  einmal  Terimmasadta 
WiSrter  gemacht  werden. 

Die  Anordnung  des  Folgenden  ist  praktischer 
als  in  Tiden  aadera  englisebea  Ausgaben:  anter  I 
dem  Texte  die  kritischen,  darunter  die  erld&rendeD 
Noten.   Jene  sind,  soviel  ich  gesehen  habe.  dur-!i- 
ans  zuverlässig.   Von  eigenen  Vermutungen,  die 
der  Heranag.  fkst  stets  in  den  Noten  bringt,  mu 
hier  ebe  kleine  Auswahl  folgen.  23,  5  6  d^o  tc^> 
z'jIsi»  '  Ttc'r';:  sehr  ansprechend;  aber  sollte  nicb^ 
Widmanu.s  Erklärung  derÜberliefemngaoareicbeD? 
46.  3  f,v  ]j.ri  r.Qxt  oAtoü«      iEsXa940flrt,  eine  Ver> 
bindnog  der  Verscfattge  von  Tacker  (tt^  ooi 
linde   (J;e>. ).    fiG,  ,5   ixrfirr'jv   rp'/j  toüc   aX)  ')'^; 
ir.oiTfl%-i.   68, 2:  ti.  nimmt  an,  es  sei  hier  io 
Archetypus  infolge  VerUeeheu  oder  ans  asMl 
einem  Ornnde  eine  Lftdn  gewesen  nnd  der  kabart 
Text  von  iitttd^j  jiet       .  .  zn       tiÖv  Tsrpax'^y'B' 
äbeigespropgeni  das  habe  znr  Iiesart  iRctS«)  {irn 
TcSv  Tctp.  (wie  in  IQ  od«r  n  hcvH^  td  t«v  (wi« 
in  C  G)  gclUfart,  während  die  in  anderen  daxwisclMW 
stehenden  Worte  [ettt^  bis  /itc'ttt,  nz]  iiitf-rpoli-r 
seien,  um  die  Lücke  zu  füllen;  der  Siun  des  Vcr 
jureueu  sei  gewesen:  iastfi^  lUtforr,  ta  rpvQiffn 
i(  9i||iexpat(av  nxA  ti  tiSv  tttp»  a.  t.  »X,  Dhr 
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den  Hilm  ist  in  der  liaaptsache  eine  Meinonga- 
TenchledonbeHIuHUB  mSgUob^ond  die  Almebdiuien 

der  Lesarten  können  auch  in  der  angegebenen 
Weise  entstanden  sda;  aber  —  was  hilft  das  alles? 
Di«  St«lle  erscheint  nach  wie  vor  als  unheilbar. 
71,  1:  «faim  Aaitoße  CfaMens  fo]caid,  MbllftO. 
avarcaj(33e(v  (für  o-jx  3v  ^ao][dbiiv}  was  dann 
die  Ändernug  des  vorhergehenden  t'  ts  in  tl  Sc 
bedingt.  76,5  xai  vüv  <£i>  it  <to>  Totoutov 
WRMT^Mwrm  — ,  [fim]  «Atol  xti,  (?)  94, 3 
[tou  (Slou]  roXc|xciu  (ist'ovo;  y;0T)  tu>v  i;oXx|i.t(Dv 
xTc.  Unwahrscheinlich.  102, 2  t^^v  Stw^iv  tu&uc 
«otow(uy  III  V.  —  Man  muß  gestehen,  alle  diese  Vor» 
MUlge  abid  iMMiiiieiii  und  naQvoIl;  aber  ttber- 
sengend  sind  sie,  vielleicht  den  für  71  ansg^noramon, 
meines  Ilrachtens  nicht  Allerdings  betreffen  sie 
auch  einige  der  heillosesten  nud  verzweifeltsten 
StellMi  dct  8.  BuäM. 

Bei0elBgt  sind  der  Ansgahe  eine  saubere 
und  übersichtliche  Karte  der  Kiisteugehiete  des 
igftischen  Meeres,  eine  chrouoiogiscLu  Tafel  U]id 
swd  Begister;  ein  paar  kleine,  doeh  reebt  bnineli- 
bare  Situationsplaiic  siaJ  in  den  Koninieutar  ein- 
gedruckt. Ausstattung  und  Druck  sind  vorzU^'lich. 

Berlin.  Ci.  liehrendt. 


Jobanaes  Pan/er,  De  Mythographo  Uomcrico 
rcstitaendo.  Dia^crtatioa.  Grcifswald  1892.  70S.8. 

Auf  seines  Lehrers  Maaü  Anregung  hin  be- 
aebUtigt  lidi  P.  mit  einer  An^gabe  der  in  die 

Homencholicn  nacliträjsrlich  eingeschobeDen  mopiai, 
die  bisher  trotz  ihrer  niythologi.schen  Bedeutnug 
noch  nicht  genügend  im  einzelnen  untersucht 
worden  riui.  Das  Vorwort  dieser  geplanten  Aus- 
gabe bildet  die  vniliegeiidc  Dissertation.  Zuerst 
behandelt  T.  die  in  den  Uümci'schülieu  »elbst  in 
doppelter  liezeuaiou  überllefci*ten  Historien  und 
ontenebeidet  dabei  «bie  inbnlälob  volbtlndtgere, 
zugleich  aber  kütaere  (32  Stück)  von  einer  sich 
mit  fast  überall  gleichem,  wohl  zienilich  uuver- 
ftndert  der  Vorlage  entlehntem  Ausdruck  wieder» 
holenden  Art,  bei  der  mandierld  Einaebogaben 
weggelassen  sind  (über  100  Stück).  Ersterc 
Gattung  gehurt  ursprünglich  der  Voilage  des  cod.  l 
Towttleyauus  und  des  Venetus  B  an;  durch  nach» 
trigliehe  Ergtamng  ahid  aber  aneh  einige  Hletotien 
dieser  Reihe  in  die  llss  der  zweiten  Klasse  ge> 
raten ,  wie  sich  auch  umgekehrt  ein  iihulicher 
Vorgang  nachweisen  läßt.  Die  Historien  der 
OdyMeoseboHen  sind  fbit  Bftmttich  flberbaapt  nur 
in  einer  Gestalt  vorhanden. 

Im  folgenden  eriirteit  P.  in  durchaus  mctho-  ' 
discher  Weise  den  Zusammenhang,  das  gegenseitige  | 


Abb&ngigkeitsverhiUtais  und  den  Wert  der  einzelnen 
SeboUenbes,  in  wddien  die  miteriett  ttbürliefert 

sind,  um  darnach  ein  Stemma  derselben  aufzustellen. 
Im  Etymologicum  Magnum  ist  für  die  Historien 
ein  Scholienkodex  ganz  derselben  Art  benatzt,  wie 
■ie  noch  jetat  vorlianden  lind,  daher  darana  kein 
weiterer  Gewinn  zu  erzielen  ist.  Anders  steht  es 
mit  Eustathios,  obwohl  er  seine  Quelle  oft  sehr 
stark  verändert  and  verkürzt  bat;  denn  es  iat 
naebwdabar,  daß  ilun  eine  der  oben  erwilmten 
ersten  Rezension  angehörende,  aiwrdie  erhaltenen 
an  Vollständigkeit  übertreffende  Ilfasscholienhs  zu 
Gebote  stand.  —  Die  eingehendere  Untersuchung 
derAntorenmtenchrifteo  bei  deoeiniebienHiatofien 
verschiebt  Verf.  auf  spätere  Zeit,  imlem  er  sich 
auf  den  Nachweis  beschränkt,  daß  vieltach  Autoren - 
namen,  die  nraprünglich  um*  in  Rücksicht  auf 
einen  Teil  der  Eniblang  angwfllhrt  waren,  von 
einem  spilteren  Scholiasten  aof  die  ganze  Historie 
bezogen  worden  sind. 

Im  letJiteu  Abschnitt  forscht  P.  endlich  nach 
dem  ünprnng  dieser  BnOhlnngen.  Sie  itammen 
nach  ihm  annfichst  ans  einem  zwischen  dem  Ende 
de»  2.  und  dem  Anfang  des  5.  Jahrh,  u  Chr. 
entstandenen  m^lhologischeu  Kommentar,  welcher 
die  in  den  einzelnen  Bflehera  der  Iliaa  nnd  der 
Odyssee  nu ;ih:;!c!i  mythischen  Gestalten  in  bezng 
auf  ihre  Absummung  und  Theten  behandelte. 
Weil  jedoch  dabei  nirgends  gerade  auf  die  von 
Honer  erwShaten  Bagenidige  besondere  SQekaieht 
penomraen  wird,  erseheint  es  wahrscheinlich,  daß 
dieser  Kommentar  selbst  erst  wieder  aus  einem 
mythologischen  Handbuch,  das  der  Bibliothek  des 
Apollodor  nnd  der  Quelle  von  Hyglns  Fhbeln  sehr 
ilhnlich  gewesen  sehi  mag,  zusammengeschrieben 
worden  ist.  Deshalb  soll  in  der  f;e]danten  Aus- 
gabe der  Historien  die  Anordnung  des  Apollodor 
an  grande  gelegt  werden. 

Die  ganze  Abhandlung  ist  mit  sicherem  Urteil, 
klar  und  übersichtlich  ge^^chrieben,  sudaß  man  von 
der  versprochenen  Ausgabe  Gutes  erwarten  daif. 

Waraen.  H.  Steading. 


Prenschen,  Analecta,  kürzere  Texte  zur  Ge- 
schichte der  alten  Kirche  and  des  Kanons. 
Sammlung  anigewIbUer  kirchen-  nnd  dogmenge- 
sehiehtlienenQneltensdinfteo,  hrsg.  von  Krüger,  VUI. 
Freiburg  und  Leipzig  1893,  Mohr.    186  S.  8.  Ä  M. 

Das  vorliegende  Heft  will  noch  in  auHschlicß- 

licherem  Maße  als  die  übrigen  dem  Zwecke  der 

ganaen  Sanoalnag  dienen,  die  (Jmndlage  für 

Seminarübnngen  zu  bilden.   Diesen  Zweck  wird 

es  put  <  rfülien  und  als  die  erste  derarfifre  Samm- 
lung zui-  iilteren  Kircheugeschlchte  gewiß  will- 
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kominen  sein.  Die  Auswahl  der  Stücke  ist  im 
Bllgcnieiueii  durchans  za  billigen:  die  Bowlilirung 
wird  erst  der  praktische  Qebraoch  erbringea 
k8iiii«n.  Der  ente  TeU  gtcbt  die  Belege  xnr 
Saßeren  Kirchengeedilckte.  Nach  einigen  Stellen 
allgenieiuer  Natur  werden  Auszüge  ans  den 
QaelleuschriftsteUerQ  geboten,  welche  die  ätellaug 
der  Kirche  zun  Staat  Ton  Glandiin  bb  KonMantiii 
ihaiakterisieren  sollen.  Ausführlicher  wird  verweilt 
bei  den  Zeiten  des  Di'cius.  Diodetiaii  und  Kon- 
stautiu,  wie  das  ihre  AVichügkeit  t'Ui-  das  Chrlsteu- 
tum  nektfertigt  Bei  Nero  werden  einige  8t&«ke 
•piterar  Litteratnr  mitgeteilt,  um  diu  Arbeit  der 
Legende  zu  zeigen.  Wenn  aber  einmal  die  Petrus- 
uud  l'aulussage  berührt  wurde,  warum  wurde  dann 
nicht  Mwh  nnf  die  Uteren  Belege  nnd  die  Acta 
der  Heiligen,  wenigstens  in  den  Littcraturangaben, 
verwiesen?  Der  zweite  Teil  bringt  die  wichtigsten 
Urknodeu  zur  Geschichte  des  Kanons,  deren  üeihe 
das  Harstoriuam  In  aorgflUtJger,  mit  Apparat 
vemhener  Ausgabe  eröffnet. 

Der  Text  ist  ans  den  besten  Ausgaben  ab- 
gedruckt; in  vereinzelteo  Fallen  sind  Uss,  be- 
aonde»  Berliner,  beantat.  Selbständige  Ghataltnog 
des  Teitea  bat  der  Hcrausg.  nnr  an  wenigen 
Stellen  versucht.  Dabei  hat  er  S.  83,  9  lleinichens 
a»s  ^^.t•{^avf^  fu»(>ef  na(>'  auxoü  tu^civ  fälschlich 
geinderk  Denn  Iv  lu^fn^  fftuf xu-/nv  iat  natür» 
lieh  ebenso  richtig  wie  z.  B.  iJ^Ytrqj  ioifti 
o'.Sovai  Tl.  Bas  Objekt  zu  rrjyth  aber  ist  der 
Inf.  iEiTpentabai,  mit  dem  schon  Plato  das  Verb 
verbindet  Jkr  Säte  iat  etwaa  Tarwletelt,  wird 
aber  durch  des  ITerausg.  Konjektur  voUenda  nn- 
verstttmllicli.  Inr  übrigen  ist  eher  zu  beklagen, 
daß  der  Ueransg.  dem  Text  seiner  Vorlage  maach- 
mal  anck  bei  offenbaren  IrrtBmem  gefolgt  iat.  Ich 
greife  den  39.  Festbrief  des  Athanasius  heraus. 
Mit  Fitra  und  Zahn  wird  hier  8.  144,  4  gelesen: 

diti        mtvoofryCsc  tnAv  MtfAnwt.    Statt  dea 

zsM'itrn  7-4  ist  'jzrj  ZU  schreiben.  Die  W  gründe 
liegende  Stelle  II  Kor.  11,  3  wird  nicht  niunbaft 
gemacht,  wie  denn  der  Uerausg.  bei  dem  Nachweis 
der  benntsten  filbelstellen  flberhanpt  sehr  in- 
konsequent verfuhrt.  Solbst  wo  kein  ausdrück- 
liches ritat  vorliegt,  wSrc  eine  Verweisung 
nützlich:  so  ä.  5,  25  auf  üul.  3,  24.  8.  144,  6 
ninO  das  Koaraw  fehlen  oder  mit  den  benutzten 
Ausgaben  auch  nach  d-oxp-jfot;  stehen.  S.  145,  ^^ 
drucken  Pitra,  Zahu  und  d^^l■  llf  iau.'^g.  £t:;|i\';7i 
statt  impiUac.  Leider  haben  sich  liier  auch  neue 
Druckfehler  dngeacUtehen;  es  muß  hetOen: 
S.  145,  8  licXi}pefop4ihij|uv,  &  145,  13  'Eppofot«, 


S.  145.  24  'ExxXtiÄajTr;;.  Ferner  war  S.  4.  S8 
tum  maxime  mit  einigen  Hss  Oehlers  zu  l<-^en. 
8.  9,  16  ff.  bleibt  die  Stelle  des  Tacitos  nach  dem 
Teit  von  Bniter  nnd  Ordli  gBndioh  nnveratlndp 

!  lieh.  Warum  wurde  nicht  der  gangbare  Teubner- 
text  von  llalm  gegeben,  der  wenigstens  lesbar  ist? 

.  Die  Schwierigkeiten  der  Stelle  behandelt  Bern^ys 
AbhandL  n  1^  f.  &  II.  9  ff.  dwfte  Sdpichn 
Severoa  nicht  als  selbständige  Quelle  erscheinen, 
da  er  ganz  von  Tacitus  abhängt,  wie  auch  BeinajB 
bewiesen  bat.  S.  12,  16  ist  das  Komma  2U  tilgen 
nnd  19,  15  hinter  lUrpw»  n  aetien.  An  Dmdc- 
fehlern  bemerke  ich:  8.  17,  2G  npotet'voi,  S.  20,  9 
isTt,  S.  25,  21  IV-,  S.  34,  13  Kusticom,  item. 
8.  46,  2  xo90ütiitv,  S.  163,  12  utii  r«u;. 

Sehr  inaktiadi  IBr  den  Zwedc  dea  Budraa  iat 
es,    daß  jedem  Abschnitt  ein  Verzeichnis  der 

j  bemerkenswerten  Litteratnr  folgt.  Uuter  den 
älteren  Arbeiten  vermiUt  mau  gerade  nach  dem 
Gmndaata  des  Heranag.,  adehe  aamflftran,  dann 
Betrachtungsweise  für  ihre  Zeit  charaktcristiadi 
ist,  auf  das  schmerzlichste  Gibbon.  Wenn  einer, 
so  verdient  er  doch  noch  heute  üeriicksicbtigimg 
und  giebt  daa  nStige  Gegenstflek  sa  THleoMBL 
Sonst  wußte  ich  nur  zu  8.  13  die  vortrcfTlidw 
Erörtcrnng  beiWeizailckerApost.Zeitalter>S.  47<it 

i nachzutragen. 
Den  BeachlnO  maehen  «ehr  branckban  Ihdieen 
'  nnd  Tabellen.  An  D)-uckfehlem  bt  llir  liier  nor 
anfgefallen  S.  183  unter  Marens,  wo  es  164,  16 
heiUeu  muß.  Die  Ausstattung  des  Ganzen  läßt 
nichta  so  wftnaehen  Hbrlg. 

Hanbug.  Hermann  Jonekia. 


Martin  Schani,  Geschichte  der  römiseknn 
Litteratur  bis  zum  Gesetzgebungswork  dna 
ICniaera  Jostinina.  (J.  v.  Hfillera  Bandl».  dar 
Idaai.  AHevtanswiaaanaeh.  Bd.  Till.)  MUneken, 
Beck.  1.  Teil  1890.  XVI,  304  8.  5  M.  M:  M 
1892.  XVI,  m  S.  8.   8  M. 

Von  den  beiden  vorliegendeo  Binden  «lieaer 

auf  drei  Bände  l>erechneten  Oeschiobte  der  rllnJ 
sehen  Litteratur  umfaßt  der  erste  die  römische 
i  Litteratur  iu  der  Zeit  der  Kepublik,  der  zweite 
j  die  Zelt  vom  Ende  der  Republik  (30  t.  Chr.)  bt» 
I  auf  Hadrian  (117  n.  CSir.).  Wenn  namentUoh  dar 
ei-ste  Band  verspätet  hier  znr  Anzeige  g-elau^l, 
so  trifft  die  Schuld  dafür  weder  die  iiodaktiua 
dieser  Wochenachr.  noch  den  ünteraelehiLeLea. 

Die  Vomde  (I  S.  V— VII)  steUt  es  ala  buft- 
sädiliches  Bestreben  des  Verf.  hin,  dtin  Stoff  eine 
möglichst  übersichtliche  Form  zu  geben,  als  zweites 
Gegenstand  seiner  Sorge  die  vomehplicli 
Einschritaknuf  der  LitteratoraBgabea 


reichende  Knappheit,  als  vornehmstes  Ziel,  ion 
Ijcser  nach  verBchiedenen  Seiten  hin  Uber  die 
schriftstellerischen  Prodakte  selbst  zn  unterrichten, 
wobei  Hervorhebung  verdient,  daß  er  bei  den 
wichtigeren  Schriftstellern  auch  die  Wirkung 
«lieser  Produkte  auf  die  Zeitgenossen  und  die 
späteren  Epochen  mit  einigen  Striclien  zu  zeichnen 
beflissen  ist.  Die  am  Schlüsse  gegebene  Ver- 
sicherung, daß  er  es  an  Sorgfalt  nicht  habe  fehlen 
lassen,  erscheint  im  Munde  eines  bekannten  und 
bcw&brten  Gelehrten  mindestens  überflüssig. 

In  seiner  Einleitung  (S.  1--C)  eiürtert  Verf. 
Ziel,  Umfang  und  Gliederung,  Methode  und  Enl- 
wickeluDg  der  röm.  Littcraturgeschichte.  Sie  hat 
die  Aufgabe,  das  Geistesleben  de«  röm.  Volkes, 
soweit  es  durch  Sprache  und  Schrift  zur  Er- 
scheinung kommt,  darzustellen.    Sie  darf  sich 
dabei  nicht  mit  der  Aufzeichnung  des  gesamten 
Schrifttums  begntJgen,  sondern  muß  dasselbe  nach 
einer  Idee  verarbeiten.  , Diese  Idee  kann  nur  die 
der  Kunst  sein;  es  mnli  untersucht  werden,  wie 
sich  Stoff  und  Form  durchdringen,  es  muC,  mit 
anderen  Worten,  die  Komposition  eines  Schrift- 
werkes Prüfung  nnd  Würdigung  erfahren".  Die 
Grenze  dieser  Aufgabe  wird  über  das  .Tahr  Hü, 
in   welchem  das  rüni.  Volk  vom  Schauplatz  der 
Geschichte  abtrat,  hinaus  bis  in  das  groCo  (jesetz- 
gebungswerk  Juätiiiiuns  (527 — 5Gr<)  verlegt,  in  dem 
das  Grüßte,  was  riiniisclicr  Geist  geschaffen,  zn- 
sammengefaßt  ist,  und  das  die  tiefste  Einwirkung 
auf  alle  modernen  Kulturvölker  geübt  hat.  Zu 
trennen  aber  ist  die  LItterntur  der  Republik  von 
der  der   Kaiserzeit.    Jene  wird  gegliedert  in 
I.  die  Elemente  der  nationalen  Litteratnr,  II.  die 
unter    dem  EinÜnO    des  Hellenismus  stehende 
Knnstlitteratur:  A)  vom  2.  punischen  Kriege  bis 
zun)  Ende  des  Bandesgeoossenkrieges,  B)  von  da 
ab  bis  zum  Untergang  der  Republik.    Die  rüm. 
Litt,  in  der  Zeit  der  Monarchie  wird  (II  S.  2  f.) 
in  zwei  angleiche  Httlften  geteilt,  deren  Grenz» 
scheide  Hadrians  Regierung  bildet.    Von  diesen 
kommt  in  Bd.  II  nur  die  erste  zur  Darstellung; 
anch  sie  verlangt  einen  Uuhepunkt,  welcher  durch 
Augustns'  Tod  gegeben  erscheint.    Die  Angabc 
der  Gliederung  der  Zeit  von  Hadrian  bis  Justinian 
bleibt  dem  dritten  Teile   vorbehalten.    In  der 
Einleitung  zum  ersten  wird  dann  ferner  die  Ver- 
bindung der  cidographisctheti  und  der  synchronisti- 
schen Methode  gefordert:   inneihalb  niclit  allzu 
g^roßcr  Zeitabschnitte  werden  die  Schriftsteller, 
Boweit  möglich,  nach  Gattnniion  geschieden,  doch 
ohne,  falls  sich  ihre  Produktion  anf  mehrere  Zweige 
verteilt,  sie  zu  zerreißen:  dagegen  wird  durch 


Übersichten  und  Rückblicke,  die  sich  als  an- 
sprechend und  geschickt  zusammengestellt  erweisen, 
dem  systematischen  Moment  vollends  Genüge  ge- 
leistet. Für  die  Behandlung  der  einzelnen  Schrift- 
steller aber  ist  eine  vierfache  Aufgabe  zu  lösen: 
die  Feststellung  der  Zeit-  und  LebensumstÄndc 
des  Autors,  das  Verzeichnen  seiner  llttcrarischen 
Schöpfungen,  die  Untersuchung,  in  welchem  Zn- 
stande er  sein  W'erk  hinterlassen  hat,  wieweit  es 
Original  oder  Kopie  ist,  welche  Stellung  es  in 
der  Litteratnr  einnimmt;  viertens  tritt  als  relativ 
minder  wichtig  die  Rücksicht  auf  das  Schicksal 
des  Werkes,  seine  Cberliefernng  und  Wirkung 
anf  spätere  Zeiten  liiuzn.  .Der  Litterarhistoriker 
hat",  heißt  es  hier  schließlich,  .wenn  er  ein 
richtiges  Bild  der  Litteratnr  gewinnen  will, 
sowolil  die  verlorenen  als  erhaltenen  Schriften 
zu  berücksichtigen;  selbst verstiiudlich  wird  er 
länger  bei  den  erhaltenen  verweilen".  Zuletzt 
giebt  Verf.  in  knappen  Zügen,  um  der  späteren 
Darstellung  nicht  vorzugreifen,  einen  Überblick 
über  die  Entwickclnng  der  röm.  Littcratur- 
geschichte seit  dem  Altertum  bis  jetzt.  Hier 
konnte  von  G.  I.  Vossius  de  historlcis  Latiuis  die 
2.  Ausg.  von  16.'>1  (abgesehen  von  späteren  Wieder- 
holungen) genannt  werden,  wie  S.  100  geschieht, 
und  wenn  nähere  Angaben  über  Fabricius'  bibl. 
Lat.  verschmäht  wurden,  so  giebt  die  über  Fuuccius, 
Gießen  1720,  ein  unzureicliendes  Bild  dieses  um- 
fassenden nnd,  am  die  Öillichkeiten  des  Ercheiuens 
unenväihnt  zu  lassen,  durch  einen  Zeitraum  von 
30  Jahj'en  hindui-ch  (1720 — IT.'iO)  erschienenen 
Werkes.  Mit  Interesse  wird  nutti  hier  von  der 
sorgHUtig  abwägenden  Beurteilung  Dembardys  und 
Teufi'els  (mn  Schwabes  Bearbeitung  konnte  nur 
die  erste  kurz  erwähnt  werden),  vom  gerechten 
Preise  Ribbecks  Kenntnis  nehmen.  Mißt  man  an 
dem  durch  die  Vorrede  nnd  die  Einleitung  ge- 
I  gebenen  Maßstäbe  die  Leistung  des  Verf.,  so  wird 
man  nicht  anstehen  können,  die  Ausführung  des 
Planes  als  eine  der  gehegten  Absicht  entsprechende 
zu  bezeichnen.  Überall  hat  die  Untersuchung  die 
eben  bezeichneten  Gesichtspunkte  ins  Auge  gefaßt 
nnd  danach  eine  gewissenhafte  und  vielfach  an- 
ziehende Darstellung  geboten.  Daß  bei  einem  so 
mannigfaltigen  und  weitverzweigten  Stoffe  trotz 
vielfacher  Übereinstimmung  mit  einem  so  nüch- 
ternen Heobiichter  nnd  einsichtigen  Forscher,  als 
Verf.  CS  ist,  manche  (ielegenheit  zu  Widersiiruch 
und  Zweifel  sich  darbieten  muß,  ist  ebeuso  natür- 
lich, als  daf]  niemand  verlangen  kann,  sie  in  einer 
Anzeige  eingehend  besprochen  zu  finden.  .Nur  das 
eine  «ei  hervorgehoben,  daß  die  von  Cicero  nach 
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ber&innten  Unstern  gegebene  Darstellaug  mir  trotz 
alter  letaer  SehwSeben  nldit  gtrecshtfertigk  er> 

scheint:  wer  anerkennt  'S.  2';4),  daß  Cic.  sich 
durch  die  Unterdrückung  der  catilinurischen  Ver- 
schwörung unleugbare  Verdienste  um  den  rOniischen 
Staat  (8. 195),  danh  aebw  plriloiophlselieii  Behriftmi 
um  Latiuisierung  nnd  Popularisiernng  der  griech. 
Philosophie  erworben  habe,  wer  die  ihm  gezollte 
Bewunderung  auf  seine  schüae  und  reine  Sprache, 
ieine  konslToIIe  FerlodMeraag  nillekfBhit  (S.  S80) 
vaä  von  iler  glänzenden  Form  spricht,  welche 
l«inen  Schriften  ihren  Zauber  verleiht  (S.  269^, 
der  darf  ihn  doch  kaum  auf  derselben  Seite 
sehleehthin  als  gefallene  Größe  bezeichnen  and 
(S,  :^(»4)  sicher  nicht  sein  Gesamtbild  fast  nur  mit 
schwarzer  Farbe  zeiclinen.  Sehr  erwünscht  ist  es 
fibrigens,  daß  Verf.  bei  umstrittenen  Stoffen  sonst 
(minder  hier,  wo  er  mv  auf  Dramaan  und  Momnuen 
hinweist)   durch  zweckniiißige  Atifiihrungcn  und 
Auszüge  dem  Leser  dtni  SUift  zu  weiterer  Ver- 
folgung nnd  Gewiuuuug  eigenen  Urteils  vorbereitet, 
^  B.  für  die  Quellen  dea  Cnrttni.  ftr  die  Frag« 
nach  dem  YerfiMUer  des  (nach  meiner  Überzengung 
sicher  Taciteischeu)  dialogus  de  oratoribus,  far 
das  Verhältnis  zwischen  Plntarcb  und  Tacitus, 
IBr  die  Beiheafolge  der  BHciier  von  Seneeaa 
quaestinius   naturales   nnd   <lie  Entstehung  des 
corpus  seioor  Briefe.    In  sehr  auregeuder  Weise 
weiß  er  auch  durch  reiche  und  woblgewählte  Bo* 
delnuigen  aaf  moderne  Utterarische  TeridUtoine 
und  Urteile  Ani'egung  zn  j;:ebcn  und  zum  Nach- 
denken aufzufordern;  Dante,  Voltaire,  Napoleon, 
Schiller  nnd  Goethe,  Niebnhr  nnd  Uacaolay  be- 
gegnen 'Onf  dabei,  neben  Nadiwdaen  von  Wider- 
sprüchen nnd  Vergeßlichkeiten  moderner  Dichter 
(I  49.  1);  auch  eine  ansprechende  Eiiuueruug  an 
Na^elsbach  findet  sich  (I  229, 1)  nnd  der  un- 
erwartete ITaehwelB  der  Baelllenilieorie  bei  Yarro 
de  r.  r.  (T  287,  1). 

Ein  noch  weiteres  Eingehen  muß  ich  mir  ver- 
sagen, um  noch  einige  Bemerkuugeu  über  Einzel- 
heiten safllgen  zn  küanen.  §  31  8.  S4  bleibt  der 
jedesfalls,  sei  es  als  Person,  sei  es  doch  als  Fiktion, 
miudestfus  zu  erwäiinende  l'lantius  ungenannt.  — 
§  40  S.  60  wird  davon  gesprochen,  wie  stark  im 
floeinni  dea  CKcOiaa  die  Kopie  vom  Original 
abstach,  ohne  zu  erwiihnen,  daß  dieses  das  ^leich- 
namiRf  Stück  des  Menander  war.  —  Die  An- 
gabeu  §  42  S.  62  in  beüug  auf  die  beiden  ersten 
Tennehe  der  AnffBhmng  der  Hecyra  sind  den 
lebendigen  Schildcrnugen  der  Prologe  gegenüber 
sehr  faiblos  und  nüchtern  gehalten.  —  Beim 
Euuuchu»  g  4o  S.  07  liudet  sich  nicht  die  aas  dem  , 


Prolog  ersichtliehe  Beschnidigang  des  Ludnt 
Lamiviua  in  beeng  aif  den  Oeinc  das^Mivinnnt 

Plantns  erwähnt.  —  Weshalb  Im  Aaecd.  Paris, 
es  beißen  müsse  'Prohns  qui  illaa*  (die  notae)  'ii 
Vergilio  et  Horatio  et  Lncilio  apposnif  ist  dniek 
den  Beisatz  .fiberliefert  Lneretio,  das  Biehkige 

stellte  Bemhardy  her*  behauptet,  nicht  bewiesen, 
und  V^erf.  behält  selbst  Lneretio  bei  II  432  nnd 
spricht  hier  von  der  Lucrezausgabe  des  Probos,  ohne 
dea  LneHins  wdter  m  erwUmen.  —  Wie  stfaanl 
Sacfons  Angabe,  die  römische  Gesandtschaft  ilcs 
Krates  von  Mallos  habe  sub  ipsam  Ennii  mortem 
Btattgefondcu,  mit  8.  100,  wo  sie  zehn  Jahre  vor 
die  Geaandtsehaft  der  drei  atheoischea  PhAoRophen 
(155)  gesetzt  wird?  —  Vielleicht  unmittelbar  an 
diese  Gesandtschaft  schloß  sich  im  nächsten  Jithre 
und  steht  mit  ihr  im  Zusammenhange  die  Ver- 
trelbnng  der  Epikureer  AOcaiea  nnd  Fhillskos,  die 
Verf.  mit  anderen  ohne  weiteres  in  das  J.  178 
setzt:  in  beiden  Jahren  war  L.  Postumins,  dessen 
Name  bei  Athenäus  genannt  wird,  Konsul.  — 
Sehr  anwahrscheinlich  Ist  dte  In  §  M  vorgetragene 
Ansicht,  wonach  Catos  origines  vielmehr  zwei 
Werke  waren,  von  denen  die  4  letzten  Bücher, 
die  «im  wesentlichen"  die  Zeitgeschichte  enthalten, 
nidit  mtkt  von'  Cato  heransgegeben,  aondem  ent 
nachträglich,  unter  Übertragung  des  Titels  origines 
auf  das  ganze  Werk,  mit  den  3  Büchern  derselben 
vereinigt  sein  sollen.  —  S.  114:  Daß  es  cia  Irrtom 
dea  Gellius  aei.  die  Bede  dea  Q.  Ketellna  Hace- 
donicus  oder  Nnmidicns  dem  letzteren  beizulegen, 
ist  nicht  ei'wiesen  und  kaum  erweisbar.  ^ 
S.  186:  Die  Benutzung  des  Sallnstiscbeu  Catilina 
dnreb  Amatas  wird  aleh  dedi  nidit  gant  nbweiMn 
lassen,  s,  H.Wiiz  Phil.  36.  627  ff .  —  §  1.50 S.  233  f.: 
Daß  Ciceros  Brutus  c.  7 — 13  auch  einen  Über- 
blick aber  die  Geschichte  der  griech.  Beredsaoh 
keit  gewtbrt,  bitte  nicht  nnerwihnt  bloOMB 
sollen.  —  §  159  S.  245  heißt  es  von  den  Büchern 
de  legibus:  »Das  Werk  ist  nicht  ganz  vollendtl; 
Macr.  VI  4,8  citiert  noch  ein  fünftes  Buch*,  S.  246: 
•Aoeh  atebt  niebt  einmal  das  fest,  ob  de  BbavhMft 
ganz  znra  Abschluß  kamen*.—  §  193  wird  fiSek^cdit* 
nähme  auf  den  von  Schleicher  in  seiner  'Disser- 
tation (Melet.  Vanon.  I,  Bonn  1846)  aofgedeoktea 
Zusammenhang  swisdien  den  Kamen  der  in  Vsuma 
Büchern  de  r.  r.  auftretenden  Personen  nnd  den 
Gegeustäuden  ihrer  Verhandinngen  vermißt.  — 
II  §  267  S.  97  heißt  es  von  L,  Varius'  Uedicbt 
de  mcrte:  .Den  Titel  besieht  man  aaf  ilma  Tai 
Ciisars".    Hier  war  die  m.  E.  WlhTITh  flluHt  ^ 
Ansicht  des  auch  citierten  K.  Unger  wenigstens 
zu  erwähnen,  der  darin  vieUnebr  allgemein  die 
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Lehre  vom  Tode  nach  epikareischer  Vorstellang^ 
•tfcbuiddt  gUnii.  Htm  itlmmt  aach  G.  Pascal, 
De  QvintUio  Yaro,  Riv.  di  filoL  XVII 145  ff.,  bei.  - 

^  l")?  S.  237  werden  des  Ci-emutins  rordiis  Worte 
bei  Tac.  ano.  IV  34  so  angreführt  ,  als  wären  es 
ipsiasima  verba  aeiaer  Rede.  §  440  S.  381,  wo 
lUieh  8. 1S7  Bt.  937,  bleibt  rie  besser  iiiig«niiuit; 
Aber  die  beiden  Ansgaben  seines  Werkes  vgl.  auch 
F.  Ritter.  PbU.  VI  r,72  ft'.  -  15  400  S.  311  fehlt 
eilte  Erürterang  Uber  die  Lebensdauei*  des  Statius 
(Tisl.  nur  Ü.'Sobwabe'  §  321,  1),  die  anch  ans 
einigen  späteren  beilAofigen  Äaßemngen  sich  nicht 
völlig  entnehmen  läßt.  Ähnlich  wird  bei  Tac, 
nachdem  über  i^eiiie  Lebenszeit  iS.  375  völlige  ün- 
kenntnis  bebaujitet  \s(»rden  ist,  ei-st  bei  Erörterung 
der  Abiunngsaeit  des  diaL  8.  368  gesagt,  daß 
tür  seine  GeburtszeU  das  Jahr  55  oder  öi;  dureh 
begründete  Vermutung  aiigenomnicu  wird  -  vj  4;'.9 
8.  3S0:  Nicht  Sievers  \vur  lä5u  der  eiste,  der 
Tac.  der  Pkrteiliehkeit  gegen  nberioi  wUagte. 
Hit  vdler  Sehirfe  ist  es  zuerst  von  K.  W.  Kriger 
geaelMlieB  la  der  Zeitschr.  f  d.  Altertnmsw.  1S3G 
No.  138;  aber  schon  laiifre  vorher  hatte  Fr.  .lacobs, 
vor  seiner  Übersetzung  des  Velleius  (Leipz.  17lt3), 
dem  Tiberiin  eisige  Worte  der  Vertddlgiiiig  ge- 
idSMtt  Vod  später  ist  er  noch  einmal  darauf  znrück- 
(,'ckommen  in  der  10.  Beilagi-  zu  si  im  ii  rersonalit  ii 
(Verm.  Sehr.  VII,  Leipz.  1840),  wo  sich  auch  ein 
beistimmeader  Brief  lleerens  ubgedrackt  findet. 

Dara  beilftvfg  etwa  noch  folgeDde  Kleinlg- 
kdteii.  I  S.  13  1.  Uenzen  acta  fratrum  Arvaliuin. 
—  S.  28  paßt  das  31.  Fragment  des  Liv.  weder 
auf  Müller  noch  uuf  Biihrena.  —  8.  88  A.  2  1. 
Kießling  Einldtiing  za  den  8at.  des  Hör. 8. 117 
war  vonEUoidts  Bratis  die  anch  S.  238  geaamte 
2.  Anfl.  von  1844  anzofiiliren.  -  S.  211:  Bei  den  j 
Verdiichtignngcn  von  Ciicros  Rede  pro  Arcliia  ver- 
mißt man  zauUclxst  die  Ausgaben  von  ijtlu'euburg, 
Leipzig  188S  v.  1889,  Ton  denen  die  eine  die 
Palinodie  der  andern  ist;  sie  erscheinen  dann 
S.  231  ohne  weiteren  Hinweis.  —  S.  "2^0:  Von 
Heines  14  aoagewäblten  Heden  Ciceros  giebt  es 
sdioB  eliia  81.  Ans..  Halle  1883;  neben  Soldans 
Attagabe  der  Bede  pro  Lig.  vemiOt  man  desselben 
or.  pro  Deiot,  Hanau  1836;  von  der  Ilalmschen  vor- 
trefflichen Ausgabe  mit  lateinischen  Anmerkungen 
wird  (aaßer  der  Rede  pro  Caec.  ed.  Jordan)  nur 
die  YatiniaBa  gnunxt,  nicht  die  Snllaaa,  Sestiana, 
Pompeiana.  —  S.  266  Anm.  1  ist  zn  «Vgl.  Christ  zu 
ler  Stelle"  doch  hinzuzufügen :  in  der  2.  Orellischen 
(iesumtansgabe.— IIS.  86 heißt  der  vuuHoraz  clV  2 
Angeredete  noch  Inlns  Antonins,  obwohl  in  Anm.  1 
BBdMler  dara  dtlert  irird  (richtig  8.  175).  — 


ma  fehlt  die  Anführung  der  doch  auch  gmud- 
legenden  kritischen  Avagabe  der  Ovidiseheft  Trlstien 
von  R  Merkel,  Berlin  1837,  neben  desselben  Faaten.' 

—  8.  214  heint  es,  Verrinn  Flaccns"  Schriften 
seien  fast  alle  verloren  gegangen,  nur  eine  sei 
handschiiftlich  fiberkommen,  von  einer  anderen 
hätten  sieh  Überreste  anf  Stebien  erhaltea,  8.  S16 
die  einzige,  wenn  auch  in  Trümmern,  uns  erhaltene 
Schrift  des  V.  F.  seien  die  außcrordentlicli  wert- 
vollen .lexikalischen  Bücher.  —  S.  257  werden  an 
der  8|iitn  der  erUntemden  Schriften  n  Seneeaa 
Tragödien  'Lachmann,  Ges.  Weriie  4*  angefahrt; 
gemeint  sind  Ties.>*ings  sämtl.  Schriften  herausg.  v. 
Laclimann  1,  224  ff.  —  292  fehlt  neben  der  Wober- 
schen  Aui»gabe  des  Lucan  1821  S,  die  vuii  lS2ö  f. 

Wenn  mir  schlIeßUeb  aneh  einige  Bemerkungen 
formaler  Art  gestattet  sind,  so  wird  die  bequeme 
Lesung  des  Werkes  nir'ht  selten  dadurch  erschwert, 
daß  der  jedesmal  besprochene  {Schriftsteller  ohne 
weitere  Btekiicht  anf  die  «mgeiienden  8Uae  nnr 
dandk  das  petsdnliche  Fürwort  der  dritten  Person 
beseidinet  erscheint.  In  der  Angabe  der  Vornamen 
ferner  würde  man  in  geeigneten  Füllen  gern  etwas 
mehr  geleistet  sehen,  besonders  zur  L'nterscheiduug 
gldehnamiger  Gelehrter  durch  Hinznfagnng  der- 
selheii,  z.  B.  zn  den  Namen  Rossbach  (II  182  Z.  19), 
Lai  hmanu  (184  Z.  23).  Peter  (das.  Z.  3".»,  50)  der 
N'ornamen  ü.,  F.  und  (J.;  bei  i'linins  II  452,  453, 
4&5  wird  Bmnn  angefahrt,  bei  Licinios  llndanns 
460  L.  Bmnn;  war  da  nicht  ein  H.  bei  Jenem, 
jetzt  viclbeklagten,  angebracht?  Und  wenn  allen- 
falls mau  aller  Welt  zutrauen  kann,  daß  sie  den 
Herausgeber  des  Cicero  'MUUer'  von  seinen  Xameus- 
genossen  mlendieidet,  so  wird  man  ihn  doch 
lieber  mit  wohlangebraditer,  wenn  auch  s.  Z.  von 
Hitschl  bespöttelter  'P*dyonyraie'  (  '.  F.  W.  (I  2)1(>) 
gesehrieben  finden,  als  ungeuau,  noch  dazu  unter 
Fortlassung  seines  Kuiuamens  C.  F.  (1 260).  Anch 
der  GleicbmUUgkeit  der  Reditaehrdbnng  kSnnte 
etwas  grünere  Aufmerksamkeit  gewidmet  sein :  anf 
derselben  Seite  II  4.'jü  findet  man  z.  B.  Kompi- 
lation und  cumpilatorisch,  auf  zwei  unmittelbar 
anfdnanderfolgenden  II  43S  Edeetiefanntts  nid  4SS 
eklektisch,  so  Uithridatea  neben  Ißdicadates, 


Levden  neben 


n  u.  s.  w.   Einiges  fällt  aoeh 


in  Formen  und  Fügungen  bei  sonstiger  großer 
Sorgfalt  auf:  des  Botens  I  44;  der  Antouineu  152 
swdnial;  was  wir  wissen,  besehrinlct  sieh ...  anf 
einzelne,  meist  von  Seneca  mitgeteilten  SAtze  II  213; 
durch  zwei  in  die  Generalkorreepondenz  Ciceros 
aufgenommeneu  Briefe  I29ü;  oft  findet  sich  (anch 
in  Titeln  nnd  Übenchrifteii  H  335  ;  419;  434) 
natenchoben,  oft  aneh  (x.  B.  1 114,  H  14,  170) 
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gastandeii  aün,  MibeD  «nteriftafra  8^  n  150, 
VOicalegWi  Min  II485  dnrdigegangen  haben  II  439; 
die  große  mehrere  Bdclier  sich  liindurchziehende 
Episode  II  317;  innerhalb  ÜO  Tage  1211;  ferner 
werdeu  die  späteren  Briefe  im  Gegensatz  zu  den 
Ürtheren . . .  geiteDt  n  416.  Aiieb  die  Walil  der 
Worte  hftt  hier  nnd  da  etwas  AnffUleadei:  ab- 
gehängt H  290,  459:  adnlatorisch  B.  TT  8;  Ablati- 
sirunß^svorsnfh  I  226:  die  unglückliche  'Clauderin' 
Octavia  U  374;  Küujckturiererei  II  3G1;  Kegel- 
rechtfgkeit  I  168;  Untenretttehniiff  I  68;  der 
Wurstler  (als  Übersetzung  von  sarcoptes)  II  465. 

Im  allgemeinen  ist  die  Daistellnn?.  dem  oben 
Bemerkten  entsprechend,  anschaulieh,  lebendig,  ein- 
dringlich. >iur  selten  ändet  man  Anstoß,  wie  in 
YflneUedeDflor  Wein  I S65:  »Als  Pompelita  In  Asien 
stand,  richtete  CScsud  u  denselben  einen  Brief 
über  sein  Konsulat  .  .  .  nnd  schlug  in  demselben 
einen  sehr  hochfahrenden  Ton  an";  I  239:  „Dinge, 
welche  wir  in  unserem  Lehrgang  tindeu  und  nicht 
wobl  nndenwoher  genommen  sein  ItOnnen*;  II  147 
(von  Ovids  Liebesknnst) :  ,Mit  den  ObeeQnitäten 
hält  der  Dichter  ziemlich  zurück,  nur  am  Schluß 
des  zweiten  und  dritten  Hnches  brennt  er  ein 
Feuerwerk  ab,  das  uns  durch  den  Gestank  über 
den  Ort,  wo  wir  nns  befinden,  nidit  iat  ZwelM 
lafit*;  n  278:  .das  Bild  des  Meisters,  der  .  .  . 
den  Z?'>'_'lingen  die  Früchte  K1eantlii?clier  AVeisheit 
eiutranlelt".  Von  Druckfehlern  u.  dergl.  seien 
schlieliiich  angetührt:  I  S.  XII  Z.  17  1.  Uortalus 
~  8.  XIV  Z.  4  L  Seboans  —  67, 8S  etreidie  annnm 

—  Gd,  21 1.  Suvaso&^novTsc  —  87, 37  oder  durch 
tibÜH  imparibus  —  89  b  A.  2  Gr.  Strehlitr  —  94,  34 
Yulenlia  —  95.  1  Liciuus  —  100,  9  filologia;  37 
Annalistik  —  145,  2ti  Jacobs  —  1Ö9,  4  Liebaldt 

—  das.  7  T.  n.  1S7]  6^9-  160,10  8]  6  -  164,S3 
Holleman— 179,98  £.  J.]  C.  L.  —  186,26  Licinins] 
Liciuianns  —  194,16  v.  u.  M.]  L.  —  190,33 
London]  Leiden  ~  201, 16  ist  nach  'das  tnnfte' 
ein  Zeitwort  ausgefallen  —  203,  5  v.  u.  Cneij  Cn. 
oder  Gnnd  —  809, 83  lex  TnUianaj  lex  Tnilia  ~ 
813,83  [Mommsen,  Hermes  18]  169]  160;  was  die 
darauf  folgenden  Worte  .über  820,21  Tur.  •  bedeuten 
sollen,  verstehe  ich  nicht  —  21  i,  17,  28  (II  104,  9 
V.  u.)  Gesner;  33  saa  —  210,13  1,16  und  1.17  — 
241,6  T.  n.H«finann,  wie  richtig 6.848— 876,  7t.  n. 
und  877, 1  Originea]  Oiigenei  --  878, 9  60]  60  — 
281,23  17,21  43  —  297.2  VII  6  (warum  ist  in 
Z.  1  der  vorherpehende  Emjifehinngshriel'  an  t  ilsar 
Vn  5  uuciLiert  geblieben?;  —  300,  lü  NurJ  Nun  — 
n  &  XVI  Z.  8  im  letsten  Alnate  zn  §  876;  Z.  11 
1.  Z.  8  y.  n.  —  8.  9. 11  v:  Hagea  —  Neben 
Ueasalla  §  815  8.  16  f.  findet  sich  oft  Measnia, 


selbst  auf  denelbflii  Seite  beidei  Bebeodaaadmr 

163, 13  1,  16  U)  —  53,80  Jacob  —  89.3  i. 

Hanau]  Hannover  —  90, 29  vetnstissiraa]  vetus- 
tissimo  —  102,2  v.  n.  Völker  -  1 11,5  v.  u.  Maas» — 
148,12  V.  u.  Lybiens  (richtig  libysch  172)  —  174,85 
(soBit,  anoh  daa.  Z.  81,  liehtlg)  Hnnbea  —  888, 9 
ni^decine  —  888,5  drängen  —  850,13  einnachieben 
-  252,9  V.  u.  schwierigerer  —  277,7  die]  das  — 
278.26  welche]  welcher  -  279,  14  Mann]  Man  — 
2S4,  2  V.  u.  der]  die  -  310, 16  v.  u.  der]  den  — 
316. 86  denielben]  demadben  —  380,10  demelbett 

—  340, 6  dieselbe]  dasselbe  —  846  A.  1.  10. 311] 
10311  -  371.10  BUdingers  —  23  Hirschfelder] 
flirschfrid,  wie  Z.  15  -  382  A.  1  CIL.  —  3H6  A.  6 
Stobbe  (sonst  richtig)  —  402, 12  streiche  de  — 
403,1  T.  n.  wie  —  404,88  der  —  415,4  Mdutes 

-  450,3  finden  —  458,9  XiclDOS  (richtig  1 870). 
Bredan.  IL  Berts. 


D.  Comparetti,  Le  leggi  di  Oortyna  e  le  altre 
iscrizioni  arcaicbe  Cretesi.  Monumenti  aoti- 
cbi  pubblicati  per  eure  della  Reale  Accademi«  dei 
Lincei.  Vol.  III.  Milano  1893,  HoeplL  XI,  490  Sp. 
gr;  4. 

ISchiuD  aus  No.  38.) 
Die  Dekrete  n.  148—150.  154  II  scheinen  in 
die  spatere  Zeit  des  6.  Jahrii.  an  geb6ren.  Der 

in  n.  149  erwähnte  Krieg  ist  vielleicht  eine  iniene 

I  Fehde  zw  ischen  Gortyn  nnd  Knossos,  die  uns.  wie 
,  die  damalig-en  inneren  Vorgänge  aof  Jireta  Über- 
haupt, unbekannt  ist. 

Ohne  Zweifel  meßte  aieh  daa  modifisierte  AI* 

phaliet  dieser  Periode  in  den  öffentlichen  Urkondan 

eine  beträchtliche  Zeit  erhalten.    Wir  sehen  es 
i  angewandt  auf  den  iiitesten  Münzen   von  dortyn 
und  Thästos,  welche  die  >iumismatiker  aus  anzn- 

nttgUchen  Grinden  für  nicht  ilter  als  die  1.  HUfle 
des  5.  Jahrii.  halten.   Baß  dieses  Alphabet  in 

!  der  MiinzprUgung  bis  zn  dieser  Zeit  heiheh.alien 
;  worden  sei,  ist  nicht  nnwalirscheiulich  und  !*cheint 
durch    gurtyuische    Lünzen    mit    der  Legende 

N03NVT90A  als  sicher  erwiesen  sa  werden. 
GIdchwohl  kann  ninn  diese  Uinxen  sdiwerikb  nla 

die  ersten  geprägten  Münzen  von  Gortyn  nad 
i  Philstos  betrachten.  Möglicherweise  war  zur  Zeit 
der  groUeu  Inschrift  die  äginetisclie  Alüaze  in  Ge- 
branch. Die  lokale  Frägnog  beginnt  sieher,  wrie 
in  Athen,  nicht  lange  nacb  600,  ohodiOB  du 
Exemplar  dieser  älteren  Prflgung  —  wenn  die 
j  clu'onolofrischen  Kriterien  der  Numismatiker  in 
Hecht  bestehen  —  sich  noch  nicht  gefandeu  hau 
ünxweUUbaft  ist,  daß  alle  ardudsehen  LMchrtlton 
von  Gor^  nnd  den  andern  kretischen  StMlM 
alter  sind  als  fast  alle  hisher  bekannten  kntteete 


Digltized  by  Google 


ms    [No.  8a.>     BKRLUiXR  PHIL0L0QI8CHB  WOCHAMSOHRIVT.    (».  September  im.]  1234 


Uano.  Die  Zahl  der  kntiMhen  H&juen  mit 
ardtttieAerSduift,  die  wir  best tsoi,  Ist  sehr  gerii«; 

TOD  Gortyn  sind  nur  einige  erhalten,  Ton  andern, 
glelchfallB  bedeutenden  Städten,  wie  KnoBSos,  be- 
sitzen wir  nichts  oder  so  gut  wie  aicbts.  Somit 
kennen  wir  m  kretiaehen  Mfinsen  vor  EinfOhnuig 
dis  ioniaelMn  Alphabtla  wanig  mehr  ala  die 
Stenz,  and  ein  Zengnis  gegen  die  Abfassung  der 
«großen  Inschrift  in  den  ersten  Dezennien  des 
ti,  Jahrb.  lAJ2t  sich  ans  ihnen  nicht  herleiten. 

in.  Periode.  Die  dürftigen  Inachrlften  dieser 
Periode  ataamen  ana  der  eiatee  Zeit  naeh  der 
offiziellen  Annahme  des  ionischen  Alphabets,  die 
wahrscheialich  in  ilif  1.  Hälfte  des  [>.  .Talirli. 
lUUt.  Im  Innern  Kretas  machte  sicli  nameutlich 
der  Einfluß  der  eeit  Ol.  64,  2  (523  t.  Chr.)  in 
Kydonia  angeaiedelten  Iffineteii  benerikber,  und 
ea  iNgtanen  jene  fremden  Einmlaohaiigen  in  die 
inneren  Fehden  der  Insel ,  welche  Aristot 
Polit.  II  7.  8  für  eine  Schwäche  der  kretischen 
YerbUtaiase  erU&rt.  Schon  439  hatte  Gortyn 
einen  Pracenoa  in  Athen,  der  eine  Expedition 
Athens  gegen  Kydonia  im  Kriege  mit  Policbna 
erwirkte  (Thuc.  IT  8.')).  —  Daß  Gortyn  auch 
während  der  Herrschaft  des  ionischen  Alphabets 
im  5.  Jahrb.  noch  die  Bostrophedonschrift  bei- 
behielt,  ist  eine  bemerttenawerte,  für  die  Chronolo- 
gie der  epigräpMaehen  Denkmäler  nicht  nnwichtige 
'i'batsache.  Sie  gfestattet,  dieselbea  in  ältere  Zeit 
zu  setzen,  als  es  das  zunächst  noch  fehlende  u>  er- 
lauben würde.  AnderwlUrts  ist  die  Bnstrophedon- 
aekrift  bereite  in  fielen  DenkmltlerB  dea  6.  Jahrb. 
aafg:egeben;  keine  einzige  Inschrift  des  mit  Kreta 
«chriftven^'andten  Melos  zeif»t  sie  lutoli,  und  in 
Attika  findet  sie  sich  in  privaten  Urkunden  nicht 
mehr  nach  dem  6.  Jahrb.,  während  sie  in  den 
öffentUehen  Urkunden  nieht  lange  nach  Solen 
außer  Gebranch  gekemmen  an  sein  scheint. 

Der  Zeit  des  Übergangs  von  dem  einheiniischen 
zum  ionischen  Alphabet  gehört  n.  Iü2  an,  wo  /W 
iu  M  verbessert  ist.  Auf  den  Münzen,  welche  die 
alte  Schrift  bartnfteUg  belbeUelteo.  Mi  atch 
dieaer  Obergang  in  einer  merkwürdigen  Konta- 
mination beobachten,  von  der  die  siitliliclKn  In- 
schriften kein  Beispiel  kennen ;  vgl.  linksluutigeü 
Foptoviaiv  mit  altem  A  -  7  und  neuem  I  (statt  2) 
I,  In  Phlatoa  linkalAafigr  0  «  «  (f )  nnd  M  »  e 
neben  I     t,  ja  sogar  M  neben  <Jf  und  I.  Hier 
lieget  otieubar  archaische  Tendenz  vor,  die  wir 
auch  sonst  von  Münzen  kennen.    Kinige  Münz- 
typen zeigen  sogar  das  ganz  archaische  Alphabet, 
jedoob  reehtallnBff.  Sie  linkdtaflfe  Schrift  be- 
banptete  aloh  demnach  aooh  wfthrend  des  nenen 


Alphabeta  ohne  ca,  bisweilen  auch  mit  demselben; 
doch  aind  Beispiele  fUr  daa  letstere  vendnrfndend 

I  selten,  während  zahlreiche  l^ypctt  daa  recbts- 
lÄuligc  ionische  Alphabet  oline  (o  aufweisen,  z.  Tl.; 
roPTVNION.  Wahrscheinlich  hatte  die  Bnsü'opbe- 
donschrift  aneh  anf  Kreta  in  den  Inschriften  dea 
nenen  Alphabeta  keine  lange  Bauer  mdur  nnd 
kam  in  Abnahme,  bevor  dieses  Alphabet  darch 
Zufögung  des  w  seine  letzte  Aasbildung  erhielt, 
was  in  Gortyn,  wie  auch  allgemein  anderwärts, 
im  Anfang  des  4.  Jahrii.  der  Pall  gewesen  sein 
mnO.  masen,  die  in  dieee  Zelt  geaetat  «erden, 
zeiiren  noch  schwankenden  Gebrauch  des  «: 
KNO^IüN  und  KI4Q£10N  vor  dem  eadgOltigen 
KNQ2:iQi\. 

Ohne  Zweifel  liegen  nicht  weniger  als  drei 
Jahrhunderte,  wahracheialieh  noch  lingere  Zeit, 

zwischen  den  Inschriften  der  III.  Periode  nnd  dem 
I  Bau  der  Rundmaner,  die  nach  den  Versatzmarken 
der  Blöcke  der  großen  Inschrift  nicht  vor  dem 
1.  Jahrh.  v.  Chr.  aufgefübit  zu  adn  achefait. 
Ymmnä  dieaea  Zeitranmea  waren  große  Wand- 
langen  anf  Kreta,  speziell  in  Goi-tyn,  vor  sich  ge- 
gangen, iiit  der  Kinfiilirnng  des  ionisclien  Alpha- 
bets begauu  eine  Ära  des  fremden  Einflusses,  der 
seinen  Niederschlag  in  der  jetzt  nicht  mehr  rein 
kretiaehen  Sptadie  fkad.  Diese  Eradi^ang  — 
das  Eindringen  von  Formen  der  xotvij  —  zeigt 
sich  schon  sehr  weit  vorgerückt  in  den  illteren 
Inschriften  dieser  Zeit.  Bereits  in  der  1.  Hälfte 
des  4.  Jahrb.  nahm  Ephoros  wahr,  wie  infolge 
der  fortwihrenden  kriegerisehen  Unruhen  der  Ineel 
die  alten  Einrichtungen  in  Knossos  nnd  anderwärts 
schwanden,  wilhrend  sie  sicli  in  Gortyn,  I>yttos 
und  andern  Orten  zum  Teil  noch  crliielten.  Bald 
verfielen  sie  auch  iu  Gortyn  demselben  Geschick. 
Naeh  Einfübning  dea  loniaeben  Alphabets,  seit 
dem  Anfang  der  III.  Periode,  kamen  wenn  nicht 
alle  alten  Gesetze,  so  doch  sicher  die  in  einer 
nicht  mehr  lesbaren  Schrift  geschriebenen  alten 
]>enkmäler  außer  Gebrauch,  und  dies  umsomehr, 
all  sich  gleichzeitig  mit  den  vertchiedenenBUndaif* 
grnppen  ein  neues  xotvodixacov  bildete.  Jene  alten 
und  festen  Mauern  mit  den  juilchtigen  Blöcken, 
welclic  die  alten  Gest't.''t'  trutrun,  wurden  zerstört 
und  zum  Bau  der  liuuduiauer,  der  uürdlicheu 
If euer  und  Bieber  noch  weiterer  Bauten  verwandt, 
1  da  die  Zahl  der  Fragmente  anf  eine  große  Zahl 
uus  felilcnder  beschriebener  Steine  schließen  lülU. 
t  Daß  diese  Zer.stiirung  eine  freiwillij^e  war,  er- 
scheint kaum  glaublich;  deun  dieselbe  Sorgfalt, 
mit  der  die  große  Lmchrlft  in  ihrer  «isprUngUchen 
Anordnung  wieder  «nammengeaetirt  wurde,  laßt 
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sich  aacb  für  die  andero  alten  Inschrifteo  vorans- 
aetxen.  la  jenen  Zeiten,  «u  denen  die  biehriften 

nas  von  so  vieleii  BoiubiinMtdl^Bii  kretiscfaer 

Städte  berichten,  fand  Gortjn  es  niitig:,  sich  dnrch 
eine  Umfaasnngsmaner  zu  schützen,  die  jedoch  nn- 
ToUendet  blieb  (Strabo  X  4,11).  Eiu  Krieg  mit 
Lyttoi  (Polyb.  IV  63-55),  der  die  graae  laeel 
in  Parteien  spaltete,  hatte  fb  die  Stadt  große 
Leiden  im  Gefolge.  T^ytfos  wnvdc  220  7Prst;>rt. 
164  ist  Gortyn  im  Jluiide  mit  Knossos  gegen 
Bhaukoä,  doch  gegen  Ende  des  I.  Jahrh.  wieder 
im  Kriege  mit  KaoesM  and  vixd  von  dieeem  be- 
siegt (Strabo  X  477).  —  Walindieinlich  y^mvie 
das  Öffentliche  Gebäude  der  Agnra,  welches  jene 
antiken  (iesetze  trug,  mit  andern  altt'ii  Gebilnden 
tom  großen  Teil  in  jenen  unruhigen  Zeiten  zer- 
itSrt.  Ea  lag  in  Balnan,  Ua  die  Steine  an  neoen 
Baaten  verwandt  wurden,  a.  a.  zur  Enrichtang 
des  Theaters,  welches  uns  die  unschätzbaren  Frag- 
mente der  großen  Gesetzesinschrift  aufbewahrt  hat. 

Dies  ist  im  wesentlichen  der  Kern  der  Aus- 
AUuraagen  Comparettfi.  Wie  dieedben  im  einaelnen 
begrfindet  werden,  kann  nur  ein  eindriagendee 
Stndinni  des  höchst  verdienstlichen  "Werkes  lehren. 
Einer  Kritik  kann  icli  mich  umso  eher  enthalten, 
als  ich  in  allen  Hauptpunkten  dem  lieransg.  durch- 
weg anatlmme.  Inabeiondere  Un  idk  der  Auldit, 
daß  C.  aneh  in  dieeer  seiner  neaaten  Pnblikation 
die  Gründe,  die  für  ein  liohcs  Altertam  der  gorty- 
nischen  Denkmäler  sprechen  (auch  nach  Zitehnann, 
S.  48,  ist  hinsichtlich  der  Altersbestimmung  der 
groDen  Luehrift  .in  dem  Spielraom,  den  sprach- 
liche and  qdgn^biaelie  QxUnde  lasaui,  lioch  Unanf 
zn  gehen"),  den  entgegengesetzten  AnschamiDgeD 
gegenüber  siegreicli  veifoohtea  bat. 

Hemscheid.  W.  Larfcld. 


Bxcavations  at  Megalopolis  1890—1891.  By 
»uest  Arthur  (tardner,  »lUiam  Loring,  G.  C. 
Itichardi«,  W.  J.  Woodhoase.  Witb  an  architectural 
description  by  Kobert  Weir  Schultz.  Supplemen- 
tarv  Papers  of  the  Society  for  the  prumotiou  of 
bellenic  stadies,  No.  1.  iJondon  18SS,  Macmillan 
and  Co.  16  Taf.  und  141  8.  Pol. 

Diea  atattUdie  Sapplemeatheft  des  Joamal  of 

bellenic  stndies  enthält  die  Resultate  der  Aus- 
grabungen, welche  die  englische  .Scliule  von  Athen 
io  den  Buinen  von  Megalupolis  während  zweier 
Jahre  Teranstaltet  hat.  FSr  noaere  KeaatDis  des 
antikea  8tidtd>aBB  elad  diese  Aoagrabnngen  von 
großer  Bedeutung.  FBr  die  der  bildenden  Kunst 
waren  sie  unergiebig;  es  wurden  weder  Skulp- 
turen noch  kleinere  Altertümer  gefunden,  die 
nennenswert  wfiren.  So  beziehen  sich  die  Tafeln 
anch  nar  avf     g^tandenen  BaaUchkettea. 


Unter  diesen  ist  der  gn»ßart«e  Ktmtkm  im 
Thaaten  mit  dam  !DMUm  Am  Bedaateodrte. 

Qegeafiber  dem  gewaltigen  Theater  öffnet  sich  mit 
vierzehn  dorischen  Säulen  die  Vorhalle  de»  ar- 
kadischen Reichstjigsgebändes,  de»  sog.  Thersileion, 
eines  gedeckten  Versammlungsraumes  fär  die  .2ieho- 
taniend*,  die  Trliger  der  arfcadiselwn  TeiknonTe» 
rftnitat.  Dieser  Bau  steht  einiig  da  in  der  grie> 
chi.schen  Architektur  und  ist  nur  7u  vergleichen 
mit  dem  groRen  Telesterion  zu  Eleusis.  Die  hier 
gegebeneu  Aufnahmen  des  Thersileion  sind  indes 
neuerdings  in  einigen  Funkten  noeh  korrigiert 
worden,  a.  Joan.  of  hell.  stud.  XIII  S.  319  ff. 

Das  Theater  von  Megalopolis  spielt  in  der 
Eittcratur    über    die  Anlage    des  griechischen 
Theatei's  schon  seit  einiger  2ieit  eine  KoUe.  Umso 
erwttmchter  ist  ea,  d&O  aus  den  soigfUtigca  Auf- 
nahm«! und  der  Baubeeehreibnng  dar  EngUnder 
nunmehr  anch  die  Femerstcbenden  sich  mit  der 
Frage  vertraut  machen  können.    Ein  eigenes  Ur- 
teil über  die  Sache  möchte  ich,  solange  das  Dörp- 
fddsche  Theaterwerk  uieht  encUeami  Ist,  nieht 
wagen.  Iidk  wiU  nur  henrmdiebea,  dafi  die  atrei- 
tigen  Punkte  mit  j^roßcr  Präzision  und  Klarheit 
von  den  Engländern  dargelegt  werden,  und  daß 
ihre  Argumente,  die  dahin  zielen,  dafi  das  grie- 
chhidie  üieater,  entgegen  Dürpfelds  Ansieht,  niae 
anliuiga  niedrigere,  ^ter  höhere  Bahae  Ahr  die 
Schansiiicler  gehabt  habe,  gewiß  ernste  Beachtnm; 
verdienen,   ^*itrnv8  Beschreibung  des  griechischen 
Thoaters  wird  in  aosfährlicher  Darlegung  in  diese» 
Sinne  verwendet.   Anoli  die  hdmniten  wier- 
italiflchen  Vaainbilder  mit  Danteliangen  ans  der 
Pblyakenposse  werden  in  einem  besonderen  An- 
hang  herangezogen.  Ihr  Zeugnis  ist  nicht  zn  ver- 
achten, umso  weuigei',  da  der  Zusammenhang  jener 
Fonm  mit  der  nttiadmn  TiagOdia  and  dar  jängexea 
Komödie  feetiteht  (vgl.  Jahrb.  d.  areh.  laat.  YIII 
89),  und  da  als  Zeit  jener  Vasen  nicht  das  3. — i. 
.Talirh  ,  wie  S.  97  angegeben,  sondern  das  Ende  de? 
4.  Jahrh.  anzusehen  ist.   Was  den  Thalbestand 
in  If^alopolie  anlangt,  so  sei  nur  t>emerkt,  dafi 
epfgraphiiehe  Oriinde  (die«  Inadirift  No.  1)  der 
englischen  Auffassung  jedenfalls  gOnstig  sind,  wo- 
nach zwischen  den  unteren  steinernen  Sitzen  des 
Theaters  und  dem  Thersileion  keine  große  zeit-  ' 
liebe  Differenz  iat. 

Merkwürd^  ist  aneh  die  dnch  eiae  TSktgA 
Inschrift  identifizierte  .Sltanotheka*  nebeu   dem  ' 
Theater,  die  zur  Aufbewahrung  der  Bähnenvoi- 
richtungen  diente.  —  Nächst  dem  Theater   uu'i  ; 
seiner  Umgebung  ist  aber  das  großartig  aOiselegte  : 
Temenoe  des  Zeni  Soter  das  wichtigste.  Der  Bse  I 
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Int  lidh  tb  unverkennbar  sp&ter  als  das  Theni- 

leion  ergeben.  Der  Klinstier  Keiiliisodotos,  der 
mit  Xenophon  die  grolie  statuarische  Grnppe 
darin  arbeitete,  *  muß  der  jttngere  dies^  Namens 
Miii  (f«l.  DOrpftld.  Athen.  Mitt.  TVm  S18).  — 
Sehr  stattlich  ist  aach  die  Stoa  Fhilippeio«,  deren 
ionische  Kupitelle  sich  als  neues  Beispiel  des  von 
Puchstein  (Das  ionische  Kapitell  8.  33)  ftuffre- 
stellteu  jüngeren  pclopounesiscben  Typus  dar- 
steUen.  Einige  Kaditrilge  in  der  BMibeeelinibnng 
der  Stoa  Uete«  du  Jovn.  ef  ImH.  find.  Xm 
a  336. 

Das  Bild,  das  die  Ausgrabtingen  von  der 
Agora  der  8tadt  ergeben,  stimmt  mit  der  Be- 
idireibniig  des  Fensaaias  Tollkonnnen  iberein. 
Dagegen  bat  von  den  anOer  der  Agora  gelegenen 

Bauten  nnd  TTeiligtUmem  fast  nichts  mit  Sicher- 
heit identifiziert  werden  können.  Die  Stadtmauer 
aber  konnte  uoch  in  ihrem  ganzen  Verlaufe  au- 
nlbend  aidier  tetgeetdk  werden.  Sie  ist  seldedit 
gebant,  hat  aber  wirklieh  den  von  Polybioe  Über- 
lieferten großen  TTmfaii?  von  ca.  50  Stadien  gehabt. 

Der  Text  des  Werkes  gliedert  eich  so.  dalj 
eine  Skizze  der  Geschichte  der  üt&dt  (von  Wood- 
hmne)  Toraagdit;  dann  folgt  ein  Beridit  llbw  die 
Aasgrabnng  (von  Loring) ;  dann  die  Bescbreibong 
nnd  Analyse  drr  fri^fuiidenen  Bauten  (von  dorn 
Architeliten  Sdiultz).  Eine  besondere  Behandlnng 
erfährt  dann  das  Theater  durch  E.  A.  Uarduer 
nnd  Loring  mit  Bicksleht  anf  die  oben  aagedentete 
Kontroverse.  Die  Agora  wird  von  0.  Bidiards 
und  die  Stadtbef<^tignn(r  nnd  sonstitre  Topographie 
von  W.  Ivorins'  behandelt,  llmilich  folgen,  von 
Kicbards  bearbeitet,  die  Inschriften,  die  an  Zahl 
und  Bedentnqg  Indes  nieht  besonden  etbebUeh  sind. 

Dnreb  die  Anfdeeknng  der  historiseh  so  merk- 
würdigen und  so  proßartiK  angelegten  Stadt  sowie 
durch  die  rasche  vollständige  Piiblikution  der  Er- 
gebnisse bat  sich  die  englische  tichuic  iu  Atheu 
oluMtreitIg  dn  hervorragendes  Verdieost  erworben. 

Berlin.  A.  Furtwängler. 


C.  Mehlis,  Neue  Beitr&ge  zur  mittelrheinischen 
Altertumskunde.  Mit  zwei  Tafeln.  Separat- 
abdruck  aas  den  Bonner  Jabrb&cbem,  Heft  94. 
Bonn  18M. 

Der  Verf.  ist  seit  90  Jahren  als  ein  außer- 
ordentlich eifriger  Erforscher  der  rheinpfiUzischen 
Altertümer,  der  prUhistorischen  wie  der  rüniischen 
nnd  mittelalterlichen,  weithin  bekaimt,  zuniul  da  er 
nMit  bloB  den  Spaten,  sondera  andi  die  Feder  nn- 
•mlidlfch  in  Bewegvng  n  ssImb  versteht.  Yiele 
Entdecknngen  werden  seinem  rQhrigen  Eifer  und 
SpOxsinn  verdanlct;  diese  Anerltennang  wird  ihm  | 


kein  Billigdenkender  versagen.  Aber  wer  einmal 

als  Forscher  oder  Kritiker  seinen  FuDstapfen 
nachgegangen  ist,  hat  sic^i  auch  iiberzengeii 
müssen,  daß  die  Gabe  scbarfer  Unterscheidung 
dea  Siehnren  von  dem  Ungewissen  ihm  nieht  vw> 
liehen  ist,  daß  seine  rege  Einbildungskraft  ihm 
unwirkliche,  jii  unmö^'lichc  Dinge  als  wirklich 
Vi  rlianden  vorzanbert.  Diese  Erfahrung  habe  ich 
uametitUch  auch  bei  den  vorliegenden  .Neuen 
Beitragen«  gemacht,  innldist  bei  dem  wicbttgsten 
Teil  derselben,  den  wunderbaren  Entdecknngen 
über  eine  „Felsenzeichnnng  aus  der  la-Tene-Zeit* 
nebst  römischen  loschvitten  an  dem  sog.  »Bruu- 
holdisstuhl*,  einer  .koulisseuai-tig  gestalteten' 
Felsenmasse  mit  behanenen  Winden  bei  Dürk- 
heim a.  H.  Beben  i.  J.  1889  hat  Hefalis  in 
diesen  Blättern  angebliche  römische  Inschriften 
von  dort  verötientlicht  (N.  13— ir)\  weh'he  wohl 
vuu  den  EpigrapUikeru  meist  mit  Kopfschülteln 
hingenommen,  aber  bis  Jelat  m.  W.  nicht  Icritisdi 
beleuchtet  worden  siud.  Da  soll  m  lesen  sein; 
M0  (^  Mercurio)  Cisustio  deo  filie  Oollmarum 
hoc.  p.  p.  p.  (—  pecunia  pri^pria  posnernnl),  und 
diese  , Töchter'  eines  aromischen  vicus 
Collinae*  erscheinen  auch  auf  2  anderen  Insdiriften 
als  Verehrer  des  Merkur  (4  mal  soll  die  Weibe- 
forinel  MH  vorkommen)  nnd  des  Tni»piter  optima?, 
maxinius.  Gleichzeitig  wurden  diese  Inschriften 
auch  in  dem  KoiT.-Bl.  des  Gesamtvereius  (1889 
8.  78)  mit  Faesimile  des  obigen  Texte»  von  Mebtis 
veröffentlicht.  Da  aber  «Nachdruck  verboten*  war, 
80  sind  dit'He  Entdeckungen  glücklicherweise  nicht 
weiter  verlneitet  worden.  —  Fast  noch  merk- 
würdiger aber  mußte  eine  weitete  Entdeckung 
erscheinen,  die  einer  Blga  mit  dem  Auriga 
nnd  allerlei  bedeutsamen  Znthaten  (Kornith  re, 
Halbmond,  Sonne  nnd  Sterne^,  wofür  M.  eine 
.überraschende  Analogie*  in  gallischen  Münzen 
fand,  die  ihrerseits  wieder  mit  einem  Goldstater 
des  KSnlgs  Phüipp  von  Haeedenien  in  Znsammoi- 
hang  gebracht  wurden.  Von  diesem  kulturge- 
schichtlich hochintercssi\nton  Fnnd  war  bald  nicht 
bloß  in  Fachzeit.scliriiten,  sondern  uncli  in  Ta^res- 
zeitangen  überall  zu  lesen.  Nach  den  .Neuen 
Beitiflgen*  hat  aber  M.  aueh  nodi  dnen  Adler, 
mehrere  Pferde,  eine  Schildkröte,  ein  gehOmtes 
Tier  (J'upride"  oder  "('frvide'},  eine  Eule,  einen 
Delpliin,  einen  Mohnstengel  und  weitere  Insciiriften 
auf  verschiedenen  Felswänden  gefuudeu.  Der 
Verein  von  Altertmnsfrennden  im  Bhdnland  hat 
eine  Photogri^e  der  Wand  mit  dem  Zweigespann 
herstellen  lassen.  «Dieselbe  lag",  wie  M.  b.>- 
zeichnend  aagt,  ^Vir  Tafel  I  vor",  d.  h.  sie  bildete 
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die  Unterlage,  anf  welche  er  das,  was  er  za 
Mhen  glaubte,  mit  etwas  kräftigeren  Zügen 
■larkieit  hat  (Fif  .  1).  Aber  aneh  dieiea  ao  aa- 

gerichtete  Bild  zeigt  für  nnbefangene  Angen 
durchaus  nicht,  was  M.  will,  und  namentlich  sieht 
die  danach  in  vergi-üßertem  Maßstab  angefertigte 
Zeichnung  Fig.  2  sdemlich  anders  au  vuä.  ItA 
dcbtHoh  von  dar  Flg.  3  abgeceidweten  galUicben 
Münze  beeinflnDt.  Vm  den  Tbatbestand  festzu- 
stellen, habe  ich  im  März  d.  J.  mit  zwei  Kollegen  den 
Platz  aufgesnclit  und  kann  versichem,  daß  zwar 
anf  der  in  Fig.  3  abgebildeten  Wand  3  Pferde 
und  anf  einer  anderen  Wand  ein  weiteres  Pferd, 
alle  nach  rechts  hin  springend,  mit  ziemlich  viel 
Verständnis  nnd  Gescliick  eingehanen  sind,  alles 
weitere  aber,  die  anderen  Tiere,  die  syrabo^ 
lischen  Zeichen,  der  Wagenlenker,  die 
rAmtaclien  Inaehrifken  anf  Einblldnng  be- 
rnhen.  Zn  demselben  Eifebnia  gelangten  meine 
Begleiter.  Prof.  K.  Baumann  nnd  Prof.  Jäger. 
Auch  Rektor  Ohlenschlager,  der  um  Weih- 
nachten V.  J.  den  Platz  besucht  hat,  schreibt  mir.  daß 
er  .von  LMchriften  kdne  Spur  entdecken  konnte; 
anch  der  Reiter  und  die  übrigen  Zuthaten 
scheinen  Phantasiegebilde  von  Melilis".  Auf 
weitere  Einzelheiten  einzugehen  und  die  innere 
Unmöglichkeit  der  vermeintlichen  römiachen  In- 
ecbriften  n.  e.  w.  dannthnn,  wird  bieraaeli  mi- 
nötig  sein.  In  den  eingeritzten  Bildern  von 
Pferden  kann  ich  nichts  anderes  sehf^n  ;i!s  die 
Spielerei  oder  Kunstiibung  eines  Steinarbeiters, 
da  die  ganze  Gestaltung  der  Felsen  darauf  bin- 
wdat,  daß  wir  die  Überraste  einen  im  Mittelalter 
oder  in  neuerer  Zeit  ansgebenteten  Steinbi-nchs, 
nicht  natürliche  Felsgestaltungen  vor  uns  liahen 
Unter  diesen  Umständen  wäre  auch  noch  zu  unter- 
suchen, ob  die  nach  M.  urkundliche  Bezeichnung 
«Brinholdeestnhl*  (vom  Jabr  1360)  witklidi 
gerechtfertigt  ist;  im  Yolksmnnd  hieß  ee  almlich 
eigentlich  »Krumm  holzers  tu  Iii". 

Vom  Donneraberg  berichtet  der  Wrf.,  daü  ; 
er  dort  einen  sog.  Scblackenwall  neu  entdeckt 
und  die  von  Lehne  fliwriieferte  Inschrift  I.  0.  M. 
wieder  anfgeAinden  habe;  auch  besprieht  er  die 
5  dort  gefundenen  gallischen  Münzen,  damnter 
:5  polilcnc  RfsenhoLrenschüsselchen  und  2  silberne 
ANachbildungeu  rüuiischcr  Denare  der  republlka- 
niaehen  Zeit  (naeb  B.  Forrer,  Antiqua  IX  1391).  — 
Femer  glaubt  er  die  rOmiidie  MilitKretraO^ 
welche  von  Trier  nach  Straflburg  geführt  haben 
mfiaae,  auf  ihrem  Zug  durch  die  Rlieinpfalz  nach- 
weisen zu  können;  dieselbe  soll  von  Xeuukiichen 
her  Aber  BUeakiital  naeh  Bitnh  gehen.  Ober 


die  Zuverläsaigkeit  dieser  Beobachtungen  können 
wir  nieht  urteilen;  daß  aber  allen,  waa  K.  be- 
riehtet,  gründllcfaer  Nad^rttfhng  bedarf,  etigiebt 

sich  aus  der  obigen  Beqireehung  der  Inschriften 
und  Abbildungen  an  dem  won.  Bmnholdisstuhl. 
Haanheiin.  F.  Hang. 

BeiMge  aar  biatoriadben  Sfotax  der  griechfsebea 

Sprache,  herausgegeben  von  M,  Schanz.  Bd.  IV, 
lieft  1:  0.  Schirab)  Historische  Syntax  der 
griecLischcQ  Komparation  in  der  klassi- 
schen Litteratar.  U.  Heft.  Wfixibucg  1894, 
A.  Staber.  180  8.  8.  4  IL 

Über  den  entan  Teil  dieaer  danlonawerten 

Ai'beit,  welcher  die  allgemeinen  Grundbegriffe  und 
die  Syntax  des  adversativen  Komparativs  behan- 
delt, habe  ich  Wochenschr.   1893   Sp.   602  E 
(No.  19)  beriditet.   Das  Jetzt  vorliegende  Heft, 
daa  aidi  wie  du  erate  dnreh  große  Senpfelt  der 
Bearbeitnng  und  Bflcksichtnabme  anf  alle  zur 
Beurteilung  einer  syntaktischen  Erscheinnng  in 
betrucht  kommenden   Umstände,  namentlich  die 
psychologischen  Faktoren,  auszeichnet,  beschäftigt 
aich  mit  der  S^tax  der  ateigernden  Konapa* 
rat  Ion.   Die  Gesichtspunkte,  nach  welchen  das 
umfangreiche  Material  geordnet  ist,  sind  folgende. 
I.  Der  Gebrauch  des  Genitivs  nnd  der  Partikel  ^ 
zur  Anknüpfung  des  zweitverglichenen  Gliedes, 
n.  ümaehreibnng  nnd  Eiraafit  dea'KemliMaiia* 
kasns   mittels  Priipo!>itionen   nnd  komparativer 
Konjunktinnrn.    III.  Steigernde  Vergleiche  mit 
zu  er^äiizemlem  \'ergleichsol)jekte.    IV.  Verschie- 
bung und  ßedeutuugsabschwächung  der  Kompara* 
tionegrade.  Ana  den  anvflUtigett  NaehweianngeB 
des  Verf.  ersieht  man  deutlich  die  allmah^he 
Ansbreitnnir  der  Konstruktion  mit  dem  steigern- 
den f],  dessen  Gebrauch  bei  Homer  und  Kesioi 
(S.  57,  Z.  7/8  V.  u.  ist  wohl  ,und  bei  Hesiod* 
mit  BQeltsicht  Mif  daa  vnmitCdbar  YomnignheMe 
zu  tilgen,  vgl.  übrigens  S.  92^  liberfaanpi  ^ekt 
belegt  ist  nnd  nnr  einmal  in  den  iKimerischen 
Hymnen  sich  findet.    Nach  den  BercclmtingeB  des 
Verf.  (S.  92}  ist  das  Durchscbnitt&verhaltnis  des 
Gen.  «id  d«*  Konatndction  ndt  i(  bei  des  Diefetera  | 
18:1,  bei  den  Proealkem  6,6 : 1.    Trots  dna 
Schwankens  hei  einzelnen  Antoren  findet  bis  mm 
Ende  des  .'').  Jahrh.  eine  in  gleichmänigem  Ver- 
hältnis sich  bewegende  Abnahme  der  Genitiv- 
konatmklion  atatt    Sidrar  iat  jedoch  IBr  din 
iltere Litteratur:  »Die Partikel i|  aplelteina  gmn 
untergeordnete  Bolle;  zn  jeder  Zeit  QbertrUlt  der 
Gebranch  des  Koniparationskasus  den  der  Partikel 
um  mehr  als  das  dreifache".   Die  Ersetzung 
Qen.  dnnsli  die  Konitraktion  mit  llk 
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ans  fbrmeUgrammatiacIien  oderstUistiscbenGrilndeu 
oiMgt  Der  «retoie  Fall  trat  dann  «in,  wenn 

Genitive  oder  Dathre  als  zweit«  Yergleichangs- 
glieder  fangierteil,  dir  letztere,  wenn  die  Setzung 
des  Geu.  UndeatUdikeit  der  Beziebong  oder  kako- 
pbone  Porm  des  zweitvergUcheoeo  Gliedes  zur 
IVilge  gehabt  bitte.  Ab  Amgangapvikt  der  Kon- 
struktion mit  ^  sind  natürlich  jene  IHlIe  zn  be- 
trachten, in  welchen  duicli  die  f^orni  des  zweiton 
Gliedes  (Adverbien,  Satzteile,  Satz)  die  Ver- 
weadnng  des  Eomparatiooskasns  aasgeschlossen 
mar.  Natttriich  irarden  andi  dSeae  RÜIe  ciliar 
«■iMMiideii  lud  <dBgdiaiidat  DnNknuHtmiiig 
unterzogen. 

Wenn  ich  oben  mit  besonderer  Befriedigung 
iMTVorheben  konnte.  daU  der  Verf.  dieser  Schrift 
Ib  kermragondsr  Weiie  die  wchologlMdM  Ba- 

irachtnngsweise  der  Spnohe  im  Anschlüsse  an 
Steintbal,  Paul,  Brachmann  (vgl.  beispielsweise 
die  zutreffenden  Bemerkungen  über  den  bildlichen 
and  sprichwörtlichen  Vergleich  S.  20  ff.)  in  richtigem 
Venttadnis  rar  Erldinmf  der  syntaktiBehen  Er- 
•eheinangsformen  verwertet,  muß  ich  mich  anderer- 
seitfl  Ober  folgenden  S.  155  stehenden  Ausspruch 
wundern  ,ilit  der  VorstL-llung  des  Spraehkörpers 
als  eines  organischen  Ganzen  verträgt  sich  wenig- 
stena  die  gteiebaeitige  Yenrendong  heterogener 
Bprachmittel  (gemeint  ist  die  Verwendung  von  w; 
an  Stelle  des  steigernden  t;)  zum  Aiisdrnck  einer 
Denkform  nicht.  Die  verschiedeueu  Sprachen 
haben  verscliiedene  Wege  eingeschlagen;  aber 
imotelb  einer  SpnMha  garlt  die  Batulckliiiw 
wolü  bisweilen  auf  TJmifage  ud  Almaga,  nie  je- 
doch strebt  sie  von  Anfang  an  demselben  Ziele 
auf  zwei  entgegengesetzten  Wegen  zu^  Hier  ist 
aaHar  acht  gelassen ,  daß  die  Sprache  ja  nui-  ein 
Prodiikfe  dar  SpraehaidaB  iBt  and  kein  aelb- 
■tiadigar  Organltmu. 

üWMtaraA.  Fr.  Stala. 


IL  Assiige  ans  ZcttsdrlllttL 

ZaÜaaitlfl  flbr  yergleloheade  SpraebforsehKiig 

auf  dem  Gebiete  der  indog.  Sprachen.  B.  ^^XTTt 
Begiaterheft.  B.  XXXlll,  3.  UcÜ  189L 

I>a8  Begisteriieft  sa  B.  82,  56  8.  stark,  enttSlt 
Sacb-  und  Wortregister,  nach  Sprachen  geteilt,  ia 
der  Wcific  der  früheren  Register.  Das  ;5.  lieft  des 
33.  Bandes  bat  folgeaden  Inhalt:  (S.  321  ff.)  Tb. 
BlMh,  Tararad  and  Henaeaodra.  Beitrag  tnr  Kritik 
und  Gescbicbte  der  Prakritgrammatik.  —  (866  ff.) 
W.  Schulze,  Samstag.  Die  Entwickelung  para 
«ititicher  Nasale  im  Griecb.  wird  untersucht  zum  Zweck 
dar  Dariagoag»  dag  aamtoMU»  eine  aoleba  aekiuidira 


Naialierang  enthtlt,  die  schon  aaf  das  Griech.  luriick- 
geht  —  (886  H)  W.  Scholle,  Posphorus.  Über 
diese  die  Abneigung  gegen  die  Aufeiuanderfolge 
X Weier  Aspiraten  verrateode  Schreibung  (neben 
Photpkonu)  arit  Unfanachnng  ibBilahar  Diaritni» 
lationeu.  —  (8M  ff.)  W.  Sebvlae,  liisceUeo.  4.  Bi^o; 
tpi^ös.  Anomalien  und  analoideche  Ausgleichungen 
^d  nirgends  häufiger  als  bei  Zahlwörtern.  Daa 
Sofiz  kam  dar  Vienabl  an  (vgl.  Ariat  Helapb. 
XII  3,  5)  and  ersetzt  in  der  Zweizahl  und  Dreizahl 
das  ionische  -awi.  5.  lEAii  'Lua  ( Velia).  Das  in 
alter  Zeit  italischem  «  noch  gleichwertige  gr.  T  ent- 
apiiebt  dam  V  in  VeUa.  6.  uj^^a'..  7.  xXotvx'.  Ji  >/.  8. 
a'jj^sw.ji  pv£(3t.  Der  Diphthong  v.  in  diesen  viel- 
fach begiaabigteo  Dativen  entstammt  dem  Nom.  Aoe. 
Plar.  9.  Zw  Knmananbildnag,  a.  B.  rKtbatiz  ^  tno- 

tector  lecttu  bringt  ein  bei  Marx^  fehlendos  Zeugnis 
für  die  L&oge  des  «.  —  (402  ff.)  U.  Henning,  Über 
die  Botwiekdang  dea  graaunatiadMii  Qeaeldeehta. 
Hinweis,  daß  wir  keinen  Grund  haben,  die  arischen 
Geschlechter  anders  anzusehen  als  die  hamitischen 
und  semitischen.  —  (419  ff.)  W.  Foy,  Altpersischee 
(Bb.  I,  §  14).  —  (48g  S.)  P.  Horn,  Neopersiea.  Die 
ncupersiBche  Lautvcrschiebunj^  etc.  Reste  der  Ab- 
hiutreihen,  Etymologien.  —  (444  ff.)  Tb.  Zacbarlae, 
Wonal  indog.  sei  im  Sanakrit  -  (468  ff.)  Jnh. 
Schmidt,  lim.  ^Xaso«  and  die  Flexion  der  indog. 
üi  Stfimme.  tWoo«  (Hcrond.  Mimiarob.)  ist  keine 
„Parallelbildang"  <a  dem  ebenfalls  ton.  ^Kwzoa,  sonderu 
ein  neaar  Beleg  für  den  vom  Verl  aebon  aMbribdi 
an  '.Ü- Stämme  nachgewiesenen  Deklinationsabiaut.  — 
(455  ff.)  Job.  Schmidt,  Fo-:i.  Gegen  Wackeruagel, 
der  iUi.  Mus.  48,  301  lokr.  Foti  ahlebot.  -  (45»  ff.) 
W.  CUflidi  BdMge  aar  Kenntda  des  Aveota.  — 
(466  ff.)  P.  Krctschmer,  Zur  griech.  Lautlehre.  1, 
Wechsel  von  Media  und  Tenois.  Nach  Vorfbbrong 
von  Beispielen  progrearivar  and  regreaalver  Asetmi- 
laflon  dar  Hadiaa  nnd  Tenues  im  Anlaute  wird  dor. 
'AoTsji'.T-,  'AfyTCfii'--  gegenüber  att.  ion.  'Ap-.Eii'.?!-  be- 
sprochen. 3.  Krek  fuaii^u  ~.  txasoa.  3.  Metathesis 
von  liquiden  an  Bdipidan  naebgawieaen.  4.  Ion. 
xX«93a  Shnlich  wie  S.  453  von  J.  Schmidt  erklSrL 
—  (474  ff.)  W.  Gelger,  Afgäuische  Studien.  — 
(477  ff.)  £.  Kabu,  Indische  Miscellen.  —  (479  f.) 
B.  Oering,  DieZeidien  >  nnd  <.  Invtebil  gegen 
Schuchardt  den  Gebrauch  dcrsclbeu  nur  in  dem 
Sinne,  daß  x>  y  heiÜt:  x  wird  zu  «  < y  —  2  ist 
aus  y  aotitanden. 

Colbacg.  H.  Ziemer. 

Nene  Jahrbttcher  fär  Philologie  nnd  Pttdn- 
gogik.   1894.  Bd.  149/150.  Ueft  3. 

I.  (14$)  H.  Bintiar,  Der  aaaammengezogene  avei- 

■Ubige  Gen.  JlijXio;  bei  llomeros.  Verteidigt  diese 
seine  Annahme  gegen  Göbcl.  —  (156)  U.  Ziemer, 
Anerkennende  Anz.  vou  Mucke,  Do  coosonarum  in 
gmaaa  lingna  gwrinntiona.  L     (157)  W.  Gbriat, 
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Sur  Clmniolo^e  aUiMher  Dnnwn.  1.  D«r  €«bnuieih 

des  deas  ex  macbina  ut  für  dio  letzten  zwei  Jahr- 
lehnte  dos  5.  Jahth.  crwiosen,  also  kann  z.  B.  der 
Rbesos  keiaü  Jugendarbeit  des  Barip.  sein;  die- 
jodgen  fttfiek«,  in  d«im  das  Aaftretea  dM  QottM 
vorher  angekfindigt  wird,  sind  die  älteren,  die  jüngeren, 
die  jeder  AokündiguDg  entbehren,  also  sind  Uel., 
Hik.,  Ipb.  L,  Pbilokt,  Bakcb.  nach  Androm.,  Ion, 
Uer.  gedicktet.  3.  In  den  drei  letiteo  Dezennien 
des  5.  und  im  Anf.  dos  4.  Jabrh.  war  das  Logeion 
höher  als  der  vorliegende  Standplatz  des  Chors.  — 
(164)  O.  HSfer,  Za  ApollodonM.  —  (1«5)  Fr. 
Haltscb,  Zu  dem  Komiker  Krates.  Ein  y;it(cx-ov 
■/P'jvi'j  ist  eine  Goldmünze  von  Phokaia  oder  Kyiikoa 
im  Werte  von  8  attiecben  Obolen.  —  (178)  R.  ItelMner, 
Verf.  Aen.  I  m  -  (179)  W.  8«hwwri»  Zw  Fottttk 
Aloxandors  d.  Gr.  Verteidigt  gegen  Grote  den  weiten 
Blick  der  FoUtik  Alenoden.  —  (191)  U.  JUgnns, 
8tit£iM  tur  OiMrBiafMDiig  «od  Kitik  der  M«tun. 
OvMs.  in.  Erweist  die  Deszendenz  der  Usa  M  H  tod 
einem  Archetypus.  —  (2071  Fr.  Polle,  Quoqoe  und 
proporro.  Quoque  =  queque ,  proporro  =  porroporro. 
—  (209)  L.  CtawlItV  Cieeroi  Briefsebtllen  und  ihre 
Verbreitung  unter  Augustus.  Bei  Veröffentlichung 
der  gesamten  Briefschaften  Ciceros  wurde  auf  Augustus 
dadurch  Rücksicht  genommen,  daß  diejenigen,  die 
eine  ibn  leiadUebe  Spnebe  IttbrtoB,  Iceine  Anfnnbiie 

fanden.  Daraus  folpt.  daß  die  SaniniluDgcn  niclit  erst 
nach  dem  Tode  des  Tiherius  (so  Bücheler,  Leo  u.  a.), 
•ondem  «dion  ta  Aognstoa*  Zeiten  veröffeatUeht 
wurden.»)  —  II.  (113)  J.  J.  Findley,  Zur  Entwicklung 
des  höheren  Schulwesens  Englands.  Giebt  eine 
äußerst  interessante  Kritik  der  Vorz&ge  englischer 
Eniebnog.  —  (121)  E.  HMiy  IKe  Kmut  als  Oefen- 
stand  des  GymuasiahinleRiebta.  —  (146)  E.  8eelig;er, 
Anz.  von  fiaumann,  Volkscfaulen,  HBhcre  Schulen 
and  DniversitSteo.  —  (ItiO)  Lösobbom,  Ans.  von 
Tb.  Klibr,  Leben  v.  fteke  Bieh.  Halcaetfln^  elnee 
«ngliaeben  PSdafogen  des  16.  Jnhrb. 

*)  Entgangen  ist  dem  Verf ,  daß  schon  M.  Roth- 
stein, Wocheuschr.  f.  klass.  Philo!.  1892  Sp.  1168, 
fhr  die  Briefe  ad  Att.  lu  gleichem  Ergebnisse  ge- 
kommen war  dorcb  HerwniidwpK  der  Stelle  aus 
Quint.  VI  3,  109:  et  bonoriüei  ponit  (nimlieh 
Domitius  Maraus  in  seiner  Schrift  de  urbanitate) 
exemplum  Ciceronis  pro  Q.  Ligario  ...  et  contu- 
melion  qnod  Attico  seripsit  de  Pempeie  et  Cmmm. 
Belege  für  eine  hSofig  vorkomnirüde  sprachliche 
Erscheinung  konnte  Domitius  Marsus  (54—4? 
p.  <%r.),  wie  RoCbstein  rfebtig  berrorbdyt,  nnr  aas 
einem  Öffentlich  bekannten  Werke  entnehmen,  und 
PS  bestStißt  sich  damit,  was  llofmann  und  Lehmann 
für  wahrscheinlich  hielten,  Gurlitl  mit  ncaen  Gründen 
belegt,  dafi  die  Atticnsbriefe  schon  in  der  Zelt  des 
Augustus  allgemein  bekannt  waren.  Gurlitt  will  das- 
selbe außerdem  aaeb  für  die  übrigen  Briefsehaften 
erwiesen  haben. 


KMWt  E»rrenp—d— ■■Blatt  llr  Ito  OeMule» 

und  ReaUebnIen  Württembergs.  I.  8. 

(101)  Statistische  Nachrichten  Ober  den  Stand  des 
Gelehrtenschulwesens,  Rcalscholwesens  and  Elementar- 
sdiolwesens  in  WBrttenbeiY  aof  1.  Jan.  1884.  - 
'  (132)  Übersicht  über  die  in  Württemberg  bestchcndco 
j  höheren  Lehranstalten  nebst  Angabe  der  dabei  an- 
gestellten Beamten,  Lehrer  ete.  naeb  dem  Stand« 
vom  1.  Apr.  1824. 


Litterarisehes  CentralbUtt.  No.  84. 

(1205)  Ed.  Meyer,  OeseUcbte  des  Altartonia.  n 

(Stuttg.).  'Vortreffliche  Leistung'.  ^SL  FUmim.  - 
(1218)  Theodosli  Alexandrini  canones,  Gcorgii 
Choerobosci  scholia  —  rec.  A.  Uilgard  (Lcipt.). 
*Trefflieb'.  B.  —  Pfauitl.Clste1iMin,  rec  Fr.  Seboell, 
Fragmenta  rec.  G.  Goetz  (Leipz.).  'Der  SchluR.st-  io 
eines  Werkes,  das  als  würdiges  Denkmal  deutsches 
Oeiebrtenfleißos  and  pbUologiseber  Forschung  da- 
steht*. KE. 


Dentsebe  Litteratnrseitnng.  No.  14. 

(1057)  Optati  Milevitani  Ubri  Vn  ex  ree.  C. 

Ziwsa  (Wien).  'Sorgfältig  vorbereitete,  trefl'licbe 
Ausgabe'.  /'.  Bührinijer.  —  (1061)  ^.  expitovö;, 
A'.ajf(C/ji[ia  z-v.zr^;  f  ■./.ojof w;  (Tricst).  *Plei£ige  Za- 
sammenstellung,  aber  ohne  neue  Anregungen'.  K.  17dl- 
inmn.  —  (1066)  J.  (1,  DrOfSeu,  Kleine  Schriften  lor 
alten  Geschichte  (Leipz.).  Bericht  von  R.  WaL 

Berne  crltlqae.  No.  '29.  :^0. 

^)  J.  La  Koche,  Homerische  Untersachangeo, 
II;  Beitilge  zur  grieeb.  OrammaUk.  I  (Leips ).  i)«r 
Gewinn  &teht  außer  VerhSltnis  zu  der  aa%ew«iideleB 
Mühe'.  M]).  —  (35)  N.  Peraichetti,  Viaggio  arche.> 
logico  Bulla  via  Salaria  (Rom).  'Nützlich,  wiewebl 
viel  UnnOlaea  enthaltend*.  Ay.  AmMmt. 


Reste  der  Lucretlasblograpbie  des  Saeton. 

In  der  Academy  No.  11Ö5  vom  23.  Juni  18^  bit 
JobnHasBon  die  folgenden  interessanten  Notizeo  ciofi 
italienischen  Hnmaniaten  veröffentlicht.  Im  Brittak  j 
Haseom  befindet  deb*ein  Exemplar  der  Veneter  Am-  ' 
gäbe  des  Lucretius  vom  Jahre  I49i  aus  dem  Besitze 
des  llieiouymus  Borgius.    Am  Rande  der  Bl&tter 
des  Texte»  sind  von  seiner  Hand  die  EmondatioD^B 
des  bekannten  fiumanisten  and  Historikers  Pontaau  , 
(1496-Ifi08)  eingetragen;*)  dem  Te^  siod  eiebea  I 

•)  Job.  Jovianus  Pontanus  hat  sich  viel  mit  df: 
Emendation  des  LucreztextcH  beschäftiRt.  So  cc 
Emendalionen  scheinen  verbreitet  gewesen  za  «eiiL 
Darauf  fuhren  schon  die  zwei  Münchener  Exemplar 
der  Veneteraasgabe  teo  1485»  too  denen  das  erstf 
dleVermotaDgeo  des  Ponlanos  amBande  beigesdirieb«!  j 
enthält,  und  zwar  von  der  Hand  des  P.  Victoriu».  I 

j  da»  zweite  am  letzten  Blatte  die  Remerkuag  tr^^t 
,contuli  cum  duobus  cüdicibu.s  altero  Joviani  Ponusi. 
altero  vero  MaruUi  poetae  etc.".  Vgl.  W.  Christ 
Quacstionea  Lucretiauae,  Mooachii  1855  p.  9.  Ob« 
Pontanus  als  Inschriftensammler  vgl.  CIL.  X,  1  p.LVIQ 
und  die  Schrift:  De  aspiratione  voL  II  1  L  der  Aldi» 

i  von  IMSk 
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Butter  Torgeheftet,  welche  Vorrede  und  Widmung 
bandscfariftlicb  enthalten.  Offenhar  war  das  Exemplar 
für  einen  Neudruck  des  Gedichtes  bestimmt;  derselbe 
ilt  Aber  nicht  erschienen,  und  so  blieben  die  inter- 
•matea  Maebiichtea  äber  da*  Lebeo  des  LiMMfeiiii 
miMkainifc  m«  an«  den  Sebhifivorten  der  ?on«de 

o 

sich  ergiebt  (Nonis  Jolüfi  MD  II  sub  Pontano  eonini 
JeiRDte  et  emendante)  atammeo  die  Eintragnogen 
tu  dem  J.  1502.  Leider  giebt  Maaaon  our  einen 

geringen  Teil  der  Vorrede  wieder.  Ich  lasse  den 
Text  nach  der  Publikation  Massons  folgen. 

t  lucretios  canis  Dascitor  licioio  crasso  oratoro  et 
q.  mutio  sceuola  pont.  conss.  quo  aono  q.  hortensius 
orator  in  foro  quem  diceret  non  parvam  eloqaeotiae 
gloriani  est  aaspicatos.  aixit  annoe  IUI  et  XL  et 
Doxio  tandem  improbae  feminae  poculo  in  foriaa  aetu 
tibi  neeem  eonaduit  reite  gntam  fraagens  nel  nt  aHi 
opinantur,  gladio  incabuit,  matre  oatus  diuHus  steril!. 

cum  t  pompüoio  attico  cicerooe  m.  bruto  et 
c.  cassio  coniuDctissime  uixit!  tioenml  nero  recentia 
oalaadebat  eannitta  vm  limani  aeqantos,  a  qoo  inter 
tegendnm  aHqntndo  admeuitas,  ot  in  tniDalationibaa 

seruaret  uerecundiam,  ex  iiuibus  duo  potidsimum 
loci  referautor  oeptuoi  lacuoas  et  coeli  caueruas. 

^piauiei  bi'  BMamiiaiidir  praad^^  c.  memmius, 
e.  eaaaiaa,  hbios  gallus,  c.  amafioios,  m.  catius, 
1.  calphurnius  piso  frugi,  qui  poli  demum  (sie)  audiuit, 
c.  ueUeius  cailoa  Senator,  uirgUioa  maro  acyronia  (sie) 
anditor,  pMliaa  partlmaimw,  1.  tarqnatos,  U  papirius 
paatoa,  caivs  tciaiiu  in  |mniia  grauia  et  aoetoa 
adekBÜna  nt  inqnit  Gi*  de  fi.  t  pomponiua  attteos 
et  hic  ti.  lacretius  carua  

aont  qui  putent  onom  et  uiginti  libros  composuisse 
et  poematii  prindirtiiin  hoc  esae:  'aetheria  et  terrae 
genitabile  qaaerere  teiiqN»'  «t  vaqne  ad  eam  locum 
*eoocelebraa'  quindeeim  eandna  islenldiBse,  quoram 
ef(o  opinionem  neqaaquara  probaaerim. 

Wolier  hat  Borjgioa  (oder  Pontanos)  diese  Notiten? 
Siad  ea  Aatoschediasmen  des  gelehrten  Italieners,  oder 

liegt  denselben  antike  Tradition  zu  t^runde?  Der 
Vergleich  mit  den  uns  sonst  überlieferten  Nachrichten 
fil>er  Lacretius  wird  diese  Frage  beantworten.  Vorerst 
wollen  wir  den  überraschenden  Schluß  erledigen. 

BorgiuB  spricht  aich  gegen  die  Ansicht  aus,  daß 
ureprüDgiich  das  Gedicht  des  Lucretius  21  Bücher 
umfaßt  habe,  aber  zwischen  dem  Anfangsverse 
^aetheris  et  terrae  genitabile  quaerere  tempus*  und 
V.  4  'concciebras'  nicbt  weniger  als  16  Bächer  ver- 
loren gegangen  iden.  Interanaat  iat  der  Ursprung 
dieser  at>enteuerlichen  Hypothese.  Ein  Humanist  la^ 
bei  Varro  de  1.  I.  V  3, 7  .  .  .  .  lucretius  suorum 
anius  et  viginti  librorum  initium  fecit  hoc: 
^netlieris  et  terrae  genitabile  quaerere 
tempua*  ood  Iconnte  eich  mit  der  Überlieferung 
nicht  anders  abfinden,  als  indem  er  den  Ausfall  von 
15  Büchern  und  die  Änderung  der  Eingangsversc 
annabai.  Freilich  scheint  seine  Annuhiue  weni^'  Bei- 
fall in  Unmanlstenkreisen  gefunden  zu  iiaüt  u.  öcaliger 
iukt  (ad  Festum  p.  Z8'6  s.  v.)  Lucretius  iu  Lucilius 
gelodert  and  damit  das  Kichtige  hergebtelll*). 

llit  dieser  Nachricht,  die  ei  übiifjens  selbst  be- 
kämpft, hat  .sieh  Borgiu.s  unser  Vertrauen  nicht  er- 
wortMO.  Prüfen  wir  daher  genau  den  übrigen  Teil 
•eines  Beriditea. 

Der  Anfang  stimmt  großenteils  zu  Hieronym. 
ChroD.  ad  1922  a.  Chr.  95;  man  vergleiche: 


Borgius:  t.  lucretius  Hieronymus:  t.  lacre- 
carua  nascitur  liciuio  tius  pocta  nascitur  |qui] 
craaeo  oratore  et  q.  mutio  postea  amatorio  poculo 
sceuola  pont.  conss.  (i.  e.  in  fororea  Mfini,  eam 
96  a  Cbni  —  «ixil  aanoa  aliqwt  Ubroi  Her  i^ar- 
ini  et  XL  et  nozio  tän>  nana  insaahw  «onaerib* 
dem  improbao  feminae  Bisset,  qaos  postea  cicero 
pocalo  in  furias  actus  emendauit,  propria  se 
aibi  oeeoB  emaadnit  etc.     manu  interfec»  anno  aeta» 

tis  XLUIL 

Bei  Borgioa  finden  wir  genaue  Angabe  des  Eonsnln- 

paares*)  mit  dem  Zusätze  aus  Cic.  Brutus  64.  229: 
Is  (Q.  Hortensius)  L.  Craaso  Q.  Scaevola  cosfl.  primum 
in  foro  dixit  et  apnd  hoe  ipsos  quidem  oonsnles  et 
com  eonua,  qoi  aidfuerant,  tum  ipaonun  oonsnlom. 
qui  omnes  iaiellegentia  aateibant,  iodldo  diaeesait 
probates.  Neu  ist  auch  der  Zusatz  über  die  Ycr- 
schiedcnheit  der  Aüsichten  von  Lucrez'  Tod;  doch 
müsden  wir  nach  dem  früheren  (sunt  qui  putent  — ) 
dieselben  mit  Vorsicht  aufnehmen,  sie  könnten  auch 
Autoschediasmen  adn.  Entscheidend  für  die  Be> 
urteilang  doa  ganseh  Beriditea  iat  der  bd  Hian»nf> 
mus  fehlende  Satz:  matre  natos  diatios  steiiB;  er 
überliefert  uns  etwas  ganz  Neues,  er  kann  _aach 
unmögiicb  erfanden  sein,  auch  irrtünolicbe  Über» 
tragnag  aoa  der  vita  eine«  anderen  Dichters  ist, 
soweit  unsere  lüinntaia  reicht,  ausgeschlossen.  Damit 
steht  feat,  da0  im  Berichte  des  Borgius  uns  unbekannte 
Quellen  benutzt  sind.  Zu  demselben  Resultate  führt 
auch  die  Betrachtung  dessen,  was  Hieronymus  mehr 
hat  als  der  Humanist.  Letzterer  bfitte  sich  gewiß  die 
Nachricht,  daß  Lucretius  in  den  lichten  Zwischen- 
räumen seines  Wahnsinns  Teile  fleines  Gedichtes  ge> 
scbriebeni  nidit  entgehen  lassen,  wenn  ihm  Hteronj- 
mos*  Berfdit  als  Quelle  gedient  bitte. 

Dcmzuf'ilf;e  .sind  wir  berechtigt,  die  Oberlieferung 
des  ikrgius  als  ParaUdbericbt  au  der  des  Bierony- 
moa  sn  Mtradiln. 

Die  folgende  Erzählung  vom  Verhältnis  zu  Atticus, 
Brutus  und  Caäsius  sowie  Cicero  ist  vollkommen 

!;laubwfirdig  und  wird  für  Cicero  durch  ep.  ad  Q.  fr. 
1 9,8  bestätigt.  DaA  der  von  Hieronymaa  genannte 
Gieero  der  berdhrnte  IL  TnUtaa  nnd  nieht  dessen 
Bruder  Quintus  iat,  Iat  schon  Bergk  (Phil.  XI  384) 
erkannt,  und  Usener  (Rh.  Mus.  22,445)  ist  ihm  mit 
Recht  gefolt!t.  Zweifelhaft  bleibt  es  jedoch,  ob  nicht 
der  Gewübrsmanu  des  Borgius  die  Nachricht,  daß 
Cicero  so  direkt  auf  die  Ausarbeitung  des  Gedichtes 
eingewiriU  iiabe,  zu  kühn  aus  den  Worten  des  auet. 
ad  Her.  IV  10,15  gefolgert  bat  Man  vergleiche: 
Borgius:  ciceroni  uero  recentia  oatendebat  carmina 
eins  limam  sequutus,  a  quu  luter  le^euduiu  admonitus 
ut  in  transtationibub  seruuret  verecundiam 
ex  quibus  duo  potissimum  loci  refernntur: 
*neptuni  lacunas'  et  'coeli  canernas*  ndt 
Auct.  ad  Her.,  der  den  Ausdruck:  praeceps  in 
Noptunias  deputsus  crit  lacunas  als  schwülstig 
tadelt.  Immerhin  steht  durch  den  Bericht  des  Borgius 
fest,  daß  Ciccros  Thätigkeit  nicht  auf  die  Herausgabe 
des  Gedichtes  beschränkt  blieb,  ferner  daß  das  Urteil 
ep.  ad  Q.  fr.  U  9, 3  (700/&i)  ebenaognt  an  Lebsdten 
des  Lverettns  gesehrieben  sdn  kann;  ibnliche  Ver- 
hältnisse kommen  in  der  römischen  Litteratur» 
geschichtc  öfters  zur  Sprache.  Mau  vergleiche  Suctons 
Bericht  über  die  Beziehung  des  Tcrentius  zu  Cäcilius 
(vita  c.  2)  und  Catulls  Widmung  au  Cornelius  Nepos 
v.  a  sowie  Oedicbk  50. 

Interessant  iat  aodi  das  Veneidinis  der  rftinischen 


«)  YgL  eben  No.  S7  8p.  1180*). 


*)  Daß  Borgius  das  Jahr,  das  Hieronymu.s  angiebt, 
in  Konaularfaaten  (wo?)  nadigeachlagen  hätte,  iat 
akbt  anianebnien! 
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Esikmvu,  welehes  freilich  etma  onoigaDiach  an  das 
ToriMTgdraiid«  «Dgegliedert  irfrd.  Et  wird  genannt: 

C.  Memmiaa  (ad  Att.  V  11,6),  C.  Cassius  (ad  fam. 
XV  19,  vgl.  Plut.  Brat.  37  toi;  'K-'/o:pv>  lAy>-.i  yp,,',- 
x'ji  z:y.  -'-yTuiv  ;it'/;  i/i'iv),  FabiuB  oder  vielmehr 
(wie  die  besseren  Bss  ad  fam.  IX  25, 2  scbreibeo) 
FadiuB  Gallus,  G.  Amafinius  (Acad.  I  2,5/6; 
Tusc.  IV  3,6  o.  0.)>  M.  C»tilte  (ftd  fam.  XV  16.1; 
19, 1),  L.  Calp(h)arniai  Pilo  frngi,  qui  Polide- 
mum  (I.  mit  Ellis  Philodemum)  audiiiit  (die  be- 
rühmte Stelle  bei  Cic.  in  Pia.  28,  69  f.),  C.  Velleiua 
Gallus*)  Senator  (de  nat.  dcor.  I  6, 15;  21,58,  de  or. 
ÜI  31,78),  Virgilius  llaro  Scyroois**)  auditor 
([IH>OBti]Tita  Verg.p.  55),  Potlias  Parthenopeus 
(uns  unbekannt)***),  L.  Torquatus  (ad  Att.  VH  2,4;  de 
fin.  I  5,13),  L.  Papirius  Paetua  (ad  fam.  IX  15-26), 
C.  Triaiius  (de  üu.  I  5,  13)t).  T.  PorapODias 
Atticas  (de  fin.  I  6,16;  ad  fam.  XUI  1,5). 

Dieaee  YeneidiBis,  dai  fibrigens  tof  Vollstlndig- 
keit  leinen  Anspruch  macht. ff)  kOnnte  ja,  wird  man 
mir  einwerfen,  von  einem  im  Cicero  belegenen  Huma- 
Di^ten  zusammenpeHtfUt  sein.  Zweierlei  sprictit  gegen 
diese  Ansiebt:  der  Italiener  hätte  in  dit-Kem  P'alle 
Bieberlieh  nidit  die  Textesverdcrbni»  PoHdemum 
wiedergegeben,  da  die  Cicerostelle  de  fin.  II  Sö,  119 
von  derselben  frei  ist;  und  woher  hatte  er  Kenntnis 
von  der  Existenz  des  Polliuä  Parthenopaeas  erhalten, 
an  welcher  zu  zweifeln  wir  keinen  Grund  baben,  da 
derselbe  passend  den  b«ideo  diieeben  Philodeiini« 
and  Siro  folgt? 

Welches  ist  nun  der  Gowähramann  des  Borgius? 
\^"Ie  wir  aue  dem  Vcrplciclie  unseres  Fundes  mit  den 
Worten  der  Chronica  gesebeo,  liegt  beiden  Berichten 
aiae  gemeiosaine  Qaelle  >a  gründe.  Diese  ist,  wie 
nuB  rat  HiarOByiiiaa  achou  laim  «xkaoot  b^ 
irietbeitfttBte»  Werk  de  Virls  fnlostribiit  bet. 
das  Buch  de  poetis.  Aus  diesem  Werke  aind  die 
einzelnen  vitue  freilich  in  verschiedener  Gestalt  in 
die  UsB  der  betr.  Schriftsteller  übergegangen.  Ein 
derartiger  Lucrczkodex  muß  aber  Borgius  oder,  wie 
ich  glaube,  schon  Poutanus  vorgelegen  haben,  fff) 
Freilich  ist  die  originale  Fassong  stark  verwiscbt, 
der  ganze  Bericht  Terkarxt.-tfft)  Das  Verzeicfanis  am 


*)  Das  Cognomeii  C^allos,  das  bi*b«r  anbekumt 
«■r,  weift,  «eN  ee  alebt  aiu  der  firUrarea  Zeile 

*Fbdiu8  Gallus'  stammt,  wieder  auf  gute  Quelle  hin. 

**)  Über  die  Namensform  des  Cicero  befreundeten 
Epikureers  (ad  fam.  VI  11,2;  de  fin.  II  25,119;  A«ad. 
11  88,106)  vgl.  Uaupt,  Iletmes  I  p.  40. 

***)  Der  Mann  scheint  ein  kampanischer  Grieche 
und  wahrscbeiDlich  Freigelassener  gewesen  zu  seio; 
vgl.  das  Etegtiter  su  CIL.  X;  ein  Cn.  PolUoe  Partbe- 
nopaeas  io  der  von  Galetti  geflUaehtea  luehrUt  CIL. 

VI  6,3360. 

t)  Das  Citat  stammt  aus  der  citierten  Stelle  von 
de  finib. 

•H-)  So  fehlt  z.  B.  Rabiriuä,  aHuitti,  Alfenu  Vuu, 

der  Mitschüler  des  Vcrgil,  u.  a. 

fff)  Pontanus  hat  sich  20  Jahre  mit  Lucrcz  be- 
schäftigt Vielleicht  f&brt  eine  Untersochong  der  in 
Terscbiedeuen  Bibliotheken  vorbandenca  Lacretans- 
gaben  mit  handRcliriftlichen  Bemerkongen  deaPoBteoui 
la  einem  sichereu  Resultate. 

"Uli)  Cf.bei der KonralDangabe, frangena— incobuit 

und  die  njanf^elhadeD  Übergänge,  die  auf  nachllssigea 
Exzerpieren  binweiseu.    An  einer  Stelle  (s,  o.)  hat 

Hieronymus  mehr  erhalten. 


SobloBse  iat  wohl  von  eioem  Snerptor  an«  Smeloni 
Baeh  de  pUloiopbis  der  Tita  beigegeben  wordn. 

Immerhin  zeigt  em  Vergleich  mit  den  übripen  Resten 
des  Quellenwerkes  die  Übereinstimmung  in  Anordnung 
und  Arbeitsweise.*) 

Der  Zuwachs  an  nenen  Nacfarichtea  iat.  .wie  wir 
gesehen,  ein  ganz  geringer;  aber  wir  babea  d(Mh  eineo 

besseren  Bericht  als  den  kümmerlichen  des  Hierony- 
mus gewonnen.  ZunSchst  wird  man  jetzt  als  von 
Sueton  überliefertes  Geburtsjahr  des  Lucrotios  659/95 
anerkennen  müssen.**)  Freilich  bleibt  damit  der 
Widerspruch  mit  der  Nachriebt  in  der  Donatrita  aaf- 
recht.  Die  eiafachsto  Lösung  ist  gewiß  ^ie,  die 
Alteräangabo  als  eine  ungenaue  zu  ignorieren  and 
mit  Marx"')  das  Jahr  701  53  als  Todesjahr  zu  be- 
trachten. Andererseits  ist  freilich  auch  der  Syn- 
cbionismoB  bei  Douat  ein  verdächtiger.  Wir  gewinnen 
feraer  dw  novetdicbtige  Nacbrieh^  dafi  de«  Dichters 
Matter  lange  xrofruebtbar  ^eweeen  and  ibn  erst  ap&t 
seinem  Vater  Reboren.  Näheres  crfatircn  wir  über 
die  Beziehungen  zu  den  berühmten  Männern  seiner 
Zeit;  die  wicliligste  Mitteilung  ist  die  von  dem 
direkten  Einflüsse  des  M.  Tullius  Cicero  auf  das  Ge- 
dicht Sonderbar  bleibt  immerbin,  daß  der  gewiß 
nicht  zu  bescheideiM  Cicero  nichts  von  der  Sache 
«arzShlt:  daO  er  seihet  kein  Epikureer  war,  kommt 
für  die  Beurteilung  nicht  in  Rechnung,  nach  den 
Worten  der  vita  handelt  es  sich  nor  um  stilistische 
BcihOlfe. 

B  -Ht'Uii^nD;;  findet  auch  die  freilich  sehr  romantisch 
klingeiidc  Erzählung  vom  Tode  dee  Lucretios,  f&r  die 
nun  Suetonius  die  Bürgsebtft  fibemebmen  maß.f) 

.  ^ffen  wir,  daß  J.  llasMii  auch  dea  filnigan  leii 
der  Vorrede  bald  pobliriert 

*)  Das  Latein  ist  des  Sueton  würdig.  Anklänge 
an  Sueton:  admonitns  ut  in  tranalaGoinlnit  semaret 
aorecondiam,  vgl.  de  inl.  granun.  10:  snadere  nl 
vitet  —  audaciam  in  translationibus;  aospieari  l«t  ein 
Lieblingswort  des  Sueton  (Aug.  38.  Nern  7:  22;  37); 
zu:  Cnm  T.  Pomp.  Attico  —  coniunctissinie  vixit  vgl. 
vita  Tereut  1:  (Terentius)  eUD  maltis  nobilibus 
familiariter  vixitj  auf  solche  Beilehiingen  wdit  Soatsa 
gern  hin,  so  de  inL  gr.  90:  foftqae  ftarilMiMiBMn 
Ovidio  poetae;  vi(«  Pmii:  amicos  habuit  etc. 

**}  So  die  beste  Obertteferung  des  BieronTmns  AF. 
*•*)  De  aetate  Lneietti  Rh.  Hu.  48,  186— Ml. 

J.  Woltjcr,  Jahrb.  f.  Phil.  1884  (129),  134  f.  Sauppe, 
Ind.  lect.  Gottinp.  S;S  1880  p.  1—7,  wo  die  frübwe 
Littcratur  lugef^eben  ist 

t)  Vgl.  dazu  die  wunderbaren  Berichte  &b«r  im 
Tod  des  TerentiuB  (vita  5),  des  Juvonalis. 

Inoihnuit.  Oarl  Radinger. 


Hei  der  Redaktion  neueingegaogene  Schriften: 

M.  V.  Weiff,  Leben  nod  Werke  des  Antonio  Becca* 
deUi  genuKt  Panomiitai  Leip«., 

A.  Foerstemsnn,  Die  Oefdiiebto  dea . 

Magdeburg,  Grentz. 

Gaetue  Rizze,  La  Tavola  degli  Strategi  «  Twr»« 
menio.  n.  Catania. 

W.  Muss  •  Arnelt,    Assyrisch  -  englisch  •  deu 
Wörterbuch.    1.  Lief.    Berlin,  Rcuther-Reichtrd 


Vedac  T«B  Sk  Oalvaty  *  G«.  la  Berlin.  —  Druck  «w  BwUmt  BMhdimbml« 

(8«ti«rlaMa-8«hBl*  4m  Latte^YeniaaJ. 


Digitizecrtj^lSWS^fir 


\ 

BERLINER 


jeden 


A  bo  nnementi 
«II« 


Ptoii  «lerteUibilM 
•  Mttk. 


»K 


fi£RAU8a£a£B£N 

na 

CHE.  BELGER  und  0.  SEIFFEßT. 

Mit  dem  Beiblatte:  Slbllotheca  phllologloa  olaseioa, 
bei  Voreoebeetcllong  anf  den  TollutApdigen  Jabrgaim. 


LManutMlie  AutIgtB 


tMMUn  n.  Bnehbaadluta 

uffenommea. 

PmI<  dar  diei«Mp^n«s 


14  Jüngang. 


S9.  September. 


1894.  Jlf40. 


Alle  für  die  Bedaktion  bestimmten  Senduu^'cn,  Briefs  ete.  werden  aoMchließUeh  unter  folgender 
Adcpese  erbeten: 

Ab  die  Bedalition  der  Berliaer  Pliilologi»clieB  Woclieiuclurifl,  Berlik  NW*  6>  LoUeastr.  Sl. 


BeMBikmea  aud  Anseifea: 

KBenTOS  IIINAS.  Gebetis  tabais,  ree.  C. 
Praechter  (Fr.  Susemih!)  1249 

Oioderi  bibliotheca  historica,  rec.  Fr.  Vegei. 
Vol.  III  [K.  Jacobi)  1831 

Fr.  Hueffner,  De  Pluti  eomoediaram  exempüs 
attieia  qnaeetioDe«  mazime  ebronologieae 
(Holm)  1253 

Ciirenioa  ainora  collegit  et  emeiiduvit  C.  Frick. 
Vol,  1  (II.  Gdz.  i)  1255 

E.  Espirandieu,  luscriptlous  autiques  de  la 
Corse  (F.  Haug)  1S«S 

K.  Sarliri,  Stadieo  «na  dem  Gebiete  der  grie- 
chischen?rivataltertfimer.  I.  DasKottaboe- 
spiel  der  alten  Oriccheu.  —  Chr.  Mlw, 
De  cottalio  (Fr.  Studoiczka).    [.    .    .    .  12G1 


In  Im  It. 


C.  Bminer,  Die  Sparta  der  rOmiachen  Ante 
aaf  dem  Bodeu  der  Schweis  (K.  Ilbei^)  1268 

H.  Biue,  Oeeebichtc  des  PlasquaaipeTlUrts 

im  Lateinischen  (Fr.  Stolz)  1270 

Pauli  Manutii  epiätalae  seiectoc  (L.  Geiger) .  1272 

AnBcfige  ans  Zeiteehriften: 

Journal  des  Savants.  1894.  Avril-Juio .  .  1272 
Wochfloaebrift  für  klaüs.  PhilolOf^.  No.M  .1273 
ReTW  eittiqa«.  No.  31/32  1274 

H  FMNiaflar,  DelpUea   .  18U 

Litterarische  Anzeigen  1-SO 


L  RoMBiioMn  imd  Anidgra. 

Cebetis  tabula.  Rccensuit 
Carolas  Praeebter.  Leipzig  1893,  Teuboer.  XI, 
dO  8.  S.  60  Pf. 

Habent  sna  fata  libelli.    Wohl  keine  antike 

Sclirift  ist  80  oft  hci-ausgegeben  als  tier  kleine 

Poendo-Kebes,  and  docii  erlialten  wir  erst  jetzt, 

dafBr  jedocli  in  am  so  tadelloserer  Gestalt  durch 

Praeehter  die  TeoEtresension  dessdben,  für  die 

allerdiugB  Carl  Tour.  Maller  sehr  wesentlich  vor- 

pearbeitct  hatte.  Ich  habe  mich  über  den  letzteren 

Punkt  bereits  in  meiner  AI.  I^.-G.  I  S.  25  ff.  A.  6<i 

daliin  ansgesprocbeu,  daß  ja  in  der  That  der  Text 

zwelfelloB  aof  die  Uteite  Hs  A  (Ftoli.  658)  aus 

ilt-m  11.  (nicht  erst,  wie  ich  dort  angab,  aas  dem 

14.)  Jahrb.,  soweit  diese  reicht  (bis  23,  2),  und 

von  da  ab  vorzugsweise  auf  die  Zweitälteste  V 

(Yatic.  112)  aas  dem  14.  Julirh.  zu  gründen,  die 

TOD  ICaeBer  behaaptete  Herinmft  aller  Jfingeren 


Has  aus  Y  aber  doch  stai  k  zu  bezweifeln  sei.  Die 
Richtigkeit  dicscB  Zweifels  hat  sich  jetzt  durch 
Praechters  eingehende  Untersnchungen  in  dem 
MaOe  l»estitlgt,  daO  diese  Heikanft  sogar  mir  von 
dem  einzigen  Florentiuer  Tj  (Lanr.  57, 45)  gilt 
niid  die  anderen  llss  in  drei  Familien  zerfallen, 
vou  denen  allerdings  zwei,  B  (Paris.  1001),  Ii 
(Riccard.  25)  und  F  (Venet.  594)  E  (Veo.  39 1) 
D  (Fteris.  S999)  W  (Vlndob.  167).  wie  selion  Meeller 
erkannte,  eugcr  untereinander  vennuidt  sind.  B 
and  R  sind,  wie  P.  darlegt,  voneinander  nnab- 
Iiängig,  F  und  E  stammen  aas  derselben  Vorlage, 
aber  D  and  mittelbar  W  ans  £.  In  bezng  aof  0 
(Paris.  1774)  K  (Oonlnianvs)  P  (Bomano-Patat. 
134)  bestätigen  Praechters  Nachforschungen  ledig- 
lich Muellers  Ergebnisse.  Von  großer  praktischer 
"Wichtigkeit  ist  nun  freilich  die  ganze  Sache  nicht, 
da,  wie  gesagt,  für  den  zweiten  Teil  der  Schiift 
Y  der  Banptkodm  ist  md  Ueibt  AfiCSDW  sind 
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TOD  P.  selbst,  die  7  itaUeoisehsn  BFKLPRV  fBr 

ibn  von  Tschiedel  neu  verglichen.  Daß  er  auch 
vou  KDW  die  irgendwie  erlipMielieii  Varianten 
mitgeteilt  hat,  ist  nur  zu  billigeu,  da  us  zur  Kuii- 
trolle  erforderlich  war.  Gate  Dieoste  that  auch 
die  Arabische  Faraj^urase  (vg^.  Sntemihl  a.  a.  0.)> 
Die  lateinisdhe  Übenetznng  des  nnr  in  ihr  ent- 
haltenen Schlüsse!«  ist  mit  ^erin^en  Ändemilgeil 
ans  DrosibnB  Ausgabe  wiederholt. 

Aber  nicbt  bloß  diese  abscblieilende  VoUstän- 
digkeit  iia  reesmio  ist  das  Verdienst  dieser  Edition ; 
aaeh  die  recognitio  ist  durch  diesdlw  ungemeiu 
gefördert,  indem  Pr.  die  Konjekturen  seiner  Vor- 
gänger, uamentlich  Suuppes,  mit  größter  Umsicht 
and  bestem  Urteil  benutzt  und  mehrere  teils  gute, 
tdb  wenigstens  beaditenswerte  neue  hinngdVgt, 
aneh  yon  der  SeklasioDspafenthese  die  gehörige 
Anwendung  gemadit  hat. 

Der  Index  umlußt  diejouigen  Wörter,  welche 
sich  bei  den  Schriftstellern  der  attischen  Zeit 
oidit  fnden,  und  diciJenigen,  welebe  llbr  die  philo- 
sophische Ilichtnng  des  Verfassers  bezeichnend 
sind,  dessen  Zeit  I'r,  ia  seiner  Doktordissertation 
bis  ins  1.  Jahrh.  nach  Chr.  hinabrückt;  s.  dariiber 
indessen  meine  AI.  L. — Gr.  II  S.  057  f. 

Greifinrald.  Fr.  SnsenihL 


IModorl  bibliotheoabistoriea.  KditioiMm  primam 
eoravit  J.  Bekker,  altertm  L.DiDdorf,  reeognovit 
Frid.  Yogel    Vol.  III.  L«ipdg  18M,  Toabner. 

XLIX,  4y7  b.  8.   4  M. 

Die  jmehlüo  des  HL  Bandes  von  Diodor  in 

dei'  nenen  Bearbeitung  von  Fr.  Vogel,  der  die 
Bücher  XIII— XV  umfaßt,  euthillt  außer  dor  Be- 
sprechung der  für  diese  Bücher  in  betracht 
kommenden  Hss  (de  codicibus  librorum  XIII— XV) 
eine  Inine  Anseinandenetnnig  Uber  orthographische 
Fragen  (de  rebus  orthographicis),  die  notanun  ex- 
plicatio  und  die  argumenta  der  drei  Bücher. 

In  bezug  auf  den  handschriftlichen  Apparat, 
dessen  Uuvollstündigkeit  V.  selbst  nicht  in  Abrede 
stellt,  k&nnen  wir  mit  dem.  was  ans  in  der  nenen 
Bearbeitung  geboten  wird,  vollständig  zufrieden 
sein.  Die  handschriftlich«  (Tnindlu^^e  dor  Bücher 
XllI  — XV  ist  dies)  llie  wie  (iic  lier  i{ii<  lier  XU, 
über  die  V.  in  der  pracf.  de^  II.  Bauden  gehaudelt 
hat  Trotzdem  kommt  der  Heransg.  aof  diese 
Fia^'c  Iiier  noeh  einmal  znrilck,  da  Veiietuä  M 
mit  XIII,  III  anfhürt  und  die  beste  Es  1'  nicht 
eine  Pentade,  sonJorii  XI  — XVI  umfaßt,  und  prüft 
noch  einmal  die  iüchtigkeit  seiner  früher  aufge- 
stellten Behauptungen,  daß  1)  P  alle  anderen  Hss 
an  Wert  abertrifft,  2)  daß  uns  überall,  wo  P  mit 
AHLondFJKM  übereinstimmt,  die  Lesart  des 


I  Arohetypns  vorliegt.  Als  Resultat  eigiebt  ddb 

!  für  ihn.  daß  P  an  nicht  wenigen  Stellen  verderbt 
ist,  während  in  den  übrigen  Hss  die  richtige  Les- 
art erhalten  ist,  viel  öfter  jedoch  1'  allein  den 
richtigen  Text  bietet.  In  welchem  Verhältnis  P 
sn  den  anderen  Hss  steht,  wdst  er  uisehaalieh 

j  dnrch  eine  vergleichende  Znsanunenstellnng  nach 

j  und  bespricht  dann  XIH  1,  2;  XUI  19,  2;  XU! 
64,  5;  Xni  47.  5;  XV  52.  3;  XIV  28,  5. 

wahrend  Y.  in  dem  L  und  II.  Bande  in  ortho- 
grapUsehen  Prägen  DJndorf  geftdgt  ist,  weleht  er 

I  nunmehr  mit  Absieht  von  ihm  ab,  da  er  zu  der 
Erkenntnis  gekommen  ist,  daß  es  ganz  gleichgültig 
sei,  ob  man  ouoiv  oder  ouetv,  -.lint  oder  t.Xv.o^, 
sTXsxo  oder  sZXato  n.  s.  w.  schreibt.  Ich  kann 
ssine  Orttnde  durchaas  nieht  fOr  stiehhaltig  aa* 
sehen,  bin  auch  ganz  utid  ^^ar  nicht  der  Ansieht, 

I  daß  Diodor  ein  liebliches  Mischmasch  vou  Formen 
schrieb,  verkenne  aber  nicht  im  mindesten  <lie 
Sdiwierigkeiten,  die  hier  dem  Heraasg.  entgegen- 
treten. IHese  schetabar  nabedeatenden  «rth»' 
graphischen  Verschiedenheiten  sind  n^  E.  für  die 
Kenntnis  des  Sprachgebrauchs  und  für  einen  Ver- 
gleich mit  den  anderen  Historikern  viel  zu  wichtig, 
als  daß  sie  eine  geringschätzige  Behandlung  vtr< 
dienten;  im  tihrigen  behanpte  ich  aber  anch  dvreh- 
ans  nidi^  daO  Dindoi-fs  Verfahren  gerechtfertigt  ist 

I       "Warum  es  V.  beliebt  hat,  auf  iTiiif  Arten  seine 
Änderungen,  bez.  VerrautUDgen  zu  uuserer  Xenntai* 
zu  bringen,  weiß  ich  nicht.  Da  finden  wir  erstes» 
dnen  Stern  *  —  dieser  dentet  meistens  an,  daB  die  I 
Lesart  in  den  Text  aufgenommen  ist;  aber  trotz  ' 
des  Sternes  lesen  wir  275,  24  intösiisvo;  -.ip  nicht 
im  Texte  — ,  dann  conicio,  fortasse,  malira.  Ani 
genommene  Änderungen  des  Heraosg.  selbst  zahli 
ich  40 — 50,  vorgeschlagene  etwa  140,  also  he 
deutend  mehi*  als  in  den  beiden  ersten  Bändes: 
vgl.  diese  Wochenschr.  1889,  Ko.  22  und  ISSü, 

j  No.  30  31. 

Während  V.  35,  10  st.  de  auxou^ 

Becht  in  dm  Text  aniSirenommen  hat,  aehUlgt  ts 
26,  23  dieselbe  Änderung  nur  zweifelnd  vor;  ded 

!  ist  ;irVy  Ei'ji'j'j;  st.  [ttfi"  iauToo;  wohl  nur  ein  Xtt- 
.sehen.  61,  5  und  70,  26  ist  tov  ruiv  gewiü  rich^{ 
gebessert.  Daß  xr,v  roXtv  xwv  'Ai>r,vato>y  ohne  Zs- 
satB  190, 9  nieht  richtig  sein  kann,  erksaatm 
Wurm  und  Reiske:  daß  aber  7c6hM  aus  rzd^n  W« 
derbt  sei .  wird  man  V.  kaum  glauben.  As* 
sprechend   schreibt   V.   27,  27   ar.\w;  st. 

I  7Ü,  14  iiitt76|te'yov  st.  ijn^cv^iuvov,  229,  17  xoaw- 
|Mva>v  St.  xaXiKi|Aevi)v,  249,  SO  «paivK  mpfiic. 
sehr  wabrseheinlicli  ist  301,3  itfiAmc  nnd  4n.U 
der  AosfUl  von  oöMv  naeh  «oAmtpetjiiAwiSii«.  — 
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371,  24  ist  die  Ändernng  von  iloT.oZxan  in  iliaai-zo 
entschieden  geistreich,  zumal  V.  sich  anf  Enrip. 
Electr.  1024  berufen  kann;  daß  aber  Diodor  so 
schrieb,  glaube  ich  doch  nicht.  —  398,  19  ist 
'itfiaiav  Tf,v  für  das  überlieferte  ^l£[iaioTotTTjv  gewiß 
sinngemäß,  aber  f5e'-latoTd?Tiv  tJjv,  wie  Dlndorf  zu 
schreiben  vorschlug,  mir  doch  wahrscheinlicher.  — 
108,  12  scheint  mir  ei;  tö  Xotriv  vOllig  richtig, 
151,  12  re'^;  st.  -oX).T^^  nicht  unbedingt  nötig,  eine 
soXX-f)  o'jvajit;  kann  doch  zugleich  eine  r.tl^  SuvajAtc 
seiD:  IIG,  18  nehme  ich  an  iLv  keinen  Anstoß, 
ebensowenig  478,  17  an  repttrejeiv.  —  Daß  329,  13 
das  überlieferte  xaTarefi^Jiac  lr£fjL'{.£  in  xn-:ir.z\i.<^t  mit 
V.  umzuändern  ist,  bezweifele  ich.  43,  8  halte  ich 
auch  jetzt  tXeuBspi'av  für  richtig;  vgl.  Wochenschr. 
1891,  Sp.  1418.  Auch  388,  8  wie  Bd.  II,  p.  55,  4 
ist  ohne  Grund  mit  Dindorf  roÄ!>v  /pW/  in  roXu- 
ypovtov  geändert.  Warum  V.  407,  24  im^avT^  vao- 
fiayt'av  (vau[Aciyta  P)  vixr,3a;   in   ^n'^avti  vaujiayi'qi 
vtxT^aa;  ändert,  sehe  ich  in  der  That  nicht  ein, 
wogegen  mir  493,  10  tij  Tro).uy;ipta  in  t^Jv  roXo- 
yetpi'av  richtig  geflndert  scheint.  Ich  breche  meine 
EJesprechnug  ab,  so  verlockend  es  aucii  wäre,  auch 
anf  solche  Stellen  einzugehen,  an  denen  V.  den 
Vorschlägen  anderer  gefolgt  ist;  daß  der  Text  des 
Diodor  in  der  neuen  Bearbeitung  bedeutend  ge- 
woDuen  bat,  sei  aber  zum  Schluß  ausdrücklich  an- 
erkannt. 

Hambarg.  Karl  Jacoby. 


fr.  Haeffbery  De  Plaotl  comoediarum  excmplis 
atticis  quaestiones  mazime  chronologicae. 
Di6s.  ioaug.  Göttingeo  18'J4,  Dieterich.  80  S. 
!?.  1  M.  50. 

Der  Verf.  sucht  die  Originale  der  IMautinischen 
»ificke   mittels  der  in  denselben  enthaltenen  Au- 
picluogren  auf  geschichtliche  Begebenheiten  zu  bc- 
timmcn,  welche  als  zeitgenössische  bei  den  Zuhörern 
Is  bekannt  vorausgesetzt  werden.  Solche  Begebeu- 
eitou  müssen  kurz  vor  der  Aufführung  der  Stücke 
cirgefallen  sein,  sonst  wtlreu  die  Anspielungen  nicht 
erstanden  worden  (p.  10.  11).   Dies  Prinzip  wird 
)na  Verf.  für  die  einzelnen  Stücke  durchgeführt, 
ul  auf  p.  72  sind  die  Ergebnisse  zusammengefaßt, 
arnacli   gehören  mit  Ausnahme  des  Porsa  alle 
riginale  der  neuen  Komödie  an,  und  zwar  die  des  ' 
ieud.  C^OO  oder  308),  der  Aul.  und  des  Cnrc.  (310  | 
er  309}  der  Zeit  des  Phalarecrs  Demetrius,  auch 
s  der  Bacch.  fällt  zwischen  31 G  und  307.    Die  ^ 
ipt.  setzt  H.  bald  nauli  Hl  I;  der  Stich,  stammt 
s  306;    der  Truc.  flillt  zwi.scheti  2!.i9  niid  2;)7, 
r  Mil.  299  oder  287,  Rud.  zwischen  303  und  290; 
(id.  und  Trin.  konnten  zwischen  292  und  2ö7  i 
tstanden  sein,  das  Original  der  Most,  entweder  i 


288,  287  oder  280  ff.,  das  der  Asin.,  nachdem 
Demctrios  Poliorketes  König  von  Makedonien  ge- 
worden war ;  der  Poen.  setzt  den  Tod  des  Apelles 
voraus,  die  Men.  die  Zeit  vor  dem  1.  pun.  Kriege.  — 
H.  kennt  die  Geschichte  der  Diadochenzeit  genau 
und  hat  sie  geschickt  verwertet.  Er  sagt  p.  11. 
wenn  er  „iusto  audacins'  verfahren  sei,  ,gi-attim 
me  habebit,  qui  redarguerit".  Das  zu  thun,  bean- 
spruchen mr  nicht;\vir  möchten  nur  einige  Bedenken 
hervorheben,  In  betreff  des  Pseud.  schließt  sich 
H.  v.  Wilamowita  (309  oder  308)gegen  ITsener(302) 
an;  aber  die  Gründe  scheinen  nicht  genügend. 

302  soll  die  virtus  des  Agathokles  nicht  gerühmt 
werden  können,  weil  dieser  Fürst  „paucis  ante 
annis  re  male  gesta  ex  Africa  in  Siciliam"  zurück- 
gekehrt sei,  während  er  309/308  die  Karthager 
besiegt  hatte.  Aber  p.  67  sagt  H.  selbst,  daß 
Agathokles  303  ,totius  Siciliao  dominationem  obti- 
nuit".  Im  Vergleich  damit  war  er  309/308  nur 
ein  halb  verschollener  Abenteurer.  Auch  der  rcx 
paßt  302  besser.  —  Unsere  zweite  Beinerkuug  be- 
zieht sich  auf  den  Cure.  Wir  geben  nämlich  nicht 
zu,  daß  man  bei  den  Worten  „in  Cariam'  an  eine 
Stadt  denken  könne  (p.  18),  auch  die  Note  p.  18 
spricht  nicht  dafür.  Wir  geben  ferner  nicht  zu,  daß 
die  Belagerung  von  Sikyon  nicht  die  berühmte  von 

303  sein  könne,  weil  nach  unseren  Quellen  bei 
Sikyon  eigentlich  keine  ernsthaften  Kämpfe  statt« 
gefunden  hätten.    Die  von  H.  p.  24  angenommene 
Belagerung  313  ist  nämlich  ,non  expresais  verbis" 
überliefert,  d.  h.  nur  von  H.  vermutet.  Fand  sie 
statt,  so  war  sie  keinenfulls  berühmt;  da  paßt  für 
eine  Komödienanspielnng  doch  besser  die  von  303, 
bei  der  doch  wohl  mit  Katajiulten  geschossen  sein 
wird.  —  In  botreff  der  Men.  hält  II.  mit  Recht  daran 
fest,  daß  Phintia  und  Liparo  keine  Herrscher  von 
Syrakus  waren.   Er  hätte  anf  p.  54  noch  an  meine 
Bemerkung  (Gesch.  Sic.  Bd.  2)  erinnern  können, 
dalj  Liparo  von  Lipara  hergeleitet  ist.  nicht  bloß, 
wie  auch  H.  anführt,  wie  Gelou  von  Gela,  Tyndariou 
von  Tyndaris,  Hj'blon  von  Hybla,  sondern  auch 
wie  Hierou  von  Hiera,  welches  neben  Lipara  die 
Hauptinsel  der  bekannten  Grnppe  ist,  und  daß 
somit  die  Eiuschiobung  des  unhistorischen  Liparo 
vor  den  )iistorischen  Uiero  die  Art  der  Ertindung 
ganz  evident  kennzeichnet.    Es  ist  ganz  so,  als 
wenn  jemand  in  ein  Verzeichnis,  vor  oder  nach 
einem  historischen  Andron,  einen  imaginären  Paron 
ciuschübi;.  —  1*.  t.if;.  sagt  11.,  die  Hcmerknng,  daU 
i:i  Sizilien  homim-s  volnptarii  scieu  und  deshalb 
dort  Geschäfte  gemacht  werden  könnten,  passe  nur 
in  eine  Zeit,  in  welcher  auf  der  Insel  Kuhe  war, 
z.  B.  in  die  spätere  Zeit  des  Agathokles.  Wir- 
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gU"*^,  lie  paßte  aach,  wenn  dort  Krieg  war. 
Denn  die  Sbiliaaer  waren  ntm  eiiimal  doireh  ihm 
Üppigkeit  berühmt,  nnd  davon  li«0«n  ale  ancb  io 

nnrahigen  Zeiten  niclit  ab. 

Überhaupt  braucht  nach  unserer  Ansicht  nicht 
jede  Nennung  eines  geographischen  oder  historischen 
Namem  «ine  Anspielung  anf  ZdterelgBiMe  neein. 
Daa  gilt  z.  6.  von  den  p.  SS  dtierten  VersMi  doe 
Cure,  in  denen  wirkliche  nnd  fingierte  Namen  voi*- 
koninien,  vuu  Persas  bis  Conterebromniara.  Hier 
macht  H.  eine  scharte  Scheidung.  Die  erste  Hälfte 
sott  anf  tbatriUsUiehe  ZQge  dee  Antigefioe  gdien. 
die  smtte  «UBdUiefilidt  phantastischer  Katar  sein. 
Deshalb  soll  in  der  ersten  Hälfte  Cretanos  nicht 
passen,  in  der  zwtiteu  TJbyam.  Ks  scheint  mir 
aber  viel  hübscher  für  eine  Komödie  za  sein,  wenn 
flngierte  und  wlrididie  I4taider  dorelieinaDder  ge* 
werfen  werden,  und  ee  Mbeint  mir  eher  pedantisch 
für  einen  Dichter,  wenn  er  zuerst  nur  solche  Länder 
nennen  wollte,  in  denen  thatsächlich  gerade  damals 
Züge  des  Antigouos  stattgefunden  hatten,  und  dann 
nnr  erftmdene,  mid  wenn  er  femer  verlangte,  daß 
die  Adiener  innen  soUtea,  dafi  ein  Zng  gegen  Sinope 
wirklich  stattgefunden  hatte,  den  unsere  Quellen 
gar  nicht  erwähnen,  nnd  der  somit  ziemlich  unbe- 
deotend  war.  —  Daß  H.  schließlich  den  Pcras  doch 
dar  nittkcenEoKMie  iwdbreibt,  entspricht  nieht 
ganz  aeinen  anf  p.  6  entwickelten  OmndAtien  und 
rechtfertigt  sich  nicht  genügend  durch  die  Not- 
wendigkeit, für  die  Erwälmung  eines  Krieges  der 
Perser  gegen  die  Araber  einen  wirklichen  Krieg 
dttidben  enwinehmen;  daa  ttaA  VlUto,  die  »hinten 
weit*  im  Osten  aich  heramaehlagen. 

Wir  sind  der  Ansicht,  daß  H.  seine  Thesis  sehr 
gnt  verteidigt,  und  dali  er  in  der  Hauptsache 
recht  hat  —  von  einzelnen  i<'ällen  abgesehen,  in 
denen  wir  lieber  nicht  an  spezielle  zeifgeaOsaische 
VorftUe  denken  n5diten. 

Neapel  Holm. 

ChroBica  nünora  collogit  ot  emcndavit  Carolas  Frick. 
ToL  L  Aeeedaut  II  ippoly ti  Romani  praeter 
canonen  pasrhalem  fragmeota  chrono- 
logica.  Leipzig  1C>Ü3,  Teubner.  CCXXVI,637  S.  8. 

6  M.  80. 

Die  Textedition  der  Chroniken  war  bereits  im 
Drucke  vulluudct,  als  der  erste  Faszikel  der* 
Chronica  niinora  von  HoBunaen  eneUen.  Der  Verf. 
konnte  daher  nnr  in  der  praefatto  nnd  in  den 
corrigenda  et  addenda  anf  diese  Ausgabe  RQck- 
sicht  nehmen.  Cbrigens  ist  nnr  etwa  die  Hälfte 
des  von  Frick  geboteneu  iUatei'ials  gleichzeitig  in 
den  anetenw  antigniniinl  enehfenen;  unter  den  von 
ihm  allein  ediertoi  Bchiiften  finden  «leh  einige  sehr 


wertvolle,  so  z.  B.  Hilarianns  de  cnrsu  temporom 
nnd  vor  allem  die  treflUehe  Newraigabe  der 

Excerpta  Latina  Barbari. 
1       Die  Karomlnng  wird  eröflFnet  durch  die  beide« 
liezensioneu  des  sog.  Liber  genfuation is.  Zn 
beiden  fügt  Fr.  eine  griechische  Kilckubersetzaag. 
Er  hStte  wohl  beeaer  gethan,  att  beiden  Testen 
das  gemeiniame  griechische  Original  zn  rekoa- 
struieren.    Der  bisherigen,  fast  allgemein  pfiltir  " 
Ansicht,  daß  wir  es  mit  einer  Übersetzung  vo. 
Hippolytos'  Chronik  zu  thun  haben,  tritt  Fr.  in 
der  praef.  mit  Entwhiedenheit  entgegen.  Er  neigt, 
daß  Hippolytos'  Chronik  ein  ziemlich  umfangreiches, 
von  dem  L.  g.  durchaus  verschiedenes  Werk  war, 
nnd  versucht,  das  chronologische  Gerüst  der  ver- 
lorenen Hippolyteischeu  Chronik  wiederherzustellen. 
Hippolytoe  zeigt  mannlgftdie  ÜberdnsUmnrang  Bit 
Africanns;  aber  in  wichtigen  nnd  entschddflndea 
Punkten  weicht  er  von  ihm  ab.   Der  L  i;  lehn! 
sich  uun  nach  Fr.  an  Hippolytos  an  in  der  ( 'hroijc- 
logie  der  Urzeit  bis  anf  Mose,  ferner  in  der  Qf 
schichte  der  SOhne  den  Joalas  und  in  dar  Chreno- 
legie  der  GefimgenadmH;  Für  ^e  PerMrkSnige 
benutzt  er  die  von  ffippolytus  nur  aufgeführte 
nicht  benutzte  Liste,  welche  245  Jaljre  zahlt. 
Dagegen  für  die  gesamte  Periode  der  Richter  and 
E9nige  bii  anf  Joiia  fdgt  er  dem  Abriß  der 
jttdiaohen  Geachlchte,  wdehen'  iQMmena  *  IK  den 
Stromata  giebt,  nnd  diesen  benatzt  er  nehm 
Hippolytos  auch  für  die  Zeit  bis  auf  Kyros.  Die» 
in  der  Hauptsache  die  Ausführungen  dee  Vat 
Die  Bokatznng  des  Clemens  irivd  dnnb  die 
Fr.  anagdiobenen  FanllelitoUen  aleher  geetdiL 
So  auffHlIig  auch  das  Ergebnis  erscheint,  daß  ■>• 
mittelbar  nach  Hippolytos  ein  fast  gleicUzeitip r 
Schriftsteller  mit  Benutzung  dieses  selbst  und  is 
Clemens  eine  nene  Weltchronik  soll  verfaßt  hahea 
wird  man  sieh  dodh  angesidits  der  entseheldMla 
Parallelstelle  a  XXI  ff.  von  der  Richtigkeit  dies-i 
Ansicht  überzonsren  nnisseu    Über  die  Katastroplx 
des  So(i(  kias,  wofür  wii-  den  originalen  Ben^-b* 
von  Hipi'uly tos*  Chronik  besitsen,  folgt  er  oämUw 
nicht  dieser,  sondern  giebt  lediglich  tiam 
wörtlich  mit  Clemens  (übereinstimmende n  BexkhL 
Indessen  auch  für  die  Richter-  und  Küai^smit 
ist  der  Verfasser  des  L.  g.  nicht  ausschlie  Glich  An 
Clemens  gefolgt   AuffUllig  sind  die  Zahlen,  rc 
Hell  90  J.,  Samuel  70  J.,  Saol  80  J.  in  der  «n» 
Rezension.     (Die   Chroulk   von   334    M  Ust 
lückenbaft  nud  in  den  Zahlen  korrupt)    X>as  zM 
gerade  die  Zahlen  des  Africanns.   Vergleichen  «fr 
dann  des  fernem  den  Wortlaut  des  L.  g^.  xait,  Jia 
der  Epitomntorsn  des  Aftiennns»  lo  ^ 
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n  tat  Stelleo,  wo  er  von  Clemeoa  abweichl 
•d«  mriat  Hetet,  genaue  ObweiMtinmimg  mit 
AlHoaoai,  i.  B.: 

Clemens  p.  385  Potter:  lri»Tpe<}»avTti>v  51  a^tSv 

tou;  düiXo^üXou;  ouio;  ^p^sv  iE;env  tüocn. 

L  g.  p.  42, 11 :  pect  baee  eomvnlt  fiUb  Imel 
sorrexit  Samson  filias  Uanaoe  de  tribn  Dan.  Hic 

(iebellavit  Allofilos  pt  pessit  principatnm  ann.  XX. 
(.'ramer  anecd.  Par.  II  259,  23 :  imrzfi^'rsfK 

fib  ofiv,  foXijc  91  Aov.  Sotic  ic«T«icoXttiilj9ac 

Ebenso  p.  386: 

44,  8:  mb  hoc  sacerdos  Ablatbur,  filins  Abi- 
AdflOi  ex  genere  Hell  et  ex  alia  patria  Saddoc. 
260,  23:    IrX  toOtou   jiiv  'AJitaftap  txüj/jiw 

Femer,  wo  vom  Ansaatse  des  KSoip  Ozias 
berichtet  wird,  folgt  bei  Africanus,  wie  im  L,  g., 
die  Erwähnung  von  Joathams  Kegentscbaft  und 
dnul  il«  nOHUdi  ■tfmmimde  FM^phetonethe  (vgl. 
FtoBdqpollBZ  ed.  Hardt  p.  114).  Dieselbe  fenMe 
rbereinstimmung  findet  sich  in  den  Notizen  zn 
den  Regierungen  von  Joatham ,  Acbaz  und 
Ezekiaä.  Anch  bei  Josias  sind  die  Berübrungs- 
pvoklesterit.  Clemeoi  neant  die  Prophetiii  tiehU; 
'OXiS,  derL.  g;  <Miba  nor  Sellim  a  veste  sacerdotis, 
genau  so  AMcanns:  'Wh'^i  ^uvJj  lzU\[k  toü 
:)MixiofüXaxo;  Toü»  teptut«.  Der  ganz  sonderbare 
äauAM  dei  Nanm  md  des  Mdafthiaw  mter  SedeUai 
aniDitdber  oadi  Enrlhmnig  des  EaeeUel  im  L.  f  . 
iehrt  ebenfalls  bei  Gramer  1.  c.  269,  IH  wieder. 
Aas  dem  bislierigen  ergiebt  sich,  wie  mir  scLeiut, 
laß  der  Verfasser  des  L.  g.  neben  Hippolytos  und 
DIeBeM  mebrlMdi  aadi  den  Afrieanns  so  Bäte  ge- 
wgen  hat. 

Es  folg^  die  Origo  generis  bumani.  Als 
Quellen  derselben  lionstatiert  Fr.  die  ethnographische 
CBHd  dcaXi.  g.,  die  U.  Sebrlft  md  ein  UbUioiM 
QnomaMam  in  der  Art  der  von  Lagarde  pobli- 

'.ierten.  Dies  wird  dnrch  zahlreiche  Parallelstcllen 
iea  näheiti  erwiesen.  Die  Schrift  ist  in  einer 
iiuzigeu  Hs,  einem  Tauriueusis  saec.  Vn,  erhalten. 
STahe  Tetwaadt  M  der  Jetst  von  Mommsen  (Cbron. 
nin.  i  1  p.  154  ff.)  edierte  Liber  geaettlogna» 
velcher  am  oclitestcn  in  einer  Hs  von 
iL  Gallen  erhalten  ist.  Während  über  Mommsen 
lie  Origo  für  einen  Auszug  aus  dem  L.  genealogus 
liltp  andtt  Vt.  dai  GegenteO  naduaweüMn  nnd 


setzt  darum  die  Abfassungneit  der  Chigo  vor  die 
des  L.  genealegoi.  Bd  den  atarlcen  Direigenaen, 

welche  Wortlaut  nnd  Anordnung  beider Bezensionen 
zeigen,  ist  es  schwierig,  sich  ein  bestimmtes  Urteil 
zu  bilden.  Indessen  scheint  mir  eine  Stelle  von  Be- 
deutung :  1 42, 5  Falech  genuitBagau,  id  est  vide  uam ; 
der  PanJlelteit  des  Sangalloisfs  (Mommsen  a.  a.  O. 
S.  171,228,  229^  .  .  .  id  est  vide.  nam  vixit 
Rag^an  annis  CXXXTI  etc.  Dieses  'nam',  das 
mehrfach  bei  Einführung  ganz  paralleler  Bericht- 
ttBeke  Im  Sang  wiedelkehrt  (s.  B.  bei  d«r  Zeagnng 
Salas  a  116,  IIS,  bei  der  Nachon  a  171.  S34), 

fehlt  sonst  diircbgeheiids  in  der  Rodaktion  des 
Tanrinensis.  "Wenn  es  hier  stellen  pel-lii^bfn  ist,  so 
liegt  die  Vermutung  nahe,  der  BedaiiLtor  der  Origo 
habe  es  am  seiner  Vorlage  hinftbergenommeo, 
mithin  sei  sein  Werk  als  eine  Bearbeitung  des 

L.  penealogiis  zn  betrachten. 

Sehr  wertvoll  ist  die  Ncuausgube  von  des  (J.  ' 
lulins  Hilarianus'  Schrift  de  cursu  temporum. 
Bisher  war  dieselbe  hBehst  mangelhaft  nur  ein 
einziges  Mal  Von  de  1a  Bigne  herausgegeben  worden. 
Fr.  giebt  sie  nach  dem  Leidensis  8.  VIII/IX.  Durch 
diesen  neuen,  U'efflichen  Text  läBt  sich  die  inter- 
essante Chronologie  des  Anton  in  ober  Beihe  too 
Punkten  berichtigen. 

An  Hilarianus  reiht  sich  das  Chronicon  des 
J.  452.  Fr.  bestreitet  seinen  spanischen  Ursprung. 
Das  Interessanteste  an  dieser  Chronik,  sind  die 
YeneiebnisBe  der  penfodien  nnd  ptolemiisehen 
Könige.  Ersteres  stimmt  auch  in  den  Verderb- 
nissen mit  Hilarianus  überoin  nnd  geht  in  letzter 
Linie  auf  Africauus  zurück;  letzteres  hat  mehrere 
erlesene  Angaben,  welche  sich  sonst  nnr  im  L.  g. 
ünden. 

Das  umfangreichste  Stück  des  Buches  sind  die 
Excerpta  Latina  Barbari,  um  die  sich  Fr. 
ganz  besondere  Verdienste  erworben  hat.  Er  hat  sich 
der  groBen  HBhe  unterzogen,  diese  flberans  wichtige 
Chronik  vollständig  ins  Griechische  znrückzufiber* 
setzen,  und  dies  ist  ihm  in  vorzüglicher  Weise  ge- 
iuDgeu.  Wünschenswert  w&re  gewesen,  wenn  er 
hie  nnd  da  in  den  Noten  auf  die  gviecfaisehen 
Psnlldtezte,  die  er  benntst  hat,  anflnerksam  ge- 
macht liiitte.  So  hat  er  z.  B.  die  ungewöhiiliclie 
Genetivform  Mavasjoö  255,  21  dem  Chroniion 
Paschale  entlehnt,  dessen  Wortlaut  hüuhg  Anklänge 
andleExeerptaBarb.sdgt  Dunkle  nnd  verdorbene 
Stellen  erhalten  durch  die  Übersetzung  melirfaeh 
erwünschtes  Licht.  So,  um  nnr  ein  Beispiel  an- 
zuführen, hat  Fr.  228, 9  in  dem  rätselhaften: 
'memorator  Promithens  plasmare  homines,  sicnt 
phit  toniasae*  die  pythoniiaa  der  YnJgata  wieder* 
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erkannt  UQii  den  Satz  durch:   '{ivr,(ioveÜ£Tai  Ilpo- 

traflUeh  wiedfligttgreben. 

Fr.  bat  sodann  gezeigt,  daß  der  lateinische 
Redaktor    der    Chronik    zur    Übeisetznnp  des 
griechischen  Textes  ein  Glossar,  iiliiilich  den  von 
G.  Goetz  edierten  glossae  graeco-latiuue,  benutzt 
hat.  IVUefhafte  Obenetanogen,  Ton  denen  Fr. 
praef.  p.  LXXXVII  eine  Aoswabl  zasammenstellt, 
finden  in  verkehrter  Benutzung  des  Glossars  ihre 
jirkliirnng:.  Bisweilen  hätte  Fr.  in  der  Ubei"setznng 
üireu  Spuren  noch  mehr  folgen  können;  ordinavit 
ragnan  278,  35  nnd  lonit  hKtte  itatt  dvroh  itoCs 
P«aiX>6ttv  nach  Corp.  Gl.  II  274,  53,  verglichen 
mit  Malalas  106.  '2.  12:  197,  18,  wohl  mit  5-.£Ta;aTi 
^iTlfjz'.y  wiederfregelen  werden  können.  Ebenso 
ist  procurutor        13  (wie  dies  273,  1  geschehen 
ist)  dnreh  kdpevoc  statt  iRi|aXi)Ti)e  wiederzugeben, 
igL  Oorp.  GL  n  dia,  98,  Oir.  P.  362, 4.  EQr 
polyolbum  238,  15  ist  zoXöol'^'f*  statt  roXuoX^tov 
zu  setzen.   PAtlr^-fr^xo;,  womit  Scalis;er  'sine  inter- 
praetatione'  2'Hi,  3  wiedergiebt,  ist  keineswegs  ein 
*Toeabnlani  pronos  ignotom*.    Allerdingn  bei 
Olemena  Stawn,  p.  G9S  Potter  beroht  es  nur  anf 
unrichtiger  Vermutung  Sylbnrgs;  aber  Sophokles 
bat   mehrere   Belege   dafür  btiigebracht.  Nach 
n«»pov27l,  16  ist  ßanXea  Ivdüv  aasgelassen.  In- 
denen  daa  find  alles  Kleinigkeiten,  die  der  Treff- 
Uddceit  der  Gesamtleistn^  keinen  Einteag  tiinn. 

Mit  besonderer  Sorgfalt  hat  Fr.  über  die 
Quellen  des  r>arbarns  gehandelt.  Er  stellt  zuiiiichst 
fest,  daü  der  bis  auf  Anastasios  reichende  Kaiser- 
katalog  erst  vom  Redaktor  liinziigefQgt  oder  naeh 
nnten  eigftnat  worden  sei,  nnd  daß  die  e^pentJiolie 
Chronik  nur  bis  zum  J.  387  reiche.  Abgefaßt 
iftf  dieselbe  bald  nach  dem  Toile  des  Erzbischofs 
Theopiiilos  (412).  Als  Quelle  benutzt  der  iiedaktor 
in  enter  Linie  dne  aleiandriniacbe  Gbronlk,  welehe 
anch  vom  Clironikon  pasckale  nnd  vom  Patriarcheu 
Enfycbins  stark  ansgebentct  worden  ist.  Dies  wird 
durch  Vergleichung  der  Paralleletacke  praef. 
p.  XC— CLXIV  erbartet 

Die  Zusammenstellnng  der  vor-  und  nadiflntigeD 
'^ttiareben  Us  anf  Mosas  hat  freflidiaiolkt  gerade 
viel  iiberzeugende  Kraft  Es  ersehenen  hier 
iedi^licli  die  Genesisexzerpte,  wie  sie  bei  jedem 
ijibeichrouolugen  in  ähulicber  Weise  sich  vorfinden, 
ond  im  Entsclieidenden,  in  den  ZaUen,  kommen 
bemerkenswerte  Abweidrangon  vor.  Von  groBem 
Gewichte  und  für  Fricks  These  sprechend  sind  da- 
gegen die  Konkordanzen  in  der  Richt^rzeit.  Eine 
bei  den  drei  Aosschreibera  wiederkeiirende  Eigen- 
tamlidikaie  Ist  die  Teilvag  der  80  Jahr«  Aoda  in 


eine  Reg-icning  Aods  nnd  eine  Semegars ,  woboi 
sich  nur  der  Verfasser  des  thron,  i'.  eine  unbe- 
dentende  indemng  eilanbt  hat  Ferner  ist  anf* 
fUllig,  daß  aowolil  der  Barbaras  als  Eotydiins 
zwisciien  .Tosnu  und  Chnsarsathom  die  Regierung 
des  Phiiieas  mit  25  .lahren  anmerken:  das  er- 
innert an  Aunianoä,  welcher  tür  diese  Regierung 
24  Jahre  ansetatw  Offenbar  bat  die  Qndla  die 
Konstruktionen  diesesChrooographenberBeksiekliRt 
Auch  die  Königszeit  zoifrt  in  den  drei  ParaUelflber- 
liefernngen  bei  aller  Abweichung  im  einzelnen  so 
viele  Übereinatinimung,  d&ü  die  Benutzung  einer 
gemelnBamai  Quelle  iiielit  m  besweifeln  ist 
Besonders  charakteriatiwii  ist,  dafi  sowohl  der 
Burbarn»  als  das  Chron.  pasch,  unter  den  r*rophctea 
zur  Zeit  des  Josiaa  sowohl  die  Prophetin  ülda 
als  den  %Xi99.'^&kkr^  (Elibasilliui  Rarb.)  6  toj 
tiiaTto^uXaitoc  xoS  Up&tc  erwfthneo,  welche  Kormptel 
lediglich  den  Xamen  der  Ph^lwtki  (QUbn  Ii.  p 
'\\h^  Leo  Gr.),  verbanden  mit  dem  ilures  Ittman, 
daistellt. 

Der  alezandriuitiche  Uhruuist  bat  nun  ia  be- 
sonders Starkem  HaOe  den  L.  g.  ansgenatnt;  ftber 
das  graane  VerUOtnja  beider  sndnander  bcMt 

sich  Fl',  noch  vor ,  spater  ausführlicher  zu 
handeln.  Wo  Clemens  und  L.  g.  in  der  Richter- 
oud  Königszeit  gegen  den  iiarbarus  losanun^- 
stimmen,  hat  letsterer  auf  eiaa  andere' Qnlle 
Rücksicht  genommen.-  Aaßar  d«n  H  g.  bat  der 
Chronist  sehr  auf^giebig  AfrloaBas»  ferner  Pseadc»- 
kallisthenes  nnd  eine  Konsulartafel  benutzt.  Für 
Africanos  sind  die  Exzerpte  des  Barbaras  besonders 
wiehtig,  da  der  groOe  Abeehnitt  «über  die  C^roa»* 
logie  der  VSlker*  mit  wenigen  AnsnahflMn  aaf 
diesen  zurüokgeflilirt  werden  kann.  Allein  dk 
chronologischen  Anspitze  des  Barbarus  in  den 
Königsreihen  entsprechen  nicht  immer  dem  echtea 
System  des  Afrioanos,  aondem  weisen  müaitdk 
Bemtnmg  einer  in  den  Zahlen  atms  vetiadarliea 
Rezension  auf,  welche  mit  den  Africanuscitaten 
bei  Malalas  ühereiustiromt.  Fr.  weist  nun  die  Be- 
nutzung dieses  unecbteu  Africanus  sowohl  io  der 
Wdtehroaik  als  ia  den  Kflnigslisten  des  Bnitent 
nadi;  namentüok  bd  der  ligyptiaelMi  nid  iar 
athenischen  Königsliste  zeigt  sich  dies  dentllch 
Bezüglich  der  echten  Clironik  des  Africanus  stellt 
Fr.  die  Vermutung  auf,  daj]  diese  dem  Barbaras  nor 
dnreh  Yennltteling  das  alezandiiniBdiCB  Gktoiiiateo 
sagin^idi  gewesen  sei;  dann  ea  sei  vSiyg  nnn^ 
scheinlich,  daß  derselbe  das  bei  ihm  vorliegende 
.Vt'rikani-elie  Out  einmal  ans  Africanus  direkt  unü 
dann  indirekt  sowohl  aus  der  alexandriaischeu 
Chronik  als  ans  der  Xebwquelle  geschöpft  habe. 
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Da  der  alexandrinische  Chronist  schon  ia  der 
WelifllmNiik  den  AfHcann  boratct  hat,  iit  fannov 
hin  di*:  Mr>g:lichkeit  gegeben,  daß  der  Barbaras 
von  ebendalier  auch  die  profanen  Könifrslisten  ent  - 
lekot  habe.  Ebenso  möglich  ist  aber,  doU  er  bei 
im  Übergang  sa  dm  FlrstadiilMl  «hM  nsae  Qnelle 
n  Bäte  foofen  hat.  mit  der  «r  dans  in  Unllöher 
Weise  die  Nebenqnelle  kontaminierte,  wie  er  dies 
schon  bei  Benutzung  der  W'eltchronili  gethan  hat. 

Zum  Schlüsse  (8.  CXC  ff.)  folgt  eine  gedrängte 
Cbanidit  der  ToaiBarbaraa  heraogezogeneB  QnelleD 
für  sämtliche  Einzelabecbnitte  der  Weltchronik, 
wie  der  Köni^'slisten;  ebenso  werden  (S.  Vül  ft.) 
die  Qnellen  der  Konsularfatiteu  des  Barbaras  be- 
gproehea.  Za  den  interessanten  apokrypbisdien 
Bertea,  «etefaa  in  dleielb«i  aa%«ioiiiiMn  liad.  ist 
jetzt  sneh  Clermont-Gannean  (OompCaa  rendoB 
de  racadt'mie  des  Inscr.  et  belles- lettre« 
S.  229)  zu  vergleichen,  welcher  den  Namen  der 
BelBa  aas  dem  Qyriwben  emeadiert 

Aof  den  Barbarna  folgvn  die  Consnlaria  Ra- 
ven natia  in  den  beiden  Rezensionen  des  Vindobo- 
nensis  'M16  nach  einer  sorgfältigen  Kollation  von 
HeUer,  «oian  sich  dasExoerptam  Sangallense 
oaeh  da  Boeiii  Edition  auehlialk.  Baqaamer  fitr 
den  Qebranch  wäre  es  gewesen,  wenn  Fr.  die  beiden 
i'uralleltexte  der  Wiener  Hs  nebeneinander  statt 
Untereinander  abgedruckt  hätte. 

Ei  folgt  dar  bd  Fredegar  erhalten«  LIber 
'  liro necorum ,  ein  dürres  Namensregister  von 
der  Welti'Chiiiifung  bis  anf  Kaiser  Horakleios.  Fr. 
hat  das  Werkchen  in  seine  Sammlung  anfgenommeu, 
irdl  ea,  irfe  Kmacih  geceigt  hat,  ana  einer 
grieeMsdien  Qndla  staamtb  Daa  unter  Epiphanios' 
Kamen  gehende,  dem  •/povoY&a^Eiov  jyvro(iov  ange- 
hiiiipte  (  'hronographeion  stimmt  nämlich  »o  genau 
oiit  unserer  Schrift  iiberein,  dali  beide  ans  einer 
gemeinanmeo  QneUe  abgeleitet  werden  mBseen. 

Sehr  daakeniwert  Ist,  daß  Fr.  anm  Schlosse 
.'ine  ZnsammenBtellnDp  der  chronnlop^schen  Frag- 
mente des  Uippolytos  mit  Ausnahme  des  Oster« 
iunous  beigefügt  hat.  Die  Benatsoog  des  Werina 
irtrd  dareh  sehr  relctihaltige  Beigsben  erleichtert, 
in  Verzeichnis  der  römischen  Kaiser,  Konsnlar- 
"asten,  einen  Iudex  nominnm  und  einen  sehr  aus- 
Ibriichen  Index  Latinitatis,  welcher  iu  neun  ge- 
Mmten  Yemiehnisien  Aber  die  ipndüiohen 
Eigentümlichkeiten  der  einaelnen  hier  edlartet 
Sehtiftaa  Bdchenechaft  giebt. 

Jena.  H.  Geiser. 


E.  Esp^raadlea.  iaacriptioos  antioaes  de  la 
Oorse.  Bialia  18M,  OUagalor.  ICO  S.  kL  8. 

Der  franzdsischc  Offizier  Emile  Esp^randiea 

ist  den  I/estTii  dieser  Wochensclir.  wnlil  bfkiinnt 

durch  seine  antiquarischen  und  namentlich  cpigraphi- 

sehen  Arbeiten,  ivelcha  Bebt  von  dem  leider  in  frfib 

geatoffhenen  Prof.  JA.  Sehnildt  In  KAnig>beqr  an- 
'  gezeigt  \vnnlen  sind.  Schon  als  Lientenant  in  der 

afrikaMisfhen  Armee  hat  er  188;5  ülter  rJ'imische 
j  Ruinen  und  Inschriften  iu  der  Uegend  von  Kcf 
I  (flieea  Veneria)  bariehtet,  dann  Jn  den  letaten 

.Taliren  die  Inschriften  von  Poiton,  Saintonge, 

Limonsin,  Lectonre  nnd  Pi-riguenx  ansfdhrlich  be- 
handelt, und  jet/t  ebenso  die  von  Corsicat  wo 

er  als  Capitaine  in  Garnison  ist. 

Dia  Zahl  der  latwtniaehen  lasehrifteo  ans 

Corsica.  welclie  den  SchlnD  von  CILX  bilden 

(p.  838  ff.),  ist  bis  jetzt  sehr  klein,  obgleich  die 

Insel  nach  Flinius  32  Städte  zählte,  obgleich  au 

dar  Ostktite  swel  rOmliche  Kolonien  lagen,  die 

alte  Stadt  Aleria,  eine  Gründung  der  Fhokäer 
:  (Alalia),  bekannt  durch  die  berühmte  Grabschrift 

des  C.  Cornelius  Scipio,  von  Sulla  zur  Kolonie 

erhoben,  nnd  die  nach  0.  Marios  benannte  Stadt 

Mariana.  Dia  ganaa  OstkVata  ist  seit  d«n 

Mittelalter  versumpft  und  verJidet,  eine  Bente  der 

Malaria,  nnd  Ausgrabungen  sind  auf  den  noch  er- 
kennbaren Trümmerstätten  bis  jetzt  nicht  gemacht 

worden.  Noeh  nicht  gamt  ridrargeetellt  ist  das 

Verhältnis  von  Corsica  zu  Sardinien  Wtthrend 

der  rümischen  Kniser/cit.    Nacli  ifariinurdt  war 

die  kleinere  Insel  mit  der  größeren  verbunden  und 

teilte  ihre  wednelvelton  SoUdtaal^  bei  denen  lia 

bald  den  Kabem,  bald  dem  Senat  nnterrtellt 

wurde:  nach  0.  TTirschfeld  war  sie  seit  i>  n.  ("'hr., 

nach  J.  .lang  seit  Nero  selbständi;.'.  K.spr-randieu 

läßt  die  Trennung  noch  vor  dem  Jahr  6  eiutreteu 

nnd   Conica   snerst    von    einem  praefectos 

(ef.  CILXn,  S455),  dann  von  einem  procnrator 

Augnsti  verwaltet  werden.  Anlaß  zur  Erörterong 

dieser  Frage  bietet  ihm  die  Inschrift  CIL  X,  8034, 

wo  er  er^biat  |iniwmct']ae  Cors[ica€,  wlihran^ 

Kommien  tm-ja»  dort,  Ar  nUglieh  hielt  An  die 

Angabe  des  Tac.  (ffilt  II  16),  daß  i.  J.  70  eine 

Flottille,  aus  libnrnae  bestehend,  sich  bei  Corsica 

befaud,  werden  wir  erinnert  durch  11  Inschrifteu, 

nnf  wekhenKorsen  ab  Angehörige  einer  prAtorischea 

Flotte  erscheinen  (zusammengestellt  S.  12  ff.  nach 

E.  Ferrero).  Die  meisten  von  diesen  dienten  in  dt  r 

Flotte  von  Misenum,  von  der  wohl  eben  jene 

Flottille  detachiert  war;  daß  aber  manche  noch  in  der 

Flotte  von  Bavenna  standen,  seigt  die  von  E.  an- 

erst  (ß.  3  ff.)  beq^roehene  Iniehrift  aas  Calenaana 

Digitized  bj^DOoIe 
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(in  Deutschland  nocli  nicht  vcröflentlicht).  die 
Grabschrift  eines  C.  Caninius  Gvnnnnns,  veteranus 
Äug(usti)   ex   ctHt^urione)  cl(assis)  pr(aetoriae) 

Die  LMchriften  von  Aleria,  wenigstens  die 
bedeutenderen  (n.  1 — 8).  sind  teils  schon  von 
liomuueQ  im  CI,  X  8034—6,  teils  in  den  Addi- 
tam«nti  tob  M.  Ibm.  Eph.  Vm,  F^.  1  (1891) 
n.  799—808.  vaMErotttehfe  und  kms  bespiochen. 
R  kullpft  an  jede  eine  ziemlicli  nmstäiidliche  Er« 
firCsnuig  an,  so  namentlich  über  die  Flotte  von 
Ulsennm.  Am  wichtigsten  ist  d.  1  —  C.  8035,  dem 
Augustos  ud  Minen  Bnkdn  C.  und  L.  geweiht  von 
denDdcniloBeBnndB0i8eniderEoloBle(n.  11—9 
V.  Chr.).  Hier  ist  der  offizielle  Name  der  Kolonie, 
aber  leider  bloß  in  den  Anfan^sbuchstubcn,  er- 
halten; E.  liest  nach  Eenier  c(plonia)  V(eneria) 
P(fleataO  RiesHluia  ?)  [Äleria].  M.  3  =  Eph.  799, 
«0  jmywflMacNa]  enrtUint  werden,  Iit  naeb 
Ifommsen  vielleicht  modern.  N.  4  =  Eph.  800 
ist  die  Grabschrift  eine«  mil(€s)  rl(assi$)  pr{ae- 
toriae)  p{iae)  t\indicis)  Mis(enensis),  praeco  pr(a€- 
feeti)  oder  piiaetwru);  so  «rgfinst  E.,  wHIaeiid 
pKwr)  oder  pr{imä»)  lieit  H.  9— IS 
sind  kleinere  Bmchstücke.  —  Von  der  Kolonie 
des  Marias,  Mariana,  ist  nar  eine  Inschrift  be- 
kannt, die  Grabsdirift  eines  mü(e3)  ex  class{e) 
Mi8en(en)si  (0.  n.  8329).  —  Der  civltaa  der 
Yanaelni  gdiBrt  an  die  Inaciirifk  yom  Cap-Cone, 
(Eph.  804),  gewidmet  dem  Kaiser  Clandins  a.  41 
von  einem  Eunus  Tati  f.,  sareräos  Caesaris.  Nach 
der  guten  Beobachtung  von  E.  hat  dieser  Peregriae 
hl  der  Hoihnng  aof  das  rSmiiehe  Bürgerrecht  vor 
seinem  Namen  Fiats  für  ein  rSmlschea  praenomen 
nnd  nomen  gelassen.  Die  genannte  civitas  ist  be- 
sonders bekannt  durch  das  Reskript  Vespasians 
(C.  n.  8038),  welches  sich  aui  Greiizstreitigkeiten 
mit  Ifarlana  hedeht  nnd  nns  drei  kalaoillche 
Proknratoren  nennt,  wihrend  wir  dnen  vierten 
bei  Tac.  a.  a.  0.  nnd  einen  fünften,  nach  E. 
wahrschcinlieh  ans  Neros  Zeit,  auf  der  Inschrift 
n.  8  von  Aieriu  (C.  n.  803Üj  üudeu.  —  Am 
Sehlnß  stellt  E.  noch  die  TOptostompel  ansammen; 
dann  folgen  die  EaksimlleB  einiger  Jbsdiriften, 
«fthrend  andere  schon  im  Text  gegehen  sind,  und 
endlich  kurze  Indices. 

Wenn  auch  die  Schrift  methodische  Strenge 
und  bBndige  Kttrse  vernrfssen  lißt  nnd  die  Lesongen 
des  Yerf .  snm  Teil  nicht  gans  gesiehert  eneheinen, 
so  kann  sie  doch  dazu  dienen,  in  Corsiea  selbst 
d;is  Interesse  für  die  römischen  Altertümer  zn 
wecken  uud  in  richtige  Bahnen  zu  leiten,  and  ist 
deshalb  jedeafidls  sehr  veidienstlidi.  Der  8,  90 


zusammengestellten  I.itterator  über  das  alte  Corsiea 
möchten  wir  noch  beifügen  J.  Jung,  Die  roroa- 
nisehen  Landschaften  des  rlhnisärnn  Beidis, 
S.  522  C,  nnd  Nissen.  Italisehe  Landeskunde  I, 

8.  362  ff. 

Mannheim.  F.  Haag. 


Varl  Sartori,  Stadien  aas  dem  Gebiete  der 
griechischen  Privataltertfimer.  L  Das 
Kottabosspiel  der  alten  Griechen.  IGt 
6  Tafeln,  ifünohen  1893»  A.  Beebhob.  11«  &  9. 
2  M.  40. 

Christian  Böhm,  De  cottabo,  Dissertatio  phUo> 
logiea.  Bonn  1893,  QeoigL  58  8.  9.  mit  öner 
TSübL 

Durch  die  Brensen  von  Perugia»  BSm.  lIltL  d. 

Inst.  I  S  1%\  ff  Tf  XII,  in  denen  Heibig 
Kottabosständcr  erkaunt  hat,  und  die  daran  an- 
kuüpfeudeu  Beiträge  von  Robert,  Higgins  n.  a. 
ist  das  beliebte  Spiel  der  Uassisehen  Zeit  vrieder 
in  den  Yordergrud  des  Literesses  gerliefct  werden. 
Da  sich  aucli  dius  Material  an  bildlichen  Dar* 
stellnugen  seit  den  grundlegenden  Arbeiten  von 
O.  Jahn  und  Uejdemann  beträchtlich  vermelirt 
hat,  80  ist  eine  neue  msammenllHNndeDarstellug 
des  Gegenständen  gefrifi  aeftgendü).  Dfaes  Ait- 
gabe  haben  die  beiden  vorliegenden  Schriften  in 

!  sehr  vei"sehiedener  Weise  nnd  mit  sehr  ver- 
schiedenem Erfolg  angefaßt.  Ich  gestatte  mir. 
Aber  dieselben  etms  eingdiender  sn  beriofaten; 
hoisnaiflb  gelingt  es  dabei,  die  Sache  selbst  weiter 
zu  fördern.  Von  anderen  Anzeigen  ist  mir  nacb- 
trllglich  nur  die  von  Ulümuer  in  der  Wodu  C.  kL 
Phil.  1893  zu  (resichte  gekommen. 

IKe  etwas  frfther  enehienene  Arbeit  Sartoris 
ist  die  ansfbhrllehere.  Handle  mdir  ed«  nBnder 
wichtige  Frage,  die  Böhm  nnr  kurz  oder  gar 
nicht  berührt,  hat  jener  eingehend  behandelt 
Freilich  ist  er  in  diesem  Streben  nach  Vollständig- 
keit oft  in  enntldende  Weltsdiweifigkeit  verfallen 
Auch  das  IBUiche  Streben  naeh  Sbenidillider. 
dnrch  Kapitel«  nnd  Paragi'apbenSberschriftea 
hervorgelidbeiier  Disposition  des  Stoffes  verkehrt 

,  sieh  meist  ins  liegenteil,  in  das  Auseinanderreiüec 
von  Zosammeugehurigem.  Kap.  L  .Herkunft 
nnd  Grundform  dsa  Kottabosapids.  Onbrnadb 
beim  Symposion*  war  offenbar  zu  verschmelzen 
mit  dem  IV.  „Charakter  und  Entwickelnng  de* 
K.  (Spende  —  Orakel  —  Spiel)*  und  dem  V 
.Zeitliche  nnd  OrtHclie  Verbreitung  des  K.- 
Kap. III  behandelt  hi  swei  gesondertem  FteB' 
graphen  Dinge,  die  sich  nicht  trennen  lassen, 
noch  dazn  in  verkehrter  Reihenfolge:  1.  «VTie 
wurde  die  Xdta5  geschleudert?"  2.  .Wie  wurde 
der  Becher  gehaltenf '  Besonders  h&tten  die  aiebea 


Digitiz 


tMft     {Mo.  40.)     BBRLQIBR  PBILOL06I80HB  W0GHINB08BIFT.  (M.  8«ptomb«r  18M.]  1M8 


willküilich  angeonlueten  Exknrse,  mindestens  die 
fflof  ersten,  über  Bedcntnng  and  Etymologie  der 
Worte  x^Tio^,  \dx(ii,  ö^t^sfov,  xaTaxx6ct  dpcuX,i), 
grttndUcb  gvkfirzt  in  den  Znummenhaiig  der  D»r- 
stellnng  hineingearbeitet  Werden  müssen.  Dieses 
Ungeschick  im  Disponieren  geht  bis  ins  Einzelne 
und  läßt  fast  nirgends  eine  klare,  geschlossene 
Beweiaffihrang  aofkommen.  Doch  solche-  schrift- 
steUerlselie  HiDgel  «iren  noeli  m  ertoiagen,  wenn 
nnr  die  wi^^senschafUielie  Arbeitsweise  des  Verf. 
billisreii  Anfordeninsjen  entspräche.  Zwar  die 
neaereu  üntersacbungeu  hat  er,  soviel  ich  sehe, 
Tollatändig  and  fleißig  benutzt;  aber  er  liat  sich  durch 
dieee  Studien  weder  eine  genttgende  Kenntnis  der 
antiken  Quellen ,  nodi  die  sichere  Methode  ilirer 
Verwertung  erworben. 

DIp  anf  dn.s  Kottabosspiel  bezüglichen  Denk- 
mäler soll  der  umfangreiche  Anhang  S.  101  —  114 
»volMiiulig*  ▼«neidmen.  In  den  kurzen  Listen 
der  erst  jQngst  bekannt  gemachten  .Kottabos- 
■tänder'  nnd  .Manesfigiirchen*  (II  ;i  b.)  fehlt  denn 
auch  wohl  nictit-M,  abgesehen  von  den  Litteratnr- 
angaben  zu  Ii  b  2,  3.  Die  beiden  von  Heibig 
pvUJzierten  Stander  siad  auf  Taf.  IVa.  b.  ans  den 
Rom.  Mitt.  wiederholt,  der  Vton  Bobert,  Jahrb.  d. 
Inst.  II  S.  170  in  einer  Skizze  heransgegebene 
«Manes"  de»  Herliner  Muslims  auf  Taf.  V  in 
Autotypie  nach  dem  Gips  neu  abgebildet.  Da- 
gitfea  vermehrt  das  neue  Verzeichnis  der  Kottabos- 
dantellnngen  das  ihm  zu  Qrunde  liegende  von 
St^bani,  C.  R.  1869.  S.  22.'>ff  .  nur  nm  wenige 
Nummern.  Wie  vieles,  z  T.  ganz  naheliegendes 
S.  hier  übersehen  bat,  lehrt  der  Vergleich  seines 
PiliB  mit  den  NaehMgm,  welche  Bthm  8. 19  ff.  zu 
Stepbanis  Liste  giebt;  nicht  ebauA  Fnrtwftnglers 
Vasenkatalog  ist  vollständig  ansgenntzt  Auch  die 
mit  unerlaubter  Kaumverseiiweiidung  gedruekten 
liitteraturangaben  hat  S.  meist  mit  Haut  und  Haar 
von  seinem  Vorgänger  überoomiron  und  nur  sehr 
nnvflltatiod^  dem  gegenwärtigen  Stando  der 
Litteratiir  angepaßt.  So  ist  für  I,  I  1,  den 
Jlorarnipsykter  des  Knphi-onios,  das  letzte  Citat 
Brauns  Küustlergeschichte;  die  wichtige  Schale 
des  Ohachrylion  I,  II  11  wird  nnr  nach  Uicall 
statt  nach  Schöne,  Homo  Bocehi  Taf.  n  Klein. 
Euphr.  ^  R  113),  angeführt  n.  s.  f.  Wie  bei 
diesen  beiden  Vasen  die  Künstlernamen  unerwähnt 
bleiben,  so  fehlen  Uberhaupt,  wiederum  nach 
Stepbads  Vöri»^,  alle  erforderlichen  Angaben 
aber  Zeit  nnd  Stil,  Fomi  und  DarsteUnng  der 
betreffenden  Bildwerke. 

Das  üble  Vorurteil,  welehes  diese  Bescliuften- 
heit  des  Verzeichnisses  der  Kottabosdeuluuäler  tur 


des  Verf.  archilologische  Kenntnisse.  Schnlnng  und 
Gouauigkeit  erweckt,  bestätigt  seine  ganze  Dar- 
stellung leider  nur  zu  sehr.  Schon  rein  äulJerlich 
fidlt  es  anf,  iffe  sdton  er  sieh  anf  jenes  Ter* 
zeichnis  bezieht.  Eine  seiner  Hanptthesen,  S.  26  ff., 
betreffend  die  Form  und  den  Zweck  der  am  Schafte 
der  pa^oo;  angebrachten  Scheibe,  muß  er  im  Naob- 
trag  S.  115  zurücknehmen,  auf  grnnd  .wieder- 
hirtter"  fietmehtnnir  dw  Bfldwerke.  Deijgleiehen 
wäre  ihm  nichl  begegnet,  hiitti  er,  wie  B.  anf 
seiner  Tafel,  von  vornherein  sich  und  dem  l/oser 
die  wichtigsten  Beispiele  der  Kottabosstaoge  aus  den 
Denkmälern  zusammengstellt,  statt  auf  Taf.  I— 
m  einige  belieUge  Yasenbflder  heransnigveifth, 
darunter  .so  nichti^sagende  wie  das  spftte  vnler- 
italische  Taf  II.  Auch  die  Art,  wie  man  den 
Becher  faßte  nnd  den  Wurf  ausführte  (III.  Kap.), 
veranschaulichen  die  Bildwerke  vollkommen  deut- 
lich, vShrend  Sartoris  langes  md  breftee  Hinvnd* 
herwenden  nur  der  litterarischen  Zeugnisse  zu  un- 
klaren nnd  falschen  Vorstellungen  fBbron  muß. 

Wer  aber  deshalb  vermuten  sollte,  daß  8.  wenig- 
stens den  philologischen  Teil  der  Aufgabe  mit 
GrBndliehkflit  nnd  sieherar  Hethode  dnrehgeAhrt 
hat,  wird  sich  kaum  minder  euttänscht  finden. 
Zwar  öberscliant  er  dieses  Material,  das  sich  seit 
U  Jahn  kaum  vermehrt  hat,  vollstän  iigcr  als  die 
Denkmäler,  obwohl  ihm  auch  hier  manches  ent- 
geht. Weit  sdiUnner  aber  ist  seine  ansgesproeheM 
Vorliebe  für  die  schlechteren  Quellen.  Zwar  spricht 
er  öfter,  wie  S.  iO,  von  der  Wertlosigkeit  der 
Grammatikcrzeugnisse ,  die  uielit  mehr  anf  leben- 
diger Kenntnis  des  Spieles,  sondern  auf  oft  ganz 
phantastischer  Literpretation  seiner  Emilmnngen 
bei  alteren  Schriftstellern  beruhen.  Trotzdem 
steht  diese  abgeleitete  trübe  überliefening  (Athe- 
näns,  Pollux,  die  Seholia^ten  nnd  Lexik(»gra)ihen) 
fast  überall  im  Vordergrunde;  die  echte,  ursprüng- 
liche kommt  nur  an  zweiter  Stelle  stn  W<nrte. 
Nichts  ist  so  bezeichnend  dafür,  als  daß  die  ans- 
nihrlichste  zeitgenössische  Schilderung  des  Spieles, 
das  Bruchstück  ans  Antiphanes'  Wzooi.  -[ovai,  von 
dem  ausgehend  B.  S.  10  ff.  sein  wichtigstes  Kr- 
gebnis  gewinnt  (s.  n.),  von  S.  nirgends  snaanunen» 
hängend  citiert  und  «rlcUbrt  wird.  Audi  andere 
wertvolle  Zeugnisse  hat  er  offenbar  nur  selir 
flüchtig  angesehen.  So  paraphrasiert  er  S.  46 
Anstoph.  Frd.  1 245  ff.  ebenso  ausfuhrlich  als  falsch, 
da  es  sieh  dort  nm  eine  Schnellwage  handelt  (B. 
8. 16).  Aneh  seine  textkritischen  Vennche  atehen 
oft  anf  schwanken  FfiDen;  z.  B.  wenn  er  bei 
Kritias  Fr.  1  Xata^Cv  statt  des  einzig  alten  J.otTa^wv 
I  schreibt,  weil  .zwei  Mal  im  Folgenden  kniäjr^ 


Digitized  by  Google 


IM  4X^,1    BSRUNER  PHILOLOfflSOflB  WOOBIHBOBMrr.  (SS.  8i|ilaBlMr  1894.]  im 


(uichf  ).'j-7-y.'  steht,  nämlich  bei  Atbonilas,  nicht 
bei  ivritias.  Biese  Mängel  der  Arbeitsweise 
Sattorii  durften  maM  iveniger  y«r«diwi«geii  oder 
baidiSaigt  wodeit,  ab  der  Ittel  Miner  AbhendlaBg 
ähnliche  Bearbeitungen  anderer  Gegenstände  ••HS 
dem  Gebiete  der  griech,  Privataltertümer"  an- 
droht. Daneben  erlienne  ich  aber  gern  an,  dalS 
w  troti  mnlRiiglieher  Sehidwiflr  und  Sergfdt  mit 
gemadem  Lntlnkt  müdiee  riehtiger  «•kaimt  hat 
eil  seine  Toi^irer  (s.  n.) 

"Daß  die  nnabhängig  von  S.  entstandene  Arbeit 
Bübms  fast  in  jeder  Hinsicht  den  Vorzug  verdient, 
wird  -der  Leeer  idion  ans  den  veii^chenden 
SeitenUidcen  entnonunen  haben,  die  vi»'  Usher 
anf  sie  zn  werfen  Gelegenheit  hatten.  Schon  ihre 
knappe  —  gelegentlich  vielleicht  allznknappe  — 
und  prilzise  Darstellung  sticlit  anfs  Vorteilhafteste 
von  der  dHAuen  Bedseligkeit  der  anderen  eh.  Aai- 
Bosetcen  finde  ich  en  ihrer  Ferm  Itattm  etwas  enderea 
als  zwei  sehr  verbreitete  Fehler  unserer  wissenschaft- 
lichen Schriftstellerei:  daß  manche»,  was  zum  Ver- 
ständnis der  BeweisfUhi-nug  unentbehrlich  ist,  z.  B. 
wlehtlgeTeitewlellen,in  dieAnmerltnngen?erwieBeD, 
nnd  diA  der  Überblidc  der  Biipedtion  nicht  dnreh 
äußerliche  Bezeichnung  der  Abschnitte  erleichtert 
wird.    Die  Gliederung  seiner  Arbeit  liat  B.  nicht 
systematisch,  sondern  mit  guten  Gründen  nach 
deo  Tenehiedenen  Qodlen  elngerlehtet,  dfo  «r,  wie 
wir  das  bei  Bonner  Dektorselulften  gewOlint  afaid, 
so  zit-nilich  vollstSndii?  beh<'rri>cht  (wenn  auch  nicht 
mitteilt)  und  kritisch  würdigt.     Die  Einleitung 
S.  4— b  beschäftigt  sich  mit  den  (Quellen  der  er- 
haltenen GrammatUserttberliefemog  über  die  Splde 
im  dlgenMlnen»  weiehe  der  Anhang  8.  36—57 
nbersicbtlich  znsnnimenstellt ,  namentlich  mit  dem 
Verhältnis  derselben  zu  Suetons  Sf  hrift  r.zoi  Trawtoiv. 
Unoutbehrlich  für  den  Gegenstand  ist  diese  Unter- 
tndraog  gerade  nicht,  da  sie  nur  die  schlechtesten 
Zeognisae  ftber  daa  Ktrttahottpiel  vnd  nicht  unsere 
bestf^  ß-raniniatische  Quelle,  den  Athennus,  betrifft. 
Die  Dar.^ti  lltin?  der  Sache  selbst  wird .  wie  »ich«« 
gebührt,  uut  die  erlialteneit  Zeugnisse  ans  der  Zeit 
des  Spieles  gegründet  (S.  9—12).    Die  nach- 
folgende tfnstemng  der  Onnunatikentellen  (ß.  12— 
10)  ergiebt  nur,  daß  alles,  was  sie  mehr  bieten, 
anf  iMiüvt  rständnia  oder  Erfindung  benilit.  Erst 
der  Überblick  der  von  B.  stark  vervullstäudigten 
Reibe  der  Uldlichen  DarsteUnngeu  (S.  19— S7), 
den  die  pcaktiseh  angelegte,  dnreh  ein  Ineditum 
(Berlin  Xo.  2470)  gescbmUckte  Tafel  erläutert, 
gicbt  dem  aus  den  Schriftstellcn  gewonnenen  Bilde 
bestimmtere  Gestalt.    Mit  dieser  werden  endlich 
(8.  27—83)  die  für  Kottabmsttader  erkürten 


!  Bronzen   verglichen  und  anf  die  Berechtigong 
dieser  Deutung  geprüft. 

OBchloß  folgt) 


Conrad  Brnnncr,  Die  Spuren  der  rRmi.ichen 
Ärzte  auf  dem  Boden  der  Schweiz.  Mit 
4  pbüto-litbograpbischen  Tafeln  und  7  in  den  Text 
gedmcktttQ  Abbildangeo.  Z&ricb  1894.  A.  MftUer. 
«6  8.  gr.  8.  4  II. 

Wie  andere  Knltnrelemente,  so  Ist  aneh  die 

wissenschaftliche  Medizin  durch  rOmische  Heere 
und  Kolonisten  nach  dem  Norden  gebracht  worden. 
Aus  zahlreichen  Provinzialinschriften  ersehen  wir, 
wie  mit  den  vortlickenden  Legionen  die  den 
Truppen  sngetsilten  Inte  In  die  eroberten  Under 
gelangen.  Die  größere  Mehlaahl  von  ihnen  trägt 
griechische  Namen.  Bereits  Casar  sorgte  durch 
Verleihung  des  Bürgerrechts  für  die  Hebung  ihm 
Standes,  sie  beUeUeten  in  der  Begal  doi  Bnag 
des  UnterottiierB.  Ans  dem  Heerendienst  ge- 
schieden, praktideren  manche  von  ihnen  als  Oe- 
meindeflrzte  fort  nnd  verbreiten  ärztliche  Kennt- 
nisse weithin  durch  die  Provinzen.  Im  Laufe  der 
Zeit  entstehen  unter  dem  Sehnte»  der  rftminchett 
Kaiser  In  «Ki»Ji.h«.  stKdten,  a.  B.  In  GalUea. 
medizinische  Lehrinstitute,  die  nnnmehr  aneh  ein- 
heimische Ärzte  heranbilden. 

Der  Verf.  bespricht  in  seiner  Eiuleitoug  dne 
Banrtellnng  von  der  Tmlansinle,  dnen  Verband- 
platz,  anf  dem  nwei  verwnndeten  BSoMm  dtfnr> 
gische  Hülfe  zuteil  wird.  Er  schildert  sodann,  wie 
die  Schweiz,  hauptsächlich  unter  Anj^nstus.  römi- 
sches Provinzialland  wurde  und  beschreibt  lüe 
rönisdien  Standquartiere  nnd  die  danws  si^  ent- 
wickelnden Städte,  namentlich  Vindoniasa  iwbobaB 
Aare  und  Reuß,  Aventicnm  in  der  Westscbweiz, 
Augnsta  Ranracorum  beim  lieutig^en  IJasel.  An 
diesen  Stellen  vornehmlich  sind  die  Altertümer 
ans  Licht  gekonmen,  die  Bmnner  »it  groB«n 
Fleiß  nnd  fonktiseher  Elnsidit  snsanunenstellt  nnd 
erkl.irt. 

Er  sammelt  zuerst  die  anf  dem  Boden  der 
Schweiz  gefundenen,  auf  römische  Ärzte  besQg- 
liehen  Inschriften.  Das  betrdfenda  Mstarlal  iat 
gering»  geht  eher  bis  anf  daa  erste  nsfthehritMche 

Jahrhundert  zurück.  Von  besonderem  Interesse  ist 
die  S.  23  wiedergegebene  Inschrift  aus  Aveuticnm. 
die  von  einer  Widmnng  an  niedici  et  profesaort* 
Kunde  giebt.  Tennntliidi  beileht  sie  aish  auf  ein 
Lokal,  in  den,  wie  an  Born  im  Tempel  d«r  Fu 
nach  Galens  ausführlichen  Nachrichten,  öffentli^ 
Lelirvortriige,  Disputationen  und  DeraonstrationeB 
stattfanden,  und  zeugt  also  von  bedeutender  K&t< 
Wickelung  Aventienms.- 
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Sehr  ufan^reich  ist  die  Masse  der  in  der 
Schweis  wie  anderwlirts  ains«sn^eBflii  medisl- 
lyiaehen  Oerttseliaffeeii  rSmisclien  Unprangs. 

Ihre  BcstimmniK  tatmstellon.  vermag  natürlich 
nar  der  Fachmann,  and  auch  für  diesen  ist  dns 
bei  der  mangelhaften  Erhaltung  mancher  Objekte 
oft  sehwierif .  Von  'Wichtigkeit  ftr  das  Bo- 
stimmoi  der  einsflliMii  Ezeniplai«  ist  die  betritebt» 
Udie  Anzahl  der  knnstvoll  ang-efertigten,  den  ver- 
schiedensten chirnrprisdien  Zwecken  dienenden  In- 
stramente, die  za  Pompeji  im  .Uaose  desArztes*  ge- 
ftudeii  wnrdsD,  tnd  tlber  dsten  nedliiaiBAe  Varwen« 
dmif  kein  Zweifel  Mtfkonmienlniiii.  Nocshlfailgftbe 
dieoer  sicheren  Typen  ordnet  Verf.  das  Material,  so- 
weit es  dem  Schweizer  Boden  entnommen  ist.  Er 
giebt  Schüdernugen  und  Abbildungen  von  Sonden, 
■lit  Doppelkem  (ftutupijva).  Löffel  (xodMraot)  oder 
Spatel  (omdeiiiilüm),  ▼es  Pinorttni  (XoßChe),  die 
z,  T.  mit  Schieber  versehen  sind,  von  SSalutzangen 
('jSovTflt^pat,  ^illa^pai),  Knochenzangen  (<5r:5t7p'xi), 
Skalpellen  (oiuXsi),  >iadeln  (^Xbvai),  Katbetern 
(xa0ST^P«Oi  die  tet  dvrdiw^  ans  Bronze  gefer- 
tigt aiiil  AmhIriichBenBrtigebittnimeitlenbddUter, 
in  der  Regel  mit  demselben  Besteck,  fanden  sich. 
Kin  elfenheinenes  Arzneikiisteben  mit  Asklepios 
ond  Hygteia  von  Sitten,  ein  ärztlicher  Siegelstein 
Ar  -Hedikaneiite  werden  «detst  vorgefUirt 

Übeihllekt  man  die  FudetStten  dieser  Gfgeo- 
8t9nde,  so  seheint  die  ärztliche  Thätiglieit  an  den 
großen  LagerplStzen,  wie  zn  erwarten,  am  meisten 
g-ettbt  worden  za  sein.  Die  Feinheit  und  Zweck- 
müOJglcdt  der  InstnuMote  Ulfit  uns  ericmroeo, 
daß  den  rSnisehen  Legionssoldata  der  Ksiseneit 
eine  sorgfältigere  nnd  richtigere  R*  liruidlnng  bei 
Veiletznngen  zntt'il  wnrde  als  lU'vh  ikii  Verwun- 
deten in  den  Krisen  des  10.  oder  17.  Jahrb.; 
betrag  ja  attoh  die  ZtM  der  Truppenärzte,  die 
anf  dem  YeritandplatKe  oder  im  Valetadinariam 
wirkten,  abgesehen  von  ihren  Gehülfen,  für  jede 
T^egion  nach  Erlaus  TTntersucliiinfri n  über  zwanzig. 
Doch  auch  auf  die  Wirksamkeit  von  IJiviUii'Zten 
Inaan  dto  Fnde  eeUieOen.  Ansgr&bongen  an  der 
Sidle  des  alten  Brigantinm  (Bregens)  förderten 
'Vor  wenigen  Jahren  ein  am  ehemaligen  Markt- 
plntM  gelegene«  (lebiüulc  zn  Ta^e,  Jas  allem  An- 
sdietne  nach  die  taberna  medica  eines  Ajztea  ge- 
wesen tat,  dw  darin  seine  Spreohttanden  abhlslt 
ood  Operationen  Tornahm. 

SoUen  wir  am  Schlüsse  einen  Wanseh  aus- 
sprechen, so  wilre  es  di  r.  daß  der  Verf.  für  seine 
in  Aassicht  gestellten  umfassenderen  Arbeiten  aaf 
slieeam  Gefeit  steh  dea  Betatandee  dnee  IsateD 
Phibdogen  venidiem  mSge.  Es  geht  nicht  an,  in 


einer  wissenschaftlicbea  Abhandlang  die  giiechi- 
sehen  Änrte  in  lateinlscben  Übersetrangen  von 
swtifelhafter  Znverilssigkeit  an  dtieren  oder  so, 

daß  nnr  der  Spezialkenner  das  Gttat  aufzufinden 
^  imstande  ist.  Sprachliche  TTnp'enanigkeiten  nnd 
üuiichtigkeiten  bei  Verwertaug  der  antiken  Zeug» 
nisse  laufen  allan  oft  nnter  nnd  sind  nidit  immer 
als  DmeküBUer  ansosehen,  deren  anfieidem  sshl- 
reiche  störend  hervortreten.  Befremdend  ist  der 
Name  Trives  für  Trier  in  einer  deotscheu  Schrift 
(S.  13). 

Leipzig.  J.  Ilherg. 

H.  Blase,  G<^Hchichtc  des  Plusquamperfekts  im 
Lateiai8cbeD.GieHeulS»4,J.  Kicker.  IV,  112  8.  8. 

Nach  zwei  einleitenden  Kapiteln  über  .die 
Lehre  vom  selbständigen  nad  heaogeaen  Gefafanoh 
der  Temp«wa*  ind  Uber  •Foths  Forsdrangen 

über  das  Plusquamperfekt**,  die  in  der  AhliandlnDg 
«die  Vorschiebung  lateinischer  Tempora  in  den 
romanischen  Sprachen*  Böhmers  Kenianische 
Studien  n  (1876)  M8  C  Medeigelegt  sind,  wird 
zoerst  der  Oebraaeh  des  Indikativs  des  Plos- 
qaamperf.  behandelt  nnd  dabei  das  Ergebnis  ge* 
Wonnen,  daß  derselbe  stets  und  zwar  sowohl  im 
Haupt-  als  auch  im  .Nebensatz  ein  bezogener 
sei  Hit  Bedit  wifd  ein  duppeliar  Gelnranoh 
dieses  Flnsqnanperf.  nntersohiedeD,  indem  es 
entweder  auf  eine  voransgehende  vorgangene 
llandlunp:  oder  anf  eine  folgende  bezogen  sein  kann. 
Im  erstereu  l'alie  kuuu  diese  Handlung  durch 
eine  Tempnsform  mit  pittteritiaCT  Bedentnog  aas- 
gedruckt  sein  od«r,  wie  dies  besonders  hflnfig  in 

I  der  Sprache  der  Komödie  der  Fall  ist,  dem 
Sprechenden  mir  vorscliwobcn;  im  letzteren  (, rheto- 
risches Plnsquamperf.")  ist  sie  regelmäßig  dorch 
eine  Tempnsfonn  ausgedruekt.  Wenn  man 
voranssetsen  darf,  daB  von  anssehlaggebenden 

[  Belegstellen  kdne  fibomhen  ist,  wird  man  diesem 
Flrgebnis  cbensoselir  bdstimmcn  können,  wie  dem 
mittelbar  aus  der  ganien  Untersuchung  i^ich  er- 
gebenden Satse,  daO  es  ebi  ahsolates  Plas<jaam- 
perf.  üb«4ianpt  nicht  giebt. 

Neben  diesem  zweifachen  bezogenen  Gebrauch 
<les  Plusquamperf.  findet  sich  schon  bei  Plantns 
ein  zweiter,  der  eine  auffällige  Verschiebung  der 
Bedentnog  dieses  Tempos  aufweist.  Das  Flos- 
qoampeif.  von  esse,  nnd  nwar  allein  oder  in  Yer* 
biadnog  mit  einem  Adjektiv,  wie  o^jHom,  par  u.  a., 
und  in  Verbinflnnc  mit  dem  part.  perf.  pass. 
findet  sich  schon  bei  Plautus  in  einer  von  eram 
oder  fid  nicht  venchiedenen  Bedentong.  DlesellM 
Versdiirtnng  seigt  fumm  bei  TtrentiaB,  der 
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auch  poterat  in  der  gleichen  Weiee  gebraucht, 
and  auch  in  die  klaasiscbe  Sprache  CiceroB,  der 
den  Mden  gmuMtm  Varben  Bo«h  die  des 
«Httnens*  mrdht,  bat  ddi  diese  GebraadiBweise 

eiBgesehlichen.  Ohne  mich  anf  eine  weitere  Änf- 
zUhlnng  (kr  Gebrfinchsweiae  der  einzelnen  Schrift- 
steller einzulassen,  bemerlte  ich  nur,  daß  sich 
diese  bischen  Plnsquamperfekte  besonders  häufig 
bd  dem  vnlgftr  schnÜModen  YUnvins  nnd  bei 
Tertullian  finden.  Tn  dieser  Thatssche  liegt  eine 
Bestätigung:  der  von  Blase  aasgesprochenen  An- 
sicht, daß  sich  dieser  falsche  Qebranch  des 
nnsqnamperf.  ans  vulgärer  Bede  heraehrelbe. 
Sebmi  S.  f.  MS  dem  Deatsohoi  be^ebraehttti 
Belegen  ftr  die  fälschliche  Anwendung  unseres 
Tempus  kann  ich  folgendes  hinzu fü^eii  Wenn 
unsere  Dienstmädchen  hoolideutsch  sprechen  wollen, 
brauchen  sie  ganz  gewühnlich  das  Plnsquamperf. 
und  Inperf.  statt  des  Perfekt  nnd  Fütoens  nnd 
ssgen  bdspielsweise  «die  Herrschaft  mur  nnsge- 
gangen'  und  „war  snÄnse'  für  »ist  aufegnngen* 
und  „ist  zu  Hanse*. 

Besonders  seien  noch  die  Ansfühningen  über 
den  Qebrandi  von  fmmm  fllr  mm  beim  part 
perf.  pasB.  hervorgehoben,  ein  Gebrauch,  der  von 
Yarro  und  Cicero  aus  dem  klassischen  Lutein  be- 
seitigt, aber  wieder  sehr  beliebt  ward  bei  den 
Afriliauem.  Zweifelhaft  wird  es  aber  doch 
bleiben,  ob  man  darin  mit  dem  Yerf.  einen 
Fnnismos  selten  darf,  trotzdem  noch  der  Qebranch 
des  Konjunktivs  fuissem  für  essein  wiedornm  zuerst 
von  afrikanischen  Schriftstellern  in  umfangreiche- 
rem IfaAe  in  die  Litteratnr  eingeführt  wnrde. 
Man  darf  hier  Ter  allem  nicht  flberseheo,  m» 
allerdings  auch  Blase  nicht  thnt,  worauf  er  aber 
doch  zu  wenig  Gewicht  legt,  daß  die  Vewchiebung 
des  Konjnnkti\'B  des  Plusquamperf.  in  Bedingnngs- 
nnd  Wunschsätzen  schon  eine  Eigentümlichkeit 
den  nlten  Latein  war.  Indes  mnB  ich  es  mir  ver- 
sagen, weiter  auf  Einzelheiten  der  Schrift  einzu- 
gehen. (lit>  als  (.ine  wirkliche  IJcreichernng  (vgl. 
die  recht  sunnnaiisch  gehaltoneu  Angaben  von 
Schmalz  in  J.  v.  Müllers  Handbuch  11^  404)  der 
Littamtor  Über  lateinisebe  Syntax  beseiehnet 
werden  maß. 

S.  37  Z.  IG  V.  u.  ist  'eram'  nach  'Plusq.'  7.u 
tilgen,  wenn  der  Hätz  einen  Sinn  geben  soll. 
Auffallend  ist  mir  auch  S.  5u  „ich  bin's  vergessen* 
nnd  «ich  Mn's  vergessen  gewesen**  als  Übersetzung 
von  Int.  "obUtna  snm',  bes.  'M*. 

Innsbmck.  Fr.  Stolz. 


Pauli  ManntU  epistulae  seleetae.    Sdidit  JL 
Fickelscherer.    Leiptig  1892,  Tenbner.  Vm, 

176  8.  8.    1  M.  50. 

Das  vorliegende  Bündchen  bildet  den  vierten 
i  Teil  der  von  J.  Frey  herausgegebenen  Bibliotheca 
scriptomm  reooitioris  aetniis  nnd  seUieDt  sieh  nd 
Banden  anngsivflhlter  Sehriften  dssK.  Hnreb» 
und  Ruhnkens  »Lob  des  Tiberius  Hemsterhus"  aii. 
Die  hier  mitgeteilten  80  Briefe  sind  nur  eine  Aus- 
wahl. Der  lierausg.  hut  alle  diejenigen,  die  mstu 
als  Lob-,  6mO-  nnd  JMdanwtioDsepisteln  he- 
zeiehnen  kann,  aosgelassen  nnd  nur  solche  berBt^- 
sichtigt,  die  Leben,  Charakteristik,  Frihnmlgkril^ 
litterarische  Studien  und  vaterlandischen  Eifer  des 
Briefschreibers  behandeln  und  aufldären.  Uand- 
schriftliche  Quellen  sind  zu  der  Aoegabe  nicht  be- 
nntst.  Die  Edition  vom  Jahre  1584  wird  sdM 
in  der  sltoi  Schreibweise  bdbigt,  nur  Namen  ssd 
eiiizehie  Stellen,  die  damals  unterdruckt  werden 
mußten,  sind  ergänzt  Drei  Briefe  sind  ana  der 
neuen  Anngabe  des  Jahres  1790,  vier  weitere  sm 
anderen  Quellen  sngefligt  Die  Briefe  seihet  sind 
in  streng  chronologischer  Ordnung  gegeben.  S« 
umfaßt  das  Bändchen  in  wünschenswerter  Anord- 
nung eine  interessante  und  der  Benutzung  ieidit 
zugängliche  Sauunlung;  Nur  UUlen,  um  die  Be> 
nntsnng  sn  eikiehtem,  die  Anmerkungen,  die  jslit 
recht  spärlich  sind,  nur  einzelne  textkritische  Be- 
merkungen und  Hinweise  auf  die  benutzten  Stellen 
alter  Klassiker  enthalten,  reichlicher  seiu  können. 
Auch  ein  Veneichnis  der  mitgeteilten  Briefe  Ihrsr 
Beiheofolge  n«A  neben  dem  am  fleblnsse  ntdMS* 
den  Teneiduis  der  Adressaten  wlta«  erwUmcht 
gewesen. 

Berlin.  ^^^^^^      L.  Geiger. 

n.  Anszflge  au  MtsohrlllM 

i      Journal  d«»  SaTants.    1894,  Arril— Juin. 

(IW)  t'h.  Lövoque:  A.  -  Ed.  Chaignct,  Uiätoiro 
de  la  psjrchologie  des  Grecs.  IV:  Psjcbologie  de 
Plotin.  V:  Psychotegte  des  sneeessenrs  de  Plotia. 
II.  Art.  Diese  Arbeit  über  den  NeuplatonlsoMI 
krönt  in  glücklicher  Weise  die  Geschichte  dw 
griecb.  Psychologie,  ein  wahrhaft  moaumental» 
Werk,  wie  es  bisher  in  keiner  anderen  Spiaeh«  ver- 
banden ist.  Widersprach  ist  betreffs  des  5.  Batidi"* 
zu  erbeben  gegen  die  Ansiebt  des  Vaf.,  daB  die  An- 
sichten des  Porphyrius,  lambUehns  ete.  Aber  Thenrgie. 
Divination ,  Uagte  u.  s.  w.  nicht  tor  Geschichte  der 
Philosophie  und  Psycbologio  gehören;  sie  sind  riel- 
mehr  auf«  innigste  verbunden  mit  den  weeeotiicboi 
Doktrinen  der  groDen  oeaplatoiüaehen  S^ote,  die 
nach  dem  Erweise  von  Chaigaet  als  einheitlich  aof- 
zufassen  iat,  —  (224)  0.  Perrot,  Troia  Catalogne?. 
IV.  Art.:  Königliche  Museen  zu  Berlin.  BescbreibuBg 
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der  «QtikeD  Skalpturao  mit  Aasscbluß  der  Pergt- 
ueiüBcbeD  Fiiodstücke.  Didser  Katalog  eotBpricbt  niebt 
nur  «Um  AnfMdamagea,  wie  aie  hinfort  ta  jeden  Ver- 
fasser eines  solcben  Wertes  zu  stellen  sind,  sondi^rn 
bietet  noch  obendrein  eine  Reibe  von  Belehrungen, 
wi«  mma  rf»  wtgMUk  In  Mdeno  udilologiMlMa 
luvontaren  suchen  würde.  Die  nütslicbe  Neaeroog, 
fast  alle  beschriebenen  Stücke  auch  durch  Zeichnongen 
darzustelleo ,  bedeutet  in  ihrer  Art  eine  Rorolution. 
—  (231)  L.  Delisle:  Catalogue  des  ioconables  de  la 
Bibliotheqae  Mazarine.  III.  Art  —  (242)  Berthelot: 
Greelt  P*P7n  u>  the  British  Museum  .  .  .  Edited  by 
F.  O.  Kmjtm,  tt^wdmiig  dar  «IdiyiidiliBcibaB 
Stücke  der  Sammlung. 

(257)  L.  Dellsle:  Catalogue  des  iocuDablcs  de  la 
Bibliotbeque  Mazarine  (Schluß).  —  (293)  B.  Haarten: 
L.  de  March!  el  O.  Bertolanl,  Inventario  dei  manoseritti 
della  R.  bihlioteca  aniversitariB  di  Pavia,  t.  I. 

ti.  J^errot:  La  coliection  Barracco,  publik 
par  Fr.  Broekmun,  d'aprte  1»  dasdfleatioii  «t  «trae 
le  texte  di  Giov.  Barracco.  'Ausstattung  und  Text 
ontsprpchcn  dem  Werte  der  SammluDg,  die  eine  Fülle 
mit  Gmbmack  gewählter  Denkmäler  enthält,  von 
d«BM  kfllnM  Twdiflbtig odttuibedflatMid  ist;  Mder 
ist  der  Preis  ein  ho  hoher  (250  fr.),  daß  für  wenige 
Konsthistoriker  der  Wunsch,  es  zu  besitzen  oder 
iraidgltiBiit  NT  Verfügung  za  luAen,  erAJllMr  Mta 


.  Wochenschrift  ffir  kloss.  Philologie.  No.  84 
(BIS)  iL  Fiflk,  Verglekibeiideo  Vörterbocih  der 

indogerm.  Sprachen.  1.  A.  II:  Wlthley  Stokes- 
A.  BeiMBberjier,  Urkeltischer  Sprachschatz  (GOtt.). 
*FQrdeirt  taeb  die  Bckenotnii  der  mndereo  Sprachen 
erheblich;  nameutlich  wichtig  für  lat.  Ktymologie, 
Laut-  u.  Wortbildungslohre'.    W.  IVelltnls.  —  (915) 

1.  BranS)  Die  griech.  Tragödieu  als  religioDsge- 
sdiiehlliflbeQmlle(Kiel).  *WertfoUar  Antets*.  B^. 
—  (917)  Grammatici  Graeci  recogniti.  IV  2.  ChniTo- 
bosei  achoU»,  Sophrooü  exeerpU  reo.  A.  üilgard. 
Forteetraag  der  Anzeige  von  B.  Küiler,  der  sieb  be- 
züglich der  Prinzipien  der  receosio  mit  dem  Hr-rau.sg. 
völlig  einverstanden  erklärt,  auch  das  in  der  Tcxt- 
verbesserang  Geleistete  rühmend  hervorbebt,  aber  in 
leMenr  Beilebaiig  eiae  Reibe  von  Zveifebi  gettuid 
macht.  -  (924)  E.  T.  SIern,  Zur  Entstehnng  und 
orsprüogUchen  Bedentniig  des  Bphorats  in  Sparta 
(BerL).  •OebalttelP.  B.  ZieMk.  —  (9M)  9.  flehia. 
Das  kapitolinische  Verzeichnis  der  röm.  Triumphe 
(Wien).  ♦Verdienstlich'.  H'.  Lkhcnam.  -  H.  Schmitt, 
PräparatioD  sa  Soph.  Antig.  (UaoDOver).  'Scheint 
sorgfiltig  m  leio,  louin  aber  einen  Pkimaner  nor  sor 
Denkfaulheit  anleiten'.  //.  OUt,  —  (9fl)  H.  Eiehler, 
Variationen  zu  Tac.  Annaleo.  t.  H.  (BerL).  'Das 

2.  Heft  leigt  freiere,  wenn  aneh  niebt  dorebweg 
glfteklicbe  Gestaltung  des  Textes'.  Q.  AndrtMeH,  — 
(930)  P.  Hejer,  Lehrbuch  des  Lateinischen  ttir  An- 
fiinger.  II  (Bern).  C.  BoUkher  rügt  u.  a.  namentlich 


das  Fehlen  zusammenhängender  Stücke  und  den  m 
abstrakten  Gedaukeuinhalt  der  Obongsbeispiele. 


Berne  eritlqne.  No.  31/32. 
(49)  a,  B.  Wienere  Grammatik  des  Neuteetameot- 
liebeo  Spraebidionu.  g.  Anfl.  —  von  P.  17.  S  ehmiedeU 

I  (Gott.).  'Der  neue  Herausg.  Terdient  den  leb- 
haftesten Dank  für  seine  gewissenliafle  Umarbeitung*. 
V.  Uenry.  —  (51)  N.  Fienabnrg,  Ober  Ursprung  and 
Bildung  des  Fron,  «utöc  (Lund).  'Tüchtige  Arbeit, 
aber  nicht  überzeugend*.  (53)  C.  Mntzbaner,  Die 
Grundlagen  der  griedi.  Temposlehre  und  der  homer. 
Tenpoegebnaeb  (StnJb.);  'Anregend;  abw  vMfadi 
zum  Widerspruch  herausfordernd*.  (55)  Plntarchi 
Moralia  recogn.  N.  Bernardakis.  V  (Leips.).  'Zeigt 
dieselbe  Oeirissenhaftigkeit  und  Sorgfalt  wie  die 
früheren  Bände*.  (56)  Fr.  Caaer,  PhiloUs,  Kleitos, 
Kallisthcncs  (Leipz  ).  'Viele,  aber  resuUatlose  Arbeit'. 
(57)  Arati  Phaenomeoa,  rec.  £.  MaaD  (Herl.).  'Als 
Oeaamtleistiing  bliebet  wertvoU'.  Mf,  —  (M)  9. 
Lafaye,  Catulle  et  ees  modeles  (Par.).  'Macht  der 
fnuliösiscbea  Wissensrhift  Ehre'.  £.  Xhonuu. 


Delpliiea. 

Dani  Ttrspreehen  gemftO,  das  ich  meinem  Reise- 
geneaMn  vna  Freonde  Beiger  in  Delphi  gab,  iaese 
tob  bier  einige  Bemerkungen  folgen,  die  sieb  «af  die 

k  unütgeschichtliche  BodeatunK  der  neuen 
delphischen  Funde  beziehen.  Diese  wird  sich 
natürlich  orst  dann  ganz  ermessen  la-ssen,  wenn  es 
möglich  sein  wird,  mit  Hülfe  von  Gipsabgüs.sen  und 
Photographien  genaue  stilistische  Vergleiche  an- 
soetdien.  Indessen  einige  Uanpcponkte,  die  in  weiteren 
Kreisen  intereerieren  dOrften,  lassen  aleh  sebon  jetrt 
annähernd  feststellen. 

Die  Ausgrabungen  sind  von  einem  auOerorden^ 
lieben  Glücke  begünstigt  gewesen;  sie  haben  Schätze 
zu  Tage  gefördert,  von  deren  Existenz  wir  keine 
Ahnung  hatten,  und  die  selbst  der  Kühnste  nicht  zu 
hoffen  wagen  konnte.  Allerdings  ist  anderes  bis  jetzt 
aasgeblieben,  das  wir  erbofTteo;  von  den  Skulpturen 
des  großen  Tempels  war  zur  Zeit  onaerer  Anweeenbeit 
(im  Hai)  noch  garnicbts  gefunden.  NeawdingB  sollen 
einige  Pferdefragmente,  die  darauf  bezogen  worden, 
zu  Tage  gekommen  sein.  Eine  gewisse  Beschraukung 
haftet  den  Funden  ferner  dadurch  an,  daß  sie  bis 
jetzt  alle  nur  der  altertümlichen  Kunst  angehören. 
Diese  aber  ist  durch  Leistungen  vertreten,  wie  sie 
feiner,  schfiner,  bedeutongsToUer  bieher  nirgends 
gefunden  sind. 

Voran  sei  die  Sphinx  derNaxier  genannt.  Sie 
ist  jetzt  mit  aamt  der  Baäi«  .soweit  vollständig  vor- 
handen, dLiß  L'a  Inicbt  ist,  das  Ganze  wiederherzustellen; 
wie  mir  ilr.  Homolle  mitteilte,  besteht  die  Absicht, 
dies  wenigstens  in  Gips  in  Paris  zu  thun.  Es  wird 
ein  in^Maantaa  Denkinal  »Iter  Kunst  damit  wieder- 
erstehen. IHe  Basis  besiebt  aoe  einer  ndditigen, 
vielgerieften  Süule  mit  großem  iocischen  Kapitell;  das 
I  letztere  wird  in  der  (li-schichte  dieses  Baugliedca  von 
!  fundamentaler  Bedeutung  sein.  E-s  sei  nur  bemerkt, 
daß  das  Volutcustück  und  das  wulstige  Kyina  noch 
■  onverscbmolzen  und  voneinander  uoabhan^n).;  er- 
eebejnea,  wodurch  Facbsteins  Ansicht  von  der  Eut- 
widnlong  des  ionfidien  Kapitells  bestätigt  wird 
(Puchstem,  Das  ionische  (Tapitcll,  1887;  vgl.  auch 
Olympia,  Bd.  IV,  die  Bronzen  S.  131).  Auf  dieeec 
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hoben  Basis  erhebt  sich  die  Sphinx,  von  der  nun 
auch  der  Kopf  gefanden  ist.  Dieser  zeigt  unverkenn- 
bar denselben  Tjpus  wie  die  samischen  Skulpturen, 
Dar  in  mehr  lebendiger  und  besserer  Ausführung,  als 
wir  ihn  biaher  kannten.  Aach  der  Marmor  iat  der 
an  jenen  samieehen  Werken  gewBhnliebe  mxlMbe. 
Es  wSre  indes  ein  Irrtam,  wenn  mnu  hferia  QiiM 
Bestätigung  der  von  Sauer  aufgestollten  Ansicht  sehen 
wollte,    wonach  jener  samiacbe  Stil  auf  Naxos  ent-  , 
8taodea  uud  ausgebildet  wSre,  Sowenig  die  Formen  j 
dm  die  Basis  bildenden  iouischen  Kapitells  —  die 
▼ermntlidi  mit  den  KapitelleA  des  alten  HeiaionB  auf 
Samoa  recht  genav  nDereinBÜmmten  —  auf  Naxos 
geschaffen  worden  sind,  ebensowenig  sind  es  jene 
typischen  Formeu,  welche  die  Sphinx  und  die  sami- 
schen Figuren  gemeinsam  haben.    leb  kann  in  der 
delphiMben  Figur  nur  eine  neue  Bestfitigong  für  die 
engen  künstlerischen  Besiehuogen  von  Samos  nod 
Naxos  sehen,  die  wir  aach  vorher  schon  annehmen 
mußten.  Die  Sphinx  wird  entweder  von  einem  sami- 
schen oder,  waa  auf  da.s  GIcicIu'  hrratiskoniuit ,  von 
einem  naxiscben,  auf  Samos  gebildeten  Künstler  aus- 
geführt sein.  Die  GrQude,  die  ich  für  eine  samische 
Konatflchale  nad  gegen  Saoera  Hypotheee  in  meinen 
,Meiitar«.  d.  gr.  Plaelik*  8.  7Uff.  ansgefObrt  habe, 
werden  doich  die  delphische  Spbiux  also  keineswegs 
crschfittert.  Daß  von  Naxos  außer  Werken  der  sami- 
schen Kunstrichtung  ungefähr  in  dersellion  Epoche 
aach  solche  ganz  anderer  Stilart  geweiht  worden, 
beweist  die  von  der  Nazferia  Nikandre  naeh  Deloa 
gestiftete  bekannte  Statue. 

Wohl  noch  bedeutender  als  die  Sphinx  iat  unter 
li' n  F\iuden  Delphis  der  hochaltertümlicbc  Apollon 
mit  der  Inschrift  eines  argiviscben  Künstlern«:  auch 
hier  ist  das  Ganze  mit  Kopf  vortrefflich  erhalten. 
Dia  Stalae  ist  ein  intereasantes  Beiapiel  f&r  die  Art| 
wie  die  kmlsdhen  Typen  fiter  dte  IsMln  naeb  den 
>1  itt.rlandc  kamen  mifl  hier  selbafHodige  Weiter- 
luiduu^^  fanden  (vgl.  Mcisterw.  S,  712).  Das  Material 
uud  die  Technik  hat  der  Arpiver  sich  von  Naxos  ge- 
holt; die  Figur  ist  von  naxischom  Stciu,  uud  zwar 
mit  der  Basis  ans  einem  Stück  —  also  das,  waa  die 
Inacbrift  des  naxiscben  Kolosses  auf  Deloe  von  dem- 
selben rühmt,  ohne  daD  es  bei  ihm  satrife.  Die 
Hauptzüge  des  Typus  sind  die  bekannten  entlchnteu: 
doch  die  Durchführung  ist  eine  durchaus  originale. 
Der  Kopf  i.st  vom  samischen  Typus  gaos  verschieden 
and  angleich  lebendiger,  energischer,  kräftiger;  die 
Haare  sind  Tfel  mehr  reanstisch,  mit  kleinen  lUngen  an 
den  Lockenendon;  und,  was  in  diesem  Kreise  von 
Statui'D  als  panz  origineller  Realisiauä  zu  gelten  hat, 
die  Pubes  ist  angegeben  und  zwar  in  .sehr  vortretender 
Weise.  Am  meisten  hat  der  Mittelkurper  vom  ägypti- 
rierenden  samischen  Typus  (vgl.  Mcisterw.  S.  717) 
bewahrt;  die  geraden  Baaebmuskeln  haben  noch  keine 
horizontale  Trennong;  der  Kabel  ist  tief  eingesenkt. 
Der  ganze  Stil  aber  hat  in  seiner  kraftigen  Derbheit 
offenbar  viel  von  der  alten  llolzscbnitzweise  und  bteht 
dadurch  den  Pofonknlptwen  ntter  ala  sonst  die 
Blarmorwerke. 

Von  dem  alten  Porosatil  —  der  In  merkwfirdig 
;;Ie:cbartiper  Weise   nun    schon    an  verschiedenen 
Punktiii  Griechenlands  aufgetreten  ist  —  hat  auch 
Delphi  schöne  neue  Proben  geliefert.    Es   ist  di''s 
eine    Reibe    von   Platten,    bei    dem  Schntzhause 
der  Sikyonier  gefunden,  die  man  als  Metopcn  be- 
zeichnet, die  aber  vielmehr  von  einem  Friese  her« 
zuröhren  scheinen.  Europa  sifzt  vorgebeugt  auf  dem 
Stiere;  Jünglinge  mit  drei  Lanzen  führen  erbeutete  , 
Kinder;  es  erscheint  ein  Schill  und  rechts  und  links  j 
davon  je  ein  Reiter  in  Vorderansicht  (ich  vermutete  i 
die  Argo  and  die  Dioskuren);  dazu  drei  Kitbanstea  | 


von  vom  mit  rasierter  Oberlippe  (Orpheas?).  Die 

lebhafte,  meist  rote  Bemalung  und  die  gravierten, 
verzierten  GewandsSume  sind  so  recht  in  der  Art 
dieses  alten  Porosstila. 

Do«  bei  weitem  Schönste  aber  ist  der  bwrUche 
and  wunderbar  gnt  erhaltene  parfache  MaraHwaelBBnik 
eines  Schatzhauses,  das  nach  Pausanias' Periegeji- 
das  der  Siphuier  sein  muß.  Nicht  verschleppt  und 
nicht  verbaut  fanden  sich  die,  Stücke  alle  um  diL 
Bau  herum.  Mau  wird  ihn  ganz  rekonstruieren 
können.  ]He  Formen  sind  altionisch;  das  ganze  Ge- 
bälk war  von  paciachem  Uarmor.  Aafler  dem  groAao^ 
mit  Reliefs  genertem  Priese  Ist  der  Iber  demtelbeB 
anzuordnende  altertümlich  schwere,  wulstige  Pcristab 
(gleich  dem  am  oberen  Ende  der  Säule  von  Naukratia. 
Naukr.  I  pl.  3)  und  das  hierüber  zu  legende  le^biscbe 
Kyma  in  vielen  Stücken  erhalten.  Darüber  folgt  dsa 
Geison,  das  prachtvoll  verziert  ist;  an  der  Untandti 
der  Hängeplatte  Ist  ein  Band  von  Palmetten  und 
Lotosblüten  in  Relief  ausgehauen  und  reich  bemalt. 
Dia  Farben  haben  sich  zum  Teil  in  erstaunlicher 
Frische  erhalten.  Form  und  Stilisierung  des  Oraa- 
mentes  sind  charakteristisch,  abweichend  von  ien 
s.  BJ  in  Athen  gebräuchUeben  Formen.  Unter  den 
Vasen  findet  man  die  niebsten  Analo|^  weder 
auf  attischen  noch  korinthischen,  chalkidischeo 
oder  rhodischen  GefSßen,  sondern  auf  den  sog. 
CüretuüL'r  Hydrieu,  die  unbckauuter,  doch  zweifeilo« 
iouiBchcr  Herkunft  siud  (vgl.  zuletzt  Pottier,  Boll,  de 
corr.  hell.  1S92,  255  und  Fig.  7  auf  S.  S57,  sowie 
Hasner,  Vasen  im  österr.  Moscom,  Taf.  2,  218).  Aoeb 

Sewisse,  wahrscheinlich  vom  AmyklSischen  Throne 
es  Bathykies  herrührende  Fragmeute  (in  meinen 
„Ueisterwerken"  S.  707  erwähnt)  zeigen  JeueH  Schema. 
In  Delphi  ist  dasselbe  ganz  besonders  bdiibt  ge* 
worden;  «•  eneheint  noch  an  Kesten  versdüedeMr 
anderer  Beaten  oder  Basen,  aoeb  na  «iaein  TÜr> 
rahm'^n  (vom  55!p!inier  Schatzhans?),  und  zwar  s.  T. 
auch  in  Nachalununpen  späterer  Zeit;  hervorragend 
schön,  von  außerordentlich  feiner  Arbt  it  sind  Frag- 
mente, wo  jenes  Ornament  in  Kalkstein  ausgeführt 
ist.  Zam  Oeisnn  des  Sipbnier  Thceaaros  xurückw- 
kebreo,  so  war  die  Vorderseite  dea«eiben,  doch  wahr- 
scheinlich nur  an  der  Hauptfassade  des  Baaes*),  mit 
Schalen  verziert  vom  Typus  der  cirii.aK  mit  Omphaios, 
die  wieder  mit  jenem  Palmetten-Lotos-Band  vertiert 
sind;  die  Ausfuhrung  ist  wundervoll;  es  iat  bei  weitem 
das  älteste  Beispiel  der  ornamentalen  Verwendug 
I  der  Pbialal. 

V  rst'ht  sich,  daß  an  diesem  überreich  ge- 
,  bcliuj uclsti  ii  Marnioroberbaue  aui'li  die  Giebel  von 
Marmor  uud  mit  Bildwerk  m-zicit  waren.  In  der 
That  scheint  auch  der  eiue  Giebel  gefunden ;  er  stellt 
den  Dreifaßraab  des  Herakles  dar.  Die  Finder  mnv 
glaubten,  in  ihm  den  Giebel  eines  anderen  Basen  sa 
besitzen,  and  braebten  ihn  mit  den  oben  erwihnteo 
Porosskulpturen  in  Verbindung.  Allein  nicht  nur  das 
Material  —  der  pariscbe  Marmor  — ,  auch  eiuo  ge- 
wisse, sehr  charakteristische  Art  der  Bearbeitung 
der  Kücksoite  der  Blöcke  verbinden  den  Giebel,  wie 
mir  schien,  unlöslich  mit  dem  Pries  den  8ipbBiar> 
schatzhauses.  Allerdings  erschoint  d-^r  Stil  etwna 
älter  und  befangener  ald  um  Fiiose.  Die  Pferde 
uann'ntlicli  sind  viel  weniger  Icboudifi:  aber  raan 
erkennt  doch  die  gleiche  stilistische  Mauier  wie  ain 
Friese,  z.  B.  an  den  Weichen  unten,  an  den  SchwSnten 
u.  8.  t  Der  Giebel  entstammt  derselben  Zeit  aod 
derselben  KttnstlerBcbale  wie  der  Pries,  aber  einer 

*)  Ich  habe  nur  eine  Platte  von  dieser  Art  Be- 
sehen; sie  lag  auf  einem  der  Stcinmagazina^  vo  BUMn 
aller  Art  fibereinandeigeb&afl  werden. 
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weniger  vorgeachrittenen  und  weniger  begabten  Per- 
jt"n(>r.  ÜlfripoDS  kominon  auch  Am 
Friede  stark«  stilistiscbe  Dififerenzea  vor.  Für  die 
Sltflira  OcNhiebto  der  Oiebelskulptur  bÄ  d«r  MS* 
nfmidMie  Utemu  lebrreicb.  Er  sdft  eine  reine 
FrietkMBpMitfoii ,  die  in  gant  meebanischer  Weise 
dadurch  m  d'-n  Giebel  fri-zwSnpt  wird,  daL  die  FiRiircn 
wie  Orgelpfeitrn  nach  cieu  Etiticii  nn  Hoho  abtiehiuen. 
l>ie  Ecken  fühlte  der  Kücsllcr  sieh  uofäiii«  zu  füllen; 
er  hat  sie  daram  einfach  roh  gelaHSPD,  den  Marmor 
btehen  lassend.  Der  Typus  der  Mittelgruppc  des  Drei- 
fuOraabes  ist  nicht  dw  von  dm  attischen  Vasen  be- 
kannte (nrsprfiDgUcb  wabndieiBltoh  peloponnesische), 
Bondarn  stimmt  am  nftcbsten  mit  dem  einer  chaiiii- 
diseheo  Vase  überein  (s.  iu  RoHchers  Lexikou  I,  Sp. 
2213  f.):  Athetia,  in  der  Mitte  stehend,  laüt,  wie  auf 
jener  Vase,  sowohl  Herakles  als  Apollo,  um  sie  aus- 
einanderzuhalten. Hinter  Apoll  folgen  zwei  Frauen 
(Letoi  ArteoüaX  bioter  üenklea  eben&Ua  swei  Figonn 
and  OM  Getpnaa,  ntt  dem  er  gekonintD. 

Von  dem  herrlichen  Friese  lieDe  .'lich  gar  bu^'e 
'•rzählen,  obwohl  die  Hauptsachen  schon  von  Beiger 
oben  Sp.  8ß2  f.  angcTührt  worden  sind.  Er  übertrifft 
alles,  was  wir  bisher  Ton  altertümlich  grJecbiseber 
Relief kunst  kannten,  bei  weitem  dnreh  die  Erhaltung 
(mit  d«a  FMbMl  and  ▼ielfaehen  Anstückungen  von 
Bronn),  dieFrinlieit  der  Ansführnng,  die  ungewöhn- 
liche Lebendigkeit  und  die  Neuheit  der  Motive.  Da 
finden  wir  eiue  Versammiunf:  vt  u  Göttern  auf  Stühlen, 
welche  die  Ri.tdceker   bofort   an  den  Ostfries  des 
Parthenon  erinnert  hat;  doch  die  Götter  sind  hier 
viel  lebhafter  erregt  als  dort  uud  wenden  und  drehen 
•icli  an  eisaiidtr  (ral.  Beiger  oben  Sp.  863).  Ver- 
motliflh  mr  dicaer  rnta  fiSer  der  Hauptftssade  des 
Baues.   As  der  gegcnübcrliefrenden  Schmalseite  ist 
ein  Heroenkampf  um  einen  Gi  tiillenen  gebildet.  An 
lien  Enden  befinden  sieh  VierL'i'spanne  (v^l.  dazu  die 
klasomenischen  Sarkophage),  die  etwas  sehr  Uber- 
raschendes bieten :  sie  erscheinen  schon  iu  Verkürzung, 
indem  aar  ein  Pferd  im  Profil,  dia  anderan  dni  aclirflg 
verkftnt  geUldafe  sind.  IHeMr  Typaa  kommt  in  dar 
Reliefkunst  sonst  erst  gegen  Ende  des  5,  Jahrb.  auf 
ivgl.  Samml.  SabourofF  lu  Taf.  26  S,  3);  in  der  alter- 
umiicheu  Kunst  war  er  bisher  nur  durch  Vasen- 
malereien  späten  schwarxfigurigen  Stiles  bekannt. 
F.mc  Fülle  des  Neuen  bietet  (fie  Gigantomachie,  welche 
die  eine  Langseite  des  Banes  gesehmfickt  in  haben 
tdMiat.    Kybele  erscheint  auf  einen  von  LSwen 
gnogenen  Wagen,  selbst  in  das  Fell  eines  (nicht  ganz 
deotliehen)  Tieres  gekleidet.   Apollon  und  Artemis 
(in  Haube)  k&mpfeu  gegen  fünf  (ü^anten,  von  denen 
einer  gefallen  ist.   Eine  Göttin  (Äphrodit<  V)  sticht 
noch  heftig  nach  einem  schon  Gefallcoeu.  Überaus 
maanu&Ung  sind  dia  Helme  der  Giganten:  aidit  aar 
Stierbwner  —  wie  an  den  klatomenlBcben  Änrko- 
pbagen  — ,  auch  allerlei  and<     Ti.  :f<  schmücken 
die  Helme;  der  Wangenscbirm  hat  nunial  die  Gf-^talt 
'ines  Pferdekopfes  mit  Flügeln;  die  Büache  weiden 
von  Ziegonhom,  Schlange  oder  Jtautharos  getragen. 
l>ie  Schilde  erscheinen  nicht  wie  sonst  im  ültercu 
Uelief  immer  in  YqUansieht,  sondern  auch  acbiig, 
verkürzt,  z.  T.  tief  in  den  Grund  hineingearbeitet: 
diese  ionische  Reliefktuwt  hat  schon  im  6.  Jahrb.  so 
nalerisehe  Prinsipien,  wie  wir  sie  sonst  erst  in  der 
8.  nUfte  des  6.  Jahrb.  kennen. 

Nach  meiner  Abreise  sind  noch  mehr  Platten  von 
A'mei  Gigantomacbie  gefunden  worden:  so  eine  mit 
Ados,  der  acino  Winde  gegen  die  Giganten  loslaßt. 

An  die  vierte  Seite  des  Baues  schien  mir  eine  j 
Reibe  v  .o  Platten  zu  gehören,  welche  die  Entführung 
«iuer  Ftaa  sowie  Reiter  und  Gespanne  teigen.  Die 


Arbeit  ist  hier  recht  ungleich:  die  Entführung  macht 
einen  altertümlich  unbeholfenen  Eindruck;  dagegen 
ist  eine  Platte,  wo  eine  Frau  im  Heruntersteigen  vom 
Wagen,  sieh  herumdrehend,  die  Zügel  des  Gespannes 
noch  scharf  aaiiaht,  vaa  kftbaer  Brfindong  aad 
lebendigst«  mrkoair«  Zosammenbang  oad  Deotong 
dieser  Scenen  wird  sich  erst  finden  lasaeOi  «eaa  dia  ' 
Gante  einmal  susammengestelit  ist. 

Als  Zeit  des  Baues  und  seines  Schmuckes  können 
nur  die  letzten  Dezennien  des  6.  Jahrb.  angesehen 
«erden.  Die  Kunstart  ist  im  allgemeinen  die  ionische, 
wie  im  OiaaiBant  ao  im  Bild.  Allein  wm  dem  Stile 
der  ktelaaaiatfseh-ionischen  Bknlptaren  «aiehen  dieoa 
bedeutend  ab.  Der  Marmor  ist  j>ari!;(  h.  Daß  Sipbnos 
—  wie  es  auch  sein  Alphabet  mit  Faros  teilt  — 
künstlerisch  von  di  r  Naclibarinsel  abhängig  war,  ist 
schon  früher  von  mir  in  anderem  Zusammeuhange  her- 
Torgehoben  worden  (Arch.  Stadien  H.  Brunn  dargebr., 
8. 81).  Wir  dürfen  sonach  vermaten,  daB  der  siphnisdia 
Theaanroe  in  0elpbi  von  parisebaa  Ktnattam  aoa- 
geführt  wurde.*) 

Auf  der  AkropoUs  sa  Athen  befindet  sich  ein  Werk, 
das  aus  dem  Kreise  eben  dieser  selben  Künstler  her- 
vorgegangen sein  muß,  die  für  Siphuos  den  ThesauroS 
arbeiteten.  Es  ist  die  schiiiiste.  feinste,  lebeudigsta 
unter  all  den  altertümlichen  Mädchenstatuen  der  Barg: 
die  'Ks.  a>/..  1887,  Taf.  9,  Musies  d'Athenos  pL  10 
und  Antike  Denkm.  1,  19,2  abgebildete  (über  die  ncL 
Leebat,  BuiL  de  corr.  bell.  1S92,  p.  201  ff  ).  Sie 
weicht  völlig  von  der  gewöhnlichen  „chiotischen" 
Manier  ab  und  ist  ebeutfo wenig  attisch.  Ich  hatte 
hier  immer  schon  einen  parischen  Künstler  vermutet: 
der  sipbuische  Thesauros  giebt  die  Bestätigung. 

Eine  genauere  Durchführung  der  stilistischen 
Parallele  wirde  mich  biar  sa  weit  f&hren;  sie  erstreckt 
sieb  auf  allei,  den  Aoadraek  wie  die  AnsfUhmog  der 
Kopfe,  des  GewaadM  u.  s.  w.  Nur  auf  eine  Äußer- 
lichkeit sei  besonders  hingewiesen:  hier  wie  dort 
erscheint  die  in  der  ionischen  und  attischen  arcliaibcheu 
Skulptur  nicht  vorkommende  Tracht  des  dorischen 
Peplos,  der  über  den  ionischen  Chiton  gezogen  ist; 
and  schon  beginnt  man  die  wolstigen  Falten  das 
wollenen  Feploa  von  den  fisinen,  den  Stoff  eharakt^ 
risierenden  Fältchen  des  Linncnchitons  zu  unter- 
scheiden. Natürlich  bieten  die  bewegten  Figuren  des 
F'rieses  dazu  mehr  Cn  Ii  j;eaheit  als  das  starre  Grund- 
schema, das  diese  oder  wohl  dieser  Künstler  bei  der 
Einzelstatue  befolgt  hat.  Die  ganze  Sache  ist  kunst- 
geschichtlich von  der  größten  Bedeutung.  So  müssen 
wir  denn  eiue  eigenartige,  selbständige  uud  bedeutende 
pariscbe  Bildhanarschale  in  der  S.  lUlfta  das  6.  Jahrb. 
annehmen. 

Die  zwei  großen  altertümlichen  Karyatiden  mit 
den  großen  reliefgcziertcu  Kalathoi  aut  dem  Kopfe, 
die  —  fragmentiert  —  in  Delphi  gefunden  wurden, 
gehören  dagegen  einer  anderen  Manier  au ;  sie  folgen 
der  sog.  chiotiscbon  Weise.  Übrigens  sind  sie  unter 
sich  recht  Teiscbieden  und  gewiß  nicht  roa  derselben 
Hand. 

Das  Scliatzhaus  der  Athener  ist  der  zw' ite 
große  Fund  von  Delphi.  Er  gehört  iu  der  Hauptsache 
schon  dem  vnri;;ii)  Jahre  an:  doch  wurden  auch  iu 
diesem  noch  wichtige  Stücke  hiuzugefunden.  Auch 
hier  ist  der  ganze  Bau,  Architektur  uud  Btldscbmuck 
wunderbar  gut  erhalten.  Mit  Aoanahnw  der  aatecan 
Stufe  von  rStliehera  KaJkstdn  —  donaelben,  der  b«i 

•)  Aul  dem  Schilde  eines  der  Giganten  ist,  ledig- 
lich ornamental,  ohne  Sinn,  eine  linksläulit;e  Hu<  h- 
stabenreihe  eingehauen;  sie  zeigt  geschlossenes  Eta 
und  Theta  und  vierstrichlgas  Signa,  doch  nichts 
eigeatlich  Charakteristisches. 
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dar  Stoa  der  Athener  angewendet  ist  —  besteht  der 
BkQ  ganz  aas  pariscbem  Marmor;  die  Hetopenplatteo 
aoB  einer  feineren,  die  Triglypben  aus  etwas  geringerer 
blftnlicber  Qaalitftt.  Die  Architektiur  ist  wobl  das 
Feinste  in  exakter  ÄnsfBhning,  dia  existiert.  Die 
Ifetopen,  Heraklos-  und  Tbesousthaten,  Amazonen- 
und  andere  Heldenkäiupfe  darstellend,  sind  ebenso 
scbOn  und  erfreulich  als  kuostgescbichtlich  bedeutungs- 
ToU.  Der  Bau  ik  fest  datiert  (durch  Überliefemog 
und  Isiebrift)  als  oaeb  MarvUion  errichtet.  So  wird 
er  zu  einem  kuu8tg:escbiohtIichen  Marksteine,  nacb 
dem  wir  uns  ricbteu  müsecD.  Manche  moderne  Ilypo- 
tbese  wird  an  ihm  zerschellen.  So  vor  allem  die 
von  mir  immer  für  falsch  gehaltene  Annahme,  daß 
die  äginetischen  Skulpturen  in  das  6.  Jahrfa.  gehörten. 
Der  atheoiMbe  TheMnn»  bcmiat  jw  iatrt  onwider^ 
leglich,  ddS  rie  «üfl  d«r  Zeit  derFerac^ege  «tammen; 
ich  möchte  vermuten,  daD  der  äginetische  Tempel 
nach  dem  ersten  Kriege  mit  Athen,  wo  die  Athener 
zurückgeworfen  wurden,  errichtet  ward,  also  489—487 
(vgl.  V.  Wilamowitx,  Aristoteles  und  Athen  U  90). 

Ferner  müssen  wir  unsere  Vorstellungen  von  der 
vorpersischen  Marmorskulptur  auf  der  Akropolis  mo- 
difisieren:  diese  gehört  nicht,  wie  man  gewühnlicb  ao' 
nabm,  in  ihrer  Uauptma^so  d>.>r  Pisistratischen  Zeit 
ao,  Mmd«ni  der  Zeit  zwischen  deren  Yertrdl>iinA  und 
480t  Die  KOpfe  nn  den  Ifetopea  va  Delphi  bnben 
genau  den  Typus  wie  die  groDc  Menge  der  sopr.  chio- 
tischcn  Mädchen  der  Akropolis;  diese  werden  also 
wcnifistcns  zum  Teil  erst  diT  Zeit  490 — 480  angehoreo. 
Die  nackte  Körperblldung  an  Ava  Metnpeu  steht  ganz 
auf  der  Stufe  der  Ägineten,  nur  dalj  das  Trockene  leblt 
und  alles  weniger  hart  ist.  Es  wird  die  Frage  ent- 
stehen, wer  Tom  anderen  abhangig  ist-,  und,  da  man 
neuerdings  geneigt  ist,  die  Agineten  durchaus  als  die 
tonangebenden  Künstler  ihrer  Zeit  anzusehen,  wird 
man  sie  zu  deren  Ounsten  beantworten.  Doch  w&re 
dies  nnd  vielleicht  aueh  die  ganse  Fragestellung 
schwerlich  richtig.  —  Bndlich  eefnoeh  b«inerkt,  daß 
dieser  Fund  natürlich  auch  jene  neaerdings  auf- 
getauchte falsche  Rückdatierung  der  Olympia-Skulp- 
turen, die  z.  B.  von  K<)!kiijaun  in  den  ersten  Anfang 
des  5.  Jahrb.  gesetzt  wurden,  (vgl.  oben  Sp.  1141}  noch 
vnmOgUdMT  macht,  als  sie  ee  Immer  schon  war. 

DaD  die  Metopcn  auch  für  die  der  fleraklM- 
uud  Theseustbaten  sehr  intenMant  dnd,  versteht 


sich  bei  diesen  künstlerisch  hervorragenden  Werken 
von  selbst.  Die  Motive  erinnern  stark  an  die  iu  der 
gleichzeitigen  streng  rotfigurigen  Yasenmalerei  s^ 
brlucblicben.  Als  Beispiel  eines  kühnen  neaen  »>> 
tivs  nenne  ich  die  Stiermetope,  wo  die  Reste  erkeoncn 
lassen,  daß  Tbeseus  den  linken  Fuß  auf  den  Nackeo 
des  Tieres  setzt  und,  sich  weit  überbeugend,  mit  der 
Rechten  die  Iloden  dessclbi  u  faßt.  —  Auf  einer  Metopc, 
die  einen  Ueidonzweikampf  darstellt,  trSgt  der  eine 
der  Beiden  einen  LOwenkopf  als  Zierde  am  Hebn; 
über  demselben  befindet  sich  der  normale  Ilelmbusch. 
Es  ist  natürlich  uur  eine  Helmzierdc  in  der  Art  wie 
die  am  siphnischcn  Fries.  Die  Figur  stellt  fi'enso- 
weuig  Uerakles  dar  wie  die  bekannte  des  ftginetischen 
Ostgiebels. 

Von  Oiebelfignnn  des  Theaanroa  waren  rar  Zeit 
meiner  Anwennbeit  kdn«  Rest«  gafandao;  denn  die 

von  den  Franzosen  als  solche  bezeichneten  scbienco 
mir  vielmehr  nach  Gestalt  und  Verwittarnng  die  beides 
Eckakroterien  zu  sein.  Es  sind  zwd  sidl  entsprechende 
Pferde  mit  je  einem  kriegerischen  Reiter  (in  Chiton 
und  Panzer),  der  im  Abspringen  begriffen  ist,  lodsO 
beide  Beine  auf  der  einen  Seite  des  Pferdes  sind: 
also  zwei  Gruppen  ganz  denen  entsprechend,  die  beim 
Teinpol  in  Lokri  gefunden  wurden  (Horn.  Mitteil.  V, 
1890,  Taf.  9,  S.  202  ff.).  Das  Moüv  ist  also  doch  nicht 
ein  bloß  .italisches  oder  großgriechisches  Reiter- 
stOckoben',  wie  «s  Petanen  soiien  (a.  a.  0.  Si4). 
Aaeh  die  lokrisehen -OrupMO  mSehte  ich  Ibiigein 
lieber  für  Eckakroterien  halten  als  mit  Petersen  ftir 
Giebelrestc;  doch  kann  ich  ohne  Kenntnis  der  Ort- 
ginale über  sie  nichts  Bestimmteres  sagen. 

Noch  vieles  andere  unter  den  delphischen  Funden 
hat  kanstgeschichtliebe  Bedeutung;  nicht  zum  wenig- 
sten die  zahlreichen  schönen  Basen,  dcuen  nun  eine 
besonders  sorgfältige  Bearbeitung  wünschen  möchte, 
ferner  die  Vasen  (eine  Menge  .protokorinthiscbe'i 
und  die  Bronzen  (vieles  ganz  wie  in  0(jmnia^  J)sek 
genug  dieser  voriSufigen  Mitteilungen.  Wie  mir  Em 
Ilomolle  mitteilte  —  dem  ich  für  seine  freundliclie 
l""ührung  und  seine  MitteiloDgen  auch  hier  meinen 
Dank  aut^spreche  — ,  werden  die  bisherigen  Au*- 
grabungsresultate  sehr  bald  wenigstens  in  proviMn- 
scher  PobUkation  bekannt  genadit  wenden.  Mm 
Fachgenosse  wird  sie  mit  Spannung  erwarten. 

Berlin,  Juli.  A.  Fuitwftnglet. 
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besoudei-s  gebiUlet  aul  dem  (jebicte  der 

ffMUatllum  IiOdlMgrapliie, 

die  geneigt  sind.  <=ich  an  einer  grfjsfercn,  gat  honorierten 
Arbeit  zu  lnteili<r(>n.  werden  gebeten,  sich  unter  genauer 
Angaiic  ihres  speziellen  Faches  sub  A.  B.  100  mit  unter- 
zeichneter Jb'ii-ma  iii  Vtrbimlüug  zu  setzen. 

Berlin  NW.  6.  Luisenstr.  31. 


Von  folgendem  Werke: 

Proclus  Diadochus, 

Opera  Inedita,  quao  priran« 
olini  c  codd.  mss.  Parisini» 
Italidsque  imlgayerat  nunc 
secundis  curis  emcnd.  ot  auxit 
Victor  Cousin.   4.  Pariais 

IBü-t.  1331  p. 
erwarben  wir  eine  Ansaht  roa 
Exemplaren  abd  liOnnen  äim  fi- 
sebKtste  Ansgabe  des  neopIaMu- 
sehen  Philosophen  statt  tr.  60.  — 
zu  dem  sehr  billigen  Preise 
M.  10.  —  abgeben,  iovtlt  d«  ' 
Vorrat  reicht 

8.  Oalvary  tt  Co.» 
A  ntiquariat, 
Berlin  NW.  6,  Lniaeastr. 
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FeOz  AtaBSfaedt,  De  Uecataei  Mile»ii  fi  agmcutis, 

Same  ad  Uispaniam  et  Galliam  pcrtioent. 
iaaertatio  inaaguralis.   Leipzig  lÖUl.     171  S. 

Vorliegende  Doktorschrift,  die  Verf.  seinem 
akademiachea  Lehrer  J.  U.  Lii»ias  gewidmet 
hat,  bflacUftigt  aioh  mit  der  an  aieh  nicht  gfoOen 
ZaU  von  Heeallnifhigmatttai,  die  aich  anf 
Spanien  nnd  Gallien  beziehen,  nnd  sncht  die 
Echtheit  derselben  zu  erweisen  Da  die  meisten 
Fragmente  sich  bei  Stepbauus  iiyzautius  vorüuden, 
ao  bildet  den  «taten  Hanptteil  der  Schrift  eioe 
ünmrmdnnrtter  QltiÄiillrdi(keit  von  deaaen 
Angaben  (S.  6—26);  Ihr  Aigebnia  wird  fn  die 
Worte  «laanunengefaßt:  magm  Ueenti»  enm  in 


hac  re  —  gemeint  ist  die  Abfassmifr  der  liemraata  — 
tiaam  esse  variisqae  mudis  explicutioues  ex  sciip- 
tomm  loda  dieoiew  siv«  recte  alve  falao,  docnonnt 
satia  eienpla  (ß.  M).  Die  TJntenaehnmg  wendet 
sich  sodann  den  Fragmenten  seibat  aa  und  be- 
handelt I,  Iberia  (S.  27-154).  II.  Gallia  (S.  155— 
Itiö);  jener  erste  Huuplteil  zerfflllt  wieder  in 
folgende  VntenMeUungeu:  1.  ICaatieai  -  ElbestU 
(8.  97-.91),  2.  TaiteiMtt  (8.  91->116).  3.  Ilnrt 
(S.  1  IG- 151).  4.  Calatha  (8.  151—154). 

Was  nun  die  Echtheit  der  in  betracht kommenden 
Fragmeute  betrifft,  so  kann  man  dem  V^erf.  zu- 
geben, daß  aie  auf  grond  der  eriudtea«!  Über- 
liefernng  ddit  in  Zweifel  gesogen  nwerdenbmidit; 
da«  ist  immerbin  schon  ein  dankenswerter  Gewinn, 
obgleich  die  adiweren  Bedenken,  die  sich  an  andere 
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Rngmente  knttpfeii,  dabei  noch  in  yollw  Kraft 
bestdien  bleiben.  Auf  alle  Fillle  hat  Verf.  recht, 
wenn  er  S  88  beliatiptet,  man  habe  von  vornherein 
gar  keinen  ttiltigeu  Grund  zu  der  Anuaiime,  daß 
ein  kleinasiatilolier  Grieche  des  ausgehenden  6  Jahrb. 
vom  Weiten  der  (Tonnen«  Imüm  genauere  Kenntnis 
hätte  haben  können. 

Allein  die  Schrift  zieht  ihrr  Kreise  viel  weiter, 
als  man  zunächst  nach  dem  Wortlaat  des  Titels 
auaehmen  soUte:  sie  beschäftigt  sieh  nBmlich  auch 
nit  der  entapreohenden  Überliefimiag  bei  Aviea 
vnd  behandelt  eingehend  die  älteste  Besicdhinp:  der 
spanischen  Küste  durch  die  Karthager  und  die 
Massalioten.  Hier  erüifneu  sich  also  ganz  neue 
nnd  weite  Perspektiven,  and  so  wird  anch  der  von 
der  vorliegenden  Schrift  Kenntnis  nehmen  mttaRen, 
der  sich  mit  der  frühesten  Geschichte  von  Karthago 
niid  "Massilia  beschilftigen  will.  Auf  diesem  Gebietf 
greiieu  nun  von  allen  Seiten  die  verschiedensten 
Fragen  ineinander,  nnd  es  ist  walirlich  nicht  leicht, 
in  diesem  Fahnraaser  voll  Klippen  nnd  Untiefen 
immer  den  rechten  Kars  beizubehalten  Jedenfalls 
ist  in  des  Ref.  Angen  der  Teil  der  Abhaiidlims?, 
der  sich  auf  die  oben  angedenteteu  Fragen  bezieht, 
weitaus  der  wichtigste;  umsomebr  bedaaeit  lief., 
daß  er  hier  dem  Verf.  nieht  ta  folgen  vermag. 
Im  Anschluß  an  das  Fi  iLnnotu,  das  die  Mastiener 
nennt,  wird  die  g'anze  Avienfraffo  neu  behandelt, 
nnd  das  Bestiebeu  des  Vcrt.  geht  dabin,  zn  be- 
weisen, in  der  Zeit  zwischen  Hecat&ns-Herodor 
nnd  dem  alten  Feriplns,  der  dem  Gedieht  Aviens 
zu  gründe  U^t,  müßten  Völkcnerschiebungen  in 
Siidspanien  stattgetuinien  haben ^  In  der  Datierung 
jeues  alten  DcDkmab  der  geographischen  Lilteratnr 
stimmt  Ateustaedt  so  ziemlich  flberein  mit  Somiy 
(8.  44:  exennte  saecnlo  qninto;  ünger:  awlschen 
390  and  370.  MüUenlioflf:  vor  500  v.  Chr);  denn 
wir  lesen  S.  50  f.:  non  inepte  igitnr  (■olliüas 
Poenos  .  .  .  Gades  prius  inscdisse  ac  deinceps  etiaui 
in  uricntales  litoris  partes  exteudisse  imperium. 
Atqni  Uerodoros  (blfihte  zwischen  4dO  nnd  430, 
8.  28)  nec  nltra  colnunas  nec  eis  eas  noverat 
Cai  iliafrinienses:  sequitur  post  llerndoinm  et  Gadi- 
tauam  expeditionem  et  Masticnorum  expulsioiicni 
tactam  etwe,  cMremis  igitur  saeculi  quiuti  decenniis; 
periplns  antem,  cnm  et  Oadcs  et  totnm  fere  Utas  in 
eomm  potestate  esso  indicet,  jiostoa  videlicet  est  cou- 
scriptns,  auh  finem  itfitur  i)).si(ih  ifninti  aal  iam 
iuHio  quarti  saeculi.  Nacli  A.  sind  also  die 
Ksulhager  nuituiaßlioh  erst  in  der  2.  Uälfto  des 
5.  Jahrb.  (S.  47)  nach  Spanien  gekommen,  und 
da  der  alte  reriplus  im  angeblichen  Gei^ensatz  zu 
Uecatftos  und  Herodur  die  Karthager  bereits  in 


Spanien  kennt,  m  mnO  er  spftter  aitstanden  sein 

(MüUenhoff  wollte  alle  auf  die  KarUiager  nnd  die 
massaliotischen  Kolonien  in  Spanien  bezüglichen 
Avienst eilen  dem  jüngeren  Bearbeiter  zuweisen) 
Somit  entsteht  die  weitere  Frage,  ob  die  Karthager 
wirklich  ent  ihide  des  S.  Jahrh.  naeh  Spanien 
gekommen  sind:  die  Antwort  hängt  wieder  davon 
ab,  wie  man  über  die  Ältesten  rüniisch-karthagischen 
Verträge  bei  Polybius  und  über  den  kuiv.en  von 
Justin  (43.  Bach)  gegebenen  Abriß  der  frühesten 
Gesehiehte  von  Hassilia  denkt.  Nach  A.  fUlt  der 
früliste  Vertrag  zwischen  Eom  und  Karthago  ins 
Jahr  348  v.  Chr.  (S.  53),  und  die  raassaliotischea 
Kolonien  Hemeroscopium,  Maenaca  etc.  sind  etws 
im  2.  Drittel  des  5.  Jahrb.  gegröndet  wordes 
(S.  57).    Hier  liegt  nnn  der  Punkt,  wo  Bs£ 
vom  Xcri'.  abweichen  muß,  indem  er  sich  in 
beiden  Kra^-en  vielmehr  dem  Verfasser  der  Ge- 
schichte der  Karthager,  0.  Meitzer,  anschließ: 
Dieser  Gelehrte  ist  offenbar  geneigt  (S.  174  f.. 
487  fit),  der  Datiening  von  Nissen,  woBMh  der 
erste  Vertrag  ins  Jahr  509  fällt,  sa.fldg«D,  Bad 
läßt  die  Gründungen  Massilias  viel  früher  entstebeo 
(S.  151:  bis  um  die  Mitte  des  6.  Jabrh.;  vgl. 
S.  481).  Nun  sprieht  Meitzer  seine  Verwanderaug 
darüber  ans  (B.  181).  dafi  der  1.  Vertrag  aa  der 
Ostkfiste  der  iberischen  Halhfnad  keineo  Punkt 
angiebt,  der  von  den  Ilömeni  und  ihren  Bonde*- 
genoBscn  nicht  überschritten  werden  dürfe;  ein 
solcher  erscheine  nmso  uotwondiger,  da  von  Mittel- 
italiea  nnd  adhst  von  £KziUen  ans  der  elgmUehs 
Seeweg  nach  Tarsis  nicht  entlang  der  nnmidisch- 
mauretaniHchen,  sondern  entlang  der  lig^ariscii- 
iberischeu  Küste  oder  über  Sardinien   und  •!)( 
ßalearen  flihrte.   Im  ei'sten  Vertrage   wird  ali 
Grenze  dea  Verkehrs  nnr  dsa  <aeh9ne  Vorgdiif»' 
genannt,  das  Polybius  zweifellos  an  die  nordafiv 
kailische  Küste  verlegt;  aber  deshjilb  ist  ja  norh 
gar  nicht  gesagt,  daß  Pol.  damit  auch  recht  hi' 
er  kann  sich  hei  dem  Studiam  dieser  alten  Urkooda 
anch  geirrt  vnd  vwsehen  haben.  G.  HflUer  wöK 
in  seiner  Ptolemäusausgabe  (8.  150)  darauf  hin.  di£ 
mau  das  schöne  V(irj?ebirge  des  ersten  Vt  rtracei 
recht  Wühl  aucli  au  der  spanisciieu  « »sfkiistv  sucht* 
kauu;  nach  ihm  heißt  uämlicb  das  G.  de  Palu«  is 
der  Nfthe  von  Cartagena  bei  PioL  (H  6,  )4t 
l'xojjL^^papta  axp«  (die  von  Strabo  III  C.  159  SS 
der  niinilichcn  Stelle  genannte  Insel  Sxojji^pap'i  !•* 
das  heutige  Escombrcra),  bei  Avien  (45'J>  TrMi< 
iugum,  bei  Pol.  (III  22  und  24)  xoXov  zxpwTrjp.^»- 
Wenn  C.  Huller  recht  hat,  so  ist  also  die  vrtri>iniir 
Orenzbestiuimung  des  Verkehi'es  in  den 
karthagischen  Tertrigea  nicht  aal  die 
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kanische,  sondern  aaf  die  spanische  OstkOste  zu 
bezieben,  nnd  die  internationalen  Vereinbarungen 
erscheinen  dann  ])|  mit  einem  Male  in  einem  ^anz 
ueuen  Lichte  (wir  hätten  dann  die  von  Meitzer 
gewünschte  Bezeiclinong  eines  Punktes  an  der 
spanischen  Ostküste).  In  Wahrheit  scheint  aber 
Ref.  vieles  für  die  Annahme  von  Müller  zu 
sprechen. 

Zan&cbst  verdient  bemerkt  zu  werden,  daO 
nach  Avien  423  f.  die  Tartessier  sich  erstrecken 
in  Calacticum  'sinam',  eine  handscliriftliche  liesart, 
die  man  ohne  Not  hat  ändern  wollen:  denn  die 
Bezeichnung  will  offenbar  in  Zusammenhang  ge- 
bracht sein  mit  xaX^j  dx-rr,.  Xun  kommt  im  2.  Vertrag 
die  Bestimmung  vor  too  KaXou  dxpwTTjptou  MaTci'a; 
TapjjTjtou       XiQCsaBat  inexetva  (Pol.  III  24,  4),  wozu 
Hüllenhoif  (Deutsche  AUcrtunisk.  I  S.  156)  ganz 
richtig  bemerkt:  'es  kann  nur  ein  Ort  oder  ein 
Grenzgebiet  bezeiclinet  sein,  über  die  hinaus  den 
Römern  vorzudringen  verwehrt  war,  und  Tarseion 
DtoO  entweder  ein  Ort  iu  nächat'er  Nähe  von 
Uastia  oder  die  tartessische  Landschaft  sein,  in  der 
oder  neben  der  diese  Stadt  lag'.  Ferner  lesen  wir 
bei  Avien  (451  f.):  sinuqne  in  imo  surgit  oltis 
raoenibus  Urbs  Massieua  post  iugum  Traete;  damit 
kann  aber  nur  die  Gegend  von  Cartagena  und 
C.  de  Palos  gemeint  sein.  Wenn  man  nun  femer 
erwägt,  daß  Tarseion  und  Tartessier  eng  zusammen- 
gehören, daß  bei  Avien  die  Tartessier  bis  in  den 
Oalacticns  sinus  sich  erstrecken,  daß  im  2.  Vertrage 
.Ma7T''a;  Tapjtji'ou  und  bei  Avien  die  urbs  Massiena 
ganz  deutlich  auf  die  Gegend  von  Neukarthago  hin- 
u  eiseü,  in  dessen  unmittelbarer  Nähe  das  C.  de 
Palos  von  Avien  bezeichnet  wird  als  Traete  iugum, 
und  wenn  mau  endlich  bedenkt,  worauf  C.  Müller 
nicht   hingewiesen  hat,  daß  ein  ganz  gleich  be- 
nanutes  Vorgebirge  (TpT,tov  axpo^)  von  Strabo  und 
PtoleroAus  in  Nordafrika  genannt  wird,  so  muß 
mau    schließlich  doch  wohl   auf  den  tiedanken 
kotnnien,  daß  das  C.  de  Palos  mit  beiden  He- 
zeichnnogcn  (xaXiv  dxpoitrjpiov  und  Traete  iugum) 
geweint  ist  und  Pol.  sich  ein  Versehen  hat  zu 
scliuldeu  kommen  lassen,  als  er  das  'schöne  Vor- 
g-ebirge"  nach  Nordafrika  verlegte.    Gesetzt  alle 
iiieso  Erwägungen  wäi-en  begründet^  so  würde  dann 
allerdings  schon  der  1.  Vertrag,  den  Ref.,  wie  er- 
wähnt, mit  Nissen  509  ansetzt,  die  Karthager  in 
Südspanien  voraussetzen,  und  die  Beweisführung 
Jes  Verf.  stürzte  dann  teilweise  in  sich  zusammen. 
Es   kommt  noch  ein  besonderer  Pmstaud  hinzu, 
jer    €!B   wenig  wahrscheinlich  macht,    daß  die 
Kartba^rer  erst  so  spät,  als  A.  glaubt,  von  Süd- 
.mieii  Besitz  ei*griffon  hätten.  Wenn  Hanno  seine 


bekannte  Expedition  nach  der  Westküste  von  Afrika 
wirklich  in  der  Zeit  von  466  —  450  v.  Chr.  unter- 
nommen hat  (vgl.  Fischer,  .De  Hannonis  Cartha- 
giniensis  periplo,  1893,  S.  91),  dann  muß  man  doch 
wohl  annehmen,  daß  die  Karthager  zu  jener  Zeit 
in  Hüdspanien  bereits  festen  Fuß  gefaßt  haben, 
da  sie  sich  sonst  auf  so  weitansschanende 
Pläne  und  Entdeckungsfahrten  im  atlantischen 
Ozeane  schwerlich  eingelassen  haben  würden. 
Überhaupt  hat  Ref.  gelegentlich  die  Empfindung 
gehabt,  als  sei  es  doch  gewagt,  auf  solche  knap]>e 
Fi'agmente,  die  nns  der  überdies  nicht  immer  ganz 
znvei'lässige  Steph.  Bjrz.  erhalten  hat,  selbst  in 
Verbindung  mit  dem  längeren  Herodorfragment  so 
bedeutsame  und  folgenschwere  Annahmen  über  die 
Verschiebung  der  sfidspanischen  Völkergrenzen  za 
gründen.  Jedenfalls  hätte  Verf.  von  der  oben  be- 
rührten Vermutung  C.  Müllers  Notiz  nehmen  sollen. 
Im  übrigen  sei  ihm  nicht  die  Anerkennung  versagt, 
daß  seine  Erstlingsschrift  in  vieler  Hinsicht  auch 
Anerkennung  und  Beifall  verdient,  und  daß  vor 
allem  der  wichtigste  Zweck  seiner  Arbeit  —  Be- 
seitigung der  Zweifel  an  der  Echtheit  der  in 
betracht  kommenden  Fragmente  —  glücklich  er- 
reicht worden  ist. 

Leipzig.  A.  Häbler. 


Thncrdidei  book  VII,  edited  by  E.  C.  Marcbant. 

London  1893,  Macmillan  and  Co.  XLVII,  256  S. 
kl.  8.  3  sh.  6  d. 

Marchant  hat  für  diese  Sammlung,  welche  für 
•Colleges  and  schools"  bestimmt  ist,  auch  Buch  II, 
in  und  VI  bearbeitet;  II  ist  in  dieser  Wochen- 
schrift 1892  Sp.  1509  f.  angezeigt  worden.  Der 
vorliegende  Band  ist  wie  jener  Rutherford  ge- 
widmet. Die  Einleitung  beschäftigt  sich  zuerst 
eingehend  mit  dem  Bau  der  Belagerungs werke 
der  Athener  vor  Syrakus  und  den  Gegenwerken 
der  Belagerten.  Bemerkenswert  ist,  daß  M  den 
xuxXo;  dicht  an  den  Südabhang  von  Epipolae  ver- 
legt, was  manches  für  sich  hat;  bisher  wurde  er 
mehr  nach  der  Mitte  zu  angenommen.  Dagegen 
will  mir  der  Vorschlag,  in  Kap.  7,  1  vor  to\> 
e-fxapüt'ou  TEtyou;  die  Worte  ^xo\t  Eijp'jrj).ov>  ein- 
zusetzen, nicht  einleuchten,  obwohl  dadurch  das 
rätselhafte,  seit  Holm  gestrichene  niypi  seine  Er- 
klärung finden  würde.  Der  zweite  Teil  der  Kiu- 
leitnng  bringt  eine  Charakteristik  des  Nicias,  die 
auch  auf  Thuc.  Streiflichter,  nicht  eben  immer 
günstige,  fallen  läßt.  —  Unter  den  Änderungen 
des  Textes  zeigen  sich  diesmal  nur  wenige 
Atheteseu.  Einige  von  Marchants  Vorschlägen 
sind  durchaus  ansprechend,  z.  B.  2,  4t  t<ö  51 
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«XXq»  <3em>  to3  K&tXot»;  49,  1:  po»X<|ftt«ov  toSc 
*ABv}va(atc  Ivifiooftat  ra  npa-j-fiati.  in  Anlehnung 
an  48,  2:  [?ouXi5ixevov  tote  Aö.  -i  rpa-fixata  evooövi; : 
69,  4:  TÖv  rapaxXTjaÖEVTa  otexrÄOüv  mit  [kiufuiig 
auf  70,  2:  ineiptuvro  Xuetv  xä;  x/.7)aei;.  Ich  meine 
aber,  daß  ileli  an  den  meisten  der  betreffenden 
Stellen  mit  der  OberilefiunDir  ebenw  gut  oder 
schlecht  auskommen  läßt  wie  mit  den  vor- 
geschlagenen Andeningen,  und  dev  Reat  ei'schcint 
mir  Überhaupt  als  unlieilbar.  Dem  Texte  schließen 
•Ich  drei  kleine  Exkurse  an,  von  denen  der  erste 
an  der  Bede  des  Nicias  (Kap.  61—64)  nament- 
lich nuch  der  ästhetischen  Seit»»  hin  eine  scharfe 
Kritik  übt.  Ich  mnlj  gt-stcheu,  die  gerügten  Ver- 
stöße erscheinen  mir  als  äußert  geringtügig;  jeden- 
falls  finden  sich  in  wirklich  gehaltenen  Beden  des 
Altertnms  noch  in  gans  anderem  Umfange  Dinge, 
die  uns  seltsam  berühren,  als  in  jenen  fingierten 
Keden  des  Thuc;  darf  man  überhaupt  nnsern 
beutigen  tieschmack  in  allen  Punkten  zum  Maß- 
stab einer  Bede  ans  dem  6.  Jahrb.  t.  Chr.  maehenf 

Die  dem  Boehe  bdgegebene  Karte,  die  Ver- 
zeichnisse und  die  ganse  äußere  Ansstottnng  Ter- 
diesen  alles  Lob. 

Berlin.  Q.  Behrendt. 


Catullns  edited  by  £.  T.  MenrlU«  Boston  v.  London 

1893,  Ginn.  L,  273  S.  8. 

Diese,  erkläi'ende  Catullausgabe  ist  ein  Teil  der 
neuen  amei  ikanischen  'College.  Series  ot  Latin 
anthors  edited  hy  0.  Lawrence  and  T.  Feck\ 
Andere  Bftnde  der  Sammlung  kenne  ich  nicht; 
der  vorliegende  erweckt  jedenfalls  ein  günstiges 
Vorurteil.  Verf.  hat  anscheinend  in  Deutschland 
Catnllstudieu  getrieben  (zu  51,  11  wird  man  sogar 
dnrcii  eine  Farallelatdle  ans  EmstScfaid»  angenehm 
ttbenraseht)  nnd  swar  mit  gutem  Erfolge:  er  kennt 
die  Fachlitteratnr,  helierrsclit  sie  und  weiß  sie  in 
aiigf messt'iier  t'urm  zu  verwerten,  l'nd  wa.s  heut- 
zutage wehr  sagen  will,  er  kennt  und  versteht 
den  Dichter  seihet:  dnreh  das  ganae  httbsch  ana- 
gestattete Bttoh  geht  ein  sympathisch  flotter,  dem 
langweiligen  Genre  abholder  Zag.  Ich  wttnschte 
wohl,  es  tllnde  in  .Amerika  viele  Leser,  bekenne 
auch,  daß  ich  ea  gern  wieder  in  die  iluud  nehmen 
werde,  wenn  mich  eine  Stelle  beschäftigt.  Anf 
die  Einleitong,  die  alles  Ndtige  hi  anspreehender 
Form  giebt,  folgt  der  Text  mit  nntergesetaten 
.Anmerkungen,  dahinter  ein  kritischer  Anhang. 
Die  Textgestaltung  ist  konservativ.  Das  Zeichen  j 
ist  entweder  an  oft  oder  in  selten  angewendet. 
Wollte  U.  dnen  lesbaren  Text  geben,  wie  es 
m.  E.  die  Tendena  der  Ausgabe  fordert,  so 


konnte  er  noch  an  manehen  SteOen  aaspieclMnde 

Konjekturen  aufnehmen,  zumal  ihm  der  kritisdtt 
Aiibanc  Gelegenheit  bot,  Ileclienschaft  abzulegen. 

,  Süllte  dagegen  mit  peinlicher  Akribie  zwischen 
Sicherem  und  Unsicherem  geschieden  werden,  so 
mnßte  das  oiAinUse  Zeichen  noch  yid  hlnüger 
figurieren.  Zn  Unrecht  steht  es  wohl  68, 157  bei 
terram;  denn  daß  T'at.  wirklich  so  schrieb,  haben 
Baehrens  und  ]iIunro  überzeugend  nachgewiesen. 
61, 186  würde  ich  dat>  prosudisch  unmögliche  senibas 
tmis  für  einen  Dmekfohler  ansehen,  wenn  es  nicht 
in  den  Noten  wiederkebite.  66,  15  halte  ich  atqtu 

I  für  unvereinbar  mit  folsis  (es  ist  denn  ancli  in  d»  a 
Noten  keine  Erklärung  vei-sucht ).  67.  ist  offenbar 
(s.  Ellis  Commentary-  z.  St.)  zu  lesen  percurrit . . 
MUox  d«ni  die  beste  Übek-Uefemng  stimmt  ndt 
den  geographischen  Verhältnissen  genan  fibereia. 
Ebenso  sicher  scheint  mir,  daß  80,  7  ridoris, 
nicht  Virtoris  zu  lesen  ist;  s.  Bursian -Müllers 
Jahresb.  II  ISb7  S.  233.  Über  anderes  wii'd  man 
jedem  sefaie  Meinung  lassen  müssen.  Beaditess* 
wert  sind  n.  a.  die  Lesarten  63,  59  tn  ne  pvgaa, 
63,  5  iJi  acuto,  vielleicht  auch  Hfi,  28  quod  noD 
fortior  ausit  alis  mit  den  dazu  gehörigen  Noten.  — 
Auch  der'  Kommentar  verdient  als  fleißige  on«l 
snTerUssIge  Arbelt  Lob.  Nur  ist  zn  bednsn, 
daß  nicht  irgendwo  ein  Baam  von  wenigen  Kitten 
asn  Nachweisungen  über  die  Fachlitteratnr  gelassen 

!  ist,  wo  die  Studierenden  nähere  Auskttnt\  über 
schwierige  Fragen  linden.  Den  Anmerknogeu 
jedem  Gedichte  sind  orientierende  Einldtangen 
Toranll^hiokt.  Bdnstigt  hat  mieh  die  To^ 
bemerknng  zn  dem  grenllch  nnaaatitndigen  c.  3f 
ob  ihrer  dra.stischen  Kürze:  'Contents,  execrable 

'  Date,  indeterminable.  Metre,  Pbalaeceau'.  Ich 
wflßte  wiiUich  nichts  hinsnmfligen!  93,  3  m* 
zweifelt  H.  an  einer  befriedigenden  ErUlrag 

I  des  totidm  mea.  Ich  glaube,  sie  ist  von  O.  Akee 
(De  figurae  irJt  xooou  usu  apud  Catnllnm.  Tibullum. 

>  Tropenium.  Schwerin  188-1)  gefunden:  aas  malt 
dieU  in  V.  1  ist  zn  nua  ein  maledlet*  «t  e^ 
gftnseo. 

Auch  der  kritische  Anhang  ist  soi;gf&Itig  ge- 
'  arbeitet  nnd  wird  allen  zur  Orieutienmg  genfiireii. 
die  nicht  ganz  spezielle  handschriftliche  Stndief 
machen  wollen.  Die,  welche  daa  wdlea,  mBsmb 
ja  ohnehin  drei  Ansgaben,  die  von  Sehwabn^  «m 
Ellis^  und  von  Baebrens-Schulze  zu  Rate  ziikcs. 
Übtisens  stützen  sich  die  Angaben  des  Herauf^. 
^  über  O  auf  eine  eigene,  ira  J.  1.SH9  angefectigü 
Kollation.  läne  Stichiuobe,,  der  t>4,  1  —  IQO  ■ 
gmnde  gelegt  wurden,  ergab  imuMditai  §0gmit 
noch  niigends  ven^ehnete  7arlaaMi  «n» 


■ 
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wird  dareb  das  im  vwUriBWtea  Faesinüle  mit- 
geteilte Blatt  Sl  r.  dei  Kod«  bestätigt):  64,  4 
iuuenes  aus  iumnes.  40  penio  (statt  prono).  4'i 
adsedes.  B3  Mtti£.  Also  auch  vom  rein  wissen- 
sdUrfkUduB  Standpunkt  ana  betrachtet  verffiait  die 
Ausabe  eine  gewlne  Beaehtiuf. 

Berlia.  H«g»  Magntta. 


Dies«  fünfte  Anflage  eines  ^esdifltzten  Sclinl- 
boeliM  erfordert  eine  eiDgeliende  Besprechung 
oldit,  da  sie  in  allen  wesentlichen  Funkten  nur 
^  Abdmek  der  vorherlgeii  iat.  Yerlladeniiigett, 
die  auch  uiir  als  Verbesseruugen  erscheinen,  hat 
nur  der  Text  an  beinahe  10  Stellen  erfahren. 
Diese  beweisen  eine  sorgfältige  Verwertung  der 
neaeren  Erscheinungen  auf  diesem  Gebiete,  der 
Aibeiten  von  K.  Lebmaoa,  Becher  n.  a.,  bieten 
aber  eigene  Nencrungen  nicht. 

Die  Ausgabe  von  Mendelssohn  hut  F.  anscheinend 
nur  für  die  letzten  Seiten  heranziehen  können. 
Ana  ihr  w&ie  im  einzelneu  noch  manche  Berichtigung 
n  holen.  Oer  Schwerpunkt  liegt  aber  bei  den 
SduUausgaben ,  die  heute  einen  schweren  Kon- 
kurrenzkampf zu  besttheu  haben,  iiidir  suwr)hl 
auf  textkritischem  als  auf  pädagogischem  Gebiete. 
Die  Auswahl,  Anordnung  der  Briefe,  die  Art  der 
•HUfSni",  XSvIbag  nnd  Freis  der  Anqraben  werden 
für  ihre  LebensfUbigkelt  von  ltoCi  l  er  Bedentang 
sein  als  iihilnlogiselie  /uvcrliissi^'-keit  im  einzelnen. 
Anzeigen  und  austUhiliche  Beiiprechungen  der  neuen 
SchnlauBgaben  dürften  daher  in  Zukunft  besser 
in  pttdacogiaehen  Zeftadniften  femaeht  werden. 

St«glitL  Lndwigr  Gnrlitt. 


AnecdotaMaredaolana.  VoL  11.  Sanetl ClenientiB 
Bmaal  ad  Corintbioa  epiftotae  ▼ersio 

latiiiä  antiquissima.  Rdidit  Clermanus  Moria. 
MaredBoU  apad  editorem,  Oxoniae  apud  J.  Parker 
etaeenlMi  ZVQ,  65  8.  4. 


Wir  leben  in  einem  Zeitalter  von  Entdeckungen 
auf  (lern  Gebiete  des  Altertnnis.  Diis  Schreiben 
der  rümiacben  Christengemeinde  an  die  von  Jvorinth, 
welchen  dar  1.  Clemeosbrief  genannt  wird,  war 
aeit  1688  nor  dnroh  den  Ittdcenhaften  Codex 
Alexandrinns  (A)  bekannt.  Tollständig  ward  es 
erst  1875  bekannt  durch  eine  1056  geschriebene  Iis 
You  Jerusalem,  daher  von  dem  Uerausg.  Philotheos 
Biyennioa  ala  I  bezeichnet,  jetst  bewahrt  in  Üou- 
Btantinopel,  daher  von  den  meiatoi  aU  C  beaeiohnet 
Ich  legte  in  meiner  S.  Ausgabe  (187G)  I  (oder  C) 
gar  w  gnind^,  wogccen  O.  v.  Gebhardt  nnd 


Glceraa  ansgewlhlte  Briefe  fBrdenScbulgebrauch 
erklbt  vea  Jaaef  Vrejr«  5.  Aull.  Leipxig  1898, 
~  ■       256  S.  8.   2  M.  50. 


A.  Haniack  'in  ihrer  S.  Amgabe  (1876)  A  ao 

bevorzugten,  daO  sie  ihm  r  40  gar  nachdruckten: 
TT)  G:r£pTaT«ji  (GrEptaTifj  C)  auTOu  '^rt<Arpz\.  Seit 
1877  ward  durch  J.  B.  Lightfoot  noch  eine  syri> 
aclie  Überaetanng  (S)  bekannt  nadi  einer  edeaw- 
aiaehen  Ha  von  1170.  Daß  8  anf  keinan  Fall  ao 
weit,  wie  v.  Glebbardt,  Hamack  und  lightfoot 
behanpteteu,  ftirA  gegen  C  entscheide,  meine  ich 
in  der  Zeitschr.  f.  wiaa.  Tbeol.  1877,  IV  S. 
563  naohgewieaen  an  haben.  Aber  F.  X.  Aink 
in  «einer  Anigabe  der  Opera  Pktmm  ^lostoUccmini 
(1878).  vollends  J.  B.  Lightfoot  in  seiner  piäeh- 
tigcn,  den  ganzen  bis  dahin  bekannt  gewordenen 
Apparat  zusammenfassenden  Auagabe  von  1890 
belüuipteten  den  entoebiedenaten  Vorang  von  A 
vor  C,  doch  mit  dem  üntecBehiede,  daB  Fttnlc 
wenigstens  ttj  unepTATcp  . .  .  ßouXr^jEi  des  A  nicht 
fülprtc,  überhaupt  C  etwas  gerechter  ward.  Jetzt 
ist  zu  den  beiden  Uhecbeo  (A  (Jj  und  dem  Syrer 
(S)  noch  ein  Lateiner  (L)  ala  vierter  Hauptj£cuge 
hinsngekommen.  Biaher  mußte  man  sich  wandern, 
daß  von  einer  altlateinischen  Übersetzung  des 
römis<  Iiei!  Sendschreibens  jede  sichere  Spur  fehlte. 
Umso  t  reudiger  wird  man  überrascht  durch  eine  Ent- 
deckung, welche  vor  komm  in  Belgien  gemacht  ist. 
Der  gelehrte  Benediktiner  Oermanna  Uorin  Ihnd 
in  der  ScminarblbUothek  von  Namur  eine  frtther 
dem  Kloster  zn  Florcnnes  irehörendc  Hs  des  11. 
Jahrb.,  welche  auch  die  ir^pistola  dementia  ad 
Cotlnthioa  enthlUt,  nnd  bat  dieaelbe  mit  gmfier 
Sorgfalt  herausgegeben.  Der  lateinische  Übersetzer 
weiß  naoh  nichts  von  einem  zweiten  Briefe  des 
Clemens  an  die  Korinthier,  wekhen  doeh  schon 
Eusebius  KG.  III  ä8  erwähnt.  Haruack  (über  die 
jüngst  entdeckte  Iat.  Obenetcnng  dea  1.  Olemena» 
briefea,  Sitningaber.  d.  k.  Frenß.  Akad.  der  Wiaa. 
zu  BcrUn,  vom  8.  März  1894,  XIU)  findet  daa 
hohe  Alter  dieser  Übei-sctzung  nicht  bloß  durch 
die  Unkenntnis  von  einem  anderen  Ciemeusbriefe 
an  die  Korinthier  nnd  die  Sprache,  «ondem  aneb 
dadoreh  beatfttigt,  daß  derLatemer  didxovo«  nicht 
dorch  'diaconus',  sondern  stets  dnrch  'minister* 
wiedergiebl.  Den  lateinischen  Amtsnamen  'epi- 
scopus  braucht  er  bereits  so,  daß  er  das  von  Üott 
ausgesagte  hrfnwwc  (e.  59  p.  55, 3)  wiedergiebt: 
Viaitator.  BUr  «psa^orspot  setat  er  noch  ^aeniorea*, 
ausgenommen  c.  54  p.  50,2:  presbiteris. 

Die  Iis  des  11.  Jahrh.  ist  nicht  ganz  frei  von 
Schriftfehlern,  welche  der  Herausg.,  wo  sie  das 
Verständnis  hindern  oder  irre  führen,  meist  an 
boidktigen  geencht  hat,  mitnnter  in  dieser  ffinaldit 
zu  weit  gehend,  wie  ich  an  einem  anderen  Orte 
gemigt  habe.   CL  44  p.  48»  8  tecto  miniaterio 
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(Tettur^iiEvT^c  X£tT0'jp7iac)  durfte  umso  weniger  ge- 
ändert werden  in:  functo  ministerio,  als  TeTi|iTj(ievTj; 
(m(X((i]iivi]( ?)  längst  beanstandet  ist.  C.  50  p.  47,1 
iniioeaM  f«n  npe  utimiet  (IjuDfMt  «t  fsnA)  war 
nicht  zo  ändern  in:  innocut.  generationes.  C.  53 
p,  49,  I  intonuistis  in  cloquiu  dei  (i7XExu<paTs  et;  toi 
X6-iia  Toü  ftEoü)  ist  sicher  verderbt,  aber  schwerlich 
zu  ändern:  ijitroinistis  (vel  introuidistis),  eher: 
intmditia  e.  i.  Sieher  n  toden  iMie  n.  a.  gemaen 
c.  16  p.  16,22  enarraoit  (Stij-p^nT«)  in:  enarrabit. 
C.  32  p.  31,  2  dinunieranimiis  (%aLztip-i<iai<ttba)  ist 
gewiß  zu  ändern,  vielleicht  in:  dimnnerauimus. 
Daß  c  33  p.  32, 3  nostris  (d^aDoi«)  zu  ändern  ist 
in:  boniB.  Uttfte  niolit  bloB  in  der  Anmerintncr  be» 
merkt  werden  aoOeo.  C.  45  p.  43,4  cesseront 
(ooa7a<t£;),  1.  gcBseitint.  C.  48  p.  46, 1  maiores 
esse  ({letCiuv  ghai)  war  nicht  in:  maiorem  se  eaae, 
sondern  in:  niaior  aitm  zu  ändern. 

Hier  vOgB  havptriklillch  gefragt  wertba,  wie 
L  sich  zu  A  und  C,  auch  S  verhält  Hamack 
bemerkt:  „Die  Autoritiit  des  Cod.  (•  wird  durch 
L  noch  sicherer  herabgediückt*.  Aber  schon  c.  1 
p.  1,3.  9  'impediuienta'  stimmt  eher  zu  neptTczseis 
(C)  als  SO  napaetAme  (A).  p.  8,  6  *doBinm  snam 
.  .  .  regele'  eher  zo  oixoupttv  (C)  als  zu  oIxeop^Etv 
(A).  Vollends  c.  2  p.  3,  9. 11  'Christi , . .  passiones 
illius'  zeagt  L  im  Bunde  mit  C  (Xptrroä  .  .  . 
-ca  na&i)|iata  auxoü)  und  S  gegen  A  (öeou  .  .  .  t« 
«dhjywttt  aAt«3),  weiß  also  nocb  nidita  von  'Gottea- 
leideii*.  Hier  bestätigt  L  aoch  genau  die  Satz- 
abteilung, welche  ich  nach  C  geboten  habe:  alimentis 
Christi  cont<;nti  et  iidtendentes  et  (ei  Motin  j  verba 
illius  (om.  e;:t|i.eXä»;)  in  pectore  hubcbutis.  Also 
nidit,  «rie  man  m  lesen  pfl^:  tele  ifeMm  toB 
dto'j  (nach  A  allein)  ^xoufitvoi'  xol  isfOTiyp'rtK 
Tout  Xö-fou«  auToü  i;:t]xeX«ac  ive»Tepvta|j.evot  toIc 
■!T:\i-f/w[;.  sondern:  tote  i^oSiotc  to^  Xoijtoü  (CLS) 
äf()ioüjji£v'vi  %n  npo je^ovxt? ,  Toit;  /.O  jüu;  auToü  em* 
ImXS«  (om.  L)  lvt9Ttpvta|ft^  (iorspy.  C)  f^xt.  Die 
UieinnilOige  Bevorzagung  von  A,  deren  Qipfel 

c.  40  GirspraTtp  (GrspTatT,  C)  'rj-oZ  'WAr^-sv.  (suo 
magno  consilio  L)  bezeichnet,  wird  weiter  berich- 
tigt c.  2  p.  4,4  fratrum  vestrorum  (xwv  1c'kr^<Jio'^  CS, 
10%  itXi)aiov  A).  G.  3  p.  4, 16  reeessit  (Mn^  C, 
ef.  S,  Anrnv  A).  OL  4  p.  5,11  iaoies  (ii  icf6ammv 
OS,  tip  icponi&nip  A),  p.  6,  3. 4  principem  ant  indi* 
cem  (op/ovra  xal  5ixa»T9)v  CS,  xptTf,v  SixoTc^jv  A). 
C.  8  p.  9, 6  animo  i'^ux^s  CS,  xapdia;  A).  C.  12 
p.  11,  S8  qvae  cegnominabatnr  fondearia  hakt- 
TQlUvi}  ffjpvT)  CS,  ^  ff^w)  A),  p.  18,8  Bsd  et  (dXXa 
xal  CS,  dUoi  A).  C.  14,  10  nobis  (tautotc  CS,  auToi; 
A).  C.  15  p.  15,8  ideo  (öti  toüto  CS,  om.  A). 
C.  16  p.  17,7  cum  iniiiuis  (iv  foli  dv^jAotc  CS,  xols 


I 


dv.  A).  C.  21  p.  23.  5.  fi  per  tacitnrnitatem  {ü 
TTjc  Cii,  öia  xf,;  ^pwvf,;  A,  was  auch  Lightfoot 
verwerfen  mußte).  C.  30  p.  29,5  obscenos  (avapou; 
0,  icTKAi  A).  C.  84,  p.  88, 8  Qoae  ocolai  (k 
('S,  <2f&aX)jio;  A,  von  Gebhardt  md 
Lightf.  beibehalten).  ( '.  35  p.  33. 14  ti.leliter  (tt'.jtS; 
C,  TTi'^xetoj  A,  ä'.i  TTiJTEtuj  nocil  Light tnot).  p  H4. 1 
inhnmiJitatem,  wohl  zu  lesen:  iuhospitaliut^üi 
(i^OnMn  08,  fiXoStyfav  A).  Q  86  p.  34.  SO 
intuemur  (dxevuofjuv  C,  dxevt'gutpLev  A,  von  LightfiDOt 
beharrlich  beibehalten).  V.  38  p.  36,  13  caret 
(xTj}i.eXEi'xo>  (',  fi.T]T(i|xeX.siTcu  A,  wonach  Lightf.  immer 
noch  dTi)|j.sXstx(0),  p.  36, 14  obaudiut  (ivxpEssjS)» 
0,  ivtpairfTw  A,  von  Gebhardt  beibebalten),  p^  36^19 
qui  castitatem  seruat  non  glorietur  (o  37^;  h  rfj 
aopx!  fxr,  i'Kilo-iEuijbio  ('S,  ö  i',^bi  £v  rf^  japxl  .  . . 
xat  |xr,  ctAa^^ovoyejDiu,  wonach  Lightf.  noch  bot; 
6  d.  X.  9.  ^xu>  xit  ikd^.,  obwohl  auch  Clemetu 
AI.  rfw  ml  verleugnet).  C.  41  p.  89,4  plaMst 

(c'jtzpeatEtXü)  CS,  euyaptrrgtxtt)  A,  von  Gebb.  Uti 
Lif;:}itf.  beibehalten).  ('.  45  p.  42,  II  sacras 
scripturas  (ri;  Upd;  vpa'fi;  (_'S,  xi»  "ipa^i;  A). 
p.  42, 16  nefaudum  ((xtapöv  C,  |juapü>v  AS).  C.  47 
p.  44, 13  lotnlit  (ixUfwpit  C,  RpoTijvcTxsv  A).  C.  50 
p.  47.12  cui  (ü.  CS,  ryj  A).  C.  55  p.  50,20  non 
minus  (o-jy  TjxTov  ('S,  ou/  r,XTovi  A).  ('.  56  p.  51.21 
non  te  tanget  (ou  ji^,  i'^ir-on  sou  ( ".  ouxo^xat  im 
A).  C.  65  p.  59,20  per  ipsum  (ßC  auxoü  C,  xsl 
a&co3  A),  p.  60,8  et  in  («ed  sie  0,  «l;  A). 

YorsteheDdes,  was  leicht  vermehrt  werden 
könnte,  {Teniigft  zu  dem  Deweiso.  dafi  dvr  hentc 
meist  zu  gering  gescliätzte  < '  docli  eine  liedoutend^ 
Unterstiitzang  gegen  A  durch  L  erhält.  Aacb 
WO  A  fBUt,  wird  «r  oft  nntenttttit  dnreh  L  gegaa 
8,  ans  welchem  Lightfoot  zu  viele  ZusUtze  anf- 
genommen  hat.  ('.  59  p.  64,  13  weiß  nichts  tob 
der  Kinsciialtuug:  ö^;,  oii-o-n  (Bryenn.),  S^c  ra'-^- 
xupts  (Ljghtf.),  p.  54, 17  gentium  (^bvüv  C,  homi- 
mun  S).  Bestätigt  wird  dnreb  L  p.  35,7  wist 
und  Gebhardts  Einschaltung  von  at.  AJIerdingi 
berichtigrt  p.  55,9  infirmos  (djösvstj  S)  den  l 
(dje^ei;.  so  schon  Gebhardt),  Aber  c.  60  p.  56,  ^ 
in  sauctitute  (iv  oTtoxijxi  C)  zeugt  gegen  die  von 
Lightfoot  angenommene  Zotiiat.in  8:  vA  3tMtefle*| 
Xffl  inX^xijxt.  C.  62  p.  58,5  plaove  (ift«p««T«BV,  M 
ich  und  Gebhardt,  e  j/apiTreTv  C),  p.  58,8  et  omaes 
homines  (xal  -avra;  dvi^ptuzov»;  C,  x«l  ~pc<c  r 


dvöp.  S  Lightf.).   C.  63  p.  58,14  complere  (ivj 

iywm*  ipx^irolc  w*  tfnij^&v  &|umv  S.  Ligiitf .).  Aad 
hier  kann  ich  C  (oder  I)  durch  L  nl^%  «KWb 

sicherer  herabgedrückt"  finden. 

Die  Übersetzung  ist  im  ganzen  trea.   AbV  d 
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\kv:  auTov  (Oceanmn  üifioitum)  xo!j|iot  g-efallen  dem 
L  nicht,  sodaß  er  &  20  p.  ^i,lL  schreibt:  et 
onali  «iUr  Umnm»  C.  61  flndat  Htnuek  dne, 
tendeariase  ÜbembeUnnff  nach  pwndolsidoriacheii 
GrnndsätMli  Mü  der  Zeit  der  claniacen&ischen 
Refornibeweg'Dng  wahrscheinlich.  Icli  kann  hier 
nur  eine  tendenziöse  Zathat,  und  2  war  des  Über- 
HHun  leHwt,  hrnmAm.  Itlr  «1«  tft  TvtAnumas 
{ffJk  (OifisliaiKNi)  tf^  oeS  etftwic  (den  irdt- 
lichen  Herrschern)  8tdo]x«vT,v  Ulav  xal  Tt]xfiv  oico- 
Toastaftau  aöxow  }i.t]$Iv  ivavTtou{isvou;  rtu  öeXi^^ati'  sou 
I68MI  wir  p.  57, 2—4:  et  (ut  Morin)  cognito  datam 
Oftbls  ft  te  i^oiiiii  fl  hmonm.  mbditi  lint  nihil 
raittaDte»  volnntaU  tnae.  Anctatt  des  Oehonans 
gegen  die  weltliche  Obrigkeit  hat  der  lateinische 
Übersetzer  in  der  Zeit  des  g^esetzlidieii  Verfahrens 
des  rümischen  Staates  gegen  die  Christen  schon 
den  frommm  Wniieh,  daß  die  lieidiiischen  Herr- 
adur  ten  Ghrittontiim  die  Ehre  geben  und  sich 
fUgen  BoDen.  —  C.  23  p.  25,1.2  hat  L  (folia  mittit) 
fiir  9u>,).opoct  nicht  etwa  «füXXo^popEi  gelesen.  Denn 
'mittere  kann  recht  gut  heißen  'fallen  lawen', 
vgl.  Ovid  Fast  V  360. 

IMe  Erfondiong  der  lingna  Tolgata  hat  hier 
reiche Anabente.  Gleich  c.  1  p.  1, 43—2,3:  in  tantnm 
temeritatifi  inccnsi  sunt  (£;ex2ü7av),  ut  etiam  saiictum 
et  predicabile  omnibus  hominibus  digaoxu  amoria 
(d;ia-(aKTT,-:ov)  nomen  neatrnm  wUe  «at  letnm 
(ßAofdijvflti  8.  ßlouffumd^t  A,  pXaoyi^iuiHhu  C). 
P.  2,  7  findet  man  für  ^8of  das  Substantiv:  instar. 
C.  5  p.  0,  Iti  rortatae  sunt  (ijßXr,ciav).  C.  7  p.  8, 1 
enndem  certamen  nobis  imnünet  (6  auxic  d^tav 
hd»Mum)  9,  9.  w. 

Mag  man  nun  mehr  in  textkrititoher  oder 
in  sprachlicher  Hinsicht  den  lateinischen  Clemens- 
brief bearbeiten,  immer  wird  man  dem  Kntdecker 
uuü  Heransgeber  dieser  altluteiuischeu  Übersetzung 
zn  «bnatem  Danke  verpflichtet  sein. 

Jena.  Adolf  Hilgenfeld. 


Beinhard  Kekul^,  Über  eine  veibliche  Oewand- 
atatue  a.ua  der  Werkstatt  der  Parthenon- 
giebelfiguren. Mit  vier  Tafeln  in  Lichtdruck 
und  sechs  AbbUdiugen  im  Text  Berlin  1894, 
Spenann.  M  8.  M.  10  M. 

So  reich  das  Berliner  Husenm  mit  Bildweriten 
der  hellenistischen  Zeit,  vor  allem  der  perga- 
meniachen  Kunstschule  ausgestattet  ist,  so  arm 
koBste  nun  ee  bis  vor  kurzem  an  Skalptaren  des 
&  Jahrii.  neuen.  Das  ist  Jetat  anders  geworden. 
Wer  die  Sttle  des  Museums  aufmerksam  durch- 
wandert, wer  die  Erwerbungen  der  letzten  Jahre 
beobachtet  hat,  weiü,  daß  jetzt  auch  die  Zeit 
de«  höchsten  Aufschwunges  griechischer  Kunst 


würdig-  vertreten  ist,  würdiger  :ils  in  manchen 
anderen  groüeu  Museen.  £m  Originalweik,  eine 
Binaeistalaie  ms  der  Werkstatt  dar  Phrthemn- 
giebdflgoren  an  beaitae»,  wird  sieh  nicht  leicht 
ein  anderes  Museum  rühmen  können,  und  mit 
Recht  kann  sich  Berlin  um  diesen  Schatz  von 
aller  Welt  beneiden  lassen.  Demi  nichts  Geringeres 
als  ein  sol^a  Werk  ist  die  Statae,  welche  seit 
einigen  Hoaaten  Im  der  Botnnde  des  Hnseoms 
eine  vorläufige  Aufstellung  gefunden  hat;  und  mit 
ihrer  Bewunderung  verbindet  sich  das  lebbafteste 
Gefühl  des  Dankes  für  ihre  Errettung  aus  der 
nnvehüsnteo  Vergessenheit. 

Vier  vorsflgliche,  von  der  Beiehsdrackerei  aus- 
geführte Licht  liiicktafeln  geben  einen  deutlichen 
Eindruck  von  dem  Wert  der  Statue,  den  freilich 
nur  der  ermessen  kann,  der  sie  mit  eigenen  Augen 
gesehen  hat.  In  mhiger,  sicherer  Stellung  steht 
die  QSttin  da,  den  linken  Ann  leicht  avf  eine 
Stützfignr  auflehnend  nnd  den  linken  Fuß  kraftvoll 
erhebend,  um  ihn  auf  dem  ihr  heiligen  Tier  ruhen 
zu  lassen.  In  der  rechten  Hand  hielt  sie  das 
Zeichen  ihrer  Göttlichkeit,  anf  das  sie  mit  sanfter 
Neignng  des  Ibnptcs  herabbUckte.  Man  mag  ttber 
die  Einzeihdten  der  Ergänzung  denken,  wie  man 
will  —  ganz  erraten  werden  wir  sie  doch  niemals  — ; 
was  uns  zu  dei*  Statue  liiuzieht,  ist  die  unvergleich- 
liche Kraft  md  Anmut  der  Erscheinung,  ist  die 
üohe  Gewißheit,  daß  ans  ein  Originalweik  ans 
der  Schule  des  Fhidias  wiedergegeben  ist,  ist  die 
Persönlichkeit  des  Künstlers,  dessen  gewaltiges 
Künnen  in  den  Figuren  der  sogenannten  Taa- 
sehwestam  stamande  Bewnnderung  erregt  hatte. 

Denn  daß  es  eben  dieser  KflnsHer  ist,  wird 
niemand  bezweifeln  wollen:  'eine  der  lict^endeu 
Frauen  pestalten  aus  dem  Partlienong-iebel  hat  sich 
aufgerichtet'  wai*  die  ■  UegrUßuug,  welche  der 
Statne  nach  ihrer  Oberfthmng  in  die  klinischen 
Ifnseen  in  tdl  wurde,  und  damit  war  ihre  knnat- 
geschichtliche  Bestimmung  entschieden.  Es  sind 
dieselben  Verliältnissc  in  der  Kiu-perbildung,  ist 
dieselbe  lebhafte  und  kiaftvolle  Bewegung,  welche 
die  Flgnmi  der  Partheuongiebel  aunichnet;  die 
gleiche  Oewandbehandlnng,  der  rehnrolße  Wechsel, 
mit  dem  sich  das  feine  Untergewand  dem  Körper 
anschmiegt,  während  da-s  gröbere  ( »bergcwand 
'die  grohcu  Huuptformeu  des  Körpers  und  die  eut- 
scheidenden Bewegungen  geleitet  and  beBeichns^. 
Die  vollkommene  Kenntnis  und  Berechnung  der 
stofflichen  Wirkung  des  Marmors  teilt  die  Figur 
mit  den  Giebelüguren,  die  von  Anfang  an  für  die 
Darstellung  in  Marmor  erdacht,  nnd  die  nur  in 
I  Maimur  ausgelühil  denkbar  sind.  .Schlagende  und 
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bis  ins  einzelne  g eLende  Übereinstimmungen  finden  | 
sich  aber,  abgesehen  von  der  ^'leicbeu  Kmi-tart, 
za  den  Figuren  der  sogeuuuuten  Tauschwebteini, 
denen  gegenüber  die  Stalue  einen  noch  höheren 
Bang  efamiiimt  Die  Tamehwesteni  sind  Icein 
Einzelwerk  und  steht  benimmt,  ans  nächster  Nähe 
betrachtet  zn  werden-,  sie  «ollten  als  Schmnck 
des  Üiebels  ans  der  Ferne  wirkeu,  und  diese  ihre 
BeetimmaDg  ist  f&r  die  Formengebung  maßgebend 
gewesen.  Die  Falten  des  Obergewandes,  die  dort 
scharf  geschnitten  und  tief  heraoegeholt  sind,  nm 
sie  überhaupt  sichtbar  zu  machen,  sind  bei  der  ] 
Statue  flucher  und  weicher;  die  des  Untergewandes,  | 
die  dort  ans  gleichen  Kficksichten  in  Maasen 
zasammengefaflt  sind,  sind  hier  zerlegt  nnd  In 
einzelne  Falten  von  wunderbarer  Feinheit  und 
Zeichnung  gesondert.  lu  der  meisterhaften  Durch- 
führung des  Einzclneu,  die  doch  von  kleinlicher 
Qenaaigkeit  weit  entfernt  ist,  liegt  der  Wert  der 
Statue. 

Die  greifbar«!  Unterscliiede  zwischen  der  Par- 
thenos  des  Phidiaa  nnd  den  Giebekkulptnren .  die 
verscliiedeuen  Kuustunschanungen,  welche  inner- 
halb der  Giebelgruppen  selbst  zu  Tage  tieteu, 
die  littenurlBebe  tlTberileCBmiig  Uueen  anneliiDen, 
daO  die  Aasgestaltting  der  Giebel  im  großen  und  i 
di>  pan/.e  Au^fiihrnnp;  in  den  Iiiinden  von  Pbidias'  ' 
Schülern  lag.  Einem  der  Schüler  des  Phidias, 
vielleicht  Agorakritos,  ist  auch  die  Statne  zn  ver- 
danken, die  liente  ndt  den  kiMUehsten  Sdmnck 
der  katii^lien  Mmeen  hfldet. 

Otelftwald.  Erieb  Fernice. 


Karl  Sartori)  Stadien  aus  dem  Gebiete  der 
griechiachen   Fri  vataltertümcr.     I.  Das 
Kottabosspiel    der   alten   Griechen.  Mit 
6  Tafeln.  Manchen  1888,  A.  Bochhols.  116  S.  &  t 
9  M.  40.  I 
Christian  H8hni,  De  cot  lab  o.   Disaertatio  philo-  ! 
logica.  Bonn  iÖi)3,  Georgi.  58  S.  8.  mit  einer  Tafel. 
CBeUnO  soa  Ne.  40.) 
El  sollen  nminulQrdieBxgelMilMe  Mder  Arbeiten 
für  unsere  Kenntnis  des  Kottabos  im  Zusammen- 
hang diirffelegt  und  geprüft  werden.  /Us  Heimat  J 
des  Spieles  wird  von  Anakreou  au  immer  Sizilien 
angegeben.   Sart.  B.  7S  f.  eebreibt  et  auf  grond 
seiner  Zuanunenstellnng  von  «fitraßo«  vdtxSxvtL,  der 
Sehldel,  den  sizilischen  Dorern  zn.  Auf  siknlischen 
T'rspriinfr  köiinti    vielleicht   seine  überzeugende 
(wirklich  auch  ueue?)  Gleichsetzang  von  Xaxa^ 
mit  laiex  führen.    Dft  nürnUeh  dies  Wort  bei 
den  HeUenen  anneblieOlieb  den  beim  K.  geworfenen 
Wein,  bei  den  Lateinern  jedoch  die  Flüssigkeit 
im  allgemeinen  bedeutet,  liegt  es  nahe,  eeine  Heimat  | 


in  Italien  zu  suchen  und  es  mit  dem  bdtaonten 

siknlischen  liz'ip'.;.  der  Hase,  zusammenzustellen 
Natüi-lich  will  ich  nur  auf  dim'  Fi-age,  die  sich 
meinem  Urteil  entzieht,  Kundige  aufmerksam 
maeben.  Die  Zeit  des  Spieles  reieht  naeh  dai 
litterarischcD  Zeugnissen  von  Alkaios  bis  m 
mittleren  Komödie  (ß.  S.  9);  die  neue  keimt  es 
kaum  mehr,  obschon  es  S.  S.  65  behauptet,  üb 
es  sich  in  der  großhellenischen  Nachbarschaft 
seiner  Heimat  linger  gehalten,  kann  eist  genaset» 
chronologische  Untersochnng  der  nnteritslisdieo  • 
Vasenbilder  lehren.  Die  spatesten  unter  ihnen, 
z.  B.  S.  Taf.  II,  zeigen  den  K  ,  wie  es  scbeiot, 
schon  ZOT  leeren  Formel  abgeblaßt,  wie  mir  die 
Yerkehmng  der  ehinükteristiseben  WandbnItBf 
beim  Wurf  zu  verraten  scheint. 

Die  l'rform  des  Spiels  erkennen  S.  S.  56  ff. 
102  f.  und  Ii.  S.  2ü  in  der  erotischen  Spende, 
die  mau  unter  Nennung  des  Namens  einer  ge- 
liebten Person  nicht  nadi  einem  bestinmten  Zide, 
sondern  in  die  Lnft  geworfen  hätte.  Diese  Spende 
allfiii  plaubt  B.  auf  den  strenKTOtfiguriffcn  Vasen 
dar;.fest<llt ,  wie  die  Inschriften  nach  Art  | 
Euplu'uuischeu  xlv  -cavde  Xaxaavui  Ata-j^pe  bezeugen 
B<dton;  erst  znr  Zelt  der  .strengsebtoen*  Yaics 
aas  Polygnotischer  Zeit  (nicht  vor  Ende  des 
5.  Jahrh),  wie  Annali  1876  Taf.  M..  habe  der 
Wurf  sein  Ziel  erhalten  —  m.  E.  eine  ganz  irrige 
Yorstellong.  In  seiner  sizili#chen  Heimat  setzt  das 
Spiel  jBchon  Mhaeitig  die  (ton  S.  S.  II  arg  saifi* 
verstandene)  Anekdote  bei  AristRhet.  1 12  p.  1373  a. 
23  voraus:  Ainesidemos  sendet  ftelon,  der  ihm 
im  pt)liti.schen  Wettspiel  ziivorgekorameu,  xorra3tvi- 
einen  Kottaboapreis,  wie  wenn  er  in  diesem  Spiele 
^'osiegt  hfttte.  ünd  daß  sehen  Anakreon  den  aas-  | 
gebildete  Spiel  Itanntc,  beweist,  trotz  S.  S.  64.  sein 
Fr.  53  ^ixe/.öv  xorraßov  aYxuXTj  irai^ü»  (so  Bergk 
St.  ^ai^wv  vcl.  S  8.  9)  und  noch  deutlieher  die 
wohl  von  Juhu  i'hü.  XXVI JS.  208,  nicht  aber,  sov^  , 
icii  sdie,  in  nnseree  beiden  Sohriftan  angeOkrts  | 
sweite  Stelle  des  Krida"  Fr.  7, 10:  .Anakreon 
bleibt  unvergessen,  solange  .  .  .  icXaun-ji  i 

Der  Kattsboswnrf  naeh  dem  Ziele  wnr  alto  sd 
Zeit  der  strengrotfignrigen  Vasen  bereits  aUgemeiB 

bekannt  Daß  sie  ihn  wirklicL  darstellen,  lehrt 
schon  die  typische  Wurfbewegung  ä-'  d-fxuJkr.-, 
benannt  bekanntlich  nach  Analogie  des  Speerwans 
mit  dem  amentnm  (vgl.  Att  OrabreL  M«.  iSi. 
was  tn  TeAennmi  sieb  &  B.  48  ff..  91  ff.  fi* 
größte  Mühe  giebt.  Dieser  kräftige  Femwurf 
ganz  überflüssig  bei  einer  bloßen  Spende^  bni  n: 
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dano  Zweck,  wenn  die  Xaxa;  nach  einem  Ziele  ge-  > 
schlendert  wird.   Daß  die  ältesten  Vasen  das  Ziel 
noch  nicht  darzustclleo  pflegen,  beweist  nicht  sein  I 
Fehlen  (so  richtig-  Stcphani  und  Klein,  vgl.  8. H.  22*).  I 
Aber  gerade  anf  einem  der  ältesten  Kottabos- 
bilder,  der  oben  erwähnten  Bocchischen  Schale  des 
Chachrylion,  hat  Klein  einen  deutlichen  Rest 
der  paS^c  erkannt,  den  8.  8.  105,  11  einfach 
übersieht,   B.  S.  105"  mit  schwachen  Gründen 
leognet:  weil  der  Rest  der  Stange,  wie  z.  B.  so 
manche  Lanze  auf  Vasenbildern,   nicht  streng 
gradlinig  gezeichnet  sei,  und  weil  ihr  Faßgestell 
nicht  eracheint,  was  nach  Böhms  eigener  Bemerkung 
S.  22  *  auch  sonst  vorkommt  nnd  hier  überdies  ganz 
in  Ordnung  ist,  da  das  Bild  gar  nicht  bis  zum 
Fußboden,  sondern  nur  bis  zur  Fläche  der  Klinc 
herabreicbt;  daß  sich  die  Stange  nicht  nnter  die 
Kline  fortsetzt,  ist  eine  ganz  geringfügige  Flüchtig- 
keit.    Jene  erotischen  Anrufungen  endlich  würden 
keineswegs  dem  Charakter  eines  Gesellschuftsspiels 
widerstreiten,  bei  dem  Küsse  ein  gewöhnlicher 
Preis  waren  (S.  62  f..  B.  11  f.).    Aber  sollte  aoch 
das  aol  T^jvÖ«  ><«ao»u),  wie  auf  den  erhaltenen  Vasen 
wohl  immer,  nur  Abwe.sendeu  gegolten  haben,  so 
erklärt  ea  sich  nnter  der  Voi-aussetzung,  daß  der 
Wurf  nach  dem  Ziel  als  Licbesorakel  verwendet 
wurde,  mit  dem  wir  die  einsamen  Frauen  anf  den 
schönen  stimmungsvollen  Bildern  Annali  1876Tuf.  M 
(S.    141  ff.   Klein)  und  Böhm   Taf.   15  (s.  n.) 
sicher  beachäftigt  sehen  dürfen.  Dali  die  Werfende 
Üfter  den  Kopf  abwendet  nnd  dazu  mitunter  noch 
ein  volles  Gefäß  auf  der  anderen  Hand  balanzicrt, 
sind  nur  Erschwerungen  des  Wurfes,  die,  wie  sichs 
bei  einem  Spielorakel  ziemt,  dem  Zufall  einen  größeren 
Einfluß  einräumen,  vgl.  Klein,  Euphr.  -  S.  HO. 

Die  verschiedenen  überlieferten  Arten  des 
Zieles  haben  S.  und  B.  energischer  als  bisher 
geschehen  anf  zwei  Grundformen  reduziert:  alle 
anderen  von  späten  Grammatikern  bescliriebcnen 
Vorrichtungen,  namentlich  den  verschmitzten  wage- 
fönnigen  K.,  verweisen  sie  übereinstimmend,  nur 
B.  natürlich  mit  besserem  Recht  (s  oben),  in 
das  Reich  der  Antoschedioumen  (S.  39  S. ,  B. 
12  ff.).  Man  warf  entweder  nach  der  paf^oo;  (s.  u.), 
oder  aber  in  ein  am  Boden  stehendes  W^assergefäß. 
Ich  mochte  noch  weiter  gehen  und  annehmen,  daß 
die  ursprüngliche,  echte  Form  des  sizilischeu  Spiels 
nur  die  erstere  war,  die  letztere  bloß  ein  Surrogat, 
zu  dem  man  griff,  wenn  man  den  regelrechten 
Spielapparat  nicht  zur  Hand  hatte  oder  ans  anderen 
Gründen  nicht  benutzen  konnte.  Bezeichnend  dafür 
scheint  mir  Fr.  46  K.  aus  Flatons  Zeuc  xaxoujievo;, 
wenn  man,  anders  als  S.  S.  1 2  (nnd  fi3),  mit  Cobet. 


Memeke,  Kock  n.  a.  die  Situation  richtig  erfaßt, 
aber,  gegen  dieselben  Kritiker,  die  Überlieferung  von 
Y.  5  unangetastet  läßt.  Der  Fraueuwirt  sagt  zn 
Herakles  und  der  ihn  begleitenden  Frau;  „Spielt 
TTpoc  x^Tta^lov.  d.  h.  nach  dem  Kuttabosgerät,  bis 
ich  euch  drinnen  das  Mahl  bereitet  habe". 
Herakles  antwortet:  „Ich  möchte  wohl,  iU'  avEjioc 
in'  (dies  die  kritische  Stelle),  d.  h.  »aber  hier 
draußen  vor  dem  Hanse  ist  e»  zu  windig,  als 
daß  man  den  richtigen  K.  nach  der  kleinen  labilen 
nX.fzr:'.7$,  spielen  könnte".  Der  Wirt  schlägt  deshalb 
ein  größeres,  standfesteres  Ziel  vor,  den  Mörser, 
öütav,  der  mit  Wasser  gefüllt  wird.  Aber  auch 
diese  leichtere  Art  des  Spieles  wollte  dem  nuge- 
Bchlachtcn  Heros  nicht  gelingen,  wie  die  Anweisung 
zur  richtigen  Wnrfbewegung  Fr.  47  verrät. 

Eine  kompliziertere  Form  war  die  von  Äthenäus 
zu  AmeipsiasFr.  165  K.  offenbar  richtig  beschriebene 
mtStä  ev  XsxavTj  oder  i3.'  o^ufJa^ui  v,  bei  der  es  galt, 
die  auf  dem  Wasser  in  dem  großen  Becken,  z.B.  einem 
-o5aviTrTT,p,  schwimmenden  ^Eu^aipa  durch  die  XaTa^Ec 
unterzutauchen..  Wenn  die  darauf  bezüglichen 
Verse  des  Krutinos  Fr.  116  K.  nicht  so  heillos 
verderbt  wären  —  auch  S.  S.  95  f.  hat  sie  nicht 
geheilt  — ,  würden  wir  vielleicht  ersehen,  daß  hier 
dies  Spiel  dem  eigentlichen  sizillschen  K.  als  ein- 
heimische, attische  Sitte,  7:aTp([xjo('3t  viSj^ot;,  ent- 
gegengesetzt nnd  vorgezogen  wurde,  was  irpoBevtctc 
bedeuten  kann,  freilich  mit  dem  Gen.,  nicht 
mit  dem  überlieferten  Dat.  xorrajiif).  Hinsichtlich 
der  ^^'j^a^z  bestreitet  S.  S.  85  zu  gnusten  seiner 
unwahrscheinlichen  neuen  Etymologie  die  That- 
Sache,  daß  das  Wort  Essigschälchen  bedeutet,  wofür 
er  (JSo^-la^ov  verlangt,  ohne  d^{>-{ila,  oS'j-jXuxov  zu  be- 
achten. Entscheidend  ist  die  von  ihm  als  solche  nicht 
bemerkte  lateinische  Übersetzung  acctabuluni; 
authentische  Auskunft  über  die  (von  S.  richtiger  be- 
urteilte) Form  gicbt  die  Anwendung  beider  Ausdrücke 
anf  flache  Schallbecken,  vgl.  Crnsius  Philol.  LH 
515  ff.  Daß  diese  ganze  Art  des  Spieles  mit  einem 
groDcu  WafisergeRin  nicht  die  gewöhnliche  war, 
daif  man  endlich  noch  daraus  schließen,  daß  sie 
sich  bisher  auf  den  zahlreichen  Kottabosbildcrn 
nicht  nachweisen  läßt,  wenigstens  soviel  mir 
bekannt:  S.  S.  21  spricht  freilich,  wie  wenn  er 
solche  Darstellungen  vor  Augen  hätte,  aber  obue 
ein  Beispiel  anzuführen. 

Der  eigentliche  Kottabos  ist  eben  das 
Spiel  mit  der  kandelaberförmigen  pajioo;,  von  deren 
Spitze  die  rXirrt;;  herabzuwerfen  ist.  Dieses  ist 
in  allen  alten,  sicher  überlieferten  und  deutlichen 
Zeugnissen  gemeint,  wenn  sie  vom  K.  schlechthin 
sprechen.    Nur  die  Grammatiker  (vgl.  B.  S.  13) 
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glauben  diese  Art  vuu  den  anderen  durch  das 
Epitheton  xaxaxxoc  onterscheidea  zu  mUssen» 
«ad  mit  fiuun  8. 8.  S2ff.,  velclwr  dementqiraabend 
86£  dm  A^jekÜT  Ton  Herabwerf«n  («ord^v, 
statt  xatapoUciv)  der  rXam7;  herleitet,  wShrend 
es  doch,  nach  Ariat.  Frd.  1242  (und  selbst 
Athen.  XV  66(1  e)  offenbar  nur  eine  Abart  des 
Sttaden  iMBdehnet,  aa  der  der  obwe,  auch  in 
dm  BQdwerkeii  oft  devtilch  absetzende  Teil  ul 
und  nieder  geschoben  werden  kann  (so  anch  B. 
8.  25  und  Jilümner  a.  0.  Sp.  lOüO  f.).  Ich  ver- 
mate  vielmeht-,  daü  der  Ausdruck  xö-Ta|U{ 
imprttDglich  gendein  das  GeriU  sdlMtbenidiiiete, 
und  zwar  auf  gnmd  der  von  S.  8. 73  f.  vor- 
geschlagenen neuen  Etymologie.  Hängt  x'jtTa'^r»; 
wirklich  mit  xorra,  xorrt;,  der  SchUdel,  zusiimmeu, 
dann  bedeutet  es  etwas  wie  ,mit  einem  Kopfe 
vaneiMii« ,  lüid  dieser  Kq»f  ist  aidito  änderte  als 
die  «Xaim^S,  die  naeli  dem  angefttlirtai  Kritiasbriich- 

StÖck  ir^  axpaiT.  .  .  .  xottiJ'.ou  .  .  .  xopu^at;  sltzt. 
Diese  AuSasaung  bestätigt,  vielleicht  mit  Bewußt- 
sein, Sopb.  Ft.  494  H\  welches  8.  ä.  6J  band- 
grdllieli  lUsdi,  R8b  16^  wie  es  «elietat  nun  ersten 
Male,  gans  liishtiff  venAeht;  wenn  nimlich  hier 
als  Synonym  zu  xaXX'.xosaa^ogvti  gesagt  wird 
[■iaXfJvTi  ya.Xxtht  xapa,  so  kann  mit  diesem  Ilanpl 
nur  die  Plastinx  gemeint  sein.  Über  ubweichende 
AnflMsnngea  dieser  Stelle  s.  a. 

Dieses  eigentliche  Kottabosspiel  bestand  be- 
kanntlich darin,  daß  man  die  Plastiux  herahzuwerfen 
suchte.  ^Natürlicherweise  mußte  die  im  buhen  Bogen 
geschlenderte  Latax  das  Schälchen  von  oben,  nicht 
von  miten  treAn,  wie  idi  anf  gmnd  praktiselier, 
genau  nadi  Haß  gab«  der  Vasenbilder  angestellter 
Versnobe  gegen  die  (mir  nicht  gunz  klar  e:e- 
wordenen)  Behauptungen  von  S.  S.  29  versichern 
kann.    VgL  auch  Blüumer  a.  0.  Sp.  1028. 

Das  berabgeaddenderte  SebAlcboi  ftUt  anf  den 
Man  es,  daß  es  einen  lauten  Schall  gicbt,  wie  am 
deutlichsten  Antiphilos  'A^poo.  -jovai  Fr.  55  K. 
beschreibt.  Was  tiir  einen  l'eil  des  Kottabosgeriites 
aber  mau  mit  dem  gewüluiücheu  Sklavennamcn 
bemlebnet,  lebrt  weder  diese  noieb  die  altere 
Kcmikersldle,  Hennipp.  Fr.  55  K.  Erst  die 
späteren  Grammatikererklämngen  (B.  S.  13  If ) 
bezeichnen  den  Älajies  als  rpojcuzov  oder  dvopta^^- 
tCsxo«.  Diese  Zeugnisse  schienen  sich  glänzend 
sa  bestätigen,  als  Heibig  nnd  seine  Nachfolger 
in  etmskischen  Bronzen  wirkliche  Kottabos* 
geräte  nachwiesen.  Sie  sind  von  FigOrcben 
liekrönt  —  vereinzelte  haben  sich  auch  erlialteii 
— ,  welche  auf  einem  Fuße  balancierend  die 
andere  Hand  bodi  emporstreeken,  um  anf  dem 


darin  gehaltenen  (Tcpenstande,  z.  B.  einem  lÜiytOD 
(S.  S.  33),  die  i'liisÜQX  zu  tragen.  Damit  schien 
die  Fn«e  endgültig  erledigt,  nnd  «neb  8.  8.  S3 1; 
30  It  lutt  sieh  dal>ei  berobigt   ümso  verdienst- 
licher,  daß   B.   S  25  flf.,  von  seinem  Lehrer 
LösehclvC  angeregt,  die  Schwierigkeiten,  welche 
auch  nach  jenen  Funden  übrig  blieben,  euergisich 
anliseseigt  nnd  eine  ebenso  übenrasGliende  alt 
ttbenengende  LOsnaf  fttr  da  geftinden  bat  Die 
Beschaffenheit   jener   Bronzcfigürchen  entspricht 
nicht  den  litterariseben  Zeugnissen  über  den  Manes. 
Da  die  Plastinx  unmittelbar  auf  der  erhobenea 
Hand  der  Fignr  mbte.  konnte  sie  nar  mit  geringem 
Schall  an  ihr  herabgleiten,  nicht,  wie  bei  Antiph., 
mit  'J/o^o;  -ävu  roVj;  auf  sie  herabfallen  Dieses 
wie  das  liermipposbruchstilck  macht  ferner  durch- 
aus den  Eiudruck,  wie  wenn  der  Manes  ein  selb- 
stlndigea,  stmktivea  aUed  des  GeiSts,  nicht  eine 
rein  dekorative,  praktisdi  entbehrliche  Aoageatal- 
tnng  seiner  Spitze    wäre.    Auch    das  yßly.i'.nt 
xi[jrL    in    dem    oben    bereits    anders  erklärten 
Fragment  des  Sophokles  konnte  8.  S.  33  nur 
ans  FlBehtigkeit  anf   ein  solehea  Figlrehea 
beziehen;  denn  ein  Wnrf,  wdcber  seinen  Kopf 
trifft,  ist  eTien  kein  Treffer,   der  xa).).'.xo33a'ioüvf. 
vaTjTT-pia  einbringt.    Man  wollte  denn  mit  Helbig 
Sb  236  f.  eine  Art  des  Spieles  annehmen,  bei  der 
nicht  die  Plastba,  aondero  der  wbnlge  Kopf  des 
Manes  als  2SbI  diente,  wogegen  die  erhaltenes 
Figuren  selbst  protestieren,  da  sie  offenbar  als 
Plastinxtrilger  konipuniert  sind.    Anch  verhautet 
nirgend  etwas  von  einem  sukhen  uuw  ahrscheiulicheii 
Spide;  denn  wenn  bd  den  Tragikern  (Aeeeh.  Fr. 
179,  Eurip.  Fr.  569  M.*)  wilde  Zecher  gelegent- 
lich den  Kopf  eines  geplagten  Menschen  zum  Zi»-! 
ihrer  K-i-x^a  machen,  so  ist  das  ein  Unfug,  kein 
regelmäßiges  Spiel.  Vgl.  biei°zu,  trotz  abweichender 
Qesamtanifoasnng,  die  treffenden  Bemerinngw 
Boberts,  Jahrb.  d.  Inst.  II  S.  181. 

Sn  wenig  wie  bei  den  alteu  Schriftstelleni  findet 
sich  das  iManestigiin  iien  in  den  zahlreichen  Vasen- 
darstellungen  der  pd^soo;  wieder,  obwohl  sie  meist 
ans  der  swdten  fflUAe  des  5.  nnd  den  4.  JaM. 
herrühren,  somit  den  Utteradseben  Zsngniasen  fir 
den  Manes  gleichzeitig  sind,  was  Robert  a.  a.  0 
verkannte,  wenn  er  den  Unterschied  ehronologiwl: 
erklären  wollte  (B.  S.  26;.  !Noch  weniger  winL, 
wer  nnr  dnige  gnte  Tasen  mit  roten  FSfnnn 
angsedien  hat,  sich  bd  der  Ansfladit  Tona,  6LSS 
beruhigen,  das  FigUrchen  habe  sich  durch  sein^ 
Kleinheit  der  "Wiedergabe  entv^ogen.  Die  Vase?- 
maier,  wenigstens  die  bessei'eu,  hätten  es  sieber 
gemalti  wenn  ee  ein  wesenliidMr 
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Kottabosperäts   i^cwcson    wäre   (B.   ol  ').  Ein 
solches  wesentliches  Glied  der  pa;>oo;  wur  über,  > 
naeh  der  groflea  IfebmU  der  TanDtnUder,  die 
um  dMi  Schaft  befestigte,  meist  nach  unten  herab- 
gebogrenc  Scheibe,    riid  deininch  ghiubte  iniui 
sie  bislit-r  erst  bei  Athen.  X\'  iiü7e  crwälint  zu 
tiudeu,  alä  >.exavij  GicoxGijiivr^,  wie  man  umgekehrt  | 
den  Kaiiei  der  alten  SdnÜtsteDer  in  den  leit- 
geoSsaisehen  Barstellnngen  vergeblidi  auchte.  Des 
RStsels  Lösung  ist,  daß  der  Manes  nichts  anderes 
war   ah  jene  Schale;   dmn  auf  sie  maßte  die 
herabfallende  i'la6tiux   mit  lautem  Schall  aut- 
leUagen.  Der  letaste  Zweifel  wird  dadnreli  be-  | 
hoben,  daß  Athen.  XI  487e  |idtvi)c  ala  den  Namen  i 
eines  nmfanirreichen  GefÄßes  aas  gnfen  Quellen 
belegt.    Durch  dieses  schöne  Ergebnis  wird  aber  i 
die  Bedeataog  der  von  Ilelbig  veröffentlichten 
BroBsekottaboi  und  eines  Teils  der  mit  ihnen 
zQsammengestellten  Stficke  nieht  in  Frage  gestellt. 
An  dem  einen  £xemplar  ans  Perugia  (He)big 
Tf.  12  a,  8.  Tf.  4  a)  haftet  ja  noch  die  Manes-  I 
schale,  und  die  Hastinx  fand  sich  dabei.  Beiläufig, 
die  am  Bande  der  lelstereo  angebrachte  Bobrling, 
welche  viel  Kopfzerbrechen  gemacht  bat  (S.  8.  29), 
wird  dazu  cedit  iit  haben,  sie  durch  einen  längeren 
Bindfaden   derart   mu  Stiüuler   festzuhalten,  daß 
sie,  herabgesclile Udert,  nicht  furtkoUeru  kunutc. 
Aber  aneb  das  mreite  Feraginer  Exemplar  mOchte 
ich  nicht  mit  B.  S.  28  anzweifeln,  obwohl  ihm  jetzt 
die  (nicht  absolut  nni>iitbehrliche)  Manesschale  und 
die  Plnstiiix  felilt,    und  ebensowenig  die  anderen 
Stücke,  welche  dieselben  Figürchen  auf  der  Spitze 
tragen.  Naeh  dem  vorliegenden  Material  wen^fsteoa 
aeheint  es  mir  durchaus  wahraeheinlich,  daß  diese 
eic^e!iarti»c  (Jestalt  wirklich   als  Phvstiiixtrnger 
erfunden  i.st.     In  gewissem  Sinne  mag  ilir,  da 
sie  deutlich  als  Sklave  charakterisiert  ist,  sogar 
der  llfune  Manea  zokonmen,  indem  nSmllch  die 
Anregung  za  diesem  plastischen  Schmnck  dem- 
selben Gleichnis  zuznsf  hreiben  sein  mag,  welches 
dem  Spielnnkundigen    im   Dialng  dps  Aiitipliilos 
(s.  o.)    der  Name  der  Maiie&ächale  aufdrängt 
y.  IS  f.:    icpic  dtfiv,  tq>  wt^d^io  T.finnt  ml 
M(£vi}c  Ttc,  &9Ktf  «{xlnic.  Nor  darf  man  nicht 
mit  Robert  und  S.  S.  32  die  dekorative  l'haotade 
des  antiken  Kunstgewerbes  soweit  beim  Worte 
nehmen,  daß  mau  aus  diesem  Figiireheu  auf  eine 
pliBitIve  Entukkelnngaperiode  des  Spielea  «chlleOt, 
in  dir  da  lebend^  8UaTB  die  Tortor  nimihnlten 
hatte,  als  pd'^ioi  xotTapix;!^  an  dienen;  vgL  Uilmner 
8.  a.  O.    S.  1029  f. 

Der  wirkliche  Vater  des  Kottabosstünders  war  i 
vielmehr,  nie  B.  mm  Sehtaiß  anftthit,  der  I 
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Kandelaber,  mit  dem  die  paV>j;  seliou  im 
Altertum  verglichen  worden  ist  und  in  neuester 
Zeit  gelegentlieh  verwechielt  »ein  mag.  Noch 
aof  dem  schönen  Vasenbilde  Berlin  No.  2470, 
B.  Taf.  X  15.  wirft  die  Frau  ihre  Latax,  in  Er- 
mangelung des  Kottabos,  nach  einem  Lychnuchos, 
wobei  ja  das  Verlöschen  der  Lampe  deu  .Treffer 
anzeigm  lionnte  (nndm  B.  8.  24).  Darin  aber 
geht  B.  wohl  zu  weit,  wenn  er  S.  32  anter  Hin- 
weis auf  den  bekannten  Handschnty.  au  Fackeln 
(  wie  Fig.  13.  14  s.  Tf.)  auch  die  Maueescheibe 
schon  ans  jenem  Vorbild  der  pa^äo;  herleiten 
möchte;  ala  TropHsnfaagr  s&ße  de  hoher  und  «tre 
wahrscheinlich  mit  ihrer  Höhlung  aufwärts  ge- 
kehrt, glcieh  jener  Fackehchalc  So  wie  sie  ist, 
bleibt  sie  für  das  .Spielgerät  bezeichnend,  an  dem 
sie  keinen  anderen  Zweck  gehabt  haben  kann, 
als  den  glttcklichen  Wnrf  mit  lästern  Klang  früh- 
lieh  zs  verkOnden,  nicht  nnihnlich  mancbea  Vor- 
richtungen an  unseren  Schießscheiben. 

Ich  habe  versucht,  in  Kürze  zusammenzufassen, 
was  wir  nach  den  beiden  vorliegeudeuBearheitnugeu 
vom  Kottaboaapiel  «iaaen  oder  vwmnten  IcAnnoi. 
Das  Beste  davon  verdanken  wir,  nidist  0.  Jahn 
nnd  Heydemann,  der  anspruchslosen  Doktorarbeit 
Böhms  Vielleicht  bietet  sich  ihm  Gelegenheit,  die 
ullzuknappe  Skizze  zu  einer  erschüpfeudeu  JJai-- 
Stellung  des  Gegenstandes  aosenarbeiten,  der  sieh 
Sartori,  trotz  einigen  branchbaren  Einfällen,  nicht 
gewachsen  gezeigt  hat 

Freibarg  i.  B.  Franz  Stadnicska» 

M.  Cfltove»  De  rebus  Thyatirenornn.  Com 
mantallo  epigrapbiea.    Thedm  woponebat 
Ibenltatf  Httsiranun  ParisieDai  .  .  .  Paris  1898, 

Picard,  115  S.  8. 

Die  jetzt  Akhissar  genannte  Stätte,  auf  der 
281  V.  Cb.  Seleukos  ^ikator  Thyateira  gründete, 
scheint  schon  im  granoi  AltOTtom  besiedelt  ge- 
wesen zu  sein.  Man  hat  8  nedithiaehe  Stidn- 
werkzcuge  dort  gefunden ;  außerdem  stammen  zwei 
ganz  altertüniliclic  Steindenkmale  daher,  und 
endlich  sind  frühere  Namen  der  Stadt  überliefert. 
Die  eigentUebe  Oeachiehte  von  Tbyatetn  fUt 
aber,  wie  natorlich,  in  die  helleoistiaehe  nnd 
römische  Periode;  und  aus  der  vorliegenden  sorg- 
samen Schrift  des  auf  eidgraphischem  Gebiet  hingst 
rühmlich  bekannten  Verfassers  sehen  wir,  daß  die 
Stadt  namenUidi  in  der  Kaiaendt  sich  dner 
schönen  BlUta  erfrent  hat  Unter  Oancalla 
sie  sogar  Stätte  eines  conventus  inridicus.  In  der 
Einleitung  giebt  Clerc  einen  kurzen  Überblick  über 
die  Litteratur.  Der  VoUst^indigkcit  halber  seien 
aua  dem  19.  Jahifa.  hinzugefügt:  FeUowi,  Aaia U. 
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21  ff.;  Arundell,  Seven  Cliurclics  188  ff.;  rr..k.-sc!i. 
DenkwOrdigkeiten  III  GO  tt.  Dieser  bat  gegen  2U  lu- 
schriften  dort  abgeschrieben,  die  Zahl  dei*  Ein- 
woiMr  (vgl'  Giere  105  A.  1)  von  AUitear  Mif 
24  000  i.  J.  1825  geschätzt  und  über  denZutand 
der  Ruinen  dasselbe  peaagt.  was  ('lere  p.  20  be- 
richtet. Die  üaaptquelien  der  vorliegeuden  Dar- 
steUnng  nad  allieitigai  BdM&dliing  der  featÜBBi) 
Geiebiolite  und  YeriiillikiBM  der  Stadt  lind  IIS  In< 
Schriften,  die  in  passender  and  praktischer  Weise 
p.  108— 110  naclisewiesen  sind.  Hier  sei  noch,  nm 
auch  früherer  luschrittensammler  za  gedeukeu,  auf 
Dapper  0.,  Nnnkenrige  BeKbiyving  van  Asie, 
Amt.  1680,  830  f.,  and  aaf  A.  Wagenar,  Lneript- 
ions  grecques  recaeilHes  en  Asie  M.  (=  Mdm.  de 
l'Acad.  Itoy.  des  Sc.  etc.  Rruxelles  1855»,  XXX, 
39)  verwiesea.  Dieser  bracht^  anter  seinen  drei 
Imdniften  von  Th.  aaoh  eine  mit  den  Naaien 
dea  Moffxov&c  Bmaupi6e  aas  einer  Stratogaa- 
faniilie  (?),  dessen  zweitei'  Name  auf  Caracalla, 
Elagabal  oder  Alexander  Severus  hinweist  (vgl. 
Qerc  p.  30.).  ^Nachdem  Verf.  über  die  make- 
donisdie  Kolonie  Tb.  berichtet  and  Aber  die 
Lage  der  Stadt,  ihre  MToitUchen  GebAnda  and 
Tempel  leider  oline  Zugabe  eines  Plans  ge- 
handelt hat,  bcschilftigrt  er  sich  mit  den  Inschriften, 
die  sich  auf  die  römischen  i^aiser  und  Prokuusulu 
bealeheiL  Das  amfangreichste  Kapitel  (5.)  be- 
bandelt die  GUedernng  d«  Bfirgencbaft,  die 
städtische  Verfassnng  und  ihre  Behörden,  das  6. 
das  Ilelifjionswesen,  die  folgenden  die  öffentlichen 
Spiele,  die  Uaudwerkergildeu  (mit  daukenswerteu 
N adnreiseii)  and  die  ersten  EamiUen  der  Stadt 
Die  Anfllgang  eioes  ladeK  verdient  allseitige  Naoh- 
abmnug  bei  derlei  Monographien.  In  den  meisten 
Aufstellungen  (z.  B.  p.  71  zn  rpoiroXi?  gegen  Boeckb) 
hat  Ci.  entschieden  recht.  An  störenden  Ver- 
sehaa  seien  hier  hervoigdiobea:  p.  89  E&eißi^c 
St.  E&to^  nad  p.  106  inf.  Lydie  st.  I^eie. 
Anberg.  L.  Bllrehner. 

J.  Baswadomddy  Ober  die  lateinischen  Verba 

denominativa  aaf-tarc.  Sonderabdruck  aas 
dem  Anzeiger  der  Akademie  der  Viisseoscbaften, 
Xzakaa,  Jdi  1888.  &  868>88<. 

"Wir  erhalten  aaf  diesen  ßlUttern  in  knrzem  Aas» 
znge  eine  Inhaltsangabe  der  polnisch  geschriebenen 
Abhandlung  des  Verf.,  in  der  er  .die  lateinischen 
Iterativa  (Freqaentativa,  Intensiva)  vom  formalen 
Geaiehtspankte  am"  behandelt  nnd  versneht  hat, 
.darzulegen,  wie  sich  dieser  Verbaltypus  entwickelt 
hat'.  Es  wird  zuerst  dieser  Typus  als  „aus  der 
indogermanischen  Urzeit  ererbt"  hingestellt,  »eine 
Weitereutwickelang  speaiell  in  den  italischen 


'  Sprachen  verfolgt,  darauf  der  Stuß"  in  folu-ejideo 
Unterabteilungen    behandelt:    I.  Konsouautläcii 
analantende  Wurzeln  +  -to-  (-tä-),  A.  -to-  (-tä-) 
bleibt  als  solebes  erbaltea;  B.  -«o-  (-«->  geht  is 
-(8)so-  (-(8)8ä)  Über;  IT.  Yokalisch  auslautende 
I  Wurzeln  nnd  Stämme,  A.  außer  Wurzel  -f  -i-to 
i  (-i-tfi-);    B.  Ausgang  -ito-  (-ita-).    ÜI.  Über- 
1  traguug  des  AnagangS'itan  auf  Verba  der  1.  Koig. ; 
IV.  Bntstehnng  das  Do^elsnlBxes,  A.  ÜImp> 
tragUDg  des  Ausganges  -itan  aaf  Iterativa  anf-tare, 
;  -(s)8are:    H    Abstrahierang  daes  einheitiidMo 
I  Suffixes  -Utare-sitare. 

Falla  der  Yerf.  aeina  Absiebt,  in  einem  sweÜBB 
Anfsataa  aaf  die  Eotwiekdnag  der  Bedeataag  ebh 
zngehen,  ausführt,  so  wäre  es  In  seinem  eigenes 
Interesse,  daß  er  die  längere  Abhandlung  in  einer 
allgemein  zogänglichen  Sprache  und  nnr  etwa  Ar 
seiaa  Laaddante  aiaen  polnischen  Aasaag  schriebe. 
Eiae  richtige  Wflrdignag  seiaar  Porsehnagea  iit 
nach  einer  so  knrzen  Skiaaa,  wie  er  sie  hier 
bietet,  nicht  möf^lirh;  wer  so  abfällif?  über  seine 
Vorgänger  urteilt,  wie  das  R.  gelegentlich  (S.  268 
Ann.,  S.  278)  thnt,  achnldet  nindestens  dieses 
eine  eingehende  B^^rflndnng  seiner  Aiyrf^pituM, 
Kid.  A.  Fanck. 


n.  Auszüge  aus  Zeitschrllta» 

Mneuiosyne.    N.  S    XXII,  3. 

(223J  Ii.  van  Uerwerdeu,  Ad  tragnieuta  InripideiL 

-  (840)  J.  0.  labar,  Observatinnenlee  de  inre  Ro- 
mano. LI.  De  traditiouis  utilitate.  LIT.  Ad  actionem 
proiudicatL  LIII.  Ad  iudicati  actionem.  LIV.  Quomodo 
saeeedator  fa  loeam  deintoris.  LV.  Ad  lapidem  A. 
Furii  Rafi.  L7L  De  actione  impetranda.  LVIL  Bs 

;  actione  cdouda.  -  (263)  H.  r,  H.,  Ad  Cebetis  tabular . 
21,3;  22.2.  -  (264)  U.  ran  Uerworden,  Ad  Odysseun. 

—  (876)  H.  T.  H.,  Bmendetnr  Heeycbios.  —  (S77) 
J.  Tan  der  Tllet,  Aeneas  nusqaam  comparuit.  Zu- 
sammenstellung der  Belege  für  die  Ausdruckswaft 
nasquan),  non  comparuit  {=  comparere  deeiik)  o.  4. 
(285)  FroDto  ep.  IIlO  (ad  am.).  —  (886)  A  B.  I. 
Holwerda,  De  thcogouia  orphica.  Darlegung  dea  Za- 
sammeahangs  der  Philosophie  der  Neoplatuniker  mit 
der  orphlscheo  Theogooie.  —  (S3U)  U.  yan  Uerwerdea, 
Ad  Plutarchi  Horalia.  Zu  Bd.  V  der  Aasgaba  voa 
ßcrnardakia.  —  (338)  J.  W.  Beck,  De  scrraone  libc'ii 

I  'Origo  gentis  Komauae'  adnotatianculae.  Die  Al^ 
fassangsseit  des  aaf  «tit  surteUIegenden  Qaeiloo 
beruhenden  Büchleins  liegt  niischen  Apulüas  nai 
dem  Chronicon  des  Uieronymus.  —  (345)  H.  J.  Polak. 
Babrianum.  Kritische  Bemerkungen  su  den  neoa 
bbahM  AssendelftianM.  —  (857)  J.  J.  Bartnnsn,  Tue 
A.  IV  68;  VI  9:  XIII  15.  -  (358)  Jl.  vaa  dar  TUot, 
Cic.  p.  Mil.  88,  103  f.  -  (359)  J.  DomselfTen,  Ad 

.  Uor.  Sat  II  1,  84-86.  —  (860)  C.  JL  Ermmnktn, 
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lueriptt»  AaiM  aiiioiii  (Conrnp.  HdUb.  1888  Ml 
Ml.  100).   

Zeitschrift  fBr  dw  (^jnualalwMMk  XLVin. 

Febr.-März,  April. 

I.  (65)  J.  Lattouu,  Wm  iflt  der  EinbeitMcliule 
entgegenzusetzen?  —  (91)  If.  SMvppe,  IrMg  und 
MiDerfoIg{imUaterricht).~(I09)H«rtfeldPr,  Melancli- 
tbonjaca  Paedsgogica  (Leipx.);  Moaumenta  GermaDiae 
FtodagogicA.  Till.  SIL  Anerkeoaeitd«  Beapreebnog 
V0B  fV.  Sehrader,  —  (118)  E.  Horn,  Die  Disputatiooen 
and  Promotionen  an  den  deutschcu  Universitäten 
(Leipz.).  'Wertvolles  Bülfsmittol  für  die  Bibliographie 
der  Unlvenititoii  and  Mbr  tebltibMW  Beitrag  tut  Oe- 
schichte  der  Püdaj^osrik'.  //.  Schmitl.  —  (122)  H. 
Baaauuu.  Volksschulen,  böbete  Schulen  und  Uni- 
veraMIteD  (Gott.).  'Wohlgemeiot,  aber  die  Vonchllge 
häufig  recht  unpraktisch'.  //.  SchilUr.  —  (126)  O. 
Frick,  Scbulreden  (Gera);  Pädagogische  und  di- 
daktische Abbaodlangen  (Uallej.  'Willkommeo  so 
beifieo*.  F.  Zange.  —  (148)  K.  Br«nuuia,  Onmd- 
riO  der  vergl.  Grammatik  der  indogerm.  Sprachen. 
Indices  (Straßburg).  'Wertvoller  Schlußstein'.  //. 
Ziemer.  —  (U7)  BoUifaebs,  Beitrfige  zur  Methodik 
des  altapnebUeben  ünteRiehto.  3.  A.  (Htrb.).  *Wohl- 
erwogen'.  Chr.  Muff.  —  M.  Engelhardt,  Die  Stunm- 
zeiten  der  lat.  Konjugation  (BcrI.).  'Bietet  viel  An- 
rqpiDg'.  (149)  6.  Blederaunn,  Lat.  Übungabucb 
Ar  die  2.  Kl.  der  Gymn.  4.  A.  (Uüncbeo).  •Swg« 
ßltig  gearbeitet'.  (150)  M.  Hejnacber,  Beiträge  zur 
zeitgemäßen  Behandlung  der  lat  Grammatik  auf 
itotitllteber  Onsdiage  (Bert).  *Belaagr«idi  f&r  deb 
laL  Unterricht'.  F.  Fvgner.  —  (151)  Fr.  Frieders- 
dorff,  Lat.  Schnlgrammatik  (Bert.).  'Kann  sich  in 
der  Form  mit  den  besten  Schulbüchern  messen,  steht 
aber  an  ZnverliMiefcett  des  Inhtitee  saifiek*.  O.  een 
Kobilinski.  —  (157)  Des  CorDellns  Nepos  Lebensbe- 
schreibungen —  bearbeitet  von  Fr.  Fügncr  (Leipz.). 
*E«  ist  zu  befBrchteOf  daß  die  Menge  der  Erläuterungen 
etc.  den  Anfänger  Tienrirrt*.  J.  WrinoeUer.  —  (IM) 
Cornelias  Nepos  —  bearb.  vou  P.  Doctsch  (Bielef.- 
Leips.}.  'Bei  richtigem  Gebrauch  ein  cmfehlcoswerter 
Feinw  Ar  die  erste  lat  LeUflre*.  —  (i6i)  Fr.  Aly, 
Hoftl^  sein  Leben  und  seine  Werke  (Gütersloh).  Wenn 
aaeh  mit  Au»<stelluDgen  empfohlen.  (Hiii 
Schneider,  Uelleniscbe  Welt-  und  Lebeusanscbauung 
In  ibrer  Bedeotnag  fBr  den  gymaadaleB  Unterriebt 
(Gera).  'Einseiüg'.  (164)  E.  Lange,  Thukydides  u. 
sein  (}«8cbichtswerk  (Gütersloh).  'Der  vom  Verf.  be- 
folgte Zweck  ist  sehr  zu  billigen'.  Th.  Baker.  — 
(t«5)  H.  Uiile^  Orieeb.  SdialgiaaiaHllk.  4.  A.  (Leipi.). 
Anerkannt  von  P.  Wetsten/th.  —  (173)  R.  Kflbner- 
Fr»  Blase»  Aosfäbrl.  Grammatik  der  griech.  Sprache. 
I,  fi.  8.  A.  (AnnoTer).  *Von  erstaanlfeber  Voll- 
ständigkeit u.  Zuverlässigkeit.  (175)  W.  Kopp- 
V.Thnmser,  Griech.  Staatsaltertümer  2.  A.  :W.Kopp- 
G.  U.  Miller,  Geschichte  der  griech.  Litteratur.  i.  A. 
(Bari.)-  'Lfieen  ibre  Aoliiabe  In  geaebiekter  Weise*. 
O,  IFeteaf/Ui.  —  (177)  Xenoiplioiis  Aoabasls  o.  Helle- 


vSok  In  Aosvahl  —  von  F.  O.  Sorot  AbfUllg  be- 

,  vtUat  von  W,  Gemoll.  —  (215>  0.  Storch,  Latino- 
gennanismen.  —  II.  Jahresberichte  des  philologischea 
Vereins  zu  Berlin.  (ä3)M.  Scbaiidt,  Curtius  (Schluß). 

—  (Bg)  6.  Itoaiai,  Coraelins  Nepos. 

(84Ä)  8.  Gorge,  Bemerkungen  zu  den  Kiepertschen 
Atlanten  der  alten  Welt  -  (255  )  0.  Jfiger,  Pro 

[  domo  (Berl.).  'Bedarf  keiner  besonderen  Bmpfebtuag*. 

I  //.  F.  MÜUer.  (265)  U.  Mnzik,  Stoff  u.  Mittel  des 
Unterrichts  in  den  klassischen  Sprachen  (Krems). 

:  'Einseitig  und  vielfach  verfehlt'.   Chr.  Mvg.  —  (266) 

j  0.  KBMer,  Lat  Pensam  für  die  anteiate  OymnariaK- 
klasse.  2.  A.  (Berl.).   'TQcbtiges  Buch'.   R.  Bütttur, 

—  (268)  M.  Wetzel,  Griech.  Lesebuch.  8.  A.  (Frei- 
burg). 'Geeignet  zur  Aneignung  der  Formenlehre, 
aber  aicfat,  deai  Sebilier  daea  dem  Umfinge  dea 

I  Werkes  entsprechenden  Teil  des  Rriecti.  Sprachgeistü 
zu  vermitteln'.  —  (270)  L  Tölfj',  Chronologie  u.  Topo> 
graphie  der  griedi.  Aussprache  (Leipz.).  *Dem  sebSaeu 
Titel  entspricht  nicht  der  lübalt'.  //.  Röhl.  —  (271) 
G.  Schneider,  Hellenische  Welt-  uud  Lebensan- 
scbauung  (Gera).  'Freisinnig  und  schön  geschrieben 
and  mit  ?ortsU  s«  lesea*.  Ckr,  Muf.  (318)  J. 
Belaeh,  Orieeh.  Oesebiebte.  i,  (Straßburg).  'Bietet 
viel  Anregung  zu  erneutem  Erwägen  und  weiterem 
Ausblicken'.  U.  JJoffmatui.  —  Jahresberichte:  (65) 
Q.  Oenss,  Cornelias  Nepos  (BehloO).  —  (78)  H.  9. 
MlUer,  Uvias.   

Litterarisches  Centralblatt.  No.  35. 

;  (1-253)  W.  Streltherg,  Die  Ensteliunp  der  Dchn- 
stufen  (StraHb.).  'Bedeutet  für  das  Yerstkudnis  des 
Ablants  ia  den  indogarm.  Spraeben  elaea  groBeo 
Fortschritt'.  //.  Ilt.  -  (1257)  A«  Hanrett«,  Eiro- 

I  dote,  historicn  des  guerres  m^diquca  (Par.).  'ßc- 

I  sonders  anzuerkennen  int  die  aut  die  Topographie 
der  Peiaerkriege  verweadete  SoigMt;  nieht  gehOcig 
i>erQcksichtigt  sind  die  Inschriften  u.  die  neueste 
deatschc  Facblitteratur;  dagegen  ist  zuviel  Raum  anf 
Blrörterung  and  Bekämpfung  der  obsoleten  Lltteratar 
verwendet'.  J.  Tpffr.  —  Khctoros  Graeci  ex  rccogn. 
L.  Spengol,  I  2.  Ed.  C.  Uammer  (Leipz.).  'Die 
neue  zeitgemäße  Bearbeitung  ist  willkommen;  aber  der 
fQr  so  ▼erdorbeae  Texte  dringend  an  arünsehende 
Fortschritt  wird  ▼ermiflt'.  B.  —  (1258)  Oriech. 
Studien  II.  Lipsius  zum  60.  Geburtstag  dargebracht 
(Leipz.).  'Die  Perle  der  Sammlung  ist  llborgs  Bei- 
trag: IMe  medidnisehe  Sdirill  fiber  die  SiebeaaaU 
und  die  Schule  von  Knidos'.  V.  v.  W.-M.  —  (1259) 
E.  Gorra,  Lingue  neolatine  (Mail.).  'Nicht  angeeignet 

*  zur  allgemeinen  Orientierung  für  Femeratehende*. 

Deutsche  Litterataneitung.  No.  85. 

(1097)  E.  Rohde,  Psyche.  II  (Freibarg).  TfOls 
abweichender  Ansicht  in  wesentlichen  Punkten  (s.  B* 
'  in  der  Herleitung  des  Unsterblichkeitsglaubens  von 
der  Ekstase  der  thrakischen  Dionj'äospriester)  und 
mancherlei  aaderea  Ansstelloagen  als  Iberans  weit> 
«oU  gevOMligt  TOB  0.  Jtcra.  -  (llOQ)  B.  BMter, 
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ZMioplioii>8tii^B«n  (Ldpt.}.  *Btetet  viele  feiiw  u. 
ttgende  Bemerkuogei^  «ber  tod  Zeni^Mk  «in  fUidiM 

Bild'.   K.  Schmkl.  ______ 

Woehenschrlft  fOr  klaes.  Philologie.  No.  35. 
(937)  K.  Sehmidt,  Die  Gründe  des  Bedeutuugs- 
mtaM»  (B«ri.>.  "DuktMwnV.  ML  lUma».  —  (948) 

H.  Kelnhold,  Griechische  öräldlkeitcii  bei  Piudans 
(Qaedlinb.).  'Füllt  eine  Lücke  der  Piudarlittetatur 
sttt*.  —  (944)  Arlstopb.  Veepae  —  ed.Blayde8  (Halle). 
'Trotz  zahlreicher  Mängel  von  poßem  Nutzen  für 
Erklärung  und  Kritik'.  0.  Kaehler.  —  (947)  U.  Belliug, 
Qoaeatiooes  libulüauae  (Berl.).  'Bringt  oicbt«  Neues 
▼on  Bedentang*.  JT.  RoOUd^  —  (948)  B.  GieeotU, 
AogoitiM.  'Fleißige  Sammlang  des  Materials,  aber 
nkäit  vollstfindig  und  nicht  frei  von  Ausstellungen'.  V. 
Omrdihaiuen.  —  (9^0)  Fr.  Vollmer,  De  iuncre  publice 
RomeBonuD  (Leipi.).  *Berokt  nrf  grOadlidiar,  er- 
schöpfender Materialsamiulung'.  H'.  Lie.benam.  — 
(951)  A.  Laoge,  Methodischer  Lebrer-Kommeutar  zu 
Ovida  Metain.  I  (Gotha).  *Binen  in  dieser  Weise 
dorcbgef&hitBft  Kommeotar  als  notwendiges  oder 
doch  willkommenes  Hölfsmittel  für  die  klassischen 
Philologen  an  deutschen  Gymnasien  hinstellen  beißt 
rie  krloken  tmd  nadi  außen  hin  herabaeteeD*.  U. 
Wmtker.  —  (953)  Bieder,  Vorlagen  zu  lat  Betro- 
vertierübungoLfürl  u.  II»  (Knnigsberg),  'Willkommenes 
Unteinchtämitttir.  A.  Retkteij.  —  (^954)  Zleliuski, 
Aug.  Nanek  (BerL).  *Daokeniweite  Gabe*.  H.  9. 
—  (971)  W.  Drexler,  Incantamonta  magica  I.  Er- 
gänzangen  zu  Ueims  Incantamenta  magica,  besonders 
ana  den  Kiranideo. 


MItteUnng. 

In  der  Biblioteca  Nationale  zu  Turin  stieß  ich 
vor  kurzem  bei  Durchsicht  von  Legendenhandschriften 
auf  einen  codex  (DLXI.  K.  VL  19  <J.  11.  17.>), 
der  weitere  Beachtung  verdient,  and  twar  insbesondere 
wegen  der  trefflichen  Miniaturen,  welche  den  Text 
begleiten.  Außer  der  kurzen  Notiz  im  Katalog  des 
Jos.  Pas  in  US  (II.  p.  127:  membrauaceus,  coi  stans 
foliis  468  saec.  XIV  ad  finem.  Uabeutur  in  eo  Vitae 
et  Acta  Sanctorum.  In  margioc  autem  pictae  sunt 
im^oncnlae,  historiam,  et  martjriam  nnius  onioiaae 
non  in  conebne  exprinentes.)  hat  die  Handsebrift  «ne 
BesebreiboDg  oder  beeondcre  ttearhtung  nicht  ge- 
fanden.  Sie  stammt  wahrscheiulicli  au»  •lem  Uogina 
des  XV.  Jahrb.;  Höhe  der  Blätter:  0,375;  Br  0,262; 
oberer  Band  0,0S4;  unterer  K  0,102;  äußerer  R. 

0. 064.  Der  Inhalt  weist  68  Nnmmern  auf  und  zwar: 

1.  de  s.  andren;  2.  de  passioue  s.  barbare  uirgioia  et 
martiris;  8.  de  s.  nicholao;  4.  de  p.  s.  lucie  uirg.: 
&.  de  p.  H.  thome  apostoli;  6.  de  p.  s.  anasta.si'-  et 
fl.  grisogeoi  martimu;  7.  de  s.  siluostro;  ä.  de  s.  basily 
arcbiepiscopo  ceeare  o^iadacie;  9.  de  uita  s.  eufrosine  | 
uirg.;  10.  de  vita  a.  «eneri  raucüe  epiaeopi;  11.  de  >. 

Saulo  primo  herenuta;  13.  de  s.  maaro  abbate:  18. 
e  paula;  M.  de  9,  seucrio:  15.  de  s.  blasio  episc. 
et  luart  :  Iti.  du  s.  agatba  uirg.  et  niait:  17.  de  pass. 
B.  dorothee;  18.  de  s.  theophilo:  1'.'.  de  s.  valentio 
episc  et  mart;  20.  de  p.  ss.  fausti  et  iovite;  Jl.  de 
bcatimimo  leone  cathaniense  episc ;  22.  de  nass.  ss. 
«juatraginta  martirDm  (fehlt  im  Katal.):  23.  depositio  ' 
8.  gregoiü  pape;  84.  de  uita  saoctifisimi  confessoria 
benedietiaMMitii;  96.preCMioe.ieroBiinipreeb.  < 


de  uita  monachorum  (fehlt  im  Katal.);  26.  de  oila 
beati  iobania  heremite;  27.  de  «ita  s.  marie  e^ptiaee; 
88.  de  i.  ambrosio ;  29  .de  uita  s.  zeoonis  episc. ;  30. 
de  a.  eleutherii  mart.;  de  s.  georgio  mart.;  32. 
de  8.  marcbo  euangelista;  33.  de  s.  iacobo  apost.  qui 
cog.  est  frater  domlni;  3i.  sermo  in  innentione  (dar- 
über: iaaeotionis)  a.  cracia;  35.  de  a.  pachomio  abbate; 
SS.  de  a.  torpete  nartirt  (darflbergee^r.);  87.  de  p. 
s«.  mart.  iuriani  faustini  et  niircelliani ;  3?.  de  s. 
bunifuclo  mart.:  39.  de  s.  alexio  coQl'cs&orc;  40.  de 
p.  88.  mart.  cyrici  et  iulite  nmtri  cius;  41.  de  s. 
mariua  uirg.;  42.  depositio  s.  paulini  episc.  et  confess; 
43.  de  pass.  sb.  iohanis  et  pauli:  44.  p.  apostolonm 
pctri  et  pauli;  45.  p.  a.  paoli  (fehlt  in  AataL);  46. 
p.  s.  pancracii  mart.;  47.  de  pan.  m. mart.  Ylf  fratram; 
48.  conuersio  uel  transitus  marie  magdalcne;  49.  p, 
s.  cmtine;  50.  p.  s.  cristofori  mart.:  51.  de  Septem 
8.  dormieotibus;  52.  p.  s.  folicitatis  et  .septem  filioru:. 
cius;  53.  aermo  8.  eurem  in  transfiguratione  domioi: 
54.  p.  a.  donati;  SA.  aermo  a.  bieronimi  preob.  ad 
panlam  et  enstochiam;  56.  p.  s.  genesii;  57.  actetet 
uita  uel  obitas  beati  augustini  episc;  58.  uita  B. 
egidii  confessoris;  09.  cialtatio  s.  crucis ;  60.  epistolt 
cypriani  ad  cornelium  (fehlt  im  Katal.):  61.  p.  >. 
mauricii  sociorumquc  eins;  62.  uita  s.  bieronimi  presb. : 
63.  de  uita  beati  leooardi  oonfeasoria;  64.  de  uita  et 
obitn  8.  martini;  65.  p.  a.  dementia  pape:  66.  p.  s. 
katerine  uirg.;  67.  de  uita  s.  onofrii  confessoris;  6S. 
de  uita  8.  antonii  sU^batis.  (Nach  dem  Inbaltsven. 
f>*l  1.  z.  T.  aebr  rerwiaekt  v.  von  awtitar  Haad  fibv 
arbeitet. 

Der  lateinische  Text  iat  eine  sehr  getreue  Über- 
setzung griecbischer  Vorlagen.  (Spez.  über  die  Bat- 
baralegeude,  die  von  Albrecbt  Wirtb,  Danae  ia 
christl.  Legenden  ungeijügend  herausgegeben  «ordc, 
über  die  einzelnen  IIsh  etc.  werde  ich  bei  gegebeoer 
Gelegenheit  im  Znaamnienbang  handeln).  In  erster 
I<inie  jedodi  beanspruchen  die  beigegebenen  Miaia* 
taren  (468  im  ganzen)  daa  Interesse.  Sie  beftodaa 
sich  meist  (die  Vignetten  natürlich  aaagenommcnl  an 
äußeren  Rande,  sehr  selten  am  unteren;  gleichmib:- 
vertcilt  sind  sie  nicht,  sondern  die  eine  Legende  hat 
mehr,  die  andere  weniger  Berücksichtigung  gefunden. 
Sie  zeichnen  aieh  durch  sorgfältige  Linienfuhrang  aos: 
besonders  hervorzuheben  ist  die  feine  Art  der  Be- 
handlung des  Faltenwurfs;  auch  auf  Gruppenbildoog 
ist  gcacntet.  Die  Farben  sind  zart  und  frisch;  In- 
den Gewändern  ist  rot  (dunkolrot,  rosa,  ziegelrot)  unJ 
blau  vorherrschend;  die  Flciscliiarlie  ist  durchweg 
br&aaUcfa  gehalten.  Ldder  sind  manche  BUdehea 
etwas  TenvTaebt.  Wie  aua  den  unvoUendeien  Bilden 
fol.  310  u.  315  hervorgeht,  war  die  Technik  so,  daü 
die  Kouluron  zuerst  mit  gewöhnlicher  Scbreibtiot: 
vorgezeichnet  wurden  und  dann  die  Ausführung  lu 
Farbe  erfolgte.  Die  ganze  Art  scheint  aufBolognahin- 
zuweisen ;  wahrscheinlich  lagen  griecb.'byiaat.  MarMr 
vor.  Für  eine  griech.  Vorlage  spricht  u.  a.  anek  «ia 
äußeree  Zeichen,  nämlich  die  Vignette  znm  prologoi 
super  vita  et  actu  s.  SiUestri  (fol.  4.3).  Der  Ileilii:? 
ist  hier,  ein  Buch  schreibend,  dargestellt,  und  fs  hit 
hier  den  Anschein,  als  ob  der  Miiler  ihm  selbst  ul 
bekannte  griechische  Budutaben  «iederzugeben 
sich  bemttbte:  vgl.  aneb  fol.  70.  88.  —  fol.  88.  191 
•211.  -'^^2  .-ind  die  Buclistaben  höchst  undeutlich.  — 
Freuudru  i.nd  Kennern  mittelalterlicher  Miniatureo 
sei  ßn:ijit  diese  ll.s  bestens  zum  Stadiuni  erupfuhlen; 
die  Liebenswürdigkeit  des  Priifükten  der  Tuxiaer 
Bibliothek,  Hrn.  Francesco  Carte,  wird 
Wunsche  u.  s.  w.  aufs  berdtwiiligste  entgegenk« 
Auch  ich  spreche  ihm  hier  nochmals  meinen 
Dank  aus! 

Rom.  Dr.  Ernst  Knql^ 
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Zw  laletnischen  und  grlecliischen  Untenlfilit. 
(ForUetiaog  aus  No.  S8.) 
A.  LateiD.  L  OranmftHk.  Lexikon. 

1)  C.8t«finaiiii,  Lat  Scholgrammatik.  6, Doppel- 
Aasgabe.  Leipzig  1893,  Teubner.  XII,  250  S.  8. 
2  H.  40. 

8)  H.Frits8«liefO.  Laodgrafs  Ut. Schuigramma- 
tlk  fttr  DOfdoeolidie  Gyoiiiuieii.  BanbiBiif  1898, 
Boebaer.  TI,  253  S.  8. 

8)  P.  Harro,  Lat.  Schalgrammatik.  2.  Teil.  Lai 
Syntax.  -2.  Aufl.  Berlin  1898,  Weldmeuil.  VII, 
160  -f  XLV  S.  8.    1  M.  80. 

4)K.  Sehmidta  lat.  Schalgrammatik.   8.,  um- 

feoriwitete  Aafl.  ooter  llitwirkong  vop  0.  Goklea 
eraotg.  tod  T. 


Wl«!  189t,  Holder. 

286  S.  8.    l  fl.  20. 
5)  J.  Pavec,  Der  junge  Lateiner.  Lat  Gramma- 
tik in  kurzer  übersichtlicher  Fas-sung.  Wieu  1893, 
Kehl«-.   Ii9  8.   Taschenformat.   1  M.  50. 
C)  F.  Soorbo,  Orammatica  della  lingna  latina 
per  nso  delle  scuole.  Seconda  edizione  interamente 
rifasa  e  migliorata,  con  l'aggiunta  d'aaa  piecoia 
Crestomazia.   Parte  prima:  Morfologio.  nrOMO 
1894,  Tipogr.  Florent.   XVI,  114  8.  8. 
Stegmann  (No.  1)  bat  mit  leioer  Ommmatik 
grofies  Glück  gehnlit:  yie  ist  an  sehr  vielen  Anstalten 
in  Gebrauch  pftiommca,  soduß  seit  18S5  fünf  neue  ' 
Auflagen  niUip  wurden.   Verf.  thätf  daher  Rut,  seine 
Vorreden  weniger  reklameartig  zu  gestalten  und  vor 
ollem  «00  der  gcbäseigen  Art  zu  lassen,  die  ihm 
videnprecbeoden  RexenBaoteo  abaufertiiBii.  Seit  der 
9.  Aafl.,  über  die  WoebcDBctir.  1891,  8p.  414  f.  and 
Sp.  44G  f.  zu  vergleichen  ist,  sind  nur  Einzelheiten 
nachgebesÄcrt  worden.  Von  durchgreifender  Änderung 
kaoD  nirgends  die  Rede  sein:  nur  die  Lehre  von  den 
PrSpooitiooeo  bat  eioe  Knreitenuig  erfahren,  die 
firolueb  s.  T.  noeb  großer  bitte  sein  können.  So 
fefalt  Imi  ad  die  Bedeutung  „an^nngeföhr"  bei  Zabl- 
angaben,  „gegen*^  temporal;  bei  circum  ein  Beispiel 
wie   circum  oppida  iiiittere;   bei   (rrnnduiii  ^aU'ich, 
unmittelbar  nach":  bei  a  vermisäc  ich  Wendungen 
wie  a  dextra,  aioutra  (parte),  ab  omniba*  partibos. 
•tare  ab  aliono,  oidiri  ob  oliqoa  re,  defendere  naa 
tatue  a;  bei  «r  etw»  loborore  ex,  pcndere  ex  und 
ex  quo  „seitdem";  bei  de  neben  de  (ex)  improviso 
etwa  de  industria;  bei  ivm  fehlt  ciu  Hinweis  auf  den 
AbL  modi  §  148  und  aut  Verbiuduugen  wie  mecum, 
qocOBiD;  bei  pro  die  Bedeutung        Verhältnis  zu' 
und  „▼orn  aut* :  bei  prae  „im  ve^eich  zu** ;  ferner 
konnten  die  Beispiele  bei  m  weit  zahlreicher  sein. 
Die  Bemerkungen  zum  Gebrauch  der  PrSpositioneo 
sind  sehr  kurz;  so  v.  rmiasc  ich  Angaben  über  den 
Aaafall  der  Prftpoaitiou  vor  der  Apposition,  dem 
BolatiT,  über  ibre  Stellang  tvieebon  A^.  nnd  Sobet 

"*  %ber  Londfcrofs  (No.  8)  Onunmatik  vgl.  diese 

Wochenschr.  1S93,  Sp.  451  f.  Sie  ist  unbestritfon  (miio 
der  vorzügiichbtcn  der  Neuzeit  sowohl  nach  der 
praktischen  als  auch  nach  der  wi-ssenschuftlicheii 
Seite.  Wenn  es  Fr it zache,  der  Verfassi-r  der  in 
dieaer  Wochenschr.  1888,  Sp.  Uy  f.  gerühmten  griech. 
Formenlehre,  unternahm,  das  Buch  für  norddeutsche, 
bzw.  preußische  Gymnasien  umzuarbeiten,  so  entsprach 
das  nur  den  neueren  Lehrbestimmung'  ii,  nach  denen 
der  Stoff  mit  Rücksicht  auf  sein  Vorkommen  in  der 
TOlScacbriebenen  Lektüre  von  demjenigen  zu  sondern 
wart  der  ticb  wegen  der  Bioaelbeiten  und  Beaonder- 
beiton  niebt  sur  systemattedien  Doiebnobme  und 
Einprftgung  empfiehlt,  aber  um  des  Ganzen  willen 
dem  Schüler  doch  nicht  vorenthalten  werden  darf. 
So  i«t  nun  der  eifantlieho  Lecnatol^  dnrob  den  Druck 


berroigebobon,  von  dorn  oogoi.  Nacbaeblogeetoff  ontor- 
sebleden  worden,  und  dieaer  aelber  ist  ao  «usfBbrBdi, 

daß  dem  Schüler  selbst  in  den  schlimmsten  Fallen 
guter  Rat  nicht  teuer  ist.  Durch  übersichtlichere 
Anordnung  und  (^i  iLi  rt-  Kürze  und  Knappheit  der 
Darstellung  weicht  der  Bearbeiter  von  dem  Original 
fast  überall  ab,  das  atellenweiee  übrigens  gar  nicht 
wiedenoerkeonen  ist,  sodaD  man  Fritzscbes  Arbeit 
fBr  eine  selbittndigo  Leistung  erklSren  muß,  bei  der 
Landgraf  als  Untergrund  und  Wegweiser  gedient  hat. 
Daß  der  Bearbeiter  den  grammatischen  Stoff  nicht 
auf  die  Klassen  verteilt  hat,  ist  nur  zu  loben;  er 
bitte  oaeh  in  der  Stilistik,  die  sich  von  der  Land- 
grafteben  dnr«^  die  RSeksicbtnahme  auf  das  Her- 
übersetzen  we.sentlich  unterscheidet,  die  Stoffverteilung 
besser  unterlassen.  Deun  wenn  z.  B.  in  der  ganzen 
Stilistik  nur  die  kopulativen,  adversativen,  konklusiven 
und  kausalen  KoDjunktionen,  ferner  die  Apposition, 
Stellung  des  Adj.,  das  pron.  poss.  und  die  Negation 
GelegeaJMit  aar  Bolebnug  der  Klaaeen  VI  bia  IV 
geben  w^en,  so  wbe  ee  in  der  f  bat  traarig  um 
das  Latein  der  unteren  Kla!?.sen  bestellt.  Ein  Unter- 
sekundaner braucht  nach  Fr.  noch  nichts  zu  wissen 
von  einer  angemessenen  Ubersetzung  von  Hermae 
qui  vocantar,  von  iterom  consul,  von  ouidam,  ipse 
u.  dergl.;  was  fBr  Obenrtsungen  soll  er  denn  liefern, 
wenn  ihm  so  elementare  Dinge  noeb  veraeldoeaen 
bleiben?  Selbst  die  einfachsten  Regeln  von  der  Wort- 
stellung werden  dem  Obersekundaner  reser\iert;  daa 
verstehe  ich  nicht.  Auch  in  den  neu  hinzugefügten 
115  Synonvmen,  die  sieh  dareh  gute  Auswahl  und 

Srisiae  Erklirang  anasnchneo,  ist  mir  das  Prinsip 
er  Vertailanir  niebt  klar  geworden,  oacb  dem  gende 
nur  ein  Dutzend  auf  die  unteren  Klassen  fallen  soll. 
Der  metrische  Anbang  ist  durch  Horatiana  und  der 
realistische  durch  eine  Zusammenstellung  von  Münzen, 
Maßen  und  Gewichten  erweitert,  dagegen  das  Wörter- 
veneiebnis  fBr  die  Ortbognpbio  vornrst  woidon. 

TTarres  (No.  3)  grammatische  Arbeiten  sind  seit 
Jahren  von  allen  Seiten  außerordentlich  gelobt  worden 
und  Lalicn  sieh  iiumrr  mehr  Boden  auf  den  Gym- 
nasien erworbenlvgl.  auch  Wochenschr.  1891,  Sp.446f.). 
Die  vorliegende  2.  Aufl.  der  Syntax  weist  eine  noch 
größere  Vereinfachung  des  Stoffes  und  seiner  An- 
ordnung als  bisher  auf:  die  Hauptregeln  heben  sieb 
scharf  von  dem  weniger  oder  nur  für  besondere  Fälle 
der  Lektüre  Wichtigen  ab.  Der  Ausdruck  ist  in 
Einzelheiten  auch  heute  noch  vcrbesserungsfäbig  und 
'bedfirftig;  so  w&re  in  §  21^  8  die  R^oi  über  die 
prIteritaTe  und  präsentische  Zeitfolge  nadi  ewn  bei 
dem  erzählenden  und  dem  Citatcnprisens  zu  klSren, 
wenn  nicht  ganz  wegzulassen:  §  2l7, 1  ita  vixi  ut  . . 
cxistimera  wäre  wohl  zu  vervollständigen  durch  ein 
noch  heute"  bei  ,daß  ich  meine".  §  211»,  würde 
usb  statt  des  MUnbestimmtcn"  Relativs  ciu  ,verall- 
gemeinemdes'setion.  §  SSSKoiyooktiv  der  fremdea(?) 
Meinung  besser  =  ex  mente  alias.  §  238, 1  feblt  bsl 
, fragen,  sagen,  wissen  u.  ä.  Ausdrücken"  doch  wohl 
„zweifeln".  §  '-'SO  scheint  mir  der  Ausdruck  „Gegen- 
fragen" unglücklich  gewählt.  5  231),  2  Anm.  1  die 
Regel  von  tarn  wird  durch  das  darauf  folgende  Bei- 
spiel geradezu  unklar.  §  S50,  1  ▼ermißt  man  hinter 
-aber  A  ist  niebt,  ist  nicht  gewesen"  ein  »daher  ist 
B  auch  nicht,  ist  B  auch  nicht  gewesen".  §  261,  3 
könnte  hinter  „im  Gegensatz"  ein  ,zur  vorhergehenden 
Bedingung"  stehen;  ebenda  b  wird  lege  orationcm; 
dices  durch  ein  Doppelpunktum  klarer.  —  In  der 
Pensen verteilang  maß  §  2il  nach  III,  §  222  nacb 
lllt,  §  336,8  naeb  HI«,  §  938,1  nach  IV,  Anm.  S 
nach  IIH',  S  l'33,2  nach  1II«>,  §  271,2  nach  V  ver- 
wiesen  wurden.  —  Das  S.  Y  im  Anhang  über  den 
Pentameter  Oeaagte  ist  onsoreloboDd  «od  Mr  den 
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I  SdiBler  niikler,  wenn  er  nieht  immer  den  Ldirer 

'   rar  Rand  hat. 

Die  österreichische  Granmiatik  (Nu.  4)  kann 'den 
Vergleich  mit  unseren  besteu  Grammatiken  gut  aus- 
balteo.  Bei  vorgenommenen  rroben  einzelner  Ab- 
•ehiMe  habe  ich  mich  über  die  bestimmte  und  klare 
K6ne  des  Audmeke,  fiber  die  öbenüchtlicbe  Btoff-. 
vertoiloDK  imd  dfe  aof  den  notwendigsten  WorUtnt 
beechrünkten  Beispiele  gefreut.  Die  durch  einen 
Strich  von  dem  eigentlichen  LernstofT  getrennten 
Besonderheiten  and  vergleichenden  Zusätze  »tOren 
die  Heapteache  in  ibrer  ObenicbtUchkeit  nicht,  htbm 
dieee  im  Gegenteil  mehr  ata  einkeitiiebee  Same» 
hervor;  man  soOte  eine  lolcbe  Anordnong  auch  bei 
uns  nachahmen. 

No.  5,  eio  VademccLim  für  Schüler,  die  auf  Schritt 
und  Tritt  Latein  repetieren  wollen,  wird  keinen 
Schaden  ancieklea.  Verf.  hat  in  Kürse  alles  Blementare 
elementar  xosammengedrSogt,  z.  T.  auch  nicht  nn* 
geschickt  Hoffentlich  verfährt  die  Kleinheit  des 
Buches  nicht  zu  Täu^^riiungsvermdien  bei  Bitempo- 

ralieu  und  Klausurarbeiten  1 

Die  italienische  Grammatik  (No.  6)  zeugt  von 
eroaten  gelehrten  Stadien  ihres  Verfosaere,  der  freilich 
an  einsemen  Stellen  der  Formenlehre  mehr  Gelebr- 

samkeit  durchblicken  liiDt,  als  Eiementarschüler  ge- 
lucinliin  verdauen  künneu,  für  die  sie  doch,  wie  auch 
der  Anhang,  die  aus  oripiiiullatriuischeu  Einzel- 
sätzcn  und  zusammenhängenden  Stücken  bestehende 
Cbrestomatbie,  berechnet  ist.  Die  Vcrballehrc  und 
die  Verbalfibeniebt  mit  ihren  vielfachen  ZosAtien  ist 
nfdit  Übel.  Itaoebes,  wie  die  Pronomina,  ist  wohl 
mit  Rücksicht  auf  die  nachfolgende  Syntax,  trotz  des 
gelehiten  Beiwerks,  etwas  knapp  ausgefallen. 


m.  Mitteiliuigen  fiber  Tersammlimgea. 

Sftn^lMriehte  der  Kf  1.  FrennieeheD  Akademie 

der  Wissenschaften  zu  Berlin  1894. 

XXVII.  7.  Juni  Sitzung  der  philos.-hist.  Klasse. 
Hr.  DOtber  las:  Über  das  VerhSitnis  der 
beschreibenden  zu  der  erklärenden  Psycho- 
logie (erscheint  später).  Hr.  Hommsen  las:  Der 
ProzeÜ  des  Cbriston  Apollonias  unter  Gom- 
modus  (S.  497—508).  Krörteruog  der  8taat8r«cbt> 
liehen  Frtfeii  des  Vergange.  Eigentlich  bitte  der  in 


Rom  lebende  Apollonias  vor  den  Stad^rifditen  n- 

stellt  werden  müssen;  doch  ist  bei  dem  wabradieis- 
lieh  sensationellen  Prozeß  gegen  den  angeseheosD 
und  im  übrigen  unsträflichen  Legaten  die  unniittelbire 
kaiserliche  Stiafgewalt  durch  Spezialdelegation  U 
den  praef.  pract.  Perennis  zur  Anwendung  gekomOHi. 
Der  Senat  iat  insofern  in  den  Proaefl  biaciBgeMg« 
worden,  all  der  praef.  praet  ihm  die  Frage  Torw^t, 
wie  zu  verfahren  sei.  Die  in  die  kaiserliche  Koc 
petenz  fallende  kriiuiudle  Judikation  dem  Senate  lut 
Kenntnis  zu  bringen,  ist  üblich,  aber  dia  Einholung 
eines  Senatsgutachtens  für  die  kaiserliche  Recbtt- 
pflege  in  einer  rechtshängigen  Saehe  ein  dorchsw 
eueptioneller  Akt.  Doch  erscheint  diese  AusDahme 
bei  den  obwaltenden  Umstünden  wenigstens  begreif- 
lich, weil  es  sich  in  gewissem  Sinne  um  die  Gesetz- 
gebung handelt,  die  in  die  Kompetenz  des  Senates 
fiel;  eine  Aufrage,  ob  das  gegen  die  Christen  be> 
stehende  Gesetz  zur  Anwendnog  kommen  aolle,  koaato 
als  FMstelfnng  dea  geltenden  Reehtee  an%sfidtt 
wwden  ohne  Eingriff  in  die  kaiserliche  Präroiiativ' 
Sodann  ist  der  Wunsch  der  Regierung  unverkciiobir. 
die  Verurteilung  des  Angeklagten  abzuwenden,  dahoi 
auch  die  Anklage  nicht  an  den  Stadtpräfekten  giASt 
sondern  von  dem  peraOnlichen  Vertreter  des  KUMn 
in  die  Hand  genommen  wird.  Daß  der  Senat  gegen- 
über der  beharrlichen  Ableugnung  der  Staatsreligioo 
seitens  des  Apollonias  die  ihm  nahegelegte  MÜderang 
der  bestehenden  gesetzlichen  Ordnung  al>lehnte,  zeigt, 
daß,  wie  auch  späterhin,  die  römische  Aristokratie 
sich  gegen  den  neuen  Glauben  weit  abiebnender  ver- 
hielt als  die  Kegierang.  HOehtt  verdioiilig  iat  die 
von  Eusebius  bezeugte  Bimiditiiag  dea  AnldiBcn 
auf  Befehl  des  Perennis. 
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I.  Rezensionen  nnd  Anzeigen« 

R.  C<  Jebb)  The  growth  and  influence  of 
Classic  Greek  Poetry.  London  1893,  Hac- 
millao  &  Co.   XV,  290  S.  8. 

Diese  Schrift  ehtbiilt,  mit  nur  wenigen  Ände- 
rungen, Vorlesarigen.  welche  d«'r  Verf.  1892  ao 
der  J.  Hopkins-l-uiversitiit  in  Baltimore  gehalten 
hat;  Zweck  ist,  kurz,  ubtr  deutlich  die  haupt- 
sächlichsten Charaktorzügü  der  besten  klassischen 
Schriftsteller  der  Griechen  vorzuführen  und  den 
Platz,  welchen  das  alte  Griechenland  in  der  a!l- 
;;etQe]nen  Geschichte  der  Poesie  einnimmt,  zu 
beleuchten.  So  wird  denn  diese  Übersicht  über 
die  griechische  Poesie  von  den  Anfilngen  herab- 
gcföhrt  bis  auf  den  S<:hluß  der  attischen  Tragödie 
mit  Kuripides;  Aristophanea  und  die  Komüdie 


wird  nicht  mehr  besonders  behandelt.  Gemilß 
dem  Ursprung  der  Schrift  ist  der  Standpunkt  des 
Verf.  nicht  der  der  akademisch-mikroskopischen 
Untersuchung,  sondern  der  ästhetisch-populären 
Orientierung ;  fiir  den  eigentlichen  Spezialisten  ist 
die  Schrift  nicht  bestimmt,  wohl  aber  für  den  im 
allgemeinen  mit  der  klassischen,  speziell  griechi- 
schen Litteratur  bekannten  Gebildeten  anmutig 
und  Ichneiih  zu  lesen.  Das  I.  Kap.  verbreitet 
sich  über  die  Eigenschaften  und  den  Ursprung  der 
gi'icchisclien  Nation  überhaupt:  es  werden  hier 
auch  noch  Dinge  evwiihnt,  die  mehr  oder  weniger 
zweifelhaft  sind;  so  werden  unter  den  einzelnen 
Stämmen  der  ältesten  Zeit  die  ,SelIoi  at  Dodona" 
genannt,  wofür  ,die  Helloi"  zu  .setzen  nnd 
(E.  Meyer,  Gesch.  des  Altert.  II  S.  <i«j);  der 


d  by  Google 
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hisioiiteke  Charakter  der  .Wauderungen'  ist  nicht 
ganz  klar.  Doch  dies  ist  für  don  eigentlichen 
Zweck  des  Bnclies  DeLensächlich.  Kap.  II  und 
in  handeln  von  der  epischen  Poesie  nnd  nament- 
Udi  von  Homer.  Der  Yoif.  UBl  defa  aleht  in 
tto»  philologisch-gelehrte  Didmilon  über  die 
homerische  Frage  ein,  woran  er  wolil  recht  thnt; 
er  begnügt  sieb,  zu  sagen,  daß  der  ui-sprUngliche 
Kern  der  Iliai  einem  einidiwn  aehBtwdien  Dichter 
snsoMihreibeB  sei,  weleher  In  ThMnUen  lebte; 
diese  ursprüngliche  Ilias  mag  bis  ins  XI.  Jahrh. 
hinaufreichen :  nachher  sei  sie  uarh  Tonicn  K'chracht 
und  dort  allmählich  erweitert  worden ;  bo  sei  auch 
der  Kern  der  Odyssee  in  Griecbenlaud  vor  der 
■dorfiidien  Wanderung  verteßt  worden  nnd  habe 
dann  in  lonien  weitere  Elemente  in  sich  auf- 
genommen. Wenn  alsu  V<  if.  hier  sehr  snniniarisch 
und  secure  za  Werke  geht .  bespricht  er  da- 
gegen die  üsthetiflcbeu  Munieute  eingehend  nnd 
treffiBttd;  so  die  homerische  Poesie,  den  Cbamktor 
des  F'.pos  überhaupt,  die  Form  der  epischen  Poesie, 
die  Bedeutung  der  'niinstrtls',  dii-  Iiomerische 
(lütterwelt  u.  s.  w.,  sodann  die  l'uterscbiede 
zwischen  Ilias  nnd  Odyssee:  im  Unterschied  von 
der  nias,  d«ren  Gegenstend  hanptdkhlleh  Kriegr- 
fUlu'nng  oder  Debatte  ist,  zieht  die  O^lyssee  ihren 
Riiz  der  ?hy,ählung:  Jes  Abenteuers  nnd  der 
Beschreibung  des  gesellschattlichen  l^ebens;  sie 
fBlirt  auch  ein  reicheres  geistiges  Leben  in  den 
Verkehr  der  68(t«r  mit  den  SterbUefaen  rin;  auch 
komische  Züge,  welche  aber  als  Nnivetftt  aufzu- 
fassen  sind,  tVhlen  nicht;  anßer  dem,  was  Verf. 
anführt,  können  liier  noch  Stellen  wie  Od.  XX 
26;  XXII 473  beigezogen  werden.  Auf  Hesiod  folgt 
die  lyrische  Poede  in  ihren  verschiedenen  Arten 
md  Vertretern:  wenn  dem  O.r.o.-  ein  urmoniscber 
Ursprung  gegeben  wird,  so  ist  doch  /u  hemerken. 
daß  dies  (Verf  sagt  probably)  ungewiß  ist  (vergl. 
W.  Christ,  Gesch.  d.  griech.  Litt.  2.  A.  8.  108 
Anm.  3).  Li  ^nen  besonderen  Kapitel  wird 
Findar  besprochen.  Besonders  ansiehend  sind  die 
vom  attischen  Drama  (d.  h.  wesentlich  der  Tra- 
gödie) handelnden  Kap.  VI  und  VTI,  und  hier 
ist  wieder  von  besonderem  Interesse,  was  fiber 
Enripides  gesagt  wird,  dessen  BenrteOnnff  doch 
immer  etwas  ProblemaUsches  an  sich  hat  Verf. 
wird  dem  vielfach  so  nnpünstifr  beurteilten  Dichter 
{rerecht  Freilich  darf  dieser  nicht  als  Vertreter 
der  idealen  äschyleisch-äophukleischeu  Tragödie, 
sondern  mntf  als  der  »erste  Prophet  einer  kosmo- 
politischen Humanität*  aufgefaßt  werden;  aber 
«keine  gesnnde  Kritik  kann  ihm  -meinen  .Vnspnieh 
aof  einen  Platz  unter  den  großen  Dicliteru  der 


I  Welt  streitig  machen*.   In  technisch-ästhetiBclier 
'  Beziehung  handelt  es  sicli  darnm,  daß  Euripiiiiä 
die  Heroen  von  ihren  I'iedestalen  auf  den  Bwieu 
des  täglichen  Lebens  herabgezogen  liat:  hier  iit 
zn  sagen,  daß  er  «ein  lOttdg^ied  ist  swlielin 
!  dem  antiken  nnd   modernen  Schauspiel*:  asi 
'  knnnto  deutlicher  hinzufügeu,  daß  er  der  erste 
j  Schöpfer  eines  «bürgerlichen  Trauerspiels"  w;ir. 
wenn  er  anch,  seiner  Kittelstelluug  entsprechend, 
dann  nnd  wann  anf  das  hohe  tragische  BoB  sitk  I 
hinaufschwingt:    hieiin  liegt  aber  der  Fortschritt 
1  von  der  mythologischen  Heroen-  und  Götterwf!' 
;  zur  wirklichen   und    walircu   Uumanität.  hu. 
schwachen  Seiton  der  Enripideischen  Technik  wie 
die  Behandlnnflr  von  Prolog  nnd  Chor  oder  dtr 
I  dens  ex  machina  werden  daneben  nicht  ignoriert: 
I  in  Be/iehmip  auf  den   deus  c\  machina  ^ki'nn'" 
wil'  veruiuteji,  daß  dicie  Behandlung  pupnlär  w.«. 
wie  ein  Geist  anf  der  modernen  Bäliue  immer  gen 
gesehen  wird*.  Das  letste  Kap.,  Ym.  bespriekt 
I  noch  ,die  bleibende  Macht  der  griechischen  Poeris*, 
ihren  Kiiitlnll  anf  ilie  moderne  Poesie  und,  vi« 
auch  soust  Verf.  es  liebt,  Analogien  tiud  Ähnlicii- 
keiten  ans  der  modernen  litter^tur  herbeizniiebes. 
so  bietet  namentlich  dieser  Schluß  eine  hodvi 
anzielieude  Verglcichung  von  antiken  und  modern-n 
Zilien,  nie  ;.'aiize  Sclirift  ist  eiji  tieftlirlies  Produkt 
der  cnglisclien  Art,  lebendige  Züge  der  (jegenwaii 
in  Verbindung  mit  dem  antiken  Wesen  zu  bringes 
nnd  so  das  TentBadnis  des  letsteroidem  g^diOdeta 
Publikom  zn  erSflsen. 

Ulm.  U.  Bender. 


Engen  Heimer,  Kritische  Stadien  an  des 
Brach stficlEen  des  Bvipidet*  Sepamtabdnck 

aus  „Wiener  Studien"  1898.  42  S.  9. 

Y)vv  Vcrf,  behandelt  (i2  Fragmente,  von  denr 
er  einige  (z.  B.  518)  gegen  Änderung  dt's  Textrf 
in  Schutz  nimmt,  die  meisten  zu  vcrbesscru  &ach:- 
Da  die  Sentennen  dieser  Erogmente  oft  mittan  am 
dem  Znsammenhang  heransgerissen  sind,  ist 
nicht  selten  schwer,  über  den  Inhalt  und  ih- 
dankengan^»-  vollstiiudig  ins  klare  zn  kuninj'». 
So  will  Verf.  gleich  in  dem  ersten  Bruclistaci. 
welches  er  behandelt,  33  N.  2v  yfa^ftaan  •xtt  hif 
in  das  Gegenteil  ev  -/(«rjjiasiv  -i"  oux  tm  verwandeh 
in  der  Meinung,  daß  die  Belehrung  jemand  er- 
teilt werde,  welcher  .seine  yoTjuaTa  für  aU8re.icb«'fti 
gehalten  habe,  um  auf  sie  den  Anspruch  it: 
coY^sta  begründen  an  kennen.  Damh  wM  d« 
Zasammenhaug  der  Gedanken  erst  recht  wnklsr. 
nml  die  Erwartung,  daß  der  Schlußsatz       t*  :• 

j   iv  o6{19tS  /pOVOV  9UV01X]Q  KXetffTOV,  OUTOC  l6tHQ^||t  ff* 
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Haaptgedanken  sarttekleite,  wird  getänicht.  Die 

f  bcrlieforung  h  -/pr^fxaatv  t^5"  bri'  ist  nicht  zu 
beanstanden,  und  der  Gedanke,  daß.  wo  das  Geld,  | 
da  auch  der  Adel  ein  Ende  hat,  tindet  sich  auch 
suQSt  bei  Earipides.  ^'immt  man  die  evidente 
Emeadatioii  von  QroUiu  oStoc  9Srfw^  Mf,  so 
rtmdet  uch  der  Qedaoke  anfs  beste  ab.  Zu  fr.  62 
8chl9^  Verf.  vor:  iJxEt;  oj  tot  ili  lofjTov  Tti/Tj;, 
ohne  sich  über  den  Sinn  klar  zu  st'in.  Icli  sehe  ' 
nicht  du.  was  Worte  ohne  äiuu  für  einen  Zweck 
haben.  Überhaupt  operiert  Verf.  m  viel  mit  den 
bloßen  Bnohitaben  und  erE«riii(jt  für  den  neora 
Text  den  Sinn,  während  nmgekdirt  für  den  Uar 
I  rkunateu  Sinn  der  neue  Text  gewonnen  werden 
sullto.  So  kommt  es,  da(i  auch  das  sonst  löhliche 
Sircben,  l^aralklstellen,  welche  Verl.  nüt  groÜeni 
i-'iciüe  znsammeusucht,  zur  Herstellaug  des  Textes 
ZQ  verwerten ,  ihn  nanehnial  in  die  Irre  führt, 
weil  der  venddedene  Znsanmenbang  und  Go- 
dankengang:  nicht  die  nStlfe  fienebtnng  findet 

Z.  B.  wird  fr.  051  ^uvtsc  oo  axotiol  ^pt>3tv  in  ouvte; 
'j>  -»ixiv  :pÜ3tv  geändert  nach  tr.  904  oiti;  tt^v 
:.j;tv  vixsiv  OeXcu  Aber  in  951  müßte  dies  von 
den  Kindern,  welche  der  Kyprie  nidit  wider> 
stehen  liönnen,  ansfesagfc  weiden,  nieht  von  den 
Eltern.  In  fr.  804  wird  |m'/&i)p^v  imv  avdpt  zpis- 
pi-jri!)  Tcxva,  osti;  rpoxsusiv  oOxEft'  «opaTo;  7i;xsr  nach 
tr.  ;i38  xa'.vo'j;  '^uTeüsat  raioa;  gewagt  und  damit 
Lin  Widerspruch  zwischen  dem  ersten  und  zweiten 
Verse  gesdiaflflMi;  denn  wenn  der  Mann  oöx£0' 
lupatoc  ^pvTtouv  lieiratet»  so  bleiben  die  Kinder  ans. 
Wie  kühn  die  Operationen  des  Verf.  sind,  zeigt 
iii  Konjekinr  zu  fr.  'isfi.  wo  unter  Annahme  j 
.tiner  tiefgreitt  ndfn  Zerstörunfr  iinsprünglichen 
Wortlautes*  die  Worte  Ta  Oetx  njp^oüs'  ai  xaxai 
K  9U{i.^opai,  die  dentUoh  anf  eine  Lfidca  ttavetv 
h  xn.  hinweisen  nnd  zu  demlnhalte  desBmdist&elts 
Mttgnseieiuiet  passen,  in  fjt.a&etv  clv  zhiv^  hi-Ao^Ai'.  ; 
tv^fopi;  verändert  werden.  Obwohl  auf  Hei.  7ö6 
z'jjoit;  zr.Xf/j-r^':'  E-irupotTtv  dp-j'o;  («v  hingewiesen  ! 
bvird,  ist  mir  der  Sinn  des  nenen  Textes  unklar. 
Hoch  schUnuMT  ist  die  WiDklbr  bei  fr.  668,  wo 
»OS  Sfwa         X^'Pt  ^  ica(MH|jiSs^  irfvo«  (mvio- 

IhU  ryjy.ir  iXfini  ßpoTou;  der  Text  gewonnen 
wird:  TjV  euTU/^{  -pfj  .  .  ivo;  fxovoj  '"jz'.,  z  o'jrot' 
j'/T.oüv  Tp6:roo;.  l  ud  worin  soll  denn  jetzt  das 
Sprichwörtliche  des  Gedankens  liegen.'  Zu  fr.  1 
220  icoXXol  de  dvT]Twv  xouto  tAt/ww  xax^v  ytity.-^ 
fpovQwvTcc  MlkAQ^  t»in)prcstv  4*0X1  ^koXX&  icp&c 
ptXttv  vtX(u}isvot  glsobt  Verf.  durch  den  Hinweis 
auf  llek  844  iaOXou  -[otp  divSpoc  ttIj  Si'xtj  ft'  umipe- 
Ti'v  die  Xotwendigkeit  von  yrTipeTErv  oixr,  auch 
für  unsere  Steile  erwiesen  za  haben.   Aber  hier 


handelt  ea  sfch  ja  nm  die  Einsicht,  nicht  um  das 
Recht,  vgl.  fir.  840  yv(u|xt)v  eyovra  |&  i}  fuote 
'^ta![tTat,  841  aI«T  to'V  tJotj  öeiov  dvÖpuiitoi;  xaxov, 
otav  TIC  «tSiQ  xd^atl^v ,  ypr,Tat  jjlt).  Wir  haben 
offenbar  in  yvcü{iiq  und  <{>uxiq  eine  Art  Dittographie 
oder  wie  nian*8  nemitin  will;  der  Slim  verlang:! 
xaXSe  ffovo&vTsc  od  O^Xouv*  öinQptTKtv  7vat|«.iQ 
zoXXd  rpi;  (piXu)v  ytx<u}ievoi.  An  dem  Gedanken 
von  fr.  297  ist  nichts  auszusetzen.  Verf.  schreibt 
(leuu  oe  (xiaOov,  um  folgenden  Inhalt  zu  gewinnen  : 
•Wei'  für  sehr  viel  Geld  ein  Schurke  wird,  ist 
verwerflich.  Wer  aber  filr  geringeren  Lohn  ein 
grOfieres  WagestSelc  versneht»  kann  den  Tadel 
leicht  ertragen'.  Dabei  ist  )fk*  in  tiuoc  9077va)|jii] 
[AEv  ou  Übersehen,  welches  beweist,  daß  nur  von 
einem  die  Eode  ist.  Al.s  fehlerhalt  ersclieint  die 
Stellung  von  oi  in  inipoö;  ev  u  e/oujiv  tji-e(f0)r' 
«ie  (fr.  322).  Unter  den  cahliwichen  KoiQelctaren 
habe  ich  nnr  zwei  gefnnd«i,  die  mir  eine  gewisse 
Probabilität  zu  haben  scheinen,  nilmlich  rpo^ov  für 
Tpomo  fr.  7^9.  ~>  und  Tri.zofA;  Wn  'foovTtoai 
t"  riaA>.oiJ.TjV  fr.  ;h>4,  2,  obwohl  die  letzte  Thrase 
sehr  zweifelhafter  Art  ist  und  das  Medium 
ißaXX6|ii]v  bei  s2c  fpovriSac  .  .  su(if opd;  i'^tWL^r^ 
dch  als  geeigneter  erweist.  Man  kSnnte  an  cic 
fpovr>y  tz-vjtc  ooiiyopaU  20aXX^i]v  denken, 
lianchen.  W  e  cklein. 


DiMis  Csislt  Coecefanl  histeria  Romana.  Edi- 

tionem  prlmam  curavitLad.  Dindorf,  recognovit 
loannes  Melber.  Vol.  IL  Leipzig  1894,  Teubner. 
481  8.  8.  8  M.  60. 

Der  zweite  Band  der  Melberschen  Dioausgabe, 
die  Bücher  11  50  enthaltend,  ist  nach  dcnsrlbeu 
(  Jnuidiatzeu  als  (lt*r  erste  bfarlicitet.  Der  1 1  e-ran.^i,'. 
hat  in  der  knappen  adnotatio  criticu  die  Lesarten 
der  maßgehenden  Hss  nnd  die  seit  B.  Stephanns  ge- 
machten Beaserangsvonehllge  verzeichnet  nnd  sieh 
im  übrigen  besrnütrt,  den  Dindorfschen  Text  olme 
erhebliche  Abwrii  linnn:«'"  abzudrucken.  In  dem 
kurzen  Vorwort  wird  lu  rvorf^ehoben,  daß  der  Ver- 
leger eine  Nenvergleichung  der  iu  beti-acht  kommen« 
den  Hss  nidit  hat  gettafilen  wcdleo.  Der  Sdmden, 
der  dadurch  diesem  Nendmck  erwaiAsen  ist,  fiUlt 
also  nicht  dem  Iferausg  zur  Lsst,  wohl  aber 
die  schon  in  meiner  liesprechuntr  des  ersten  Teiles 
(vgl.Wochenschr.  1SI»1.  Sp.  loitl.)  gerügte  nnd  auch 
in  diesem  Bande,  wenngleich  in  geringerem  Maße, 
sich  vorfindende  Ungenaoigkeit  in  der  Angabe  der 
Varianten,  wovon  einige  BeUpiele  folgen  mSgeo. 
Ich  stelle  die  Lesarten,  wie  Melber  sie  angiebt, 
und  wie  sie  wirklich  sind  nebeneinander:  XLII  5, 2 

(Stm-z  2,  12,  11);  6.  6  dvdpociayäpwv  (St.  2,  14,  p) 
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8,  3  eRax&slc  :  etter/OtU  (St.2,  18,  n);  10,  1  Trapthj- 
vouc:i:af&ivouc  (St.  2,18);  13,2  |mv  dfj:{i«vTOi 
(BL  8,84);  14, 4  «porapo^i^ :  «poosxfofh^  (8t. 
2,  26,  m  m  m):  L,  2,  1  dvrsKeTceXXov  :  dvrezerreXÄov 
(St.  2,  764.  (1);  6.  5  TÄ  iv  TT  epf/r^ :  ev  r/j  öp^xT; 
(St.  2,773,  a):  AJ-ftirttoi :  o'i  AquKttoi  (St.  2,  772); 

9,  3  TMOfTaxw« :  itovrox^Oev  (St.  2,  779. 1);  9,4 
Ihpoeo(f  *  TtpWMCf  (St  8, 779,  m).  *) 

Iit  ata»  to  adnotaüo  critfea  auch  in  diewm 
Bande  nicht  recht  zu  tränen  (abgcschcu  da- 
von, daß,  wie  gesagt,  eine  Neuvorgleichung  der 
Hs8  anterblieb),  so  wird  ihre  Beuutzung  noch  da- 
danh  ondiwerti  daß  der  Harauf  .  ea  nntariaiaeii 
hat,  in  d«D  Index  notanim  ara^ben,  in»  die 
Codices  anfangen  resp.  anfhören.  Wer  in  diesem 
Index  liest:  'L  =  Libri  manuscripti,  vel  plerique 
vel  optimi  i.  e.  cod  Med.  (A)  et  Cod.  Yen.  (A); 
Ha  —  cod.  Med.  (A);  Va  -  ced.  Yen.  (A)*  und  sieh 
lieht  ans  dar  Torreda  des  1.  Bandee  erinnert  oder 
beim  Durchbliittern  zurAlligerweisc  auf  S.  1 75  findet, 
daß  der  Venetus  erst  XLIV  :55.  »»  beginnt,  wird  bei 
Varianten  wie  diese:  usipJunölIa(2CLIIöO,  1),  St«i- 
Tcrat]  IvtioRScai  Ma  (XLI 46, 8)  v.  i.  w.  meinen, 
daO  Mp  nnd  ftsfim  Va  geleien  wird.  Aaeh 
ist  derAnsdrack'L  ^  Libri  manuscripti  vei]deriqne 
vel  optinii"  deshalb  irnrnbrend,  weil  neben  optimi 
anch  boni  zu  erwarten  sind  and  mau  anch  deren 
Letarten  tiinen  mochte.  Wir  haben  es  aber  mir 
mit  a  Haa  an  thnn:  flr  B.  XLI  —  XUV  85,  4 
allein  Med.  A;  für  B.  XLIV  35, 4  —  L  6,  2  Med.  A 
nnd  Von.  A*'):  für  B.  L  fi,  2  —  Ende  Vatic. 
A  und  Yen.  A  '**),  nnd  ob  ein  von  diesen  Codices 
naehKcadiricheiiea  Bxemplar  eine  Leiart  hat  oder 
niebt  bat,  ist  TÜllig  n^eiehgUtir.  H3ebit  aonder- 
bar  aber  ist  es,  daß  der  Vatic.  A,  der  doch  f8r 
seinen  .Arrlietypus  Med.  A  in  der  jetzt  verlorenen 
Schlußpartie  von  L  6,  2  —  LIV  eintritt,  gar  nicht 
genannt  wird. 

Bd  der  Venelebnnng  von  KmOektnren  ist  H., 
wenn  leb  nicht  irre,  umsichtiger  als  früher  za 
"Werke  gegangen :  ganz  unnütze  Vermutungen  sind, 
trotz  des  gleich  am  Anfang  stehenden  ait«  von 
StBR,  neben  dem  richtigen  afii  (vgl.  s.  E  fr.  41; 
XXXVI  18,3,  XZXVn  49.8;  XXXIX  33.1. 
41,1)  durchaus  ttberflSssig,  im  ganzen  seltener. 

Der  Text  achUeßt  eich  dem  Bindorfachen  im  all- 

*)  Eio  Zeichen  dersclbeu  Unaorgffiltigkeit  ist  es, 
dUI  die  bei  Dindorf  avegefUleaei  Wftrter  «potVioftai 

XLV  38,  2  und  -^-A  ^.v-:-:-^:::^^«  XL?  4$,aäch  aaeb 

in  dem  Neudruck  nicht  Hoden. 

**)  Für  einige  Lüciten  des  Yeo.  kann  auch  der 
Ifed.  B.  heraogesogen  «erden. 


gemeinen  an:  wo  von  diesem  abgewichen  wurde,  ge- 
schab es  meist  aas  gutem  Grande.  So  i«t  z.  B. 
XLm  84, 8  icoXottXsAw  dea  Ha  wieder  in  den 

Text  gesetzt  statt  des  unsinnigen  r.oh-ziii;  von  D., 
XLIX  3,  1  rp'Jiivav  expo-jaivio  hergestellt,  wo  D 
npüpivsv  avexpouaavto  geschrieben  hatte;  und  viele 
nach  D.  besondere  von  Cobet,  v.  Herwerden,  Naber 
gonaehte  EM^ektaren  eind  oft  mit  Recht  In  da 
Text  ai^ienommen.  Eigene  Vermvtnugen  dm 
Herausg.  finden  sich  nur  sehr  vereinzelt.  Ich  no- 
tierte XLVI  7,  4  rposrjxorca  f.  npooovta  dOTCh  De> 
mosthenes  18. 129  gesichert,  XLUI  5.  3  MtOiam 
riehtig  f.  inwOmxo. 

Übrigens  kann  ich  an  nicht  wenigen  Stellen  die 
von  M.  bevorzugte  Lesart  nicht  billigen.  Ich  wähle 
einige  aus.  XU.  47,  2  au}j.ßaÄetv  }uv  ai>Tij>  ux  vn 
Toxtffra  ^diXi]9(  ist  »c  ^ti  «Ine  von  Dio  Öfters  an- 
gewandte PlaloBiaehe  Eloakel  (vgl  XXXVH  30, 8: 
XLI,  47, 2 ;  XLIX  30. 1 ;  LU 36. 3),Bnd&«darf  nicht 
mit  Bekker  getilgt  werden.  Die  oben  erwähnte  Les- 
art des  Ma  i-t^Aaitix^i  XLI  46,  2  ist  richtig,  la 
Ma  steht  XLUI  22,  3  xaA  im  toüto  xm  isl 
ftv|[«Tpt  .  .  .  dripbiv  ofoxic  .  .  .  ImfijaB«  et.  »t 
im  -;oÜT(p  X.  x.  X.  Es  ist  kein  Grund,  mit  Bekker 
iv  TOUTii)  zu  schreiben,  noch  mit  M.  das  zweite  xai 
20  tilgen.   XLVI  3,  3  ist  statt  tiÖ      of,  Kabapt. 
oS  «ail  ti«  natifa  diccxxtivt,  auvgupei  mit  Beake 
nnbedlngt  an  leeen  oovdptiw,  wae  in  der  Kom^ 
tel  der  Hss  suvai'peiv  (St.  2,  373  d  d,  von  M.  w  ieder 
nicht  erwähnt)  versteckt  ist :  CV.NAIPEI.N  CViNAI- 
FETAi.   In  demselben  Buch  c.  17,  3  braucht  die 
handiebriftUche  Leaart  ti^v  tc  hattiinflv*  nicht  mit 
Bekker  in  ti^v  te  «spR^x^ijotv  geindert  ni  werden: 
tttntjivuT.;  hat  Thuk.  171,3  und  aus  ihm  Die 
hier  und  XLVTl  4,  3.  In  c.  42.  3  schreibt  M  nach 
van  Herwerdeii  ir.d  $k  oud'  S»;  i^pe«'>t,,  nicht  irrsi  'A 
o4C  «&tiof  iQpeBi],  richtig,  wie  ich  glaobe,  nicht 
aber  weO  edir  oStok  an  sieh  nicht  gat  wir«  (Die 
gebraucht  diese  ungewöhnliche  Form  Zonaras  IX  2, 5 
p.  255,  18Dind.:  fr.  11,  Ki;  B.  XXXIX  4r>.  2  wu 
Uerodot  VI  87,  1.  Demosth.  18,  191»  n  a.  ,  sondere 
weil  Ha  nnd  Hb  (Ven.  a  fehlt  hier; 
IBpHh)  lesen  (8t  8, 447, 8),  niebt  IkeI  tt  oSar  o8t^ 
iQpedi],  wie  IL  aogiebt.    C.  49,  3  tüv  Sl  t^vj 
Kaisapoc  <;pov£ci>v  s'jyvol  jisv  e:  -rJjv  zo'j  -%>.i!j-  aOr/j 
/opiv,   ouyvo'i  oi  xai  «so  twv  aXÄtuv  -poiivart- 
O^voi  xa-nj'Y^ouv  halte  ich  Belikers  Koujektu. 

tSv  dBXiw,  geatfttst  dnreh  XLVII  6,  4,  fir 
nnawelfdbaft  richtig. 

Hier  nur  dies  Wenige.  Man  wird  dorn  Uerauss: 
das  Verdienst  nicht  absprechen  wollen,    die  rt 
cognitio  des  Diudorfscben  Textee  im  ganzen  mit  Vt^- 
I  etindnJa  gemacht  cu  haben;  aber  ea  fiUt  4Mk  iki 
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daran,  daß  sie  den  gerechten  Anforderungen  ent> 
sprechen  würde,  welche  einer  kritiachen  Aasgabe 
lies  Dio  grestellt  werden  dürfen. 

Groningen.  U.  Ph.  Boissevain. 

Diego  Bapolla,  Vita  di  Qainto  Orazio  Flaeeo 

con  ragguetgli  noTissimi  e  con  note  diffuse  sulla 
Btoria  delia  cittä  di  Yenosa.  Portici  1892.  241  S. 
gr.  8.  9  H. 

Der  Verfasser  dieses  geradezu  opulent  aus- 
gestatteten, stattlichen  Werkes  nennt  sich  auf  dem 
Titelblatte  »Nobile  Venosino,  Cavaliere  dell"  ordinc 
iella  Corona  d'Italia,  cittadino  onorario  di  Portici, 
professore  ouorario  e  socio  di  varie  accademie*.  Er 
ist  ein  glQhender  Bewunderer  des  Horaz,  seines 
großen  Landsmannes,  und  wünscht  durch  sein 
Bach  über  das  Leben  und  die  Werke  des  H.  so- 
wie über  Venusia  neues  Licht  zu  verbreiten.  Das 
erste  Kapitel  (Prolegomeni)  beginnt:  ,11  mondo, 
qoesto  pianeta,  che  pare  sin  oggi  abbia  il  primato 
sqI  sistema  universale  dei  pianeti,  perch^  in  esso 
vive  Tuomo,  il  re  della  creazione"  u.  s.  w.  Darauf 
wird  zurückgegriffen  bis  Adam  und  Kain  (p.  8  f.) 
und  in  höchst  pathetischer  Rhetorik  die  Welt- 
geschichte aufgerollt  bis  Augustus;  von  p.  11  ab 
folgt  dann  iii  12  Kapiteln  die  Darstellung  Uber 
Horaz.  Nene  Resultate  Uber  das  Leben  des  Horaz 
bietet  das  Werk  nicht,  wenn  man  nicht  einigen 
Anekdotenkram  dafür  gelten  läßt,  wie  über  das 
angebliche  Hans,  in  dem  H.  geboren  sein  soll, 
die  casa  dei  Piumbardi  bei  der  gegenwärtigen 
Stadtmauer,  oder  über  die  Namen  der  Eltern  des 
Dichters,  die  man  aus  einer  fragmentarischen 
Inschrift  eines  angeblich  Horaz  gehörenden  Hauses 
eruiert  haben  wollte,  wonach  der  Vater  Diodor, 
die  Mutter  Metulla  geheißen  habe.  K.  selbst 
nennt  diese  Behauptungen  eine  fantastica  idea 
(8.  17).  Mehr  giebt  er  über  Venusia.  seine  und 
des  Dichters  Oeburtsstadt.  Immer  wieder  kommt 
er  auf  das  hohe  Alter  dieser  Stadt  zurUck  und 
entwickelt  seine  Theorie  über  ihren  orientali- 
schen Ursprung.  Danach  stammt  Venusia  ,in 
diretta  linea"  (p.  39)  von  den  Babyloniern. 
Den  Beweis  erblickt  R.  zunächst  im  Namen: 
Vennsia  sei  nichts  anderes  als  der  Name  der  alten 
orientalischen  Göttin  Succoth-Beuoth-Benothsa- 
Venosa.  Der  orientalische  Venuskult  sei  nicht 
nur  dahin  verpflanzt  worden  in  graner  Vorzeit, 
sondern  er  habe  auch  in  den  Bürgern  dieser  Stadt, 
besonders  auch  in  Horaz  selbst  ganz  deutlich  sich 
erhalten:  »limpudicizia  di  Orazio  v  frutto  della 
sna  religione*.  Die  berüchtigte  Stelle  über  das 
Spiegelzimmer  in  der  Vita  von  Sueton,  über  deren 
Uneohtheit  seit  Leasing  fast  kein  Zweifel  mehr 
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obwaltet,  h&lt  K.  für  echt  und  sieht  in  dem  dort 
Erzählten  einen  klaren  Beweis  für  den  im  venu- 
sinischen  l'oeten  fortlebenden  Yenoskalt  (.una  sna 
pratica  occulta  la  quäle  pno  ben  refericse  al  cnlto 
di  misticismo  caldaico'  S.  156)! 

In  dieser  Ausführung  liegt  das  einzig  Originelle 
des  Baches.  Aber  die  von  R.  als  Beweis  für 
diesen  mystischen  Venosknlt  und  für  den  orien- 
talischen ITi-sprung  der  Stadt  beigebrachte  Inschrift 
anf  einem,  wie  R.  sagt,  von  den  Oskern  oder 
Samnitern  oder  Etrnskern  errichteten  Monument 
ist  doch  in  keiner  Weise  geeignet,  eine  solche 
Behauptung  zn  stützen.  Die  Worte  lauten  in 
lateinischer  Transkription:  Recte  iudices  post 
lustrationem  statuerunt  Venusiae  tcrmiuos  a  parte 
Mercuri  (Markoiis)  fanum  a  parte  postica  loco 
augurio  dcsigriata.  R.  hält  daraufhin  das  hohe  Alter 
seiner  Vaterstadt  für  eine  ausgemachte  Sache; 
Venusia  ist  ihm  «piu  antica  di  Roma,  piu  di  Napoli 
e  di  Atenc,  forse  una  delle  piu  antiche  cittä 
d  Europa".  Dem  hohen  Alter  entsprechend  wird 
auch  die  Bedeutung  der  Bürger  Venusias,  denen 
.etwas  von  dem  göttlichen  Geist*  innewohne 
(S.  231),  gepriesen,  besonders  des  Adels,  zn  dem 
des  Verf.  eigenes  Haus  gehört.  In  ditbyi'ambischen 
Tönen  wird  die  Schönheit  der  Stadt,  dieser  .citt^ 
monumentale  e  stupeuda,  bella,  suporba"  u.  äbnl., 
erhoben,  wie  denn  auch  von  lloraz  nur  als  vom 
agrande  cittadino  di  Venosa,  il  primo"  oder  ,il 
piu  grandü  tra  i  lirici  dei  mondo"  die  Rede  ist. 

Diese  schwärmerische  Begeisterung  ist  ohne 
Zweifel  sehr  gut  gemeint,  bleibt  aber  gar  zu  sehr 
in  Allgemeinheiten  und  rhetorischen  Phrasen 
stecken.  Selbst  in  solchen  Dingen,  wo  die  Lokal« 
forschung  wenigstens  den  Versuch  gemacht  hat, 
weiter  zu  kommen,  bietet  R.  nur  ganz  Dürftiges. 
So  ist  die  äußerst  umständliche  Partie  Uber  das 
Sabinum  (S.  113  ff.)  inhaltlich  recht  armselig  und, 
wenn  man  etwa  an  Mazzolenis  Aufsatz  darüber 
in  der  Rivista  di  lilologia  (1890)  denkt,  ober- 
flächlich zu  nennen.  Überhaupt  hat  Verf.  nur 
ältere,  z.  T.  recht  wertlose  Litteratur  beigezogeo. 
Ja,  bei  aller  Schwärmerei  für  Horaz  erscheint  es 
zweifelhaft,  ob  die  Persönlichkeit  des  Dichters 
recht  begilffen  ist.  Wenn  es  z.  B.  S.  134  heißt: 
wenn  H.  ein  Christ  gewesen  wäi-e,  so  wäre  er 
gewiß  gläubig  gewesen  wie  Dante,  so  halten  wir 
diese  Zusammenstellung  von  Horaz  und  Dante  für 
die  allerunglücklichstc.  Den  reichsten  Ertrag  des 
Sabinums  im  Wein  zu  erblicken  (8.  119),  wider- 
spricht geradezu  Äußerungen  des  Dichters  (vgl. 
ep.  I  14,  23).  Wunderlich  mutet  die  wortreiche 
Heranziehung  der  Phrenologie  an,  wenn  iL  S.  Gl 


1323      [No.  42.]      BERLINBR  PUILOLOGISGBR  WOCUENSCHRin.      (13.  Oktober  1894.]  1324 


sagt,  bei  K.  müsse  die  22.  und  23.  Fundamental- 
befäliigaug  des  Gallscben  Systums  d.  b.  »lo  spiiito 
canbtico  ed  nmorlstieo  e  il  talento  pMtieo*  besoiiders 
«mgebUdet  g:e\vesen  sein,  wobei  er  uns  verrät,  daß 

er  selbst  eiut'ii  für  den  Phreiiolosren  höchst  iuter- 
cäüautea  aud  geradeza  Aa&ebeu  engenden  Schädel 
beeitze. 

An  scMefen   und  Mltnmeii  BeliMptaiig«ii 

könnten  wir  eine  große  Reihe  aufzählen.  Versehen 
aller  Art  sind  sehr  zahlreich.  So  z.  Ii.  wird 
Pompeius  Varus  (S.  53)  mit  PompeiUB  Grosphns 
verwechselt,  ferner  vor  einer  Verwechselung  von 
Yam  und  Varins  gtwanit,  «ihrend  der  Verf. 
selbst  die  beiden  fortwitlirend  konfandiert.  Mehr- 
fach kehrt  da.s  Citat  wiedfr  von  einer  ,.opinione 
di  Laerzio*  (!)  oder  der  nataraxia  di  Laerzio" 
(S.  148).  Unter  den  bedeatendsten  Ausgaben  des 
H.  wird  8.  195  andi  die  Editfon  dnes  Alfonse 
Crnchio  1.578  erwähnt;  es  ist  an  .Takob  Cruquius 
gedacht.  Übrigens  sagt  R.  über  die  Frage  der 
Hss,  Uber  die  ötellang  der  Kritik  zu  den  Werken 
des  U.  etc.  gar  nichts.  Dmckversehen  sind  nicht 
selten,  «m  stOrendsten  in  den  Namen  (Leissing, 
Benteley,  Batmann,  Jhan,  Mitseliedtodi  ete.). 

Tattbarbisebofiheim.  J.  H&nOner. 


M.  Tnlll  CIceronis  Cato  maior  de  s^nectute. 
Scbolarum  in  u.suin  edidit  AloisiBS  Komitzer* 
Editio  altera  aucta  at<juc  cocreotior.  Wien  1892, 

C.  Gerold.    56  S.  8.   60  Pf. 

Die  zweite  Auflage  des  Cato  maior,  die  mit 
Bndt  eino  verbeisarta  genannt  wird,  mSat  folgende 
Abweidinngen  von  der  Anagabo  lOUlers  anf : ,  §  18 

ita  enpide  fmebar,  tnne  |  ita  tarn  cnpide  fnulMir 
15  Omnibus  fere  |  fere  omnibns   Ifi  etiam  ipsins 
Appi  I  et  tarnen  ipsius  Appi  18  et  qnomodo;  Kar- 
thagini qnidem  male  |  et  qnomodo  KarChagini . . 
.cni  male  19  peroontantibns  in  Naevi  poetae  Lndo  | 
percont-antui-  y  nt  est  in  N.  p.  L.  23  num  He- 
siodutn  I  Hi  sioduin  28  senis  compositii  et  niitis 
oratio  j  suni^s  coniptu  et  mitis  oratio  29  an  ue 
talea  |  an  ne  illas  'il  iam  enim  tertiam  |  tertiam 
•lam  enim  38  hae  snnt  «erdtationes  |  haee  sunt 
ex.  49  mori  videbattOS  |  t  ninri  vid.  53  dein  | 
deinde  55  non  long:e  a  mpa  |  u.  1.  a  uie  50  delcc- 
tatione,  qua  dL\i  |  del.,  de  qna  dixi  66  restat  | 
restet  68  qaoniam  id  i  quod  id  77  tnom,  Scipio, 
tnomqne,  Laett  |  F.  Scipio,  taqne,  G.  Ladt. 
■Ein  zweckmäßig   eingerichteter  index  nominnm 
(42 — ■>ß)  erhüht  die  Brauchbarkeit  des  Buches, 
dos  für  die  Schule  bestens  empfohlen  wird. 
Auriüh.  H.  Detter. 


(toilelmas  Heraens,  Spicilcgium  criticam  io 
Talerio  Haxlmo  eiasque  epitomatoribas. 
GommentatioezsappleniMito  undeviceBimo  annaUom 
philologicomra  seorsam  ezpresss.  Leipzig  189$, 
Teabner.  S.  577—636. 

Es  ißt  natürlich,  daiJ  sich  die  kritische  Thätig- 
keit  wieder  dem    V'ulerius  M&ximus  zuwendet, 
nadidem  der.  Kodex  von  StaUo.  den  ancb  Bef. 
für  um  das  Jahr  800  gesehridwn  hstt,  bekannt 
geworden  ist,  und  die  neue  Vergleichong  des 
Bernensis,  wie  sie  in  der  neuen  Kempfschen  Aus- 
^,'abe  vorliegt,  mancherlei  Bcrichtiguogoi  der  An- 
gaben von  Hain  gebracht  bat.  Dmr  Antor  ge- 
bSrt  nicht  sn  den  kichtesteo.  nnd  der  Teit  ist 
mannigfaltig   verdorben.    Die  vorliegende  Ab- 
bandinn)? erörtert  eine  nicht  unbeträchtliche  Zahl 
von  Itritisch  anfechtbaren  oder  angefochtenen  Stelle» 
in  meist  sehr  verständiger  Weise,  gestatzt  auf 
gnte  palfiograpblsche  and  grammatische  Kenntnine 
und  soi-gflUtige  Beobachtung  des  Sprachgebraneha 
des  Valerins.  In  der  Regel  knüpft  Verf.  an  fi-ühere 
Versuche  zur  Heilung  verdorbener  Stellen  an,  wo 
m  Bloht^rcres  gefanden  zu  haben  glaubt  als  seine 
Vorginger  oder  etwas,  das  sich  enger  an  die 
Oberliefern nj?  anschliellt.    Dabei  ist  ihm  mapches 
vortreffh'ili  gelungen,  während,  w'w  das  zu  g«hfi! 
pflegt,  anderes  mehr  oder  weniger  zweifelhaft  er- 
sebaittt  Saiir  hinfig  aber  fuhren  die  Erörtenugeo 
des  Terf.  ancb  s«r  Bechtfertignng  von  bisher  ver> 
dächtigten  Stellen,  und  gerade  von  diesen  Aus- 
führungen scheinen  uns  einige  besondere  gut  zu  sein. 
Da  die  Epitomatoreu  Paris  und  Nepotianus  für 
die  Bmendation  des  Valerins  von  so  großer 
Wichtigkeit  sind,  hat  7«£  aneh  ihren  Text  einer 
nicht  ganz  resultatlosen  Musterung  nnterzogttn. 
Er  wurde  dabei  durch  eine  neue  Krdlatiou  dt» 
Paris  von  Mau  unterstützt,  deren  Mitteilung  er  dtr 
Qlite  von  C.  DUthey  verdankt,  und  deren  wichtiger«' 
nene  ErgebnisBe  vollständig  vmgelegt  werdca. 
Anfmerksam  niöcht«n  wir  noch  anf  die  Beittige 
7.nr   lateinischen   Orthographie  &  616  £  nnd 
S.  623  1.  machen. 

Königsberg.  Franz  Kühl 

.1.  Oyerbpck,  Geschichtft  der  griechiscbet 
Plastik.  Vierte  unigearbeitete  und  vetmekru 
AuflaG:c.  Vierter  lialbbaad.  Mit  143  Abb.  Ldpot 
l894,^Uinrichs.    XIII,  217-570  S.  gr.  8. 

Der  Druck  der  neuen  Auflage  ist  ohue  Untei- 

bmhnng  weiter  gegangen,  aedafi  ifir  Imite  aebo* 

ttber  de  Vollendmig  das  Gänsen  bairiditea  klhuMi- 

Der  vierte  Halbband,  welcher  bekanntlich  di 
Zeit  von  31)'^  V.  <'hr.  bis  anf  Seplimina  Severv« 
beliandelt,   hat   weniger   epochemachende  Vaa- 
deekongen  als  nene  AuMdiinteB  ftbcr  aUe  Bc- 
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kumte  zu  erürteni.  Doch  müsseu  wir  in  ersterer 
Beziehung  die  treffenden  Bemerkangen  &ber  die 
Sarkopliage  von  SUkm  (8. 998  ff.)  hier  hervoifaebeii. 

Sie  sind  vorlänfig  zosammen  behandelt,  obgleich 
<)V('rbeck  selbst  den  Sarkophag  mit  den  Truuer- 
frauen  (diese  Bt-zeichnuüg  ist  besser  als  Kloge- 
franeo)  der  Mitte  des  4.  Jahrb.  zuweist,  während 
er  dm  Ateundenarkopbag  um  den  Augang  des 
4.  oder  den  Anfang  des  3.  Jahrh.  ansetzt.  Wir  wollen 
anBere  Zweifel  daran  nicht  bestimmt  anssprecbcn, 
bevor  die  Diadochenmünzen  geiuiuer  untersucht  hind  | 
(naiueDtlich  in  bezug  auf  das  Lüwenfell  des  Königs, 
wddiei  ]bilioof-Blimier  erst  bei  den  Iwlrtrifldiea 
KOnig  Agathokles  in  der  2.  Hiüfte  des  3.  Jahrh. 
iKicbweist).  S.  485ff.  sind  die  von  Kavvadias  ent- 
deckten Skulpturen  Daiiiopbuns  eingereiht,  welchen 
Verf.  mit  großer  Wahi-scheinlichkeit  in  Hadrians 
Zeit  eetit.  Nor  dürfte  KavrwUM  das  aifimeiitaiD 
ex  eile&lio  Plinil  nicht  anerkemieii;  denn  für 
Plinins  waren  Werke,  die,  wenn  auch  noch  sn 
bedeutend,  abseits  vom  Wege  in  Proviuzstiidteu 
standen,  .veiborgen'*  (nat.  bist.  XXXIV  68). 

Ans  den  eorgfUtif  derebgeariteiteton  Analjrsen 
lingit  l»ekannter  Werke  wollen  wir  einige  Probleme 
aiuheben.  ßezü^lich  des  Apollo  von  Belvodere 
beliarrt  0.  auf  seiner  bekannten  These  (S.  368  tf.) 
and  schließt  den  Apollo  Strogauoff  von  der  £r- 
tetenmg  ans,  wenn  er  aoeh  die  IHUselinng  noeb 
nicht  für  absolut  erwiesen  hält.  Freericks  neueste 
Abhandlung'  ist  natürlicb  noch  nicht  berücksichtigt.  1 
Es  will  mir  scheinen,  als  ob  in  allen  Untersuchungen 
der  Belvederischen  8tatae  die  Bewegung  zu  wenig 
berBekaiebtigt  aeL  ApoUo  scheidet  m.  E.  von  | 
einer  Stätte,  nach  welcher  er  im« Ii  Blick  imd  • 
Hand  zurückrichtet,  und  nach  dt  iii  .-VaMlniek  des 
"icsichtes  wird  seine  (Jebärde  drohend  aufzufassen 
sein.  Die  Bewegung  der  Stroganoffacheu  Figur 
kt  davon  weaentlieb  vencbieden;  anf  de  paßt  die 
8.  372  gegebene  Barstellang  der  Situation  viel 
eher.  Ich  habe  dP!^Lalb  üi  den  „C  bnrden*  S.  289, 
eine  Deutung  vorgLSchlagen ,  die  mir  diskutabel 
scheint;  indem  ich  mir  vorbehalte,  in  einer  Dar- 
atellnng  der  Haltungen  and  Bewegnngeo  anf  den 
Apollo  zurückzukommen,  sei  darauf  hingewiesen, 
daß  MüDztn  der  Seleukiden  (Brit.  Mus.  Catal. 
SeleucidsTT.  13,  1.  IG,  14,  17,  1 )  gewisse  Analogien 
bieten.  Die  Diana  von  Versailles  ist  dagegen  im 
Wald»  gedacht;  wibrend  eie  dabineilt,  hOrt  sie 
von  der  Seite  her  ein  Owrlnacb  nnd  macht  sich 
sofort  schulifertig.  —  Die  Venns  von  Milo  ist  mit 
liebevoller  Genauigkeit  R.  383 ff.  behandelt;  die 
ruhigen,  inbaltsreiclieu  Eröiternugen  über  die  Er« 
glunng  werden  anob  di^enJgen  intereaiieren  nnd 
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belelu-eu,  welche  ihre  i'rivatausicbt  haben.  Nur 
über  die  Haltung  der  Göttin  ist,  wie  mir  scheint, 
noch  nleht  das  leCste  Wort  geaagt;  das  reebte 
Bein  hält  den  Körper  im  Gleichgewicht,  w&hrend 
das  linke  —  nach  meinem  (Teschmacke  nicht  gans 
schön  —  sich  herüberbiegt ,  um  das  Gleiten  des 
Gewandes  aufzuhalten.  Dies  durfte  doch  wohl 
darauf  Abren,  daO  die  QOttin  keinen  Arm  frei 
hatte.  Znm  mindesten  ist  es  nicht  notwendig, 
daß,  wie  Fnrtwönpler  unter  Overbecks  Zustimmung 
{ß.  394)  vermutet,  die  rechte  Hand  uuch  dem  Gte- 
wande  griff  oder  es  leicht  erfaßt  hatte.  —  Über 
die  Gebärde  dea  »Germaniens*,  weleber  mit  Bedit 
Lob  erhält,  heißt  es  S.  444,  sie  sei  »die  einer 
ruhig:  [gehaltenen,  fein  dialektischen  Auseinander- 
setzung'; icb  entsinne  mich  jedoch  keines  Bild- 
werkes, wo  ein  Sprechender  seine  Finger  so  hoch  bis 
cnm  Obr  eriioben  bfttte.  Miene  wie  G(eblrde  dentet 
die  ruhige  Überlegung  an  (Gebärden  S.  300).  —  Hin- 
sichtlich dt's  Toi"80  von  Belvedere  nimmt  O.  (S. 
44(j  fl.)  die  Erklärung  Sauers  an;  seine  Bemerkung 
über  die  Aufstellung  kann  man  wohl  zu  gunsten 
Sauen  noeb  mebr  prlaiiieren:  die  Pelsppbematatae 
stand  in  einer  der  Strandvillen,  welche  die  Schiift- 
.stell^r  der  julisdi-klaudischen  Dynastie  erwähnen 
und  die  kampanischen  Wandgemälde  so  hübsch 
darstellen,  am  Bande  des  Meeres  und  schien  über 
die  Brandnng  naeb  seiner  Oalateia  animblieken.  '~ 
Über  die  Kunst  der  Kaiserzeit  versuche  ich  an 
einem  anderen  Urte  meine  («iiostigere)  Ansicht  zu 
vertreten;  da  aber  gerade  die  Beliefs  des  Severus- 
bogens als  abschreckendes  Beispiel  des  Verfalles 
dar  alten  Ftaatik  ansgewBblt  sind,  mOchte  ieb 
doch  fragen,  ob  sie  ihren  dekorativen  Zweck 
nicht  icdir  !?nt  erfüllen;  mir  wollte  dies  an  Ort 
und  Stelle  bedunken.  Was  aber  die  Komposition 
anlangt,  so  will  de  Vogelperspektive  sein,  nnd 
der  Sevemsbogen  gdiSrt  in  dieser  Bedebnng  ge- 
wiß in  eine  groOe  Reibe,  vrekbe  eliemals  mit  d«r 
alcxandriiiis«  hen  )ru»poYp«Y''a  und  zozoipafin  begann 
und  bis  iu  die  Miuiatureuhaudschriften  hineinreicht. 

So  ist  denn  das  große  Werk  erneut  und  die 
FoUe  des  Nenentdedrten  glücklicb  bewiltigt;  viele 
werden  wieder  die  Grundlagen  ihres  archäologischen 
Wissens  ans  demselben  schüjifen,  andere  über  die 

I  Kinzelhciteu  die  Ansicht  eines  Meisters  der  Wissen- 
schaft befragen.  Alle  aber  werden  einig  iu  der 
Frende  ttbo-  die  Vollendung  sein,  alle  wllnseben, 

'  daß   Overbecks   nnverwQstlidie  Kraft  an  den 
deliihischen  Funden  und,  was  sonst  noch  die  Jahre 
bringen  werden,  sich  fort  und  fort  bewähre. 
Würzburg.  Sittl. 


Digitized  by  Google 


1827      [No.  42.]      BBRLINBR  PHILOLOQISCQE  WOCHBNSCBRIFT.       (13.  Oktober  1894.]  182S 


J.Baillet)  Le  papyrus  mathömatiqued'Akhmtm. 
Memoires  pabliea  par  les  mombree  de  la  Mission 
archeologiqae  fraD(;ai8e  au  Caire  soos  la  direction  de 
M.  ü.  Bouriaat,  tome  IX,  faacicule  1.  Paris  1892, 
E.  Leroax.  II,  89  S.  4.  mit  1  lithographierten  nod 
7  Lichtdrucktarela. 

In  einem  der  letztvergangenen  Jahre  —  das 
bestimmte  Batani  wird  uns  nicht  mitgeteilt  — 
wurde  in  der  Nekropole  von  Afihmim,  dem  alten 
Panopolis  in  Oberägypteu,  von  zwei  Fellahs  ein 
Pap3'rua  aufgefunden,  Uber  dessen  ausschließlichen 
Besitz  zwischen  den  beiden  ein  Streit  ausbrach. 
Dadurch  verrieten  sie  ihr  Geheimnis,  die  Beute 
^^urde  ihnen  vom  Madir  abgenommen  und  au  den 
Generaldirektor  der  ägyptischen  Altertilmer  abge* 
liefert.  So  kam  der  PapjTus  nach  Balaq  und 
später,  mit  der  Einrichtung  des  Museums  von 
Gizeh,  nach  diesem  Ort,  wu  er  sich  gegenwärtig 
noch  befindet. 

Die  Handschrift  enthält  ein  griechisches 
Eechenbuch  und  ist  den  Schriftziigcn  nach  im 
VII.— Vni.  Jahrh.  gcschiieben.  Der  Herausg, 
meint,  daß  sie  sicherlich  vor  der  ai'ubiscben  In- 
vasion verfaßt  ist,  wonach  die  Abfassnngszeit  auf 
die  erste  Hiilfte  des  VII.  Jahrh.  zu  beschränken 
sein  würde.  Da  es  aber  durchaus  nicht  außer 
dem  Bereiche  der  Wahrscheinlichkeit  liegt,  daß 
noch  eine  geraume  Zeit,  nachdem  Ägypten  unter 
arabische  Herrschaft  gekommen  war,  von  einem 
griechisch  gebildeten  Ägypter  eine  Schrift,  wie 
das  eben  erwähnte  Rechenbuch,  verfaßt  worden 
sei,  so  sehe  ich  keinen  Anlaß,  fQr  die  Abfastuugs- 
zeit  des  Papyrus  engere  Grenzen  zu  ziehen,  als 
ans  pahiographischen  Griinden  anzusetzen  sind, 
d.  i.  die  Epoche  vom  VII  — VIII.  .lahrh. 

Daß  nun  noch  im  Mittelalter  in  Ägypten 
griechisch  geschrieben  worden  ist,  scheint  an  sich 
von  keinem  Interesse  für  die  altklassische  Philologie 
zu  sein.  Allein  im  vorliegenden  Falle  steht  die 
Frage  ganz  anders.  Seit  kurzem  kenneu  wir  zwei 
von  P.  Tannery  iu  den  Notices  et  extraits  des 
mannscrits  Bd.  XXXll,  1  (1886)  herausgegebene 
Briefe  des  Nikolaos  Artavasdes  mit  dem  Zunamen 
6  'Pa^Ho«;.  Sie  sind  am  das  J.  1340  in  Kon- 
stantinopel verfaßt,  zeigen  aber,  wie  auch  Raillet 
mit  Recht  bemerkt,  eine  iiben-aschende  Verwandt- 
schaft mit  einer  uralten  ägyptischen  Quelle,  dem 
im  Papyrus  Rbind  erhaltenen,  von  Eisenlohr  her- 
ausgegebenen Rechenbuche  des  Schreibers  Ahmes. 
Dieses  ist  um  1700  v.  C'hr.  (etwa  200  Jahr  vor 
König  Ahmes  I.,  dessen  Regierungsantritt  nach 
E.  Meyer,  Gesch.  de«  Altertums  I  S.  45,  spätestens 
in  d.  J.  1530  zn  setzen  ist)  abgefaßt  worden. 
Es  war  also  ein  enger  Zusammenhang  in  der 


Pi-axis  der  Rechenkunst  durch  zwei  Quellen  be- 
I  zeugt,  deren  eine  gegen  3000  Jahre  jQnger  ist 
i  als  die  andere.  Dazwischen  lagen  die  Handbücher 
zu  geometrischen  nnd  stereometrischen  Aus- 
rechnungen vor,  welche  unter  dem  Namen  des 
Alexandriners  Hero,  wenn  auch  in  späterer  Über- 
arbeitung, so  doch  im  wesentlichen  in  ihrer  nr- 
sprUnglichen  Gestalt  uns  überliefert  sind.  Diese 
bezeugten  hauptsächlich  durch  die  Art  der  Bruch- 
bezeichnung, außerdem  aber  auch  durch  die  Fassung 
I  vieler  Aufgaben  ihre  Abhängigkeit  von  der  alt- 
I  ägyptischen  Rechnungsweise.  Nur  eine  entfernte 
I  Ähnlichkeit  mit  den  Problemen  des  Ahmes  zeigten 
einige  Gedichte  der  griechischen  Anthologie.  DaU 
dies  alles  aber  iu  der  That  zusammengehöre,  lehrt 
der  Fund  von  Akhmim,  and  sein  Inhalt  gehört 
deshalb  auch  dem  Gebiete  der  altklassischen 
Plülologie  an.  Ist  es  doch  nun  erst  möglich,  die 
kurze  Äußerung  Piatos  (Leg.  \TI  819  B)  fiber 
die  Lehrweise,  nach  welcher  damals  die  Knaben 
durch  Spiele  in  die  Rechenkunst  eingeführt  wurden, 
eine  Einrichtung,  die  er  als  nachabmensvert 
empfiehlt,  sowie  eine  längere  Darlegung  de» 
Scholiasten  zu  Piatos  Charmides  (165  E)  über  die 
Methoden  der  ägj'ptischen  Rechenkunst  in  den 
Zusammenhang  einer  historischen  Entwickelang 
einzufügen. 

Man  kann  also  zunächst  sagen:  wenn  der 
Papyrns  von  Akhmim  erwiesenermaßen  eine  bi* 
auf  das  Rechenbuch  des  Ahmes  zurückgehende 
Überlieferung  darstellt,  so  ist  es  auch  zulässig. 

I  ans  beiden  (jaellen  zusammen  die  Hauptzüg^e  der 

j  ügj-ptiächen  Rechnungsweisen  wiederherzustellen. 

I  welche  den  Zeitgenossen  Piatos  nnd  später  den 
griechischen  Mathematikern  in  Alexandria  bekannt 
waren,  nnd  die  zuletzt  von  Diophant  mit  schöpfe- 
rischem Geiste  weiter  entwickelt  worden  siod. 

I  Einen  Hanptteil  äg\-ptischer  Rechenkunst  stellte 
die  Lehre  von  den  Stammbrtlchen  dar.  Zunächst  maf 
die  Rücksicht  auf  eine  bequeme  graphische  Dar- 
stellung darauf  geführt  haben,  nur  die  Nenner, 
nicht  auch  die  Zähler  von  Brüchen  zu  bezei ebnes 
Das  war  aber  nur  möglich,  wenn  der  Zähler  eiti 

I  für  allemal  1  war.  So  sind  die  ägyptisches 
Stammbrnchreihen  entstanden  Man  konnte  — 
um  ein  möglichst  einfaches  Beispiel  zu  wilblen  — 
zwar  sagen  und  schreiben  »von  3  der  4»*  Teil*. 
T«uv -rpiuiv  TO  TETotprov,  allein  als  Bruch  waren  '» 
wiederzugeben  durch  die  Nebeneinanderstellarr 
der  Stammbrüche  mit  den  Kennern  2   und  4 

I  So  war  femcr  der  5'«  Teil  von  2  —  Va  Vii,  vre 

'  3  =  V-'  Vio,  von  4  V;  '/»  Vi«  oder,  wie  ia> 
Pnpynis  von  Akhmim  gerechnet  wird,  =  Va  V« 
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u.  8.  w  Es  mnßte  also  AiiwdHUDgen  geben,  nach 
deneu  jeder  vorkumiiieude  Bruch,  dessen  Zähler 
^üer  als  1  ist,  iu  eiue  Rtsihe  vou  Stammbrüchen 
»erlegt  werden  konnte.  Non  iet  es  nach  dem 
heotiteB  Standfniiikte  der  WiaieiiBehaft  Ideht  naeh- 
zuweisen,  daß  jeder  g^ebene  Broch  unendlich 
vit>lfach  in  endliche  Reihen  von  Stanimbrflchcn 
Zerlegt  werden  kann  (gar  nicht  zu  godeuken  des 
weiteren  Satzes,  daß  jede  gegebene  endliche  Reihe 
vmStammbr&ehen  nnondlich  vielfach  zo  onendliehen 
Belb«!  avfgollSit  werdw  kann).  Vmi  dieser  all« 
femoiiien  Aaffassnug  waren  die  altägyptiscben 
Rechner  natürlich  nneh  weit  entfernt ;  aber  gewiß 
ist  ihnen  schon  zum  Bewußtsein  gekommen,  daß 
iu  verschiedenen  Fällen  überaus  zahlreiche  Arten 
der  Zerlegang  sich  darboten.  Deshalb  ist  bereits 
In  den  XkbdleD  dea  Ahme«  die  nnbeaebrlakte  Zahl 
der  ZerlegODgen  eiogedftmmt  worden  in  mSglichst 
♦?u»e  Grenzen,  und  weiter  wurden  besondere  Regeln 
aufgestellt,  um  unter  vi  rschicdenen  Lösungen,  die 
noch  innerhalb  der  verengerten  Grenzen  möglich 
varen,  jene  Lösnog  aufzufinden,  die  ffir  die  Pi'azie 
am  ged|;netflleii  aebien.  Um  alleo  das  anfknUlreo, 
bedarf  ea  swar  noeb  einer  langen  Reibe  von  Unter- 
jochungen ;  allein  es  kann  schon  jetzt  ausgesprochen 
werden,  daß  eine  befriedigende  Lösung  der  f'rage 
möglich  ist.  Aach  die  Zerlegungen  bei  ilero 
ood  im  Papyrus  von  Akbmim  sind  an  gewisse, 
imn  TeU  noeli  dentUeh  erkennbare  Scbraoken  ge- 
bunden ;  anch  hier  hat  die  Rfieksidit  anf  die  Praxis 
des  Bechnens  den  Ausschlag  gegeben.  Im  Vcr- 
gMch  mit  dem  Hochenbnrlie  des  Alimes  hat  der 
Papyrus  vou  Akhmau  hin  und  wieder  eiue  einfachere, 
anderswo  jedoch  aacb  amständlichereZerlegangeoals 
die  Ilten  Qaelle.  Bodi  daa  sind  nur  Anapabmoi; 
Im  großen  nnd  gansen  benben  die  Ansreclunngen 
in  beiden  Papyri  auf  den  gleichen,  f^r  die  altlgyp- 
tische  Rechenkunst  charakteristischen  Methoden. 

l^urch  diese  immer  wiederkehrenden  Zerlegungen 
gegebener  Brüche  worden  die  Ägypter  ganz  von 
•elbfll  so  Beobaebtnigen,  sodann  aoeh  n  B^elo 
Iber  die  Teilbarkeit  der  Zahlen  geflihrt»  und 
darans  lernte  man  anch  Zahlen  zn  bilden,  die 
möglichst  vielfach  teilbar  ;varen,  nnd  die  ver- 
srhiedenen  Teile  derselben  mich  ihren  gegenseitigen 
Verhältnissen  zu  vergleichen.  Eudlich  lehrte  die 
Btaambroebrecbnnng  noch,  wi«  man  vorseUedene 
efannler  vni^eiehe  Teile  desselben  Gauen  n 
'  iner  Summe  zu  vereinigen  habe,  welche  entweder 
(las  volle  Ganze  oder  das  um  euie  gegebene  Zahl 
verkürzte  Ganze  darstellten.  So  sind  schon  in 
Muhester  Zeit  Aufgaben  über  Verteilungen  (vgl. 
Meto  a.  n.  O.  «nd  AothoL  XIV  48),  Uiscbnngs- 


I  refhnungen(vgl.  ficeXa; . . .  xspaw^vTc; . . .  6'.aSi8^vesc 
bei  Plato,  cptaXTrat  dptHaoi  beim  Schol.  zu  Charm.) 
und  andere  Aufgaben  entstanden,  welche  das  gemein- 
same Uerkmal  hahdn,  daß  eine  unbekannt«  QrOfie 
nach  gefebenen  VerUltnissen  von  Teilen  und  dnreh 
eine  Anwcianng  Uber  die  aa  bildende  Summe  be- 
stimmt werden  soll  (wenn  in  der  Aufgabe 
Anthol.  XIV  48  die  letztere  Begrenzung  fehlt,  so- 
daü  an  sich  unendlich  viele  Auflösungen  m(yglicb 
sind,  so  haben  wir  an  eine  fiiQX«»v  Siavotii^  einfachster 
Art  naefa  FUtonisdiem  Motter  sa  denken:  d«r 
Leiter  der  Undliehen  Spiele  hatte  eine  eng  be- 
grenzte Anzahl  vou  Äpfeln  zur  Verfügung,  die 
ein  erstes  Mal  nngleirh,  dann  aber  gleichmaßig 
an  die  beim  äpiel  beteiligten  iüeinea  vorteilt 
worden). 

Der  T«ct  des  Papjros  aerlUlt  in  zwei  Hanpt- 
abschnitte.  Znerst  wird  die  Teilung  dordi  die 

Zalileu  3  bis  20,  nnd  zwar  anfiinglich  bis  fiber 
den  (Quotienten  lOOÜ  hinaus,  sodann  für  die  Divi- 
soren 11  bis  20  nur  bis  zum  Quotienten  I 
tabellarisch  dargestellt  Das  ist  offenbar  nach 
dem  Vorbilde  der  im  Be«dieobnche  des  Ahnes 
ebenfalls  zn  Anfang  stehenden  Tabelle  geschehen, 
nur  daß  dort  als  einziger  Dividendus  2  erscbeinti 
dagegen  aber  die  Reihe  der  Divisoren  bis  99  fort- 
geführt worden  ist.  Auch  in  der  Auswahl  und  ' 
Anordnung  der  dann  folgenden  50  Aafig;aben  sind 
die  Anatogieo  mit  der  ftheren  QoeUe  unverkenn- 
bar; natürlich  ist  nach  Veilanf  von  mehr  ab 
2000  Jahren  manches  Nene  hinzugekommen,  hin- 
gegen andeies,  was  veraltet  sclüen.  wegöreblieben. 
Alle  diese  Aufgaben  sind  in  vorzüglich  gelungeneu 
Phototypieu  dargestellt  worden  (planchesUI— VIll). 
Die  im  Papyrus  voiliergehenden  Divlaieutabdlen 
sind  zwar  nicht  yollstiadig,  aber  doch  ao  weit 
faksimiltertk  daß  man  einen  genügenden  Einblick 
in  die  Anlage  dieser  Rechnungen  und  den  Charakter 
der  SchriftzUge  gewinnt  (pl.  II).  Außerdem  hat 
der  Ueransg.  eine  sorgfältige  Übersicht  der  sowohl 
ffir  die  Wortschreibnng  als  die  Zahlenbeaeichnung 
verwendeten  BnebstnbenfonneQ  und  dniger  Ab- 
kOrzungen  eigenhändig  niedergeschrieben  und  als 
»Table  paleographique"  vervielfältigen  lassen  (pl.  I). 

Gewiß  war  es  eine  ungewülinlich  schwierige 
Aufgabe,  einen  nur  einigcrmalieu  lesbaren  Text 
hersaatellett  und  zugleich  die  netwendigen  Br- 
kUrungeD,  ebne  welche  der  Text  nnverstlndlicb  ge- 
blieben wire,  beizubringen.  In  beiden  Hinsichten  hat 
der  Ilerausg.  das  Müirliche  geleistet,  nnd  es  soll 
I  diese  verdiente  .\nerkennnng  nicht  duioh  die  Tiiat- 
I  Sachen  geschmälert  werden,  daü  im  Text  nochmanche 
I  aolwendige  Berichtigung  anterbUd)en  ist,  maaeher 
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Drackfebler  skL  eiogescblichen  hat.  eudüch  das 
System  der  ägyptischen  TeiluugsrechiiUDgen  nicht 
ganz  so  wird  btutehen  können,  wie  Uerausg.  im 
ei-iiten  Anlaufe  es  uufzurichten  versucht  hat. 

Einige  Drnckfehler  in  den  Tabellen  S.  24 
iiud  27  sind  bereits  von  Loria  in  der  ßibliothcca 
mathemuticu  1893  S.  87  Iierichtigt  worden.  Es 
ist  herzustellen  S.  24  rechte  Spalte  Z.  3  v.  o. 
133 '/  •  statt  133-  3,  ebenda  Z.  2  v.  u.  166 -/a 
statt  H5G  S.  27  linke  Spalte  Z.  1  11  '  ^  statt 
11  Vi,  ebenda  Z.  3   14 '  statt   14 '.^'/i^, 

Z.  15  571  ' statt  571  V2,  rechte  Spalte  Z.  12 
87  V;  statt  86  An  diesen  Stellen,  nur  mit 
Ausnahme  der  zaletzt  angeführten,  stehen  neben 
den  arabischen  Zifiern  im  griechischen  Texte  die 
richtigen  Zahlzeichen,  nnr  S.  27  b  12  ist  (statt 
T.Z)  auch  im  Papyrus  fehlerhaft  geschrieben  (s. 
pl.  11  letzte  Kolumne).  In  der  Vorrede  S.  38 
Z.  9  V.  u.  ist  statt  4>sl385  zu  lesen  4x  1615;  denn 
das  Vrodnkt  soll  6460  sein.  Äcct«ntfehler  linden 
sich  recht  häufig.  Lediglich  ein  Versehen  des 
Setzers  ist  Zvö;  Trohl.  33,  1  und  einiges  andere 
der  Art,  was  kaum  einer  ausdrücklichen  Herichti- 
gnng  bedarf:  allein  die  uugriechischen  und  immpr 
wiederkehrenden  Accentuationcn  a^itln«!»,  jAi'ot;,  Tf-twv 
hatten  doch  vermieden  werden  sollen  (im  Papyrus 
selbst  fehlen  alle  Accente  und  Spiritus).  Das 
Resultat  einer  Einzclausrechnung  ptlegt  im  Papyrus 
durch  -(t  mit  einem  Abkürzungsstricii  bezeichnet 
zu  werden,  d.  i.  -(ivsTai,  nicht  ■(i-fu-'xi,  wie  Buillet 
herausgegeben  hat;  vgl.  Mahaffy,  The  Flinders 
Petrie  Papyri  1  S  S30,  II  S.  IKO,  Hultsch,  Das 
elfte  Problem  des  mathem.  Papyrus  von  Akhmim  in 
den  Historischen  Untersuchungen,  E. Förstemann  ... 
gewidmet  von  der  Histor.  Gesellsch.  zu  Dresden, 
Ijeipzig  1894,  S.  16.  .'')4  f.  Im  11.  Pioblem  hat 
der  ITnterz.  in  der  eben  angeführten  Abhandlung 
berichtigt  s3S£ipev  ti;  üpo'jpac  J  .  .  .  roffov  [eipxev, 
d.  i.  .nahm  er  hinweg"]  tw  ^  xal  -«ji^  xal  xi» 
i>  [Äpoupa;  3zei'pavT'.],  wobei  zwischen  den  Klammem 
die  im  Sinne  des  Schreibers  hinzuzudenkenden 
Worte  eingefügt  sind.  Auch  einige  andere  Emen- 
dationen und  sachliche  Erklärungen  sind  dort  bei- 
getragen. In  Probl.  31  ist  airo  r,}ji,i»7'.  ofl'cnbar 
nnr  der  Irrtum  eines  ungelchrten  Sclireibers,  der 
in  seiner  Vorlage  hinter  ano  diis  Zeichen  der 
Hälfte  vorfand.  Andere  Bt-richtigniigen  mUsisen 
hier  übergangen  werden,  da  sie  einer  ausführlichen 
Begründung  beilürfen. 

DiTsden.  Friedrich  Unltsch. 


Phil.  Meyer,  Die  Uaupturkunden  für  di  1  Ge- 
schichte der  Athosklöflter  gröatei  teils 
zum  ersten  Male  heraosgegeben  anil  mit 
Einleitungen  versehen.  Leipzig  1894,  Iii  iriclu. 
VIII,  303  S.  a   10  M. 

Ein  selir  interessantes  and  sehr  willkom  nenes 
lluch!  Der  Verf.,  früher  Geistlicher  der  dem  scher. 
Gemeinde  in  Smj'rna,  hat  schon  1890  in  zwt-i 
sehr  belehrenden  Aufsätzen  in  der  Zcitschrft  für 

'  Kircheugeschicbte  einige  Punkte  des  Lebeis  aut 

'  dem  Athos  erörtert  und  sein  lebhaftes  Interesif 
für  die  heutige  griechische  Kirche  und  ihn 
Lebeusfonueu  und  seine  genaue  Kenntnis  tumnl 
der  neugriechischen  religiösen  and  kirclienge- 
scbichtlichen  Litteratur  bewiesen.  Das  vorliegend«- 
Buch  giebt  eine  Anzahl  Texte,  die  vom  10.  Jabrh 
an  bis  fast  auf  unsere  Tage  die  historische  Ent- 
Wickelung  der  Athosklüster  erläutern,  und  eine 
Einleitung,  die  sich  der  Hauptsache  aacli  um 
fortlaufenden  Kommentaren  der  einzelnen  Text« 

'  zusammensetzt.  Man  gewinnt  damit  weni.giiteiii' 
den  allgemeinen  Umriß  einer  Geschichte  der  Athos- 

I  klöster  und  zwai-  einer  solchen,  die  die  Darstelluns 
von  Gass  in  wichtigen  Stucken  ergänzt  und  richtig- 
stellt. 

Einer  »Geschichte*  des  Athos  wird  mancher 
verwundert  fragen!  Denn  in  der  allgemeinen  Vor- 
stellung haftet  eben  die  Idee  der  Geschicbtä- 
losigkeit  jenes  Daseins  als  das  Ikzeicbnesde 
So  hat  noch  Fallmerayer  in  seinen  unvergänglichen 
Fragmenten  aus  dem  Orient  auf  der  Pilgperfahrt 
aus  dem  unruhigen  Westen  zum  Athos  iif 
Empfindung  einer  zeitlosen,  unveränderlichen  Rohr 
and  Beruhigung  genossen  und  ansgesprocken.  In 

f  der  That  hat  aber  der  Athos,  so  grundverschieder 
die  Entwicklung  des  griechischen  Mönchtums  vor 

'  dem  abendländischen  ist,  nicht  minder  seine  Kämpf« 
und  Verfassungsänderungen  gehabt,  den  Wechsel 

I  von  asketischer  Strenge  und  weltlicher  Ersclilaffos;. 
karznm  einigen  Anteil  an  den  allgemeiuen  Br- 
wegungen  der  Geschichte.  So  sehr  sich  seit 
Dasein  hat  abschließen  wollen  von  der  UnDertu 
Welt,  hat  es  doch  eine  Zeit  gegeben,  wo  auf  dec 
Athos  sogar  die  Philosophie  von  Leibnitz  oti 
Wolft'  gelehrt  wurde,  und  in  unserem  Jahrbonderi 
sind  ihm  schließlich  die  Rivalitäten  uationAl^-r 
slavischer  und  griechischer.  Bestrebang-en  nicb' 
fremd  und  erspart  geblieben. 

Wenn  man  beim  Studium  des  älteren  Kloster- 
Wesens  in  jenen  Bereichen  bisher  zu  klagen  batt:*. 
daß  selbst  die  wichtigsten  Athosdokamcnte  nicb: 
in  extenso  gedruckt  vorlagen,  so  hilft  die««-. 
Desidi'rium  das  neue  Buch  ab  nnd  leistet  ei»< 
großen  Dienst.    Man  hatte  bisher  den   voa  Jm 
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Möller  bearbeiteten  Katalog  der  AthuHurkuruk'ii 
in  ifiklosich»  Slavisclu-r  Bibliotliek  I  in  der  Form 
kurzer  Regesten.  Zacbariae  von  Lingeuthal  hut 
davon  in  ihn  Prolegomeno  «eines  Ins  Qneco- 
BomaninindieSUBegeBten  wiederahffednickt,  dl« 
in  die  Jahrhaaderte  der  Dauer  des  bvzaiitioisdien 
Reiches  fallen.  Die  einzigf*  Urkunde,  die  er  wie 
Müller  iu  extenso  gab,  die  von  Xeropotamn  aas 
der  ersten  Hllfte  des  X.  Jahrh.,  hat  sich  seitdem 
als  nneebt  erwiesen,  und  Zachariae  selbst  bat  dies 
in  der  letzten  Auflage  seiner  Gescbichte  des 
pricch.-r'im.  Rrclits  unerkannt.  Ändert-  vollständig 
gedruckte  Lrkuudea  stebeu  au  nicht  immer 
leicht  zugänglichen  Stellen,  in  Gedeons  Bach  ttbor 
den  Athes  oder  In  der  rassischea  Qesebiehte  des 
Atbos  von  dem  Bischof  l'orpbyrios.  Die  Texte 
Movers  sind  keine  Wiederholungen  anderer  Drucke, 
obwohl  nicht  uUes  zum  ersten  Miil  gedruckt  ist. 
£s  sind  Abaebriften  aas  den  Archiven  der  Athos- 
U«ster,  fireOIch  snm  Teil  nach  dort  befindUehen 
Koyira  ned  nidit  durchaus  nadi  Originalen. 
Unsere  modernen  Diidomaliker  aus  der  S'luilo 
von  Ficker,  Sickel  und  üreiilau  wüideu  darüber 
bedeniclich  den  Kopf  schütteln.  Der  Verf.  bemerict 
dagegen  (S.  S70):  «Jeder,  der  in  griechlsdien 
Klöstern  gewesen,  weifi,  «i«  schwer  es  ist.  Originale 
211  Gt'sicht  oder  ^ar  zu  Ifliitrf^rer  Arbeit  in  die 
Hand  zu  bekoiumen,  und  wie  leicht,  mit  nnfmcht- 
barem  Warten  die  Zeit  zn  vergeuden*.  Man  mag 
sieh  hierbei  erinnnera,  wie  eiDdrioglieh  Fallmerayer 
die  Verlegenlicit  und  Schwierigkeit  beschrieben 
hat,  als  er  im  Kloster  Dioriysiu  nach  dein  Orginal 
der  Stiftungsnrkunde  fragte,  und  ähnlich  im 
Snmelasldoster  bei  Trapeznnt.  Die  Originale  waren 
wie  Reliquien  gehfltet,  nnd  als  er  sie  schließlieh 
zu  G«'äi(:lit  bekam,  geschah  es  nnr  onter  scharfer 
KontroUe  und  für  panz  knrzp  Frist.  So  i>t  d<  nn 
auch  die  wichtige  Urkunde  So.  V.  die  Verordnungen 
Kaiser  Konstantins  IX.  von  lU4ö,  nicht  iu  der 
originalen  Form  des  kaiserlichen  Chrysobnlls  ge- 
drotkt  Die  Textgrnndlage  ist,  wie  Verf.  selbst 
bcdaufrt,  nicht  immer  durchans  sicher  Wie  die 
]  >inj;e  auf  dem  byzantinischen  Sludienfeld  vielfach 
liegen,  muü  man  wohl  oder  Obel  die  kritisch- 
philologisehen  Aafordenmgen  etwas  herabspaDnen, 
nm  nicht  diejenigen,  die  BansteiDe  zuzntra;;en  den 
guten  Willen  liabeu,  gaxa  abznschrorken  Verf. 
nennt  seine  Texte  .f'rknnden".  Richtiger  wlire 
gewesen  .tiesehichtsquellen" ;  denn  Urkunden  im 
tediotochenSiondes  Wortes  rind  es  nnr  mmkldnsten 
Teil.  Es  sind  historische  Darstellnngen  dabei, 
Aufzeichnungen  über  Wuniit^r.  .Xnv/iiL'c  aus  Streit- 
schriften« ans  paränetischen  Traktaten.  Diviif 


Stiicko  sind  im  ganzen  so  ausgewählt,  daß  von 
der  Gründung  des  l.awraklosters  an  <lnroh 
Äthanasios  unter  Kaiser  Xikephoros  Phokas  alle 
Jahrhunderte  bis  zur  Gegenwart  in  charakteristi- 
schen Dokumenten  Tertreten  sind. 

Als  historischen  TIanptabschnitt  setzt  Verf. 
nicht  df»n  Untergang  des  byzantinischen  Reiehes, 
sondern  die  Wende  des  XIV.  und  XV.  .labrli. 
Die  grofie  iLndemng  in  der  inneren  Verfärbung 
dm  Klosterwesens,  das  Aufkommen  der  sog. 
idlorrythmischen  Klöster,  in  denen  die  Mönche 
Privateigentum  besitzen,  rechtfertigt  ilini  diese 
Scheidung.  Er  verkennt  nicht,  dal)  die  Neuerung 
audtehst  cor  Lockerung  der  Klosterzncht  beige- 
tragen hat«  nnd  gieht  aahlreiehe  Belege;  im  gaaaen 
aber  ist  sein  Urteil  nach  dem  heutigen  Befund, 
da  er  nach  den  Früchten  dicsoi-  Form  (gemeinsamen 
Lebens  fragt,  ein  sehr  günstige:;.  Wirklich  kann 
man  leieht  sehen,  daß  lange  vor  der  Konzession 
dieser  VevlassniigBindaiiDg  Lsahdt  nnd  Welt* 
lichkeit  nicht  minder  unter  der  Herrschaft  der 
allen  könobiatisclien  Formen  eingerissen  waren. 
Hierfür  sind  die  Aufzeichnungen  aus  der  Komncnen- 
zait  hSchsft  iberrascbend  nnd  belehrend.  Wir 
gewinnen  In  ihnoi  dn  hddist  beachtaoswertes  Seiten- 
stfick  zur  Schrift  des  EustatliiüH  über  das  Mönchs- 
woseii  ^.  iner  Zeit.  Ans  dem  Miiudo  des  Patriarchen 
hören  wir  (p.  179  f.},  dali  zu  Anfang  des  XIL  Jahrh. 
kein  Hflns^  die  Fastengebote  beobachtete. 

£b  Ist  etat  weseniliches  Verdienst  des  Verf., 
daß  er  durch  die  Ffirderung,  die  er  einer  Reihe 
von  Problemen  der  Athosgeschichte  verscliutri,  den 
Leser  immer  begieriger  und  anspruchsvoller  macht, 
die  lAeken  unsrnree  Wissens  weiter  ausgefällt  zu 
sdien.  Das  auf*  nnd  absehwankende  Verhältnis 
der  Athosgemeiode  zu  ihrem  religiösen  Lebens- 
ideal ist  nur  eine  Seite  der  Dinge.  Sie  h.tngt 
aber  aufs  engst«  zusammen  mit  der  Verfassung 
des  tufieren  Lebens,  mit  der  Organisation  der 
Atbosrepnblik.  Hit  den  verschiedenen  Graden  der 
Strenge  des  religiösen  Berafs  geht  die  Organisation 
von  Groügrundbi'sitz,  Kleinbanerntnm  und  Hand- 
werk Hand  in  Hand.  I'er  wirtschai't liehe  und 
politische  Znstand  erhält  dadurch  einen  seltsam 
▼erhBIlenden  Beis,  daß  iUilterlich  alles  gleichmftl^ 
von  mönchiseher  Uniform  nnd  Farbe  Qlierdeckt 
wird,  "Wie  nun  von  .labrhundert  zu  .lalirliundeit 
da.s  VerliUltnis  von  Kloster,  Skiti  und  Kellion  auf 
dem  Athos  gewesen  ist  und  sich  gestaltet  hat, 
würde  erst  dann  dentlichw  werden,  wenn  ein 
Gesamturkundcnbuch  vorläge,  in  dem  alle 
Stii(ko  (b■^  Müllersrliifi  Katalogs,  vermehrt  um 
die  iiesultatu  der  Arbeiten  von  Lambros,  vereinigt 
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würden.  Für  das  Äbendlsad  sind  mlehe  Fnbli;- 
kattmum'  etwas  Gewöhnliches;  ich  fQrcbte,  für  den 
Athos  wM  es  noch  «ine  Weile  ein  frommer 
Wanscli  bleiben. 

Ein  paar  Kleinigkeiten  sind  mir  beim  Durch- 
gehen dea  Baeliea  aaiifefiaUen.  8.  40  wäre  bei  der 
ErwHhnnog  der  Wlachen  statt  dea  nichtseagenden 
Citates  aus  Fiiilay  auf  die  große  Litteratiir  liiu- 
zuweisen  geweseu,  die  sieb  am  dieses  ethnographische 
Problem  angesammelt  hat,  und  wofür  icli  nur  die 
Hauen  IL  JELOalar,  J.  Jvnff,  JireSek,  MOdeeicb  und 
Tomaschek  nennen  will.  S.  41  ff.  zum  Wort 
^vtoXtj  (»wohl  ein  relipri<"'8ev  Ansdnick  fiir 
bi9Kia\La,  otaxa^ic*)  vermute  ich,  daü  es  eine  ge- 
wOhnlicke  kansleimäBige  Beaeiehnuug  einer  ge- 
viaaen  Art  oflisidl«  Akten  and  YwtOipngm  ist 
lindpcand  (Mon.  Gem.  SS.  III),  legatio  c.  26 
nennt  seine  VoUinaclit  als  kaiserlicher  Gesandter 
aivToÄiva  id  est  praeceptum  t^uod  et  aigillo  siguavit 
800  (imperutor)*.  ZnS.  4ft  wBre  ufier  Sehafiurik 
Uber  den  b.  8abaa  von  Serbien  anoh  der  Anftata 
von  .lapic  nhvr  serbische  Litteratur  im  Arcb.  fftr 
slttv.  i'hilol.  11  bes.  S.  28  ff.  zu  vergleichen, 
S.  91  «derartige  Ansiedelungen  (wie  das  Amalti- 
taaiiebB  Xkater)  dienten  (dine  Frag»  avdi  dem 
Handel;  dämm  mnftte  das  Kloster  anf  dem  Atbos 
anch  ein  großes  Schiff  besitzen".  So  einfach  liegt 
die  Sache  niclit.  Die  Klöster  hatten  häufig  ein 
KlOBterschiff  für  den  Absatz  ihrer  ÜbeischUsse 
wni  den  Einkaaf  ttnr  Bediirfliiaae.  Abor  ibre 
Beweganff  ist  s.  B.  im  XI.  Jahrb.  ffir  den  Atbos 
auf  die  Küste  zwischen  Salonik  nnd  Ainos  be- 
schränkt. Besonders  ans  den  Aliten  von  Patmos 
im  XIL  Jahrh.  (Acta  et  diplomata  graeca  VI)  kann 
mm  dentlbdi  seh«i,*  daß  in  der  Imnnnitftt  von 
ZBtten  ein  gewiaaer  Anreiz  lag,  die  Qescbafte  aoa- 
zndehnen,  daß  aber  die  kaiserlichen  Hafenbehörden 
umso  strenger  zusahen,  daß  die  Bestimmungen  über 
Zahl  und  Tounengehait  der  befreiten  Klosterschiöe 
idcbt  ttboiekrittea  wurden.  Bas  Terbot  oner- 
iMbten  Bandda  Icdirt  anoh  in  den  Athoedoknmenten 
wieder. 

Xicht  vei-sänmen  will  irh,  zu  erwähnen,  daß 
der  Index  manche  lexikographische  Notiz  enthält, 
die  nfltsen  kann.  Für  die  ISnMtnng  lag  mebi- 
das  Bestreben  vor,  nene  Ergebnisse  mitattrilen 
als  eine  vellsündige  Übersicht  der  historischen 
EntWickelung  zu  geben.  Wir  möchten  aber  hoffen, 
daß  der  Verf.  mit  dem  Weitergang  seiner  so  vor- 
trefflich fundierten  Studien  das  Bedürfnis  einer 
ansammenblngenden  Gesehiehte  der  AthosrepnUik 
anerkenne.  Brockhaus,  der  sich  in  seinem  schönen 
Werk  aber  die  Knnat  in  den  Athoskltietem  ge- 


legentUeb  dankbar  anf  Veyer  besieht,  bat  lodislieh 

Kunst  und  Kult  verfolgt,  und  gewiß  ist  bei  jeder 
Aufgabe  I?e8c}iränknnp  nötig.  Aber  hier  »reifen 
alle  Probleme  ineinander.  Wenn  sich  die  beiden 
Qelehrteo  vereinigen  könnten,  so  wäre  wohl  ein 
wordiges,  allseitig  beMedVsendes  Werk  Uber  den 
Athos  zu  erwarten. 

Heidelberg.  Carl  Nenmana. 


n.  Aosillgi  ans  MtiiMIlM. 

Mittelinngen  de«  kaiaerL  ientsehen  areUaL 

Instituts.  Römische  Abteilung.   Bd.  IX,  Heft  1. 

(3)  B.  Laneiaut,  11  .Palftuo  liaggiore*  od  secoli 
XVI— XVni.  Bfne  Reihe  onbekaontar  Httersrleebsr 
Dokumente  und  alter  Grandrisee  sur  Geschichte  der 
Ruinen  auf  dem  Palatin,    namentlich    der  domos 
Augustana,  des  Stadiums  und  der  domos  Flavia.  — 
(87)  A.  Man,  Seavi  di  Ponpei  I899  «9S.  Anf  dea 
Terrain  der  losula  V,  2  sind  vier  HSuser  freigelegt, 
von  denen  eines  der  samnitiscben  Epoche  angehört 
Unter  den  Qemilden  befinden  sich  Darstellungen  des 
Dädalus  und  learos,  DSdalas  und  Pasipbae,  Pbädn 
und  Uippolytus;  auf  letzterem  Bild  ist  der  Anfang 
eines  Ovidveises  (her.  lY  17)  eingeritzt.  Ein  Garteo- 
bild,  fthnlieh  der  DaratelloBg  io  Primaria,  eise 
bakcbiscbe  Seena  nnd  eine  symbolische  Darstelluog 
des  Bades  werden  S.  51  ff.  wiedergegcbeu.  Von 
weiteren  Ausgrabungen  ist  ein  vor  dem  Stabiaaer 
Thor  eatdeektea  Orabmoonment  der  Familie  des  M. 
Petacius  Dacius  bemerkenswert.  —  (66)  W.  Ameluf, 
Fragment  eines  Votivreltefs  aus  dem  KapitoliAischea 
Mttsenm.  Dss  io  Ltchtdmck  wiedergegsbene  Rafitf 
mit  den  bekannten  Figuren  des  Asklepios  und  dar 
Hypicia  scheint  eine  atti.sche  Arbeit  aus  dem  letsten 
Viertel  des  4.  Jahrb.  zu  sein,  da  die  pla^tiacbe  Ans- 
sehmttokang  des  Hintergrandes  wAon  begonnen  bat 
—  (74)  E.  Petersen,  Statue  des  sitzenden  Aaklepio«. 
Bei  der  Aaklepiosstatue  auf  dem  Monte  Pincio  sind  | 
aoJier  anderen  Teilen  Kopf  und  beide  Arme  exigSazL 
Dar  linke  Ann  rohte  ▼ermnilieh  anf  dar  SttthUebi,  I 
wie  auf  dem  eben  genannten  Relief.  — (78)  E.  Petenea,  ' 
Das  Wander  an  der  Coiumua  M.  AnreUi.   Aus  dea  . 
Vergleich  der  Darstellnag  dea  ünwattna  auf  der 
S&ulo  und  den  litterariscben  ZengnlaaSB  tot  SA  ittlgms, 
daß  die  Legende  von  dem  wunderbaren  Regen,  i« 
den  Kaiser  und  sein  Ueer  im  Quadenkriege  rettete, 
ans  ialseber  laterpretatiea  Jener  Dantellsac 
standen  ist.  Während  dort  die  Boldalea  dem  R||m 
mit  ihren  Schilden  abwehren,  glaubte  man  zu  erkenne, 
daß  sie  verschmachtend  den  Regen  mit  den  Sdlildea 
auffiugen.  Aas  den  Sehüdsehhen  in  Craoamlna 
entstand  die  Ansicht,  daS  es  sich  um  christliche  Ko- 
horten handele.  Die  knieendeo  Feinde  wordaa  ak 
die  um  Regen  Mttenden  SoMaten  anfgefiaßt  ~  fM) 
Sitzungsprotokoll«.    Besonders  bemerkeanvwC 
sind  Aosfiibmagan  llber  die  Veaaa  vaa,lB|o  «sa 
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Mlronoff,  der  io  der  Statue  eine  Victoria  erkennen 
will,  und  Petersen ;  ferner  Patron!  über  Altertümer 
auf  den  Cykladen;  Hfilsea,  Bemerkangen  zu  der 
iaschriftllchcu  ErwfibnoDg  des  Brandes  Roms  unter 
Nero  C.  I.  L.  VI  826. 


BUtter  nr  iu  GyraDAaUl-SctaalweteD ,  hrsg. 
vom  Bayer.  Gjmnasiallebrerverein.   XXX,  2.  3. 

(65)  J.  Nosser,  Die  allgemeine  Bildung  des  bama- 
nistiflcbea  Gymnasiums.  —  (80)  C.  Weymann,  Zu 
Locanus.  II  26  wird  das  überlieferte  mioacus  durch 
die  Nachahmung  des  Paulinus  geschützt.  —  (81)  C. 
Weymann,  Das  Evangelium  und  die  Apokalypse  des 
Petrus.  Kurze  Orientierung  über  den  Fund  in  Ver- 
bindung mit  einer  Anzeige  von  Dietericbs  'Nekyia*. 

—  (90)  E.  Strobel,  Die  llss  von  Ciceros  Jugcndwerk 
De  inventione.  Feststellung  zweier  Hssklosscn,  deren 
zweite  trotz  vielfacher  Änderungen  und  Zusätze  doch 
für  die  Textesgestaltuug  unentbehrlich  ist  —  (94) 
J.  B.  Storm,  Der  iterative  Konj.  bei  Caesar.  Cäs.  bat 
diesen  Konj.  schon  ziemlich  oft  aingewandt,  aber  in 
Nebensätzen,  die  zum  Aasdruck  einer  Wiederholung 
in  der  Gegenwart  dienen,  vermieden.  —  (1S8)  I.  T. 
XBller,  Bandbuch  der  klassischen  Altcrtumswissen- 
Schaft.  I.  2.  A.  (München).  .  Bericht  von  G.  Orterer. 

—  (122)  T.  Maccl  Plant!  comoediae  ex  roc.  G.  Goctz 
et  Fr.  Schoell.  Fase  2  (Leipz.).  'Wertvolle  Ergänzung 
der  Bauptausgabe'.  Weninger.  —  (124)  G.  Xordmeyer, 
De  Octaviao  fabula  (Leipz.).  'Der  Versuch,  Cluvius 
Rufus  als  Quelle  deä  Dichters  zu  erweisen,  iüt  wenig 
geglückt'  (/!.  Steinöerger).  —  (127)  J.  Flierl«,  Über 
Nachahmungen  des  Demosth.,  Thukyd.  und  Xenoph. 
in  den  Reden  der  Röm.  Arcbäol.  des  Dionysius  v.  Ual. 
(Leipz.).  Inhaltsangabe  von  C.  Wunderer.  —  (128) 
K.  Krnmbacher,Mittelgricch.Sprichwörter(München). 
Anerkennendes  Referat  von  E.  Kurte,  —  (137)  A. 
Dyroff,  Geschichte  des  Fron,  reflex.  I  (Würzb.).  'Zeugt 
von  großem  Geschick,  gründlicher  Sachkenntnis  und 
unermüdlichem  Fleiß'.  Stapfer.  —  (154)  W.  Schnitz, 
Werkmaß  u.  Zahlcnverhältnisso  gricch.  Tempel  (iianu.). 
'Wegen  der  mathematischen  Schärfe  der  Untersachung 
und  der  interessanten  Einblicke  in  die  Gesetzmäßig- 
keit des  Entwurfes  antiker  Baupläne  auch  dem  Philo- 
logen zu  empfehlen'.  H.  Sörgel.  ~  (155)  Fr.  Hommel, 
Der  babylonische  Ursprung  der  ägyptischen  Kultur 
(Hünchen).  'Dem  Bauptgehaltc  nach  eine  nicht  zu 
unterschätzende  Förderung  der  Wissenschaft'.  E.  h'noll. 
—  (159)  St.  Cybnlskl,  Tabulae  quibus  antiquitatcs 
graecae  et  romanae  illustrantur  (Leipz.).  'Angelegent- 
lich ZD  empfehlen'.  (159)  Fr.  T.  Schvvarz,  Alexander 
d.  Gr.  Feldzüge  in  Turkestau  (München).  'Wertvoll'. 
(164)  Fr.  Tollmer,  De  funere  publico  Romanorum 
(Leipx.).  'Zieht  die  Inschriften  in  umringlicherer  und 
Tollständigercr  Weise  heran,  gelangt  aber  nicht  zu 
wesentlich  neuen  Resultaten'.   J.  ilelber. 


Anzeiger  fflr  Schweizerische  Altertumskunde. 

XXVU,  No.  I.  2. 

(298)  Meisterhans,  Kaiserinschrift  too  41—68 


n.  Chr.  aus  Nyon.  Fragment  einer  Inschrift  zu  Ehren 
des  Claudius  oder  Nero,  die  zweite  Kaiserinschrift  aus 
der  Kolonie  Noviodunum.  —  (300)  A.  Schneider,  Rö- 
mische Inschriften,  gefunden  in  Königsfelden  (nebst 
Tafel).  Drei  Bruchstücke,  von  denen  eines  zu  einer 
schon  von  Hommsen  herausgegebenen,  auf  Claudius 
und  Pomponius  Secundus  bezüglichen  Inschrift  (im 
Züricher  Landesmuseum)  gehOrt  und  Mommscns  Er- 
gänzung in  der  Uaupteachc  bestätigt,  die  beiden 
anderen  einer  auf  Domitian  (?)  bezüglichen  Inschrift 
angehören. 

(325)  Meisterhans,  Za  den  Inschriften  von  Baden 
u.  Avenches.  Varianten  zu  Hommsen  243.  168  aus 
dem  Blainvillescheu  Reijewerke  (Lemgo  1764).  (326) 
Inscbriftliches  aus  Italien  in  Solothurn.  —  (327)  Th. 
Eckinger,  Das  Castrum  Vindonissense.  Beschreibung 
und  Plan  der  römischen  Mauern  in  Altenburg. 


Litterariecbes  Centralblatt.   No.  36. 

(1282)  E.  T.  Dob schätz,  Studien  zor  Textkritik 
der  Vulgata  (Leipz.).  'Giebt  fürs  erste  wertvolle  An- 
haltspunkte; die  Vulgataforschung  hat  eine  tüchtige 
Kraft  gewonnen'.  —  (1283)  W.  Mssen,  Die  Diataxis 
des  Michael  Attaleiates  von  1077  (Jena).  'Umsichtige  u. 
einsichtige,  aber  nur  einen  geringen  Teil  des  ge- 
botenen fruchtbaren  Materials  erschöpfende  Unter- 
suchungen'. V.  S.  —  (l'291)  0.  G.  Brnns,  Fontes 
iuris  roraani  antiqui.  Ed.  VI  (Berl.).  'Die  neue  Auf- 
lage weist  vielfache  u.  wesentliche  Veränderungen 
aur.  Tk.  Nr.  —  (1295)  Blonls  Cassil  historia 
romana  .  .  .  rccogn.  I.  Melber.  II  (Leipz.).  'Die 
neue  Ausgabe  erfüllt  in  allem  Wesentlichen  ihren  Zweck 
vollkommen'.  Ji.  —  J.  van  Leenwen,  Enchiridioo 
dictionis  epicae.  II  (Leyden).  'Die  Prolegomena  ent- 
sprechen im  ganzen  dem  heutigen  Stande  der 
Forschung;  dagegen  steht  der  Uauptinhalt  des  Buches, 
die  Grammatik,  auch  in  dem  2.  Teil  nicht  ganz  auf 
der  Höbe.  Dennoch  ist  das  Buch  für  den  Fachmann 
unentbehrlich'.  J.  W.  —  (1296)  Q.  llorat!  Flac«i 
Sermonum  et  Epistotarum  libri  —  voo  L.  Müller 
(Wien)  'Überaus  wertvoll;  die  Uorazforschung  in 
einer  Fülle  von  Punkten  abschließend'.   E.  Z. 

Oentflcbe  Litteraturzeltnng.   No.  36. 

(1127)  £.  Curtlas,  Gesammelte  Abhandlungen.  U 
(Berl.).  Inhaltsübersicht  mit  mancherlei  Einwendungen 
von  E.  Mcuut.  —  (1132)  J.  Lind,  De  dialecto  Pin- 
darica.  I  (Lund).  'Zeigt  im  ganzen  gesundes  Urteil, 
aber  auch  energischem  Vordringen  abgeneigten  Sinn'. 
0.  Schroeder.  —  (1133)  S.  v.  Räumer,  Die  Metapher 
bei  Lucrcz  (Erlangen).  'Die  Aufgabe  ist  vollkommen 
gelöst'.    K.  Richter. 

ReTne  crilique.   No.  33.  34. 

(79)  M.  Nenmann,  Eustathios  als  kritische  Quelle 
für  den  Iliastext  (Leipz.).   'Wird  nutzbringend  sein'. 

—  (80)  Plant!  Cistellaria,  rec.  Fr.  Schoell, 
Fragmcnta  rec,  G.  Goetz  (Leipz.).  'Die  hiermit  ab. 
geschlossene  Ausgabe  des  Plaut,  ist  für  alle  daran 
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Beteiligten  rühmlich'.  /'.  Ltja<j.  —  (8J)  T.  Thonias, 
Remarques  aar  quelques  pasaageü  de  Tereuce  et  de 
B«B^m  (BrftMel).  *Die  vorgfltngMan  Bmendatiooen 

und  Erklärungen  erscheinen  gleichmSßig  sichor'.  P.  L. 
-  (Ö3)  T.  Llvl  ab  u.  c.  1.  XXI  -  crkl.  von  Fr. 
Luterb«eher.  4.  A.  (Gotha).  'GewiMenbafte  Be- 
arbeitung'. Liv.  1. 1.  XXI.  XXI.  ScbüIcr-KommeDtar 

von  A.  M.  A.  Schmidt  (Wien).  'Solche  Bücher  sind 
Krückeafür  Schwache,  nicht  Gerate  wahrer  Gymnastik*. 
R  T, 

Zun  griechischen  nnd  lateinischen  Unterricht. 

(FortscUung  aus  üo.  41.) 

7)  J.  M.  Stommer,  LateiDiseh^deatBches  Sehnl - 

wi.rtcrhn.h,    Wien  1894,  Tempakv-  XX,  1092  S. 

Lc-xikoal'ürmat  gi.  8.  Geh.  8  M.  40;  peb.  11  M. 
Nachdem  ich  dies  neoe,  aussclilieUlich  für  die 
Sciiaie,  zonächft  für  die  österreichische,  bestimmte, 
mit  StBuneoswertem  PleiOe  ausgearbeitete  Lexikon 
mehrere  Monate  benutzt  habt',  kann  ich  mein  Urteil 
kurz  dahin  abgeben,  daL  mir  kt  iu  anderes  lateinisches 
Lexikon  bekannt  ist,  das  die  Entwickulung  der  Be- 
deotnog  des  Weites,  die  nämlich  jedesmal  seiner 
•pexielien  Amreodang  rorangebt,  so  scharf,  klar, 
folgerichtig  und  übersichtlich  giebt,  daß  der  Benutzer 
in  den  EinzeKiillen  nicht  mehr  zu  fragen  und  sich  zu 
wundern  braucbt,  wie  das  Wort  zu  dieser  und  jener 
Nüancierung  gekommen  ist,  vorausgesetzt,  daU  er 
nicht  flüchtig  und  eilig  nach  Aufschluß  hascht  und 
eich  die  Mfibe  des  Vercleiches  nriaeben  der  aemano- 
logiiebeo  nnd  rein  lezikaiiscben  Belebrang  nicht  ver- 
drießen I3ßt.  Nicht  ganz  gleichmäßig'  betücksichtiitt 
der  Verf.  die  reale  Bedeutung;  aber  immerhin  Lilit  er 
ik'u  SchüK'r  nie  im  Stich,  teilweise  äogar,  namentlich 
für  die  römischen  Staats-  und  Privataltertümcr  (ich 
verweise  nur  auf  die  Artikel  Senator,  senatos,  toga, 
tanica)  bietet  er  ihm  mehr  als  ein  AotiqaitSten- 
kompendium  enthalten  dürfte.  Daß  ein  so  großartig 
angelegteH  Werk  wie  das  vorlii  p*  r  d''  niclit  in  allen 
Partien  gieichniäüig  j;eluugon  erscheint,  bedarf  keiner 
Entschuldigung.  Für  eine  zweite  Auflage  müßte  der 
Verf.  wobl  den  Leearton  der  neuen  Scbuiscbriftsteller- 
aaagabeo  aod  aueb  hier  and  da  der  Orthographie 
noch  mehr  Beachtung  .schenken.  Als  Etymologe  bat 
Stowüsser,  wie  jeder  Pbilolügc  weill,  sich  schon  vor 
dem  Erscheinen  seines  Lexikons  manchen  Widerspruch 
gefallen  lassen  müssen.  Daß  er  mit  seinen  oft  ge- 
wagten Hypothesen  hier  verderblich  wirken  könnte, 
beiweifle  ich;  ich  glaube  eher,  daß  er  auch  da,  wo 
er  Nichtausgemachtes  bringt,  den  Schüler  immerhin 
•mrctt  und  vciaiitallt.  dem  Urspruni;  und  der  Iler- 
leitung  des  Wortes  aachzugehen,  l'.  a.  ist  mir  als 
ganz  neu  aufgestoßen  vto/orf  von  viola^  nicht  von  vii. 
Lahmm^  labrum  wird  wieder  mit  lambere  und  Lippt  in 
Verbindung  gebraebi  Stellenweise  nrafi  man  lich 
über  das  Fehlen  der  EtymoInL'ii'  wundern,  wie  bei 
Arminius.  Die  Uerleitung  aus  di  iu  Griecliiscbeu  ist 
recht  oft  zu  gewagt,  ich  erinnert;  nur  ;in  mnti^'arc 
von  äveißo/.r^  (äu[io^r^)!  Bei  caiaintu  vermisse  ich  den 
Hlnweia  auf  cuhnu»,  wie  bei  ruAaen,  und  exceUo,  bei 
amant»  auf  Amphery  bei  tmguttiae  auf  Angtt,  bei 
ftüumfn  auf  Kitt,  bei  duellum  auf  Xwüt,  bei  vastigare 
aul  kaxlcieiiy  bei  Inutws  auf  Inuttr,  bei  naiuUii  auf 
jfinutf  (sc.  bekommen)  u.  a.  w. :  ich  meine  damit  nur 
eolcbaFUle,  wo  ausgemachte  Resultate  vorliegen,  die 
mit  wenigen  Worten  dem  Schüler  nahegelegt  werden 
konnten,  wie  Verf.  x.  B.  bei  canere  auf  aaAa,  bei 
tonnre  auf  S'  hxrnn  hinwei.st.  Üa.s  Vorwort  enthält 
auf      Seiten  ^Vorbegrifire",  die  in  ziemlich  gcmein- 


1  v«ntiadUe]i«r,  aonfender  Weise  über  die  Lautgeeetie, 
über  P!ramd-  nnd  LebnwMiar,  etjmologisebe  Grand- 

süt/e.,  Volksetymologie,  AaalogiebUdaageii  n.  a.  w. 
Aufschlüsse  enthalten. 

(PectMUoDg  Mgt) 

ni.  Mitteilimgen  über  VersammlnngeB. 

Archiiologlacbe  tieBellscbaft  in  Berlin. 
JudsitiiiDg. 

Herr  Cortlus  eröffnete  die  Sitzung  aiit  Be- 
sprechung der  eingegangenen  Neuheiten. 

Herr  Trendelenbnrg  legte  im  Auftrage  des  VerL, 
Dir.  des  Qvmn.  sa  Weimar,  Uofrat  L.  Weniger  eine 
neue  ZeicDnnng  des  bomeriachen  Aehillenesehilde* 
zur  Prüfung  und  Begutachtung  vor.  N«u;bdem  erden 
|).ida4ii\ii;ischen  Zweck  dieses  neuen  Versuches  an  der 
lland  ciucs  Vortlages  des  Verfassers  dargelegt  und 
seine  Bedenken  gegen  derartige  l'bertraguugeu  von 
Dichterstellen  in  Zeichnungen  geäußert  hatte,  apiacb 
sieh  iierr  Kekald  aua  nidasaiischen  Gründen  snea 
die  vorliegende  Wiederberstelrang  aus,  da  die  ihr 
zu  gründe  geU-irtrii  ulfirrici  liih^chen  Vasenbilder  voe 
den  Schülern  keiuotaU.s  richtig  gewürdigt  werden 
könnten,  ihnen  auch  von  dem  kunstreicLen  Werke  des 
Schmiedegottes  eine  völlig  unzulängliche  VorsteUang 
geben  würden. 

Herr  Korn  hielt  darauf  einen  Vortrag  über  Ar- 
temis  Leukophrycne.    Er  knüpfte  seine  Dtr- 


Die  Urkunde  gehört  aus  pahtographischen  Gründen 
In  die  erste  Hälfte  des  ersten  vcTchristlicben  Jahr- 
hunderts. Weiter  führt  die  Vorschrift,  daß  jeder 
Einwohner  vor  seiner  Hausthür  einen  Altar  er- 
richten soll  mit  der  Inschrift  W'.-.u:^,',-,  A;i/ - 
sf,vr;v^;  Siy.r^-iwyj.  Der  Ruhmcsthaten  der  Magncteo 
sind  nicht  viele;  sprichwörtlich  ist  ja  die  Redensart: 
Jl«|viixii>v  laxti.  Aber  Magoeala  kann  aidk  fadi 
in  dem  ersten  Viertel  des  ersten  Jabrlranderls  4mt 
Kriegsthat  rühmen,  die  wohldeu  Anlaß  gegeben  haNa 
kann,  daß  Artemis  Leukophrycne  den  Beinauien  einer 
Nikephoros  erhielt.  Denn  auf  diesen  Beinamen  ut 
Gewicht  zu  legen,  weil  er  nur  in  dieser  Urkonde 
vorkommt  nntor  all  den  vielen,  welche  von  Artesit 
Leukophryene  zeugen.  Rühmenswert  ist  Magmetias 
Haltung  im  ersten  mitbradatiscben  Kriego.  und  gn-S 
war  daher  auch  der  Lohn,  den  Sulla  dt^n  Ma^c*  2 

Sab,  welche  dem  anstürmenden  Heere  des  ArcheäsiJ 
te  Thore  verschlossen  hattcUj  sie  fast  allein  vou  alles 
Kleinasiaten.  Wie  früher  Scipie  nach  dem  Fi_ 
seblufl  mit  Antloehas  dem  OroOen,  emetiect 
den  Magneten  das  Asylrecht  und  erkl'irt  die 
für  frei.  Der  Tempel  der  Artemi.s  mau  also  w§ 
der  Belagerung  so  stark  beschädi>;t  worden  sein,  dst 
eine  ä-',:"'-'.'z:uy.:,  tii  van'j  nötig  war,  aad  is 
dieser  mag  Sulla,  der  auch  soost  die  Treae  derer, 
die  in  dem  Kriege  zu  den  Römern  hielten,  auf  s^nlh^* 
Weise  lohnt,  den  ersten  Anstoß  gegeben  haben. 

Die  Urkunde  gicbt  uns  einen  wcrfvollen  Eiabbct 
in  den  lebendigen  Kultus,  in  ihr  sind  uns  alle  Biusl- 
beiten  des  Isiterienfeste.s  bewahrt,  das  zum  AjMhate 
an  die  neoe  Einaetsung  de»  Kultbildea  in  jniliii  lahn 
am  sechsten  ArtemisfoB  gefriert  werden  mM.  faikr- 

essant  ist  besonder-:  die  nähere  MitteiloBg  über  Ci-- 
Altäre  vor  den  llausthüreu,  durch  welate  aäo^  aa£t< 
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die  LeakopluTeiie  Artemis  sfiolhi{Mia,  sp^swXaCo, 
j-p'>ia\tt  etc.  usireEit.   Dm       Anirfl  in  jedem 

Jahr  errichtet  werden  sollen,  sind  es  solche,  welche 
die  Gricchcu  als  'jj-'o/sv.a'.,  die  Römer  als  arae 
temporariac  bezeicbnen.  Die  Kalktünche,  mit  welcher 
die  Altäre  versehen  werden,  wird  besonders  erwähnt, 
«IWMO  die  Aaüschrift,  die  jeder  Altar  tragen  soll. 
Denn  es  ist  durcbaua  nichts  Selbstverstindllehes,  daA 
jeder  Altar  den  Namen  seines  Gottes  trägt.  Die  beste 
Analogie  ist  aber  offenbar  der  ileroenaltar  von 
Olympia,  den  E.  Curtius  hcrausgej^eben  bat,  und  auf 
welchem  durch  ihn  und  P.  Grael  etwa  swölf  Putz- 
•cUebten  mit  der  Inschrift  oder  ijpoHuv  fest* 
geeteltt  wordm  lind. 

Von  dem  ^ömo-j  der  Artemis  geben  die  Miinxen 
eine  Vorstellung.    Danach  ij.t  e«  wolil  eine  genaue 
Replik  der  'Ivf  i/v  gcwcpon.    Und  dieses  Kultbild 
ficbeiot  es  fast  allein  gewesen  zu  sciu,  welches  die 
Brinneniog  an  den  Ursprang  der  mag nesiscben  Artemis 
gewahrt  bat,  ao  die  Identität  der  Leukophryene  mit 
der  großen  vorderasiatischen  Bergmutter,  die  uns  in 
i1«  r  Gcätalt  der  Kybele  am  geläufigsten  ist.  Denn 
wahrend  ihre  Schwester  in  Ephesos  bis  iti  die  spätesten 
Zeiten  ganz  unverkennbar  die  Züge  ihres  Ursprungs 
bewahrt  bat,  weldier  sieh  am  deatüchsten  in  aer  Art 
ihres  PrlesterpenoDals  «osepriebt,  io  den  ^ly^ßj^oi, 
cssf.v:;  und  <•:)■-!''■  ^  ist  die  Güttin  von  Magnesia 
früh  eine  GrioLhiu  geworden,  in  nichts  unterschieden 
von  der  Schwester  Apulls.    Charakteristisch  hierrUr 
ist  ein  Fragment  des  Anakreoa  (y''-''"''-''.' 
fT'fßoX:  Bergk  1),  das  zugleich  ein  vollgültiger,  Zeugnis 
dstör  ist,  dsft  der  Artemistempel  bereits  damals  an 
der  8leD«  tag,  so  welcher  sich  später  der  Tempel 
des  Bermogenes  erhob.    Berr  Heyne  hat  mit  voller 
Sicherheit  nachgewicbon,  daß  der  Pseudodipteros  aal 
den  Fundamenten  eines  Dipteros  gestanden  hat,  dessen 
Arcbitektorstücke  in  die  Fundamente  des  UermoKones* 
■MOS  verbaut  sind.  Leider  hat  sieb  fBr  die  Dtuemng 
auch  dieses  Tempels  noch  nichts  Sicheres  ergeben 
aber  es  ist  wahrscheinlich,  daß  es  die  Reste  dos 
TempeLs  sind,  in  welchem  Themistoklea  zur  Leuko- 
phryene gebetet  hat.  Themistokles  selber  wohnte  nicht 
in  dem  Flecken  um  den  Tempel,  der  nach  Xeaophoos 
Zeugnis  den  Namen  Leakophrys  trag,  sondern  in 
Haguesis  selber,  du  bis  xam  Beginn  des  vierten 
Jahrhunderte  an  dem  Ufer  des  Maiandros  lacr.  Der 
Spartaner  Thibron  ist  der  Gründer  der  von  uns  teil- 
vsoise  ausgegrabcuou  Studt :  er  verlegt  die  in  der 
Mäanderebeno  schlecht  verteidigte  Stadt  auf  die  Vor- 
höhsB  des  Thorax,  wo  wir  aoeh  heute  den  Zug  der 
Mansni  nachweisen  können.    Die  Göttin  hat  die 
Magneten  in  ihren  Bereich  gezogen.  Ihr  altes  Beilig- 
tura  bildet  den  Mittelpunkt,  den  Kern  der  neuen  Stadt. 
Früher  lag  um  den  Tem[iel  der  Göttin  nur  ein  kleiner 
FleCkeo  namens  Lcukopbrys  und  in  der  NSbe  (dn 
See,  welchen  Xenophon  als  i.wy.r^  ^hIäw  ^  sioSStoti 
üttf^wfi^  dtvcrac  «oxifiotf  xot  ihfyu  .o  DISaTo;  beseiehoet 
Von  diesem  See  scheinen  die  letzten  Reste  jene 
Sömpfö  zu  sein,  die  uusere  Arbeit  so  außerordentlich 
erschwerten.  Kineo  wi rk liehen  Sse  giebl  SS  in  dieser 
ganten  Gegend  nicht  mehr.  ■ 

Was  bedeutet  der  Name  uoscrcrGöttin?  WcuuDindy*  | 
mene  die  Göttin  vom  Berge  Oind^mon  bei  Pesainos, 
.Sip)lene  die  Göttin  vom  Sipylon  ist,  so  kann  man 
Leukophryene  nnr  als  die  Göttin  von  Leukophry.> 
fassen.  Damit  fällt  Hayets  Ansicht,  daß  sich  der 
Name  aaf  die  glänzenden  Augenbrauen  des  Kultbildes  j 
besiebt  Leultophrys  heiiit  der  Ort  vielmehr  von  den 
weiB  plinsenden  H5hen  nOrdKcb  vom  Tborsx,  die 
von  diesem  dureh  ein  tiefe.s  Thal  geschieden  sind,  in 
welchem  heute  das  kleine  Turkcndorf  Gümüsch-Köi, 
SUberdorf  liegt,  dessen  geringe  antilce  Rests  vielleicbt 


von  dem  sdner  JLsm  nsdi  noeh  nicht  sieher  bsstimmtwk 
Uylai  stemmen.  Bs  M  jedenfalls  beseidmend,  dafi 

der  Thorax  noch  heut  d^n  Namen  Gümüseb-dagb, 
'Silberberg'  fQbrt.  Wir  wisaeu  a!.so  nur,  daß  die  aus 
Thessalien  eingewanderten  Magneten  die  große  asia- 
tische Göttin  von  Leukopbrys  sofort  mit  Artomis 
identifltierten.  Die  Griechen  mfissen  diesen  Kalt  so- 
fort stark  hellenisiert  haben:  denn  zu  Themistokles* 
Zeit  gab  es  in  Magnesia  sowohl  ein  Heiligtum  der 
Dindyiiieue,  das  er  nach  Plutarch  selbst  gegründet 
hat,  und  in  ilem  seine  Tochter  Mnesiptolema  Prusterio 
war.  und  nicht  weit  dsvwi wir  kenneu  ja  leider 
die  Stätte  von  IIait.eRfieqvinoia  nicht  —  den  Tempel 
der  Leukophryene.  Damals  ist  also  die  ursprQngliehe 
Identität  dieser  beiden  Göttinnen  nicht  mehr  em- 
pfunden worden.  Damals  war  Leukophryene  längst 
zur  hellenischen  Artemis  geworden. 

Unter  den  autouomcn  magnesischcn  Münzen  giebt 
es  einige,  die  auf  der  einen  Seite  das  Bild  des  neben 
seinem  Dreifuß  steheudea  Pythischen  Apollon  tragen, 
auf  der  anderen  den  schönen  Kopf  einer  Artemis  als 
der  Göttin  mit  Pfeil  und  Bogen.  Das  ist  doch  auch  ein 
wertvolles  Zeugnis  für  den  helh>nischeu  Charakter  dos 
Leukophryenekultes,  Es  ist  fast  alles  Asiatische  von 
dem  Wesen  der  Göttin  abgestreift.  Gewiß  hat  später 
noch  Tbemistokles'  Herrschaft  fiber  die  Stadt  su  der 
llellenenisiei  utiK  der  Göttin  beigetragen.  Die  ephcsi- 
sehen  Priester  sind  trotz  allen  athenischen  Einflusses 
iuinier  Orientalen  geblieben  ;  die  maguesisclien  haben, 
soviel  wir  erkennen  können,  das  Neue  bereitwilligst 
aufgenommeii.  Sie  haben  vor  allem  den  Apollon.  dem 
sie  am  Fest  des  'Im»  SosipoUs  aut  dem  Altar  der 
Artemis  opfern,  einen  sehr  hervorragenden  Platz  in 
üirer  Religion  ansewiesen,  und  nichts  wissen  wir  von 
magnesisehen  llierodulrn,  Megabyzoi  und  ähnlichem. 

Die  llauptbeanit..'u  des  Kults  sind  die  Priesterin 
der  Artemis  und  der  Stepbanepboros;  beider  Wahl 
findet  nach  der  vorliegenden  Urkunde  alljährlich  am 
zweiten  Artemision  statt  Die  Würde  des  Stephano- 
phoros  kann,  wenigstens  in  der  Kaiserzeit,  aucli  auf 
eine  Frau  übergehen.  Von  Theniistokles  heillt  es, 
daß  er  als  Stephanephoros  die  I'anatheoäen  und 
Cbocn  in  Majgnesift  eingeführt  hat.  Was  wir  sonst 
von  dem  Priesterpenonal  der  Artemis  wissen,  ist 
nicht  viel.  Ans  den  Inschriften  lernen  wir  den  Neo- 
lioros,  heilige  Flöten.*3picleriuuen,  Chrysophoren  und 
Akrobaten  kennen.  Chrysophoren  und  Akrobaten 
begegnen  auch  in  Ephesos:  letztere  heiUeu  in  einer 
Glosse  des  Besych  Akritobatai,  eine  Lesart,  dio  merk- 
würdig lange  ihr  Dasein  gefristet  hat. 

In  dem  Umstände,  daß  der  Kult  der  Artemis 
Leukophryene  wenig  Eigentümliches  und  Charakte« 
ri>tibche3  gehabt  hat,  mag  es  begründet  liegen,  daß 
wir  außerhalb  Magoesias  kaum  eine  Stätte  ihrer  Ver- 
ehrung finden.  Eine  unrichtige  Annahme,  die  durch 
unsere  Aosgrabangen  hoffentlich  ganz  beseitigt  sein 
wird,  war  es,  wenn  man  von  einem  Alter  der  Lenko- 
pliryene  auf  Kreta  sprach.  Es  beruhte  das  lediglich 
aul  der  falschen  Interpretation  einer  Inschrift.  Die 
Reste  des  ohne  Grund  nach  Kreta  verlegten  Altars 
der  Leukopbryeoe  sind  vor  der  Westfront  des  Artemis- 
tempels in  Magnesia  wiedergefunden  worden.  Eine 
unwahrscheiulicbe  Nachricht  bei  Appian  spricht  von 
einem  Leukophryeneheiligtura  in  Milet;  wohl  mit  Recht 
ist  da  eine  Verwirrung  des  Schriftstellers  angenommen 
worden.  Wo  wir  Bilder  der  Leukophryene  auf  dem 
griechischen  Festlaode  erwähnt  finden,  sind  es  Mag- 
neten, die  das  Bild  ihrer  Landesgottheit  weihen:  Ba- 
tbykles  schmückt  damit  den  Thron  des  amyklSisdiett 
Apollo,  und  die  Söhne  des  Tliemistokles  weilien  ein 
Bild  der  Artemis  Leukophryene  auf  die  Burg  von 
Athen.  Das  letete  Heft  des  Balletin  hat  ans  Ifjsien 
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eine  WeibiDScbrift  an  die  Leukopbryeae  gebracht,  in 
welcher  die  Heimat  des  Dcdikaoteo  nicht  aogsgebeD  ist 
Aber  ffir  eine  Stadt  kOnaot  wir  taTWsidiUiGb 
den  Kult  der  Levkophryene  Tontusetseo,  obwohl  «r 

nicht  für  sie  bezeugt  ist,  für  das  phrypiscbn  Antiocbeia 
rr/ö;  ll'.-j'.or/,  die  einzige  Kolonie  der  MaijncteD 
vom  Mäauder,  iltieu  Gründucfjszeit  udb  durch  ihren 
Muneo  weuigateua  aDoäberod  gegebeo  iät.  Dies 
Altioehien  ist  ber&bmt  durch  seioen  Uen,  welcher 
Mer  unter  dem  BeinameD  Aakeoos  große  Verehrung 
irenofi.  Menkalt  ist  für  Magnesia  längst  durch  die 
Münzen  bezeugt;  ein  kloim's  Sdierfloin  haben  aber 
auch  hierzu  unsere  AusgrabiiUgen  beigetiagen.  Denn 
auf  einem  WeinberR  uiclit  weit  von  einer  Pfeilcr- 
eelitift,  die  von  Opfern  für  Serapis  bandelt  und  auf 
das  Vorbnodeaeetn  etoee  Sersi^eiligtami  sn  fBhren 
scheint,  lag  eine  Weihinsehrift  für  Mcn.  Weitere  Aus- 
blicke gestattet  ein  Pscpliitma,  das  für  das  Antiochien 
-f>fj;  ll.y.Zi'/  in  Anspruch  zu  inliiupr.,  ich  kein 
Bedenken  trage.  Es  ist  ein  so  merkwürdiges,  eiu  so 
wichtiges  Stück,  daß  ich  es  heute  gleichsam  als  Epi- 
metron  geben  mOcbt«.  wdil  sich  «ein  Inhalt  gau  dem 
aopiSt,  waa  ieh  In  der  HfraaKranr  Uber  die  Be- 
dentuDg  des  Apollokultes  auspeführt  habe. 

Die  Inschrift,  deren  unterer  Teil  leider  fehlt,  i-st 
aoa  zwei  Stücken  zusammengesetzt  worden.  Oben 
erkennt  man  die  Reste  eines  Reiters,  des  Wappens 
von  Magnesia  Damoter  steht  die  magaMiaehe  Da- 
tinrang  nach  Stephanepboros ,  Monat  o.  s.  w.  Die 
große  Überraschung  ist  der  Name  des  Stephanepboros 
—  die  Lesung  ist  völlig  sicher  —  z-.-.-iUfT^i'.y.y^-'i; 
-.'i'j  f^i'j'j  -oy  ni-«5,'>r^-:'ifi[o;].  Darauf  folgt  dann 
das  Dekret  'vpi  'Av-  o/eoiv,  das  Pythodotoe,  den 
Sohn  dt»  Cbansioe,  belobt,  welcher  ftKmc^;  »et 
Stxoimc  T<lc  x(>(3Ei;  entsditeden  bat,  also  als  Schieds- 
richter in  Antiochcia  aufgetreten  i?t.  Stephanephoros 
ist  ö  tLo;  ö  *iZ'a-ipr,-.M;,,  der  Gott,  der  die  Piiratores 
fiihrt,  der  Gott  der  Ütiisiedler,  ein  echter  M:--  ,-'tv.oc. 
Für  eine  Kolonie  der  Magneten  ist  Apoilou  gewifl 
der  rechte  Führer,  er,  der  auch  fiberall  der  Archeget 
und  Gr&nder  ist.  Aber  das  außerordentlich  Wichtige 
iit,  daO  er  in  der  Datierung  unserer  Inschrift,  einem 
amtlichen  Aktenstück,  als  Stephai:-'plioro.~-,  als  prieater- 
licbcr  Beamter  der  Artemis  Leuküpbryeoe  erscheint 
Apoiion  spielt  im  Artemisioo  von  Bpbesos  kdtto  Bolle. 
In  Magne««  iat  er  der  6|iopttt|uoc  and  sttacMifopo; 
der  Artend.  In  Vagneda  berradit  nicht  von  Beginn, 
aber  bereits  sicher  vom  sechsten  Jahrhundert  an  die 
griechische  Artemis,  die  Schwester  Apolls,  die  Tochter 
des  Zeus,  die  (iottiii  mit  Pieil  ond  Bogon,  dio  den 
iiirsch  jagt  und  Wild  beschützt. 

Herr  lalknann  berichtete  Uber  die  Skulptureo- 

fnndc  der  französischen  Ausgrabungen  in  Delphi, 
die  er  juogst  bei  ciueni  von  Athen  aus  dorthin  unter- 
nommenen Ausüugfl  gesehen  hatte.  Er  erläuterte 
zanichst  kon  den  Plan  der  Ausgrabungen  an  der 
Hand  bereite  veröffentlichter  Mitteilacgen  ihres  Leiters 
Homolle  und  machte  besonders  aufmerksam  auf  die 
planmiDige,  durch  Tei  rainverhältnisse  gebotene  Anlage 
behufs  FortschaffuDg  der  Si  iiuttniu.sst  n.  Darauf  be- 
sprach er  die  übcrrascLcudeu  und  glänzenden  Funde 
von  Skulpturen,  die  fast  alle  der  noch  nicht  völlig  zur 
Keife  entwickelten  Knnat  angehören  und  deahalb 
gfgenwirtig  anno  mehr  das  Interesse  fieasetn  ond 
allseitig  Bewunderung  ei regen  würden. 

Herr  Pomtow  sprach  gleichfalls  über  delphische 
Dunkmäler  und  zwar  zunächst  über  die  Inschrift  eines 
WeilMeacbenkes  des  Timoleou,  das  sich  auf  den  Sieg 
am  Krimesos  (343)  bezieht,  und  dann  über  die  Zeit 
der  neugefundcneo  und  schon  in  der  vorigen  Sitzung 


besprochenen  Apollohymnen,  die  auf  die  Wände  des 
athenischen  Thesauros  geschrieben  waren.   Der  Pias 

Sehört  der  Zeit  von  835—310,  die  ÜTinoeii  den 
abren  175—1115  an. 

Zum  Schluß  sprach  Herr  Hiller  von  Gaer- 
trlngen  über  das  Weihgeschenk  eines  Astro- 
nomen aus  Rhodos,  gefundtn  S  km  westlich  von 
Lindoa  an  dem  heoUgea  Orte  Keekindoa,  der  omb 
antiken  Dorfe  onbekunten  Namen  entsprldit.  Bs  ist 
eine  viereckige  Basis,  welche  zwei  bis  auf  die  in  der 
letzten  RubriK  stehenden  Zahlen  völlig  gleichlautende 
Tabellen  enthält;  jede  Tabelle  giebt  je  vier  Bestim- 
mongen  für  vier,  früher  aUo  jedenfalls  alle  fünf  im 
Altertum  bekannten  Planeten:  [Venus  stand  im  v«r> 
lorenen  Anfange]  —  Merkur  —  Mars  —  Ja(nter  — 
Saturn.  Auf  die  Zahlen  scheint  sich  eine  daronter- 
stehende  Kreiseinteilung  zu  beziehen,  deren  Deutnng 
zweifelhaft  ist,  da  Anfang  und  Scbluü  fehlea  :  sie  be- 
sagt' entweder,  daß  der  Kreis  360  Grad  und  9370 
(O  \  /  i<)  Minuten,  der  Ond  also  [231  Minuten  hat 
(Mitteilung  von  Herrn  Heibwg),  oder  ffebt  oadi  der 
Einteilung  in  360  Grad  eine  andie  in  720  Sonnen 
durcbmcsser  (ü  '/="  <lc8  HimmcIsSquators^,  neben  der 
die  gewöhnliche,  uns  geläufige  Minuteneinteiiung  bi'- 
stchen  bleibt  (Ansicht  von  Herrn  Prof.  U.  Wagocr 
in  Göttingen).  Das  Ganze  wird  als  ■/juü'.rä^^.'.'iK  für 
irgendwelche  Götter  beseicbnet,  mOguenenreiae  die 
von  Samothrake. 

Nach  der  Schrift  würde  man  die  Inschrift  unge- 
ßhr  um  100  v.  Chr.  ansetzen,  mit  einem  beträchtlichen 
Spielraum  nach  unten  und  oben,  und  damit  in  die 
Bifiteieit  der  utnmomischen  StodiM  aof  Rhodos 
kommen.  Mit  dem  jetst  auf  Panaitfos  ««T9e1cgenUhrfeB 
Planetensystem  (Cic.  diviu.  IT  \\]]  findet  «ich  ein  di- 
rekter Widerspruch  in  der  Anordnung  der  Planeteo: 
W-Maä  vor  Mart",  eine  Anordnung,  die  sich  nur  dorck 
das  geocentrische  Prinzip  erkiAtL  Dagegen  virde 
eine  derartige  tabellarische  Dttvtelinng  araonooiiaclMr 
Beobachtungen  mit  dem,  was  wir  von  Dippnrebes 
von  Nikaia  wissen,  zum  wenigsten  im  allgemeinca 
stimmen.  Eine  sichere  Übereinstimmung  in  der  Reiben» 
folge  der  Planeten  tindet  sich  mit  Poseidonios,  dem 
Verfertiger  der  berühmten  SphSra,  der  auch  siebv 
in  Lindoa  gewesen  ist.  Das  Weihgescbenk  wird  also 
doem  Sdi&ler  des  Uipparehos  oder  Poaeidoniow,  wen* 
nicht  einem  der  Meister  selbst  angehören.  Bs  ist  ein" 
trotz  der  schlechten  Krhaltuüg  immcriim  merkwürdig 
Vorstute  zu  den  wcitläutigen ,  übrigens  ganz  anden 
angelegton  Planetentafeln  im  Almagest  des  Ptolnaaiea. 
Als  Probe  seien  hier  die  Angaben  Ar  den 
mitgeteilt  „^k. 
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Tan  Ilerwerden*  Studia  critica  in  cpt- 

((rammata  Graeca.  (AdnotatiooeB  ad  epigramniata 
n  tertfo  Tolamine  Antbologiae  Palatinae  editionis 

DidotiaDao,  cum  Appcndicc  epigrammatum  nondom 
coUectorum.)    Leiden  IS'JI,  Brill.    157  S.  8, 

Wer  das  erste  AVerk,  die  Fortseiiuug  der 
DttbiMtiehen  Anthologie,  zu  einem  braachbaren 
gestalten  will,  wird  für  die  Anlage  des  Ganzen 
nnd  ftir  die  Beliuiidluiitr  im  eiiiziliifn  wnng  aiig 
'  onii^nys  Versuch  gewinn' -.i.  imim  rhiii  in  dem 
(ieboteneu  partienweise  ciaige  Erkichteruug  bei 
Sannshmg  des  Materialt  vnd  hier  and  da  eine 
t  ranchbare  Bemerkung  finden.  WSSm  anf  C'ongnys 
I«eifltongr  cbumgehea,  ist  Jetzt  ebenso  zweekle«  ali 


immittelbar  »ach  Erscheinen  des  Buches ;  was  man 
jederzeit  willkuaniien  heißen  wird,  sind  kritistho 
Beiträge  /.u  problematischen  Stellen,  die  überaus 
Kuhlteich  auf  diesem  Gebiete  darum  za  tindeu  sind, 
weU  lieh  hier,  stellenweise  wenigstens«  die  Kiftfle 
der  Kritik  wenig  gemessen  haben.  Die  hierher 
gehr>rij*^eii  Stndien  Herw erden s  üni\  nnzweifelhaft 
dankenswert;  sie  enthaitcu  jedeulalls  eine  Reihe 
trefflicher  Emeudutionen,  die  von  nicht  gewühu> 
lieber  Sprachkeonlnis  nnd  Schlrfe  der  AnffiBSSiing 
Xengrnis  ablegen,  Zn  den  gelungensten  gehören 
aev-ioi;  (Conpiiy')  I  l(i2,  '<o^;  I  237,  izl  Tfv.mf; 
Osxaosjr.v  Ii  2Ul',  p.£v£t  11  241,  Eivex"  £vij£tr,; 
II  34G,  etje  ]jie  o«t;a;  II  170,  cvreXut«  II  499,  htoln 
I  II  613  (so  steht  aneh  naeh  meiner  Kollation  im 
'  cod.  Par.  359  f.  163),  /etooj«  II  636.  Zr,vic  i 
;  xffit  nkim  in  80,  xa^  iknti  III  189,  xotvi«  lU  196. 
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fino«  ^  ^^6-   I>aQebcn  ist  allerdings  die  Zahl  | 
leichtwiegender,  ja  wertloser  Bemerkungen  nicht 
gaoz  gering.  Ich  bin  weit  entfernt,  im  folgenden 
eine  Beepreobang  dieser  zn  geben,  halte  es  aneh 
nkht  für  richtig,  dea  Yeif.  «a  du  Mahinrort 
::Xeov  9^\v.vj  r.a-Mi  zn  erinnern;  richtiger  Bcheiut 
mir  in  jeder  Hinsicht  und  namentlich,  um  der  spät 
erfolgenden  Anzeige  eine  vielleicht  nicht  zwecklose  j 
Zugabe  betinflgen,  neim  Mi  hier  in  Kitarae  vqrwiche,  i 
einige  der  Stellen  zn  emendieren,  mit  denen  ieh  j 
nii(-]i  lici  der  ^Insternng  von  CoDgDvs  X«pjgnnnnien  ^ 
nud  Herwerdeus  Stndien  beschäftigte.  ; 

Den  fehlerhuften  Tetrameter  I  92  Böisxo«  inh 
KoChmS  mvt&c  Tpofsbff  iioir,tt«toc  korrigiort  H. 
dnreh  Einfügung  von  nach  dno;  einfaclier  ist 
Hf''.7y,o;  zpö;  (oder  napi)  K.  —  Auf  Aristoteles 
freiwilligen  Tod  bezieht  Welcker  I  100,  wo  m.  E. 
V.  3  ö'  iöiTQ  7vci»p.>^  oder  '^ouk^  zu  ergänzen 
nnd'  y.  6  jtXstvftv  Atom  diav  zn  lehrdben  lat 
(cf.  Herod.  V  92,  5  xXeivow  Kopfvibt)).  —  Die 
Vers»'  1  121:  öle  7ap  cvi  iTToXqjioic  ipjaaTO  tÄv 
diäÄ.cuTov  I  vtxav  l/.  ::aT£ptuv  -.rfK6\hy  apvu[X£vo;  j  xii 
xpiTov  iRiri^wv  lusfieu  keinen  Zweifel,  daß  Niku- 
«IchtHNW  zweimal  mit  FnOtrappen  nnd  efatnal  mit 
Beiterei  Uber  den  Landesfeind  siegte;  sachlich 
Ist  alBO  die  Äudemng  von  H.  TisCoixaywv  begründet. 
Aber  wie  konnte  hieraus  evl  tttoXsiaoi«  werden? 
Kach  E  744  (rpuXiesa  äpapuiav)  möchte  ich  ivl 
spoXice^  Ati^soto  voncldngen  oder  Iv  dcXftau, 
sodaß  iT.X'-a:  '.rzT^wv  antithetisch  stehen  wie  liao^ 
oTiXhii  Vhoeu.  119].  —  Von  Orpheus' Macht  über 
Lebendi^s  und  Lehlo.ses  lieilit  es  T  197  sicher  nicht 
(bffiai  xai  ocvopa)  f^wv^  xal  ^Etptüv  xoijxiasv  äpjjLOvt^, 

sondern  ^ovig  tit  xopiwv.  »  Daß  dem  Kranken 

der  rettende  Gott  am  hellen  Tag,  vor  aller  Angen 
bülfreich  naht,  besagt  I  214:  7:^^.  -j-ip  -  e  v  texe:- 
eaaiv  e|iot;  Äva^avöov  JrETnjj;  statt  dieser  Er- 
gänzung von  Cartius  schlägt  U.  ^7evu39t  vor; 
möglich  «ire  aneh  oIxi)8«9iv  oder  iv  mylnnv. 
In  dem  Ephebenep.  I  S19  (r/^'^a  x6i'  '£p}i.etao  xsl 
eix^va«  'llXtoötupou)  verweist  H.  fiir  den  Plnr.  ji/.ov^; 
auf  n  610,4:  ,in  metri  gTratiam"  ist  Kaibels  bedenk- 
liche Kcchtfertigang.  Es  steht  -  statt  M,  also 
mä  lix^v'  äyJ  *HXio5(o|>ou,  wortnf  anch  die  folgen- 
den Worte  (ovip  dvttsvco  tSusf  Ähren. 
In  dem  Gedicht  des  Marcellus  (Sidetes)  auf  des 
Hcrodes  Atticus  Stiftung  an  der  Appischcu  Straße 
lieißt  es  Y.  24  (bei  C):  (\lT^  i«)  roiV,v  ytX«{j  euaXS« 
yXtupa  bimtmn  5p.u>{^v  xuavfOD^Atdoc  p^i^eis  |id]ttXX«v: 
nieht  UoB  ^(«it  Ist  nnmSgUeh,  wofhr  ieh  eher 
CSasaabons  nr^U«  als  setzten  machte,  sondern 
anoh  yXfopot  Otoixrav:  dies  ist  vei-scliricben  für 
XXu»p*vi)6iaav    (vgL   Suid.    u.    xW*^^'^)'  — 


Aramonios,  heißt  es  I  314.  möge  für  den  der  Pictas 
geweihten  Bezirk  Lohn  empfangen  von  den  Göttern : 
tpKep  iiaijv   dÖavttxoi  ^iXiovtec  iufpoouvijv  t«  xat 

oXßov  ioiev  ixtiv;  C.  fiehfe  Unjv  itatfc  Knftels  V 

<it>  «qv;  m.  E.  stand  aji.  .  .  ^r^y,  also  djtot;?^: 
wenn  nicht  Sjt««)/«  den  Vorzug  verdient.  —  I  323,  3 
'A-f/i'&upoc  5"  Ircr^xoL  Ai'xr,;  TiO.ac  £^|tl  Al'xTjc  -pf 
i^icioc  iöudi'xoic,  toi;  d'  dSi'xoin  6»o;  möchte  man  f&r 
daa  sweita  ühofi  (Boeckh  xpcr^)  Mcg  aow^) 
herstellen ;  HerwerdcnB  rikas  tl^tX  Afxi;;  f&hrt  micli 
auf  Xdtp««  ef}i.i'.  —  Die  Verbindung  o^to;  o')'  (I  325) 
lilBt  sich  nicht  durch  Si"  exeivo;  rechtfertigen,  aneh 
A.  P.  VI  234,  3  (tdäe  (latept  xu{<inava  Tsüra)  ist 
leihr  fragHeb;  ieh  mSehte  395  At^OLoo  o6tec 
rS*,  i«l  TtiKoc  vorschlagen.  —  II  117  ergänze  ich 
'Evddoe  -Zp  Tp(juü>v,  •  >£72  o">  'EXXäoo;  aA.70; 
anajTj;.  —  Daß  II  l'U  tiörr,:  7ap  Xäftpio;  7aa£Tr,; 
xa'-  ipiÄv  Yevoc  ata^wv,  vsie  Kaibel  giebt,  unzulässig 
ist,  adgt  H.,  deaaen  Eridirnng  zn  «S^Av  *mntdm 
erat  Interfectf  mnriti  consangninens'  mit  Congnjs 
Übersetzung  stimmt.  Vielleicht  will  .\plir.  sagen, 
diiß  der  Feind  ihm  die  Lebensfreude,  das  Lebens- 
glück geraubt,  also:  xal  ejxöv  7avo5  la^wv.  —  Die 
EigSnznng  ot^yh*  <xoöpac  «xSv>oc  M  avikfi 
xpurreTot  n  213, 3  ist  mindestens  eeltsum,  näher  läge 
z.  B.  «ftvov  TO  xoüpac  avfto»  oder  rpojftjv 
xdXXo».  —  II  225,5  erhält  passenderen  Siiui  mii  df  r 
Änderung  von  olo;  in  ottov:  Tetlvcuu;  6  ojx  oinv 
HÜ^o\MLt^  doch  erinnertKaibd  an  A.  P.  YII 85.  — 
In  der  Klage  nm  den  Sohn,  den  der  Tod  hingeradt 
vor  den  Eltern,  kann  es  nicht  heißen  oO  xsxo;  eir 
'A(8ac  (246,  9),  da  man  elier  das  Geg-euteil  f^  x-rtk 
erwartet;  die  folgenden  Worte  xoiv<,;  enet  HwaU; 
6  itkhf  ^  ^pSifiivooc  Ähren,  meine  ieh,  auf  da 
Gedanken:  es  giebt  kein  Entrinnen  vor  dem  Tod, 
also  oux  axoc  It:  Wi^i.  —  II  287,  4:  xoip^jv  75p 
i  fttv  f7T,|X£v  £TT)  xpi'a  xtti  öex'  lyo'jiav  |  TrEVTrjXovri 
7d)juitv  S'cxeoi  i:Xi)aa}ievY)  |  xdtdavsv  ist  £ts3  meum'ii 
nnznlftnlg  nndUMIgnndilci];  dnreh  die  Umntdliug 
von  Ellis  icXT^a}uv7]  8'  fcts  lat  H.  befriedigt.  Ich 
schreibe  75Uf""'  IxTore,  „seitdem  lebte  sie 
noch  50  Jalire".  —  An  den  Worten  07ow  Ir^z  fasV/.- 
|j.TjÖ£v  JX(u;  9i>  Xu»oü  372  c.  3  ändert  Ii.  nicht:  es 
mnO  aber  statt  foCvoo  der  QegenntB  m  Jlncw 
atehen,  nicht  h&tw,  eondern  cuf  pai'vou,  vgL  z.  B. 

i  Philem.  4,  56 :  cj^paivSfiijft'  eXarrov  ij  XuROU|teAa.*)  — 
U  385  ist  mit  Paris.  352  in  V.  1  noXto«  xt 

•)  Das  Metrum  (C.  findet  Anapäste,  'nullam  cqnidfB 
nomerorum  speciem  agaosco'  sagt  U.)  seigt  Anlehauf 
an  «tne  bekannte  form  der  Anameontea;  es  tat  tf» 

lieh  80  absuteilcn:  '.a-iv  <jiiv>  C^;  züspatvij'  |  |ir,?i> 
1  *,Xf"*^'*»  «aUJU 


Itll    pfo.4lk|      BIRUNBR  PHII.0L0CH8ÖHS  WOCnmOHM^.     [W.  Oktobw  UM.]  1860 


(C.  roXit])  TS  xa'pr;)  zu  schreiben,  in  V.  3  dIXXa  a« 
noppw  JcaTpi'do;  f^o  aXo^ou  xal  tsx'cuv  iituznstelleu 
iXXift  tiKvmv  it^a»  vA  mxfMi  rfi'  dXo/ou  cre  (der 
feUeriiafte  Vera  entstand  durch  du  verkehrte  Be- 
rn ähen,  oXoxo:  and  Tsxvct  za  yerblndeo).  — 
;!U1,  1  Bcbeint  die  Ergäuznng  Kptjnov  eixoiett, 
/(«»»<6ii«  fteoä  ovTa  zo>.i'rav>   —  sxXajE  wenig 

paasend;  feh  würde  xp<^'^^^  i«*^  ^  ^^^1^— 
ix^oM  voniefaem.  —  n  401«  18  ist  CougiiyB  Majim 
(xie  dl  xopi:  dS^htpococ,  0cw  fpevl  noT|iov  i'dr/oi) 
wohl  mir  Versehen  für  ivar/ot:  bedenklich  ist  auch 
Kaibels  oixoüot,  ich  möchte  otzv — dv 27V ^vorziehen. 
—  4iS,  7  kanii  es  nicht  heifi«a:  «S  7^  i|utX&t««i€ 
xpodfil«  ix^otto  Md^vcRoc;  Tielmebr  wird  der 
Wnnscb  ausgesprochen  sein,  daß  der  Tod  den 
Unglücklichen  von  seinem  Kummer  befreie,  ^hn 
«i  ^ip — dixiotTjO  iiöavaxo«.  So  ei'giebt  sich  der 
richtige  Znaammaihang  mit  dfloi  fotgai^flo:  Ic  S 
SsovIt&icvtUt— dvrXi^iwvOoe.  Denkbar wftreaneh; 

<A  yif  d|UtXcxtO(;  xpaSiT]C  Hivan  axo;  aXXo 
^dvaro;.  —  Statt  <Jf,i)t---  raxsp  xai  yiipt  (4.J3,  :{) 
schlage  ich  vor  ouXe  ssTep  xai  /aipe,  vgl.  Od.  tu 
402,  wo  an  gkiehnr  Yexaatdle  die  beiden  Imperative 
stehen  (ebenso  Hymn.  in  Ap.  Fyth.  988).  —  Daß 
447  hin  Kilia;  m  sdiieiben  itt,  liat  H.  gefanden; 
aber  sehie  Andenuieen  ijenüg'en  nicht,  es  wird 
r^Gpc  ot  -aiSat;  (tiir  ^/Os)— f/i'  i/jr/o-*  und  in  V.  4 
ToW  (i-  c.  quos)  tpt^aouc  vtiuMtc  9TaB|i6c  Ipettj^e  (oder 
^p«|«)  «{ftoo  herznetellen  sein.  <—  465, 3  ftvSiSu|Li}v 

'ii  TO  ouift'  <lv  i86p(Ui>S'.  ypwji.as'.  ist  ev  i8up|Um 
schlechte  fh'gänziing  von  C.-.  Ht  rweidens  eptxuösjt 
yp.  verdient  vielleicht  den  Vorzug  vor  aXtavüeat, 
doch  vgl.  A.  P.  V  237,  3.  —  479«  0  liebe  ich  «UT 

anderen  Erganzunijrsvei'suchen  vor.  ~  Die  späte  Ah- 
fassungder (Jrabschrift  iTir  dieSchwestcr  rechtfertigt 
Agathou  11  490 :  o'j-/\  r:ov<p  ooXi<<p>  Kr^]^f^)zl:  'o 
Kpit  i^lS^  cm  WV  iinYpc(<{«a;,  |  dXXa  vooy  Xr^tifitet;' 
An  dem  Heptameter  nimmt  Kaibel  keinen  Anstoß, 
vielleicht  mit  Recht,  da  bei  Iii.scliriften  dieser 
Galtung  aiH'luk'rartigesvorkoranit  ;  aWv  derCiedaukc 
■nicht  die  .Mühe  war  mir  zu  viel*  erfordert  sUtt 
doX6p  Xr,|ufB<t(  eine  Weudaug  wie  ou/i  «ovy  ^o'^c/S 
|te|tf  deU.  —  In  immitxi  ior^pfti)  2pj}Mv,  IloXXjxtc. 
Tic  5'  iXae'v  juv  (II  492)  ist  statt  d*'»  allgemeinen 
«oXXa'/t^  (ro/.Xa/.t  lüi  die  Zald  der  Siege  eine 
bestimmte  Aufjabe  erlniderlieli,  also  öxTaxt.  — 
502  ergänzt  H.  tpet;  ö^x'/oa;  i^rjsaja  CTewv  aüv  xevx' 
<lne8atv>;  od«r  «jyre  <^ovaavtv>  «com  nee 
mens  in  m  nee  diernm  significationem  a  ftne  priöris 
vs.  deesse  üonim  vnrabnlorum  moiisnrac  'loccaiit'MM- 
Wiirtet  jemand  vielmehr  die  Bezeichnung  der  Munale 
■nd  Tage  als  die  der  Jahre,  so  mag  er  lesen :  n^jv 


nr/r'  £tt  {Ji7]3iv  oder  tjv  ttevts  jeXiQvctij  (vgl. 
nk^tat  Eur.  Ale.  431,  roXXstc  jeXijvac, 

H»»  MÄtnotK  Iti]  Uel.  1114)  oder  auch  <rSv  x 
^ftttt«  «im.  —  Den  metrischen  Fehler  in  Mapsuevic 
V  2»a4*E  xai  lxr;5£U36v,  ooita,  (514,  3)  findet  auch 
Kaibel  auffällig:  ist  vor  K  ein  T  ausgefallen:  xai 
tu  xrjösü«v?  —  Daß  noXXüv  dtopwv  nspiizesoiro 
rj(i7opat«  nicht  in  Ordnnng  ist,  zeigen  verwandte 
Stellen;  für  imvSv  (ao  der  Steht)  ist  uieht  roXXAv, 
sondern  j:ov<i>v  za  setzen.  —  Anob  Kaibel  liest 

II    61 G,  6   EvÖa    ^i'Xtj   ^X^yw   KXüfie'/r;   xoä  -atiot 
f  iXoi9<(v>  xeu^a  .xafov:  will  man  fi'Xot7iv,  so  ist 
zn  ändern;  etwn  iv8'  df  sXcif  Der  Kigauzuug 
Mdt*  wv  M^uoft*  d<XaX>oi  <|rix<^  dXfaamc  wBrde 
ich  x6i|Ltoff  ddp^ot  vorziehen.  —  651, 3  xai  m\ 
-iui<:.n'>   Trt  .  .  .  fji'.x'x   [xe  |        xXaie  verbindet 
Kaibel  das  prou.  |jie  '(^uamvis  dura  structura'  mit 
xXai«  ond  fügt  die  Begrondnng  binra:  »neque 
enlm  yerbwn  invenies  emn  oov  eompoaitam,  qnod 
accnsativnm  traliat* ;  einen  Kranz  zn  den  anderen, 
nicht  Thräaeu  verlaugt  die  Tote,  alsn:  yai  301 
napatva» "  auarEfoiv,  ootTct,  jxe  jitj  xXats.  —  11  Ü'tT,  17 
tritt  bei   folgender  Ergänzung:   oü;  fap  28ii 
<Cwv'coc>  T&voo  6m  itpetfpcoiadaR,  oSiot  viiv 
.'<Exp(u>  a^]i'  e::EdT]xav  i\koi  die  Von  dem  Dichter 
beabsichtigte  antitliotiscbc  I'ointe  deutlicher  zu 
Tage —  II  tifSU  zEVTrjxovio  rpituv  exicuv  xüxXov  *-e5>. 
avu9tavca  |  auto«  6  iMtvte|iaT(i>p  r^pxaotv  nc  ^Atöijv 
scheint  das  pren.  xivf  nnentbebriichs  m.  E.  ist 
nicht  e;  einzufügen,  sondern  xuxXst^v^  dvusavta 
zu  schreiben.  —  Die  Richtigkeit  von  ^«otoc  in  TutO^/v 
7£U5a]j.evT(  HiCxoti  «ptuiö;  evöoöe  xEi]ia(  II  721,  1  ist 
schwer  glanblich;  dem  Zasammeuh&ug  entspräche 
oKoik  (ei.  n  350,  4)  —  In  den  Worten  {|  dY««i)^ 
i-Xu8a  TTjv  'fp-.xTV'  sfc  'At3ao  soXtv  (II  f.nO,  3)  ver- 
mißt auch  Kailü  !  einen  antithetischen  Zusatz  za 
r^v  üT£,  verwirft  aber  mit  Keclit  die  Änderung  von 
if|V   p.  in  vüv  (jppixTY]v,  da  die  Ergänzung  6äov  den 
Artikel  veriangt:  ich  Andere  das  nnntttie  niXiv  in 
TzdXn,  das  nicht  bloß  durch  tJv  £^te,  sondern  aach 
durch  das  vorheigcUende  jaoüvov  bedingt  ist  — 
II  73y,  4   vermutet  (  "ranier    axaHsiw  «uttj, 
anßerdcm  tafetaa,  das  mir  ganz  ungehörig  er- 
scheint; die  Hb  (Fftris.  353),  die  ich  eingesehen, 
hat  das  einzi;^ richtige  9tp  a  f :  •  n.  (nicht Tta^eiJ«).  — 
Rci  Vergleichuug  von  II  743,  3  xdvTaüHa  3'jve- 
xpu'}(£v  uti  vecpet  Xii)t|i  und  754,  1  «o;  ö'pEi  xp'j,^et; 
XiBtp,  ist  mau  an  letzter  Stelle  «>:  vefct  xpujiel; 
m  bessern  versacht  —  m  143,  8  wire  mir  Tt|&Sv 

(statt  ROVtüv)  [U  itetÖe  uf,  y.ixox-^v.'  zl;  ic^vou;  ver- 
ständlich:  Oppiaus  l'araidiiast   wünscht,   dali  die 
Anerkennung  des  Kaisers  ihn  zu  weiteren  Studien 
I  ermutige.  — •  In  III  162  stellt  der  ungenannte  Vater 
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seine  Solino  Uber  Kleohis  und  Biton:  aXXi  (le  texvwv 
Ctülfo»  £;  Upov  r^■^a,1i^</  aoru  audt(  xsil  X^P^^  &i)xav 

aptmX^Mc.   Das  letate  Wort  itt  voTentHadlieh, 

Sinn  giebt  -/gpjlv— dpKrtorovotc  (cf.  A.  P.  III  18,  4, 
Pind.  Ol.  VIT  50  apircozovo'.c  /epit);  aber  auch 
60  ist  das  absolut«  ftr^xotv  seltsam  (von  dem  Wechsel 
des  Nam.  i)Ka'(ev  bf^xav  abgesehen),  es  muß  wohl 
hfliB«!  (CiSTjo«)  iv  4pt9to7<votc:  «das 

Brüdei-ptar  bewirkt  dnrch  die  Kraft  der  Arme, 
daß  der  von  ihnt  ii  (loloitete  nnter  die  Zahl  der 
begltlckten  Väter  f^t  zahlt  wird".  —  In  den  Worten 
ex  Atci{  £op2]A£  ixTjpiüv  [  Jku^vuso«,  (iüOo;  f  dsv^a-co 

icpc^vropoiv  (in  190)  durfte  nicht  UoB  des  Metnuns 

wegen  Aiovuao;  zn  ändern  sein  In  Euioc,  —  Die 
anf  Orost  bezüglichen  Worte  y.Tav«uv  eöaXXev,  «u; 
ovei'potc  tote  n'iXa'.  iioe  öavouja.  -plv  ftavTj.  Ti/,c3'5''jf/a 
(m  198,  5)  sind  nicht  so  entstellt,  wie  U.  meint; 
vt  ändert  vetkebrterweiBe  idoUcv  in  töa|ißert\ 
eine  sieb  an  Soph.  El.  422  ßXavTeTv  [ipuovTa 
t>a)  Ä''v  ZU  erinnern.  Unmöglich  aber  ist  öotvogsa: 
Orcsr  war  der  nunc  Sproß,  wie  Klytänuicstra  vor 
ihrem  Tode,  noch  im  Besitze  der  Macht  gesehen, 
also  «QT  sdOtvot»««  (passender  ah»  clSt  oMvoora). 
Im  letzten  Vers  muß  es  dsTa-.c;  -votxpo  für 
aazf;ii  3.  heißen,  vgl.  Apoll.  Kh.  III  803  oeus  ^£ 
xüXrro'j;  «XXtjXTOv  ^xxpüotst,  o'  ;pfj£3v  fi^Ti-;;; 
ouTwj  und  äoph.  Oed.  C.  1251:  äjraxxi  /,ci;iU)v 
Mvpoov.^in  199  ist,  mdne  ieh,  «ijXüv  (ffir  dr^XAv) 

rrtxpa  Ttii  7X0101  Tü»v  pr,{iaTtov  zu  schreiben.  — 
Auch  bei  '^'ranier  steht  III  213  als  ein  zusammen- 
gehöriges Telrastichoii;  im  Par.  352  tindi^t  man 
dafür  —  wie  es  sich  gekört  —  zwei  distichisclie 
Epigramme,  das  zweite  also  beg^t  mit  6l«»v  6 
«Astv^c.  Ans  derselben  Hii  lunn  ich  ein  bis  zum 
Unkenntlichen  fjcstrirlif-nfs,  von  anderen  noch  nicht 
entziffertes  Ki)isianini  mitteilen,  c«  stellt  l'.  162^: 

xotXXou;  "axtjp  aj,  vüv  oi  xaXXo;  oux  e"/en* 

Und  diesen  Versen  schlielk  sich  als  dritter 

342,  1  an  fz2VT<oy  ttv'j/j  ^  j,  /iv  £/ojy  vüv  V/.r.yir^;) ; 

das  Epigramm  trät;i  das  Lemma  tl:  rrauptusiv. 
III  293,  5  hat  der  l'ar.  3j2  aXXä  i  rx  {x'  tx  ileXewv 
8«&c  ICeXtv;  was  Graner,  Fiecoloe  (nnd  C.)  geben: 

oXXa  T  £}i*  ex  I^eXecuv  steht  nicht  in  der  Iis  und 
ist  srliln  lit«'  Konjckiiir:  denn  aus  11.  1'  .'>81  und 
anderen  S'i  Hi  11  ergiebt  sich  die  sichere  Km»  ndation 
a}Jk'x  y.  ■jzkvL  ^ieXeiuv.  —  „Die  verzierte  Tcmpel- 
Itnppel  erreicbt  nicht  bloB,  sondern  Übertrifft  den 
Glanz  des  Stemenblmmcls"  ist  ein  in  mehreren 
christlichen  EpigraiiniK  ii  wiederkehrender  (bedanke: 

III  304.  1  •/.'i/.XcO;  r,<  -.[.■;  ■  'no'iit,;  dtJtp'ijtv  i'J/£TO 

vtxav,  SO  C;  vergleicht  man  3U3.  4  r,{)/£i  —  noXo; 
tA  ffpfika  x&*  xkXwv  t^ifwt  -][ipa,  so  wird  man  nicht 


euyeTo  vtx?v  lesen,  sondern  rjy/tz  nxiv,  und  so  steht  I 
deutlich  in  der  Hs,  die  auch  statt  des  verkehrten 
fspcnv  das  einsig  riditige  f ipsiv  (Cnuner  f<pct) 
hat.  —  Die  Ergänzung  tl;  oojxov  <eT(it  [^poTcö. 
yj'pi  -/ipa~o(i.£vo;  III  314.  2  verdient  keinerlei  Be- 
aclitiuig:  ans  überliefertem  k'rniv  läßt  sich  e-jsnrrjv 
oder  auch  ebeteötjv  herstellen.  —  Die  ElufügUDg 
von  lA  in  *Iopiavi)c       htvToxyn  XsXoii|tivoc  III 
317,4  ist,  zumal  nach  vorausgehendem  ^ot^puvrrat 
(i£v,  selbstverständlich,  aber  mil'eui(>itlii'herwei?e 
III  32H,  2  nicht  vorgenommen.  —  Der  Uickenhaftc 
Vors  ur^,  öijjjiioüp7£,  yeip  xai  otj  te/v»)  wird  von  IL 
90  ergftnnt:  oi],  dijiuoopY'i  eu-/etpi'a  ml  tsxvi|. 
Die  Notwendigkeit  von  ytx^  erhellt  aus  dem  vor- 
hergehenden  oj  y  c'  f/  /.tfto'jpYo;;  es  ist  vor  ytvf 
und  nach  '>jixto'jp,£  nur  y:  ansgeialleu.  also:  »r]. 
oi]]jLioup7e  Xfia-£,  -/eip  xai  er,  'ce^vr,.    V.  4  liest 
man  (oxeTrat  dmifpov;  ich  kann  als  bandsehrift- 
liehe  Lesart  das  richtige  ßoxei  tiöv  air.  mitteiicu.  — 
Ungehörigerweise*)  verbindet  man  III  340,  33(i'pp«»» 
f,  ropvr,  ]i.'jfMi»  TO  u'j&ov  (hoarj'ki  mit  den  2  Scnaren 
U  XptTCÖ; — -&oa;;  in  der  Iis  steiil  nach  tmo.;  uud 
nach  dsptnraon  das  Schlnflgeichen;  ot&fpwv  ^  c^vr, 
'axi'-  |i.'jpw  TO  fx.  0..  ein  regelrechter  Hexameter, 
ist  nach  A.  P.  V.  <S9  -Ejizia  501  liüpov  ryj.  }J-'jw;i 
TO  fi'jpov  ihoare'jtiiv  gebildet.  —  Die  Verse  in 
Diophants  livmuos  auf  Asklepios  (IV  52)  haben 
durchweg  die  Form  uu  —  w-wi-w-,  der  swdte 
muß  also  lauten:  ^AnXvjRte  AriTotSao  (oder  ATjTotdou 
Tj)  -al.  —  Die  nach  Sinn  nnd  ^^fetnim  outstellten 
Worte  xai  [i.r;v  £u^f<ovsti)v  n;  i-{T.\S't  Ki'.'Wk'i  £p7a  | 
ri)9oe  p-aOiuv  IV  b55  sind  ni.  E.  etwa  iu  cü^povüuv 
draüql  tie  totB.  oder  eO^ povsoiv  -[t^ü  tic  zn  korri« 
gieren.  —  Mit  Hecht  nimmt  H.  eine  Komiptel 
an  in  xpoEpöv  U\t.n  VI  129,  7   bei  lol^'endtfiu 
xpucpoü   y)fii-.'Af):    seiner  Änderung   r:'j7£oov  0. 
dürfte  bei  der  Beschreibung  Pans  x£po£v  o£{ii; 
vonnsiehen  sdn;  vgl.  n.  B.  Nonn.  D.  XLU  190. 

Die  noch  folgenden  wenigen  Bemerknngen 
schließen  sich  au  Uerwerdeus  Appendix  an.  welclie 
einen  Teil  der  von  C.  nicht  berücksichtigten  Epi- 
gramme giebt.  App.  I  ist  wohl  iu  aof  iV^  [Hoffta;,  wie 
man  ttber  die  Herstelhrog  des  Tersea  sonst  dodcen 
mag,  <30'^{r^  U'  031«  enthalten.  —  V  1  ist  statt  des 
rätselhaften  Kev37  vielleicht  (o6Öoü7:(5toc  !I77o&'.) 
xupoac  zu  schreiben,  sodaß  Alexanders  ümder 

•)  So  sind  in  recht  plumper  Weise  öfter  Verae 
(bei  Cougny  nicht  bloß,  auch  bei  Gramer)  sa  einem 
Epigramm  weioigt,  obvohl  sich  ihre  Verschiedeaheit 
ans  Inhalt  ood  d^rliefuroag  gielcbennaOen  ergiebt 

Craiiter  übersah,  um  wcniRoa  hier  anzufBhren,  das 
bcbiußzeichcD  nach  it^  235,2;  243,2;  251,5;  268,5; 
888^  4i  868, 8;  369, 8.  % 

\ 
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dumselbea  Kampf  beiwohnte,  in  dem  jener  fieL  — 
VI  9  adieiiit  mir  ein«  paaiende  Ergimang 

Titpasth  5'  <itiTctÄ>.t>  -xrflp  xal  riSxvta  V-riTrjfit 
nnd  darauf  frihren  auch  die  von  rarr.p  erhaltenen 
Bachatabcn  au.  —  Daü  XIV  1  nicht  iwea  toi 
dsxifiiDv  Xüxa^HavxiSa«  ^Xoftov  w(>a<  richtig,  sondern 
^voTov  fipoc  En  aehzeibeii  ist,  ist  ans  einer  Beihe 
von  Parallelstellen  zn  ersehen.  —  XXII  5  d'^r^kT^ 

r£vÖ£3'.v  ist  das  verkehrte  arat;  vor  H.  nicht  be- 
anstandet; «kleinmütig  und  ganz  dem  Leid  ange- 
bSrend*«  ateo  3Xfpi  xsl  Svad  iA  tcMtm.  Awh  in 

O'jo"  0  npo  fJioipr,;  OvTjoxtuv  jJiTjtpi  ^O.t;  -riprvi  o-'^uiJiv 
r/r,  ist  t  in  Ausdruck  m.  E.  mit  Unrecht  geduldet; 
statt  -z'^z->'x  lese  ich  tJ.r.Ti  oder  TTSpxtä:  der  Tod 
des  Kindes  vor  der  Zeit  ist  fUr  die  ^lutter  ein  Leid, 
In  das  de  sich  nicht  leidit  mit  Ttmuig  figen 
wird  (oO  rrep^ttv).  —  Die  nx  trisclicii  F.lihr  in 
XXXVTI  2  -  ■/)>(t}j  OT  avcüpuij  iuÄeto  o>v  iia'^'/C 
•.\:ireii  ursprünglich  wohl  nicht  vorhanden:  dem 
^ewühulichen  Gang  der  Dioge  zuwider  lebt  die 
Matter,  da  der  Sohn  tot  Ist,  ilso:  CS«'  St"  hAftn 

<&f>  wXiT*  lo»v  i-<at\6i.  —  49  xa  «JatjJiwv  ayör, 
^üixev  (H.  5wx£  vu  oder  -,£)  roiiVr/oa;  vielleicht 
..fin  (iott  licli  sie  solches  L»'id  schanen",  also 
'/i'.xvue  T'jiAj.o/oa.  —  XCIIl  ist  wohl  richtiger 
•<]t.o^ai>  |ilv  (im  Oflgensnti  sa  t^Ximk  9)  nls 
das  EU  allgemeine  <dvSpoc>  h-^v.  —  Zorn  Schluß 
lieschUftigt  sich  Tl.  noch  mit  einigen  Anth(di>uie- 
t'Higranunen.  Auch  mir  scheint  die  Änderung  vun 
-yt>  dTTves;  IX  420, 2  in-,  dtevs;  notwendig.  Die 
Tsopsephle  des  Leonidase^gramms  (IX  345),  die 
Herw.  oleht  finden  kann,  ist  von  mir  bereits  nach- 
gewiesen: man  hat  V.  1      tosov  <5p'^>  '.\fiaixa; 
ErrtjxT^votTO  uud  V.  I  h  riv.  rccj  ztJTt;  eV  Ejr't  texvcuv 
zu  schreiben,  sodaß  sich  ihr  das  erste  Distichon 
die  Summen  3738  4  3739  (^«6467),  für  das  zweite 
2191 4276    (=-6467)   ergeben.  -  IX  710: 
llopafUtSec  S*       vüv  Svliolriti  axr-a  u^Tcura  |  y.'jpo"j7tv 
'/p'jseotc  (i""f>7^'  II/.r,'.'ioa»v  »cliläst  11.  /.po'j'j'jj'.v  für 
das  anbaltbarc  xvpousiv  vor,  erkennt  jedoch  das 
Bedenkliclie  der  YerUndnng  von  «foöottoiv  mit 
dem  I>ftt.,  daher  sein  zweiter  Vorschlag,  xpououa' 
iv  xp.i    vielleicht  ist   ixetw-i   y.o'voö^'.v  ddcr 
;uvou7tv  a7Tpa7t  .,sie  vereinen  ihre  Häupter  mit 
ieu  Sternen  *  dits  richtige. 

Heidelbeig.  H.  StadtmfiUer. 


X.9U0Vhon.  Hellenica;  Book  III.  Editcd  by  A.  H. 
Allcroft  and  F*  L.  D.  Bichardsen.  liondoo,  W.  B. 
Cliv«.  4  ab.  e  d. 

Ous  3«  Buch  der  nellenikn  sehließt  sich  nach 
jrt  vnä  2eit  der  Ereignisse  sowol^     auch  iti* 


iistisch  so  eng  an  die  Auab^isis  uu,  daß  die  vor- 
liegende Ansgabe  In  dieser  Hinsieht  ehi  gtfteUieher 
Giüf  genaont  «erden  kann.  Das  Verfahrsik  bei 

der  TextesQ^estaltung  war  ein  ekh  ktisclies:  zuerst 
I  mehr  an  Dindorf.  .später  mdir  an  Sauppe  sich  an- 
I  lehnend  betiudeu  sich  die  Heruusg.  au  einer  grollen 
I  Zahl  von  Stellen  in  seltsamer  Übereinstlmmnng 
I  mit  Keller,  obwohl  dessen  Ansgabe  noch  nicht 
benutzt  zu  sein  scheint.  Die  Ausgabe  ist  für 
autodidaktisch  arbeitende  Schüler  bestimmt,  für 
englische  Studenten,  welche  sich  auf  die  Univer- 
ritüsexamlna  ▼oihereiteii:  neben  der  EIntoitang 
(Geschichte  Athens  nnd  namentlich  Spartas  von 
.500—400  v.  Chr.,  Leben  und  Werke  Xenophons), 
dem  Kommetitar  und  einem  Index  der  Kitrenn.iiaen 
mit  ziemlich  eingehenden  ^Vrtikciu  ist  eiue  eug- 
Usebe  Übersetnnig  geboten.  Dementqpreehend 
finden  wir  vieles  nach  nuseren  Anschauungen  recht 
'  Überrtüssiffe,  wie  die  UnterHclieitlniig  des  fragenden 
vom  indeliniten  -J.;,  Unterweisungen  über  :j.;v  —  oe, 
die  Deklination  von  exüXeuj;  uud  so  manche 
mfißige Interpretation.  Klarmid faOlidi gehaltMie 
syntaktisehe  Begehi  sind  eingestrent»  wo  aie 
gerade  zur  Anwendung  kommen,  ein  Verfaliren, 
welches  ja  auch  bei  uns  jetzt  zu  Ehren  kommen 
soll  (Sammlung  Müller- Jueger).  Die  Ilcraiisg. 
sind  «ffeikbar  bestrebt,  mSfl^lehst  nnabhHngig  von 
anderen,  wenigstens  von  nnseren  deutsdien  Aus- 
gaben zu  kommentieren;  dabei  entgeht  ihuenmanche 
Beobachtung  über  sprachliche  Feinheiten,  wie  sie 
sich  uameutlich  bei  Knvz  linden.  Z.  B.  ist  or)  5,21 
(|i.er;oy  6^  von  Knrz  richtig  als  Ironisch,  hior  aber 
noch  als  ,den  Komparativ  verstärkend'  angefaßt. 
Ohne  wesentlich  Neues  zu  bit  ten,  ei  filllt  ndles  in 
allem  die  Ausgabe  vollauf  ihren  Zweck. 

Im  separat  gedruckten  Kummeutar,  in  dem  auch 
die  einsdmeidensteD  Varianten  namhaft  gemaeht- 
and  fibersetit  sind,  wird  3, 38  mit  Unrecht  ^  ohtia 
als  anstößifr  nnd  als  zu  rilfren  bezeichnet;  o  fje- 
i  jMÜv  ist  als  Korrelat  zu  r^  &iy.ia  (mit  dem  Thr. 
darin!)  wohl  denkbar.  —  3,  3  fallen  alle  ge- 
schraubten Anslegingeii  wsf ,  wenn  wir  x»^s»«« 
als  verderbtes  7<oX«o90tc  nnd  dieses  ab  (sehr  er- 
klärliches)  Glossem  zu  rpoTnraiTac  ansehen  und 
1  tilgen:  so  gewinat  der  Satz  an  Klarheit  uud  Schürfe 
der  Distinktion.  —  5,  2  ut  eiue  Emendation  ver- 
sucht, welche  das  der  Has  nicht  gebührend  be> 
rfleksiehtigt:  ve|i(Covttc  <dva^iov>  ajtüvco  oifyjta- 
ftat  ^  es  ihrer  unwürdig  erachtend,  l  ehemcht  zu 
werden.  Behalten  wir  niethodiselierweise  eben 
jenes  einen  Ausfall  zwischeu  (KoXe-)  jxov  und  voji- 

(•Zwvts)  verratende  t<  bd,  so  wird  die  ver- 
stflmmelte  Argunentation  wdd  so  geeehlossen 
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haben:  vofiCo'*TE;  Tt  ajtwv  -ip'  '^■/?.^t^^^  (•/  =^  ty)  =— 
und  da  sie  gluubten,  es  koiuine  also  auf  sie  uii, 
oder:  es  ginge  sie  füglich  etwas  an.  Und  in  der 
Tbat  kommen  unter  den  18  Betopiden  Ton  veftf- 
;ovT£,-  und  den  13  von  vait^CMv  (bei  Keller  im 
Iudex)  eiiiiiTf  Fülle  vor.  wo  einem  T^/rjurvo'.  oder 
dergl.  mit  eilieiu  ernte»  lirwef^yruiide  eiti  zweiter 
mit  xol  vo|i(Covte;  augefUgt  ist.  Eine  ausgeprägte 
stilisttocbe  Manier  von  Xen.  aber  ist  es,  am  Ende 
des  Satzes  den  Bev^igrnud  kurz  mit  vo^itCovccs 
c.  inf.  auzuhäugcn,  so  iu  den  allermeisten  jener 
31  Fälle,  7..  B.  11  2,  23  roXX^  jTpoftojn'?,  voiit^^ovrec 
—  af'/ijLv*  — ,  un  einer  der  onsrigen  überaus  iUm- 
Heben  Stelle.  Danach  Uge  nahe:  vo|i.  tb  £«»twv 
j^iodai  ihre  Sache  beginue ,  ihre  Stunde  sei 
gekoniiiien,  oder:  rt  EauTiTiv  -jy/.  \\rr  nicht,  wie 
Keller  und  Kur/.,  sich  vijllige  liesiguatioa  aufer- 
legt, wird  bei  dieser  Art  der  Emendation  stehen 
bMben,  wenn  aaeh  manche  andere  glatter  leebar 
sein  mag,  wie  etwa:  vo|x.  -je  autiöv  ap/Ti-fETeM««d«t 
oder  ou  v6}it|i^v  ft  vO|iiCovT«<  auttu;  ap/coHat. 

Köln.  J.  A.  Simon. 


0.  B.  Schmidt,  Der  Briefwechsel  desH.  TalUin 

Cicero  Vi  u  seinem  Prokonsulat  in  Cilicien 
bis  zu  Cisars  Ermordung  nebst  einem  Neu- 
druck o  des  XII.  und  XIII.  Buches  der  Briefe 
an  Attieus.  Leipzig  1893,  Teuboer.  534  S.  gr.  8. 
18  H. 

Die  Mahnangr  des  Cornelias  Nepoa  (Attieas  16,8) 
*Gloerools  ud  Atticam  eplstnlas  qoi  legat,  non 
mnltnm  desideret  historiam  coiitcxtam  eorom 
tempornm'  ist  bis  heute  noch  nickt  genug  ge- 
würdigt worden.  Gerade  wie  man  bei  dem  Ei'- 
schien  des  Bnchea  vmi  Qardthansen  Aber  Angaetne 
sieh  nnwiUkürlicb  wnndem  mußte,  daß  18  Jahr- 
hunderte verstreichen  konnten.  Im  des  Horaz 
Wort  (Sat.  IT  1,  11)  'ande  Caesari»  iuvicti  res 
dlcere'  zur  Ausführung  gelangte,  ao  scheint  es  auf- 
fkliend,  daO  eine  lo  eindringlidie  Hinweianng  anf 
eine  Geschichtsqnelle  solcher  Redentnug  bis  in 
unsere  Zeit  nnsehört  verhallen  konnte.  Tliafsiich- 
lieh  hatten  wir  bis  189;.l  eine  wirklich  eut- 
sprecbeude  Monographie  über  Ciceros  Briefwechsel 
nioht.  Frdlich  geniert  «e.  aneb  nnr  dnen  Blick 
etwa  in  die  Atticnsbriefe  zu  werfen  oder  In-ispiels- 
wisf' Scliii  licsruter:^uclinn£!:eii  über  ilie  ("hrcnidogie 
der  i »riete  in  die  Hand  zu  nehmen,  um  sich  zu  über- 
zeugen, daß  die  Kritik,  und  zwar  die  Textkritik 
wie  die  Uatorisehe,  hier  ein  Arbeitsfdd  hat,  das 
noch  lange  nicht  genus^  bebaut  ist  vnd  der  oflbn«! 
I'^nigen  noch  mehr  als  genni;  bietet.  ITniso  er- 
freulicher ist  es,  daß  einmal  eiu  tüehtiger  Anfang 
gemacht  worden  ist,  das  bisher  Oeleistete  zu 


siclit^n  und  zusammenzufassen,  um  so  der  Wdtpr- 
forschuug  eine  gediegene  Grundlage  zu  geben; 
wenn  daa  Jahr  1893  ans  in  der  HendelaMlmdM 
Anegabe  der  Briefe  ad  hm.  ein  fOr  längcR  Zat 
abschließendes  kritisches  Werk  gebracht. 
stelle  ich  nicht  an  zn  bflianiitcn.  dal5  ebfnd.iS'flW 
Jahr  iu  Schmidts  Buch  eiu  zunächst  ub^hliißetui» 
historisch-kritischea  HttUhmittel  an  disöb» 
lichkdt  gelangen  ließ,  daa  gleichzeitig  flrCit  id 
Att  in  Aussicht  stellt,  was  Mendelssohn  fEir& 
andere  grolle  Hrielsannnlung  L'eleistet  hat. 

Der  erste  Teil  des  Schmidtschea  Bode» 
S.  1—08  ist  historisch  darstellend,  nnd  zwiraM 
die  Geachiehte  vom  Standpunkt  Gleen»  au  tt* 
trachtet.  Eine  gewisse  Einseitigkeit,  welchsdd 
in  dieser  Darstellnnc:  /.eit;t ,  ist  vom  Verf.  beaV- 
siehtigt:  er  meint,  die  Geschichte  des  üäi]gff- 
krieges  und  der  Alleinherrschaft  Ciisars  sei  N  oft 
vom  Standpunkt  Cüsars  ans  dargeetellt  wofdn. 
daß  es  sich  wohl  dt-r  Mühe  lohne,  diese  schwielig* 
Periode  auch  einmal  vnm  Standpunkt  Ciceros 
zu  betrachten.  Dabei  kommt  Ciceros  poUtiscba 
Wirken  zu  einer  gerechtereu  Beurteilung,  als«»» 
bis  jetzt  geftanden  bat:  Schmidt  zeigt,  daß  Gm 
trotz,  mancher  Scliwiu  In  n  und  Schwankangcn 
dauernd  an  scinom  Meal  eines  konfstitntionell«'« 
Staates  leslgchalien  hat.  Dieser  ciuleiteude  Tal 
erleichtert  zugleich  die  Übci-siclit  über  die  TW 
Verf.  gewonnenen  Ergebnisse,  w  iat  fDr  daedfi* 
führende  Orientierung  bestimmt  und  entapfii^ 
diesem  /weck  auch  vollständig. 

Der  HuuptteU  des  Buches  umfaßt  S. 
Hier  verfUirt  Verf.  streng  chronologisch.  Bik 
Hauptaufgabe  ist  demnach  die  richtige  Datiennf 
der  Briefe.  Mit  Bennty.ung  der  tüchtigen  Vorar- 
beiten anf  ilit'st'nj  (it  liiet»>  wird  dann  die  Keili«- 
folge  der  einschlagenden  IJricle  eotmu  untersucii!. 
der  historische  Gewinn  ans  den  nunnit;hr  geordnete 
Briefisd  gezogen  und  vieles  zur  licbtigen  fi* 
kliirung  und  auch  zur  Kiitik  beigetragen.  We» 
Verf.  be/.iifrlii  h  <«  iner  .\ntfas<:inig'  der  Persöcli^^' 
keit  des  Cicero  und  namentlicij  aneh  der  letzt'-' 
Zeit  der  Thätigiceit  Cflsars  auf  Wideraprncb 
faOt  iit,  so  wird  er  auf  dem  (Hbtete  der  1^ 
nnd  Exegese  wohl  noch  mehr  WiderspnMh  0* 
warten  dürfen.  Mag  z.  Ii.  auch  richtig  sein,  v-^ 
Nie.  Damase.  [iio;  Kaiiapo;  20Siiui  Snet.  Cae>. 
berichten,  daß  uiimlich  Cäsar  vorgehabt,  i 
Beeidenz  des  neuen  Bdches  naeli  •4cai  OMen  tt 
verlegen  (vgl.  auch  die  Ausleger  zu  iaj>j|l  III  j 
besonders  Stein,  krit.  Anhang  S  360V  m^t* 
ich  h.i  Cir,  Att.  XV  1.  'n„.  1,1^3  Martina' 
deleciaut,  iile  cuim  uumquam  vevertitaaiC  krf 
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gpielnn?  auf  di^n  Plan  Gtoars  flndeo;  nnr  durch 
crewaltßÄines  Hineinlegen  vermag  man  der  Stelle 
liiesen  Sinn  beiznbringen.  Ich  halt«  es  mit  Manatius, 
welcher  za  namqaam  revertiuet  notiert:  'ex  b«Uo, 
qaod  Parthis  inferre  oocitabat,  et  dlatarno  et 
»dmodmn  perienloeoV  Ebeneowodg  kau  idi 
Mlligeu,  daßCie.  Att.  VII 11,  5  tota  haec  Campania 
Ulli  die  CampagTia  di  Roma  bezogen  wird;  Campania 
hat  diese  Bedcutiiiifj  eist  bei  Porplivrio,  und  wir 
Li'äehen  aus  Urba,  Melett^mau  i'orphyriuüeu, 
Wien  1885,  daD  Pwpliylio  s.  B.  fftr  den  Berg 
Soraete  die  Ftom  Borax  allein  kennt.  Ebeniovird 
es  mit  Campania  fiir  die  latiniMshe  Ebene  sein: 
liese  Bezeichnung  findet  sich  vor  Porpbyrio  so 
wf-nig  in  der  Litteraturapraclie  als  Sorax  für  So- 
racte.  Ich  bin  somit  der  Ansicht,  daß  auch  dem 
.sUUatiielien  Hanaldttel*  der  Atttonabziefe  Cam- 
paBiaasOampagna  nidit  »untraven  ist,  und  daO  die 
game  Frage  der  nodunaligeo  Erwägung  bedarf. 

Von  nnterpoordneter  Bedentniig:  ist  ein  Anhang, 
in  welchem  sich  Schiiiiiit  mit  Stoffel,  Histoire  de 
Jules  Cesar,  aoseinaudersetzt:  wichtiger  sind  die 
sorgfältigen  Regeaien  an  Gtceros  Leben  nnd 
Briefen  vom  1.  Jan.  51  bla  zum  16.  Wkn  44; 
hier  werden  S.  393—433  in  einer  sehr  fibersicht- 
iithen  Darstellung  die  jreschichtlichen  Ereignisse 
und  die  Vorgänge  im  Leben  CiceroB  sowie  seine 
Korrespondenz  vorgeführt. 

Kritiseb-polemiBch  ist  der  letzte  Teil  .DasXIL 
oad  das  XHLBadi  der  Briefe  Cieeroa  an  AttienB". 
Ks  ist  bekannt,  daß  über  die  Wertschätzting  der 
Hss  zn  Ciceros  Briefen  ad  Att.  eine  starke 
MtMUungsvei-schiedeiilitMt  besteht  zwisclien  K.  Leh- 
liiuun  und  Sclunidt.  Während  der  letztere  anbe- 
dingt am  Medieeiia  49, 18  als  dar  znverlisdgitM 
Qoelle  der  Textgeataltnng  festUUt«  denkt  Leliniann 
Ton  IFcd.  49,  18  sehr  gering  und  findet  es  unbe- 
s^reiflich,  daß  diese  Hs  noch  eine  besondere 
AchtHug  genieße,  nachdem  es  feststehe,  daß  sie 
nicht  von  Petrarca  geschrieben  sei.  Mit  üecht  weist 
Sduttidt  daianf  bin,  daO  der  Wert  dea  Meffleena 
nidit  anf  dem  Kamen  Fetrarlu,  sondern  anf  der 
<'Ute  des  Textes  beruhe.  In  eingehender  Ans- 
liihmng  wird  das  Steiinna  Ijchmanus  bekämpft  nnd 
;ils  Ergebnis  der  Untersuclmng  wird  folgendes  hin- 
gestellt: .Da  sich  EUPICZ  als  interpolierte,  aas 
einon  .kMrtamfnlerten  Afdi^HP*  abgdettete  Bas 
erwiesen  haben,  von  W  nnr  geringe  Bmehstfieke 
ttbrig  sind,  der  alte  deutsche  Codex  Cratanders 
verloren  ist,  dessen  Lesarten  aber  in  C  mit  Kon- 
ielvturen  und  Interpolationen  aus  jtlngeren  italieni- 
äi-üeu  Hss  zu  einer  schwer  lüsbai-ea  üemeiuschaft 
verscbmoinn  sind,  da  femer  aneh  der  Vero« 


I  neusis  und  Petrarcas  Abschrift  daraus  ver- 
[  loren  sind,  so  bleibt  der  Text  von  M' 
j  als  der  einzige  zusuinineiihiiugende  nnver- 
f&lsclite  Text  die  Gruudiugc  der  Textge« 
stalting*.  An  der  Bielitigkeit  dieses  Ergebniasse 
dflrfte  kaum  m  sweifeln  nein,  nnd  bei  aller 
AditanB  vor  den  grofien  Verdiensten,  welehe  aieh 
Lehmann  um  Kritik  und  Frkläiiing  von  Hceros 
Briefen  erworben  hat,  wird  mau  doch  in  dieser 
fundamentalen  Frage  seinem  Gegner  zustimmen 
müssen. 

Hodiintsressant  ist  sebließUeh  dieUntersnehnng, 

welche  den  Beweis  erbringt,  daß  die  Briefe  ad  Att. 
in  den  Rücheru  XU  und  Xlll  nicht  in  der  ur- 

,  spriinglichen  Abteilung  überliefert  sind,  sondern 
dali  die  Textgliederang  hier  eine  moderne  Arbeit 
der  Renaissance  ist,  im  wesentlioben  zorfickgehend 
anf  lUantins,  von  Bosins  in  die  bialier  anerkannte 
Form  gebracht.  Wenn  schon  Schiebe  den  Anfang 
gemacht  hat,  die  einzelnen  Briefe  richtiger  abzu- 
teilen, so  lepft  Schmidt  nunmehr  eine  vollständige 
Neagliederuug  der  beiden  i^cher  vor,  die  kein 
kttaftiger  Beranag.  wird  ignorienn  düiftn* 

Außer  diesen  Haaptergebnisaea  des  Inhalt- 
schweren  Bnehes  zieht  uns  noch  die  Behandlung 
einer  Menge  von  Detailfragen  an,  die  vielfach  auch 
der  Schule  zugute  kommt.  So  fiudeu  wir  eiue 
ansprechende  Würdigung  der  Rede  Ciceros  pro 
UareeUo,  die  hoffentUdi  endUdi  als  eebt  allgemein 
anerkannt  wird,  femer  eine  ol^ektive  Benrteflnng 
der  Philosophie  Ciceros,  die  indes  die  schalmäßige 
Behnndlnug  philosophischer  Schriften  Ciceros  keines- 
wegs emptiehlt,  dann  eine  Untemichnntr  über 
senatos  consultum  ultimum,  decretum  tumultus 
«id  bestem  iBdiesre.  n.  ä.  m. 

Bidem  ieh  mit  dem  Oeflible  innigen  Dankes 

I  fSr  dir  so  vielseitige  und  reiche  Belehrung  von 
dem  Verf.  scheide,  kann  ich  nur  den  Wunsch  aus- 
sprechen, daß  die  beiden  in  Aussicht  gestellten 
Bände,  welche  die  Korrespondenz  Ciceros  vor 
aeiautt  Prokonanlat  nnd  die  naeb  Clsan  Br^ 
nKwdnng  bebaaddn  sollen,  reeht  bald  folgen  mOgen. 
Rastatt  J.  H.  Scbmala. 


Claadit  Claudlani  carmina,  recognovit lolins  Koch. 
Leipzig  1893,  Teubcer.  LXI,  846  S.  8.   8  IL  60. 

Der  Herausgeber,  ein  Sehller  Bifls,  Imtsolmn 
in  desasn  Ausgabe  nnd  fai  Ueineten  An&ätsen 

gntß  Proben  von  seinen  tingehenden  Kenntnissen 
in  der  Krisis  und  Interpretation  Claudiaus  abge- 
gelien,  sodaü  von  ilnii  nnr  eine  tüchtige  Ausgabe 
zu  erwurteu  war.  Außer  dem  Texte  und  den 
wichtigsten  Abweichungen  von  den  Has  —  wamm 
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bei  diesem  Autor  nlebt  Mch  unter  den  Hss  ->  ent- 
biltdiMer  «Claadianas  mioor"  einen  Index  nominnm 
et  rerum  und  ziemlich  ansfülirliche  Adiiotatiuues 
criticae.  in  denen  der  Heraus^,  eine  nicht  unbe- 
deutende Auzalü  Stelleu  erkUu't,  meistens  am  seiu 
rttekhaltendM  Yerftüiren  gegen  Neuenugen  sa  be> 
gründen,  oder  aach  seine  von  Birt  in  einzelnen 
Füllen  nicht  ganz  selten  abweicliende  Wahl  der 
Lesart  verteidigt.  Weniger  oft  werden  eigene 
oder  fremde Koigektureu  aufgenommen  und  gerecbt- 
ferügt  Die  Abwtfdinngen  von  Birt  itfltxen  deh 
auf  dessen  eigenen  Zweifel  an  vielen  schwierigeren 
Stellen,  Auch  liiese  Ausirabe  hat  Birt  sowie 
F.  Skutsch  während  des  Druckes  pt  fiirdert. 

In  Bezug  auf  die  Textesqueileu  eutwickelt  Koch 
in  seiner  Torrede  seine  Ansicht  Iber  den  Wert 
der  editio  Isingriana.  In  der  Wertsehätenng  der 
Hss  besteht  übrigens  zwischen  ilini  und  Birt  kein 
wescutliclier  Unterscliied.  Jsur  folgl  K.  mit 
größerer  Kousetiueuz  V-rC  oder  V  r  E;  etwas 
bShw  als  von  ^rt  wird  C,  etwa«  niedriger  E 
(und  c)  geschätzt.  Die  Denen  Hss,  welche  K. 
bentitzt  hat,  BiOdomensis  1040  s  XTTT  iiiul  Mns. 
Brit.  Egert.  n.  2027,  prehnreu  zum  gn-s.  ik^tei  idi-'im. 

Bietet  somit  diese  Ausgabe  uicht  viel  eigeuüich 
Nene«,  so  kann  sie  doeb  neben  der  grSfleren  in 
den  Mdoiiaieiita  Gennaniae  nicht  ganz  entbehrt 
werden,    wenig-stfns    nicln    die    kritischen  und 
liermcneutisciienAustiihiungeu.tliL-  oft  von  gniliereni 
Interesse  sind,  wie  z.  B.  das  8.  LV  über  Aetna 
und  Henna  Gessgte.  Und  da  sie  wegen  ihrer 
Handlichkeit  und  Billigkeit  wohl  schon  in  den 
Händen  tüler  Philolofiren  ist  ~  denn  Clandiun  ver-  ' 
dient  wirklich  gelesen  zu  werden  — ,  so  lohnt  .  s  sich 
höchstens,  die  bedenteudereu  eigenen  Konjekturen 
des  Hemnqg.  Icn»  sn  Icennsdebnen,  wobei  ich 
einige  f^her  in  Zeitschriften  verüffentlie^te  weg- 
lasse.   Ansprechend  ist  gleich  p.  1  Paneg.  Prob, 
et  Olybr.  22  aeihram.    Dagegen   ist  Huf.  II  160 
Thracam  für  partcm  kaum  richtig.  Beachtung  ver- 
dient die  za  y.  168  voigeschlagene  Lesong  nee 
mea  sola  meus  ridebit  funere  victor;  lAdbu  ist 
wohl  V.  270  ilmn  st.  ntm.   Bell.  Gild.  183  scheint 
mir  Kochs  Erklärung  ausreichen*!,  ralolnis  somit 
unnötig;  Y.  299  ist  paire  ranolo  bis  auf  weiteres 
anzunehmen.  Eatr.  I  S81  kann  ich  gnm  nicht  j 
besser  Anden  als  das  quid  der  "Bn.  Zn  bUligeD 
ist  die  Umstellung  Nupt.  Ilonor.  53  fl'.,  recht  gnt 
III   cons.  Hon.  156  fiorrusquc.    Stil.  11  :M>\  ist 
/ractot  mn  wenigstens  in  puläographiacher  Ilin.Hicht 
sebariUmiig  aasgcdocht,  i^r  nicht  deutlich  genug:  \ 
dagegen  ist  Bell.  Gotb.  407  (das  auch  nicht  in  den  I 
Test  gesellte)  butot  fBr  variot  pallographiseh  J 


schwier^:  —  voce«  vermifit  man  dodi  nebes 

singidlus  und  den  Thräneu  von  Freude  mehr  als 
den  gewiß  schönen  l'arallclismns  sinffultus  ^<Tf^•^ 
lacrimonaquc  gaudiu  misccnt;  vox  ist  au  iümlieheu 
.Stellen  oft  absolut  gebraucht  —  V.  634  ist  amisit 
«I  aidier;  Carm.  min.  XXYI  16  perfciii  nad 
XXX S14  lumine  vidtiis  beachtenswert;  XX3C1I 
nurnen  vorzüglich.  L  '>  und  (>  passen  ja  die  lleiligen 
sam  ti  zwisclieu  den  geuanuteu  Aposteln  und  aancia 
Sosanna  ganz  gut,  die  Umstellang  ist  nicht  be- 
rechtigt. 

Helsingfors.  '  F.  Onstnftaon. 

Giuseppe  Cozza-Lazi)  Di  un  nuovo  papiro  ra- 
vennate  nclla  biblioteca  Vaticana.  Ofsaer- 
taiione  letta  neUa  pontifida  roniaoa 
d'ereiieologia  0  di  16  mano  186i.  Roma  1892,  Tipo- 
grafiadellaPace  dlFilippo  Cuggiani.  40S.  4.  '2  Tafola. 

Diese  Abhandlung  behandelt  mit  mehr  Pomp 

und  mehr  Worten,  als  unserem  deutscheu  Ueschiiiack 

entspricht,  die  Trttnuuer  eines  bisher  uubekanuteB 

ravennatlschen  Fapyms  ans  dem  9.  Jahrb.,  der 

mit  der  Borghesisclien  Sammlung  in  die  Vaticaua 

gekommen   i-f.    Beigegeben  sind  drei  Facsimüc. 

eines  von  dem  i'apyrus,  wie  er  aussah,  als  er  in 

die  Vaticaua  kam,  ehe  er  von  Prof.  Muri-e  uut- 

geroUt  wurde,  dnes,  daa  eine  Prob«  von.doigea 

Zeilen  in  der  Originalgröße  giebt,  und  ein  drittes, 

welches  eine  verkleinerte  Abbildung  des  ganzen 

l'ajiyrus  in  seinem  jetzigen  Zustande  liefert.  Dies-' 

Eacsimlles  sind  recht  gut  ausgefülut;  auch  die 

VerUeinening  ist  im  gancen  dentUch  geratea. 

Es  liandelt  sich  um  eine  Schenkongsnrlninde,  ron 

der  nur  der  letzt«  Teil  erhalten  ist;  das  phili»- 

logibchc  Interesse  an  dem  Aktenstück  ist  al*' 

lediglich  ein  sprachliches  und  puläogi-uphiscbeÄ. 

Die  Anseinandersetznngen  fiber  die  Yerwendnag 

des  Pnp,M  u~  iLs  Schreibmaterial  nnd  dgL  aaehri 

welche  Cozza-Luzi  liinzugefiigt  hat,  bieten  nichts 

Neues.    Was  ahcr  mit  der  -indizioue  greca.  che 

ricorre  ogui  iridici  auui ,  vou  der  S.  2Ü  die  ßedc 

ist,  eigentlich  gemeint  wird,  ist  um  unklar. 

J)ie  rmscbrift  ist  nicht  sehr  geoaa  nnd  Kfit 

zahlreiche  Verbesserungen  zu,  obwohl  die  photo« 

lithographische  Wiedergabe  gerade  vnn  Papyms- 

urkuuüen  immer  bedeutende  Zweifel  zuläßt,  die 

nur  vor  dem  Original  selbst  gel6et  werden  künntü. 

Ein  solcher  Zweifel  bleibt  nna  z.  B.  2.  3,  wo  wir 

nicht  sicher  sind,  ob  im  Anfang  . . .  ritzn  lesen  sei 

I>agegen  steht  z.  B.  Z  «1  entschieden  *noul:i\  uicl.- 

nouola  ,  Z.  12  'transsactionis',  uicht  'transactioiAs 

Z.  16  'snbscriaend*,  nicht  'snbscribend',  Z.  32  te«u> 

snbseripsT,  nicht  '(estesnbecripai*,  nnd  wrw  to- 

iat.  fiel  der  AnflSsnai  4m  Ah- 
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kürzaugeu  biad  vielfach  Bnchstaben  als  vorbaaden 
boeielmet,  die  in  Wirkliehk«it  fehlen. 

Ktaigiberv.  Frans  RfthL 


Erkns  BethC)  De  scaoaicorum  certamiDum 
victoribaa.  Iiid«! iMtioiiiifli  RoftoA.Mativ.1884. 

11  S  4. 

Hua  ist  e«  schon  gewohnt,  von  Bethe  ebenso 
gdstrdcbe  nnd  tiefUnniii;«  tvle  Hknn  AniAlmmgen 
sa  erwarten.  Aneh  da*  voriiegende  Frograrom 

entspricht  unserer  ErA^artang.  in  wdidiem  B., 
knrr  gesasrt,  beweisen  will,  daß  in  den  alten 
äcenischeu  Weltkünipfen  weder  Choregen  noch 
Diehtcr  miteinander  nm  den  Siegespreis  gelangen 
haben,  aondem  die  GhOre  adber.  Die  Havpt- 
BtOtze  «einer  Darlegung  findet  B.  in  der  Choregen-. 
Inschrift  von  der  Akropolis  (Ephem.  arch.  188r>, 
p.  269),  welche  za  CIA.  II,  971  a— e  gehört  und 
folgendenrafien  lantet:  vMyumMan  \  Eu(>'jx/.£'»,; 
iX.'V^t*^  I  G^P^vio«  UtBontv  I  t(HE)(iiDt8fiv  |  SsvoxX^; 
'A^t^va:  l^/opr^  |  A't/'jXo;  i5;i57JX£v.  Hier  nllDHlt  er 
nämlicli  If.  von  Arnims  Erg-iüizung  an:  xcDpLcutStüv 
Qud  T()2-;^uiioiI»v  (xopo;  ivi'xa,  «p).  Das  Bestechende 
deradben  lencJitefc  anf  den  enten  Biiek  ein.  Trotz- 
dem nmft  ich  bestreiten,  daO  es  abeolnt  notwendig 
sei,  den  Begriff  des  Sieges  in  die  Tnsrlu  iff  liinein- 
znbringen;  konnte  nicht  ebensogut  posagt  werden  [ 
xo>}iUi>tS(üv  oder  Tpa')[u)iS«ji>v  iypptp)  tlupuxXtiör^;  oder  j 
SavoaXr,;  £-/opr;7et?  Avf  viden  Ineobriften,  die  j 
man  Idelit  bei  Brinok,  InseriptioneB  Oraecae  ad 
choregiam  pertincntes,  Diss.  philol.  Halensea  Vol. 
\'rr.  188G  p.  100  ff.  (der  ttbiigens  aneh  ohne 
zwingenden  Grand  gei'n  6  oder  ^  ithv.  i-^ixn 
ergänzt),  and  Bethe  p.  7  nachlesen  Icann,  fehlt 
fiberiianpt  jene  fbnpeUe  Beaelebnnnff  des  EKegoiden 
als  solchen  (vgl.  besonders  Brinck  p.  164 — 17G). 
Weit  mehr  wiril  Bt  ilit  s  Ansiebt  durch  die  p.  6  ff. 
angrefnhrteu  litteraribcheu  Zeugnisse  gestützt;  die 
£rfcnnug  fftr  die  ?on  ihm  behanptetoi  Thatsadieu 
findet  er  mit  Recht  in  der  Entatehangvgeeebichte 
der  Tragcklie  nnd  der  orsprOngHchen  Stetlang  dea 
CSiorea  in  derselben. 

Harburg.  C.  Uaeberiiu. 


Monnment)  untichi  pubblicati  per  cura  delia  1 
Reale  Accademia  dei  Lincei.  Band  1  Ueft  4  ; 
(1892),  and  Baad  D  (1894).  Hailand,  HoepU.  40  o.  { 
88  Frcs. 

.Si  fari  da  se"   klang  eine  Antwort  aus 
Xtalien  herüber,  als  es  ofienkuudig  wurde,  dal)  , 
die  RcfiDneen  am  AreUologieehen  Liatltnt  an 
Born  nebenher  aaeh  daranf  aaagingen,  der  An- 


statt  nnd  ihren  Pablilcationen  den  intemaHottslen 
Ohanktor  sn  nehmen,  welchen  die  Begründer  des 

Instituts  ganz  besonders  aorgflltlg  gepflegt  nnd 
entwickelt  hatten.  An  der  neuen  Zeitschrift, 
welche  iutolgedcsseu  die  italienischen  Archäologen 
begründeten,  können  wir  dieselbe  Er&hmog 
machen,  welche  rieh  jedem 'dentsehen,  in  Italien 
reisenden  Archäologen  aufdrängt:  die  Italiener 
brauchen  nns  nicht;  aber  wir  brauchen  sie. 

F&r  die  Annali  eMonamenti  deir  Institute  bieten 
die  Monameoti  Antiohi  dei  Lincei  einen  Ersatz, 
einen  veDen  Enats,  da  der  hervorragendste  Mit- 
arbeiter der  Annall,  YfoUgeiOg  Heibig,  frAher  der 
arcliUologiscIie  Leiter  nn=eres  Instituts,  nun  seine 
Aufsätze  in  dieser  ueueu  Zeitschrift  vcröli'entlicht. 
Die  eine  Lieferung  beginnt  gleich  mit  einer  be* 
sonders  erfreulichen  Entdecknng  von  Helbig.  Don 
schönmi  Relief,  das  früher  in  der  Villa  Alban!  sn 
.'^elien  war,  jetzt  :iber  im  Mnseo  Torlonia  ver- 
sclilossen  wird,  und  das  nach  der  wahrscheinlichsten 
Deutung  Tbeseos  und  Teirithoos  mit  Herakles  dar- 
stellt, fehlen  die  K8pfe  des  Frenndespaares.  In 
einem  längst  bekannten  Bruchstück  im  Berliner 
Museum  fand  nun  llelbig  den  Kopf  des  Tlicseus. 
Das  Fragment  gelifirt  niclit  zu  dem  Torloniaschen 
Exemplar,  sondern  zu  einer  lieplik;  aoch  die 
Gegensttteke  in  dieeer  Komposition,  das  hdcaante 
Orpheusrelief,  das  Relief  „Medea  nnd  die  PeUaden* 
sind  iu  mehr  als  einem  Exemplar  vorbanden.  Das 
Fragment  in  Berlin  trägt  die  Inschrift  HllüKVi:, 
welche  Conxe  für  eine  Fülschuug  erklärte.  Dies 
Ist'  naeh  HdUjgs  Entdecknng  aber  niebt  mehr  an- 
nehmbar, wenn  man  nicht  mit  einem  geradem 
raftinicrten  Spiel  des  Zufalls  rechnen  will.  Denn 
1.  hätte  <ler  Killscher  für  den  vereinzelten  K(»pf 
die  richtige  Benennung  gefunden,  welche  doch  nur 
der  ZusammenbaDg  der  ganzen  Darstelinng  er- 
geben konnte;  S.  liegt  in  der  Schreibung  OESEH 
nicht,  wie  man  raeinte,  ein  IVhler  vor,  sondern 
es  ist  vielmehr  die  Ui  thograpliie,  welche  dem 
Stil  des  Heliefs  angemessen  ist.  Zur  Zeit,  als 
das  Berliner  Fragment  anftandite,  konnten  einem 
FKlscber  die  Tbatsachen  nidit  bekannt  sein,  welche 
erst  die  neueste  Forschung  ans  J.icht  förderte, 
llelhigs  Anitsuaclifolger,  l'rof.  l'etei-seu,  läßt  nicht 
gern  eine  Gelegenheit  vorübergehen,  wenn  er  meint, 
seinen  Vorgänger  korrigieren  an  kennen.  Er  be- 
eilte sich  daher  zu  erkltU'en,  Heibig  sei  im  Irrtam, 
die  Inschrift  sei  falsch  (Rünt.  Mitteilungen  1S(»2. 
S  110).  Nach  einiger  Zeil  merkte  er,  daü  die 
Sache  doch  lücht  so  einfach  ist;  du  er  sich  nicht 
täuschen  kann,  mutete  er  nna  die  Annahme  sn 
(daa.  8.  US),  die  Inachrlft  sei  naeh  einer  Replik 
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des  Uelief»  mit  echten  luscbriften,  weiche  nur 
mfllligr  Tollalfliidlff  veraehwnnden  wttre,  nodeni 

kopiert!  Das  Material  an  antiken  Kopien  älterer 
Insclirifton .  wrlolse  auch  die  iiulüoK-vajthischen 
Kigentümliclikeiteu  der  alten  Zeit  naclizuahmen 
sucheu,  ist  so  üuüerät  dürftig,  daß  uar  ein 
Kenn«*  der  speslellsten  Speslalitateii  giieciiiaeher 
EpigrapUk  ein  kompetentes  Urteil  darfiber  ab- 
prebeu  könnte,  nb  die  Kopie  antik  igt  oder  vor 
etwa  100  Jalupii  ani^efertigt. 

Den  grüßten  i  eil  des  TOiliegenden  Hefts 
ninnit  ein  Beriebt  Aber  die  Augrabongen  in 
Megara  llyblaea  von  Fr.  Sav.  Cavallari  und  Paolo 
Orsi  ein.  Dir  Beriilit  ist  olieuso  mnsteriiaft  als 
die  Leitung:  der  Ansgrabuugen ,  nnd.  wie  ich 
nebenbei  »agen  möchte,  musterhaft  auch  die  Be- 
handlung nnd  Aa&telliing  der  Fände  in  den 
■cböuen  neuen  ICneenni  von  S^n-akus.  Dies  ist 
omso  mehr  anznerkennen,  als  es  sieli  nicht  nm 
,  Funde  handelt  ,  welche  das  groüe  Publikum  an- 
staanen  kuun,  wohl  aber  um  eine  ganze  £eihe 
wertvolle  wiaseiisebaftlleber  Resultate.  Die  Be- 
festigung nnd  die  tirUbor  wnrden  vor  allem  frei- 
geleimt.  Die  Nekropole.  welche  nur  bis  482  an- 
gebaut wurde,  ist  eben  durch  diese  chronologische 
Begrenzung  von  Interesse;  sie  lehrt  uns  sehr  ver- 
•chiedenart^  taeh  eiaife  bisher  mbekamute  Be< 
stattongswelsen  Icennen.  In  einem  Sarkophag,  der 
an  die  nntere  nron/c  der  Periode  gehört,  faiidcn 
sieh  in  friedlichem  Verein  protokorinthiseiic, 
korinthische  and  schworzfignrige  attische  OefiiÜe. 
Utrengrotfignre  Vasen,  die  man  doeb  erwarten 
sollte,  wurden  gar  niclit  <,'efunden.  Kine  Kr- 
klärnng  hiertni'  siiclif  ich  ii;irii),  daß.  wie  die 
Funde  lehren,  die  Bevölkerung  von  Megara  an 
Vusen  überhaupt  nur  Secnndaqnalität  bezog.  Wie 
alle  moderne  Ware  werden  anfangs  auch  die  Ge- 
fäße mit  roten  Figuren  hoher  im  Preise  gestanden 
haben,  sodaß  man  sicli  in  Megara  diesen  Lu.\us 
niclit  gestattete.  Es  ist  geradezu  übeiTaschcnd, 
wie  diirftig  im  Verhältnis  zur  Tochterstadt 
U einut»,  so  SeUnna,  die  Fnnde  sind.  Bin  scbOnes 
PilasterkapitiU,  das  man  auf  den  T^teii  Blick  fiir 
ein  Keriaissancewerk  halten  würfle  .  das  aber  ans 
dem  Vi.  .iahrit.  stammt,  bespricht  Cavallari  und 
veröffenüicht  es  nach  einer  Federzeichnung,  welche 
er  selbet  in  teinem  82.  Lebensjahr  angefertigt  hat 
Orsi,  der  in  diesem  Bericht  nebenbei  eine  ganze 
Reihe  allgemeiner  Fragen  erörtert,  lieli  seine  Be- 
sclircibnng  von  einer  grollen  Anzahl  guter  Text- 
abbildungen und  Tafeln  begleiten. 

Eine  gdongene  cliromolithographisdie  Tafel 
giebt  -ein  Wandgemälde  ans  daem  cnmanli«dien 


Grab  etwa  des  IIL  Jahrh.  v.  Chr.  wieder  mit  E^ 
liatemngeD  von  Sogliano.  Salina«,  der  Leiter  der 

Ausgrabungen  in  Selinunt,  verCffentlicht  drei  nen- 
gefnndene  Metopen.  die  kaum  jünger  sind  als  die 
bekannten,  eben  daher  stani!ii>  iideu,  hoohalterlüm- 
lichen  Stücke,  die  aber  trotzdem  im  stilistisciieD 
Charakter  stark  abweiehen.  Auf  den  bdden  kltfes 
Tafeln  finden  wir  eine  schöne  Bronzestataette  der 
Aphrodite,  im  Typus  der  kapitolinischen  Statue, 
aus  der  Sammlung  Tyskiewicz,  nebst  Text  vun 
Loew}',  dessen  Lehrthätigkeit  au  der  Uuiversität 
Born  gute  Frilehte  m  tragen  begtamt. 

Im  n.  Band  beschreibt  Orsi  mit  der  ihm 
eigenen  Gründlichkeit,  welche  kein  wissensehaftliih 
verwertbares  Moment  übergeht,  eine  Anzahl  ( Jritbrf 
aus  der  Umgegend  von  Syrakus,  welche  neben 
mykeniaeben  Vasen  aneh  Stebmesaer  Itetetea. 
Es  ist  hOdiat  ei-freulich,  daß  so  wiclitige  Fnaic 
einem   so  sorgfiUtifren  Beobachter  nnd  scharf- 
sinnigen Gelehrten  wW  Orsi  in  die  Hände  fielen. 
—  Uilani  stellt  die  angezweifelte  i^chtheit  eiodr 
Meiplatte  mit  etraaldsdien  Inschriflea  fest  — 
Daa  «Testament  der  Epikteta"  publiziert  &  Biod 
von  neuem  mit  ausiiihrlicbent  Kommentar;  dif 
Herkunft  der  Inschrift  aus  Thera,  welche  Böckh 
vemntet  hatte,  stellt  er  urkundlich  fest.  Der- 
selbe Bioel  teilt  in  seinen  epigrapUseheo  Mi^ib» 
eine  Anzahl  nnedlerter  Inschriften  mit,  aadi 
publiziert  ev  von  neuem  die  hingst  bekannte,  aber 
dann  wieder  verschollene  Säule   des  F.kpliarito: 
(Loewy,  Bildhaueriaschriften  uo.  5).  iücci  bcheiiit 
ein  besonderes  Geschielc   flir  mnaeograyhischt 
Forschungen    zu    haben;    über    die  Saaunliar 
Urlniani  und  das  Alnseum  Nani  macht    er  u.' 
Mitteilungen.   Wir  sind  tür  sulche  Untfrsuchnngt  j 
die  doch  einmal  erledigt  werden  müssen,  sd^r 
dankbar:  einheimische  Oelehite  können  jn  aack 
in  s  il<  ]tt  ii  Nachfomhnngen  viel  mehr  enrddha 
als  ein  Fremder.  Ricci  hat  offenbar  eine  glftcklkl? 
Hand  im  Dnrchstöbern  der  Archive;  so  fand  ei 
eine  Zeichnung  aus  der  Mitte  des  X\'I.  Jahrli. 
welche  daa  pmetorinm  von  GorlTn  in  tiwnMrTr 
wohlerhaltenem  Zustande  darstellt  nnd  zeigt»  M 
.sich  eine  Ansfirabung  an  dieser  Stelle  loImeE 
wUnle.  —  (ihiiardini  giebt  nns  eine  ausfiihrlick 
Untersuchnug  Uber  Nameu.  Foim  nndticbraach  der 
Sitnia  sowie  Aber  ihre  lokalen  YersehledeidmllM* 

Nachdem  wir  den  reichen  Inhalt  der  ZaittsWft 
an£?eirfben  haben,  können  wir  eitien  Wunach  aki' 
unterdrücken,  daL>  niimlich  in  den  Munnmenti  asd 
die  Knnsldenkmüler  mehr  zu  ihrem  üecbu 
kommen  mochten.  In  den  ICagaaincB 
schlnmmert  eine  so  große  Menge 
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und  küiistlemcii  wertvoller  äkuiptoreu,  dali  wir 
ften  italieniaehea  OdMirtoQ  soralta  arifamii: 
aen^Mre  avanti! 

TaoraiiDa.  Friedrich  Haaser. 

E.  tiorn.  Linsae  neolatine.  Hanuaü  Uöpli  OLIV. 
HUaoo  mijjj,  BOpH.  147  &  kl.  & 

Die  vorliraeade  Schrift  behandelt  in  saelige- 
mftßer  Weise  die  Frage  nach  der  Eiitstehnn^  der 

romanischori  Spiachon  und  ilironi  Verliiiltnii  /mn 
Lat«iiiu>cbt'n.  i>eii  liihult  derselben  luaciieu  tol- 
gvnda  aed»  Kapitd  aas:  L  Die  römische  Erobe- 
mn^  and  die  Aasbrdtung  des  Lateinischen,  n. 
Kliissisclies  und  vnlgitres  Tjiitcin.  III.  Einheiniisclie 
nnM   fifniilo   Klcineiite.  I 'io  iiciilatciniscliei» 

S]iracheu.  V.  Die  ersten  IXnikmäler.  VI.  Die 
spätere  EtatwieUong. 

WShrend  die  letatea  beiden  Kapitel,  von  denen 
das  erste,  wie  «ler  Titfl  liesagl.  »'in  Verzeichnis 
nnd  zum  Toi!  den  Wortlauf  ilor  ältt^gton  :ils  fran- 
zösiücb,  proveu^aliicii.  iulieniscb  u.  s.  w  xu  be 
aeidinendai  schriftlichen  Denlimlller  beibringt,  das 
aw^te  in  siemlieh  soninuirischer  Welse  die  spMere 
geschicfatliclie  Entwicklnng:  der  einzelnen  noulat*  ! 
niHcliPn  oder  roniauisolifii  Spriulien  vorueliinliLli 
des  in  erster  Linie  in  bc-trucbt  kouimeuüeu  FraU' 
aSsisehen.  darstcDt,  der  BemteUang  des  Bosia- 
nistett  liberiaasen  werden  missen,  gdiören  nameni> 
lieh  das  erste  nnd  zwdte  an(  Ii  dem  Foischnngs- 
gebieff  des  Latinisten  an,  nnd  das  dritte  und  vierte 
sind  für  den  S|iracbt'üräcber  iiberbau))t  von  Inter- 
esse. Hier  mOehte  idi  nnr  herrorfaeben,  daß  G. 
den  nenerdings  criiobenen  Zweifel,  ob  ^s  flberhanpt 
den  von  RoiDanisten  und  Latinistcn  angenommenen 
(Jepen^afz  zwisHien  klassiscln-m  und  vulfjäreui  T«»- 
tein  gegeben  habe,  mit  lieclit  tür  nicbt  berechtigt 
erltiart,  anderersdls  aber  dra  Gcgrasata  nicht  in 
allzn  grofier  Sehroffheit  fiiOt,  sondern  mit  RAdc« 
sieht  anf  die  verschiedene  Lebensstellung  nnd  den 
BiMniisstrrad  der  lU-völkernng  eine  größere  Zahl 
von  iSprachnaanceu  anuiuimt.  Kel°.  liat  im  ei-stcu 
Bande  der  bei  Tevteier  erschisDenea  *Historiacliea 
Orammatik  der  lat.  Spr/  I  8.  21  ff.  nnd  42  ff.  in 
gedringter  Kflrae  seine  Ansicht  über  die  Frage 
(larpeli-n^t,  die  sich  im  wesentlichen  mit  den  An5- 
ttihrungen  unbcrcs  Autors  deckt.  Auch  sei  noch 
aDüdiücklich  daranf  hingewiesen,  daß  das  dritte 
Kapitel  mit  dem  vollständig  richtigen  Satze  ehi- 
geleitet  wird:  „Die  nenlateinischcn  Dialekte  stellen 
die  jüngste  Phase  des  in  <lon  verschiedenen  loma- 
niscben  (legeudeu  gesprochenen  Lutwin  dar",  da  hin- 
sichtUdi  desVerhUtnisses  der  romanischen  Sprachen 
mm  Lateinischen  noch  vieUuh  ISüscheAnschaanngen 


verbreitet  sind.  Auf  eine  Reihe  von  Unrichtigkeiten 
ist  jüngst  in  einer  Besprechung  der  Schritt  im  Litt. 
CeatralblattSp.  1 259 f.  anftaerksam  gemacht  Warden, 
die  in  durchaas  zntretl'ender  Weise  den  Wert  der- 
selben charakteri>iert,  Einifje  Kleinigkeiten  seien 
auüerdeni  mdiert.  S.  5  ist  zu  lesen  alla  gnerra 
sociale  (91-88  av.  C,)"  statt  91—98.  Der  S.  36 
dtierte  Anssprnch  »et  ipsa  latinltas  et  regienflms 
(piotidie  mntetnr  et  tempore"  rührt  wohl  nicht  von 
,S  (Jindanio"'  Iier,  sondern  in  etwas  anderer  Form 
viuiCvprian  (vgl.Kübler.Arch.  f.lut.Lex.VUI  IUI). 
Das  8.  61  angeftthrte  sulfnr  ist  kaum  dialektische 
Form,  sondern  ans  dem  neben  snlpnr  avch  ge- 
bräachliche  snl phnr  entstanden  (Ekrambach,  Ul^ft- 
büchloin  s  v.). 

lausbruck.  Fr.  Stol^ 


K.  Htnel,  Über  Vorbildung  und  ? i  ii  Tu ni;  z um 
hobereu  Lehramt.  Zeitfragca  aus  dem  Gebiete 
des  wurttembergiscbenGymnanalwewNis  L  TBbiDgen 

1803.  Laup)).   46  S.  8.    80  Pf. 

Wen  CS  interessiert ,  von  den  eigenen  Ver- 
haltnissen weg  einmal  auf  fremde  zn  blicken  nnd 
dabei  IBr  sich  Vergleiche  aoxistelleo,  der  mag 
diesen  Voitrag  lesen,  in  welchem  ein  wflrttsm' 
bergischer  (iymnasiallehrer  das  höhere  Priifuufi^s- 
nnd  Jjehrorbildangswesen  seiner  engeren  lieimat 
behandelt.  Dia  Ikusdifli'«  ist  amdehend,  fireimfitig 
nnd  klar  gesehrieben. 

Wir  hören  da  von  einem  wih  ft  niVei  irischen 
Gymnasiallehrei'verein,  der  vor  drei  daliren  ge- 
gründet ist,  hauptsächlich  zur  Besserung  der 
Snßeren  Lage  dea  h&heren  Lehvsrslandea;  über 
den  ^n  einer  solchm  Tereinignng  heiflt  es  8.  6  f 
mit  Recht:  ,Icb  dffiilie,  es  kann  der  .S(hn1ver- 
waltnng  seibor  nnr  anc:enel:m  sein,  in  der  Keijelunc- 
wenigstens  der  allgemeinen  und  gi-undlcgendcn 
Fragen  mit  ein«>'mnigennaßen  sicheren  nnd  ab> 
gddtrten  Anriieht  oder  Stimmung,  mit  einer  Art 
von  öffentlichen  lüleinnng  derjcnisren  Kreise  rechnen 
7X1  können .  denen  sie  die  1  »urchftihrunjr  ihrer 
Ordnung  eben  doch  einmal  anvertrauen  muß*. 
Ehi  Prodokt  der  speatdlea  Schnleatwickilnng  in 
Wilrttemberg  ist  die  weiterhin  hervorgehobene 
scharfe  Trennung  der  Prüfung  fnr  die  philologischen 
und  die  realistischen  Fiicher,  die  schon  dadurch 
vorbereitet  ist,  daß  die  lleallehrer  zum  größten 
Teil  ans  dem  Polytechniknm  hervoi^idien.  Sdbst 
die  Kensprachler  werden  mit  den  Lehrern  der 
Mathematik  nnd  der  Naturwissenschaften  zu- 
sammen go|)riift.  Der  Verf.  (ordert,  daß  jene 
beiden  rrittungeu  organisch  nuteinander  verbunden 
werden  nnd  die  üniversittt  allen  gemeinsam  die 
Vorbildnng  gebe.  Es  haben  deh  eben  in  jmiem 
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Lude  die  modmm  IjehrflUsher  neben  der  etnet 
allee  beherrachenden  klassischen  Pliilolo^ie  in  ganz 
selbständif^er  Linie  entwickelt  und  bisher  keinen 
Vevbiuilnni^siiunkt  niif  dieser  gefunden. 

Aut  eiuu  andere  «dicke  Eierschale",  wdehe 
dem  wOrttembogiBehen  Schnlwesen  noch  hinten 
anaitse,  kommt  ein  spiUerer  Abecbnitt  zn  spreclien : 
es  ist  der  Rest  des  Zusammenhnnj^s  mit  der  Kirche. 
Bei  der  obersten  der  drei  Dienstiirüfungen ,  der 
Frofessoratsprüt'uüg,  kann  fiir  ein  akademisck- 
philologisehei  ein  tiieologiaelieB  Faehtindfann  ein- 
treten. Wenn  der  Yerfl  auch  hiervon  zngiebt, 
^f^fl  von  diesem  "Rechte  wenig  (iebranch  gemacht 
werde,  so  sieht  »  v  in  einer  anderen  Pra.xis,  daß 
Dämlich  au  einzelne  q  höheren  Schulen  ordentliche 
LelirenteUen  für  Religion  nnd  verwnndte  Ffteber 
nn  Geittlkhe  oline  eine  formelle  facultas  über- 
tragen werden,  wohl  mit  Hecht  eine  Zurück- 
setzung der  l'bilologt'u,  welclie  sich  eigenen  Fach- 
prüf uugeu  unterziehen  müssen.  Mau  konnte  sich 
ja  dnen  Beliglonsnntenricht  —  ntwr  aneh  nnr 
einen  soldien  <—  denken,  der  von  Geistlichen  auf 
graud  ihrer  theologischen  Amtaprüfungen ,  jedoch 
nach  Ausweis  über  eine  allgemeine  Unterrichts-  i 
betUhiguog  gegeben  wUrde.  Die  historische  Ent- 
«iekeinng  hat  nUerdings  nnf  Mnrlelitnng  beaooderer 
Beli^onqpirllflingen  ftr  den  Unteirieht  nu  Qyn- 
nasien  gefühlt. 

Auf  den  zuerst  hervorgeljobenni  l'unkt  führen 
die  uilchsten  Erörteraugen  des  \  erf.  zurück.  In 
der  altphilologiaehen  Frttftmg  bnt  sieh  nnf  der 
olienten  Slnle  all  FrlflmgegeseDstaDd  die  wissen- 
schaftliche Abhandlnng  in  lateinischer  Sprache  er- 
halten; die  Prüfung  für  die  nenaufgekomraeneu 
real^tischea  Ffteber,  auch  die  sprachlich-histori- 
schen, hat  eine  solche  nleht  bdconunen.  Der  Yerf. 
veilangt  einen  grOtoen  Anigleieh;  ea  nMlsie  sieh 
die  hlihere  Lehramtsiirüfuug  „aus  der  alten,  ein- 
heitlichen, geschlossenen  philologischen  Klassen- 
lehitirpi-Ufüng  in  ciue  Prüfung  für  das  liühero 
Lehramt  fiberhniqpt  mit  venchiedenen  Fach- 
Sflictionen  yenranddn"  (8.  28).  Diese  aoU  die 
bisher  getrennten  Stufen  der  Präzeptorats-  nnd 
der  Professoratspnifnng  in  sich  vereinigen,  jedoch 
zwei  vei-schiedeae  Grade  der  Lelirbefähigung  geben. 
Was  letzteren  Punkt  angeht,  so  ist  man  hl  FrenOen 
ja  yon  drei  Qraden  zn  swei  vorgeschiitten;  ich 
glaube,  CS  steht  die  Meinung  uielit  vereinzelt  da, 
die  Prüfung  selb'  nnr  einen  Ausfall  haben  kiinnen, 
uiiuilicli  die  Lehrbetrihigung  zn-  tulur  aberkennen; 
die  gewährte  Befähigung  kauu  ja  dann  dnrcb 
Prädikate  Innerlich  «inaliftsiert  werden. 

Das  gesamte  hshere  Schnlwesen  in  Deutsch« 


laad  hat  seit  dem  Ende  den  ?orig«n  Jshilmnderts 

eine  Entwickelnng  durchgemacht,  welche  dahin 
i^in;:-,  fiiierseits  die  Schule  vuii  der  Kirche  zn 
trennen,  andererseits  neben  die  alten  linmaiiistischcn 
ftkdier  moderne  in  immer  voUkommcuere  Gleich- 
bereehtignng  ai  stdlen.  Wir  sehen  Wttrttenbag 
im  HeprinV,  diesen  Prozeß  auch  bei  sich  sa 
vollenden.  Die  Voi-scbliige  des  Verf.  erecheinfi 
demgemäß  durchaus  der  Sache  entsprechend,  l'm- 
so  unerwarteter  ist  für  den  norddeutschen  Lehrer 
am  ScUnsse  die  Bemerkung,  daß  der  Yert  ndt 
Bestimmthdt  von  Seiten  seiner  Hörer,  bez.  Leaer 
die  Entgegnung  voraussieht :  „ulso  sollen  wir  eben 
die  preulli.sclie  riüruiigsordimug  annehmen  ?- 
Wenn  ihm  mit  unserem  subjektiven  Zeugnis,  daL 
wir  selbst  von  diesem  Gedanken  durchana  fiber* 
rascht  waren,  gedient  ist,  so  wollen  wir  es  ihm 
gerne  geben.  Aber  die  Bemerkung  kann  zeigen, 
wie  viel  —  doch  wolil  unnötige  —  Fnrclit,  iv 
eigene  Eigentümlichkeit  uu  preußische Einrichiuugeu 
nn  verlierai,  bei  unseren  sHddentsdien  Brftdeni 
noch  immer  vorhanden  ist. 

Am  Schlüsse  der  Schrift  sind  die  zur  Reform 
{  des  PrUfungsWesens  gemachten  VorschUige  Uber- 
sichtlich zusammengestellt. 

Berlin-Steglitz.  C.  Noitic. 


II.  Anszfige  ans  Zeltschiifteii. 

Archiv  flUr  lat  Lexikegraphie  n.  tinunauUlk* 

IX,  1. 

(8)  B.  WSUnin,  Die  altsn  o.  die  neoen  AnSgßbea 

'  dt'.s  Thesaurus  linguao  latinao.  Erläutert  an  Beispiclec. 
wie  der  geplante  Thesaurus  zur  üeantwortaag  wÜKea- 
■chafUicber  Fragen  beitri^en  und  insbesondere  die 
Lebensgcschiclite  jedes  Wortes  geben-  selL 
Tresviri,  treviri.  Nachweis  der  Volksausspracbe  trevir 
aas  Cic.  ad  fam.  Yil  13,  2.  —  (17)  U.  Blas«,  Die 
Kooj.  des  Prb.  im  BedingmigssatM.  Die  Form  ri  sii> 
Bit  ist  allmählich  verschwunden  und  war  ia  der  Volks- 
sprache viclleii  ht  schon  in  klassischer  Zeit  im  Aue- 
sterbeu  beKriiicu,  wiihrcud  die  Form  si  sit-est  und 
si  Sit*  erit  bis  ins  6.  Jahrb.  Unsia  rieb  graAer  Be> 
licbthcit  erfreuten.  —  (45)  E.  WSimin,  Gen.,  Ac. 
u.  Nom.  absolutus.  Der  geo.  abs.  findet  sich  air 
Grficismos  in  der  Obers^nngslitteratnr  besonder? 
vom  part  praes.,  seltener  vom  part.  pcrf.  Der  acc. 
abs.  ist  aus  der  durch  Verstummen  des  Aualaatendec 
veranlaßteu  Verwechslung  von  Aec.  und  Abi.  su  er- 
klSren:  aus  dem  Ace.  könnte  aoeb  der  remaididbe 
Nurmalkasus.  der  Nom.  werden.  —  (47)  G.  Landgraf. 
Die  Anfön»;e  des  .»iclbstandiRen  Gibrauclics  dos  Part 
fut.  act  Der  Vorgang  des  Öailust  und  Aaiaios 
Polifo  ebnete  nach  verdniclten  Anflbigen  bei  Ck. 
diesem  Oebinneb  in  der  naehfolgeaden  Utterator  die 
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BiliD.  —  (52)  C.  Weymann,  Itoria.   Neuer  Beleg 
»tu  Optatus  UUoa.  I  1  p.  3,  7  Z.   VerDum  tempus; 
statt  Ter  bei  AngMtitt.  de  0«d.  ad  Utt  p.  487,  SO  Z.; 
Corp.  gl088.  IV  p.  491,  13  ist  nach  Aug.  a.  0.  p.  467,  4 
catua  at  caatoa  aa  acbreibeo.  —  (ö3)  A.  Soddj,  Zu 
den  SpriebwBrterB  u.  apriehwSrtUcben  Redeosarteu 
d*  r  Römer.  -  (80)  B.Wfltlia,  Die  lat.  Oberaetaoiig 
des  Briefes  des  ClemeDs  an  dio  Corinther.  Über  das 
Yerbältuiti  der  CbcracUuag  zum  griech.  Text.  Nacb 
BpraefaUchea  ladiiian  iat  mit  AoMtzung  ihrer  Est* 
etchoog  bis  in  TertuUian'a  Zeit  hlnabzugehLD;  der 
Ort  der  Kotstehoog  ist  noch  nicht  klar.   (101)  Der 
Geo.  dea  Wertes  und  der  Abi.  des  Preise».  Darlegoog 
der  Danpta^biiiBae  von  Landgraf  BemwlRioffeD  aor 
lat  Schuigramniatik.  Exk.  l  u.  2,  nebst  weiteren  Aus- 
fBhrangeo.   (lOä)  Der  tele  iacesaeas  des  Polyklet 
Nach  dem  Oebraadi  tod  foeeaaere  kann  der  talo  in- 
ceasens  bei  Plin.  n.  h.  XXXIV  65  nur  bedeuten:  'mit 
dem  taius  nach  jemand  werfend':   Benndorfs  Ver- 
mutung telo  (—  iaculum)  i«t  trcbr  wahracbeinlicb.  — 
(llflHSbtWnillli,  Actio.  Oarleguug  des  Oebtivebes 
dea  Wortes.  -  (126)  E.  WSlflliB,  Aeeeaaa»  Meeasi- 
bilis,  acccssibilitaH,  acccssibiliter,  accessio,  accesslto, 
acccseuDi.  —  (131)  M.  Bounet,  Obucrsatio.  Bei  Sen. 
ep.  88,  96  hennatelleii.  —  (18S)  W.  HerMW,  Ob- 
ddinin-  pr.iesiiliuni,  subaidiaffl?    Bei  Fe^t.  p.  193*, 
19  wird  obsidium  nur  der  Bildung  nach  mit  prae- 
aidioin,  aobaldiam  gleiebgestellt,  nicht  der  Bedeutung 
roch.   Colligere    tollere.   Weitere  Belege  aus  dem 
Spätlatein.  ~  (135)  Ii.  Uavet,  LL  dans  corcodillus. 
über  -illua  fürl).o;  vgl.  argUla,  piUeua,  «•.>.(#;. 

—  (188)  0.  W^yaau,  Proeedere^sprofenl  Spe> 
zifiach  liturgischo  Redeweise.  (137/  Addwida  lexicis. 
Ana  Apocrypba  anecdota  cd.  James.  —  (i:i9)  E, 
IVöUnin,  Die  Pcrlektformen  amai  u.  venui.  (140) 
Zum  Betadamu.  SalL  Cat.  51,  27  iat  bonia  aoa 
nobisasiuMiia  «Btatanden. 

Zeitaeiirift  CBr  daa  ti/nuuwialweaen.  XLVUI, 
Mal^JnnL 

(304)  A.  Biese,  Die  Philosophie  dea  Metapboriacben 
(Uamburg).  'Wertvoll  .  L.  Speer.  —  (811)  B.  Del- 
brftck.  Vergleichende  Syntax  der  iodoferm.  Sprachen 
(StrafiharK).  *Reeht  achtbare,  aaeh  fKr  dea  Philo» 

logen  brauchbare  Leistung;  liiilt  aber  dk  Mitarbeit 
Brugmanns  vermissen'.  (317)  A.  Fick,  Vergleich. 
Wörterbach  der  mdogerm.  Sprachen.  4.  A.  11:  Wh. 
.StokM,  Wortaebala  der  keltiaeben  Bpraeheinheit. 
ITbcrs.  —  von  A.  Bezzenberger  (Ofttt.).  'Lehr- 
reich für  die  Sprachforscher  im  allgemeinen,  aber 
auch  flr  die  deh  üi  die  lat.  and  griech.  Sprache 
tiefor  versenkenden  Philologen*.  A  ümmt.  —  (319) 
Ovids  Meiani(*rphos(ti.  Auswahl  von  Fr.  Härder 
(Bielef.).  'ülntsprichl  den  Anforderungen'.  M.  Koch. 
—  (831)  9r.  Holiwelaii«,  Orleeh.  Sebalgranimatik 
(Leip«.).  'Nicht  ohne  Mängel,  die  jedoch  der  Lehrer 
paralysieren  kann'.  — Jahresberichte  des  philologischen 
Vereins:  (127)  H.  J.  Müller,  Livius  (Schiuü).  — 


f 


(116)  6.  AndreMü»  Tacitos  (mit  Anaaehhifl  der 

Germania). 

(870)  Hlnnl«  Zeitfragea  aoa  dem  Gebiet  dea 

württemb.  C\ mDasialwesens  (Tab.).  'Von  allge- 
meinem Interesse'.  C/ir.  Muß.  —  (871)  Fr.  Begener, 
Orundzüge  einer  allgemeinen  Methodik  dea  UnteRiehla 
(Gera).  'Nicht  ohne  Verdienst;  aber  der  tächtige 
Praktiker  wird  hier  wenig  finden,  was  er  nicht  schon 
geübt  hätte',  ü.  Schükr.  —  (37i>)  l'.  Fassbaeader, 
Klehie  lat  Spraehlehre  (Mfluoter).  Txakttaeh  nod 
in  videm  aeibstiindig'.  R.  &Aenk.  —  (381)  A.  Bieder, 
Vorlagen  xu  iat.  Retrovertierübungeo  für  I  u.  11^ 
(Königab.).  'Kiu  glucklicher  Versuch'.  E.  Krah.  — 
(885)  Ttm  Cleerrato  epietalae  aeleetaa  —  erfcl. 
von  P.  Dettwcilcr  (Ootba).  'Verdient  die  weiteste 
Verbreitung'.  //.  SijhÜler.  —  (386)  E.  Zimmernuuui, 
Cbuugsbuch  im  Anschluß  an  Cic,  Sali.,  Liv.  8.  Teil 
(BerLX  *Dtat  mtb  empfohlen  werden'.  F.  TMmen. 
—  II  Jahresberichte  des  pbilol.  Vereine  ttt  Berlin: 
(151)  (j.  Androgen,  Tacitus.  (Forts.). 

LitterariBche»  Ceutralblatt.   No.  ;'.7.  38. 

(1388)  W.  i^cbmidt,  Do  Flavü  loscphi  elocutiono 
obeervatioDea  eritteae  (Loipl).  ^'Von  hohem  Weit  für 
Josephus  speziell  und  allgemein  für  die  hellenistische 
Littcraturepoche".  B.  —  (1841)  K.Opitz,  Das  bäua- 
liebe  Lcheü  der  Griechen  u.  Römer  (Leipz.).  'Ge- 
eignet, in  weiteren  Kreisen  mit  Interesse  gelesen  za 
werden'.  .1.  //.  —  C.  Robert,  Die  Tliupersis  d.'S 
Poiygnot(Ualle).  'Von  den  bisherigen  Kekomitruktionea 
die  beste,  aber  kehie  LOenog  dea  Bitada*.  7.  & 

(1377)  Ägyptische  Urkunden  aus  den  kgl.  " 
zu  Berlin.  Griech,  Urkunden.  10.  u.  11.  II.  (Bcrl.). 
'Erfreuliche  und  nützliche  Publikation;  doch  möchte 
den  Horaoagebem  etwaa  mehr  Anfinerkaamkdt  anf 
den  San  n.  das  Mögliche  zu  empfUilea  aein\  B» 


Mo.  87.  88. 

(1160)  Fr.  Kalkner,  Symbolae  ad  historiam  ver- 
suum  logaoedicorum  (Marb.).  Überwiegend  ablehnend 
beurteilt  von  II.  GUdUtch.  —  (1161)  E.  de  Bngfior», 
L'arbitrato  pubblieo  in  relaiione  eol  privato  presse  i 
Romani  (Rom).  'Grundlegend  Rir  die  Behandlung 
der  Frage*.  —  (1165)  Casaiodori  Senatoris  Variae. 
Ree.  Tb.  Uommsen  (BerL).  «Uosdiltibara  Gabe; 
der  Ansetzung  des  Editionstermins  der  Variae  anf 
den  Rerbät  537  läßt  aicb  jedoch  nicht  beiatinaien*. 
A'.  Schürm. 

(1198)  H.  Setareyer,  Daa  Portleben  homerieeher  Ge- 
stalten in  Goethes  Dichtung.  Fr.  Aly,  lloraz,  sein 
Leben  und  seine  Werke.  Edm.  Lange,  Thukydides 
und  sein  Geschichtawerk  (Gütersloh).  -Wertvolle  Vor« 
mehmngen  dee  natslloben  Unternehmens  der  Gym^ 
nasial -Bibliothek'.  P.  Caucr.  -  {11?11  f'hr.  Belger, 
Dio  mykenische  Lokalsage^  von .  den  Gräbern  Aga- 
memnons  und  der  Seinen  im  Zaaammenhange  .der 
giieduSagenentvickelung  (Berl.).  'Anregend und dnen 
wesentlichen  Fortschritt  hfzeiehnend'.  0.  Kern.  — 
(1195)  Tb.  Klett,  SokratcB  nach  den  zcuophontischea 
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MaDont»ili«ii  (Goiuistatt).  *B«MbteiMireirt;  doch  ist 

die  BerecbtiguDg  der  Ansicht,  daß  die  Mem.  als 
Qaelle  für  die  Kenntnis  der  Pcrsöulicbkeit  und 
Philosophie  keiueo  Weit  haben,  zweifelhaft'.  A'.  Schenkl. 

—  (119Q  bmbUelii  io  Nicomaelii  «ritilimttieui  in- 
troductioDcm  über.  —  Ed.  Pistcl Ii  (Lcipz.).  'Sauber 
und  verständig  gearbeitet'.  W.  Kroll.  —  (1202)  Aug. 
lUn»  Fülirer  durch  Neapel  *IH«  rechte  Aufgabe 
ist  all  den  reehtan  Vaaii  gelangt*.  F.  i^piro. 

Wocheuschrift  für  klass.  Philologie.  No.  36. 37 
C%d)  W.  BOdiner,  über  den  Aias  de«  Sopb. 
*lMe  petriothdie  Tendens  dee  Btiekes  ist  liehtig  er- 
kannt, wenn  auch  nicht,  daß  es  eich  um  die  Ehre 
des  Tbemutoklefi,  des  Siegers  von  Salamis,  bandelt'. 
//.  Draheim.  —  (070)  Herondae  mimiaiubi,  iterum 
ed.  0.  Crosioa  (Ltipi.).  *fieideliiiet  einen  eriieb- 
Vu-hf-n  Fortschritt?.  Sp.  -  (972)  Fr.  Fröhlich, 
Lebensbilder  berübmterFeldhemi  des  Altertums.  I,  2. 
CSaar  (Z6r.).  *CS8an  Regententhfttigkdt  ist  tn 
kurz  gekommen'.  A.  Hock.  —  (974)  H.  Levlson, 
Faüti  (ifHetorii  (Brpslau).  'Keine  Förderung  der  Pro- 
sopograpbie  der  römischen  Kaiserzeit'.   W.  Liebtnmu. 

—  (976)  St.  OaeU»  Bnai  aar  le  rigo»  de  rempereor 
Domiticn  (Par.).  'Füllt  cino  längst  empfundene  Lücke 
au«'.  J.  Adiach.  —  (9S2)  W,  Heuze,  De  civitatibu« 
liberis  quao  fuerunt  iu  provincüs  populi  llomani 
(Berl.).  'Dankenawerte  ZuMunmeiiatdlaDg'.  W,  Liebe- 
nam.  -  (OSi?)  IManti  Mostellaria.  Ree.  Schoell 
(Lcipz.).  'Bi-i  allen  Zweifeln  u.  AnstdUea  sehr  ver- 
dienstlich*. Laru/rchr.  —  (985)  8.  GttntlMr,  Abriß 
der  Geschiclite  der  Mathematik.  2.  A.  'Gewissen- 
hafte Attanutaang  der  naueaten  Foradiaogen'  F. 
AlÜüer. 

(998)  J.  W.  White,  Hspt  xoS  üsXapYUoS  in  üjpt- 
üiwti  (Athen).  'Dörpfelds  Ansicht,  daß  das  Pelar- 
gikon  noch  zu  Perl  kies'  Zeit  als  Festungswerk  be- 
standen hat,  ist  mit  Recht  zurückgewiesen'.  M- 
PrSuM.  (998)  K.  Sttfl,  Klaaiiache  KonatarcbSotogie' 
I.  (Münclicn).  Trotz  zahliiüchcr  Aus.stellungon  als 
'mit  Sachkenntnis  und  völliger  BeheiTschung  des 
Stoffes  geschrieben'  ancrkaout  von  P.  W.  —  (1001) 
Stndi  Iteliani  di  Blologia  daaaiea.  U  (Flor.).  'Von 
mannigfachem  und  gediegenem  Inhalt'.  (1005)  K. 
Schabert,  Geschichte  des  Pyrrhos  (Königsb.).  Anfang 
«aer  eingebenden  Beapreebang  ven  /.  Kaent.  — 
(1009)  E.  U.  Uardy,  Christianity  and  tbe  Roman 
ßovernmcnt  (Lond.).  im  illireincincn  eine  Para- 
phrase und  Applikation  der  Ergebuis>de  an  Gedanken 
Homnuena,  aber  doeb  den  Oegenatand  wesentlich 
fordernd'.  V.  Schulte.  —  (10t  1)  P.  Terentii  Phormio 
rec.  Dziatzko  .  .  .  .  Accedunt  imagincs  codicis 
Vaticani  nunc  primum  accurat«  cditae.  The  Phormio 
translated  into  BngUab  preae  by  H.  Morgan  (Cam- 
hriiip;«').  'Ubt'rsftzuiif;  und  Wicdcrsai)^  drr  Vati- 
kanischen Miniaturen  ein  Werk  der  in  England 
[Ref.  vcnreebarit  das  englische  Cambridge  mit  dem 
nordamerikaniaeheD,  wo  deb  die  Oanrard  Univarsitj 


I  befindet!]  bl&h«nden  Liebe  aar  klaariaehen  Philologie'. 

//.  Drahiim.  -  (1012)  CiceroB  Rede  für  d. n  Dichter  ' 
Archiaa  —  crkl.  von  Richter  -  Eberhard  Nohl. 
4.  A.  (Leipz.).  'Angelegentlichst  za  empfehlen'.  U. 
DeUer. 

Nene  philologiache  fiundachan.  No.  17. 
(25^  Tb«  PUloetet  <rf  BVfit.  ad.  1^  Fr.  P.  Grnrei 

(Boston).  'Wird  atncrikanischcn  Studenten  treffliche 
Anleitung  bieten'.  iL  Müller.  —  (258)  dl.  EieUer,  Die 
Radebilder  In  des  Sehrlftan  Xanopbona  (Drtaäxm). 
'Für  den  Xenopbonforscher  interessante  Zusamtnen- 
ätellung'.  R.  II'iMm.  —  Plut.  Brntus  u.  Themistokles 

—  erkl.  von  R,  Pauckstadt  (Gotha).  Anerkennende 
Benrtailvng  von  0.  WadurmmHn.  —  (MO)  E.  Fatar^ 
Anthologie  aus  den  röm.  Elegikeru  (Gotha).  'Verdieot 
Verbreitung'.    A'.  Outtmann.  —  (265)  A.  Polaschek. 

I  Oftsars  Bürgerkrieg,  das  b.  Alex,  und  b.  Atr.  und  der 
eod.  Yindob.  (Oaamowita).  ^>ankanaw«c^.  S.  Umge. 

—  (266)  C.  F.  II.  Brnchmann,  Epitheta  deorum  quae 
I  apad  poetas  graecos  legantor  (Leipa.).  ^Mühevolle 
I  Haterialsammlnng  und  ala  aolebe  faOdiat  dankenawerf . 

^  —  (267)  B.  C.  Jebb,  The  growth  and  influence  of 
clasäical  grcek  poetry  (Lond.).  'Gedankenrcicb  und 
interessant'.  A'.  SiUl.  ^  (^68)  Chr.  Graux,  Notiees 
sommaJrea  dea  mannaerits  grecs  d'Espagne  et  de 
Portugal  (Par.).  'Sorgfältiger  und  wertvoller  BcrichC. 

—  ('2tia)  R.  Opitz,  Das  hiiuslichc  Leben  di  r  Griecban 
und  Römer  (Lcipz.).   Trefflich'.   0.  H  aticrwwuw».  — 

'  (270)  k.  T.  WlrsbMrr,  ffine  WaiHbhrt  naeb  Bodona 
(Graz).  «Rflkber  Inbalt  und  lebendig«^  atota  feaadada 
Form'. 

Academy.   No.  1164. 

(136)  Ur.  A.  J.  ETana  hat  nach  einem  Vortrage 
in  der  British  Aaaociation  In  Mittel-  nnd  Oatkreta 

'  auf  Steinen  eine  Bilderachrift  entdeckt,  von  der  er 
über  70  Zeichen  zuaammcüstcllou  konnte:  Teil''  dos 
•  menschiicbou  Körpers,  WatYen,  Geräte,  Formen  aoä  i 
I  dem  'Tier-  nnd  Pflanaanraieh,  aatronomiaehe  nnd  { 
geometrische  Syniholo  u.  a.    Diese  Zeichen  begegnen 
in  Gruppen ;  manche  Spuren  weisen  auf  Bustropbedon- 
anordnung  in  den  verschiedenen  Zeilen.  Ferner  bat 
I  er  teile  anf  ibnibben  Steinen,  teile  auf  prlbistoriadiaB 
;  Gefllflcn  und  .<on8t  eine  ändert'  lineare  Scliriftgattung 
entdeckt,  die  zum  Teil  aus  den  Bilderformen  hervorge- 
gangen  an  aein  aebeint;  aoleb«  anaebdnend  ayllalda^B 
Zeichen  haben  sich  etwa  24  ermitteln  lassen,  davon 
ein  großer  Teil  identisch  ist  mit  den  Silbenzeichea. 
die  sich  auf  Cyperu  bis  zu  einer  verhültnism&Uig 
i^Utm  Zeit  erbdten  babeo.   Bdde  Bchriftajitea». 
das  bieroglyphische  und  da:?  lineare,  gdl8ren  dem 
2.  Jahrtausend  v.  Chr.  an,  also  der  Zeit  vor  Ein- 
führung des  phönikisdien  Alphabets  hei  den  Griecheo. 
I  Daa  atatai«  aebabit  mabr  daa  In  Kreta  ainbaimiaeha, 
den   Eteokretern,  der  ältesten  BerÖlkerunr,  eigen- 
tümlichc,  das  andere  das  my kenische  im  weitc«t«B 
Sinne  an  aain.  —  In  doem  Briefe  von  BaNiberr  über 
aeine  im  Anfing*       Arebaaolo|^  InaUftoia  af 
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America  untcraommeDen  Ansgrabungen  auf  Kreta  ' 
(vetSffentUcbt  in  der  New  York  Nation)  bat  derselbe  ' 
in  der  Nekropole  Ton  Brgaoos  die  Oberreate  von  6  | 
L«i«hei  mit  ilurer  ganzen  OrabaoastattoBf ,  baatobend 
ans  mannigfaltigen  mykeoischen  Vasen,  gefunden, 
ferner  swei  bisher  anbekannte  Städte  entdeckt»  die  i 
eiM  aof  d«o  B«rgMi       ArgaoM,  dl«  anden  uf  I 
einer  H6ho  zwischao  Lifltos  und  Tnatos.  Die  letztere 
bot  eine  reiche  Aoabente  von  Brachstückea  feiner  . 
mykeniscber  Gei&De  nnd  archaisch  griecbisclier  Topf- 
wna  mit  Reliefti  «owie  einig»  prIMatoriadie  Steine 
mit  neuen  Rill  nnzcichcn .    In  einer  Grotte  bei  Lcbona 
fanden  sieb  einige  den  nach  Xbera  benannten  &hn- 
UebeOeBUJe. 


OL  ntteOnngen  Aber  VersawnliugeiL 

Snnncsberiebte  der  Kgl.  Prenssigcben  Akademie 
der  WiasenMbnften  am  Berlin  1894. 
Geaamtsitaang.   18.  Jnni  IBM. 

Vors.  Sckr.:  Or.  Mommsen.    Bericht  des  Hrn. 
C'oBze  über  die  Tli3tigkeit  des  Kais.  arcb.  In- 
stituts im  Rechnungsjahr  lö93  4  (S.  533-  543).  Die 
ord.  Plcoarv-crsammluDg  der  Ceutraldirektion  fand 
MB  12.-15.  Apr.  statt.   Zu  ord.  Mitgl.  wurden  er- 
nnnnt:  v.  Ckiriat  (München),  Dobbert  (Berlin),  Geffroy 
(Rom),  flamaek  (Berlin),  Sittl  (Wönburg),  Tocilescu 
iHukarest),  zu  korr.  Mitgl.:  Collignon  (Paris),  Jelic 
(Spalato),  Kern  (Berlin),  Locper  u.  Mayer  (Athen), 
Mcomartini  (Bencveut),  Pcrnice  (Greifswald),  Pleyte 
(Leiden),  Reichel  (Wien),  Ziehen  (Frankfurt  alM.). 
Adreaaen  öberreichte  das  Institut  dem  Bhrenmitgfied 
der  Centraidirektion   Fiorelli  (Neapel)   zu  meinem 
70.  Geburtstag,  Tb.  Mommsen  und  Burckhardt  (Basel) 
zum  öOjfihrigen  Doktorjubiiüuni.    Durch  den  Tod 
schieden  aus:  D.  Bertoliui  (Furtogruaro),  L.  Carattoli 
i  Perugia),  Colucci  Pascha  (Rom),  J.  Dümichen  (Straß-  j 
baqtk  P.  Forchbammer  (Kielk  F.  AiOugticlmotti  (Rom), 
A.  Kiefiiing  (StraOborg),  C.  Leemane  (Leiden),  H.  6. 
LoUing  (Athen),  T.  Luciani  (Venedig),  W.  Lübke  (Karls-  j 
ruhe),  G.  Pictrogrande  (Este),  S.  Politi  (Syrakus),  J.  | 
Schmidt  (Königsberg),  R.  Schöll  (München),  J.  Undäet 
(Cbristiania),  W.  H.  Waddington  (Paris).   Die  Reise-  ! 
Btipendien  für  1S93 '4  erhielten  fir.  Bulle,  Helm,  Pallat, 
Hubort,  Sdmiidt,  das  für  christliche  Archäolugie  Ur. 
Steinmann.  Von  den  'Antiken  Denkmälern'  wurde  aus-  i 
gegeben  II.  B.  1. 11.,  das  2.  II.  ist  im  laufenden  Jahre 
zu  erwarten,  ebenso  der  2.  Teil  der  'Arcbitekto-  ' 
iiischen  Studien'  von  S.  Iwanoff.    Von  den  43  Tafeln 
dea  Teilbaadea  Iii  i  der  'Antiken  Barkophagrelieb' 
sind  41  fertiggestellt.  Die  BesdiaffoBg  des  Materials 
zu  dem  Typenkatalope  für  die  'Antiken  Terrakotten'  ' 
darf   dank   den   Bemühungen    von   Winter.   Pallat,  j 
Brückoer  u.  Petersen  als  nahezu  abgeschlossen  gelten;  \ 
im   letzten  Arbeitejahru  sind  750  Ski/.zcn  und  290  i 
Photographien    hiuzugekommca.     Von    den    bcab-  I 
sichtigten  beiden  Hälften  dea  Typenkataloga  wird  j 
die  erste  hoffentlich  im  laufenden  Jahre  erscheinen.  I 
Die  Beschaffung  der  Vorlagen  für  die  Tafeln  zu  dem  j 
Bande  der  röm.  Thonrcliefs  hat  v.  Rohden  im  wesent- 
lichen beendet,  auch  vom  Texte  ist  ein  großer  Teil 
fertig;'  der  Beginn  dea  Druckes  dwf  im  laufenden 
Jahre  erwartet  werden.  6.  KOrte  hat  den  Text  so 
Bd.  II  2  der  'Etruskisehen  Urnen',  d^'ssen  Tafeln  alle 
fnitig  sind,  vollendet:  man  darf  das  Kiseheiutu  im 
hiufetidcn  Jalirc   erwarten.    Derselbe   iiat  vdd  der 
Fortsetzung  der  Gerbardacben  Sammlung  'istruskischer 
Spiegel*  H.  11  bertnigegebenj  anf  «ha  BüdMiimi 


▼on  U.  12,  13  n.  14  ist  noch  im  laufenden  Jahre  zu 
hoffen.  Für  die  Sammlung  der  'Cbalkidischen  Vasen' 
ist  das  Material  durch  Loeschcke  soweit  gefordert, 
daO,  sobald  der  Text  draekfertig  vorliegt,  die  Ver^ 
bandloDgen  ndt  einem  Verleger  eingeleitet  werden 
kfinnen.  Fiir  die  von  Schreiber  u.  Hülsen  seplantc 
Neuausgabe  dea  durch  handschriftliches  Material 
▼ervollstSndigten  Werkes  von  Aldrovaudi  Delle  statue 
antiche  ist  der  erstgenannte  auf  einer  Reise  in 
Bologna,  Florenz  u.  Rom  thätig  gewesen.  FQr  eine 
Aui^Um  der  rOiO'  ReUeCs  nüt  JDantellaagaii  aut  dem 
Heerwesen  bat  t.  DonaiMwski  dne  TsUsObKlige 
Samml  iDg  von  PhotogfUiden  derartiger  Reliefs  in 
den  Rheinlanden  u.  Bogland  veranstaltet.  Von  den 
'Kalten  von  Attika'  sind  die  Sektionen  Tatoi  u. 
Salamis  erschienen;  im  laufenden  Jahre  steht  bevor 
die  Herausgabe  der  Blätter  Eleuais  o.  Pbyle  und  der 
Sektion  Megalo  Vuni.  Von  den  'Attischen  Grabrelieä' 
ist  mit  dem  4.  u.  5.  Heft  der  erste  Band  abgcscblossen. 
Für  die  von  Kieseritzky  betriebene  Ausgabe  der  süd- 
rusäisch  -  griech.  Grabreliefs  wurde  nach  ziemlidl 
vollständiger  Besebafliuc  des  Materials  mit  ZeichnMi 
veiaachs  weise  begonnen.  —  ür.  Man  hielt  seinenKonas 
in  Pompeji  nüt  16  Teilnehmern  vom  8.— 14.  Jdi 
189:?.  Die  regelmäßigen  Sitzungen  und  Vorträge 
nahmen  im  Wintersemester  18y3  4  ihren  Fortgang.  Von 
it.ilieuiseheü  Mitgliedern  hielten  \o:tr;i^e  Lauciani, 
Gamurrini,  Mariani,  Pigoriui,  Patroni.  Exkursionen 
fanden  im  Frühling  v.  J.  nach  Ostia  u.  Palestrina 
statt,  im  Herbst  der  dritte  Institutskuraus  für  18 
dentscbe  Gymnasiallehrer  (6  aus  Preußen,  je  2  ans 
Bayern,  Sachsen,  Württemberg,  je  1  aus  Hessen, Olden- 
burg, Sachseu-Altenburg,  ReuO  ii.  L.,  Bremen,  Elsaß- 
Lotoringen).  Den  Anfang  der  Führung  machte  der 
erate  Sekretär  in  Florent,  4.-6.  Okt.,  in  Orvieto,  8. 
Okt.;  in  Rom  teilten  sieh  beide  Sekretäre  vom  S.  Okt. 

—  1.  Nov.  in  die  Führung.  Zwei  Tage  wurde  unter 
Führung  von  Mau  Pompeji  besichtigt,  am  4.  Nov.  mit 
dem  ersten  Sekretär Paestum  besucht,  dann  3  Tage  bis 
S.  Nov.  dem  Nationalmuseum  in  Neapel  gewidmet. 

—  Die  eifrig  benutzte  Bibliothek  vermehrte  sidl  am 
505  Nummern.  Die  Zahl  der  in  Rom  aafgenemnienMi 
photograpMsdien  VegaÜTe,  meist  nach  antiken  Sknlp* 
turen,  bcISuft  sieh  jetzt  auf  400.  —  Vom  athenischen 
Sekretariat  wurden  unter  Leitung  des  ersten  Sekre- 
tärs die  Ausgrabungen  zwischen  Akropolis,  Arcopag 
u.  Pnyx  fortgesetzt,  unter  der  der  zweiten  die  Auf- 
nahme U.Bearbeitung  der  bei  den  griech.  Aaagrabangen 
auf  der  Akropolia  gefundenen  Vasenseherben,  wofür 
Graef  u.  Hartwig  thätig  waren.  Die  Wintersitzungen 
des  Iiibtituts  fando:i  vom  7.  Der.,  au  alle  14  Tage  Mittw. 
nachm.  statt  abwechselnd  mit  den  Sitzungen  der 
franz.  Schule.  Die  Vortruge  hielten  die  beiden 
Sekretäre  unter  zahlreicher  Beteiiigang  auch  nicht- 
deotseher  Oelehrter  wie  gewohnt  vor  den  DenkmSlern. 
Die  zu  Lehrzwecken  unternommene  Reise  nach  dem 
Pclopoüue.s  und  die  Dampferfahrt  nach  In.s«'l-  und 
Küstenortcn  fand  sehr  starke  Beteiligung.  Die 
Liberalität  der  Gooeraldirektion  der  anatulischeti 
Eisenbahn  sowie  dea  Generaldirektors  des  Kais, 
otoman.  Museoms  onterstätits  die  Entsendung  dea 
Stipendiaten  A.  KSrte  nach  Constantinopcl  und 
Kleinasien.  Die  Institutsbibliothek  vermehrte  sich 
um  180  Nummern.  Bedeutend  vermehrte  sich  die 
Sammlung  photograpbischer  Aufnahmen  aus  Athen 
wie  aus  den  bereisten  Orten.  —  Eine  an  die  Central- 
dirdilion  des  Institats  geriehtete  Aufforderung  des 
Heidelberger  Comites  zu  einer  zuverlässigen  Heraus- 
gabe der  Reliefs  au  der  Mark  Aurcls-Säulc  in  Rom 
hat  im  letzten  Winter  dazu  geführt,  dali  ein  er- 
weitertes Comite  neue  Schritte  zu  gunsten  des  Planes 
ontemommeB  bat,  Beesen  Aoafiibnlngin  die  Hand  fon 
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Petersen  u.  v.  Domuiewald  gakgt  ood  Tom  IsBÜtat 
möglichst  gefordert  Verden  mIL  NtiAdem  8r.  Maj. 

der  Kaiser  die  errorderlichen  Mittel  bewilligt,  dürfte 
uichts  mehr  im  Wege  stehen,  das  Werk  iu  Angriff 
zu  nehmen.  —  Die  Kgl.  preuU.  RegicruDg  bat  die 
arcbfiologischen  Kurse  io  Berlin  a.  Bonn-Trier,  die 
Kgl.  sieh«,  den  Kor« tu  in  Dresden  als  stftndige 
Einrichtungen  weilergeführt,  die  Kgl.  bayer.  im  Verein 
mit  der  Oroßher«,  hessischen  Pling.sten  d.  J.  eiucu 
Kursus  in  Würzburg,  AschaflVnburg,  H')mburg  u.  Mainz 
ins  Werk  gesetzt.  Der  die  Verleihung  von  archäo- 
logiflcben  Relaeatipendien  auch  an  Gymuasiallehrer 
in  böheremLebeiMftitor  auf  ein  halbes  Jahr  betrcffeDdc 
Antrag  anf  Statotenlndcrung  hat  die  Znetlmmung  des 
Bundesrates  und  die  kiiiaerliche  Genehmigung  ge- 
funden (vgl.  Rfiohsau«.  vom  12.  Okt.  v.  J.);  danach 
soll  eines  der  vier  licisestipendieu  für  klass.  Archiio- 
logie  in  zwei  geteilt  und  au  in  Wissenschaft  o.  Lehre 
bewahrte  ältere  Gymnasiallehrer  vergeben  irw4en.  — 
Das  Beft  enthält  noch  eioe  Abhandlung  von  U. 
Bmnner,  Die  fränkisch-romanische  Dos  (S.  54ö— 574). 

XXX.  XXXI.  tl.  Joni.  Sitzung  der  pbilos.-htst.  Kl. 

Hr.  Bftniack  las:  Neue  Studien  zur  jüngst  ent- 
deckten tat.  Obersetsong  des  l.  Clemensbriefes  (8. 
60t— 621).  Der  von  Omont  (Rev.  des  bibliothiqnes 
1891)  veröffentUcbtc  Katalog  von  Lobbes  schließt  die 
Identität  der  Hs  von  Floreunes  mit  der  von  Lobbes 
aus  und  macht  vh  sehr  unwabrsclieinlich,  daß  diese 
aus  jener  giHosseo  ist:  dagegen  widerspricht  nichts 
dem  umgekehrten  Verhältois.  £a  hat  also  miodestoDS 
zwei  lat.  Uss  des  Glemeftsbciefs  in  belnschen  Klöstern 
gegeben.  Vor  der  VerUndnng  mit  Rnfins  Recogni- 
tioues  war  der  Brief  mit  Cyprians  eipositio  in 
orationem  doniiuicaui  vereinigt;  sein  Voransteben  vor 
dieser,  einer  der  ältesten  und  vor  AugusUn  der 
iifichst  der  Bibel  augesehcuitteu  Erbanungsschrift  des 
Abendlandee,  ist  wichtig  für  sdne  SchltzunK  und 
seinen  Gebnuieb  in  der  abendländischen  Kirche. 
Nicht  nur  Ambrosius  (vgl.  Sanday,  The  Guardian', 
28.  März  KS94)  hat  die  Übersetzung  benutzt,  was  ihr 
Vorhandensein  vor  dem  letcteo  Drittel  des  4.  Jahrb. 
beweist,  sondern  auch  Lactantius  de  Pboeniee,  wonach 
sie  bereits  vor  Ablaut  des  3.  Jabrh.  existiert  hat. 
Die  Frage  kann  nur  sein,  ob  sie  aus  dem  3.  oder 
2,  Jahrb.  stammt.  In  dem  nicht  später  oder  nicht 
viel  später  als  Ende  des  2.  Jahrb.  anxosetzeodeD 
Archetypus  der  3  llss  des  Clcmensbricfes  war  dieser 
bereits  mit  dem  3.  oaecbtan  Terbunden.  eine  Ver- 
bindung, die  spiter  «iiMtes  WEnem  nlät  mehr  auf- 


ßOet  worden  ist,  und  der  der  sweite  Brief  asin 
ionisches  oder  quasi -kanonfsebea  Aneehea  ver- 
dankt, wogegen  die  lat  Übersetzung  den  echten  Brief 
allein  giebt.  Die  Erhaltunn  des  ersten  CIemeo>brief3 
I  verdanken  wir  allein  dem  N  T,  zu  dessen  Lcseschrilten 
{  er  im  2.  Jahrb.  gexogea  wurde,  während  sein  An- 
'  aeben  mit  Anfang  des  8.  Jahrb.  extensiv  u.  intensiv 
stetig  in  der  griech.  Kirche  aboahm;  jtjuu^  bei  Eu- 
sebius u.  Athanasias  ist  jeder  Zusai^^mnang^  voa 
ilmi  mit  dem  N  T  abgeschnitten.  Daß  die  l'bcr- 
setzung  nicht  unabhäagig  von  der  lat  Bibel  ist  laßt 
iiich  gut  begrüudeo;  ist  aber  der  Brief  zum  Zweck 
der  Vorlesung  in  der  Qemeinde  nbersetst  worden,  so 
ist  dies  wabrsebeinlieher  im  8.  Jahrb.  geiebdieB  ab 
im  3.,  da  Knde  des  2.  u.  Anf.  des  3.  Jahrh.  die  r9B. 
Kirche  den  Bestand  ihrer  kirchlichen  Lebrschriflen 
reduziert  hat;  damals  muH  auch  der  Clem<'nsbrief 
ausgeschieden  worden  sein.  Für  Afrika  als  Ort  der 
Obersetxnng  spricht  nichts;  stammt  sie  aus  dem 
2.  Jahrb.,  so  ist  sunfidut  an  Rom  au  denken.  Aocb 
sprachliche  Gründo  weisen  anf  das  S.  Jahrb.  und 
Europa  hin.  Bekräftigt  wird  der  zeitliche  Ansats 
durch  das  der  Dbersetzung  ru  gründe  Uegeode  vor- 
läflicbe  Original :  miiidesteus  ist  es  sehr  wahrschein- 
Iteo,  daß  der  Übersetsor  der  Zeit  seiner  Vorlage 
nahe  stand.  GebSrt  die  Oberaeiiang  dem  2.  Jahrb. 
an,  so  ist  damit  für  die  Kritik  der  übrij;on  altlat. 
Übersetzungen,  für  die  Geschichte  der  lat.  Bibel  so- 
wie für  die  Geschichte  des  Vulgärlateins  außer- 
ordentlich viel  gewonnen;  ounmehr  beaitzeo  wir  nelicn 
Cyprians  Werken  eiaen  sweitea  festea  Pnakl. 
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des  Btoffee  eotiiOlt  nicht  nnintereesantes  Uaterial, 
besondeiB  Ar  den  Folkloristen.  Viele  ei|pnitan> 
liehe  Anaielitea  tob  bente  findet  man  ^i  lion  in 
diesen  altm  QneUen,  z.  B.  daß  die  Ruthaarigen  llir 


MltteilBBgen.llber  Veraamulungea; 

SiboBgsberiiditB  der  Kjt.  PreoO.  Akadeatie 
der  Wiseeueii.  an  Berlin.  1894    .  .  . 


1407 

1408 
1408 


hinterlistig:,  fnclisarti^  (T  p  74\  die  Kleinen  flir 
aufbrausend  (I  i».  >^C>)  trelten  u.  rli;!.  Dreißij?  .lahre 
hat  der  iierausg.  dem  Gegenstaude  sein  Augeu« 
merk  zngeweBdet  nsd  kdn  Opfer  gesobeot,  nsi 
alles  Notweadige  sasamfliensnbriogea;  nur  auf  diese 
Weise  war  es  möglich,  das  in  nianchffl"  Hinsicht 
bewundernsw  ert»'  Ilm  h  /u  scliaffeii,  welrlies  uns 
jetzt  vorlitigl.  Überall  sind  diu  litis  durchmustert, 
gesichtet  nad  mit  Icritischer  Methode  aasgaantzt 
worden;  manche  Partien  des  wdtsehichtigen  und 
sehr  verschiedenartigen  Stoffs  sind  zum  ersten  Mal, 
all«'  aber  zum  ersten  Mal  wirklich  '^ni  ediert. 
Uazu  kommt  eine  umfosseude  Eiuleiiuug  von  11)2  S. 
and  snm  SchlnD  des  L  Bandes  eine  Sammlung 
der  sentrenten  Notizen  über  Physiognomisehes 
bei  allen  möglichen  Xiclit- Fachscluiftsrellern  von 
Homer  bis  Mustatliiiis  nml  von  I,ncilius  Ims  S-neea 


Dieser  XinniiKM  lii";rt  riii  kf  li- 1  l"iri)i;i  T.  0.  Waigel  Nachf.  (Chr.  Herrn.  Tauchnitz) 

tu  Leijnig,  beti-L'Ucuil  Yerzeiehnis  im  Preise  ermässigter  Werke  aus  dem  Gebiete  der 

Spnehlnnde  bei. 

FQr  die  Jakrcs-Abonuentcn  ist  dieser  Numuior  das  (h-ittc  Quai*tal  der 
Bibllotlieea  pUlologiea  dasBica  beigefügt. 
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Die  gaiize,  mit  Aberglanben  reichlich  durch- 
zogene Wissenschaft  stammt  aas  dem  Orient;  der 
onrte,  der  lie  sn  Athoi  lehrte,  war  naeh  der 
Tradition  Zopyros.   Von  Tythagonis  und  Hippo- 
krates  lanten  die  Xachricliten  noch  zwciftlhaftfr:  ' 
aber  von  Sokrates  Zeit  an  hndet  man  unzweifel-  . 
hafte  Sporen  pbysiognomischer  Stadien  zu  Athen 
(Pnleg.  XV).  Am  des  AristoteleB  Sdrale  stammt 
die  unter  seinem  Namen  gebende  Schrift  «Dono-j-vw- 
(lovtxa.  Sie  besteht  aas  zwei  verschiedenen  Partien, 
c-Af).  1 — 3~A  und  caj»   4 — 5  -  B.    Eine  noch 
vollständigere  üestali  dieser  Schrift  lag  Sneton  vor  . 
(FnHag.  XX);  ob  auch  den  Ambeni,  Ueibt  aweifiBl»  | 
haft.   a  XXXV  fr.  bespricht  Förster  die  Hss  der 
genannton  psfiidai  i^tntplisclipn  Schrift:  der  Archetyp 
war  sehr  feblerrcicli.  dalier  imilj  die  nicht  ;uil  üin 
zurückgehende  lau'iniächc  Übersetzung  des  iiartho- 
lomens  von  Messaiia  (auf  BeCdtl  KSnig  Ibnfreda 
zwiselieu  1258  und  1366  verftOt)  »aeli  rar  Her- 
steUüog  dhs  Textes  benutzt  werden;  Sie  ist  ans 
dem  griechiselicn  <  )riginal  jft'Hossen,  nicht  ans  der  : 
arabischen  Überseunng  (Proleg.  L).    Von  dieser 
ObersettBBg  hat  F.  68  Hss  vensiehnet,  deren  beste 
ein  Patavinus:  die  bisherigen  Ausgraben  sind  nn> 
brauchbur  (Prnleg.  LXI):  ebenso  können  die  bis-  ' 
herigen  Ausgaben  des  giiechischen  'l'extes  (ein-  ^ 
schließlich  die  der  Berliner  Akademie)  (Proleg. 
LXm  nnd  LXVn)  von  Jetzt  an  ab  antiquiert 
betrachtet  werden.' 

Auf   die   pseudaristotelisclicn  Pliysiognoniic;i 
folgt  die  Physioffiiomik  Puleinoiis  aus  I.audicca. 
der  outer  Trajao  und  Hadrian  blühte  und  etwa 
56  Jahre  alt  vm  144  starb.  •  Auch  edn  Original- 
weric  ist  leider  nnteneegangmi;  nnr  ein  EVagment 
in  griechischer  Sprache  hat  sich  ifereftet  (Proleg. 
LXXVI).    Dafür    :i)ier    haben    wir    eine  fast 
vollständige   arabische   Übersetzung,   eine  ver- 
stimmdte  lateinische  nnd  eine  Fauraphrsse  (von 
Adamantins).  Die  araUsehe  Obsnsiinng  ist  in 
arabischer  Schrift  mit  nebenstehender  lateinischer 
Übersetzung    von    Ueorg    Hutlmann  beigegeben 
worden.  Sodann  erhalten  wir  die  Paraphrase  des  1 
r;  Adamantins,  welche  nur  richtigen  Einsteht  I 
in  Polemous  Werk  wegen  des  seUedit  ttberlieferten  | 
Textes  der  arabischen  Übei"setzung  unentbehrlich 
ist:  iudes  ist  es  ein  (ilück.  ilaß  dieser  Paraphrasl 
stofflich  und  formell  sich  eng  an  sein  Original 
angeschlossen  hat  (Proleg.  (.*VII).  Der  Text  wird  I 
hergestellt  nach  den  2  am  besten  erhaltenen  Uss,  I 
einem  Marctanns  und  einem  Vaticanns,  und  nach  | 
eirifr  jef/f   \ ('rscliiill»'nen  des   Kriedricli  Sylbnrj?.  i 
Audi  hiervon  existiert  eine  lateinische  L  bersetzung,  I 
aas  dem  XV.  Jahrb.»  aber  ffir  die  Kritik  ohne  I 
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Wert.  Auch  Adamantius  fand  seinen  paraphra- 
sierenden  Kxzerptor,  dessen  Werk  in  eiuei- 
Madrider  Hs  erhalten  ist  CProleg.  CXXIV)  und 
selbst  wieder  Haiqilqpielle  geworden  ist  fDr  Psendo- 

polenion,  dessen  pseudepigraphes,  spfttbyzantinisches 
Machwerk  in  Ci  Hss  und  einer  lateinischen  Über- 
setzung vorliegt  (l'roleg.  CXXVII— CXXX).  Die« 
der  Inhalt  des  I.  Bandes. 

Der  IL  Band  enthält  lateinische  Pbydognomica 
eine;;  .\nonyniUB,  der  einiges  aus  Pseudaristotelcs 
und  LoxoK,  weitaus  das  meiste  aber  ans  den  Phy- 
siognoniica  Poletuoua  (er  schreibt  Palemon)  ent^ 
nommen  hat.  Fdrster  sagt  (Proleg.  OXXXn), 
daß  es  eilfertig  zusammengeflickt  sei  and  die  letite 
feilende  Haud  vermissen  las.se.  Über  die  Person 
des  Autors  läßt  sich  nichts  ermitteln:  nnr  ersieht 
man  aus  §  27,  daO  er  Heide  war  wie  auch  Ada- 
mantins. Manche  dachten  an  Apnleiis,  aber  ohne 
stichhaltigen  Grund  (Proleg.  OXXXVII);  dagegen 
spricht  n.  a  die  Wahrnehmung«  daO  Apnieias 
niemals  quia  ^tatt  des  Acc.  c.  Inf. anwendet,  während 
unser  Anonymus  dies  wiederholt  thut.  Auch 
daß  «NT,  wie  man  glaubt,  ein  Afrikaner  war,  llBt 
sich  nicht  bestimmt  sagen  (Proleg.  CXLV).  Von 
1')  erhaltoii'  ii  Hss  erklärt  F  7  als  branchbar  nnd 
notwendig  lür  die  Ht  rstellnnL;  des  Textes,  aotier- 
dem  die  Editio  princeps  (Lugdun.  1541*). 

Von  S.  147  an  gi^  dann  der  H«aoag. 
3  spätai-abischf  Abkümmlini;e  der  Physiognomica 
des  Psendaristutelts  und  des  Polenio:  1)  die 
lateinisch»'  ('bersfty.un^  (durch  tieor«;  Hoft'inaiiri  an- 
gefertigt) eines  Exzerptes  aus  Pseudopolemou  in 
dnem  arabischen  Kodes  mi  Qotha  (A.  85);  9)  die 
Physiognomica  des  Basis  in  der  lateinisdien  Über- 
setzung de.s  (ieianln^  Cri  nuinfURiH;  3)  die  lateini<<che 
i'bersetzuiig  des  birr  ul-aärar  d.  1.  secretom  aecre- 
torum. 

Den  BesehluB  der  Autoren  macht  vmt  8.  2S3 
an  ein  spfttbyzantinischer  FMudaristcfedes  nnt 

seinen  <!>'j7'07viuuov/.'z.  Audi  von  diesem  au  sich 
reclit  uiiliedeutenden  Opus  liat  K  mit  gcwis^ssou- 
hulteu  Fleiüe  auf  giund  dreier  Hss,  darunter  eines 
Sinaiücos,  einen  guten  kritischen  Text  hergeetcllt. 

Endlich  kommt  dann  noch  die  sehr  rnlfhtialUgw 
Sylloge  locorura  physiognoBiConun»  d.  i.  die  in  den 
einzelnen  "rriechischen  und  lateinischen  Autoren 
zerstieuten  Fragmente  Uber  die  physiognomiscben 
Ansichten  des  Altertums.  Trotz  der  snwm 
Reichhaltigkeit  werden  sidi  wdd  noeh  wriiMi. 
Stellen  finden;  aber  vom  Hauptsächlichen  |m 
schwerlich  etwas  ulieru'.in^fii.  Mir  driinpt  sich 
snnächst  die  iiemerkuug  auf,  dali  Artemidor  «i^e 
Erwähnung  verdient  htttte.  sofern  man  aas  Hob 


1381     [No.  M.]     BKBUNBR  PHUOLOOISCBB  WOCHBHSCHRIFT.     [ST.  Olrtober  1894.1  1882 


■  iue  Menge  Vei  gleicliUDgeu  von  Tieren  und  Menschen 
liiosicbtlicb  des  Charakters  ziehen  kann,  welche, 
wmuk  asoh  rar  indirekt,  dodi  gtm  aidier  sor 
Physiognomik,  wie  sie  in  den  von  F.  pnbliderten 
Stücken  gelehrt  wird,  gehören.  Wenn  wir  z.  B. 
TT  S.  255  die  Stelle  ans  Lucitin  pisc  34:  aprocxTt- 
xtÖTspoi  Tcüv  faXüjv  lesen,  so  ist  doch  Arteuiidor  III 
c.  28  ganz  pai'ullcl:  72X1;  7uvaixa  or^iiacvst  navoüp^ov 
Mi  xm^sev . . .  Audi  •onat  ateckt  da  und  dwt 
noch  etwaa,  s.  B.  bei  ApoUonloa  bist  ndr  9 
aas  Aristotelta;  die  dnmal  Speisenden  «txp^Ttp« 

Au  dieser  iiemerkun^  kann  etwas  Richtiges  sein, 
jedeofalls  verdient  si«  so  gut  eine  Erwähnung  als 
s.  B,  die  anf  S.  98S  ff.  des  I.  Bandes  mitgeteilten 
haanttSidMidett  HüneUuMudaden. 

Sorgfältige  Indices  mehrerer  KafeegDrien  fUleu 
die  letalen  Blätter  des  mit  nnpemeinem  Fleiß  und 
'rifischem  Schartlliik  gearbeiteten,  vfischifdene 
iutdiia,  last  durchweg  aber  bisher  uiule  edita 
bietebden  Bndies.  NamentUcb  die  jängate,  noch 
niebt  allgeioflin  anerkannte  Wiasensehaft,  die 
Folkloristik,  wird  mannigfluben  Gewinn  ans  dar 
Arbeit  Füratera  sieben. 

Prag.  O.  Keller. 

Uli«  Winter,  Mcletius  und  Orion.  Sonderabdruck 
ans  der  Festschrift  zur  250  jährigea  Jabelfeier  des 
Gymaasioms  tu  St.  Maria  Magdalena  zn  Breslau. 
Breslau  1893.  34  S.  gr.  8.    60  Pf. 

Eine  in  den  letzten  Jahren  mehrfach  in  An- 
irrift'  genommene  Aufgabe  hat  sich  der  Verf.  ge- 
stellt, die  Lüüung  der  Frage,  in  welcher  Weise 
ftrndiflttteke  ans  den  Werke  iet  beriibmten  Aratei 
Soranna  von  Epbesna  mpl  iroftoXvfMiv  tou  ainftatoc 
-.'jZ  ivilpturou  auf  uns  gekommen  sind.  Nachdem 
Hiels  bereits  in  einer  seiner  Doktorthesen  (1H70) 
duranf  hinc-ewiesfii  luittr,  daß  jenes  Werk  aus  dem 
EtA-mologicnm  des  Urion  and  des  Meletios  Buch 
nspl  zffi  Toü  «vdpcuaoo  xatavxt»^  aom  grOBten  Tdl 
wiederbeigeatellt  werden  kdnne;  aind  P.  Voigt  in 
einer  Greifswalder  und  L.  Scheele  in  einer  Straß« 
Imrger  Dissertation  (1882  und  1884)  der  Sache 
iiihergetreten,  ohne  daß  indessen  ein  Absrhliiß 
darch  sie  erreicht  worden  wäre.  Voigt  nahm  an, 
daß  Orion  and  Meletius  beide  ans  dem  Buche 
eines  gewissen  Sokrates  geaehdpft  liätten,  der 
Verfbsser  eines  Ansznges  ans  Soran  gewesen  sei; 
nach  Scheele  hat  Meletius  Sorans  Originalwerk 
'uMiutzt.  Winter  tritt  beiden  mit  g-nten  (Jründcn 
infgegen.  Meletius  kann  Sorans  Ktymologieii  nidif 
im  Original  benutzt,  er  muß  ein  lexikalisches 
Wwk  ansgeieliiieben  beben»  daa  die  etymologiseben 
Ärbeiten  vieler  anfaßte.  Eine  von  'Sokrates* 


verfaßte  £pitorae  hat  überhaupt  nicht  existiert; 
dieser  in  des  ICeletins  Vorrede  anftancbende  Name 
verdankt  jedMilbUs  nur  einem  Selireibfdiler  iBr 

^uipav^c  sein  Dasein.  Verf.  stellt  fest,  in  welcher 
Weise  Meietins  seine  sonstigen  Qaellen  verwertet 
bat.  Nemesius  irepl  ^yjeioc  ivSpcorou,  Galen  irepi  tcüv 
OTcuiv,  die  opoi  laxpixoi,  Gregor  von  Nyssa  jiepl 
xxTaaxeufjc  dv&pcuRoo,  nnd  gewinnt  daraus  ein  wenig 
gttnstiges  Bild  von  aeinem  VerstlndniB  nnd  seiner 
Ebriidikeit  Er  geht  dann  m  einer  Yoi^eiehnng 
des  Ildetins  mit  Orion  Qber  und  legt  dar.  daß  die 
Soranfiragmente  des  byzantinischen  Mönches  diesem 
durch  Vermittelung  des  etwa  drei  Jahrhunderte 
älteren  iCtymologeu  zogeflosseu  sind.  Dieser  Sach- 
verhalt llBt  das  Uacbwerk  dee  Itdetiu  als  ge- 
eignet ersdwiaen,  der  Bekonetnktion  dee  Orio- 
niseben  Etymologicnms  in  gewisser  Weise  zu 
dienen.  Wir  besitzen  dapselbe  ja  bekanntlich  noch 
nicht  in  authentischer  Gestalt.  Eine  <iei-  Vorlage 
des  Meletius  iUmliche  Oriouhs  scheint  Ii.  Stephanus 
in  der  Vorrede  seines  Dicttonarinm  medicam  ni 
dtieren;  daa  von  Starz  als  Anhang  zan  Efy- 
mologicum  Gndiannm  heransgegebene  Lexikon 
ans  einem  Dannstädter  Kodex  erweist  sich  als 
knapper  Anszng-  einer  bessenu  Fassung  des  Orio- 
>  uiscbeu;  wichtige  Aulschlüsse  über  diese  Frage  darf 
\  man  aas  der  von  Bdtienstein  antemonunenen  Her- 
steHnng  des  eiditen  Etjmiologlcam  Hagnam  o^ioffen. 

Die  von  dem  Verf.  bei  Hippokrates  vergeblich 
gesnchte  Glosse  ^apfapEiov  des  8oranus  (Schol. 
Knt.  I-Jphe«.  239,  15,  <  »rion  82,  4 ;  vgl.  Winter  S.  8) 
kann  ans  dem  l'rognostikou  stammen  (Ii  178  180 
Littre,  vgl.  Erotian  60, 2  KL)  nnd  koinmt  im  Kor> 
pna  noch  «iler  vor.  StSrend  iat  der  8.  81  drei- 
mal anftretende  Accentlialiler  ToX^vo«  statt  r«Xi)v6c. 
liCipaig.  J.  nbeig. 

Texte  und  Untersachuogen  zur  Geschichte 
der  altchriBtlichen  Litteratur  herausgeg. 
von  0.  Ton  Gebhardt  uui  A.  Harnack.  XI.  Band, 
Ueft  2.  Acta  sc.  Nerei  et  Acbillei.  Text  und 
Untersuchung  von  Hans  Achelis.  Leipsig  IWS) 
Hinrichs.    IV,  70  S.   gr.  8.   3  M. 

lUe  liiii{r.-t  pfftlnickten  lateinisclieu  Acta  sc. 
Nerei  et  Acbillei  äiud  nach  ihrem  Prologe  Übersetzaug 
aus  dem  Griechischen  and  weisen  in  dem  Briefe  des 
Haredlns,  weichen  sie  entiialten,  anf  eine  grie- 
I  cbiadie  Darstellang  des  Lebensaasgangs  der  Apostel 
,  Petms  und  l'aulns  fiir  die  (  Jemeinden  des  Morgen- 
landes hin.   Den  griecliischen  Text  veröffentlichte 
!  zuerst  Albert  Wirth  (l^eipzig  1890,  G.  Fock)  aus 
dem  (od.  Vatic.  866  (V),  welchen  er  dem  £ude 
des  II.  Jahrb.  zaschrid),  beniM>kte  aber,  daß  der 
cod.  Vatic  1286  (G)  ans  dem  15.  Jahrb.  einen 
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besseren  Text  biete  and  in  der  Anordnnng  (eom> 
positione)  den  Vorzug  habe. 

H.  Adidb  «keimt  du  Vehlleiiit  A.  WlrthB 
ledi|^  in  dar  AnfRndiuig  der  grleeUsdieo  Has, 
nldit  in  der  Ausgabe  selbst:  ,Wenn  ich  bemerke, 
daß  er  einige  20  Wörter  seiner  Hss  niclit  mm 
Abdruck  bringt,  daU  seine  Angaben  über  die  Les- 
•rteo  derselben  in  außerordentlich  vielen  FUlen 
felaeli  und  irreflilirend  «ind,  daß  seine  Qnellenvnter- 
Buchung  jedes  Haltes  entbehrt,  dttiftc  eine  neue 
Ausgabe  und  Uutersnchnng  berechtigt  cr-scheiiien". 
Berechtigt  ist  die  neue  Ausgabe  auf  alle  f^Ue, 
da  sie  wf  einer  genaueren  Vergleichnng  der  beiden 
Has  bemlit,  weldie  A.  übrigent  etwas  spStm*  aa- 
setcen  möchte  (S.  24  f.).  Der  Text  ist  nicht  bloß 
von  Druckfehlern  gereinigt  (doch  p.  8,  1')  t/xciv- 
•/äiat,  wo  Wirth  r/xaoyöiaat  bietet),  sondern  aucli 
wesentlich  verbessert  (p.  1 0,  20  siuvoostv  st  stot» 
voooiv.  p.  11, 39  coutddai  st  itotsTv  x«l  9afiij  n. 
dgl.)  Richtig  wird  p.  Ifi.  7  das  lyot/A-u»  in  V 
nach  dem  Latiner  nnd  dem  Martyrologium  Hierony- 
miaonni  verbessert:  i[ioo}i«|j.  Freilich  der  (S.  27  f.) 
versuchte  Beweis,  daß  C  ans  V  beigestellt,  ein 
Amacag  mit  zum  Teil  abweiehender  Ordnnng  sd, 
hat  die  Tbutsache  gegen  sich,  daß  C  in  der  An- 
ordnung Paralleh'ii  hat  in  lateinis'^hrn  Hs«.  Die 
Schrift  bringt  die  Akten  des  Nereus  und  Achilleus 
in  Verbindung  mit  allerlei  anderen  Martyrien  und 
leg:t  die  Annahme  nahe,  daß  verschiedene  Mar- 
tyrien, mehr  oder  weniger,  nisammgeballt  wrden. 
Ganz  einheiflicli  ist  das  Ganze  nicht 

Diu  Untersuchung  beginnt  (8.  39  f.)  recht  sorg» 
fältig  mit  den  HSrtyrern,  von  «eldien  das  Büch- 
lein liandelt.  Bedenidieh  ist  Jedeeh  die  Annahme 
einer  doppdtai  Bomitilla  nach  römischer  Über- 
lieferung (S.  .")nv  Die  Verglcichung  mit  dem  Mar- 
tyrologium Hierunymianum  lehrt,  daß  die  Schrift, 
wie  sie  vorliegt,  nicht  vor  der  zweiten  HAlfte  des 
6.  Jahrh.  verfhOt  sein  kaan  (S.  56).  Die  Frage 
nach  der  AbÜBBsangszeit  mnß  freilich  anders  ge- 
btcllt  werden,  wenn  die  Schrift  nicht  ans  einem 
Gosse  ist. 

Die  Behauptung,  daß  diese  Akten  ein  grie- 
chieches  Original  seien  (6.  66),  ist  sehr  aweifelhafl. 

Achelis  will  stehen  bleiben  ,.bf'i  dieser  nnerkliirf 
Thatsaelie  eines  i.'riecliisc!if  n  ihisrinals  <i»  s  C>.  .Tahrli. 
ans  Korn".  Wäre  aber  alles  ursprünglich  griechisch, 
so  k9nnte  docli  nicht  geschrieben  sein  p.  14,  45: 
xat  6  «qftoc  ^ip  Arwoc  iXXijvi'di  '{XAsvi^  Sictnth 
vm  (MpTUptou  ««Tüiv  (Petri  ( t  I'anli)  '•^ Tjjip'i'\>'l- 
inevo;  T«t;  rr^i  aviTo/r;  txx/.rjSi'«  -  ;:£r;;>'k/.  Dazu 
stimmen  die  Überschriften  (bei  Lipsius,  Apokr. 
Apostelgeschichten  ete.  II  1,  S.  ^7):  Lini  episcopi 


de  passione  Petri  tradita  ecclesiis  orientalibns  et 
j  deinde  in  latinnm  conuersa  Uber  primus.  Lini 
epi^cui)!  de  passione  Padi  tradita  eeelesiis  ories- 
talinm  et  debide  in  latinnm  eonversa  Uber  se- 

cundus. 

D^n  Verfasser  nennt  Achelis  (S.  Hl)  einen 
Romanscbreiber.  Aber  wenn  sich  in  nnsern  Ro- 
manen alles  um  Liebe  an  drehen  pflegt,  so  läsft 
hier  alles  anf  Enthaltung  von  brdisehar  Uebe 
hinaus.  Selbst  die  Vaterliebe  verleugnet  Petros 
t  thatsächlich  p.  14,  7  f.  Nach  seinem  Willen  ist 
I  seine  Tocbtei'  Petronilla  gicbtbrttchig.  Anf  die 
Frage,  weAalb  er  aetna  dgeo«  Tochter  nicht  heilt, 
antwortet  der  Apostel:  «Well  ea  so  ihr  ftonunt*. 
Damit  mau  aber  nicht  meine,  er  könne  seiaer 
Tochter  die  (Gesundheit  nicht  geben,  heilt  er  sie, 
sodal^  sie  bei  Tische  aufwallet.  Nach  diesem  Ge- 
schifte mnß  steh  Fttnmllb  wieder  kraule  zu  Bette 
legen  bis  an  ihrem  Lebensende.  Ein  klassiseher 
Roman  der  Unnatarl 

Jena.  Adolf  Hilfenfeld. 


R.  Reltsensteln,  Drei  Vermutangen  zur  Ge 

schichte  der  römischen  Litteratur.  (Sonder- 
abdruck  aas  der  Tb.  Mommaeu  zu  seinem  Doktor- 
jubilüum  gewidmeten  Schrift  von  R~,  Jörs  mid 
Schwartz.)  Marburg  1893.  El  wert  55     8.  1  M.  50. 

Die  erste  dieser  Abbandlnngeu  besichüttigt  sich 

mit  der  Ab&ssnngszdt  des  1.  Buches  Cioeroa  de 

legibns  (8.  1— 31^  die  zweite  «ein  littenriseber 

AngrMT  anf  Octavian'  (S.  32—43)  mit  den  Dirae 

'eines  uns  unbekannten  Dichters,  welchen  nodi 

immer  Valerius  C'ato  zu  benennen  ein  wohlfeiltb. 

aber  Ittr  die  Forschung  gleichgültiges  Vergn&gen 

ist*;  die  dritte  'Lnkres  nnd  CHesro*  (a  44— M) 

mit  dem  Proömiam  des  Dichters  nn  I  mit  der  vio!- 

I  umstrittenen  Ooeronischen  Briefstelle  fiber  ihn 

I  y.  fr.  II  9. 

I.  Das  3.  nnd  3.  Buch  der  Schrift  de  lecibo» 

!  und  die  Einleitung^  des  eraten  sind  von  desr» 
nnniittflbar  nach  oder  besser  mit  den  Buchen 
de  republica'  ceschrieben.  Die  Bücher  do 
sollten  aich  an  die  zweite  Bearbeitung  dieser 
Schrift  aaaofalieBen  nnd  sind  aufge^chnet,  ebe 
Cicero  darin  m  seinem  nrqirttnglldien  Plan  ii> 
riiekkdirte,  den  jSngeren  Scipio  zum  Trilger  de^ 
Dialo?;<  zu  machen.    Veröffentlicht  aber  sind  dif 

!  Bücher  de  leg.  keinesfalls  vor  dem  2.  Buch  de 

j  divinatione  (vgl.  de  div.  II  1).  Es  fragt  sich,  ob  von 

j  Cic.  selbst  oder  ob  ana  seinem  Nachlasse  tieraB»> 
gegeben.    Verf.  tritt  nun  den  Bewei-s  an,  da 
Cic.  Hclbst    die  Bücher  de  !io<ii   rinmal  i;. 

1  seiner  letzten  Lebenszeit  übf)arbcitct  hat. 

I  die  in  den  BUchern  de  rep.  voransgenommenea  <}«• 
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daolceo  in  Eingange  des  S.  BnelieB  de  leg.  ver- 
tieft und  erweitert  erscheinen,  ergiebt  es  sich,  daß 
li.ib  1.  Buch  später,  als  Cic  sich  schon  eiügeheiider 
mit  der  Philosophie  beschäftigt  hatte,  und  zwar  uus 
andwor  Quelle,  hinzugefügt  ist.  Alt  einzige  Quelle 
deaeelboi  wizd  um  in  eingeiiender  und  feinnimiger 
Analyie,  die  sich  namentlich  gegen  Schmekels  Ans- 
tTihrungen  in  seiner  Philosophie  der  niittlcreu  Stoa 
weiidf't,  Antiochos  orwieaeu,  uud  damit  ist  auch 
die  Alöglichkeit  einer  annälierndeu  Bestimmung  der 
AbfMgnagBMfltoStdirift  gegeben.  Iit§6Siind67 
▼enreirtCie.Mif  ein  Werte  de  fln.,  welchee  erachmi 
g  eschrieben  hat  oder  schreiben  will,  ebenso,  wieVerf. 
ujtchweist,  in  §  5 1  auf  die  Aeademica.  Daß  Hc. 
.schon  vor  der  Abreise  nach  Cilicieii  sich  mit  den 
l'iänen  zq  diesen  Sctiriften  trog,  ist  aber  ganz  un- 
denkbftr.  ]>ae  Bn^  kann  demnach  nicht  dem 
Ftlhjalir  46,  als  Gie.  den  Plan  sor  piiflosophisehen 
Schriftstellerei  faßte,  geschrieben  sein.  X^lj^^s^ 
ist  es,  daß  Cic  das  1 .  Bach  im  Anfang  des  Sommers 
'iiftses  Jahieö  entwarf,  aber  samt  dem  früher  ge- 
M:ia'iebenen  Uauptteil  wieder  liegen  ließ;  doch  es 
ist  nidit  wahracheiulicb,  weil  hier  Hindeottuigeu 
auf  die  Aead.  nnd  aof  de  fti.  vonoliegen  eehelnen. 
'  i  eilich  spricht  Cic.  so,  als  seien  diese  Werke 
noch  nicht  geschrieben,  nnd  das  1.  Buch  de  leg. 
erscheint  diimit  gewissermaßen  vordatiert.  Dieser 
Einwurf  aber  wird  durch  den  Hinweis  auf  ein 
Ihnliches  Verhältnis  in  der  Schrift  de  divin.  be- 
seitigt, auf  das  hier  nidit  niher  eingegangen  werden 
kaon.  Daß  Cic.  die  unvollendet  gebliebenen 
Bücher  de  lep:.  nach  dem  Frühjahr  45  noch  ein- 
mal in  Augrirt  nahm,  erscheint  demnach  völlig 
sicher.  'Tbat  er  es  noch  in  diesem  Jahr  nnd  vor 
den  Bflchem  de  fin.  und  den  Acad.,  so  ist  die 
Atheit  «neh  damals  wieder  liegen  gebliehen  nnd 
dann  allerdings  woU  ans  dem  Nachlaß  ediert, 
that  er  es  nach  diesen,  so  widerstreitet  nichts  mehr 
der  Annahme,  daß  Cic.  nnmittelbar  vor  oder  mit 
den  Hanptreden  gegen  Antonias  zu  dem  alten 
Uannakript  eine  neue  füoleitung  und  ein  paar  Ein- 
lagen flfte  —  er  konnte  dies  in  wenig  Tagen  — 
and  so  das  Werk  zu  poUttulMB  2wedMD  herausgab. 
Die  Thätlgkeit  eines  fremden  Redactors  ist  durch 
nichts  bisher  erwiesen,  also  ist  mir  die  zweite  An- 
tjahme  glaublicher'.  Diesem  Urteile  des  Verf.  wird 
man  sich  anschließen  müssen. 

Zof  Iddi  beaebftftigt  er  sieh  in  diesem  Avf- 
satze  meiflltali  mit  da  Kritik  der  Bftcher  de  leg. 
Kr  macht  (S.  11  f.  A.  2)  darauf  aufmerksam, 
hiß  <Iiese  Bücher  viel  mehr  Lücken  enthalten  als 
irgeii«!  ein  in  denselben  Hss  überliefertes  Werk, 
viel  mehi  auch,  als  bisher  angenommen  worden. 


Die  Abschreiber  der  Karolingerzeit  ergänzten,  wo 
ihnen  der  Sinn  sicher  erschien:  in  der  Regel  über- 
sprangen sie  unleserliche  Silben.  Namentlich  weist 
Verf.  mittels  einer  sehr  scliarfsinnigen  Kombination 
LAckenvonjecinemBhitte  in  §  34  und  §  39  (S.  1 G,  2) 
naeh,  ftber  andere  Ltteken  s.  §  33  (p.  14  t)  nnd 
§56  (p.  24  ff.,  1);  außerdem  werden,  abgesehen 
von  einigen  teils  zustiiuinendon  teils  zurückweisen- 
den Bemerkungen  /u  den  Annahmen  anderer, 
darcb  Annahme  des  Ausfalls  einzelner  Silben  oder 
Wfirter  togeatdlt  H.  11  f.,  2,  §  19  appellan  aslet; 
18,  S,  §  27  ita  geneiaTit:  18  f.  $  40  aot  soelestns. 
19  f.  §  46  si  qnod  landabile  est;  sshr  einleuchtend 
wird  endlich  noch  S.  11,1  §  30  omiünm  ^  omnia 
verbessert. 

n.  Die  AbfassongBzeit  der  Birae  wii-d  bestimmt 
ebimal  dadurch,  dafi  das  Gedieht  den  Biigetkrieg 
and  die  LandanweiSaag  an  Veteranen  aar  Vorauh 
seteaag  hat»  aaßerdem  durch  zwei  litterarische 

Voraussetzungen:  (^vid  scheint  Am.  III  7,  31  ff.  auf 
V.  15  ft".  der  Dirae  liezug  zunehmen,  und  Vergib 
Kklogen  sind  tautz  des  Widei-spruchs  von  Eskuche 
Bothsteins  Ansicht  gemäß  von  dem  Dichter  benntit 
worden,  der  wenip  jfinger  als  die  J^ogen  sein  Imnn, 
da  das  Lied  bald  naeh  einer  wirklichen  Landver- 
teilnng  entstanden  sein  mnß.  Freilich  ist  das  ein 
grtahrlicher  Stoti  tiir  deiiDichter ;  'er  mul.'.  dicAIacht- 
haber  kiäuken.  Aber  ehei'  mag  die  ganze  .Natui-  sicli 
verkehren,  ala  daD  des  Dichters  Lied  aofhSre  frei 
Tsa  sein*.  Wenn  es  nnn  in  dem  Gedieht  V.  8  helOt: 
'roontibns  et  silvis  dicam  tna  facta.  Lyearge,  impia*, 
so  kann  das  nnr  besagen:  'Bergen  nnd  Feldern 
will  ich  Deine  ruchlosen  Thaten  eiv-fthlen,  I.}'- 
curgus'.  Lycurgus  aber  kann  hier  nur  den  Macht- 
haber bedenten,  welcher  die  Landvei*teilnng  be- 
fohlen bat,  den  jngendlichen  Oetavian.  Diese 
Anspielnag,  in  welcher  die  PenMm  des  Herrsehffirs 
in  einer  so  iberaus  gehässigen  und  gefähriielwa 
Weise  angegriffen  wird,  giebt  dem  Gedichte  eine 
hohe,  bisher  übersehene  historische  Bedeutung. 
Das  wird  dann  unter  steter  Einweisung  auf  den 
Ansehlaß  an  Yeigil  im  folgenden  weiter  dnrcb- 
geföhrt;  dabei  wird  auch  das  Gedidtt  einer 
kritischen  Durchmusterung  unterzogen.  Namentlich 
wird  mit  Recht  V  13  non  flumina  fontes  nach 
<  )vid  geschrieben  und  damit  auch  die  Überlieferung 
V.  15  geschützt;  \.  '61  fordert  R.  ebenso  richtig 
tarn  anccedet,  womit  tondemos  Y.  88  finlfehalten 
wird;  T.  33  maß  es  eadel  heißen;  T.  77  wird 
nach  72  gestellt,  V.  79  cum  delapsa,  V.  82  pra- 
vorum  geschrieben,  nach  9(\  im  .\risi  hluß  an 
Kibbeck  mit  Änderung  der  Interpunktion  ein  Vers 
eingeschaltet. 
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in.  Hier  wird  zunlichst  S.  44—48  in  feiner 
und  eingehender  Auseinandersetzung  über  die  Ein- 
leitung des  Gedichts  gehandelt.  Dabei  wird  das 
Verdienst  Vahlens  um  das  Verständnis  dieser 
herrlichen  Verse  voll  anerkannt,  aber  trotzdem  der 
Interpunktion  Lachmanns  der  Vorzug'  gegeben  und 
demnach  nach  solis  V.  5 ,  wo  ja  der  erste  Satz 
wiiklich  schließt,  und  ebenso  nach  caelnm  V.  9 
ein  Punkt  gesetzt;  höchstens  wäre  an  crsterer 
Stelle  noch  das  Semikolon  möglich.  S.  44—53 
wird  daianf,  um  zu  zeigen,  daß  sich  auch 
Spuren  finden,  daß  es  nicht  auf  den  eraten 
Wurf  dem  Dichter  gelang,  die  ihm  entgegen- 
tretenden Schwierigkeiten  zu  überwinden,  aus- 
gefiihrt,  daß  V.  50-61  und  136—145,  die  beiden 
deu  Zusaroroenbang  des  Proöminms  störenden 
Abschnitte,  miteinander  zu  verbinden  und  als 
Schluß  eines  ersten,  nur  an  Memmius  gerichteten 
Entwurfs  des  Proüminms  anzusehen  sind.  Den 
ersten  Teil  dieses  Entwurfs  habe  dann  der  Redaktor, 
der  eine  Anrede  an  Memmius  brauchte,  in  die 
Lücke  zwischen  V.  43  und  62  einfügen  können, 
die  unmittelbar  folgenden  Verse  136—145  habe  er, 
wenn  er  sie  überhaupt  aufnehmen  wollte,  als 
letzten  Teil  der  Vorrede  einschieben  mUssen.  da 
sie  sich  an  anderen  Stellen  noch  weniger  hätten 
einfügen  lassen. 

Daß  der  Redaktor  auch  die  Klage  des  Dichters 
über  seinen  spröden  Stoff  mit  aufnahm,  erklärt  R. 
aus  seinem  eigenen  ästhetischen  UrteU.  Denn 
beide  Brüder  Cicero  hätten  an  dem  Stoff  sehr 
wenig  Gefallen  gefunden,  so  sehr  sie  auch  dem 
Genie  des  Dichte«  gerecht  geworden  seien;  das 
zeigten  die  berühmten  Woile  'mnltis  InmiDibus 
ingenii,  multae  tarnen  artis'  in  der  oben  angeführten 
Briefstelle,  in  welcher  Verf.  ars  im  Sinne  von 
TE/vT,  oder  'ce7vo>.o7(a  gesagt  sein  lilßt.  Ich  glaube 
mit  ihm,  daß  hier  tamen  festzuhalten  ist;  aber 
ich  glaube  nicht,  daß  es  dabei  dieser  Erklärung 
bedarf,  so  wenig  als  es  Ovid  geglaubt  hat,  dessen 
Urteil  über  Ennins  'ingenio  maximus,  arte  rndis' 
nicht  ohne  Erinnerung  an  dt-n  Ciccronischen  Au|- 
spruch  über  Lnkn-z  gesagt  sein  wird. 

Breslau.  M.  Hertz. 


<'arlo  ClpoUa^  ConsidcrazioDi  sulIc  Gotica  dl 
lordanes  e  sullo  loro  rclazioDi  colla  Ilis- 
toria  üctarnm  di  Cassiodorio  Seuatore. 
(Estr.  dalle  Memorie  dclla  Roale  Aecademia  dclle 
ScicDze  di  Torioo.)  Turin  1892,  Clausen.  38  S.  4. 

Eine  i'rüfung  der  Beziehungen  von  Jordaues' 
Getiot  zu  der  Gotengeschichte  des  Cassiodor  wird 
auch  nach  den  zahlreichen  und  tiefgehenden  Unter- 
suchungen namhafter  Forscher  über  diesen  Gegen- 
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'  stand  noch  anfErfolg  rechnen  köunen,  vorausgesetzt, 
daß  sie  nach  richtiger  Methode  und  mit  der  uütigen 
Sorgfalt  angestellt  wird.    Beides  kann  man  von 
der  uns  hier  zur  Beurteilung  vorliegenden  Abhand- 
lung eben  nicht  rühmen.    Der  Verf.  richtet  sein 
Augenmerk  vorzugsweise  auf  die  Stücke  bei  Jord. , 
welche  mit  dem  Grundstocke  seiner  Darstellung 
scheinbar  nicht  in  Zusammenhang  stehen  und  das 
j  Aussehen  von  Interpolationen  haben.  Richtig  be- 
'  merkt  er  am  Schlüsse  seiner  Ausführungen  (S.  3ü). 
!  daß  man  von  solchen  Einlagen  ohne  weiteres  nicht 
sagen  krmue,  ob  sie  aus  dem  Werke  des  Gass, 
entnommen  seien  oder  nicht;  doch  verfährt  er 
nach  diesem  Grundsatze  bei  der  voranfgeheuden 
Durchnahme')  der  Schrift  des  Jord.  keineswegs 
Vielmehr  ist  ihm  hier  die  Unabhängigkeit  von 
Gass,  in  der  Kegel  schon  dadurch  bewiesen,  daß 
dieses  oder  jenes  Stück  in  den  Hauptgaug  der 
Darstellung  nicht  hineinpasse  (vgl.  die  Bemer- 
j  kungen  des  Verf.  zu  Ka)!.  3.  5.  6.  7.  12.  16 
I  u.  8.  w.),  ein  Fehler,  in  welchen  vor  ihm  und  zwar 
I  vielfach  mit  ihm  übereinstimmend  schon  Köpke, 
Die  Anfänge    des  Königtums    bei    den  Guten 
I  S.  74  ff.,  verfallen  war. 

j       Auch  in  den  beiden  ersten  Kapiteln  des  Jord. 

,  vermißt  Verf.  den  Zusammenhang  mit  dem  eigent- 
lichen Kern  der  Erzählung.    Es  sei  daher  um&o 
weniger  Anlaß,  dieselben  auf  Gass,  zurückzuführen, 
als  dessen  Darstellung  (wie  das  übrigens  bereits 
Sybel  und  Gutschmid  angenommen  hatten)  erst 
mit  Skandinavien,  dem  Ursitz  der  Goten,  be- 
gonnen haben  könne.  Auch  passe  dazu  die  Äuße- 
rung des  Jord. ,  daß  er  den  Anfang  seiner  Schritt 
nicht  dem  Gass,  entlehnt  habe.  Dementsprechend 
glaubt  Verf.,  den  Jord.  gegen  ^lomrasen  in  Sclintx 
nehmen  zu  müssen,  der  ihn  gerade  mit  Kficksicbt 
auf  die  besagte  Äußerung  für  einen  Schwindler 
erklärt  hatte,  indem  er  zu  beweisen  suchte,  daß 
mit  Ausnahme  der  auf  Orosios  zurückgehcndea 


*)  Die  fiußero  Form  der  Abhandlung  ist  wenig 
ansprechend.  Statt  den  Stoff  zu  gruppieren  and  die 
feststehenden  Resultate  der  früheren  Forschuag  von 
vornherein  aaszuschoideu,  prüft  Verf.  Kapitel  fni 
Kapitel  hinsichtlich  der  benutzten  Qacllcn,  «-ol>ei  er 
natürlich  mehrfach  genötigt  ist,  das,  was  nach  seiner 
Meinnag  andere  schon  richtig  gemacht  haben,  wieder 
mit  Torzufübreo.  Daß  dies  wiederholt  ohne  Hinwcii 
auf  die  Vorgänger  geschieht,  ist  zu  tadeln.  So  h^i 
die  accrbissima  vituperia  Arianomm  in  Kap.  25  aoi 
26  dem  Gass,  schon  Mommsen  (p.  XLlll)  abgeaprocfaeo. 
der  auch  bei  der  Behandlung  von  Kap.  33  and  de; 
dort  berichteten  Eroberung  Afrikas  durch  B«tim 
nicht  uaerw&hot  bleiben  durfte  (vgl.  liommsen  p.  • 
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Bestaudteile  der  Iitiialt  dir  beiden  An£uig8kapi(el 
lediglich  dem  Gass,  gehöre. 

Jklan  maß  sich  wooderu,  daß  dem  Verf.  die 
BeiraiafllliniOf  KonmiaeDt  ao  gftndich  vendiloaMii 

geblieben  ist.  der  doch  p.  XUI  sehr  deotlich  die 
Beziehuügea  der  ersten  Kapitel  des  Jord.  zu  der 
Gotengeschichte  des  Cass.  dahin  erläutert  hat.  daß 
die  in  ihnen  enthaltene  Besehreiboug  der  Oceuu»- 
ioMki  der  folgenden  Beedinibiiiitr  von  Bcandin  rar 
Einleitung  f^t^dient  habe.  Ferner  ist  von  Mommseo 
(p.  XXXIQ)  darauf  hinpt^wiesf  ii,  daß  die  in  dem 
ersten  Kap.  benutzte  Krdbeschreibung  des  Julius 
Honorios  von  Cass.  au  anderer  Stelle  empfohlen 
verde,  ßidlleh  aielit  ildi  doch  aneh  YerC  ni  dem 
Geständnis  genötigt,  daß  Jord.  die  dem  Sti-abo, 
Cassins  Dio  und  Tadtus  entlehnten  Stücke  des 
zweiteu  Kap.  <ler  Vermittlung  des  Cass.  verdanke, 
wenn  er  auch  freilich  nicht  zugeben  möchte,  dai^ 
Jord.  dieee  Stüdce  am  Anfong  der  Ootengeeelddite, 
sondern  an  einigen  späteren  Stdlen  derselben  ge- 
funden habe.  Dann  würde  aber,  abgesehen  von 
Örosios.  für  eine  selbstUiidipre  Benutzung  durch 
Jord.  in  den  ersten  beiden  Kapiteln  nur  noch 
FraiponiBS  Heia  in  Frage  kommen;  und  von  dieeem 
Sdniftateller  behauptet  allerdings  Verf.  mit  be- 
sonderem  Nachdruck,  daß  Jord.  ihn  selber  ein- 
gesehen habe.  Nun  ist  ja  ft-eilidi  bisher  der 
Beweis  uocii  nicht  erbracht  wordeu,  dali  Mela 
dem  Gaaa.  tekaant,  dem  Jord.  nieht  bekannt 
gewesen  sei :  indessen  l&Ot  er  sich,  wie  ich  meine, 
ohne  srroße  Schwierigkeit  erbniigeu.  Sfcla  wird 
nämlich  von  .Jord.  ein  einzifies  Mal  an  folgender 
Stelle  citiert  III  Ib:  de  qua  (sc  iScandia)  et  i'om- 
poniaa  Mela  in  marin  alnn  Godano  podtam  refert. 
Hommsen  sdureibt  dazu  in  der  Fnllnot«  Mela  III 
3,  Ml  ans:  super  Alhiui  fVidantis  intens  sinus 
magnis  i>!\rvi8i|U0  iiisulis  refertus  est  und  bemerkt: 
,de  Scaudia  auctor  lacet".  Das  beruht  auf  einem 
Irrtum;  lielmdir  bUte  eim  andere  Stdle  den  Mein 
herangezogen  werden  masseu,  nämlich  m  0,  54 
in  illo  sinu  quem  Codanum  diximns  eximia  Scadi- 
navia  (ex  iis  Codannovia  rod.).  J)ie  von  Mülleii- 
hoff  hergestellte  Lesart  Scadinavia  statt  der  aus 
dem  vorheigeliendett  Codannm  entstandenen  Co- 
dannovia,  an  der  noch  Farthey  ftstiiielt,  ist 
zweifellos  richtig,  wie  die  Vergleiclinng  von  l'lin. 
rV  4}  96  lehrt,  des.sen  Sehihleruiig  auf  der  Grund- 
lage der  vorbin  citiertun  Melastelleu  aufgebaut  ist: 
Mona  Saevo  .  .  .  immaimm  .  .  .  efficit  idnnm,  qni 
Codanus  vocator.  refertos  insolii  qnanun  «dtfinima 
est  Scadinavia  (so  DF  und  Dintil,  scamlinavia  />'. 
scatinavia  AK-  DeÜeßen).  Dali  nun  Cass.  in  dem 
Scadinavia  des  Mela  sein  Scandia  wiedererkannt 


habe,  kann  man  wohl  glauben,  aber  nimmermehr. 
daO  der  urteilslose  Jurd.  so  viel  Verstiindnis  ge- 
zeigt habe.  Ist  es  doch  selbst  dem  i'liu.  entgangen, 
datt  Scadinavia  nicht  verschieden  aei  von  den  lY 
§  104  von  ihm  genannten  Scandiae  insnlae.  Wollte 
man  aber  an  der  falsclien  Lesart  Codannovia  bei 
Mela  festhalten,  so  würde  die  Saclie  für  .lord.  noch 
uugUuBtiger  liegen  ^  aber  auch  von  Cass.  würde 
man  Itanm  noch  annehmen  dttrifisn,  dafi  ihm  die 
Identität  mit  Scandia  aafgeetoßen  wäre.  So  ergiebt 
sich  aus  den)  Citi^t  des  Jord.  eine  nicht  nnwirhtige 
Stütze  für  die  Richtigkeit  der  lAsart  Scadinavia 
bei  Mela.    Daß  nun  aber  die  Mittelsperson  für 
Jord.  aneh  in  diesem  Falle  keine  andere  gewesen 
j  sei  als  Gass.,  ist  selbstverständlich.    Eine  er« 
j  wünschte  Bestätigung  fiii  diese  Annahme  ergiebt 
I  sieh  aus  der  Thatsache,  dnli  die  Benutzung  des 
I  Mela  auch  sonst  bei  Cas^i.  erweislich  ist.    Es  ist 
I  das  Uilier  nicht  bemerltt  and  aneh  von  mir  IMIher 
'  bei  der  Herausgabe  des  Mela  nicht  erkannt  wwden; 
ein  Hinweis  darauf  aber  dürfte  gerade  jetzt,  wo 
wir  eine  so  schöne  Aus^^abe  von  Cas-siodors  Varien 
t  erhalten  haben,  besonders  zeitgemäß  sein.    Es  ist 
j  nbnlieh  doch  wohl  kanro  von  der  Hand  ni  weisen^ 
\  daß  Ca.s.s.  bei  der  Schilderung  der  Gezeiten  des 
adrialiHclien  Meeres  (Var.  XII  24,  'i  p.  380,  15  ff. 
Momms.)  die  durch  riiet^risrhen  Scliwung  so  her- 
vorstecJieude  und  in  ihrer  Art  einzige  8childerung 
{  der  Genlten  des  Oeeans  bei  Mela  (Hl  I,  1  ff.) 
vor  Angen  gehabt  habe.    Uan  vergleiche  Var. 
p.  380,        nbi   alternns  uestus  egredi<'ns  modo 
claudit  modo  apcrit  faciem  reciproca  inundatione 
cauiporum  mit  Mela  III  1,  1  ingens  iufimtamque 
pdagna  et  magnis  aeatibns  eondtnm  0ta  enim 
motus  eius  appellant)  modo  inundat  campos  modo 
late  nudat  und  dazu  f^lcich  darauf  die  Ausdrücke 
alternis  aecessibus  und  reiiiirocata  niaria  (III  1,  2). 
Vielleicht  hat  die  Darötelluug  des  Mela  dem  Cass. 
I  aneh  bei  der  Sdiild^ng  der  regdnAQig  wleder- 
I  kehrenden  Üborschwemmnngcn  des  Nils  vorge- 
schwebt, vgl.  Var.  \  I1  G,  4  (p.  20(),  5)  qnando 
Xilicolas  suos  aut  veuicndo  terret  aut  recedendo 
dcbtituit  mit  Mela  III  1,  1  (pelagus)  tanta  visempei* 
immlssnm.  nfc  .  .  .  .  ant  tttrrästria  deprehendat 
animalia  ant  marina  destitoat. 

Recht  EretiiunlicheM  liat  Vi  i  f  in  der  Verwirrunp 
der  in  Betracht  konini'.nden  clironolugiselien  Ver- 
hältnisse geleistet.  Zunächst  freilich  geht  er  von 
dw  richtigen  Anschannug  aas,  daß  man,  nm  aleh 
I  ein  sicheres  Urteil  Uber  die  Gotengeschichte  dea 
r'asi*.  bilden  zu  k'innen,  vor  allem  die  Abfassimtrs- 
zcit  dt'r  Briefe  in  den  f.ibri  Variaruni  feststellen 
müsse,  iu  wolcheu  Caw.  sich  auf  jenes  Werk  be- 
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sieht  Im  Anaebloß  un  Tanzi  ermittelt  Verf. 
fftlj^cndf  Daten:  ftir  Kji.  IX  25  das  .lalir  ry'Xi, 
für  Kp.  XI  1  5;M.  llir  K]<-  MI  "20  iiiitl  für 
die  Praefatio  öm.  Duuiii  biimuieu  uugeiüür  uucii 
die  Ansätse  Mommaens  a.  588  fin.,  a.  583,  a.  586, 
a.  537/38.  Danacii  sollte  mau  onn  glauben,  daß 
die  GottMiecscliiclite  spiltestens  im  .1.  Ö^H  vollendet 
gewesen  sein  inüiite,  und  das  scheint  auch  nrsprüng- 
lidi  die  Ansicht  des  Verf.  gewesen  zu  aeiii;  deuu 
ztt  Kap.  88  des  Jord.  benerlct  er,  daO  dieser  die 
im  J.  534  erf(»l{fte  Vernichtung;  des  Vandalea- 
rt'iciies  uitht  in  < 'assioiioi  >  Werk  ^eleseu  haben 
könne.  Wo  &hor  in  aller  Welt  int  die  Aufmerk- 
samkeit des  Verf.,  wenn  er  (y.  3^0',;*}  die  Kap. 
53—58  des  Jord.  für  Eigentom  des  Gass,  erklärt, 
da  ilocli  in  Kap.  58  die  Westgotengeflcbichte  bis 
aul  Thiuilis  (^A]  -'AH)  nnd  Thiudigisdns  (54S—40) 
lierabgeliihll  wird,  wiiin  er  ferner  die  Kaii.  '>9 
und  60  bis  etwa  zu  den  Worten  (§  311)  quod 
cemens  po-  nontios  Vitiges  etc.  aus  damlben  I 
Quelle  herleitet,  trotcdem  dort  der  Tod  des  Atba-  I 
larich  und  der  Amalasuentha  (gest.  ö.'M),  die  Ke- 
üiening:  des  Theodahat  (.')34  — jH),  dio  ll;llttf  der 
liegierunjf  des  Vitiges  )  (regiert  von  53ij — 40) 
ersftblt  wird?  Ich  vermag  die  Verwimuigeii  des 
Verf.  nicht  völlig  zu  enträtseln;  zum  Teil  rfibren 
sie  jodfufall»  daher,  daß  er  beim  Xiederschreiben 
seiner  Abhundlmig  fortwaliiond  die  Varif-n  des 
Cu£s.,  weiche  um  53b,  also  um  die  Mitte  der 
Begietttog  des  Vitiges,  ersehieuen  sind,  mit  der 
Goten  geschieh  te  desselben  verwechselt  hat 

Zum  Schluß  uoch  ein  Wort  über  Pompeius 
TruKUs.  den  Verf.  ebenfalls  unter  die  von  .Inrd, 
direkt  benutzten  ^)chriftsteller  rechnet,  ohne  liei- 
lich  eioen  aadereii  Beweis  dafür  an  liefern,  als 
daß  er  ja  von  jenem  zweimal  ansdrficlclich  citiert 
wird  und  zwar  einmal  (VI  4H)  so.  daß  das  Citat 
de!i  Kiiidniek  einer  nachtr!lfi:liciien  Einschaltung 
macht.  Daß  damit  uoch  so  gut  wie  uichts  be- 
wiesen ist,  weiO  jeder,  der  «ich  mit  den  Qetica 
des  Jordanes  etwas  eingehender  besehllftigt  hat 
Anderei'seits  steht  dagegen  fest,  daß  Trogns  (oder 
.Justin^  zn  den  bevorzugten  Autoren  des  Cass. 
gehörte.  Schon  Schirren  hat  auf  Koukordauzeu 
zwischen  beiden  Schriftstellern  hingewiesen;  anderes 
hat  Gntscbmid,  Kleine  Schriften  V,  319  Jahrb. 

*)  Scbirrea  trova  lo  stUe  dl  Jordanes  nei  capi 
Lin— LVIII,  Citta  eeoesione  per  qoalche  periodo  del 
Cap.  LV.  Tuttavia  la  .-.istanza  e  di  Ca-ssiodorio. 

**)  Den  gleichen  Irrtum  begeht  Verf.  wenn  er  den 
Stammbaum  der  Analer  in  Kap.  14  bis  herab  auf 
die  Erhebung  des  Vitiges  dem Casf.  saweist  (vgl. 
besooden  8.  36). 


f.  Phil.  1862  S.  140,  vgl.  Wattanbach  D.  G.  P 

S,  09)  bemerkt;  endlich  möge  es  uns  gestattet 
sein,  auf  eine  Stelle  aufmerksam  zu  machen,  die 
mehi-  als  die  bisher  beigebrachten  die  Abbiingig- 
keit  des  Cass.  von  seiner  Quelle  verrSt,  tfnlich 
Var.  XII  14,  1  Bsffeoses  cives  ultimi  Brattioram, 
quos  a  Siciliae  corpore  violenti  quondam  maris 
impetus  segrcgavit,  nnde  civitas  eornm  nomen 
accepit,  divisio  enim  pi^iov  Graeca  liugua  vociiatur 
»  Instfn.  IT  1.  1  SieOiam  fnrnnt  angnatis  qnon- 
dam  £sacibas  Italiae  adhaesisse  dimptamqae  vdnt 
a  corpore  maiore  impetu  superi  maris,  quod  tot© 
undarum  oucrc  illuc  vehitur.  §  7  Proximum  Ita- 
liae promuntoiium  iieginui  dicitur,  ideo  qvdü  Qraece 
'abroptam*  hoc  nomine  pronnnUatar. 

Höxter.  Oarl  Frick. 


Carl  Robert,  Die  Iliupersis  des  Polygnot. 
17.  ilalüiicliea  Winckelmaiuuprogramm.  Halle  lÖUS» 
Nieneyer.  8  M. 

Als  Nachfolger  H.  Heydenaaoii  in  Halle  hat 
sieh  Rnbert  entschlossen,  die  von  seinen»  V'orgänger 
begonnene  Seile  von  Festschriften  zu  Winckel- 
manos  Geburtstag  fortzusetzen.  Wii-  können  also 
jedes  Jahr  an  diesem  Tsg  von  Kdle  her  nit 
Sicherheit  auf  eine  AvertvoUe  Bereichening  nnaerer 
Wissenschaft  rechnen.  Das  17.  Programm  bildet 
ein  genaues  Gegenstück  zu  dem  vom  vorigen 
Jahre;  es  behandelt  das  Pendant  zu  dem  trüber 
besprochoien  QemllUe  Polj^ots,  dfesnal  die 
ZerstOmng  Trcgas. 

R.  war  vor  Jahren  in  der  glücklichen  Lage, 
dasjenige  Monument  zu  veröffentlichen,  welches 
neben  dem  Ueroon  vou  Gjülbasclii  die  wicbtigate 
Forderung  nnseres  Wiaaena  Uber  Fdygnotiaelie 
1  Malerei  bedeutet,  u&mlich  den  Krater  aas  Qrvieto 
mit  einer  Darstellung  der  Argon anten  und  des 
Untergangs  der  Xiobiden.    iJamals  schon  sah  er, 
dai>  nunmehr  lur  Polygnot  die  Anordnung  der 
Komposition  «rwieian  ist,  anf  wÜche  einig«  Ge- 
lehrte allein  aas  der  Besehreibnng  der  Leaehen- 
gemäldc  bei  Pansanias  geschlossen  hatten,  eine 
Anordnun::,   welche  die  Piguren   in  ganz  ver- 
schiedener liOhe  Uber  das  Gemälde  verteilt  and 
sie  nicht,  wie  von  anderen  Ardiloiegen  behMptet 
wnrde,  aaf  glelcbnUlBig  doichgengene  Temtim- 
linien  stellte.    Außer  diesem  gesicherten  Reanltat 
verwertet  R.  für  die  Rekonstruktion  des  Poly- 
I  gnotiscbea  Bildes  die  berichtigtB  Ciironologie  der 
griechisdiin  Vasen,  wie  tte  sMi  nna  eist  vor 
kazsem  erschloß;  sie  seigt  uns  den  EinfliiO  dee 
I  thasischen  Malers  in  Vasengemälden,  deren  Knt* 
i  stehong  man  bis  dahin  fast  nm  ein  Tahriinn<ilem 
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neb  ihm  ametite.  Den  siebenten  Anhalt  aber 

findet  R.  an  einer  peiulicb  genanen  InterpretaUon 
tlfs  Pausanias    und    scliaifsiiiiiipen  Erwä^jungcu 
allgemeiner  Art.     Was  sicli  auf  diesem  Wege 
erreichen  läßt,  das  ist  aack  erreicht  Damit 
bildet  Boberts  Sehrift  einen  wAxdigen  AbseUnß  in 
te  Beniwitnng  eines  I't  oblenis,  das  die  Meister 
in  innerer  Wissenschaft,  ja  gar  eineu  Goetlio 
beicUftigte.  Einen  Abschluß?  Nein,  das  ist  nicht 
n  erwarten.  Folgt  doch  Roberts  Rekonstruktions- 
remdi  nnmittelbar  anf  einen  soleben,  den  Benn- 
dorf in  den  Wiener  Vorlegebliittern  188S  Taf.  12 
bekannt  maclitt- :  niul  gleichzeitig  mit  K.  teilt  Th. 
Schreiber  in  der  Festschrift  für  ( )verbcck  wenigstens 
einen  Ansschnitt  aus  dem  GemiUde  in  scbema- 
tischer  Obenieht  mit,  wie  naeh  seiner  Ansieht 
die  Komposition  sich  ordnet.  Man  vergleiche  nan 
einmal  diese  drei  Kekonstrnktionen ;  keine  von 
ihnea  verstößt  gegen  den  Wortlaut   des  Paus. 
Und  wie  verscliiedeu  sehen  sie  aus!   Da  vilire  es 
dooh  an  der  Zdt,  sieh  so  fragen,  ob  der  Gmnd, 
anf  welchen  gebaut  wird,  eine  solche  Konstruktion 
trägt.  Paus,  knüpft  die  einzelnen  Figuren  in  dem 
tiemälde  teilwei.se  mit  su  vagen  Bezeichnungen  an- 
einander me  ,iu  der  Nähe*,  , nicht  ferne  davon* ; 
hinllg  knflpft  er  aber  aaeh  gar  niebt  an.  leh 
mdchte  nicht  aasrechnen  müssen,  wie  viele  ver- 
Hcbiedcnti  Arten  der  Anordnung  müglich  sind,  olme 
gegen  den  Wurtlaut  des  Paus,  zu  verbtoüen.  Für 
diese  Yersache  hätte  uns  der  Ostgiebel  des  olym- 
plaeiien  Zenstempds  dne  Lehre  geben  soUol  Hier 
gestaltet  sich  das  Problem  wegen  der  eigenartigen 
P'orm  des  Rahmens  sehr  viel  einfacher:  in  diesem 
Fall  haben  wir  außer  der  Besciireibung  des  Paus. 
ääuiUiche  Bestandteile  der  Komposition  im  ürigiual. 
und  trotidem  ist  noeh  keine  Anordnung  gefimden, 
von  dar  sidi  behaupten  Heße:  so  muß  es  sein  and 
kann   nicht  andere  gewesen  sein.    Das  sollte  zu 
denken  geben.    Ol»  Polygnot  die  Figur  A  r<-<lits 
oder   links,    oberhalb   oder  unterhalb   vuu  der 
Figur  B  stdlte,  wftre  wissenswert,  wenn  wir  es 
ttberhMpt  bestimmt  wissen  könnten.  Jedenfalls 
knüpfen  sich  aber  an  die  Kunst  Polygnots  wich- 
litrere  Probleme,  die  noch  kaum  anjjefaljt  sind. 
W  ichtiger  z.  B.,  von  Bedeutung  für  die  gauze 
Knnatgesehiehte,  eneheint  mir  die  Frage,  ob  Poly- 
graf imstande  war,  dne  Haner  in  perspektivischer 
Verkürzung  zu  zeichnen.    Ii.  l!tnt   I'olyjj;not  die 
Ma'i^ru  Trnjas  durch   das  Stückchen   von  einem 
Stück  andeuten,    weil   er   ihre  perspektivische 
Wiedergahe  vor  ApoUodor,  Zenis  und  Parrhasios 
IBr  uidenkbar  hält  Der  erste  schüchterne  Versuch 
^nmr  persfektivisehen  DanteUung  finde  sich  in 


dem  NUcefries  (S.  36);  das  sagt  R.,  welcher  den 

Niobidenkrat«r  veröjfentlicht  Iwt.  Der  lüUer  dieses 

Gefäßes,  welches  nach  Moberts  eigener  Datienin|y( 
in  die  erste  Zeit  von  Polygnots  .\nftreten  gehört, 
führt  perspektivische  Verkürzung  am  menschlichen 
Körper  durch.  Wer  neiehnen  gelernt  hat,  der 
weiß,  wie  nneu<llich  viel  leichter  es  ist,  Ver- 
küi-znngen  an  Architekturen  zn  beobachtfii,  als 
sie  bei  der  menschlichen  Figui'  wiederzugeben. 
Thatsächlich  erlernt  auch  jedermann  das  perspek- 
tivisdie  Zeichnen  in  dieser  Reihenfolge.  Da  dnrdi 
den  Niobidcnkrater  für  Polygnots  Frühzeit,  durch 
den  in  Vorderansicht  jL'czcichneten  Esel  (S.  54 
in  dem  Gemälde  der  Ilinpcrsis  selbst  sogar  recht 
komplizierte  Verkürzungen  bezeugt  sind,  so  kann 
nicht  der  leiseste  Zweifiel  bestehen,  daO  der 
tbasische  Meister  gelernt  hatte,  alle  Gebilde  per- 
spektivisch zu  sehen  und  wiederzugeben.  Der  mit 
Polygnot  gleichzeitige  Maler  des  Penelope-Skyphos 
in  Ghinsi  stellt  einen  Stuhl  schräg  ins  Bild.  Das 
Iconnte  also  damals  schon  ein  Vasenmaler. 

Die  Perspektire  ist  nnr  eine  der  Fragen,  die 
angefaßt  werden  mriDtcn,  bevor  man  ans  , Re- 
konstruieren* gehl.  Ich  wurde  etwa  auch  fragen, 
ob  Polygnot  mit  dem  Bauroschlag  noch  auf  so 
gespanntem  Fnße  stand,  daD  er,  wie  in  Boberts 
Rekonstruktion,  ßlUimchen  aeichnet,  die  fast  aos 
der  Xilrnberger  .Schachtel  trenommen  scheinen; 
wüi-de  ferner  fragen,  ob  Polygnot  der  Sinn  für 
das  .mettre  en  cadre"  noch  so  ganz  und  gar  nicht 
anCg^gangen  war,  daß  sebie  HKnaehen  sich  am 
oberen  Band  des  Bildes  totlaufen  nnd  seine  Figuren 
fast  oben  nnstnücii ,  sodaß  wir  mit  ihnen  föhlen, 
wie  sehr  es  ihnen  au  Luft  fehlt.  Auf  diese  und 
älinliche  Fragen  geben  die  Monumente  eine  sichere 
Antwort.  Was  sie  Positivee  lehren,  kann  hier 
nicht  in  Kürze  mittat  teilt  werden;  ich  werde  dies 
bald  in  einer  besonderen  Schrift  aussprechen. 
R.  machte  sich  nicht  klar,  welche  Forfscliritte 
bereits  die  gleichzeitige  Vasenmalerei  erreicht  hat, 
und  andererseits  ist  doch  seine  Torstellung  fiber 
die  Malerei  Polygnots  gar  za  abhängig  von  den 
Vasenbildern  Diesen  letzten  Punkt  hat  bereits 
Schoene  in  einem  Aufsatz  über  die  delphischou 
Gemälde  im  Arch.  Jahrb.  läS.'t  berichtigt,  weiclier 
anch  Icftnstlerisehe  Gesichtopunkte  tn  ihrem  Kochte 
kommen  läßt.  Wenn  l'olygnots  Bild,  sowie  es  R, 
nach  .\nalogie  der  Vasen  annimmt,  gbichmäßig, 
wenn  ich  so  sagen  darf,  mit  Figürchen  betupft 
gewesen  wäre,  so  ließe  sich  nicht  erklären,  wie 
die  Beschreibung  des  Paus,  dazu  kommt,  z.  &  die 
troischen  Frauen  in  drei  Gruppen  zu  scheiden. 
Aus  diesem  Umstand  allein  schon  wftre  auf  eine 
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eutwiekaltani  GmiifMtifldiing  ai  aobUefien,  «b  ale 

B.  bei  Polygnot  ftir  znllidg  Lält.  Eine  Eieren-  | 
türolichkeit  FolygDotischer  KoDst  findet  R  darin. 
daB  der  Künstler  .in.  geistreicher  Weise"  die  , 
TmtiäMmi  dam  bemtete^  wm  die  nnteno  ^Mle 
dnaafaicr  Figozeii  sn  bedeeken.  Zonictot  wollen 
wir  ons  doch  nicht  verhehlen,  daß,  wenn  der  I 
Künstler  dieses  Mittel  wirklich  so  hünfigr  an-  ' 
gewendet  hätte,  als  K.  aonimmt,  wir  dtirin 
nlehin  nt  lelien  hlttm  ab  efaem  tnortgen  Not* 
Mnlf.  Benagt  und  also  dooh  wohl  heaengt» 
weil  es  eine  Ausnahme  war,  iit  dieses  Verfahren 
nur  fnr  Mikon,  und  zwar  nur  für  eine  Fip'nr  von 
ihm.  Einem  eruntbafteu  Künstler,  was  ja  leider 
dto  KabniU  der  Taaenmaler  idoht  kt,  eine  lo 
nngdiemriiehe  Qeedmiacklerigkeit  ansnainten,  dafi' 
er  mitten  zwischen  gaue  Kenschen  andere  stellt, 
welche  an  den  Knien  oder  g&r  an  den  Kn">cheln 
zu  existieren  aufhören,  dazu  haben  wir  docii  kein 
Recht.  Nor  der  Kampf  mit  dar  K<nnporitioii 
naehte  R.  >o  gnuuam,  den  Ftgnren  Beine  und 
FtiOe  abzuhacken.  Jedenfalls  wurde  an  diesen 
Stellen  das  Problem  der  Rekonstruktion  wie  der 
gordische  Knoten  mit  dem  Schwert  geltest. 

In  der  Interpretation  der  Daretellnng  erreicht 
B.  direh  die  FtOe  aeinor  mythologiselien  Kenntnine 
eine  Beihe  neoer  Resultate.  Wir  können  hier  leider  | 
nur  die  Punkte  nrnnen,  in  welehen  wir  nicht  über- 
zeugt wurden.    SSo  erscheint  mir  die  Auffassung 
der  Kaasandra  S.  47  weniger  richtig  ila  bei 
Boberta  Vorgtogeni.  B.  daikt  aich  die  Kaaaandra 
an  derselben  Stelle,  wo  Aias  den  Frevel  an  ihr 
verübte;  sie  blickt  erschreckt  auf  ihren  Verfolger, 
umklammert  das  Palladiou ,  welches  beängstigend 
weiter  wackelt,  trotzdem  Polygnot  gerade  hier  i 
daiateilte,  wie  Aiaa  vor  den  Griechenflinten  den  | 
Reiuigungseid  leintet.    Das  wire  ein  zu  greller 
Widerspruch.     Paus,  sagt  nur:  JCassandra  hült 
das  Palladion;  ans  dem  Zusatz  'sie  hat  es  nämlich 
von  seiner  Basis  losgeriaaen*  aehen  wir,  daß  sie  j 
ea  naeh  Folygnota  Vorstellang  mit  aidi  fort>  j 
getragen  hat.    S.  14.  Drei  Frauen  sitzen  nadi  { 
Pans.  in-  ■/.}.'.< f^;:  die  Worte  »iiüßten.  wie  R.  meint, 
verderbt  »ein,  weil  eine  iüine  uicJit  am  LTfer 
stehen  könne.  In  der  Nähe  aber  stehen  die  Zelte,  i 
die  gana  wohl  niher  an  die  Fraaen  herangereicht  { 
haben  kfinnen,  als  es  die  Rekonstruktion  zeigt. 
Diener  räumen  das  Mobiliar  der  Zelte  aus,  und 
zu  diesem  Mobiliar  gehört  auch  die  ivliue.    Zu  j 
einer  Textänderung  liegt  keine  Berechtigung  vor.  | 
8.59.  Daa  Pferd,  wdehea  aich  nach  Pana.  hn 
Sande  wSlst,  verfährt  B.  da/n,  einen  kleinen 
Ronan  an  dichten.  Er  weiß  ea  beaaer  ala  Pana.,  i 


das  Pferd  wUat  aieh  nidit,  sondern  tat  toi  Und 

die  zwei  Jänglinge,  welche  im  Bild  oberhalb  des 
Pferdes  angebracht  sind,  hatten  versucht,  beide 
auf  demselben  lioli,  die  feiodliciieu  Reihen  zu 
darebbteeiien  und  sn  entkiHninen;  alt  wirdsn  aber 
von  Keoptolemoa  eingeölt  nnd  aamt  dem  Ffaide 
getötet.  Dieselbe  Sceue  tiiuiot  K.  auf  einer  Par« 
thononmetope.  Für  die  Metope  ist  die  Deutung 
unwahrscheinlich;  denn  wenn  beide  Jünglinge  aui 
dem  PCanie  xn  entkommmi  engten,  bitte  sieh 
nicht  einer  von  ihnen  rflekwtrts  anlb  BoO  geaetct 
Falscli  aller  ist  diese  ErklAruug  fflr  das  Gemälde 
rolyguot.s.  Die  Beschreibung  sagt  ausdrücklich,  dali 
sich  das  Pferd  auf  dem  Saude  wälze,  und  daO  sich 
der  Strand  gerade  bis  hierher  anadehne.  AUe  Be- 
konatroktionen  laaaen  erkennet^,  wildie  MfUw 
der  Künstler  hatte,  dem  Strande  diese  Ausdelinnn:; 
zu  gelten ;  für  ein  totes  Pferd  hatte  der  .Saud 
gar  keine  Bedeutung,  wohl  aber  für  ein  Pferd, 
das  sieh  wälzen  will.  Die  richtige  Deutung  fand 
alao  Pana.  Was  veraalaOt  aber  den  KBnstica*, 
das  Pferd  geroite  an  diese  SteUe  zu  turkoii? 
Polygiiots  Zeitgenossen  bekamen  manchmal  z.  B. 
auf  Trinkscbalen  Rosse  zu  sehen,  die  lebendig  sein 
sollen,  aber  hölzera  anaschauen.  Darum  aetate 
Polygnot  in  seinen  Bild  daa  lebendige  RoB  gerade 
unter  den  Kopf  dee  bdhBernen,  damit  der  Beschaosr 
an  'li'm  I  nter-schied  in  der  F<tnncnbehandlHng 
soturi  biuht,  daß  der  Pferdekopf  über  der  Maoer 
nicht  etwa  ein  lebendiges  Roß  darstellen  aolL 
8.  67  bemerkt  B.  sn  der  Medvaa,  wdehe  dcih 
nnter  einem  Loterion  vor  dem  rasenden  Keopto- 
lemos  deckt:  „schon  »'riiinert  Welcker  an  Vetg. 
Aeu.  Ii  4U0:  amplexaerjue  tenent  postes  atqne 
oBcnla  fignnt*.  Mir  erscheint  dieses  Citat  weder  schua 
noch  gllleklieh.  JESn  Verfolgter  kann  wold  den 
Thürpfosten  als  Mymbol  des  Vateriiaaaes  kflasen: 
;ilii  r  anch  in  der  höclisten  Erregung  wird  kunm 
jemand  einen  Kuü  auf  ein  Waschbecken  drücken. 

Im  letzten  Abschnitt  wendet  aidi  R.  phllr» 
logiachen  Fragen  an  nnd  betritt  damit  ein  flun 
vertriuitares  QlAiiei  JSn  interessanter,  a'ier  seiner 
K'inseqneiizen  wcpen  unerfreulicher  Nachweis  wird 
hier  gefuhrt.  Die  Beschrsibnug  des  Paus., 
auch  seine  Quelle,  welcher  er  hier  geuan  folgt. 
Polemon,  behauptet,  Poljgfnot  habe  seinen  QuM 
ganz  aus  Lesches  entnommen.  R.  weist  aber 
überzengend  nach,  dafi  als  irauptquelle  vielmehr 
Arktiuos  in  Frage  kommt.  Hatte  man  seiihex 
für  jede  fiüache  Behauptung  deu  Sündenbock  I'aos.. 
ao  kommt  Jetst  der  große  Peionon  an  die  fT-nHir* 
Ganz  vortreiflich  erscheint  mir  die  Abhaiifflilig 
Roberte  in  dem  Abachaitt,  welcher  henandUttL 
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welehe  aig«  in  dem  Gemllde  lidi  dnreh  B«- 
mthmigm  anf  den  Ort  der  AofMeUiuv,  Delphi, 

nnf  die  Besteller,  die  Kiiidier,  endlich  dorch 
Reminiszeuzen  an  ein  früheres  Werk  Polyp:iiots 
in  Athen  erkläreu,  Zü^e,  welche  hier  Uuidi- 
gangen  an  den  Fk<otektor  dw  Kflnitlen,  an  Kfmon, 
bedeuten. 

Taormioa.  Friedrich  fiaaier. 


Fr.  Nene,  Formenlehre  der  lateinischen 
Sprache.  Dritter  Baad.  Das  Verbum.  8.  sehr 
Termehrte  Aufl.  von  C.  Wagen  er.  1.— 3.  Lieferang. 
Berlin  ISM»  Calmy  193  8.  gr.  8.  4  M.  50. 

Die  tiefgreifendste  ÄndtTung:,  welche  das  be- 
kannte Werk  von  Neue  durch  den  neuen  Heraus- 
geber €.  AVagener  erführt,  ist  die,  daß  das  Ver- 
Imm  am  dem  mdten  Bande,  wo  es  in  der 
2.  Aofl.  swiachen  Pronomen  nnd  Adverbinm  369 
Seiten  einnahm,  hcrausgeh'^st  ist  und  in  einem 
dritten  Rnnde  für  sich  behandelt  wird.  Allein 
die  erbten  drei  Lieferungen,  welche  die  Genera, 
Modi  nnd  Tempora  nnd  den  Anfing  der  Poreonal- 
endoBgen  enthalten,  überragen  die  alte  Darstellnog 
am  etwa  *JÜ  Seiten ;  der  Druck  ist  durch  häufigere 
Alisiitze  nnd  Sperren  wichtigerer  Wurte  viel  über- 
sichtlicher geworden;  die  Citate  ei-scheiueu  auf 
nenere  Avegaben  belogen.  Soweit  ea  iigeod  ging, 
hat  der  Heraosg.  ptotltvoH  die  Worte  Neues 
beibehalten;  doch  wiire  es  ja  wunderbar,  wenn  die 
uaheza  2Ü  Jahre,  weit  lie  seit  dem  Erscheinen  der 
2.  AuÜ.  vertloBseu  t>iad,  auUer  Zusätzen  nicht  auch 
Innere  Umwandlungen  nOtig  gemacht  bitten.  Der 
Name  Wagenera  borgt  dafdr,  daß  hier  mit  Um* 
nicht  und  Sachkenntnis  verfahren  ist.  Das  Werk 
ist  somit  jetzt  die  wichtigste  Fundgrube  lür  die 
äußere  Kenntui:^  der  lateinischen  Spruche;  es 
fibnrtrift  an  Beiehhaitiglceit  dea  Materials  Drtger 
imd  «tglnxt  in  vieler  Hinsicht  die  Znsammen- 
stellungen  in  Georges'  Wortformeulcxikon.  Der 
ursj'rÜDgliche  Chanikter  des  Huches  ist  aber  auch 
darin  gewähl  t,  daß  der  iierauäg.  die  sprachlichen 
Encbeinuigen  weder  in  ihrem  ürapninge  m  er- 
Ubren  noch  fbenB  in  ikntt  kirtiwiichen  Wand- 
lungen zn  verfolgen  bestrebt  ist:  daher  z.  B.  d\<- 
rein  alphabetische  Anordnung  <ler  den  ver- 
sdiiedeiuten  Zeiten  angehörenden  Deponentia 
S.  IS— 103.  Daß  manche  Teile  dieser  Formen- 
lehre  In  das  Gebiet  der  Syntax  nnd  der  Be- 
dentnngslehre  binfibergreifen  müssen,  ist  klar; 
lehrreich  dafür  sind  z.  Ii.  die  Kapitel  über  das 
yatt  Perf.  Pas»,  mit  &aro  oder  mit  fui  sowie 
Uber  das  sogen.  Part.  Fnt  Fan. 

HofliMitUch  geUngt  es  der  energischai  Thatig- 
fcflit  Wac«n«ni,  nieht  nur  diesen  Band  an  einem 


baldigen  giackUehen  AbsehlnB  zn  bringen, 
auch  den  ersten  Band  so  rasch  in  neuer  Aniige  n 

vollenden,  daß  die  drei  'IVile  des  Werkes  das 
Oesamtbild   ein   und   derselben   Epoche  unserer 
Kenntnis  der  lateinischen  i^'ürmcnlehre  bieten. 
KieL  A.  Fnnek. 


Moaomenta  GennaDiaa  Paedagogiea.    Band  iUL 
Das  Ooetrinale  des  Alexander  de  Ilto-Det 

Bearbeitet  voo  Dietrich  Edchllng.  Beriln  1898, 
Hofmann.  CCCIX,  211  8.  18  M. 

Es  mnO  den  Monimentn  hoeh  tngerecbnet 

werden,  daß  sie  nns  mit  ^em  Nendmck  jenes 

Buches  beschenken,  ans  dem  ganz  Europa  dnreh 
300  .lahre  Latein  lernte,  bis  es  erst  nach  hartem 
Kampf  durch  die  Humanisten  verdrängt  wurde. 
Und  dnen  geeigneteren  Henmugeber  Utttei  ti» 
wahrlich  nicht  finden  kdnnen  ala  den  gelahrten 
Biographen  des  Mnrmellins  nnd  .\pologeten  der 
KiHner  Diiminikaner.  Was  alle  ueneren  Gelehrten 
trotz.  V.  Uaaaes  Mahnruf  (De  mcdü  aevi  sUidiis 
phUologids.  Vratidaviae  1856  p.  37  ai.)  an  einer 
billigen  Benrteilnng  Alexanders  hinderte,  wnr  daa 
schier  nnansrottbare  Vorurteil  gegen  das  Iklittel- 
altcr.  Und  davon  ist  Reichling  ganz  frei.  Ja,  man 
wird  es  nach  einem  bekannten  psychologischen 
Gesetze  begreifUeh  finden,  wenn  er  manchmal  in 
das  •  utgegengesetxte  Extrem  verflUIt  Es  ist  denn 
doch  nicht  bloU  Eigensinn,  wenn  die  Humanisten 
einen  heftigen  K;»u)pf  gegen  dieses  Buch  führten. 
Der  Verf.,  der  ein  Lrettiiches  üesamtbüd  der  £ut- 
wleklnnf  der  Grammatik  wlhraiddea  gamenMlttd- 
alten  vor  unseren  Aogen  nüt  der  ihm  eigenenGelehr- 
samkcit  entrollt,  bctotif  selb.sf.  daß  damals  HierOBy- 
inus  über  alle  Autoren  ging,  und  dali  ein  phllo- 
suphisches  System  in  die  Sprachlehre  hineingebracht 
wurde.  Mußten  nun  die  Homaniaten  ihrer  gammn 
Anlage  nach  nieht  gegen  eine  solche  Anschauung 
mit  aller  Wucht  anstürmen?  (litigen  sie  doch  nur 
auf  Cicero  als  Autorität  zurück  nnd  haßten  alle 
Scholastik.  Auch  sonst  enthält  das  Buch  sehr 
fiele  Beitrige  nur  Sohnlgesehlehte  dea  Mittelalten, 
die  äußerst  schfttzenswert  sind.  Wenn  stah  der 
Verf  H  \IX  wundert,  daß  wir  nicht  nur  Ovids 
.'\rs  amandi  nnd  Kenusdia  anioris,  sondern  sogar 
die  Elegiae  eines  Maximian  aU  Schullektüre  vcr- 
wendet  flnden,  so  terOllt  er  in  einen  landUnfigen 
Fohler  in  der  Beorteilung  des  Hittelalten,  den  er 
schon  in  seiner  Murmellinsbiographie  nicht  zu  ver- 
meiden wußte.  Ks  wäre  gnindfalscli.  wenn  wir 
nns  das  Mittelalter  zimperlich  vorstellen  wurden; 
das  Gegenteil  ist  der  FaU,  wie  schon  eine  anftnerk- 
sarae  LsktSre  den  kancmilMdien  Bechtes  lehrt,  das 
trots  Sdnltes  nnd  Friedbaig«  Aalfordening  noch 
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janner  n  iraiiig  vom  knltorhistoriiolieD  Stand- 
punkt aoft  betraektet  wird.  DaO  Hontem  kttnos 

ein  fiebnlbtidi  (S.  XVII)  pewescn  sei,  kr.nnte  Ref  ' 
nicht  beweisen.  In  der  Einleitniiß:  rimii  u  wir  aber 
aacL  uoch  eine  uuätührliclie  iiarsiellutig  des  Lebens 
nnd  der  anderen  Schriften  Alexandere  von  Ville- 
dien,  der  Bich  dann  eine  Abhandlung  über  das 
Doctrinalc  selbst  und  die  Ilandscbriften  und  Dnu  ke, 
in  denen  es  erhalten  ist,  anschließen.  Endlich 
werden  uns  uoch  der  Kampf,  der  um  dieses 
Lehibueh  entbrannte,  nnd  die  kooknnierenden 
frammaüMriiMi  Arbeiten  der  HnnanistMi  ge- 
eekildert.  Interessant  ist  der  Nachweis  einer 
eigentlich  selbstverständlielieii  Sache,  die  aber  bis  , 
auf  den  kentigeu  Tag  mit  großem  Starmnn  ge> 
lengnet  %nrde,  daß  eich  nSmlich  die  Mönche  des 
Hittdalteta  bei  der  £iUilmng  der  Gnuninatik 
auch  der  deutschen  Sprache  bedienten.  Zahl- 
reiche deutsche  Glossen  in  den  Hss  beweisen  ! 
es  (S.  LX— LXU).  Wenn  der  Verf.  die  oft 
heftigen  nnd  aneh  hSallg  unnötigen  Stndtigkdten 
der  Bpftteren^OrammaUker  mit  eiohtUelieni  Unwillen 
verfofgt,  80  mnO  man  dem  leider  entgegenhalten, 
daß  »ich  diese  Sache  bis  auf  den  heutigen  Tag 
nicht  viel  geändert  hat.  Diese  Herren  sind 
noch  liente  ein  re^kt  etreitlustiges  VlttUein,  die 
Kleinigkeiten  in-  eeltener  Wdie  «nfknbanaehen 
verstehen.  Wir  Östen-eichrT  erlebten  in  den  letzten 
.Tahren  sn  raan(;li''ii  di  rarti^ji  ii  Kampf.  —  Doch 
das  sind  nur  Ivleinigkeite.n.  ilel.  bekennt  offen, 
selten  aas  einem  Boche  soviel  gelernt  zn  haben. 

Sollten  die  benachbarten  Nationen  des  sprich- 
wörtlichen  Fleißes  deutscher  (T'  lehrten  vergessen,  so 
i>t  di*  s'  s  Huch  ganz  darnach  an-rethan,  ihr  Ge- 
duchtiiih  aul/ulriscben.  Es  folgt  uümlichlS.CXXI  — 
CLVm  ein  Verzeidinis  nnd  eine  mehr  oder 
minder  anaftthrliehe  Besehteitang  von  950  His. 
denen  sich  dann  S.  CLVIUI-a.'XC  eine  ein- 
gehendf  Anfzähliuig  von  2<j7  Ausgaben  anschließt. 
Ein  Iudex  der  Hss  und  Ausgaben  S.  CCXCI  — 
OCCIX  beendet  die  Einleitung.  Wahrhaftig  ein 
Bienenfleifi! 

Der  Text  selbst  folgt  S.  fi— 178.  Ihm  ist  der 
('»dex  Laureiitianus  i'lut.  X.\M\'  17  vom  .1.  l-J.'i'.» 
ZU  giundu  gelegt,  dem  dm  Amplouiuni  und  ein 
Stuttgardiensis  am  nächsten  kommen  (S.  LVm  f.). 
Von  der  Adnotatio  critica  sind  die  Testlmonia  und 
Explanatiunes  diui  h  t'iuen  Stri<'h  getrennt.  Fns 
mag  die  All  und  Weise,  wie  Alexander  die 
Grammatik  bchuudelt,  oft  —  es  soll  ein  milder 
Ausdruck  gebraucht  werden  —  sehr  eigentümlich 
erscheinen.  Venn  die  Zeitgenossen  damit  zu- 
iUeden  waren,  so  haben  wir,  wie  Panlsen  in  einer 


Besprechung  richtig  bemerktkxkeina  Berechtigung, 
uns  darüber  anfimhalten.  Ob  es  sn  UIHgeK  ist, 

daß  die  modernen  Gi-ammatiker  den  Memorial« 
Versen  den  Krieg  bis  aufs  Messer  erklärt  haben, 
mochte  Kef.  nicht  behaupten.  Für  die  Art  im 
Mittelalter  an  Icanen  sind  diene  Verse  anbedingt 
sdur  ehanktwistiidi. .  Ein  Lidez  graauulionii 
der  sich  beim  Nachschlagen  äuBttSt  QtttsUeb  e^ 
weisen  wird,  schließt  das  Werk  ab. 

Es  hängt  mit  der  Jiescbatl'euheit  dieses  Blattes 
snsammen,  wenn  sich  Ref.  kilner  Husen  mnOte, 
ab  es  ibm  selbet  lieb  war.  Und  so  wcdlen  wir 
von  einem  AVerke  seheiden,  aufdaa  4er  Verf.  mid 
die  deutsche  Wisseoscliaft  allen  Qmnd  haben  stolx 
zu  sein. 

OberlioUabnNUL  Karl  Wotke. 


n.  Anszftge  ans  Zeitschriften. 

BliUter  für  das  (jymnaslal  Schalwesea,  hrsg. 
vom  Bayer.  Gjmuasiailehrerverein.   XXX,  4. 
(188)  Tfe.  PNg«r,  Die  neuen  Ausgrabnagen  la 

Troja.    Auf  eigene  Wahrnelimung  und  Dörpfelds  B« 
rieht  gestütito  Darbteliong  der  Eatdeckuog  des  bo-  1 
merisi^  Tre^  In  der  seehsCen  Sdildit  von  untn  | 
im  ZaasnnieDbang  mit  den  früheren  Funden.  —  (199) 
A.  Semenoff,   Zum  Bürgercid  der  Chersonesiten. 
Bobandlaug  der  von  Latjrschew  herausgegebeocn  Eides-  i 
formd  der  BQiger  der  tanrisdiea  Stsdt  Cawnonesos  ' 
und  Nachweis,  dali  sich  durch  den  Vergleich  mit 
anderen     inschriftlicbeD     Eidesformeln  manches 
Interessante  aus  der  Urkunde  herauslesen  ULfiL  — 
(iQ6)  K.  Beiaan,  Internst  Bildirt  die  EonsMhO« 
durch  Ellipse  von  'in  re'  (es  bat  Anteil  an  der  Sachr. 
dem  Interesse).  —  (20^)  Tlu  Preger,  Zu  Ueejcb.  | 
a.      x^Xfhttn.  IHs  ^ridrang  der  Olesse  mUhtn*  | 
/./.tiith-  -y,;  -5i  ]|dvtm  )*;  fKjfv.  erklfift  sich  durch  dai 
beim   Spinnen   verwendete  tbOnerne  -.-•■>r-y,;  oder 
«Ivo;,  einen  über  das  Knie  gestülpten  Bock,  auf  dem  i 
man  die  Wolle,  ehe  sie  um  den  Roeken  gslegl  wurde,  | 
zurecht  machte.  —  (209)  B.  Delbrück,  Syntax  (Strailb.). 
'Von  wunderbarer  Sachkenntnis,  erstaunlichem  Wiflseo 
und  feinem  Urteil'.    A.  Dyrof.  —  (S20)  T.  Lin  i 
a.  n.  libri.  Bd.  A  Ziagwl«.  VI,  I  (Wien).  «Bae  | 
ebenso  sorgfältige  wie  verdienstliche  Gabe'.  Q.  Land 
(praf,  —  (222)  J.  M.  ütowasser,  Lat  deutsches  Scbal- 
j  wOrterbuch  (Wien).    *IKt  trenicben  inneren  wie 
I  fiaßcrliclien  Eigenschaften  au8ge8tattet\   J.  Uemmd. 
—  (226)  Die  Traii'idi.'u  des  Soph.  mit  erklSrenden 
Anmerkungen  vorsehen  von  N>  Wecklela.  2.  Bftndch. 
I  8.  A.;  ft.  Bindeb.  V.  A.  (Hflndiea).  *?ob  bekao^ 
Trefnichkeit',   J.  Gg.  Ilramb».  —  (227)  0.  Crnslns, 
Di«  Mimiamben  des  Herondas  Dentacb  (G<^ttingen|. 
*Kröut  Crusius'  erfolgreiche  Bemühungen  um  den 
Dichter'.    C.  fF^ymmi.  -  (SS8)  fr,  IIa»,  IMe 
attische  Beredssmkett  UI  1.  1  A  (Lslpaj.  •LUt 
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die  d«ni  Yert  eigea«  SorgCüt  in  MehBeber  nod 

formeller  Beziehung  erkennen'.  liurger.  —  J.  La 
Boelie,  Beiträge  zur  griecb.  Grammatik.  1.  U.  (Leipx.). 
*Toii  iiii««rkeBBlMraii  Werte*.  J.  Hatu.  —  (238) 
J.  Plekard,  The  relative  position  of  actors  and 
dionu  in  the  Greek  thcatre  of  the  5.  Century 
(Baltimore).  'Sehr  gedkgeoe  Arbeit*.  E,  Bodentteiaer. 
-  (IIS)  A.  Uta,  Pfihxw  dDMb  Pooipejl  (Neapel). 
Warm  aaerkaant  too  W.  Wunderer.  —  (243)  W.  M. 
MtUer,  Asien  u.  Europa  nach  altSgypt.  Denkmälern 
(Leips.).  'Keine  Arbeit  mit  lauter  glatten  Resultaten, 
ab«  eise  neht  girte  TfoslaniM«'.  £.  KhoO.  — 
(849)  C.  Tk.  Flacher,  De  Hannonie  Gadhaginicnsis 
periplo  (Leips.).  'Für  alle,  die  auf  dem  gieicben  Gebiete 
aiMtaA  «ollen,  geradan  oatnaebrlldi*.  /. 
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(1)  H.  Sidgwlck,  The  Trial  Scene  in  Homer.  11. 
IVIII  497—508.  —  (4)  B.  EiUs,  Collaüon  of  the 
Ibdrid  HS.  of  MaoiUw  (Poili.).  B.  IIL  -  (S)  B.  C. 
Xarehant,  Remarks  on  the  SuppL  of  Eurip.  —  (9) 
C.  Taylor,  St.  Mark  in  the  Diatessaron.  —  (11)  W. 
W.  Fowler,  Note  od  Pliny  U.  N.  III  142.  —  M.  Lara- 
Earlo,  Yarloiu  Emeodattons.  Plato,  Tbac ,  Bar. 

(12)  Harberton,  Cic ,  Epist.  ad  Fam.  XI  13.  Der 
Brief  besteht  aus  zwei  Fragmenten.  —  (13)  F.  W. 
Walk«r,  Pkilological  Note«.  X.  The  Greek  Aorbi  — 
(16)  8,ö.  Owen,  luven.  IV  116.  -  (17)  R.  J.  Walker, 
Doric  Fotures  in  Aristoph.  —  (21)  J.  0.  Kolfe,  Pro 
theaia.  Vovels  or  Brrors  in  Writiog.^   üb«r  Formen 
wie  idirlgi  in  den  PlatfonaiMbeD  Fragment  des  Bd. 
Diocl.  —  (22)  H.  Richards,  Critical  Notes  on  the 
Republic  of  Plato  (Fort«.).  -  (27)  W.  Gardner  Haie, 
The  'Extended  Deliberative*  ia  Greek.  —  (28)  £.  A. 
BOMWWfcai«,  The  Hemote  DeHhentive*  and  the 
'Prospective  Subjunctive  and  Optative'.   —  (-29)  A. 
PalBor,  Valer.  Fl.  III  20.  Lucr.  IV  741.  —  (33) 
D.  B.  Sowrot-  G.  Mntsbaner,  Die  Onndlagen  der 
criech.  Tcmpuslehre.   Anerkennend  beurteilt.   -  (34) 
W.  E.  Heitland:  Lucaui  de  hello  civili  libii  X  — 
ed.  C  UoaioB.   'Bezeichnet  eine  wichtige  Epoche  in 
der  Kritik  dea  Loean*.  -  (38)  B.  EUbt  Ortollu  ed. 
by  E.  T.  Merril  (Boston).  'Sorgfältige  Arbeit'.  Catullus 
with  the  Pervigilium  Venoris  ed.  by  S.  G.  Oven 
(London).  'Die  luzariöse  und  kostspielige  Auästattung 
wird  leider  das  meh  inhaltlieb  wertfaUe  Boeh 
vielen  Lesern  unzugänglich  machen'.  —  (40)  W.  M. 
Ramsaj:  Uieroclis  Synecdemos,  icc  A.  Borckbardt 
(Leipz.).  ^BewaDderatwOrdlfe  Ausgabe  des  flbr  die 
Geographie  des  jlten  Klcinasiens  so  wichtigen  Buches'. 
-  (44)  A.S.  Wilklna:  G.  Thiele,  Hermagoras  fSü-aÜb.;. 
'  Verdienstlich'.  —  (45)  J.  B.  Harris;  Greek  Papyri 
in  tba  Brit  Mos.  ed.  bj  F.  O.  Konyon  (Lond.).  *Ober> 
aus  duikensverf.  —  (64)  Tb.  D.  Goodell:  K.  Fr. 
Hermanns  Lehrbaeh  der  griech.  Anti<|uitäton.   I.  2, 
6.  A.  hrsg.  von  V.  Tbumser.   'Fa^t  ein  neue«  Werk; 
trdBidk*.  —  (67)  F.  G.  leiyMS  J.  Ilberg,  Das  Hippo- 
kntea^CUMear  des  Brolianoa;  Prolegoineiin  eritiea  in 


Hippocratis  opermn  novam  reeeiriiRMm.  'Wertvoll*. 

-  (58)  F.  D.  Allen:  A.  Reichhardt,  Der  Saturuische 
Vers.  'Methodisch  und  lichtvoll'.  —  (62)  £.  G.  Uardy: 
H.  LedsoD,  Fasti  praetorü.  *Nfitslieb,  aber  nicht 
nach  einem  einheitlichen  Plane  {jearbeitef.  —  (63) 
H.  M.  Gwatkiu:  A.  Ilarnack,  Geschichte  der  altchrist- 
licben  Litteratur.  1.  'Ausgezeichnet'.  —  (66)  A.  S. 
Wllktns;  L.  Hs^ler,  Satiren  u.  Bpistdn  des  Bor.  IL 
'Entspricht  alsGanzes  nicht  den  gehegtenEm-artungen\ 

—  (69)  E,  Gardner,  Two  archaeological  notcs.  Plin. 
34,  58  zu  schreiben  (Myrou)  numerosior  (besfiglicb 
aof  die  MaanigUtigkeit  and  die  Zahl  neuer  Emst* 
typen)  in  arte  quam  Polyclitus  in  symmetria  dilipentlor. 
Bei  Dio  Cbrysost.  or.  55, 1  p.  282  ist  der  Name  des 
'AfsXoSa;  bersostelleD.  —  (70)  B.  P.  GreniUI,  A 
hoioeeope  of  the  year  310  A.  D.  Aus  eli^cm  Oxforder 
PapjIOk  —  (71)  W.  M.  Rumsay:  G.  Webtr,  Diiiair 
Gtitoee-Apamec-Cibotoä  (Be8au<,-oa).  'Nutzbare  £r- 
ginsottf  stt  0.  flinehCsIda  Stndie  Aber  Apamea*. 
(72)  G.  Weber,  Golde  du  vojageor  i  Bphise  (Snyna). 
'Wertvoir. 


Litter%ri8chea  Centralblatt.  No.  39. 

(1404)  A.v.  GntÄChmid,  Kleine  Schriften.  V(Leipz.). 
'Die  Sammlung  i&X  das  würdigste  Denkmal  für  G. 
K.  J.  N.  —  (1419)  Honers  IQas.  In  nener  Obersetsnng 

von  0.  Hubatsch  (Bielef).  'Gewandt;  streift  aber 
den  Zauber  des  liomerisi"hen  Epos  oft  völlig  ab'.  //.  St. 
—  (1424)  F.  C'aoer,  Die  Kunst  des  Cbersetzens  (Berl.). 
'Anregend  ond  lehrrsidi'.  H.  A. 


Dentiiche  l  itteratorzcltang.   No.  39. 
(1226)  Aug.  Fick*F.  Bechtel,  Die  griech.  Personen- 
namen. 3.  A.  (Gott).  'Des  fineh  ist  in  allen  von 

Becbtel  bearbeUetoo  Partien  ein  wesentlich  anderes' 

und  brauchbareres  geworden:  vormilit  wirr!  dii^  Ver- 
wertung der  griech.  Nameumasäen  auä  dem  CiL  und 
der  modernen  Namenforaebung.  Oegen&bn  dem  Ver- 
fahren v<jn  Fiok  muü  mtiu  sagen:  .so  geht  e.s  wirklich 
nicht  weiter'.  (1227)  Kr.  Boll,  Studien  über  Claudius 
Ptolemaeus  (Leipz.).  'Gelehrt  und  lehrreich*.  E.  Maam, 
—  (1239)  M.  Chsntor,  Vorlesungen  über  Gesehlehto 
der  Mathematik.  I,  A.  (Leipz.l.  'Alles  verwertet, 
was  seit  Erscheinen  der  1.  A.  gefunden  ist'.  M.  Curtte. 


WoehiMMfl  llr  Uaaa.  PhUologle.  No.  89. 88. 

(1025)  S.  Sepp,  Pyrrhoiii'ische  Studien  (Erlangen). 
Beginn  eines  Berichtes  von  IL  Schenkt.  —  (1027)  A. 
Bnuder,  Ober  den  Verfssso*  der  nnter  Cyprians 
Namen  überlieferten  Tiuktat>-  De  bono  pudicitiae  u. 
De  .spectaculis  (Tüb.;.  •Z'i.stimnicnd  beurteilt  von  C. 
H'eyinaiM.  —  (1032)  R.  Schubert,  Geschichte  des 
Pyrrhus.  Portaetsang  des  dogehenden  Beriebtes  von 
J.  Kaertt.  —  (I03&)  Br.  Snoor,  Oer  Torso  von  Bei- 
vclfTf  idiellen).  'Bildet  jedenfalls  einen  Markstein 
lu  der  Litteratur  über  den  Toiso'.    P.  IVeietäcker. 

—  (1068)  8t  Qyhnlakl,  Tabnlae  qoibos  aotiqaltates 
graeeae  et  romanae  illnstrantar.  Taf.  L  VI.  VII.  XIV. 
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Notiert.  —  (1039)  E.  Eckstelo,  Lyra  germano- 
latina  (Dresdeo).  'Die  übersetzang  ist  stellenweise 
nicht  übel,  im  allgemcinea  tu  frei\  —  (lUi4)  Drexler, 
loomtaaeiila  magica  IL  BiM  aageUleh  gotlMb« 
ZiOberforniol.  Di«  TOn  Tille,  AtbenSum  14.  Juli  1894, 
aus  einer  Glasgower  Ha  Teröffentlichte  Zauberformel 
Tebal  üutb  Guthani  findet  ücb  vielfach  verändert  and 
in  dm  manigfubilMi  TacUttdoBgen.  IMe  wahre  Be- 
ämtung  iit  Boch  niChk  annittelt;  vielleicht  ist  sie 
zasammengeaetzt  aus  den  Anfangabnchataben  der 
Worte  einea  magiacbeu  Spruchea. 

(1049)  Stadia  fiaaitfea  No.  1.  Catalogae  of  tfae 
STiiae  Hn.  ia  üm  Oonvent  of  8.  Oaflniim  ob  Mosat 
Sinai  compiled  by  Agnes  Smith  Lewis  (Lond.). 
'Dankenswert'.  A.  Uilgenfeld.  —  (1051)  S.  Sepp, 
Pyirboneiscbe  Stadien.  Schluß  der  Besprechung  von 
H,  Stkmkis  *V«rf:  hat  Ton  seinen  Skeptikern  manchea 
Rclcrnt,  aber  nicht  die  :~^//]  seinen  eigenen  Einöllen 
gegenüber'.  -—  (1056)  H.  Kalkmann,  Die  Proportionen 
des  Gesichts  in  der  griecb,  Kunst  (Berl.).  'Wird  einen 
OagOBStaad  grOadUtAaton  Statt obm  aller  ArehlologeB 
bilden  mftaaen*.  P.  Wdetacker.  —  (1060)  P.  Serre, 
Lcs  marines  de  l'autiquite  et  du  Moyen  ige.  II  (Par.): 
C.  Torr,  Ancient  sbips  (Cambridge).  'Beide  Arbeiten 
inoeriialb  der  geateekte&  Oiensen  io  Ihrer  Art  grlnd« 
lieh  und  vollständig,  aber  trotzdem  nicht  ausreichend*. 
il.  f.  F.  Schmidi.  —  (1063)  R.  Schubert,  Geschichte 
de«  Pyrrbus.  Scbluü  der  Besprechung  von  J.  Kaertt: 
*Trota  mehrfiidier,  niebt  onoriieblieher  Aasatdlangen 
iat  gerade  in  dem,  worauf  auch  Verf.  den  Hanpt- 
Daebdnck  letrt.  in  der  eingehenden  Kritik  der  Quellen- 
berichte eine  entschiedene  Förderung  der  Forschung 
au  erkoBBeB*.  —  (1070)  K.  BraehnBOB,  Lat  Leae« 
boeh  Ahr  VI  u.  V.  9.  A.  (DreadeB).  *lltt  Recht  als 
verheaaeit  benichBetf. 


Nene  philoloiciache  Rnndscban.   No.  18.  i9. 
(273)  W.  BIchBer,  Über  den  Aias  des  Soph. 
(OÄabaeb).  *Zeigt  grole  Beleaenhelt  oad  iat  anregend 

geschrieben'.  --  (274)  K.  Krambacber,  Hittelgriech. 
Sprichwörter  (München).  Anfanp  einer  anerkennenden 
und  mancherlei  Berichtigungen  u.  Nachträge  gebenden 
BeepreehvBg  voB  /.  SitMkr.  —  (379)  H.  Sehanatland, 
Kritische  Bemerkungen  zu  einigen  Oden  des  Horaz 
(Bielef.).  'Nüchternes  Urteil;  die  Untersuchung 
fördernd'.  K  Rosenberg.  —  (280)  0.  Hoaius,  Die 
Hoadla  de«  Auoniva  (Marb.).  'Oefllllige.  durch  gute 
Sach*  ood  Spracherläuterung  das  Verständnis  fördernde 
Ausgabe'.  —  (281)  C.  Robert,  Die  Iliupcrsis  des 
Polygnot  (Halle).  'Vortreffliche,  die  Lösung  des  Pro- 
blcBia  awar  niebt  abadtlieOende,  doch  in  vMim  «ad 
wesentUeben  Stücken  fördernde  Arbeit*.  P.  WtMkker. 
—  (2S5)  Dem.  Kalopathakeg.  De  Thracla  provincia 
Romana  (Berl.).  'Sorgliiltig  und  fleißig'.  R.IJaiuen.— 
(285)  L.  Job,  Lc  prc-äcnt  et  ses  derives  dans  la  con- 
jagaia<Hi  latine  (Par.).  *Stxshtini  gansen  aofderHShe 
der  heutigen  Wissenschaft  und  strebt  mit  anerkennens- 
werter Berücksichtigung  der  sprachwissenschaftlichen 


I  Litteratur  eine  ei-schöpfeade  DttrteUBflg  dH6qpi. 

;  Standes  an'.  Fr.  StoL:. 

(889)  S.  Reiter,  Drei-  und  vierzeitige  Lispa  U 
Botip.  (Wieo).  *yert  bat  aaliar  ZmUü  gestellt,  ü 
Bnrip.  wie  Äeeb.  und  Soph,  diai-  rad  ikaä^ 
Ungen  vollständigen  VersföDen  entsprechra  j», 
J.  SUzUr.  —  (290)  IL  Krnaibaeher,  Mitteip« 

:  Sprichwörter  (lOaehen).  SddoB  im  Badfeip  nt 

I  J.  SiUbr.  —  (29«)  B.  HaaBoa,  IMhadlMteUb» 
Kommentar  sa  Xen.  Anab.  1.  U.  (Gotha).  Bt: 
namentlich  Anftngern  im  Unterricht  eine  tülktcuti 
baren  Hateriala  und  Ordernder  Anregung'.  0.  Diifi.- 
M».  —  A«BL  WSfMT,  Da  Aiiaathe  et  AplM» 
fabalae  apud  Arcades  Acneiac  auctoribos  (Lc,u 

■  Notiert.  —  (297)  W.  W.  Merry,  Selected  ttfma 
of  roman  poetry  (CiL).   'Erreicht  den  Zweck,  <li: 

I  8tadiamdarFh«iBeatederlltecenr0n.F0HiBl«*to 

;  und  interessanter  zu  machen*.  K.  Eulmg.  —  {üi]  l 
Sartori,  Das  Kottabosepiel  der  alten  Griecfaen()lB9d  i 

I  'Tüchtige  Arbeit ;  bringt  aber  die  Kottaboifngen  aid. 
an  gaas  befriedigeader  LQaang*.  SUU.  —  (M)  k. 
Sauer,  Der  Torso  von  Belvedere  (Gieüea).  'Wjt. 
auch  dem,  der  das  Hauptergebnis  nicht  billigt  red 

I  Anregung  und  Belehrung*,  i.  —  (302)  U.  Stnü. 
Baadenkmiler  dca  altea  Rmaa  (BerL).  *Ffr  btae 

;  wie  Schüler  höchst  nützlich'.  P.  J.  Uder.  -  TL  Wetid. 

j  Griech.  Lesebuch  mit  deutschen  ("bunggstäcltes  är 

)  U.-  und  O.-Tertia.  3.  A.  (Freiburg).  Anerkuat  t<: 
Bachof.  —  (303)  H.  BlcUer,  ?ttialioBaan1ki& 
2.  H.  (Berl.).  'Weist  gegen  H.  1  danh  Ai  dm 
freiere  Gestaltung  dea  ToKtea  eiaea  FoilMWIt  nf 
0.  WackernuoM. 


Rtraa  «IttiiBeL  No.  85—40. 

(108)  DiMii  FtaiaMaflia  —  ^oae  euhotanii 

ed.  J.  de  Arnim  (Berl.).   'Endlich  ein  auf  «tat- 
licher Grundlage  beruhender  Text'.    Ify.  —  IW 
A.  Uauvette,  Herodutc,  historien  des  game: 
diqaea  (Par.).    ^Aoagweichnete  Heoegn^.  ^ 
Rdmch.  —  (108)  L.  OanttanB,  Etüde  sur  la  kx- 
de  Tacite  (Par.).  'Die  vollständigste  BehacdlBt/t- 
Taciteischcn  Sprache,  die  es  in  Frackreieb 
P.  Tkoma». 

(123)  Plutarchi  Pythici  dialogi  tres,  recFat» 
..  (Berl  ).   'Dankenswert'.    My.  —  (124)  Tili  Li»! 
u.  c.  libri  —  ed.  G.  Weissenborn-M.  Mufl.«' 
II  8.  3.  A.  (Leipz.).  Notiert  von  E.  T 
Anthologie  aus  den  Elegikern  der  Römer  — »«Ja* 
*  Jacoby.   -1  U.:  Tibull.    2.  A.  (Leipz.).  A'  7*'- 
tadelt  die  Anlage  dea  Anhangs.  —  (186)  R.  Baaaf«  • 
De  8.  Propertii  aaioribai  ei  poest  (Per.}.  'I^ 
olchta  Weaentliehoa,  aber  Ueat  aidi  ang<aälB'>  ^ 
i  CartmiU. 

(U7)  Ang.  Fick  F.  Bocbtel,  Die  griecb.  PeriJ;^- 
nameu.  2.  A.  (Gött.).   'Ein  wirUkb  oeoes  B«i 
kein  geeigaeterer  Maaa  ala  Beebtel  keaale  bj  F 
Vision  und  YenroUstSndigung  des  Wcrkci 
werdea'.  V.  Bmry, — (151)  C.  lalU  Caeearis  covb^ 
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^  ex  r«c.  B.  KuebUrl,  toI.  II  (Leipz.);  C.  lul.  Caes. 
b.  G.  rec.  H.  Mensel  (Berl.):  Des  V.  lul.  Cups.  Gall. 
Krieg  brag.  vod  Fr.  Füguer  ^Leipz.).  AacrkeuaeDder 
Berkht  voo  J&  Tkmoi.  —  (IM)  G.  Wefaumn,  Stödten 
za  Apalelos  und  seineo  Naebtlmeni  (HBnclMS). 
'Obcnuu  nkhbaltig'.   F.  Ltjajf. 


IMI  IrtlMkMi  Ii  PlUi. 

Die  Aufgabe  der  AaBgrabangeo  im  Frübiabr  lb94 
war,  die  Waataeite  dca  JEaateUea  nach  Baraeken- 
«tofneo  genaii  la  tuitannebeB. 

Vom  Südwcstturm  aus  wur(1<'n  in  der  Richtung 
nach  NO  Kreaz-  und  Quergräbeu  bis  auf  deo  ge- 
wacbsencQ  Boden  in  1  m  Tiefe  gezogen.  Die  Länge 
dieser  Qrfibeuoae  betragt  40  m,  die  Breite  2—3  m. 
UnnitlelbBr  am  Nordnmde  des  Südwesttarmes  yner 
schon  früher  ein  Barackenstcin  (/,.  T.  zt-rtrümmert') 
gefanden  worden;  eia  zweiter,  gleichfalls  z.  T.  zer- 
trünunert,  find  sieb  22  m  nordöstlich  vom  Turme, 
and  twar  nur  1,50  m  von  der  Turmkante  der  Um- 
fassoogsmauer  entfernt  nicht  2,30  m  wie  auf  der  Ost- 
ind  Siidseito  der  l'mwallung.  Daraus  geht  hervor  — 
tK'r  Barackensteia  liegt  in  sita  — ,  dal)  hier  auf  der 
Westseite  keine  wirklichen  Barackenbauten  bestaaden, 
äondero  zwischen  der  Turmscite  der  Umfassunpsmauer 
und  den  UolzwSnden,  welche  iu  den  Barackcnsteincn 
befestigt  waren,  ein  Wall-^ung  von  1,30  in  Breite 
bestand.  Auch  bierin  bilden  diese  spitrömiscben 
Bocbkastelle  Vorlftofer  und  VorUld  fBr  die  nittel- 
:iltcrlichen  nochburgcn' 

Die  rmfassungsmaoer  bezw.  deren  Fundamcut  ist 
noch  im  Durchsc-hnitt  0,70  m  hoch  und  besteht  aus 
rohen  Quadern  aus  Melapbn  mit  Uörteibrocken 
twfadratt  den  Fagen.  Die  Bnrke  derselben  lal  nur 
0,80  m.  An  dieser  Westseite  fällt  übrigens  der  Hang 
iu  besonderer  Steile  zur  nächsten  Terrasse  ab,  und 
lü— öO^  Böscbangswinkcl  des  Uanges  machen  die 

fehnge  StSrke  der  Umwallong  an  dieser  Seite  er- 
lirUefa. 

Einige  Meter  nördlich  vom  zweiten  Barackenstein 
landen  sich  nebeneinander  zwei  ilaiuteine:  1.  eine 
Quarzitquader  von  1,30  m  Länge,  0,54  m  Breite,  0,SOm 
Jiicke.  Auf  seiner  Breitseite  ist  der  Lftoge  nach  eine 
Scmtweite  und  ebeoao  tiefe  Rinne  küostüeb  eingehaneu, 
während  am  oberen  Ende  eine  8  cm  im  DurchmesM  r 
haltende  runde  Vertiefung  cingehauen  zu  sehen  ist. 
Ohne  Zweifel  haben  wir  in  dieser  Quader  einen  Thor- 
stein  mit  Falz  für  daa  Thor  und  Pfanne  für  Kloben- 
Verbindung.  Dieser  Thorfiugel  wfirc  dann  fest  ge- 
standen.  Dabei  lag  '1.  i-lu  Gesini.'-.stück  oder  wabr- 
scbeiniicber  ein  Sockel  von  1  m  Läoge,  0,50  m  Breite, 
0,30  m  DIeke,  gleiebfaUa  aoa  Quarzit.  Beide  Hau- 
steine gehören  zusammen,  and  es  bildete  wohl  der 
zweite  den  Sockelstein  für  das  Thorgewände.  Da 
-icfi  weiter  nach  N.  vorläufig  kein  Barackenstein 
mehr  vorfand,  so  endete  wahrscheinlich  hier  der 
Wallgaag  mit  einem  nach  0.  sam  PrStoriam,  das  in 
der  Mitte  der  Anlage  stand,  führi'uden  Eingaugsthore. 

Von  kleineren  Gegenslünden  fanden  sich  in 
diesen  Gräben  viel  Geschirrreste,  meist  von  roter 
Farbe  ood  gatem  Brande  (terra  sirallata-OefiLDe!). 
BemeikeMweit  ist  der  Hals  einer  Amphora  sowie 
der  Ausgaßteil  eines  Kruges  mit  der  für  die  frän- 
kische Zeit  charakteristischen  Schnauzenbildung. 
Von  Waffen  sind  erwähnenswert  zwei  Pfeili^pitzen  aus 
Biaen«  Die  T&lie  beider  ist  bohl,  das  Blatt  flach  and 
mit  idiwacliem  Orate  Tersehen,  !),5  nnd  8  cm  Länge, 
1,8  und  2  cm  Breite.  Von  Eiscnsaclien  sind  norli  zu 
erwähnen:  ein  spitzer  vierkantiger  Grißel  vuu  6,5  cm 


Länge:  rylindrische  Kloben  von  verschiedener  LSoge 
mit  Kugolkopf,  ein  anderer  vierkantiger  von  7  em 
Länge  mit  zugespitztem  Kopfe;  ein  ScUttawl,  Bing« 

lam  Durchstecken  von  Riemen  u.  s.  w. 

Besondere  Beachtung  verdienen  mehrere  Scbmuck- 
at&die  von  der  Westseite,  die  für  Fraaen  bestimmt 
waren.  Dieae  hieitea  aieh  wahndieinlieh  auf  dieaar 
▼on  der  Natur  gealehertiton  Stille  aaf.  Sn  dondh 

bobrter  Anhänger  von  halbkreisförmiger  Gestalt,  3  OD 
im  Darchmesser;  Bronze.    Mehrere  Armreifen  aOB 
schmalem  Bronzebande:  einer  ist  mit  Strichen  vor* 
ziert,  die  sich  entsprechend  auf  dem  obigen  Anhänger, 
i  auf  einem  Thonwirtel,  endlich  auf  OeflDitfickon  von 
j  verschiedener  Farbe  irot,  schwant,  gelb)  und  ver- 
I  schiedencm  Zwecke  nachweisen  lassen.    Dieses  ein- 
fache Strichornament,  erweitert  la  Winkeb,  Parailcl- 
strichen,  in  Rautooform  a.  s.  w.,  bildet  hier  das 
I  charakteristische  Leitmotiv  für  die  Ornamentik  der 
I  spätrumisch-ealiischeD  Periode.    Auch  hier  hat  OMB 
es  mit  der  „tin  de  siecle*  zu  tbuo! 

AnOcrdcm  verdient  dn  8  cm  langer,  sich  schwach 
verjüngender  Tylinder  aus  Bronze  besondere  Beach- 
I  tuog,  der  innen  mit  Holz  ausgekleidet  ist,  durch 
I  das  ein  unten  amgebogener,  sich  nach  oben  fort* 
sctzeiidi'T   Eisendraht  läuft.   Es  sieht  fast  aus  wie 
,  der   Handgriff  eines    modernen  Klingelzuges. 
(  —    Knopfe,    Haarnadeln,    Beschläge    aus  Bronze 
wurden  ebeofalis  mehrfach  ausgegraben.    Unter  den 
Haarnadeln  zeigt  eine  als  Scblußknopf  eine  bfame, 
von  Draht  durchzogene  Glasperle;  eine  andere  von 
7  cm  Länge  endigt  in  einen  1  cm  dicken  Knopf  und 
I  besteht  aas  ElfeuMin. 

Von  Münzen  —  nur  Bronze!  —  fjudon  s'ich  ca. 
30  Stücke,  darunter  mehrere  wohlerhaltonc  Exemplare 
;  von  Gratianas,  Magnentius  uodConstantius  II.,  mehrere 
j  mit  der  Strthlepkrone  (Tetricus,  Posthamua  u.  a.), 
I  vielainiieaerUeh  and  zerbrochen.  Auch  an  BaasicMÜn, 
Tierknochen,  Brandschlacken   fehlt  es  auf  dkmr 
Seite  ebensowenig  wie  auf  den  andern. 
I      Bei  der  letxten  Kampagne  stieß  man  auch  auf 
i  den  oberen  Teil  eines  Graocippus,  der  wie  die  übrigen 
;  als  Mauerstück  verwendet  war.    Die  obere,  gerade 
laufende  Kante  und  die  rechte,  mit  schwachen  Linicn- 
omameaten  versehene  Seitenfläche  sind  s.  T.  erhalten: 
Breite  40  em,  Lfloge  60  em,  Dieke  SO  en;  Material 
rötlicher  SaDdftain. 


:  'OB-I-0 

\VIB- 

'  In  diesen  drei  abgebrocheueu  Zeilen  ist,  wie  es 
scheint,  der  Name  und  Titel  der  Person  erhalten, 
welcher  die  Grabschrift  gewidmet  war.  Das  Nomen 
gcntile  endete  auf  -orius;  die  zweit»'  Zeile  enthält 

1  wohl  den  Ausgang  des  bekannten  Titels  sevir,  der 

I  aaf  rheinischen  and  gallischen  Inschriften  (besonders 
der  Narbonensis  und  Lugdunensis)  für  Beamte  des 
ordo  Augustalium  bäuiig  erscheint  (vgl.  Marquard, 
Röm.  Staatsverw.  I  512—516).  Dal;  hier  srvir  nicht 
mit  i  1 1 1  i  1  bezeichnet  ist,  bildet  nach  Zangemeister 
kein  Uindemia  fBr  obige  Deatvng.  Dodb  lassen  dch 
nach  demselben  noch  andere  Möglichkeiten  der  Er- 
gänzung „denken".  Ist  unsere  Ergänzung  richtig,  so 
haben  wir  in  die.ser  Grabinschrift  die  erste  Er- 

,  wähnung  eines  öffentlichen  Beamten  von  der 
Heidenburg  oder  ihrer  nächsten  Umgebung,  der  einem 
nimis' hen  Municipiam  uder  einem  gallischen  Vicos 

,  angeh<)rt  hat.  Nach  der  Form  der  Buchstaben  (kreis* 
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roodefl  0;  doutlicbes  R,  N,  V;  fut  quadratische  Buch- 
•tebiafiDnB)galifirt  dieaer  Cippnanat  dem  2.-3.  Jahrh. 
n.  Gfar.  an.  —  Dl«  kletoeran  fnudobjokte  gclaogtea 
in  das  Kreisnuiseuni  nach  Speyer;  aus  den  gröüerea 
wurde  eiue  kuostvolle,  i'/a  m  hohe  Pyramide  her- 
gestellt, die  in  der  Mitte  des  ganzen  Kafitelles,  auf 
der  TermuÜieben  Stelle  dee  Pifttoriunu,  ihren  Plats 

Slimden  bat  und  den  Wanderer  nnf  die  Bedeutung 
eser  Romorstätto  anfioMTkaui  maebt. 

Neustadt  a.  d.  U.  C.  Mehlis. 


wenigstens  für  das  Infortiatum  den  Uber  Martini  zu 
gründe  leste;  nur  Kraieiung  der  V(tot&ndigkeit  setste 
er  TOü  dem  in  den  gelSafigen  Raa  weggelaueBett 

Griechischen  lateinische  CbcrsftzunpjcD,  die  der  Pisaner 
Burgundio  nach  der  dortigen  Digentenha  f&r  ihn 
machte,  au  den  Rand.  Nach  Plan  and  AusflUimng 
war  das  Werk  dadurch  bedingt,  daß  BenHurdu  in 
Pisa  lebte  und  dort  mit  Burgnndio  in  niheren  Be> 
Ziehungen  stand.  Vermutlich  ist  er  identisch  mit 
dem  in  Pisancr  Urkunden  von  1170  Torkommenden 
*Ben»rdu  lade«*. 


in.  Mitteilungen  Aber  Versammlungen. 

Sitznugsberlcbte  der  Kgl.  Preuss.  Akademie  der 
WiaiMHafenftaB  im  Berltai. 

XXXIII.   5.  Juli  1894.  GesamtsitzuDg. 

Ur.  Weinbold  las:  „Mitteiluagen  über  K.  U«b- 
nun*  (abgedruckt  8.  651—687.  anknüpfend  an  Briefe 

an  Klenze.  nebst  3  Briefen  an  B.  G.  Nit^buhr  und 
einem  an  K.  Simrocic):  Hr.  Harnack:  ,Di«>  Quelle 
der  Berichte  über  das  Regenwander  im  Feidzuge 
Marc  Aurels  gegen  die  Qaaden'.  —  Dio  Akademie 
hat  ihren  Mitgliedern  Schräder  und  Auwers  1500  H. 
bewilligt  zur  Herstellung  eines  Bpexielleu  Kanons  der 
Finsternisse  für  das  Ländergebiet  der  klassischen 
AltertnnMfoncbnng  von  900  v.  Gbr.  bis  600  n.  dir. 

XZXV.  12.  Juli.  Sitzung  der  dhilos.-histor.  Klasse. 

Hr.  Weber  legte  'Vedische  Beiträge'  vor  (S.  775— 
812);  Hr.  Pernice  eine  Mitteilung  von  Urn.  Fitting 
in  Halle:  Bornardus  Cremonensis  und  die  lat  Über- 
setiungdes  Gricchiachen  in  den  Digcst'»n  (S.  813  —  820). 
Eine  Leidener  Iis  di  s  lufoitiatuni  enthält  Verweisungen 
auf  eine  Us,  die  sich  namentlich  die  Feststellung  des 
Pisaner  Textes  zur  fortlaufenden  Aufgabe  gemacht 
hatte.  Diese  Angabeu  röbnn  «on  «aen  biaber  noch 
nicht  bekannten  Juristen  des  12.  Jahrb.,  Bernardus 
aus  Cremona,  her,  der  zur  ITerstellung  einer  kritischen 
und  vollständigen  Ausgabe  der  Digesten  eiue  genaue 
VeiglcichuD^  des  damals  gangbaren  Digeätentcxtes 
mit  der  f  isaner  Us  Vornahm,  wobei  er  wabrscheinUcb 


Bei  der  Redaktion  neueingegangene  Schriften: 
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Berlin«  Mayer  4  M&Uer. 

E.  Norinttna,  Stndin  Syntnettea.  I.  Syntazis 

Plotiniana.  Upsala. 

Br.  Ehrlieh,  De  Callimachi  hytunis  quaestiones 
chroTiologicae.   Breslau,  Koebner. 

M.  TullU  Cioeronit  pro  T.  Anoio  Milone  oratio  ed. 
by  J.  S.  Reid.  Cambridge,  Utti^ersity  Frese. 

Eurlpldes'  AIceatis  ed.  oy  M.  L.  larl«.  Loadon, 

Macniillan  ä  Co. 

The  Aeneid  of  Virgil  books  I— IT.  Bd.  T.  B. 
Page.   London,  Macmillan  4  Co. 

Selections  from  the  letters  öf  tiie  Tonnger  Pliny. 
Ed.  —  by  S.  B.  Platner.  Boston,  Leacb. 

Maomillan'a  Shorter  Latin  Gourse.  Second  Part. 
By  A.  M.  Cook  and  W.  B.  P.  Fnntin.  London, 
I  Macmillan. 

{  G.  Hertzbirg,  Kurze  Übersicht  über  die  Gesdiidite 
I  <ierUBivenitit  lMie«ifi.bMMriiitted«ni«.Jnkrb. 

I  Halle  tl8^  Anton. 

L.  CartOB,  Unc  campagnc  de  fouilien  &  Donign. 

W.  Geedwin,  A  Greek  grammar. 

E.  TeiohnOMor,  Der  EiofluB  des  Christentums  mnf 
i  die  SkiaTttrei  im  griechisch-römischen  Altertum. 


Lifterarische  Anzeigen. 
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olasiMm  AltortannrlsseMidMlt 
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Georg  Wieeowa. 

l'cher  100  Mitarbeiter,  Autoritäten  auf  den  G  hict n  der  Geographie 
und  Topographie.  (Jeschiclite  und  Prosojjographie,  Litteraturgeschichte, 
xVutiquitäten,  Mythologie  und  Kultus,  Archäologie  und  Kunstgeschichte. 
Dieses  monnmentaie  Werk  ist  auf  10  Biode Jan  90  Bcwen)  berechnet 
und  bildet  ein  kMnt  wcrtrollM  mt^rnämt 

jeder  phllolopitclieii  BIMietliifc, 

Preis  des  Volibandcs  JL         des  Halbbaodee  J(  15.—. 


Von 

Proclus  Diadochiis, 

epMa  iBAdita^  quao  primae 
olim  e  codd.  mss.  PansiDis 
Italidsque  TuJgaverai  nmic 

socundis  curis  einend,  et  auxit 
Tietor  Coasin.  4.  Pariräs 
1864.    1331  p. 


erwarben  wir  eüuga  «onife  

plare  und  können  die  geeebitit» 

Ausgabi'  des  neaplatonischen  Philo- 
t  sophen  statt  fr.  60.  —  lu  dem  sehr 
{billigen  Preise  von  M,  10.—  ab- 
geben, soweit  der  kleine  Vomt 
reicht 

8.  Calvary  &  Co., 
Antiqnariat, 
Berlin  NW.     Lvineartr.  91. 
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L  RM«aalMiMi  uul  Anaalgee. 

(irnataT  Eichlcr,  D  i  e  R  e  d  c  b  i  1  d  e  r  i  n  d  e  n  S  c  b  r  i  f  t  e  n 
Xesophona.  Programm  des  Wetüaer  Gjmuasiuma 
sa  Di«ad«D.  Dreaden  1894.  34  8.  4.  1  M.  SO. 

Die  iu  4n  ¥am  etwas  sohenatbeli  gehaltene 

Arbeit  ist  dem  Ibhalte  nach  entschieden  als  tfich- 

tifrer  Beitrag  znr  historischen  jarriechisclien Gramma- 
tik zu  bezeichnen.  Verf.  sieht  bei  »einer  Dai-- 
stellaag  tob  einer  Scheidung  der  unechten,  dem 
Xeoophon  sonst  angeeohriebenen  Werke  von  den 
editen  als  nnwesentlicb  ab,  snma)  die  einfache  Schrift 
\i>m  Staate  der  .\thener  von  A  Kirchhriff  nnd 
11.  M  üller-Striibiiif,'  in  die  Zeit  de«  iieluiiomiefii.scheii 
Ivrieges  gesetzt  wird  und  die  anderen  —  ob  mit 
Recht  oder  Unredit.  ist  noch  nicht  völlig  ge- 
Bficend  erwiesen  —  angezweifdten  Stfieke  der 
Kyropidie,  der  JDenkwirdigkelten  nnd  der  Ver- 


teidiinng  des  Sokrates,  des  <  »ikoiintnikos,  von  der 
Jagd  uiiii  voni  Staite  der  Liicedümoniei'  nach 
H.  lieckhiiu»  und  K.  Liiicke  iu  die  Zeit  kurz  nach 
Xenophona  Tode  fhUen.  Die  ilrbeit  Hadders  he« 
haaddt  hl  drei  Teilen  1.  die  aaf  der  Vci^eiehaog, 
2.  die  auf  der  Gleichung  nnd  Übertragiuig  be« 
niheuden  und  '\.  die  am  Spruche  haftenden  Bilder, 
eiuscblieDlicb  der  Scliimpf-  nnd  £hrenuamen.  Be- 
sonders benutzt  hat  Verf.  P.  Martin,  Stadien  auf 
dem  Oehiete  des  grieehiadien  G^chworte.  Progr., 
Plauen  i.  V.  1889,  H.  Blümuer.  Studien  zur  Ge- 
sobichte  der  ]Met4»phei'  im  (iriechisclieu,  Heir  I. 
Leipz.  l>iHl,  und  G.  flotlniann,  Die  Sehiin|if- 
vrürter  der  Griechen  uud  Römer,  Progr.,  Berlin 
1899.  Er  kommt  m  folgenden  sehr  beaehteoswerten 
Reeolltten.  1.  In  dm  sokratischen  Schriften 
sehwdlen  die  Gleiebniase  rnid  dichterischen  Bei- 
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gpiele  sowohl  bezoglich  ihrer  Anzahl  all  ihrer  Atu- 
fUnliehkeife  u,  daher  ist  die  Kyrop&die  gui  be- 

•onders  reich  an  solchen  Bedebildeni.  2.  In  den 
geschichtlichen  Scliriflen  sind  sie  besonders  in  dm 
Beden  zu  bemerken.  3.  In  den  J'achschrifteu  : 
finden  sie  sich  ebenfalls  überall,  gar  nicht  im  Jagd-  | 
hidi  und  im  Stute  der  Athener.  4.  YeiKldchaugeu 
hu  Verf.  adndaBlei»  900  grflmdeii,  dftvoft  in  der 
Kyropädie  52,  im  Hiero  »>.  in  den  DenkwHrdig- 
heitcn  31,  im  Symposion  21.  im  Oikononiikos  20,  i 
in  den  Helleoika  17,  in  der  Anabasis  20.  im 
AgeeUans  7,  in  den  Hippika  11,  im  UippareUkoi  8, 
im  StMt  der  Lneedtmonier  6,  in  den  Porei  8. 
Er  hat  femer  entdeckt,  daß  fast  drei  Viertel  der 
GeBamt>!ahl  mit  tuntsp  eingeführt  wird,  zumal  wenn 
es  sich  um  kurze  Begriffsvergleichuugen  handelt. 
Sonst  werden  BegriffsTergleichnogeu  durch  Bildung 
nnf  atik  odw  mit  sBoe,  neeb  lilnflger  jedoch  dnreh 
den  Komparativ,  nur  Bweimnl  dnreh  6^mi  xal 
und  einmal  durch  fjitjiewöat  ausgediückt.  5.  Zur 
EiniiihruDg  der  Gleichnisse  dienen  eoixivat,  das  ^ 
eben  genannte  u>9nep,  eine  Steigern  ngsform  mit 
fftSULev  oder  Ijseov,  «aeh  (taftpeiv.  6.  Tdbtliidl^ 
dttrebgeflUnrtn  To^^elohn  lind  nnr  in  den  eoknh 
tischen  Schriften  and  in  Reden  dar  Kyropädie  ond 
Anabasis  anzutreffen.  Ersterer  ist  die  bildliche 
Verwendong  von  öotvi]^  Ipavoc  und  eopxi}  eigen- 
tümlich. 

Dreeden.  Lönchhorn. 


Orammatici  graeci  recopniti  et  apparatu  critico  j 
ioi^tructi.    IV.  Theodosii  Alexandrini  canones. 
(ieorgii  fhoerobosci  scboiia,  Soplironli  patri- 
archac    Älezaadrini   excerpta   rec«n6uit  et  i 
appuratum  critieul  iodice£(|ue  adiecit  Alfredis  | 
Hilgard   Volumen  posterius,  Choerobosci  scboiia 
in  cauoucs  verbales  et  Sophronil  excerpta  e 
Chsracis  commeotario  coutiaens.    Leipag  18M, 
Teubuer.    CXXXII,  526  8.    gr.  b.   22  M. 

Die  erste  Hälfte  des  in  der  Überschrift  ange- 
zeigten Bmdet  der  Gnmnatlci  graed  enehien  vor 
(Bnf  Jahren  (^L  meb  Belbnt  in  dieaer  Woehan- 

•ebrift  1890  Sp.  528  ff.).  Die  nunmehr  nachfolgende 
aweite  Hälfte  schließt  den  Hand  voüständic-  ah,  ' 
indem  üe  zugleich  die  zu  dem  Ganzen  gehörigen, 
sehr  aosfährlichen  und  mit  masterhafter  Sorgfalt 
aBgefertigteD  Prokfornana  und  Indices  bringt,  die 
allein  schon  ea  jedem  ESnalohtigen  vollkommen 
erklären  werden,  warnm  ein  viel  bescliiiftit^ter 
Schulmann  ein  derartifjes  Werk  nicht  vor  Ablauf 
eines  vollen  Lusfrums  zu  einem  gaten  Ende  führen 
hoanla. 

Ee  iet  noch  nieht  lange  her,  daB  den  Leeem 

(  iiies  weit  verbreiteten  litterarischen  Anzeige-  : 
blattes  die  l'ablikation  einen  byzantiniiehmi  Scho-  j 


liasten  als  ein  Unfbg  veiaohrieen  wmrla.  Wer 
anf  dem  bornierten  Staadponkte  eiaes  aoUdMo  Be- 

arteilei's  steht,  für  den  schwebt  selbst  ein  so 
untergeordneter  Geist  wie  Cböroboskon  noch  in 
unerreichbarer  Höhe,  dessen  Bedeutnnp  zn  be- 
greifen, ihm  nie  gelingen  wird.  Was  der  Thraker 
IMonyaloa  und  der  Aleaundriaer  Tlwodoflioa,  wm 
die  SehoUaaten.  den  letatem,  €fe<nigiea  Charoboakos 
und  Johannes  Ohara x,  was  endlich  deren  Nach- 
folger und  Bearbeiter  für  den  grammatischen  Fnter- 
richt  in  dei  griechischen  Sprache  thateu.  hat  so 
tiefe  Sporen  snMgaiaaMB,  da&  dientfbeii  aaeb 
hentantaga  alkrortea,  verdanalt  lognr  aooh  bi 
den  allennodernsten  Scholbüchem,  vahrgenommeo 
werden  können  Lebrern  aber  von  so  erfolgreicher 
uud  nachhaltiger  Wirksamkeit  wird  kein  wahrer 
Freond  der  Hamanitätastndieu  die  gebührende 
Teümdime  and  Aehtang  Tenagan.  Und  will  licb 
nnn  jemand  über  dieeen  geradezu  groOartfgaa 
Eintlulj  jener  viel  verkannten  Byzantiner,  nament- 
lich über  die  weite  Verbreitang  und  über  die 
höchst  mannigfaltigen  und  interessanten  Schicksale 
ihrer  Ldizbücher,  LaitOdan  and  KatedUaman  ehi- 
mal  an  der  Hand  ainea  aheaeo  aadiknndigeB  als 
geschickten  Führers  gründlichst  belehren,  dana 
kann  ihm  heute  nichts  Besseres  empfohlen  Wördes 
als  liilgards  Prolegoniena  zum  vieileu  Baude  der 
Orammatici  graed.  Er  wird  darin  ein  Stack 
Kattnifeediiehta  kennen  lemeo«  daa,  wie  aigea- 
artig  und  wenig  anmutend  auch  immer,  doch  dnreh 
zahllose  Fäden  ebensowohl  mit  dem  klasbischei; 
Altertume  wie  mit  der  modernen  Sehalpi^axis  on- 
trcuubar  verwoben  ist. 

In  dieeen  knltiirgeechidiflidi  ao  aoBeroideM- 
lieh  wiehtigen  Faitian  heateht  aber  dirdiaiia  akht 
das  einzige  Verdienet  dea  bedeotendeu  Wcrkea,  dm 
ans  bescliflftigt.  Seine  recht  eigentlicli  philole* 
gische,  zumal  seine  textkritische  Seite  fordert  ia 
gleidwm  Hafle  nnaara  Tdla  Bewaaderaaf  heraai. 
sei  ee  nnn,  daO  wir  die  ümaidit  and  Enevgle  dti 
Hen  iHT  im  Herbeischaffen  des  weitverrweigt«^ 
nnd  weit  verstreuten  Materials,  sei  es,  daß  wir  dit 
Sicherlieit  und  Keife  seines  Trteils  iibt-i-  tausender- 
lei Probleme,  sei  es  endlich,  daii  wir  die  besonaeac 
Yonicfat  leiner  Veraratangea  oder  die  Balia  aal 
bUndiga  Klarheit  seiner  Darstellan^r  in  den  Knii 
unserer  Betrachtung  ziehen  Welches  Oehist 
seiner  TiiiHipkeit  wir  auch  ins  Auge  fassen  niüfm. 
auf  jedem  zwingt  er  uns,  ihm  den  Tribut  hoher 
Anerlranunng  daranlnriagaiL 

Die  180  Seiten  Frolegomena,  die  ia  dridaiii 
Kapitel  zerfallen,  führen  den  T^eser  nt^iatarimf 
in  die  fast  ttberreich  vorhandene  i^neUeaUUanlw 
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ein.  Man  erfährt  hier  alles,  was  für  da-s  gramraa- 
ttöcke  Handbuch  des  Theodosios,  für  die  Kommen- 
tare Kiaer  Erklirer  6«orgio«  GhSrobotkM  und 
JohMiM^OInnz  uid  fttr  ftr»  Biariidtir  iigand 

von  nnmittelbarer  oder  mittelbarer  Wf^ft^tigkiit 
ist.    Minder  Wichtiges  hier  und  da  nachzutraben 
(wie  z.  B.  zu  p.  LXXXIX  oben  die  Dissertation 
von  Benno  Qehrmaun,  Demeetlieiiis  Ttrecto  itrra- 
ßeXAv  '(MimmCm  fingMiB,  KMtfOtag  1890),  wird 
tUk  bei  der  Fülle  des  verarbeiteten  Stoffes  on- 
si'hwcr  Gelegenheit  darhiften  (vgl.  (>.  Carnoths 
•Quellenstudien  zum  Ktymolügicum'  Gndiannm  in 
der  von  den  hiesigen  bühereu  Lehranstalten  soeben 
«neerer  Albertiiie  daigeteaditett  Feetachrift  &  43). 
Größere  Desiderien  jedoch  heben  eich  wenigstens 
in  mir  einzig  and  allein  bei  der  Lektüre  des 
achten   Kapitels  (p.  XCV  De  Chocrobosci  eom- 
mentariis  Tbeodosiauis  u  posterioribus  adbibitis) 
geregt.  Dieeei,  min»  ieh,  Wirde  allerdinge  noch 
«ine  Brwcftennig  und  Vertiefung  votragen.  Wae 
dort  z.  B.  über  die  Horn  erschollen  gesagt  ist, 
genügt  nicht  recht,  und  lese  icli  p.  XCVIII:  ^In 
scholiis  Homericis  uqdui  repperi  locum  ad  Theo- 
dosiauos  commentarios  procul  dabio  referendnm, 
schoL  lips.  ad  Z  263*.  lo  erinnere  ieh  nieh 
e^ch  einer  noeh  filteren  and  besseren  Homer- 
scholiensamnilun?,  iii  der  man  auf  Spuren  jenes 
TheodosioskoiDUientars  stölit,  nämlich  der  des  Yen. 
A  (s.  Lehrs  Arist^  p.  31).    Besonders  aber  Ael 
mir  aaf»  daß  p.  XOVI  bei  Gelegeaheit  der 
'EiqiipujMt  und  ttucivw»  (fkm»  An.  Ox.  II 
331— 426)  nicht  an ch  der 'OjiiQpoj  IriiJisp  iiiol  xati 
<iXfa;ir(tov  (Cramer  An.  <  )x  T)  credaclit  worden  ist, 
die  an  Chöroboskosex/orptLn  nicht  viel  weniger 
reich  sind  als  die  Etymoiogiku.   Jeder  Kenner 
nnaerer  griednaelieD  LeiilEa  nnd  Scholien  wird 
natürlich  ohne  weiteres  die  Mugliclikeit  zagebeo, 
daß  sie  nicht  auf  dirokteiii   Wef^H,  sondern  erst 
darch  vei-schiedeneVerniitth  r  x.ii  iliren  Chöroboskos- 
exzerpten  gekommen  sind:  dann  wäre  eben  dies 
dm  mheni  nadigewieeen  an  lelien  Ar  nne  gewiß 
nicht  ohne  Intereeee  gewesen. 

Gerade  dieses  soeben  genannte  Kapitel  ist 
übrigens  nicht  allein  theoretisch,  sondern  auch 
praktisch  von  besonderer  Wichtigkeit;  denn  die 
aus  demselben  nnwillkärlich  sich  ergebende  Fi-age 
Ist  die,  ob  (He  an  jener  Steile  behandelten  oder 
sa  l>ehandelnden  sekundären  (jnellen  irgend  welchen 
prakti8chcn  Wert  für  die  Texteskritik  haben  uder 
nicht.  Ich  meinerseits  niuli  bekennen,  daß  ich  es 
sehr  zweckmäßig  gefanden  hätte,  wenn  der  Her- 
ausgeber  naterhalb  des  ObOroboekeoteites  nicht  ans* 
adiUeOUdi  die  Abweiehnngen  seiner  Hanptqnellen 


(nflmlich  der  schon  in  meinem  friihereu  Referate 
verzeichneten  Hss),  sondei-n  auch  die  wichtigeren 
Vaiianten  der  NebenqneUea  qrstematiseh  heran* 
gesogen  hltt^  sdbet  dann,  wenn  er  danüt  niehi 

erheblich  melir  an  erreichen  glanbte,  als  ihren  Un- 
wert zu  demonstrieren.  Die  dadurch  entstandene 
Vermehrung  (jes  kritischen  Apparates  lieUe  sich, 
wie  leidit  bewieeen  werden  kann.  voUltommeu  ge- 
nltgend  reehtfiertlgen;  ja  sie  wfirde  de  eogar 
wirttlich  belohnt  haben,  weil  sich  stellenweise 
meines  Erachtens  auch  dem  Widerstrebenden 
manche  neue  'rextesverbcsserung  ziig^eführt  oder 
ihm  doch  wenigstens  iür  einige  bereits  durch  Kon- 
jektar  getandaie  EnModatimien  an  einer  annehm- 
banm  SMtae  vorholfSsn  bitte.  Ich  greife  nnr 
wenige  Beweisstellen  heraus.  Die  oben  von  mir 
erwähnten  Homerischen  Kpiinerismen  enthalten 
I  30i),  12  einen  langen  Artikel  über  oiioxa^ostm, 
der  aneb  im  Eft.  M.  694, 88  nnd  Et.  Gnd.  498,  80 
wiederlcelirt.  Er  ttanint  anm  grftOten  Tdle  ans 
Chür.  II  144»  d  der  nenen  Ausgabe.  Die  letztere 
bietet  dazu  nur  die  Vuiianten  der  Hss  f'VO. 
So  ist  es  geschehen,  daii  hier  nun  manche  Stelle 
wie  eine  blolk  Konjektur  aussieht,  wiUirend  sie 
doch  ihre  Deelning  an  einer  oder  der  andern  von 
den  eben  uamliaft  gemachten  abgeleitet«!  Qndlen 
tindet.  Angesichts  dieser  klar  zu  Ta^e  tretenden 
Tliiktsaclie  aber  darf  es  doch  v:ewiß  nicht  als  un- 
methudi&ch  bezeichnet  werden,  wenn  wir  gleich 
noeh  einen  Sduritt  weiter  gehen  nnd  -  diesdben 
Neben^ndien  nodi  etwaa  genaoer  anf  ihre  prak- 
tische  Verwendbarkeit  hin  prüfen.  Das  Resultat 
erscheint  mir  nicht  nnf?ttnRtig.  VhUr.  II  144,  20 
heißt  es  jetzt  e^u^wv  eCeu'pu;.  ^eü-^vujxe,  e^uv  eou; 
^usxe,  hingegen  im  Et.  Gnd.  entschieden  beaser 
iCevp'Vv  KuSrfWi  iCtöfvo  Cs^xvimsv,  i3uv  i9oc  {8u 
ojTyEv,  nnd  das  zweite  Beispiel  lautet  ebenso  im 
Et.  M.  und  in  der  Iis  der  llomeriüchen  Epimeris- 
meu.  Wer  wie  icli  hier  iins  inneren  Gründen 
den  abgeleiteteu  (Quellen  vor  den  nicht  mit  Un- 
reeht  Uhr  priinirer  gdialtenen  Hsa  den  Vonag 
giebt.  wird  sehwerlidi  nmiiln  ItOnnoi.  nach  «ow- 
eaxe  nnd  ßodlame  in  den  Epim.  309,  und  25 
für  richtiger  als  die  bedenklichen  Formen  roier/e 
und  ;ida3x«  bei  Hilgard  Ii  144,  Ii  und  12  zu  er- 
klaren nnd  demgemäß  ah»  auch  -jftXao««  ebenda 
in  ftkiamtz  nnsaftadem.  II  145,  11  sehreibt 
Hil^ard  ?ia  toüto  <.8e>  cisov  „xaXi  toi'at;  jj-eto« 
yai;*  xal  oO  „toi?  ?oioi;  Everciua'.v * ,  otä  t'j  t'T.zjy.i, 
und  dieses  oti  -ro-iTo  ging  auch  in  die  Epim.  ."Hü, 
29  über:  da  es  jedoch  kaum  erträglich  ist,  SO 
gebe  ieh  nnbedenklich  dem  it%x(  den  Vereng, 
das  die  Btymologika  a.  a.  O.  gltteklieb  gerettet 


A 
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babeu.  (Der  nämliche  Fehler,  entetandeii  jeden- 
falls durch  TerwechseluDg  der  Abbreviatareut 
dttrfle  n  385,  S5  Wig.  n  beseitig«!  Bein.)  Dm 
von  dem  nenen  Herausg.  II  339,  32  gegen  das 
tibereiiistiiiimende  Zeugnis  seiner  Hss  für  eTtextsi- 
vcxai  richtig  wiederhergestellte  exTEivExoti  wird  durch  i 
das  Et.  H.  431,  18  bestätigt,  und  aus  ebeudem- 
«elben  WOrtarlniclie  478. 11  (oder  ms  dem  Et 
Gnd.  988,  80)  konnte  er  Mdv)  tAi}  Ar  Irffln  ifflic 
II  361,  27  verbessern.  Statt  „tTn^Stu  g*  in  den 
Noten  zu  II  343,  1  wäie  £3Tr,£w  Bodl.  A\y  Cramer. 
An.  Ox.  IV  367,  14*  zu  setzen  gewesen,  und  ähn- 
licbee  meiur. 

Bei  einän  Weike  von  ao  gwraltigeB  Dirnen» 
nonen,  zu  dessen  Aufbm  noch  dazu  fast  alles 
und  jedes  von  Grund  aus  neu  zn  beschaffen,  neu 
zn  sichten  und  neu  zu  formen  war,  kann  unniü^'- 
licb  gleich  jeder  Baastein  vom  ersten  bis  zum 
lotsten  tadeDoB  nod  nnTerrttckbar  festUegeiL  Genug, 
wenn  dss  neue  Gebäude  anf  sicherer  BasiB  mht 
und  im  ganzen  sowie  in  jedem  seiner  wesentlicheren 
Bestandteile  als  gelangen  und  in  sich  wohl  gefestigt 
bezeichnet  wei'den  kann.  Und  daß  wir  diese  Bedingung 
in  nnssian  Falle  nns  vollster  Überseagung  als 
erfüllt  hetmehten  dttiCm,  dann  iweifle  ich  keinen 
Augenblick.  Wünscht  jemand  sich  in  möglichster 
Kürze  dmcli  eigenen  Augenschein  von  dem  Werte 
der  grundlegenden  Texteskritik  Hilgards  zu  über- 
zeugen, dann  schlage  er  sieh  eine  einzige  Seite 
bei  ihm  anf  und  veigleidie  sie  mit  dem  Texte 
Gaisfords :  der  himmelweite  Abstand  wird  ihm  als- 
bald in  die  Aiipeu  springen  und  ihm  den  richtigen 
Maßstab  an  die  Iland  geben,  mit  dem  die  blei- 
benden Vorzüge  dei-  liilgardschen  Textesrezeusion 
gemessen  werden  mttssen.  Ihm  braucht  aveh  nicht 
erst  gesagt  n  werden,  daß  es  wahrlieh  kein 
KunstsOdE  ist,  in  einer  solchen  Leistung,  die  mit 
Tansenden  von  Felileru  und  UDgehürigkeiten  end- 
gültig iiuiräumt  und  den  ersten  wirklich  lesbaren 
Text  herstellt,  nach  Einaelheiten  hernmaastöbem, 
die  wohl  bitten  andern  nnd  vldleicbt  aneh  ein 
wenig  besser  genmcht  werden  können.  Über  eins 
nnd  das  andere  werden  die  Meinungen  —  das  ist 
fast  mit  Sicherheit  vorausznsfj^cn  —  stets  aus- 
einander gehen,  am  meisten  uatiulich  da,  wo  die 
Oberliefiniuig  nos  ganz  oder  tdlweise  im  Stiche 
lißt  nnd  alle  sonst  errelehbaren  sicheren  Mittel 
ihre  Hülfe  versagen,  wo  also  gar  nichts  andeces 
übrig  bleibt,  als  daß  wir  zur  Konjektur  unsere 
ZuHocht  uehnun.  Dahin  gehört  II  333,  3  \uxoi 
T(M>  moriXXsiv  TTiv  i:7if%t^T^-i(*\t3%^  et;  xr^^v  naipaXijYOuoav 
•ri^v  iv  ivTcXcif  (iv  ttktt  Hss)  t«5  KfmvnaKw, 
wo  ich  nnter  Beracksiditigrang  von  884, 20  ^  2v- 


TcXeta  toü  nptuTOT'jno'j  einmal  an  Tr,v  napaXfjoosxv 
T))(  ivTtXei'a;  gedacht  habe.  340,8  korrigierte 
H.  mit  Lents  xdl  Xmitiv  ans  wt  t  Xomiv:  niher 

läge  wohl  tiT«  Xoirciv,  343,  1  o'jok  Tfip  !XT,fia[i'vEi  to 
TatTjjit  (errr^/w  Hss)  ik/Ä  to  i3Ta|iat  i{ta :  da.« 
1  klingt  nicht  sehr  wahrscheinlich,  vielmehr  dürften 
hinter  t6  «onjxw  einige  Worte  ausgefallen  sein, 
sodaß  die  Stelle  nrsprtngüeh  etwa  lantete  oAtt 
■fokp  ffT)|iaivei  trr^mo  t&  TaTi)|if  8S  (vgl.  355,  10  f.), 
i)XdL  t&  tnatJiw  i^«^.  868,  19  f«}aiv  6  t<^* 
vtxo«   ETEpov  xavovt![a)v   (xavovfüorrat  oder 

-CcTat  Hss)  td  ivcpYr^tixd  dnspe|j.faxa:  möglich  wäre 
gewiß  aneh  xavdva,  xad*  6v  mnovCCovtoR.  380,  3 
Xi^si  h  ts^wM^,  ffn  kttüiiffi  |tiy  t$  iMtigg;^  sie  c 
ooT/j  iJ5uT^v«ü,  otov  <md>  ilic,  <8ctvflu  x«i> 
v:<n  erri  to  dTrapejx^aTOv :  sollte  es  nicht  ratsamer 
sein,  sich  in  diesem  Falle  lieber  an  den  Wortlaut 
des  Tsx'^tx^c.  d.  L  des  Theodosios  (I  90,  ö  Hilg.), 
zn  hatten  nnd  einiseh  otov  6«Ce.  «U  vöt  l«il  to 
imffyfftKw  so  besseni? 

Bei  der  löblichen  Zuriickhaltnng,  die  der 
Herausg.  gegenüber  seinen  Hss  durchweg  bewiesen 
hat.  ist  die  bessere  Überlieferung  gewöhnlich  voll 
und  ganz  zu  ihrem  Becbte  gekommen,  ^ar  sehr 
wenige  AnsnahmeflUe  sind  mir  anijKMtoßn-  U 
33S,  Ii  and  14  hat  K  gegen  die  Überlfefeni« 
(zu  der  auch  Cramer  An.  Ox.  IV  353,33  and  354,1 
gerechnet  werden  muß)  eiTtev  st.  elrov  gesclu-ieben. 
gewiß  ohne  Not,  da  nichts  im  Wege  steht,  die 
ganze  Ssiiie  ß— iß  ab  ein  (wenn  auch  vielleicht 
nicht  ganz  wQtiliehes)  Gitat  ans  ApoUonien  aaf- 
zufassen.  Von  größerer  Bedeutung  ist  die  Streit- 
frage, ob  Alkman  in  der  That,  wie  H.  mit 
Schneidcwin,  Bcr^^k  und  Lebrs  annimmt,  das  Perf. 
olxa  gebraucht  hat.  Ahreus,  i>ial.  Der.  p.  340. 
nebsl  Sanppe  (Zeitsehr.  t  d.  Altertimmv.  IßSS 
S.  677)  nnd  anderen  leugnete  dies,  und  mit  Beckl» 
glaube  ich;  denn  das  Schwergewicht  der  bestätigen- 
den Zengenaussagen  liegt  unbedingt  auf  etxi 
keiiieswtigs  auf  oixa.  Die  mir  bekaouteu  Beleg- 
Stellen  sind:  CliSr.  II  107,  18  M  t6  eUa 
OVO),  8  m^fMtfwsi  t&  ifMM»,  otov  tlxsc  (ao  TO: 
oixac  C,  aber  mit  dem  Zeichen  der  Korruptel 
über  dem  Anfangsbuchstaben)  Kap'  'AXxjiSvt,  i.v 
Toy  u\i')<.</i  d.  :^43,  TOÜ  £ixa  (so  VO  nebst  dex 
Bodl.   bei  i  "ramer  Au.  Ox.  IV  36«,  19;  ^xa  C> 

S  9f)}i3tv£t  TÖ  tu}ioiu)(tat  (ru|«,o{aia9a  V;  o{jiota>  (X) 
mit  dem  Bodl.),  rapd  'AXxfii-n  (diese  drrf 
Worte  fehlen  C)  „eixi;  ja£v  (so  CV;  sCxasjAev  U. 
ctxa  |Jtiv  Bodl.)   wpai<|>   Aivcii",  dvn  toü  uijiAtw» 

(i)MiS|Mu  Bodl.).  Epim.  Horn.  ap.  Oamer.  Aa.,  Ox. 
1 387,4  xal  sixa  (so).  S  «i}|M<vm     &fMM»,  ««ihsc 
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(AleauD.  fr.  80)  b«rnft  sich  außerdem  auf 
Herodian.  «epl  fiov.  Xe;.  24,  9;  aber  diese  (übrigeiw 
auerkanntermußen  vei-dorbene)  Stelle  beweist  fitr 
die  vorliegende  Streitfrage  gar  nicht«.  Hiernach 
faum  ea  meinei  Enehtens  nicht  im  gerlngstea 
sWflIfBihaft  sein,  daß  für  Alkman  etx9(0  gat,  bin- 
gft'gen  oixi(;)  schlecht  beglaubigt  ist,  und  daß 
wir  niitliin ,  solange  wir  nicht  eines  Bessern  be- 
lelirt  werden,  uu  dem  erstei'en  festzoliAlten  liaben. 
Wer  SMgftDt  die  «ugeichridMiien  BelegiteUeD 
Mflnerimai  uiieht,  wird  gleich  bemerttei,  daß ' 
ziAi,  "  TT^fxatvsi  tl  6|ioi«»,  nicht  angeht  (vgL 
Chür.  II  III,  30  e'xü)  xoZ  (Tr)jia(vovTOf  ti^  ojiouu):  t 
entweder  muß  dnö  -rou  eixo»  lunter  £ixa  ausgefallen 
oder  6|Mi&  wie  an  der  iwelten  Stelle  bo  anch  an 
den  beiden  anderen  ana  6|iol«tun  verdorben  sein. 

Dies  bringt  mich  auf  einen  andern  Punkt. 
Ich  habe  soeben  der  Zurtickhaltnnc;  dos  Horaosg. 
ihr  verdientes  Lob  Kespendet.  weil  ich  allerdings 
der  Ansicht  bin,  daij  sie  für  die  grundlegende 
Aaigibe  eines  Anton  von  der  Art  dee  ChOro- 
boakoe  tidi  nai^aiah  baner  ilemt  als  hlnflfei, 
nm-  zu  leicht  Im  Fehlerhafte  ausartendes  Konji- 
zieren.    Da  indessen  nun  einmal,  wie  wir  bereits  i 
sahen,  doch  aach  bei  Chöroboskos  dieses  gefäbr- 
Uehe  Bailvittd  nieht  vollständig  entbehrt  werden 
kann,  fo  nSdite  ich  immeiMn  em]ifehlea,  daß 
unter  Benatzung  des  trefiflicben  kritischen  Appa- 
rates nnd  (1er  ausgezeichneten  Indieos,  mit  denen 
H.  sein  Werk  ausgestattet  hat,  der  Text  noch  [ 
einer  weitern   besonnenen  Kevüion  unterzogen 
würde.   lOtnnter  ist  es  mir  so  vorgekommen, 
als  ob  noch  einige  AbeebreihefieUer  «telnn  ge- 
blieben sind,  die  ohne  allzu  gewaltsame  Eingriffe 
beseitigt  werden  können.    TI  69,  21  xsxEpSavxi 
halte  ich  fdr  nichts  anderes  als  für  eine  aus  Ditto- 
graphie  eviatndene  onedite  ZaHiat.  332,35  paßt 
die  Bcgrtndnng  aldit;  man  erwartet  In  A  oder 
dgrl-  (mit  vorangehender  größerer  Interpunktion) 
für  CTtttSfj.  325.  20  «ürf^  f,  Xe^t;:  nicht  aü-rr) 327.30 
iXXa    fTiiu    XcKCTat   avtu  dti;Xaai33]ioü :    in    dem  i 
ganzen  Abschnitte  nennt  CSiöroboskos  die  Hedn- 
pllkatioa  stets  dvoSndtnuMiaic,  nnd  Jeder  wird  Sich 
selber  sagen,  wie  leicht  dva  hinter  avEu  ausfallen 
'  konnte.    339,  36  xaö^Xou  -Ä  zli  v  Xr,YOVTa  ^r|{i3T(s  j 

OÖ    WXOOfflV     ?'/6'.V    Zpfj   70~J    V   Tl'     TTOTE     av£XCp(UVr,TOV,  I 

oCov  ßoiwv  YtXuiv  nepüv:  die  Wahl  dieser  Bei- 
apiele  ist  mir  «nvenandlidi,  «ad  da  Charobodtos 
anch  sonst  lehrt,  daB  Infinitive  wie  ßoSv  yAxpt 

-£p5v  ohne  i  dvEx^cuvrjTov  zu  schreiben  seien  (vgl. 
II  3.  H4,  26.  217.  24),  so  werden  dieselben 
auch  hier  verlangt  werden  müssen.     348,  33 


Cilttfeat  vü  laCraiMU  Sti  ie69tv  -ftTovcv:  idi 

wftrde  Svt  streichen;  denn  soviel  mir  bekannt,  veis 
meidet  Chöroboskos  in  derartigen  F'iillen  das 
überschüssige  oti.  Spricht  110,31  die  Überlieferung 
in  Wirklichkeit  fUr  ouv&da  nnd  nicht  für  süvoidaV 
Dann  Uttte  Aluens  DiaL  Asol.  108  anreoht  nnd 
ebenso  afle.  die  ihn  folgten. 

Bessernngsversnche  seiner  Voi-gJlnger  hat  der 
Herausg.,  insoweit  er  sie  für  erwähnenswert  hielt, 
nicht  unberücksichtigt  gelassen.  Die  wenigen  von 
Folak  (Ad  Odyis.  «insqiie  schoUasttt  enrae  seeon- 
dae)  beigesteoerten  acheinen  ihm  entgangen  zn 
sein.  Das  Kallimachoscitat  I  1 1 9,  5,  das  er  nicht 
auffand,  steht  bei  U.  Schneider  Fragm.  397  nnd 
ist  dort  ausführlich  besprochen. 

Chöroboskos  entbUt  eine  Menge  Dichterzitate 
nnd  noch  viel  mehr  ans  den  besten  Qaellen  ge- 
schöpfte alte  Qrammatikergelehrsamkeit.  Wenig- 
stens um  dieser  Vorzüge  willen  wird  man  seinen 
Theodosiosscholien  Beachtung  schenken  müssen, 
nnd  für  unabsehbare  Zeit  wird  Hiigards  Ausgabe 
gewilk  die  dnifge  bleiben,  die  dn  fswissflnhafter 
Leser,  geschweige  denn  ein  whsensebaftlldier 
Forscher,  benutzen  kann.  Cm  so  sicherer  steht 
zu  erwarten,  daß  der  Dank  für  die  nach  allen 
Seiten  hin  wohl  gelungene  Leistung  ein  allgemeiner 
und  danemder  sein  werde. 

Königsberg  I.  Vt.        Arthnr  Ladwielt 

C.  Sigmund,  Du  coincidentia  eiusque  usaPlau* 
tino  et  Terentiano.  Dias.  Vbidok  IV  p.  89—W. 

Wien  IQÜZ,  Gerold.  8. 

Der  Verfasser  handelt  im  ersten  Teile  über 
die  Begriffe  der  Belativitit  and  Koineidens,  indem 
er  die  Anslehten  seiner  Vorgänger,  namentUdi 

H.  Lattmanns  (De  coincidcntiae  apud  Ciceronem 
vi  atqne  usu,  Güttinixen  1888)  einer  genauen 
Prüfung  unterzieht.  Beiativität  ist  nach  ihm 
zwisehen  nrel  Vscben  nvr  dann  vorhanden«  wenn 
der  Redende  die  Handlung  des  einen  Verbnms  in 
Rttcksicht  auf  das  andere  durch  ein  anderes 
Tempus  ausdrückt,  als  er  sie  ohne  jene  Rücksicht 
ausgedrückt  haben  wUrde.  Nnr  im  Bereich  der 
Vergangenheit  nnd  ZakBBft  wA  diene  Beeiciniig 
mOgHoh.  Denn  in  den  SUasn  nnntiavi,  qnod 
Tideram  und  nuntiabo,  quod  videro  seien  videram 
und  videro  nur  infolge  der  Beziehung  gesetzt  und 
müßten  anßerhalb  der  Beziehung  in  vidi  und 
videbo  verwandelt  werden;  in  dem  Satze  nnntio, 
qnod  vidi  aber  werde  das  Tempus  nach  der  Los- 
lösnng  der  Bedehnng  nicht  veiftadert  Bei  Gis. 
B.  G.  IV  1  reliqui  (jni  domi  manscrunt  se  at<iue 
illns  ahmt  trche  die  llandlnng  des  Bleibens  nicht 
der  des  i:^rnährens  voraus,  durch  das  Perf.  werde 

ä 
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ebeosugiit  wie  durch  das  Träs.  die  noch  im 
Verlanf  begriffene  Handlang  aosgedrückt,  niid  M 
lef  das  TMDpm  hier  adlMtlliidif.  IndMiaii,  wird 
Buui  fräsen,  atUM»  nlelit  «Mweruit'  anabhängig 

ausgesprochen  zu  reraanent  werden,  nnd  haben 
wir  nicht  also  nach  des  Verf.  eigener  Detinition 
dennoch  bezogenes  Tempus.'  Und  wer  kann  mit 
BortlmiBtlieit  sagw,  daO  aas  nnatlabo,  qnod  Tiden» 
nabhingig  videbo  werden  mfisae,  da  doch  be- 
kanntlich das  Lateinische  einen  Mlbständigen 
Gebrauch  auch  des  Fut.  II  kennt?  -  Im  Ver- 
hältnisae  der  Xoiacidenz  giebt  es  nach  dem  Verf. 
aar  sdbBlindigea  Tempus.  Er  ertamt  mit  Lalt- 
mann  die  Rlditiflieit  des  Sataea  an  (Q.  Ulm, 
FhO.  Anz.  XII  S.  564).  daß  die  Koincidenz  nnr 
eine  mixterielle  Kougrneuz  sei.  will  sie  aber  doch 
nicht,  wie  <i.  Ihm  in  dieser  Wochcoschi'.  1889 
8.  887  S.  vorgeschlagen  hat,  aas  der  Giammatilc 
vedtaant  wistea.  Seine  Begrfindaa;  auf  8.  47 
liabe  ich  leider  nicht  verstehen  kfinoAB.  Weiter 
setst  sich  Yerf  mit  Ihm  und  Lattniann  über  die 
Ausdehnung:  dts  Higrirts  der  Koincidenz  ausein- 
ander, wobei  ihm  Ihnis  Abgrenzung  zu  enge  er- 
Mheiat,  wftliread  Latttaanu,  mit  dam  er  im  all- 
geaieiiieo  ll1)ereinitiount,  in  der  AoadaimnoK  dei' 
selben  etwas  zn  w'  ir  acht.  Am  Seblnß  des  ersten 
Teils  werden  koint  idt  iuc  Sätze  in  der  Abiiilnjoriiikeit 
von  verhii  heutieudi  und  diceudi  behandelt.  £r 
atdlt  gegen  LattnumD  fest,  ^  der  Ini.  keine 
a^lbstindigtt  Temporalbedentnnff  habe,  daft  dieie 
nur  aiH  dem  Zosammeuhauge  und  zwar,  wo  das 
Verb  des  Nfhcnsat/es  indikativiscli  sei,  aus  diesem 
selbst  zu  erschlielieii  sei.  Wo  dagegen  der  Iv^nJ. 
im  abhängigen  Nebeusutze  stehe,  da  sei  die 
koineidente  Periode  ans  dma  Sinne  des  Yom  Alter 
Genannten  gedacht,  also  aach  nicht  mehr  selb* 
ständig,  sondern  Inf.  wie  KoqJ.  seien  dann  anf 
das  regierende  Verb  bezogen. 

Der  zweite  Teil  bringt  eine  sorgtaltig  geord- 
nete Übersicht  des  bei  Plant,  nnd  Tmr.  vorliegenden 
Materials,  die  wohl  nicht  gaas  velbtlndif  ist 
So  dürften  Trne.  875  sine  me  habere:  si  (|uidem 
habebo,  tibi  qnoqne  etiam  proderit:  si  anferes, 
a  milile  omnis  tum  siies  animuni  eftiaverit  und 
As.  278  verglichen  mit  280  hierher  gehören. 
Warnm  werden  die  sahlieiGhen  BedinguigailtBe 
mit  dar  Apodesis  perii  n.  a.  (s.  B.  Amph.  320 
perii.  si  me  aspexerit,  As.  2^7  poni  ego  oppido. 
nisi  Libanum  iuvenio)  nicht  ei  wälint,  die  innerlich 
gleichwertig  sind  mit  Stellen  wie  Cure.  327  nihil 
attali,  perdidisti  me  n.  a.,  die  V«f.  aalUirt?  So 
gat  wiePoen.  931  si  iterem.  inscitiast  sind  ferner 
auch  Capt  906  si  monovem  morast,  Men.  760 


a.a.  koiucident.  Beilauüg  erwüünc  ich,  daü  Latt- 
sMBB.p.  66  nur  3  koinddente  Befingangatftsa  mit 
Frb.  im  Vorder-,  FM.  I  im  Nadisalw  aas  Cle. 

beibringt,  während  doch  z.  B.  QatH.  80  qaem  si 
nobis,  si  suis,  si  rei  pnblicae  consertatis.  addictnm, 
deditum,  obstrictam  vobis  ac  liberis  vestris  habe- 
bitis,  Phil.  7.  19  quae  si  pace  fmi  volnmns,  bellam 
gerendnm  est;  si  bellam  omittimis,  paee  nomqaam 
fraemnr  n  a.  hierher  zählen.  Die  Notweadi^eit 
der  Kongruenz  der  Tempora  also  leuchtet  mir  in 
diesem  Falle  nicht  ein.  Die  koincidenteu  HMze 
untcrscheideu  sich  temporal  gar  nicht  von  den 
übrigen  Bediagongssltien,  wdcbe  gerade,  wie  sie 
im  Naefasatse  Fkt.  L  Im  Vordersatae  bald  i^eiehes 
Tempus,  bald  Präs.  haben.  Wer,  wie  Vitrnv, 
p.  13,  22  schreibt  naturalis  autem  decor  sie  erit. 
si  primum  oninibus  templis  saloberrimae  regionea 
aqnaramqne  fontee  in  his  loci«  idonei  eligentni*  und 
gklA  draaf  p.  14,  6  item  aatniae  deoor  erit,  si 
cubiculis  et  UblioCbeds  ab  orieate  lamina  caplontur. 
hat  den  Zwangr  eines  Gesetzes,  das  Gleichheit 
der  Tempora  erforderte,  otienbai'  nicht  gekannt, 
obwohl  er  sonst  gleiche  Tempora  bevorzugt 

Dem  Ref.  erseheint  es  iberimapt  fraglich,  ob 
eine  genane  Abgrenanng  der  kirincideoten  SitM 
möglich  sein  wird.  Das  Yerhlltnis  der  Koincidenz 
soll  in  dem  Falle  vorhanden  sein,  wenn  nach  dem 
Urteile  des  Redenden  die  Handlung  des  Uaapt- 
satasfls  in  der  des  Nebensataes  schon  mit  enthalten 
ist,  sodafi  Imide  gewissermaßea  ineinander  fbUen 
und  eigentlich  nnr  eine  Handlung  bilden  (so 
H.  Lattmann,  Kurzgefaßte  Lat.  Gr.  AuH  §  1  Ih) ; 
warum  aber  nicht  auch  umgekehrt,  wt-iiii  nach  dem 
Urteile  des  Kedeudcu  die  Handlang  des  >iebensat2ei> 
in  der  des  Haaptsatces  enthalten  ist?  Bin  Sata 
wie  Capt.  599  qoid  al  bnnc  eompröbeadi  inaserim? 
sapias  magis  ist  nach  Sigmund  kolncident,  nicht 
aber  die  Umkohrnng,  wie  etwa  Men.  314  inbeas, 
si  sapias,  porculum  adfem  tibi,  sondern  liier  giebc 
der  Hauptaata  nnr  gewisssrnnBan  dns  Bigebida 
dea  Nebeasatses  an.  Wean  aber  d  abeaa,  safiaa 
heißt:  das  abire  ist  sapere,  warum  soll  ina  nlAt 
umgekehrt  si  sapias,  abeas  deuten:  das  sapere  ist 
in  diesem  Falle  abire'.'  Bekanntlich  sind  nun  ?i 
sapias,  abeas,  si  sapies,  abibis,  si  üapis,  abibis 
bei  Flantns  gleichwertige  IVtnnea  aar  Beaetohamg 
desselben  Inhaltes. 

Die  Fmgc  nach  der  logischen  Beziehung  der 
Tempora  wird  nicht  ohne  Nutzen  gestellt  werden  bei 
der  Untersuchung  temporaler  Beziehungen.  Daß 
dnaHanptfrage  sei,  maß  vorilnilgbesweifelt  werden. 

Gießen.  H.  Blase. 
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C.  SallDStl  Cri^pl  de  coniai  atione  Oatilina«  «t 
de  belle  lugurtbino  libri  ez  historlaram 
libria  qainqae  deperditis  orationes  et 
«piatuU«,  erkürt  Toa  Badolf  Jaeoba.  Zehnte 
«eibaMMEte  AdfaMa  vm  Bjum  Win.  Berlin  1894, 
WeidmuiD.  SMITs.  2  M.  10. 

Die  zclinto  Auflage  des  lilng^t  bewKhrten 
Buches  ist,  wie  nicht  undei-s  zn  erwarten  war, 
dorchans  auf  der  Uühe  der  SalluBtforschua^  ge- 
haHen.  Alle  Stadien  sa  StDint,  welehe  die  letsteo 
acht  Jahre  gduneht  haben»  dnd  bertekiichtigt; 
der  Text  wurde  aufs  neue  sorgfältig  durchge- 
sehen und  besonders  in  den  '{'eilen  aus  den 
Historien  durch  eigene  Verniutuugen  des  Heransi,', 
verbeasert  Dieselben  aind  meist  ansprechend,  so 
z.  B.  or.  Lepidi  M  lleet  Win  dvOk  diviea  aervis, 
aammam,  statt  des  oberlieferten  civilis  acerbisanma; 
wer  sich  eiinnert,  daß  bei  Cic.  Fani.  IV  12,  2  der 
Med.  deterromodo  eerhis  suma  bietet,  verderbt  aus 
deterrqmo  accrbissuma,  dei'  wird  den  amgelceluten 
Fehler  bd  BalL  sehr  leicht  aneriMMMn. 

Die  UttfBBV  tot  nadh  des  bekaimtea  Graad- 
rittUB  der  Ausgabe  durchgeftihrt,  überall  gediegen, 
vielleicht  da  und  dort  zu  eingehend,  wie  z.  B.  or. 
Lepidi  12  bezüglich  civitate  data;  doch  darüber 
gehen  die  Meinangeu  anseinauder. 

Eine  EmpfUdnag  bedarf  die  altbewithrle  Aus- 
gabe nieht  mehr;  sie  wird  jedem  Erldärer  des 
Sallnst  unentbehrlich  sein  und  besonders  den 
Lehrer  bei  der  Vorbereitung  auf  den  Unterricht 
in  jeder  Hinsicht  unterstützen. 
.    Aaetatt.  J.  H.  Schmala. 


n.  Stangl,  Bobiensia.  Neue  Bettr:ic<-  zur  Text- 
kritik und  Sprache  der  Bobie  user  Cicero- 
seh oiien.  Programm  des  Luitpold-Gymnaalams 
io  MÜDcbcD  1891.   35  S.  8.    lü  Pf. 

Höchst  wertvoll  für  die  Neugestaltung  des  sehr 
verderbten  Textee  der  Bobienser  Ciceroecholien 
toi  Siangla  newte  Abhandlung.  Darin  bewetot 
er  Bieh  als  ebenso  Idugen  Kritiker  wie  feinen 
Kenner  der  Scholien  und  ihrer  Hss.  Diesmal 
bringt  er  über  120  Verbesserungen,  darunter  eine 
atatüiche  JoLeihe  von  solchen,  deren  lüchügkeit 
sBf  den  enteil  Bilidc  einleiiditet  Nnr  venige 
kann  kh  nicht  für  richtig  oder  g^ftckUch  halten. 

Den  AnlHg  machen  die  durch  —  litterale 
oder  konstmktionelle  —  Assimilation  entstandenen 
Fehler  in  den  Hss.  So  nimmt  St.  (S.  5)  228, 19 
(daa  abrigens  schon  fr&her  von  ihm  im  Bh.  Mus. 
yyXTX  4S9  voigeeohlagene)  cMdnrationem  in  den 
bl'ext  fBr  otfiorationem,  welches  er  ah  durch  daa 
nahe  a<lfectent  entstanden  erklärt.  Kbenso  bessert 
er  sehr  ansprechend  2.H8,  S  so:  in  epistula 
qua<^da>m  a/i  euudem  Leuiulum  scribens;  287,  lü: 


plaa  aibi       Adnaiae  .  .  .  ;  859, 8:  de  anaiin 

j  pecnnÜM  .  .  .  ;  ausgezeichnet  350,  12:  de  Incro  sno 
I  potiariaBBi  cogitans,  quod  plerumque  ronUafur 
etia«  .  ^  «  £r  rechnet  reichlich  über  100  solcher 
Utteralen  lad  konatrnktionaUen  Animilationeu  im 
Bobieneer  Fklinpeest.  — •  Nnr  gegen  aeiaen  Vor- 
schlag fttr  281,  3  :  Nam  M.  Aemilius  Lepidos,  am 
(Hs:  qui;  Or:  Nam  cum  M.  Aera.  Lep.)  interregno 
fungeretur  et  plerique  .  .  .  postularent  .  .  .  ,  rc- 
spondit  .  .  .  läüt  sich  geltend  machen,  1)  daß  die 
FunllototaUe  960,8(inderSt.«brigena->  anaYer- 
sehen  oder  mit  Absieht?  —  Dnraa  wegl&Bt) 
nicht  ganz  paßt,  weil  260,  8  von  cum  nur  ein 
Nebensatz,  hier  aber  zwei  mit  verschiedenen  Sub- 
jekten abhängen;  2;  daO  von  seinen  Beispielen 
konttraktioneller  AMlmilation  hier  eigenttttth  nnr 
einen  paßt,  350.  3;  8)  daß  die  nidiOtetoehe 
Stellung  bei  gleichem  Subjekte  sich  ned  984^  37 
Hodet:  Nam  cum  C.  Manilius  .  .  .  causam  .  .  . 
dicturus  esset  .  .  ,  id  egit,  nt  per  .  .  .  :  und  4) 
daß  Nam  cum  wiederholt  den  Satz  anfängt.  Ans- 
IBhilidier  hierttbor  gedenke  ieh  an  anderam  Orte 
zu  handeln 

Weiterhin  (S.  8)  weist  St.  aus  dem  Sprach- 
gebrauch die  Berechtigung  einiger  Lesarten  nach, 
I  wie  236,  10:  hos  siguiticat  ...  Es  folgeu  dano 
(8.  10)  8  Stellen,  an  denen  er  m.  E.  mit  Beeht 
Lücken  anninunt  nnd  sie  passend  awAUt;  a.  B. 
270,29:  significat,  <quoad  oder  quantum  oder  eine 
volle  Kulumuenzeile>  scio,  epistnlam  .  .  .  ;  oder 
320,7:  Vettinm,  perditac  <JemerHaii8^  homi- 
nein ...  Nnr  bei  Behaodlnng  dea  Scheliona  384»a9 
llfit  er  außer  acht,  daß  Ziegler  (Progr.  dee 
Maxim.  Gynin.,  Manchen  1873,  S.  Ui)  hinter  nota- 
bile  in  den  Hss  eine  Lücke  von  Buchstaben 
gesehen  und  gemessen  und  zur  .Ausfüllung 
unoxopiaiia  in  Vorschlag  gebracht  hat. 

St.  gebt  dann  (S.  19)  an  einer  Anaahl  nn- 
wahrscheinlicher  Lückenergänaangen  der  Herana- 
geber  über  und  bringt  dafür  neue,  meist  gut  be- 
gründete Lesarten  bez.  Umstellungen,  z.  B.  267.  12: 
debitore  <.$e^  beneücü  constituat;  272,7; 
quod  malneitt  <fr$>  in  esiUnn;  eder:  831,  S9: 
emenit  <Itto>  in  looo .  .  .  ;  864, 19:  penonae, 
<an>  civis  .  .  .  ;  339,  14:  cum  BiOmanto 
<C5Mi7i!;M«  et  tribunis>  acrariis  .  .  .  ;  im 
letzteren  Falle  hat  dann  der  Schreiber  gerade 
dne  Kolnmnenzeile  äbersprnngen.  Nur  wenn  QL 
(S.  18)  I»  Sehelien  987, 8  aagt:  .Demaaeh  empllehlt 
sich  vor  Pompeins  die  Einfligliag  von  et  nnd  zugleich 
die  Nichteinfrigung  des  selbstverstUudlichen  sunt", 
so  liegt  Wühl  ein  Versehen  vor;  denn  aus  dea  von 
ihm  vorher  angefUlirtcn  Beispielen  des  Polysyndeton 
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kommt  niiui  doch  woW  eher  anf  folgende  Cjcstal- 
tung  de»  Textes:  »lUC  <^reUae  de  roinpc/o  et 
Ons>  w  «e  CiMwe;  aUefifiOls  mit  dreimaligem  et. 

Aber  nicht  nur  ab  Nensrer  tritt  8t  auf,  son- 
dern er  sucht  auch  (S.  15)  an  12  Stellen  die 
handschriftliche  Überlicfennip^,  die  ohne  Giund  von 
den  Herausgebern  interpoliert  ist,  za  schützen; 
dabei  kommt  ihm  seine  eigene  Kenntnis  and  Yer- 
flidldraof  dor  Hm  vonl^iUeh  zu  itatten.  Doeh 
ein  paar  Einwendungen  habe  ich  auch  hier.  254, 29: 
andiendum.  S;  (^Salicd)  de  C.  Mario  mnlto 
uberius  et  lectins  .  .  wilre  eine  vortreflfliche 
Emendation,  wenn  nicht  Ziegler  (a.  a.  Ü.  B.  26) 
iwiioheD  aadiendnm  und  Set  de  GL  ICario  «ine 
Lücke  von  16  BnetictnlMn  notiert  lAtte.  Und 
leinen  Yonchlag  flir  316,  21 :  'In  eo  magistnitn  cum 
tibi  aquaria  provincia  sorte  obtigisset".  (^unestori 
lege  Titia.  rroviuciam  tacitam  et  quietam  hic 
igitur  Vatinios  aqaariam  sortitns  erat,  i.  e.  nt 
aqsM  enmm  nutioeret  lielte  ieli  spradilich  —  igltnr 
an  6.  Stelle  im  Satze!  —  niid  inlialtlich  für  ver^ 
fehlt.  r)a  i>ber  der  Nachweis  über  den  enpren 
liahmen  eiiifv  Anzeige  hinaii>*ffeiit,  so  behalte  ich 
mir  vor,  au  anderem  ürtu  eingehender  Uber  dies 
SehoUott  ZV  liandelo. 

8t.  wendet  «idi  dann  (8.  19)  noch  gegtti  vor- 
eilige Kftrzjiu?en  der  Überlieferung  darch  die 
Herausgeber,  wie  246,7  epilogi  et  de  ... :  257,  25; 
iam  ÄH^^ra  uanatum  .  .  .  ;  313,8:  recedit  m- 
gtum  n  .  .  .  Hier  mochte  ich  bd  817»  3:  houore 
tUntf ,  nt  .  .  .  nnr  daranf  anfinerluAm  madien,  dnß 
schon  Ziegler  (Rh  Mus.  XXYII,  438}  UHiis  nns 
den  Hss  eingefugt  hat 

Hieran  schlieljeu  sich  (S.  21  ff.)  einf  giolie 
Ueihe  kleinerer  Änderungen  und  Bichtigstelluugeu, 
ünsteUnngen  vnd  Wiederanftudunen  der  hand- 
sehrifUichen  Lesarten  statt  der  Vidgata,  tdla  im 
T.emma  teils  im  Scholioii :  Verbessemngcn,  die  mit 
ganz  wenigen  AHsiialinien  als  gelungen  und  wohl  be- 
gründet zu  bezeichnen  tund.  So  z.  B.  244, 2: 
fhteatnr,  $eiHeet  de  conedttitin  .  .  . ;  944, 85:  vo- 
Ittiiee  perden?x  in  831, 99  heldUt  er  quo  (wohin) 
in  Lemma  und  im  Scholion  trotz  Halms  und  C. 
F.  W.  Miillei"s  qmm  bei  (^n^  ist  auch  207,  4:  obli- 
gatum  velit.  lauere  (Hs:  enierej  beneficium  .  .  . 
eonlitendo;  260,  18:  Hic  liinc)  .  .  .  mutuatus 
eit  .  .  .  ;  886, 7:  inmeotonun  .  .  ,  qoae  essH 
(=r  essent)  .  .  .  uecessaria;  308, 3:  agi  omnla  .  .  . 
incipie/'"/  (  iuripiebant).  Aber  über  280, 33: 
nteZ/a/ur  accusa/t/r.  ex  eo  videlicet  ad8evcran[i<']s .  .  . 
läßt  sich  streiten.  11.  K.  ist  die  Entstellung  von 
adseverans  zn  adaeverantes,  die  St.  annimmt,  viel 
nnwahrscheinlicher  all  Orellta  Leaart:  nteimtnr 


accusator- -e*>,  ex  eo  .  .  .  adMeveran/<  i,  die  man 
sich  leicht  aas  bandschriftlicliem  uteba/ur  accuaator 
es  eo .  .  .  adaeverantes  .  .  .  entetanden  denken 
lEann.  Danelbe  s^tven  981,10  coneitaveni^;  Or: 
concitaveranf.  Allein  hier  begebe  Idi  midi  gem 
meines  Urteils,  da  SU  die  Hos  aua  eigner  An- 
schauung kennt. 

Annehmbar  eracheioenmir  die  VorschlMge  285,1 6 : 
ntqne  (Ciodins)  ita  morote«  (cf.  Ctc.  Tose.  1IU.\ 
nec  (=  nicht  einmal)  ollo  emolumento  provoeatus, 
existimetur  illud  facinus  cogitasse ;  32 1 ,  3 :  detrahit 
ei  laudem  .  .  .  ,  eo  seilicct,  qnod  <i>d  cgerit,  ut 
C.  Antonius  . . .  reus  tieret;  358,  25  </<i>  e  (—  est) 
vefaleidil .  .  .  wmen  [in]  straetam;  elegant  Ist 
die  Kwqefctnr  SSO.  36:  obnize  aXUgäiiio  d^  .  .  . 
Dagegen  will  ich  zu  300, 14:  acoleos  non  medio- 
cris  .  .  .  /n  Caesarem  (Or:  adversus  Caes.)  erinnern, 
{  daB  schon  Ziegler  (Progr.  v.  1873,  S.  29)  vor- 
geschlagen hat:  acoleos  non  medioeris  <1irmpto« 
lAijmo»«  i»>  Caesarem. 

Trotz  dieser  kleinen  Ausstellungen  und  Ab- 
weichungen bleibt  Stangls  Abaudlung  sehr  wert- 
voll; denn  sie  f  iirdert  die  Textkritik  der  HuViieuser 
Ciceroscholieu  iu  her\'orragendem  MaÜe.  jJaher 
luan  ich  meine  Beaprechnng  nnr  mit  dem  Wunsche 
scfalieOeo,  daß  es  dem  verdienstvoll«!  Gdehrlen 
;  vergönnt  sein  mOge,  \\m  noch  eine  neue  AvsBibc 
'  der  genannten  Scholien  zu  bescheren. 

Dresden,  Hermann  Gaumitz. 


Erich  Peralce ,  Griechische  Gewichte,  ge- 
sammelt, beschrieben  and  erl&uteit  Mit  einer 
Tafel.  Berlin  1894,  Weidnmna.  VI,  91ft  S.  1  IM. 
6  M. 

Die  UntersQchuug  der  uns  erhaltenen  griechi- 
schen Gewichte  ist,  seitdem  R.  Scbillbach  iu  den 
AnnaU  deU*  Inatitato  aroheologieo  1865,  160  £ 
dieselben  ausfahrllch  behandelt  nnd  dann  im  Bo** 
lincr  Winckelmannspropinimm  von  1877  'Beitrag 
zur  griechischen  (rewichtskunde  noch  Krg.aizimgen 
gegeben  hatte,  nicht  mehr  in  gröllerem  Zasanuuen- 
hang  aufgenommen  worden.  Die  AnsgralnagcB 
der  leteten  Jahrzehnte  haben  inzwisclien  nnaerai 
Vorrat  antiker  Gewichte  stark  erwnttert,  8odaQ 
es  gewiß  an  der  Zeit  war,  eine  neue  Aufnahme 
des  Bestandes  der  in  den  Museen  und  sonst  vor- 
haudeueu  Stücke  zn  veranstalten;  könuen  doch 
erst  anf  dieser  Grandlage  die  AoMsUungem  un- 
serer Metrologie  einmr  nanen  Profang  onteraofea 
werden.    Peruice,  der  jetzt  diese  Rammlang  ver- 
anstaltet hat,  beschrankt  sich  dabei  auf  Stöcke., 
deren  Provenienz  nachweisbar  ist;  er  hat  655 
attische  Gewichte  besehriebea,  denen  er  dann  noch 
950  anOeratÜsehe  Stilelw  anaohUelH»  die  si«h  nmf 
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deu  Peloponues.  Nord'^ncclieiiland  uini  dio  Inseln  ' 
des  ägäiHcheu  Meeres  verteilen.  Da  die  in  Olym- 
pia geftudeneo  adir  nblniclieM  Broimgewiehte 
D5rplUid  lieh  nur  Pnlilkatiwi  in  den  *  Anagrabimgeii 
VOD  OlynpiB*  vorbehalten  hat,  dieselben  biet  von 
P.  somit  aasgeschlossen  bleiben  maßten,  kann  man 
die  vorliegende  Schrift  wesentlich  als' einen  Bei- 
trag znr  Gewichtskande  Athens  betrachten;  denn 
iBr  die  niehtattlBeh«!!  Q««idite,  wweit  sie  hier 
mitgeteilt  sind»  liegt  nodi  nii^ends  eine  Reilie 
vor,  die  groß  genufr  würe.  uns  einen  näheren  Kin- 
bliclc  in  die  dort  gaiiKbaren  (Tewichtssysteme  zu 
geirftiuren.  Umso  willkommener  ist  das,  was  uns 
an  neuem  ütterial  für  Athen  gMm  wird. 

Hiltaeh  hat  in  eelneni  gelehrten  Handbneli  der 
Metrologie  auf  gmnd  der  ihm  vorlie^^t  u  lt  n  Ge- 
wichtsangaben nicht  weniger  als  acht  verschiedene 
Systeme  fär  Athen  aufgestellt.    1.  das  solonische 
mit  einer  Mine  von  436,6  gr:  2.  das  attische  aas 
dem  IginKisehea  abgeleitete  Haadfll«gewteht  mit 
einer  Mine  von  609,6  gr:     das  alt-äginftische  mit 
einer  ^line  im  nr8i)riins:lichen  Norinalbetrr^c:  vnn 
672  gr,  in  Athf^n  nacli  der  solDnischcn  Miinzord-  j 
noAg  auf  65ü  gr.  angesetzt;  4.  die  leichte  phüni- 
kiadie  IGne  in  Gewicht  von  373  gr:  5.  die  leichte 
kSolgUdie  Mine  der  Babjrlenier  im  Betrag  von 
504  gr  nnd  dazu  die  entsprechende  schwere  von 
1008  frv:  '>  die  bahx  Ionische  Mine  Silbei-s  in  der 
leichten  und  t>chweren  Form  von  660  gr  und 
1  ISO  gr;  7.  die  babylonische  Mine  Goldes  im  Be- 
trag: von  430  gr  ab  leichte ,  von  840  gr  als 
■chwere  Mine;  8.  das  rümische  PAind  nnd  aeine 
Teile.    Und  hiermir  iiir  ht  i^enng,  es  machen  die 
einzelnen  Systeme  noch  Verfindornngen  durcli,  \vo- 
bei  dann  eine  Keihe  allmählich  iu  die  andere  über- 
g9ht  (P.  8.  84).  Ob  bei  solchem  Nebendnander- 
g«lieii  veraehiedener  (Ua  an  aieben)  Gewiehts- 
systeme  ein  geordneter  Warenhandel  möglich  wäre, 
darf  billig  bezweifelt  werden;  auch  wenn  man  zn- 
gehen  will,  daß  in  einem  Zeitraum  von  üCkj  Julireu 
oder  gar  mehr  manche  Änderung  eingetreten 
Bein  mag»  ao  dflrfte  doch  schon  die  grofie  Zähig- 
keit» mit  der  Athen  während  jenes  Zeitraums  an 
eeioem  Münzsystem  festgehalten  hat,  an  einer  so 
großen  Vielgestaltigkeit  und,  was  schlimmer  ist, 
Beweglichkeit    des   Gewichtsaystemä  bedenklich 
machen.  Wenn  vor  Einftthrong  nnaerer  nenen  Uafi- 
ttnd  Gewiehtaordnnng  svmal  in  Weit-  nnd  SBd^ 
deutMchl&ad  eine  ganze  Reihe  fremder  Maß-  nnd 
Gewichtseinheiten  in  Gebrauch  gewesen  ist.  läßt 
sich  diese  Thatsache  nicht  ohne  weiteres  zum  Ver- 
l^leicb  heranziehen;  dennea  waren  dies  nicht  vom 
SUMt  aanktionierte  HaBe  nnd  Gewichte,  aonden 


solche,  die  diircli  Handelsgewohnheiten 
bei  uns  iu  Gebrauch  gekommen  waren. 

Bei  den  letiten  Ausgrabungen  anf  der  Bug 
von  Athen  habmi  aich  einige  Broniegewiehte  ge^ 
fanden  (S.  81),  die  einst  als  Noimalgewicht,  als 
heiliges  Gewicht,  dort  anfgegehoben  waren  ;  mußten 
sie  schon  um  dieser  ihrer  Beslimmnng-  willen 
sorgsam  jnstiert  sein,  so  hat  auch  da^  Material 
in  der  Brde  «ein  Qewidit  nieht  veiindart.  Die 
wichtigsten  darunter  sind  ein  Delphingewicht  mit 
der  Aiif-ichrift  z'v.tj  kpov  und  SsfjL^jtov  'AÖ^vaiov, 
von  42G,il3  gr,  und  ein  bildloses,  bezeichuet  als 
oexascaxepov,  177,52  gr.  Das  erste  Stück  hat 
einen  kldneii  YoiMt  an  dem  Bdlef  eilttten; 
bringt  man  dleami  in  Beehnnng,  so  war  hier  oien- 
har  die  bolonische  Mine  von  436,6  dargestellt  Da 
dieselbe  aber  nicht  als  [xva,  sondern  als  t^uliju,  die 
Hälfte  der  Einheit,  bezeichnet  wird,  so  folgt  dar- 
aus, daß  im  soloniscbea  Gewichtssystem,  dem  die 
nodi  Ina  6.  Jahrh.  Unanfreichaiden  Stttcke  ange- 
hören mösaen,  die  Gewiehtamine  das  Doppelte  der 
Münzmine  gewesen  ist,  mithin  ein  Stück  von 
873,2  gr.  Eutsprecheud  tülui  das  Dekastateron, 
das  normal  174,6  betragen  würde,  hier  3  gr 
snvid  wiegt»  anf  die  Einheit  elnee  Staten  von 
17,46  gr,  also  das  Di^pelte  des  Mfiasstatera  von 
8,73  gr;  im  Gewichtawesen  liatte  also  damals 
wenigstens  die  Drachme  den  Stater  nicht  verdrängt, 
wie  auch  aus  Arist.  r.ok.  'AU.  10;  £::toieve]jii5ftTfjijav 
al  (iivai  T(u  7^c<xxf^fl  xil  -oli  aiUot;  sTadfii&i;  hervorgeht. 
Waa  J.  Brandis  (Mlins-Haß-Gewichtaw.  Vorderanen 
599)  und  R.  S.  roole(in  Smyth  s  Dictionaiy  of  antl- 
qaities  im  Artikel  'Weights)  einst  vermutet  hatten, 
erhält  damit  stinr  volle  Restätlgnng  (V.  S.  32). 

Daü  diu  Gewichttitückc  mit  den  üeliefbilderu 
des  Aatragal,  der  Amphora,  dem  Schild  und  der 
Schfldkiüte  nach  Athen  gehSren,  hat  SehiUbach 
nachgewiesen;  jetzt  zeigt  aich  aber  weiter,  daß 
sie  alle  zusammen  dem  gleichen  System  angehören, 
dessen  Einheit  die  soloniscbe  Mine  von  873  gr 
bUdet 

Eine  zweite  Klaiae  bilden  die  ans  der  leichten 

attischen  Einheit  der  (Jivä  von  430,0  abgeleiteten 
Stücke,  in  denen  die  mit  dem  Delphin  und  mit 
der  Mondsichel  versehenen  besonders  zahlreich  sind. 
Daneben  steht  dann  die  pivi  iiofaia,  eine  Mine 
von  655  gr  (hierher  gefahren  die  tehweren  Delphin- 
gewichte').  Endlich  noch  die  {kvS  Ifimpiwli,  die 
alte  vorsoloniäche  Mine,  die  auch  durch  Solons 
Neuordnung  des  (fewichtswescns  nicht  aus  dem 
Verkehr  verdrängt  worden  ist  und  in  der  be- 
kannten Inschrift  CIA  II  476  anf  138  Drachmen 
dea  soloniMhen  Gewichts  angeaetat  wird;  in 
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rem  (^ewiebttfoiTat  ist  nt  um-  spärücli  vertreten 
(S.  57). 

Der  Sdiwerpitnkt  der  ünterenchnng  liegt  in 
dem  vom  Yerf.  erlirediteii  Nt^weli.  daß  die  im 

Privatverkehr  gebräuchlichen  Gewichte  trotsetaifc» 
liolior  Kontremarkeii,  die  übiipenn  doch  nur  vor-  i 
eiuzelt  vorkommen,  eme  für  uuäere  Anschauung  , 
kaom  begrelfliclie  UnregelmSOiglceit  aaf^eisen.  i 
Wohl  kOmien  Keigewichte  bei  dem  vielhendert-  j 
jährigen  Liegen  im  feachten  Erdboden,  dadurch 
doO  sie  sich  mit  einem  mehr  o.ior  minder  starken 
Kalksinter  Uberzieheu,  der,  ohne  die  nrsiirüng- 
liche  Oberfläciie  anzagieifeu,  nicht  mehr  zu  ent- 
fipnieii  iet,  fbve  Schwere  vermebr»;  «ber  DUfe- 
rcnen  gegen  den  Normalbetrag,  wie  sie  nos  hier 
geboten  werden,  sind  daraus  nicht  zu  erklären. 
Bei  den  Schildkrötengewichten,  die  wir  als 
Beispiel  anführen  wollen,  haben  nach  den  Zu- 
sammeosteUangen  und  Wäguugeu  von  Peroice 
58  Stttek  ein  Gewicht»  das  swisehen  5Vo  über 
und  S"/««  unter  dem  Normalgewicht  liegt,  wo  also 
die  Differenz  iliuch  den  Aufenthalt  im  Erdboden 
oder  Abnutzung  im  Verkehr  uiisiliwer  erklärbar 
ist,  b  Stück  bleiben  hinter  dem  2surmalgewicht 
lurBck  nm  5^15*/»;  56  StBek  aber  flberetdgen 
du  Notraalgewidfe,  davon  33  omS— lOV«.  16  am 
lO-rlS^/o.  2  nm  15— 20°/o,  4  um  mehr  als  20Vo 
(S.  51).  Solche  Differenzen  wiederholen  sieb  in 
allen  üewicbtsgrappen,  und  man  kann  hier  nicht 
mtt  der  Erkllning  aukommen,  die  sehwersten  seien 
die  lltceten,  dann  sei  aUmühliobe  Vuringerong 
eingct!  ( f  n,  ein  Verfuhren,  das  auch  für  die  Numis- 
matik gcwif!  niclit  in  ilem  Umfange  Geltung 
hat,  als  cä  jt'lzt  angewendet  zu  werden  pflegt;  die 
AnfitcbrilteD  auf  den  Gewichten,  die  Stempel  u.  a. 
belehren  uns  oft  genng,  daß  hier  Idehtere  Stücke 
unter  die  alteren  gehören. 

Es  bedarf  nur  der  Vergleichnng  mit  den  Ge- 
wichten ans  Pomiieii  (S.  13).  die  durchweg  auf 
das  r«>miscbe  Pfund  /.nriickgehen,  am  festzustellen, 
daß  dort  die  gleiche  Sorglosigkeit  geherrscht  hat 
wie  auf  dem  Knritte  von  Athen.  In  Pompeji 
sind  08  Stück  in  ihrem  Qewlcht  swisehen  5% 
über  bis  S^o  unter  dem  Normalgewiclit,  dürfen 
mithin  als  ungef^  genau  angesehen  werden,  ö 
Stttek  bleiben  hinter  dem  Normalgewicht  smtttck 
nm  5*/i  oder  mehr.  Zn  schwer  sind  50  Stttek 
nm  '•— IQo/o,  24  um  10~I5«/o,  11  am  15— 80«/p, 
6  um  2ü— 25%,  9  um  mehr  als  25'>'.-. 

Daß  die  heiligen  Gewichte,  die  als  Normal- 
st&cke  aufbewahil  wurden,  genau  ausgebracht 
waren,  liegt  auf  der  Hand;  Iiier  verwandte  man 
auch  Bremm,  nicht  das  der  Beschädigung  mehr 


ausgesetzte  Blei.  Die  Thiitigkeit  der  Marktpolizei 
mui]  sich,  wenn  wir  sehen,  daß  nicht  selten  Qe- 
wichisBtttcke,  die  erheblich  «i  schwer  sind,  mit 
dem  Staatsstempel  oder  mit  dem  der  METPONO- 

MÖN  (z.  B.  n.  271.  405)  versehen  werden,  darauf 
beschrlinkt  Iiaben,  zn  leicht  ausgebrachte  Gewichte 
aus  dem  \  erkelir  zn  entfernen,  weshalb  denn  auch 
die«e  nur  in  verschwindend  Ideiner  Zahl  in  unse- 
rem Gewichfsvorrat  enthalten  sind. 

Auch  für  die  Numismatik*),  soweit  sie  von  der 
Metrologie  Gebranch  macht,  ist  das  Ergebnis  in 
mehr  ah  einer  Beziehung  lehrreich,  so,  um  nnr 
eins  anzuführen,  welcher  Wert  den  jetzt  wieder 
eUürig  betiiebwiai  Wägungen  der  ISashaOaum 
beisolegen  ist. 

Befün.  B.  W«iL 

Emst  Urafj  Die  Theorie  der  Akustik  im  grie- 
chischem Altertum.  Programm  des  Oymn.  sa 

Oumbinnen.    1894.  16.  S.  4.    1  M. 

Die  kleine  Schrift  enthält  eine  reiche  Fülle 
richtiger  Beobachtungen  und  eine  Menge  feiner 
Bemerkungen  übei>  die  physiologische  Seite  der 
Töne  sowohl  wie  über  ihre  phjrikalisehe  Beschaftn» 
heit.  Mit  Becht  veiteidigt  Yerf.  die  Gelehrten 
des  Altertums  pegen  den  Vorwurf,  sie  hätten  dif 
Thatsaclio  nicht  gekannt,  daß  der  Ton  ans  einer 
Anzahl  von  ScJiwiuguugen  der  Luft  bestdit. 
Pythagoras  aUerdings  maD  nur  die  I^taige  von 
Saiten  oder  Ffeifsn;  Blppasoe  rechnete  nach  den 
Volumen  klingender  Scheiben;**)  sie  setzten  natOrlich 
tiir  den  tiefsten  Ton  die  größte  Zahl  an  und 
kiimmerten  sich  nicht  um  die  Menge  der  Schwing- 
ungen. Aber  schon  Lasos  wußte,  daß  der  hohe 
Ton  Folge  einer  schnelleren  Bewegnif  ist  als  der 
tiefe;  Eol^d  spricht  von  hänilgeren  Stößen  des 
hohen  Tons;  es  wird  mit  der  Zeit  immer  mehr  Ge- 


*)  Wenn  bei  den  Geviehlsaalbehriflen  mit  Vorliebe 

die  Schreibweise  :iEMO  und  .ilSMOSION  Anwendung 
fiudet.  auch  bei  Stücken,  die  hngc  nach  dem  Arcbou 
Euklcidcä  eutstandeu  sind,  so  bietet  hierfür  die  nächste 
Analogie  das  kBB  der  atbenisebett  Mtnsen  oad  ins 
AKMO  auf  Tetradrachmen  der  suUanischen  Zeit.  Vgl 
hierzu  noch  v,  Sallets  Zeitflchr.  f.  Num.  VII  117. 

**)  Yerf.  gebt  S.  6S  noch  weiter  uud  ghiabt  wirklich. 
Laaoi  habe  bei  einem  halbvollen  Ge&0  die  fibtnii 
zum  Ton  des  let-ren  Gefälles  gehört  und  deaunt- 
sprechcnd  Quinte  und  Quarte.  Das  bestStlgt  sich 
oicbt  Nnr  der  Rand  des  Glases  erzeugt  den  Ton. 
Die  Binwhtknng  der  FfiUong  ist  anfangs  gislsc. 
steigert  sich  abtt  dann  unvcrhSltnismSDig.  Diese  Kr- 
Zählung  scheint  mir  deshalb  ebca^o  unwahr  wie  dir 
von  den  Oämmem  des  Pjtbagoru  oder  von  den  Qe- 
wiehteo,  mit  denen  er  Saiten  gekannt 
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fatmch,  bei  Z»lilaiigabeu  die  große  ZhIiI  d«r  Uöbe 
XU  gebeu;  es  war  also  den  Alten  ktineswog's  un- 
bekannt, daß  die  Schwingungszahl  im  umgekehrten 
Yerbftltniti  zur  Lunge  der  Suite  steht  (8.  7).  Das 
iit  allM  Mbr  richtig;  ich  glaube  indas,  wir  ufliMD 
UM  Ml  hftiBD,  dorn  Laaot,  Arehytas  oder  EokUd 
schon  die  Kenntnis  alles  dessen  znznschreiben,  was 
für  ans  das  Wesen  des  Tons  ansniaclit  Arcbytas 
beruft  sich  anf  einen  Stab,  der  einen  um  so  höheren 
Too  eneugt,  je  achneUer  man  ihn  durch  die  Luft 
bswagl,  oder  anf  daen  Rhomboa  (Taabonrin?), 
der  bei  einer  Mysterienfeier  geschwungen  wird 
(xtvo'jfisvo;);  bei  Niliomachos  ist  an  mehreren  Stellen 
von  dem  xpa5aaji(5j  der  Saite,  d.  h.  ihren  Schwingungen, 
zu  lesen  (p.  8.  lö).   Wenn  nau  Archytas,  Plato 
vod  andma  den  Grund  dar  To^he  in  der 
aehaellMi  Bewegwr  tnden,  denken  sie  oifonbar 
dabei  nicht  sowohl  au  Schwingungen  der  Luft,  als  i 
vielmehr  an  die  Bewegung  des  tonerzeugenden 
Körpers.  Bezüglich  der  Lufl  sagt  vielmehi-  Q.  S.  16 
guiB  richtig,  lie  lei  nodi  von  Stoikem  und  Epi«  | 
kureem,  alao  von  Getebtten  einer  m^Ueren  Zeit,  | 
mehr  wie  ein  Hinderungs-  denn  wie  ein  FOrdcrungs- 
inittel  des  Schalles  betrachtet  worden.  Sehr  richtig 
Lebt   ferner  Vt  rf    hei  vor  S.  12,  daß  Aristoteles 
mit  der  Aultiissuug,  Höhe  sei  Schnelligkeit,  nicht 
sufkieden  geweaen,  daß  Theophraet  in  den  Tauen  ! 
eine  Qualität  gesehen,  HmiUides  den  Klang  in  j 
eine  Reihe  von  Klängen  zerlegt  habe.  Hier  hSttte  nun 
eingefrigt  werden  sollen,    lall  i\k  periputetischc 
iSchule  auch  bis  zur  Erk.euutuis  der  einzelnen  ^ 
Sehwingungen  in  Ton  vdgednmgen  iat  Sie  hat  er-  i 

tJJv  tjttjv,  if  030V  xoti  tovJ  «äpo;  , 

-cj^v  x(vi)aiv,  und  iii  0  Irspo;  i^f  töv  Stepov  xivwv  ' 
SauSftws  mttt  t4|v  f«Dvfjv  Acemtv  iyuo&n.   So  lelirt  | 
der  Autor  der  Schrift  de  undibilibns  p.  800  nnd  ! 
d08f  wahrscheinlich  derselhe  vielgegchmUhte  Hera- 
klides,  der  zuei-st  den  Klang  in  eine  Vielheit  von 
iviäogen  zu  zerlegen  gebot,  indem  er  lehrte,  das  1 
GMt  tUMha  lieh  dabei  wie  daa  Aug«,  «ekhaa 
statt  des  Punktet  auf  einem  rotierenden  Kegel 
eine  linie  sehe      Seit  diesea  Bonität  gefunden,  { 
konnte  man  behaupten,  daß.  wenn  ein  Ton  sich 
fortpflanzt,  immer  die  eine  Luttschicht  die  andere 
iuastößt  und  in  Bewegung  setzt  (Ps.  Ar.  Probl.  j 

**)  Dieser  Satz  des  Uerakiides  (Porphyr,  zu  Ptol.  | 
214)  Mdrt  in  der  Schrift  de  aadiblHbas  wieder  [ 
p.  80Sb.  (Angriffe  auf  Heraklides  finden  sich  bei  Diog. 
L,»ert.  V  6,   auch    bei  Lobeck  Aglaopb.  888  and 
VoUtntaao  lu  Plutarch  S.  XL) 


XI 6),  nnd  damit  waren  denn  die  tMiwingungen  dei 

Tons  vollständig  erkannt.  Freilich  war  auch  dieser 
kluge  Peripatetikcr  noeli  in  dem  Irrtum  befangen, 
sds  pflanzten  sich  die  Schwinguiiguu  uur  in  gerader 
Lfaüe  fort  wie  die  Ersehflttemag  des  StoOea  in 
einen  Balkan  (pb  808n);  aber  andere  haben  auch 
diese  LQcke  ausgefüllt.  Denn  wie  Verf.  herroi^ 
hebt,  Boetias  I  30  nnd  noch  besser  der  Stoiker 
in  Flacita  IV  19,  4  (Diehls  p.  iOd)  bcschi-eiben 
die  welleDähnlichen  KreiBe  —  oder  vielmehr  kugel« 
fi^rmlge  Bildung  der  Sehwingungen  fai  gewifi  ge- 
nügender Weiae.  Daß  ein  Ton  durch  Schwingung«! 
der  Luft  an  unser  Ohr  gebracht  wird,  war  also 
dem  Altertum  genugsam  bekannt;  freilich  die  ab- 
solute Schwiugungszahl  —  so  schließt  G.  S.  7  seine 
Untemehnng  —  haben  de  nidit  featznteHeB  var* 
mocht.  Ich  mOdite  binsufBgeo,  umk  die  ver- 
schiedene Länge  der  Tonwellen  war  ihnen  nube- 
kaniit:  durunt  konnten  sie  sich  niemals  richtig 
erklären,  wie  ein  hoher  nnd  tiefer  Ton  den  Kaum 
vom  Spieler  sum  HOrer  In  doMlben  Zdt  zamek- 
anlegen  vennöehte. 

Auf  diese  Fragen  bin  ich  näher  eingegangen, 
weil  mir  infolge  meiner  neuesten  Studien  hier  einige 
Krgäuzungen  zn  fJebote  standen.  Dagegen  trage 
ich  kein  Bedenken,  alle  übrigen  Abschnitte  der 
kidnen  Schrift  rttekbaltloa  an  empfehlen.  De« 
Exkurs  über  die  Tei-a  finde  ich  nichts  Unsttsn- 
fOgen.  Des  Verf.  Erkläiung  des  Begriffs  ^ni^mni 
ewcheiui  mir  sehr  ansprechend;  in  den  physio- 
logischen und  psychologischen  Abschnitten  aber, 
welche  die  Schrift  erOiben  nnd  aehllaOen,  werden 
die  Leier  rddie  nnd  intereasaute  Belehrung  finden. 

IStrmfibnug  i.  £.  Karl  v.  Jan. 


Franz  Fröhlich,  L  bc  u.^bi  ]  der  berühmter  Feld 
berren  des  Altertums.  1.  Die  Römer.  Zweite 
Heft:  Oaius  Jalius  Caesar.  Mit  dem  Bilde  Cfisars 
Zfiricb  1894,  F.  ScbultbeD.   109  S.  8.   1  M.  60. 

Dieselben  Vorzüge ,  die  in  dieser  Wochenschr 
(14,  Sp.  307)  hervorgehoben  wurden,  flnden  sich 
auch  in  dem  vorliegenden  2.  Bändeben.  Dem  Veif. 
ist  der  beste  Erfolg  an  wBnaohcn. 

Giefien.  Herman  Sehl  Her. 


Josephns  Coiza-Luzi,  De  Ottoboniano<Vaticaois 
Oraeciscodicibnsnnper  recensitis  eommen» 
tatlo.         LXni  8.  4. 

Daa  iat  die  Einleitung,  welche  der  verdiente 

Vicebibliothekar  der  Vaticana  dem  neuM  Katalog 

der  trriethisehen  Hss  der  Ottoboniana  von  Feron 
um!  Battagliiii  vorange-schickt  hat,  und  die  auch 
besonders  ausgegeben  worden  ist.    Sie  behanddt 

i 
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im  wt  scntliclieii  die  (Jfscbiclite  der  Sanimluug,  die 
weniger  ciülack  ist  als  gewölmliuli  angenonuuea 
wfri,  d«  die  SainmliuiK  nadi  ihrer  OberlQliniiif 
in  die  Yaticana  noch  mancherlei  Zuwachs  er- 
fahren hat.  Wir  werden  dann  weiter  Mut  die 
frühereu  Kataloge  unterrichtet .  und  <  iiilli<;ii  er- 
halten wir  einen  Wiederabdruci^  der  Memorie 
latoriohe  delkt  UbUotee»  Ottoboniana  von  Gmtantiiio 
fii^eri,  «eleliefienediet  XIV.  eingerdeht  viird«!, 
ab  es  sich  am  den  Ankauf  der  Sammlang  liandelte. 
Sie  sind  sehr  wichtig,  insbesondere  für  die  Vor- 
geschichte der  J3ibliothek,  und  waren  bereits  1Ö25 
von  Angelo  Hai  heransgegebea  worden.  Der  wo» 
Abdnidc  lit  nidit  nur  yngm  der  SeUeubeit  des 
llaiacheii  erwünscht,  sondern  auch  bd  wdtem 
genauer  und  ToUsttndiger. 

Köuigsbeiig.  Franz  Üühl. 

Panl  Caner»  Die  Kunst  des  Übersetxens.  Ein 
floUtboch  für  den  l«teüii«chen  and  griechiBcben 
Usterrldit  BarUn  1891,  Wddmann.  VÜI,  130  S. 
8.   2  II.  40. 

Das  Übersetzen!  Eine  Sache,  wohl  wert,  zum 
G^enstand  einer  eigenen  Untersuchung  gemacht 
m  wardan.  Unser  gaaaer  IdafldidMr  üntmioht 
gebraveht  daa  fiberaetnoi  ala  daa  llittd.  nm  dia 

griecbisrbe  und  römische Litteratui*  in  dieGedankcK- 
welt  (Iis  Sciiük-rs  hiiiilberzu führen.  Ks  ist  der 
Kanal  und  zwar  der  einzig-e,  durch  welchen  das 
Fremde  iu  unser  eigene»  Innere  überströmt,  und 
metstaw  aebra  wir  nur  avf  die  iMidm  Enden  und 
denken  nidit  daran,  wie  der  Erfolg  unserer  Be> 
iniihnngen  von  der  Beecbaffenbeit  des  Zoieltunga- 
weges  abhilngt. 

Mau  kaun  zwei  iStuteu  dieser  Übertragung 
vntwrachddML  £a  lionunt  anerst  darauf  an,  den 
firemden  Teit  gnaaatlieh  xiehtig  aafinifiMaeii, 
aodann.  seinen  Inlialt  zu  verstehen,  ihn  nachzu- 
denki'ii  und  nachirncinptindon  DenigemiUi  wird 
eine  vollkommene  Übersetzung  sowohl  ein  fehler- 
loses grammatisebea  YenMändnia  ala  aneh  ein 
adiqaatea  JBSrfaiaan  daa  Inbalto  aeigen.  Aber  hier 
tritt  IBr  di«  Schale  doch  noch  i  twus  besondarea 
ein.  Da«  ewte  —  um  bei  der  Zählung  zw 
bleiben  —  soll  vom  Schüler  uiibcdinfjt  nacbge- 
wieseo,  das  zweite  von  ihm  erstrebt  werden.  Aber 
der  Scbalbelriab  vrird  aber  vom  awdten  etwaa 
naddaaaan  ala  vom  ersten.  Eine  richtige  Über- 
setzung ist  dem  Lehrer  lieber  als  eine  geniale, 
welfhe  sich  über  Schwierigkeiten  hinweg'schwiugt. 
Das  Ideal  bleibt  freilich  die  gleichmäliige  Ver- 
bindung jener  beiden  Stöcke;  aber  wird  die  Schule 
aoch  nnr  die  Zdt  data  haben,  Bbarall  nnd  in 
jeden  Angenblick  za  dem  «raten  auch  daa 


zweite  in  vollem  Maße  hinzuzulegen?  Anders 
ist  die  Übersetzung  des  SchtUera  and  adbat  des 
Lduren  in  der  Kinase,  anden  die  daa  Ptaflologen 
vor  einem  philologisch  gebildeten  Pabliknm. 

Aber  freilich  bleibt  es  immer  notwendif?,  an 
das  huhere  Ziel  zu  malmen.  Ivs  hat  sich  schon 
längst  ein  Schultypus  des  dcutscbeu  Übersetzens 
gebildet,  den  mau  ndt  Baeht  rtaen  Jargon  genannt 
hat,  Daa  vorUagrada  Bach  daa  bekannten  PUlo- 
logen  nnd  Schulmanns  kann  dem  klassiscbon 
Sprachbetrieb  anf  unseren  Gymnasien  den  wert- 
vollen Dienst  leisten,  ihm  in  jener  Beziehung 
ainnal  iriaier  dn«i  kräftigen  Anatoß  m  geben, 
vor  dem  Yerainken  in  Jatg«m  and  gedankenlooea 
Übei-setzen  da,  wo  es  uiitig  ist,  zu  bewahren  und 
die  xVnfinrrksamkeit  wieder  anf  jenes  oft  unbe- 
sehen gubruucbte  Mittel  unseres  sprachlichen  Unter- 
richts zu  lenken. 

Ea  Ist  eine  Eigenart  dea  Bvehaa.  vide  Belage 
in  banter  Abwechdnag  ans  griechiacheo  nnd 
römischen  Schriftstellern,  soweit  sie  flir  die 
Schale  iu  betracht  kommen,  zu  geben,  ja  man 
mochte  fast  sagen,  nur  Belege  za  geben.  Das 
Prindpiella  iat  wanlgar  balint;  dar  Yad  radh^ 
fertigt  diea  adbat  in  dnam  fibrigena  s^  an- 
sprechend geschriebenen  Schiaßworte.  Allerdinga 
fohlt  nicht  eine  Einteilnng'  nach  bestimmten 
Gesichtspunkten.  Vielen  Lesern  wird  gei-ade  dieses 
Mosaikartige  um  des  vielen  willen,  das  dadurch 
gebracht  wird,  geftUan.  Eine  andere,  mehr  ayate» 
matiache  Behanditmg  wOrde  indessen  nach  vnaarar 
I  Mdnuiig  nicht  minder  etwas  Wertvolles  aus  dem 
Stoife  schaffen  können.  Der  Verf  giebt  zu  oft  in 
I  bezug  auf  Gruudsätze  mit  der  einen  Hand,  was 
er  im  aldiaten  Aaganbliek  mit  dar  anderen  «lader 
nimmt  Uan  flttilt  ddi  oft  tria  anf  dnar  Inatnhllla 
I  tcUus.  Xnr  aeben  anderen  Bemerkungen  steht 
z.  B.  diejenige,  in  welcher  mir  das  Grundprinzip 
einer  Übersetzung,  die  sich  über  die  reine  gramma- 
Usehe  Wiedergabe  erheben  will,  ausgedruckt 
aeheint:  »Man  mnO  de  (die  Sdiftler)  immer  iriate' 
anhalten,  daß  aie  sich  den  Hergang  voratdlen, 
i^ich  tillbilden,  sie  wären  selber  dabei  gewesen, 
und  nun  hnrausfühlen ,  wie  sie  dann  gedacht  nnd 
gesprochen  haben  wiirden*  (S.  12). 

Was  dia  Elnadbdtan  angeht,  ao  adieint  mir 
der  Yerf.  in  dar  Tandans,  den  antlkan  Anadnck 
durch  modernstes  Deutsch  wiadamgeiban,  im  ganzen 
zn  weit  zu  gehen.  So  wenn  im  Homer  die  Llunde. 
I  welche  ä'/Xsirjc  Ivgxev  gehalteu  werden,  als  .LnxBa- 
!  bände"  bezeichnet  sind  (ß.  15).    Karz  voibar 
i  (ß.  14)  wird  der  Oberaatannglaaadniok  von  Migf 
I  dflj!  »daB  dia  Ordnnng  dea  Znga  In  dlo  SaHlMii^ 
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reihe  trete"  beanstandet  nnd  dafür  eingesetzt: 
«am  ans  der  Älursclikolonne  in  die  Gefechts- 
formatiüu  überzugehen".  Passen  die  Fremdwürter 
bt  den  lIlMrall  aaf  du  Inneilidie.  SeeiUndie  hin- 
dtiagendeii  Tadto«?  HaI  anoh  der  Lehrar,  BdbBt 
der  gewesene  Einjährig-Freiwillige,  so  viel  wirk- 
liche mllitärisohp  Kenntnis  vom  dem  antiken  Kriegs- 
wesen, um  ongestratt  sich  aller  techuisctien  Aus- 
difteke  an  h&Skmni  Bämi  wir  aoftichtig,  aller- 
mMtm  ist  nnser  Reden  Ober  Ifarecbieren  und 
SeUagen,  Lagern  und  Belagern  bei  den  Alten 
eben  nnr  ein  tönendes  Reden,  bei  dem  nur  frliick- 
licherwcise  kein  gelehrter  Militär  ziiß^i-o-pii  ist. 
Ist  es  da  nicht  besser,  deuteche  Ausdiiicke  zu 
geteanelien,  die  nkht  den  Anbrach  darasf  er^ 
heben,  in  aller  SdOrfe  das  tediniacli  Gemeinte 
wiederzugeben? 

Die  Kunst  des  Übersetzens,  um  daran t  znrflck- 
zokommeu,  gebt  hervor  aas  der  Kunst  des  Ver- 
Hteheoa.  Diese  bei  dem  Lebrer  m  mtieAa  md 
Anlettong  an  geben,  das  erworbene  Yerst&ndaia 
in  dem  richtigen  deutschen  Ausdruck  zn  zeigen, 
dazu  kann  das  vorlioircnde  Bnch  helfen.  Wenn 
dem  einen  die  besprochene  iiUul'uug  von  Einzel- 
heiten das  Lesen  desselben  weniger  erfreulich 
macbt,  ae  wird  sie  es  dem,  welebor  lieber  dem 
einzelnen  nachgehen  mag,  umso  wertvoller  machen. 
Allen  SB  gefallen  ist  eben  vnmOglich. 

Stei^ts  b.  Berlin.  C.  Noble. 


IL  Aussage  ans  Zettoobrlftoi. 

Classical  Review.   VIIl.   No.  3. 
W.  G.  Ratherford,  A  ncw  Fount  of  Greek  Type. 
Empfiehlt  die  von  S.  Image  der  Schreibweise  des 
10.  Jabrb.  nadigebildetvn  griech.  Boebstabenfonnen. 
—  (  851  A.  W.  TerraU,  On  the  Problem  of  Bacchae, 
Weist  gegenüber  der  Ausgabe  von  Cruickahank  auf 
die    bei   tiefgebender  Erwägung   sieb  ergebeodeu 
SebwierigkeHen  des  Stfiekea  bin,  besonders  im  Hin- 
blick  auf  402  ff.  -  (89)  E.  A.  Abbot,  John  II  20. 
Aa  der  Stelle  des  Evang.  Joh.  ist  der  Bau  doe  Esra, 
nicht  der  des  Uerodcs  gemeint.  —  (d4j  ii.  Duuu,  The 
long  nonaata.  —  (98)  A.  Palmer,  Properttaaa.  — 
(99)  W.  G.  Fleld,  Notes  on  the  Kadens.  —  (100) 
A.  N«  JaonariS)  Tbc  modern  greek  word  vi/>o.  Ist 
nur  eine  phooetiflcbo  Modiflkatiou  von  -nu^iw  ac.  'Joa>p. 
.   (tlO)  M.  lemuuuiy  Eutatbios  als  kritiicbe 
Qaellc  fiir  drn  Iliastext  (Lcipz.).  'Brauclibarei.  w-oun 
auch  nach  der  Natur  des  Gegenstandes  nicht  bedeut- 
samer Beitrag  zu  dem  Uaterial  Vit  etoe  kritische  Aus« 
gab«  daa  Iliaa*.  W.  Uaf.  —  (III)  Fr.  Iieolli,  Stadien 
über  die  dem  Jobaones  von  Damasous  zugeschriobeuen 
Parallelen  (Balle).    'Mcistcrbal'i .   A.  Bobertton.  — 
(113)  6«  Herdmojer,  De  Oetaviae  Ibbula  (Lcipz.). 


I  'Bringt  zwar  wenig  Ni^ucs,  ist  abor  ein  ausc;t>zoich- 

'  netes  Beispiel  der  modernen  biatorischen  Methode'. 
J.  L  Moore.  —  (114)  C.  A.  Lebaumnj  De  Gieeronfs 
ad  Atticum  epistuli^  recensendis  et  emendandis 
(Borl.).  'Wertvollea  Werk'.  (115)  M  TnllU  Clceronls 
opistularum  1.  XVI  ed.  L.  Mendelssohn  (Leips.). 
io  jeder  Hiosiebt  anagesdebnet*.  L  C.  ISmer,  — 
(119)  Cb.  B^nard,  Piaton,  sa  pbilosopbio  (Par.).  'Aus- 
gezeichnet'. F.  Horn,  Piatonstudien  (Wien).  'Zeigt 
eiocu  scharfsinnigen,  aber  radikalen  Kritiker*.  R.  O, 

I  Bary,  —  (490)  Kleine  Sebriften  von  A.  t.  ftw'wfc^l««. 
Uerausg.  von  F.  Rühl.  IV  (Leipz.).  'Der  Hscaasg; 
schf-int  mit  Sorgfalt  u.  Urteil  zu  Werke  gegangen  zu 
sein'.  J.  W.  lieadUun  -  (128)  W.  £.  Heitland, 
Tepogn^by  oT  Syraenae.  Bestreitet  die  Biialen« 
ebnes  Stadtvier te!s  Tycba  vor  der  athenischen  Be- 
lagerung. —  (124)  K.  Wetssmann,  Die  scenische 
AuffSbrung   der  griecb.   Dramen   des   5.  Jahrb. 

,  (M ftnehen).  *UnwteaeD«cbalUiebe  Ifelbode  vad  oata- 
ISngliche  LitteratnrkrnntDis'.    E.  Capps  —  (12G)  P. 

j  Hartwig,  Die  griecb.  Meisterschalen  der  Blütezeit  des 
strengen  lotfigurigeu  Stiles  (Stuttg.).  'Wohl  das 
wfasbifgrte  Werk  5ber  Vasenmalerei  seit  Kleios  Bo- 
phronioe*.  C.  AmtA. 

Zeitsebrift  für  das  »ymnaslalwesett.  XLVIII 
(IXVni).  Joli-Ang. 

I.  (491)  E.  Sebniae,  Das  rOm.  Forum  als  Mittel- 
punkt des  OfFeotlichen  Lebens  (Gütersl.).  Empfohlen 
von  F.  FViederadorf.  —  (493)  M,  Ziemer,  Lat.  Schul- 

I  grammatik  (Berl.).  'Bedeatöide  Ldfltung'.  U.  Engel- 
hardt. —  (503)  J.  Lattmann,  Über  den  griech.  Unter- 

I  rieht  nach  den  methodischen  Grundsätzen  der  Lohr- 
plftne  von  1892.  J.  Lattmanp-U.  D.  M&ller,  Gram- 
matbebes  HfilfB*  nnd  Übnagsbneb  für  den  grieeh. 
Unterricht  in  U  II  (Güttingen).  'Das  neue  Cbungsbaeb 
kann  für  0  11  in  betracht  kommen;  höchst  beachtens- 
wert ist  der  Versuch,  die  iaduktivc  Ableitung  der 
Formen  wie  der  syatiüttiseben  Regebi  in  dem  fiber< 
baupt  empfehlenswerten  Ganzen  konsequent  durch- 

f  zuführen'.  P.  Wm^enfels.  —  (510)  Xen.  Anab.  Aus- 

j  wähl  —  hrsg.  von  H.  Windel  (Bielef.).  »Verdient 
▼om  pidagoglscben  Standpunkt  alles  Lob,  trigt  aber 
auch  der  Wissenschaft  Rechnung'.  H".  Oetnoll. 
(612)  U.  8ehmldt-W.  Wensch,  Eleme.utarbuch  der 
griecb.  Sprache.  10.  A.  von  Günther  (Uaile).  'Die 
nene  Bearbeitung  bt  nicht  praktisch*.  0.  Sachte.  — 
(513)  e.  Weldig,  Gnecb.  Lesebuch  f.  III.  (Drcad.). 
'Läßt  sich  neben  einer  der  gebräuchlicheu  Schul- 
grammatiken  ohne  Schwierigkeit  benntcen'.  B.  Bachof. 
—  II.  Jabreabericbte  des  Pbihriog.  Verein«  so  Berlin. 

'  (179)  0.  Andresen,  Tacitua  (  SobluD),  -  (183)  G. 
Wartenberg,  Uoratius.  —  (Idö)  Cäsar:  Xb.  Momm- 
seu  und  M.  Mensel,  Beitrage  zur  KriUk  des  b.  GaU. 
Mommsen  behandelt  eioidne  jttellon,  z.  T.  unter  dem 
Gesichtspunkte,  die  Supi-rioritSt  der  Klasse  7  an  den 
Stellen,  wo  die  Verschiedenheit  der  beiden  Texte 
dne  Diaskeuaae  voranssetst,  ibcr  ß  sn  enrdsen. 
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Heiuel  bietet  Beiträge  zur  EotBcbeidung  der  Usafrage, 
ngiciflh  sur  R«elitfcrttgag  mIbw  Ttstgaiteltaiigi 
geordnet  nach  den  Oesicbtspunktoi  Ortbogn|ihie, 
der  FomMulelirc,  dar  Syntax. 


UtlMrariitfliM  CMtnlklatt.  No.  40.  41. 

(1444)  A.  BonhSffer,  Die  Ethik  des  Stoikera 

Epictcf  (Stuttg.).  Anprkeunendcr  Beriebt.  —  (1445) 
J.  A.  Drojseii»  Kleine  Schriften  zar  alten  Qeecbicbte 
(Leips.).  Notiai  K.  J.  JV.  -  (1469)  Syriuit  io 
Hermogoücm  commeotaria  cd.  II.  Rabo  II  (Leips.). 
Notiert  von  B.  —  (1459)  0.  Mutzbauer,  Die  Grund- 
lagen der  griecb.  Tempuslebre  (Straüb.).  'Nützliche 
■atarialMmiBiliiDf,  sout  wertloa*.  Bgm. 

(1493)  Th.  Hommsen,  Abriß  des  röm.  Staats* 
recbts  (Leipi.).  'Höchst  willkommonps  Orientierunga- 
und  £riDDeruugsmiltel  neben  Hommseos  größerem 
Wak«*.  -  (14M)  Stndla  Stnaitlea  I-IV  (Lood.). 
•Dankbar  zu  begrüßen'.  E.  S{ettUt).  —  (1498)  A. 
FIck-Fr.  Boehtel,  Dio  grierJi.  Poraonpiinamen.  2,  A. 
(Gött).  'Eine  der  wertvollsten  Bereicheruugeo  der 
irfNciiidiilUieli«a  Littantor  ww  den  letiten  Jthreo, 
ein  jedem  Linguisten,  Philologen  u.  Uistoriker  un- 
eDU>ebrlicbe3  Handbuch'.  6.  M-r.  —  (1499)  Taeiti 
dialogus  de  orat.  ed.  —  byA.  G  ade  mann  (Boston). 
*Ko  ReporlockuB  ftr  die  aa  den  dialogM  gekofipften 
litterarhiaturischen  Fragen  und  für  die  sachlich-sprach- 
liehe  Kinzelerklärong'.  C.  W—n.  —  (1504)  C.  Torr, 
Aieient  sbips  (Cambr.).  'Bietet  neben  der  verdienst- 
nehen  HaterialMkinmlaiig  aneb  maaebe  riehligen  Be- 
obachtungen, fördert  aber  wogen  der  der  Forschung 
von  vornherein  zu  eng  gezogenen  Grenzen  die  Lösong 
der  laUnlehMi  FMMene  nicht*.  A.  B. 


DentBche  Lltteratnrzeltnng.  No.  40.  41. 

(1253)  Ratio  studiorum  et  instttutiono.s  scliolaäticae 
Societatis  Jesu.  Bd.  IV,  hrsg.  von  B.  Duhr  (Berl.). 
*Bi  edieiBt  anigeeehloeaeD,  deli  binffact  jemand  fiber 
JeauitcDschulcu  srhn>il:it ,  ohne  das  hier  gebotene 
Ifatehal  gründlich  benutzt  zu  haben:  wünschenswert 
tat  die  in  Aussicht  gestellte  zusammenfassende  Dar- 
atellnng*.  R-.  Rmbat.  —  (1S58)  Antkalofto  «nMca 
epigrammatura  Palatina  cum  Planudea  cd.  U.  Stadt- 
müller. I  (Leipz.).  'Nächst  F.  Jacobs  Verdiensten 
am  die  griecb.  Anthologie  werden  die  von  St  stets  in 
enter  Linie  stehen;  nor  in  der  Konjekturalkritib 
scheint  St.  nicht  gehörig  Mail  gehalten  zu  habon'. 
A.  Ludwich.  —  (1263)  £.  V.  8tem,  Zur  Entstehung 
n.  ursprünglichen  Bedentung  des  Epborata  in  Sparta 
(Berl.).  Die  von  8t.  aufgestellte  Vemratang  scheint 
Ref.  A.  Hüik  nicht  unzweifelhaft. 

(128ä)  C.  Betbwiscb,  Deutschlands  hübetes  Schol- 
weeen  im  19.  Jabrb.  (Berl.).  *Dient  den  Zveeke, 
a«f  der  Weltausstellung  in  Chicago  dno  Dantollnag 
des  gesamten  höhrren  Schulweaens  zn  bieten,  in 
wenig  genügender  Weise'.  —  (1290)  U.  £.  Uaae,  Der 
Gebt  der  Antike  (Gras).  *Blendo  TeßdraamArift 
gegen  daa  griecb.  u.  rOm.  Altertan'.  S.  Uaa»  (1991) 


C.  lolii  CaesarU  belli  GalUvi  libri  Vil.  UirtU 
1.  VnL  Ree.  . .  .  H.  Meuael  (Beri.).  *IHe  Aupbe 

verstattet  zum  ersten  Hai,  über  den  Wert  beider 
Hssklassen  u.  ihr  VcrhSltnis  zu  einander  lu  einen 
endgültigen  Urteil  zu  gelangen',  ß.  Kubier. 


Woebenaehrirt  für  klass.  Philologie.  No.  40. 41. 

(1081)  Festschrift  für  Overbeck  (Leipz.).  Beginn 
einer  Besprechung  von  P.  Wäuäcker^  zunächst  über 
die  anf  Plaatfk  bwHgUcben  AbhaadloiifaB.  —  (1084) 

I  C.  Panli,  Altitaliscbe  Forschungen.  IL  Eine  vorgriecb. 
Inschrift  von   Lemnos.    2.  Abt.  (Leipz.).  'Keine 

.  Förderung*.  R.  Tume^ur.  —  (1087)  R.  Hobwdej, 
Die  Reiten  dee  Paoaanlae  in  Qrieebenlaiid  Onaa)^ 
Anerkennende  Beurteilung  von  W.  Inmericakr.  — 

I  (1089)  A.  Plachloger,  De  arbitris  Atheniensium 
publicis  (Münch.).  Beginn  einer  eingebenden  Be- 
epredinng  ?on  0.  SditMm.  —  (1098)  B.  WafMr, 
Eine  Geriditsverhandlung  in  Athen  (Gütersloh).  *Tht 
Ton  einer  populären  Darstellung  i.st  im  ganzen  aeiir 

>  gut  getroffen;  einige  Einzelheiten  erscheinen  bedenk- 
lidi*.  —  (llOS)  W.  Dreattor,  loeantameBia  magiea. 
Eine  angeblich  gotische  Zauberformel  (ScbluC). 

(1105)  C.  Neumaan,  Die  Weltsteliung  des  by- 

i  zantiniscbeu  Reiches  vor  den  Kreuzziigen  (Leipz.j. 

I  *Bin  hOebet  erfteollebee  Zeidien  von  den  Anfipehwedig 
der  byzantinischen  Studien'.  /  I'rdtficc.  —  (1109) 
Festsctirift  für  J.  Overbeck.  ächluU  der  Besprectiuag 
von  P.  WetModtar:  ^Die  in  der  Festschrift  vereinigte 
FftHe  areblologiecber  Beiträge  goreidit  den  Verfiuian 
ebenso  zur  Ehre  wie  dem  hochverdienten  Lehrer'.  — 
(1114)  B.  Uiederich,  Qaomodo  dei  in  üomeri  Od. 
com  bonünibns  commereinm  (bdaiit  (Kiel).  Ab- 
lehnende Beurteilung  von  C.  Rothe.  —  (1116)  Q. 
Eiehler,  Die  Redebilder  in  den  Schriften  Xcnophoos 

i  (Dresden).  'Das  Material  ist  jiicht  hinUoglicb  ge- 
sichtet^ die  Hatflllimg  nvMlt,  die  DanMhug  aeogt 

j  wiederholt  von  Nachlässigkeit  u.  Uogeoaaigkaif. 
r.  fi<,.,..  -  (1122)  A.  Pischinger,  De  arbitris 
Atbcnieusium  publicis.  Schluß  der  Anaeige  von  o. 

I  MMtkent  «Die  Retnitate  der  IMBigea  Arbeit  er- 

I  geben  nirgends  einen  wc^cDtlicben  Unteraebied  von 

;  den  DarsteiluDgcn  der  Handbücher  von  Busolt,  Gilbert 

;  u.  Tbumser'.  —  (1127)  M.  Kleenuiiny  Bin  Tag  ia 
alten  Atben  (GUersl.).  *Deai  Sehriftehea  alai  Hda 
Jugendliebe  Leaor  n  w&nadiea*.  B.  SAmtk. 

Nene  philoloflscbe  Hoadscbaa.  No.  90. 
(305)  L.  Herbat,  Za  Tbokjdidee  (Leipz.)  ^Xim- 
aiebtig  und  gründlich,  wenn  auch  vielfach  nicht  fibo^ 
zeugend'.  J.  Sitzlrr.  —  f.xil)  M.  TulllI  Cloeroaia  pro 
L.  Murena  et  pro  Sulla  orationes  —  ed.  K.  Norafc 
(Prag).  *Zwar  bildet  Nobia  Aasgabe  die  OnaMiva: 
doch  bat  N.   selbständige   Kritik    geübt'.    £L  iL 
Schuhe.  —  (313)  K.  Sittl,  Klassische  KuastarcbS<> 
logie.  i-  (München).  'Die  Leistung  verdient  in  üirer 
•  Geiamthelt  altes  Lob*.    ^  —  (914)  E.  IMMar« 
;  Klaaaiaebei  BUderbacb  (Ld^.).  'Plan  und  AmmM 
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zu  biUigeo;  dio  Ausstattung  läüt  zu  wünscben'.  P. 
J.  Meter.  —  (315)  v.  PMieker>v.  Wolff-Mettemicb, 
Waaderong  aber  die  SaUaditfeldar  der  dtotaehen 

Hccrc  der  Urzeit  2.  A.  (Berl.).  'Bringt  in  der  vor- 
liegenden kritikloeen  Bearbeitung  Iteine  Förderung  der 
ttreitigeii  Fragen*.  E.  Wolff.  —  (319)  K.  FanhaanD, 
bi  Reiche  der  Geister.  Illustrierte  Ocschiehte  der 
WiweBichaften  (Wiea)i  *Vorfcrefflieh\  E.  Knh, 

lutttatmMI»iefct«ik 

la  Rom  werden  die  öffentlichen  Sitzungen  mit 
der  WiuckelniaDoafcicr  am  7.  Dezember  beginnen  und, 
bis  zur  Paliiiensitzuug,  am  19.  AfiXL  1886,  an  jedem 
zweiten  Freitag  atattfiaden. 

Der  ente  Sekretär,  Herr  Petersen,  wird  von 
Januar  bis  April  Vorträge  in  den  Museen  halten 
and  außerdem  iu  deu  Vatikanischen  Miaaeeii  Übun- 
gen im  Auftii'huien  uütiker  Bildwerke  leiten.  Der 
aveite  Sekretär,  Uerr  Hülsen,  wird  vom  15  November 
Us  Weihnaditen  uogefKhr  zwanxig  Vortrftge  fiber 
Topographie  von  Rom  halten  und  vom  Januar  bis 
April  zweimal  wöchentlich  epigrapbische  Übungen 
Mton. 

Im  Fiübjabr  sollen  Ausflüge  nach  Ostia^^ der  Villa 
des  Hadrian,  Paleatrina  und  längs  der  Via  Appia 
unter  F&hrang  der  beiden  Herrea  Sekretäre  atwt» 
finden. 

Im  Juli  wird  Herr  Haa,  wie  bisher,  einen  acht- 
tfigigeu  Kursus  in  Pempei  abhalten^  über  dessen  Zeit 
■p&ter  geoanere  Aoskaafi  von  rSauadieD  Sekretariat 
sa  exbaltea  len  wird. 

In  Aibeo  beginnen  die  Offenilieben  Bittongen  am 
Mittwocb  den  12.  Dezember  und  werden  bin  Oatern 
jeden  zweiten  Mittwoch  abgehalten  werden. 

Der  erste  Sekretär,  Herr  Dürpfcld,  wird  seine 
Vortrage  Ümv  die  antiken  Bauwerke  ood  die  Topo- 
graphie von  Atben,  PSrloa  nnd  Bleaabi  Wtte  Oktober 
beginnen  und  wöchentlich  einmal  bis  zum  April  fort- 
setzen. Der  zweite  Sekretär,  Herr  Wolters,  wird 
vom  Dezember  bis  zum  April  Übungen  zur  Biaralming 
in  die  Antikensammlungen  Athens  Italten. 

Die  gewöbDÜche  Reise  des  loatiti^  durch  den 
Pcloponnes  bis  Olympia  wird  voraussichtlich  am 
15.  April  augetreteu  werden  uud  etwa  14  Tage 
dauern.  Da  die  Zahl  der  Teilnehmer  nur  t  imj  bc- 
achrtnkte  sein  kann,  ist  eine  möglichst  trübzeitige 
Meldnng  emjtfehlenswcrt. 

Die  zweite,  nach  mehreren  Inseln  und  Küsten- 
pifitzeo  des  äg&iacben  Meeres  gerichtete  Reise  wird 
wahrscheinlich  vom  6.  Mai  ab  stattfinden.  Sic  soll, 
wenn  es  möglich  ist,  bis  Troja  ausgedehnt  werden. 
Meldungen  xu  beiden  Reisen  aittd  an  den^  ersten 
Seloatar  in  Atben  zu  richten. 


HI.  MitUIIUIseii  über  Versammluugea. 

Aeaddnie  iea  Inserlptloms  et  l»ellei*lettrei. 

Sitzung  vom  1.").  Juli  18'J4.  Mitteilungen  des  korr. 
ff  1  tgliedcs Naville  über  seiue  Ausgrabungen  im  Tempel 
•von  Deir  el  Bah  an;  die  ToUstSndige  BloOlegung  des 
Tempels  ist  im  nSchsten  Winter  zu  erwarten.  Oefunden 
wurde  u  a.  ein  Altar  des  Gottes  Darmacbis  aus 
weißfm  Stein,  der  einzige  in  dieser  Art  in  •iinin 
ägyptischen  Tempel  erhaltene.  —  Clermuut-diauueuu 
le^  die  von  M.  van  Berchem  erhaltene  Photographie 
eine»  Bas- Relief  von  2  m  L.  und  0,80  cm  Br.  in  Basalt 
vor,  welches  auf  dem  Hauptplatz  von  Sonefdft  in 
HskUt&n  liegt.  Bs  stammt  au.s  griechisch  ■  römischer 
2eit  and  scheint  die  Gigantomachie  darzustellen  mit 
•ioigW  beaooden  merkwfirdigen  Biuelbeiton,  welebo 


an  ein  den  Kampf  des  Horas  mit  Set'Typbon  dar- 
stellendes  IgypHsehea  Refief  fm  Lowrre  eiUBeni,  da« 

unmittelbare  Urbild  des  Kampfes  von  St.  Georg  mit 
dem  Drachen.  Wie  der  hier  unter  den  Zügen  eines 
römischen  Oftiziers  erscheinende  Herakles  der  Kaiser 
Maximiaa  sein  könnte,  der  285  den  Beinamen  Her^ 
kulius  erhielt,  wie  Diokletian  den  Beinamen  lovioa, 
so  hat  vielleicht  ein  gleichzeitiger  Künstler  die  beiden 
Kaiser  unter  den  Zügeo  des  Juppiter  and  Herkules 
mit  vereinten  Kräften  einen  gOBieinaaiBea  Feind 
besiegend  darstellen  wollen. 

SO.  JvH  1894.  Hr.  Clermont  Clainen  findet  eine 

Stütze  für  seine  Vermutung,  daß  in  dem  reitenden 
Herkules  in  römischem  Kostüm  in  der  Gigantomachie 
auf  dem  Basrelief  von  Soneidl  (Syrien)  Kaiser  Maxi- 
mian BercoUna  in  erkennea  sei,  in  der  fixistens 
ober  Stadt  Ma^lmianopoKs  in  der  I^vini  Andiia, 
zu  der  auch  Soneidä  gehörte.  Es  wsu*  nur  natürlich, 
daß  man  iu  der  nach  dem  Kaiser  benannten  Stadt 
ein  auf  dessen  Krieggtbatcn  anspielendes  Denkmal 
errichtete.  Damit  wäre  auch  die  bisher  nicht  Cast8B' 
stellte  Lage  der  Stadt  bestimmt  —  Ar.  de  lelluw 
macht  Mitteilung  über  .«ein  Verfahren,  den  ursprüng- 
lichen Bcätaud  der  berühmten  Vergilbandschrift  im 
Vatikan  zu  ermitteln.  Diese  enthält  auf  75  aus- 
einandergerissenen  Blättern  mit  50  Miniaturen  Stücke 
swieehen  Oeorg.  III  1  und  Aen.  XI  3i)5  im  Betrage 
von  kaum  einem  Sechstel  der  ganzen  Vergiliaoischen 
Dichtungen.  Namentlich  die  Abdrücke,  welche  ver- 
lorene Malereien  auf  den  erhaltenen  Blättern  gelassen 
haben,  führen  aut  einen  weiteren  Bestand  von  115 
Blättern  mit  80  Bildern,  deren  OegHWtäode  sich  fast 
immer  bezeichnen  lassen.  Im  gansen  hat  die  Hand* 
Schrift  ursprünglich  aus  etwa  420  Blättern  and  945 
Bildern  bestanden.  —  Hr.  8.  Belnach  setzt  die  tatda 
der  Francisca  der  Franka  gleich;  diese  war  dem 
Hammer  des  Thor  nachgebildet:  die  Sage  von  diesem 
Hammer  bat  den  AnuA  su  der  Behamptnng  der 
Alten  gegeben,  daß  die  oateia  immer  wieder  ra  den 
zurückkehrte,  der  .sie  geworfen.  —  Hr.  H^ron  de 
yUlefosse  la6  eine  Mitteilung  des  Hrn.  Gavault  über 
dio  Ausgrabungen  zu  Tigzirt.  Eine  der  gefundenen 
Inschriften  beweist,  daß  Xigairt  dem  antiken  BASocorra 
entspricht 

27.  Juli.  Hr.  GaveUer  legt  dio  Zeichnung  von 
einer  in  Bizcrta  gefundeneu  kostbaren  Patera  aus 
Silber  mit  Gold  plattiert  vor.  Das  iu  dem  Goldüber- 
zug eingravierte  Centralmotiv  stellt  deu  Kampf  des 
Apollo  und  Harsvas  dar.  Den  Rand  umsient  ein 
Fries  von  verschiedenen  idyllischen  und  ländlichen  Dar 
Stellungen  in  alexandrinischeraytile.  Die  Uenkcl  zeigen 
ein  ländliclii's  Dionysosopfer  und  eine  bakchische 
Sccne.  Alle  Ornamente  sind  mit  vollendeter  Kunst 
ausgeführt.  Dieses  kostbarste  St&ck  der  Goldacbmlede- 
kunst,  das  bisher  in  Afrika  aufgedeckt  worden  ist,  ein 
Werk  beljenistischer  Kunst,  scheint  aus  dem  Anfang 
unserer  Ära  zu  dsvtiereu.  —  Hr.  Miispero  zeigte  eine 
vom  Louvre  erworbene  Uolzstatuette  einer  Priestcrin 
namens  Toui  vor.  Dm  kleine  Werk,  das  aus  Theben 
atammt  ist  gleich  anifeuieknet  durch  die  Feinheit 
der  Arbeit  wie  seine  gute  Brhaltang. 

3.  Aut;.  Ilr.  ticffroy  bringt  zur  Kenntnis  eine 
bisher  unedicrtc  Zeichnung  der  Säole  des  Arcadins 
in  Kenstantinopcl  im  Aamfi,  wel^  ancli  die  Bknlp- 

turen  des  Schaftes  giebt. 

10.  Aug.  Hr.  tiaston  Boissler  vcrla«  eine  Ab- 
handlung vouFabia:  Lea  oatrragos  deTacite  reussircnt- 
ils  aupria  de  ses  eontemporains?  Der  Hauptgrund 
für  die  Bejahung  der  Frage  ist,  daß  Tac.  sein  Leben 

nicht  bia  zu  seinem  Ende  der  Geschichta.schreibung 

8;ewidmet  hätte,  wenn  n  uiclit  von  Anfang  an  Bei- 
isll  gefunden  bitte. 
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17.  Aug.  ür.  Tb.  UomoUe  teilt  brieflich  u.  a. 
mit,  daß  Hr.  Gouve  mit  ÜQtentützaog  der  Alcademie 
die  Privatgeb&udc  io  Delos  untersuchen,  wird,  wo 
ganze  Quartiere  voblcrhalten  sind.  Die  Htnam 
tragen  noch  bis  zu  einer  Höhe  von  3—5  m  ihre  ge- 
malte Stuckverkleidung;  die  HosaUcpflaster  sind  wohl- 
er halten  und  oft  sehr  lehÖD.  —  Hr.  Pk.  Berger 
ma«ht  Mitteilung  von  einem  merkwürdigen  Qrabnei 
io  Remada  (Tripolis)  mit  dner  bilinguen  (lat.  o.  oea- 
puuischen)  luschrift.  Noch  nie  hat  man  so  weit  süd- 
lich eine  Inschrift  gefunden.  —  Hr.  A.  Bertrand 
legte  einen  dem  Museum  in  Viennc  gehörigen  elfen- 
beinexiMD  Kopf  vor,  eine  nllo-rOntiadie  RepUli  einee 
gewiß  berlUiinten  grieebisdieQ  Werlte«. 

24.  Aug.  Ur.  M.  Collignon  macht  Mittcüuogcn 
aus  dem  Bericht  von  llomoUc  über  die  Ausgrabungen 
in  Delphi.  Die  obere  Terrasse,  wo  sich  der  Apollo* 
tenpel  erhob,  ist  freigelegt;  die  Grondmauem  des 
Tempdt  htt  men  wtedergefonden  and  die  unter- 
irdihcben  Gänge,  welche  TOn  einem  Ende  des  Ge- 
bäudep  bis  zum  andern  eine  Art  Netz  bildeten,  frei- 
gemacht. Aber  das  völlige  Fehlen  von  Skulpturon- 
toümmern  vom  Giebel  oder  den  Metopen  und  die 
Seltei^eit  von  Ardlitekturfraginenten  machen  eine 
vollstindige  Zerstörung  des  Tempels  glaublich.  Für 
den  Entwurf  eines  absch liegenden  Planes  des  Temnels 
mnfi  das  Ende  der  Ausgrabungen  abgewartet  werden. 
An  den  Zugängen  zu  dem  Tempel  und  an  ver- 
•elriedenen  Punkten  der  oberen  Terrasse  bat  man 
■aiehnUche  Fände  von  äkuiptuen  n.  Inschriften  ge- 
xmefat:  Baien  mit  den  WaUnaefariflen  Gelons  und 
seiner  Söhne,  zahlreiche  Dekrete,  Fragmente  von 
kaiserlichen  Schreiben,  Rechnungen  des  Heiligtums 
aus  der  Zeit  nach  346.  Die  Ausgrabungen  zwi.scben 
der  lenraaae  und  der  Uelicoico  genannten  Mauer  haben 
einen  voltotlndigen  Erfolg  gehabt  Die  Topographie 
dieses  Teiles  ist  jetat  ganr  klar  und  die  heilige 
Straße  auf  ihrem  gaoxen  Verlaute  mit  den  sie  cin- 
faasenden  Denkmälern  freigelegt.  Das  Hauptinteresse 
der  Aaigrabongen  besteht  in  den  reichen  Skulptur- 
fiinden  von  den  Schatxbftuiem  der  Athener,  Sikjonier 
u.  Siphnier  (vgl.  die  Berichte  von  Belger  So.  860  ff. 
u.  Furtw&ngler  Sp.  1274  ff.).  Aach  in  der  Umgcbang 
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der  Scbatzbäuser  sind  mancherlei  Funde  geouichL 
Der  ThesaarDB  der  BOotier  hat  eine  große.  Zahl  Io- 
Schriften  geliefert  Als  der  Verfaaser  des  Apollon* 
bymous  ist  der  Athener  Kleocbarea,  Sohn  des  Bion, 
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L  R6MI810I61  md  Aazelgei. 

Benno  Piederlcb^  QuomododeiioHomeriOdyssea 
cum  hominibus  commercium  faciaat  Disiei^ 
tation.    Kiel  1894,  II.  Fieucke.    87  S.  8. 

X)ie  dem  Umfange  nach  weit  über  das  gewühu- 
licbe  HaB  der  DoktordisaertatioDen  binaoagehende 
Arl»6it  ist  naeh  dem  Bihnlte  nnch  nla  ein  dankens- 
wvrtar  Bettng  nicht  mir  zur  homerischen  Theo- 
logie, sondern  ancb,  was  nocli  wichtiger  ist,  znr 
homerischen  Kritik  mit  Freuden  zu  begrüßen. 
Die  Ai'beit  zerfällt  in  drei  Kapitel;  im  voraus 
»vollen  vHr  liemerkaot  daß  Verf.  die  Stellen,  wo 
gl  4er  QJyeo  dar  Verkehr  der  Qötter  mit  den 
ifnii>oii'^*'  gnMkUdsrt  wird,  knn  nnd  treAnd  ab 


«Epiphaden*  boMiehnet.  Im  enfeen  Kapitel  var- 
gleidit  Diederich  snnaehat  die  Ep^diaaien  in  den 

BUchem  a,  nnd  w  miteinander  nnd  findet  be- 
deutende Unterschiede  in  denselben,  die  er  richtig 
durch  die  Nuchlitssigkeit  und  Impietät  der  späteren 
Dichter  dea  homerischen  £pos  erldiürt  nnd  nb 
Beweismittel  Ar  seine  Ansichten  über  fHUiere  oder 
spfttere  AUhssnngszeit  der  einzelnen  Teile  der 
CMyssee  verwendet.  Beifallswert  ist  des  Verf. 
Urteil  über  die  bekannte  Arbeit  von  C.  F.  Nägels- 
bacli,  Die  homerische  Theologie,  Müruberg  16^0, 
an  der  er  S.  5  mit  Beeht  taddt,  daß  rie  einer 
kfinstlich  erzeugten  einheitlichen  Anffasstmg  vom 
Wenen  nnd  Wirken  der  Ofitter  diaae  und  anf  die 
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KMipodtktt  der  hMneriielMii  Gedldito  MlbBt  gar 
keiBe  KBcfcdeht  Ddum.  Baeht  dukemwert  irt  des 
Verf.  AnfdUünag  «id  knree  Charakteristik  aller 

in  der  Odyssee  vorkommenden  Epiplianien  S.  6 — 8. 
Die  Untersucliaug,  zu  weicber  Zeit  die  einzelnen 
Epiphanien  verfallt  aind,  d.  h.  ob  sie  den  Siteren 
oder  jlngereo  TeOen  der  CNlyMee  angeliCreii,  ist 
der  Glanzpunkt  der  Arbeit.  Mit  Ellendt,  Samm- 
Inng  der  i'arallclstellen  zum  ersten  Buch  der 
Odyssee,  Progr.  Knnigsbeif?.  1^71,  und  besonders 
Kircblioff,  Die  liomerisclie  Odyssee  und  ilire  erste 
Entitehang,  Berlin  1879.  9.  Aufl..  S.  93S— S74, 
netal  T.WiUinowiti,  Wtm^.JJvkmuitmngM,  Berlin 
1884,  S.  7  f.,  nimmt  D.  eine  ziemlich  bedeutende 
zeitliche  Entfernung  zwischen  der  Abfassung  von 
Bach  a  einerseits  and  ^i  andererseits  uu.  Im 
weitem  Verimlii  der  Abhaiidlaiiff  weist  Verf.. 
indem  er  an  die  Epiphenie  m  47S— nnd  die 
trefflichen  Arbeiten  vonSpohn,De  extrema  Odysseae 
parte,  liCipz.  1hl "j,  Kammer,  Die  Einheit  der 
Odyssee  u.  s.  w.,  Leipz.  1873,  S.  751,  Liesegang, 
De  extrenia  Odysseae  parte,  Bielefeld  1855,  an- 
koftplk  nnd  T.  Wilamowits  n.  a.  O.  8.  67  f.  nebst 
Kirchboff,  a.  a.  0.  S.  532  f.  zu  Rate  zieht,  nach, 
daß  die  Verse  <}>  297  —  w  .^48  nach  uud  die 
Verse  u»  472 — 548,  wo  Athene  erscheint,  wegen 
zahlreicher  spruchlicher  und  saclilicher  Anstöße 
noch  spiter  aosnsetien  sind.  Beistlmnwn  ntteseu 
wir  dem  Verf.  nndi  darin,  daß  er  nach  KirchhoffB 
Vorgang  a.  a.  O.  die  Epiphanien  in  ^7  als  Nach- 
ahmang  der  in  a  erzählten  auffaßt,  aber  auch 
nach  Yergleichang  von  ^7  mit  cu  nicht  nur  große 
Untetsebiede  In  diesen,  sondeni  anoli  iwisdien  a 
nnd  ilndet  Viel  Tardaokt  D.  im  eiaselnen  aneb 
den  Arbeiten  von  Düntzer,  Homerische  Abhand- 
lungen, T.ri])z.  1872,  uud  Kirchhoff,  Köchly  und 
die  Odyssee,  Köln  1872,  sowie  auch  H.  Donitz, 
Über  den  Ursprung  der  homerischen  Gedichte, 
Wien  1881,  5.  Anfl.,  8. 38  f.  Im  zweiten  nnd  dritten 
Kapitel  benntst  Verf.  die  im  ersten  gewonnenen 
Ergebnisse,  um  die  Abfassun^jszeit  ili  r  l  iiizclneu 
Epiphauien  in  der  ganzen  Odyssee  zu  bestimmen, 
and  behandelt  zunächst  im  zweiten  Kapitel  die 
Stellen,  wo  die  Odtter  verwandelt  mit  den  Mensclien 
verkebren,  im  dritte»,  wo  sie  üinen  in  nrsprllng- 
lieber  Gestalt  erscheinen ;  zuletzt  wird  der  ^reringeren 
(i<  Itter  und  ihres  Verhmtnisses  zur  Menschheit  ge- 
bührend Erwähnung  gethau  uud  gezeigt,  daß  diese 
mit  den  höheren  Göttern  bezüglich  ihrer  Epiphanien 
sebr  wenig  gemein  babeo. 

In  sachlicher  Hinsiclit  gewinnt  D.  folgende 
Reanltate.  1.  Die  Gestalten,  in  denen  die  Götter 
den  Mensohen  nahen,  sind  in  der  ältesten  2e!t 


besonders  wflrdevdl  nnd  wahren  st^  die  gftttUehe 
Aotoritü  In  dieser  Periode  werden  die  OWsr 

von  den  Menschen,  mit  denen  sie  sich  in  Verkehr 
eingelassen  haben,  entweder  garnicht  oder  erst 
bei  ihrem  Verschwinden  erkannt    2.  Was  die  Ab- 
sichten der  Götter  bei  ibren  Epiphanien  betrifft, 
80  nimmt  Verf.  mit  Recht  kdnen  aOnogrefies 
üntem^ied  swisohen  den  Dichtem  der  älter« 
nnd  spiUeren  Zeit  an.  In  beiden  Perioden  mischen 
sich  die  Götter  im  allgemeinen  nur  in  wichtige 
Dinge,  selten  und  nur  im  späteren  Zeitraum  in 
nnwicbtige.  3.  Zielbewußt  flUuen  die  Gotter  Is 
der  Uteren  Zeit  Ihre  Absiditen  ans,  spiter  spraebea 
sie  oft  gamieht  mir  Sadm  Gehöriges  oder  gelangte 
auf  Umwegen  zn  ihrem  Zwecke,  ja  benehmen  sich 
zuletzt  sogar  in  hohem  Grade  verkehrt,  sodaO  mau 
sich  über  die  schließliche  Erreichnng  ihrer  Ab> 
siebten  nnr  hüddiehst  ?erwnndem  mnft.  4.  Dit 
Art.  wie  sie  mit  den  Menschen  sprechen,  ist  in  der 
iilteren  Zeit  ernst  und  feierlich,  abor  wohlwollenl 
später  nimmt  die  Würde  immer  mehr  nh  uud  'iir 
Frenndlicbkeit  immer  mehr  zu,  sodaU  ersteie 
endlich  gans  Tersehwlndei  5.  DenMntqpindNad 
redui  anch  die  Mflosehen  mit  den  GUtm.  €.  Dk 
ülteren  Dichter  erdUdett  Stets  genau  die  Erscheinoag 
und  das  Verschwinden  der  Götter  nach  Erlediguuc 
ihrer  Auftrüge,  nicht  so  die  späteren,  die  ditu 
Angaben  oft  ganz  ttbengehen. 

Dresden.  LOsehhom. 


W.  ScbwartSy  Nachklfinge  praehistorischee 
Volksglaabens  im  Honer.   Mit  einem  ADb&at 
fiber  eine  Hexenfahrt  der  Hera  und  di 
sogen.  Hezeniaibe.  Berlin  1S94,  0.  Seebacec- 

MB.  8.  1  M.  ea 


Der  durch  zahlreiche  mythologische 
r&hmlichst   bekannte  Verf.  creht  von  der 
wilrtii,'  ziemlich  allgemein  angenommenen  Vorans- 
sctzuug  aus,  daß  die  homerischen  Gedicht«  ir 
Btteksioht  anf  reUgiOsen  Qlanben  nicht  etwa  4» 
Anfang  der  nns  enreldriMMn  VorsteUnagsn, 
i>iiie  bereits  sehr  hochentwickelte  Stufe 
zur  Darstellung  bringen.   Daher  finden  zahlrncfc^ 
bei  Homer  an  sich  ihrem  mythischen  Oehalt  nacl 
oiebt  mehr  dnrohaiflbtige  ZOge  dar  GAttersir 
dnroh  den  das  ThnqvBngüehn  fester  Iwwnferemdm 
Volksglauben,  wie  ihn  die  sp&ter  MidenelalMMMr  j 
Lokalsagen  bieten,  ihre  Erkl&mng.     BeMader»  ) 
ist  es  aber  das  Zauberhafte  nnd  Wandert>«r 
welches  sich  nicht  nor  auf  diesem  Wege,  soad^f 
aneb  dnroh  die  ObersinsCimmnng  mit  dnm  Tw 
stellnogen  andner  indngmmanlsnhai  SMmmw  ai  | 
nralte«  Gemeingut  erweist.  , 

Diese  zweifellos  richtigen  SitM 
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freiUdi  vom  Yerf.  seiner  bduHuiteii  Theorie  ent- 
aprecIWDd  vidfach  in  einer  Weise  ungewandt,  daß 

er  wohl  ntir  wf-iiig  Zustimmung  linden  wird.  So 
erklärt  er  z.  1}  die  Pfeile  des  Apollon  als  Blitze, 
den  Bogen  &h  Kegeubogen,  den  Gott  selbst  als 
«SdeD  Jlger  uul  Vertreter  des  Stnmes.  Die 
Seiworte  der  Hera  [ioürt;  und  )^oi68pevoc  soHcn 
diese  als  Sonne  oder  Morgenröte  kennzeichnen; 
die  Rosse  des  xXuTortoÄo;  Hudes  sind  ilim  die  am 
üurizüut  aufsteigenden  liounerrosse ;  alle  möglichen 
Ketten  ned  Bude  aber,  mit  denen  GOitw  ge- 
üeesdt  werden,  enthüllen  sieh  als  Blitae.  Anch 
die  abgezogene  Hant  des  Marsyas  dOrfte  wohl  viel 
eher  auf  den  dem  (^uell-  und  Flußgott  als  Attribut 
zokunnuenden  Wasserschiaach  als  auf  ein  den  Sileu 
ab  Windgott  kennseicbnendos  Symbol  znrückza- 
likren  sein  (8.  33, 1). 

X^gebnisreieher  Ist  der  Nachweis  eigentlich 
zanberartiger    Bräuche    und    Vorstellungen  bei 
Uonaer,    wenn   sicli   diese   auch   nicht,    wie  8. 
behauptet,    sichtlich   noch   überall   au  Natur- 
evMlMdnntafen  anknfipfen;  denn  gerade  auf  diesem 
Ctoliiete  begegnen  vir  nweifdloe  viel  hlnflger  dmi 
Wirkungen  von  Seelenwesen  als  denen  von  Natur- 
dämonen. In  dieser  Hinsicht  svird  das  Blutbes|>rechen 
(Od.  XIX  457),  dann  die  Verwaadluug  der  Geführten 
des  Odjrsseos.  ioidi  Särite  nie  Wirkng  einer 
Hezenaalbe  (?),  das  pJShi  als  QegensaiAer,  der 
Stab  der  Kirke,  Athene,  des  Hermes  and  Poseidon 
als  fetischarf  iper  Zaulierstab,  als  sonstige  Zauber- 
gerUte  und  Mitlei  die  Sohlen  des  Hermes  und  der 
Athene  (?),  der  Gürtel  der  Aphrodite,  das  Schwert 
des  Foeddon  (IL  XIV  885?),  die  WnnachsehUfe  der 
PhSaken,   der  Vergeasenheitstrank  der  Helena 
(Od.  IV  220)  und  die  goldenen  Dienerinnen  des 
llephaistos  angeführt,  während  die  goldenen  Htmde 
des  Alkinoos  meiner  Ansicht  nach  eher  als  Bild- 
aäalen  (vgl.  das  LBwenthor  n  Hjkene)  «nfiniuien 
ffiwJ-    Gespensterglanlie  liegt  dagegen  aneh  nach 
Schwairts'  Dantellnng  selbstverständlich  der  Tranm- 
(lentung:,  dem  Vorgefühl  des  Theoklymenog.  der 
lieschwöroug  und  dem  Jiluttriuken  der  Tuten  zu 
gxmidet  wenn  loh  auch  nicht  zogeben  kann,  daH 
die  Kel^^      Homer  in  einer  Art  prfthistorisehen 
Ymmvyffß^^^  wurzeln;  vielmehr  scheint  sich 
^Qeser  später  aus  jener  uralten  Vorstellung 

and  deoa  Vergleich  der  Seelen  mit  schwirreudeu 
Fledermäasen  entwickelt  zu  haben. 

jwA  4"*»*^  wird  die  Ida&hrt  der  Aphrodite 

Bit  An^*^  ^  ^  ^         '"^  wegen 

1^  YOrI>er  erwähnten  Salbens  des  ganzen  Körpers 
nit  den  Hexenfahrten  in  Beziehung  gesetzt,  wahrend 
ll^ch  dexa  Zosammeuhaag  dieser  Erzählungen  nach 


oÜBnbar  nnr  an  das  der  Lld>esvereinJ|gnng  vorher^ 

geboide  Brantbad  mit  der  dabei  selbetverständlichen 
Salbung  zu  denken  ist.  Noch  unwahrscheinlicher 
ist  die  weitere  Annahme,  die  F^oxensalb«  sei  ein 
Ersatz  des  unsichtbar  umclxeuduu  Nebels,  in  den 
die  GStter  aieh  nnd  andere  hUlen,  nnd  die  Dentnng 
der  Heien  als  Wind-  nnd  WoUceBweaen;  dann  daa 
diesen  zugeschriebene  „Wetterbranen"  ond  drgl. 
beruht  doch  zweifellos  nnr  auf  der  Ähnlichkeit 
des  beim  Kochen  sichtbar  werdenden  Dunstes  mit 
Wolken  nnd  NeheL  Später  (S.  51)  tritt  fhvigeaa 
daneben  die  Anselwnnng  hwfor,  weleha  in  der 
Hexensalbe  jedenfalls  mit  Recht  ein  narkotisehia 
Mittel  sieht.  Dies  stimmt  nämlich  vollkommen 
mit  der  Vorstellung  von  einer  Eaaschreligion  za- 
sammen,  wie  sie  Rohde  in  seiner  Psyche  in  Bäck- 
sidit  anf  Dionyaoe  nachwdat,  nnd  wie  aleh  eine 
solche  gegenwärtig  noch  im  Biamba  oder  Hanf- 
kult in  Inneraftika  verbreitet. 

Warzen.  .  H.  Steading. 


Herondae  mimiambi,  accedunt  PboenieisCoro> 
nistae,  Mattii  mimiambornm  fragmenta. 
Itonm  edidit  <Mto  Omslas.  Leipzig  1894,  Teaboer. 
XXXVI,  156  S.  8.  8  M.  20. 

Die  neue  Anfluge  folgte  rascher  und  bringt 

mehr,  als  mancher  erwarten  mochte.  Seit  dem  Er* 

idutami  der  ezsfean  An«galM  haben  dieHsMBdaih 

Btndien  nidit  gerabt:  die  Bdiiifteo  Ton  Onurfna 

selbst  boten  vielfache  Anregung;  dann  kam  die 
Ilerondasansgabe  von  R.  l^Ieister,  bedeutend  nament- 
licli  für  die  Fragen,  die  sich  auf  Überlieferoog, 
Sprache  und  Dialekt  des  Dichters  bezieben.  Die 
mehrfechen  -Übertragmigni  der  lOmiamben  in  das 
Deatache,  Italienische,  Französische  halwn  daa  Ver- 
ständnis dieser  im  einzelnen  und  ganzen  wesentlich 
gefordert.  1  )er  Verf. seinerseits  war  in  der  Zwischen- 
zeit unablässig  bemüht,  ftti*  problematische  Stellen 
eine  befriedigende  HersteDoog  und  ErkUrang  sn 
finden.  So  sind  dann  in  dwnenenAnflage  die  Sotten 
zn  sätilen,  die  Text  nnd  Kommentar  ohne  Anderang 
aus  der  ersten  Ubern<inimen  haben.  Die  Einleitung  ist 
namentlich  bereicheit  durch  Lrörteinngen,  die  sich 
anf  die  Terschiedmwn  Schreiber  des  Papyrus,  aof 
das  Veriiiltaia  der  Korrekturen  nnd  ZosUae  m 
dem  ursprünglichen  Text  von  onfer  Hand  beziehen. 
Das  Resultat  dieser  Darlegungen  ßestaltet  sich  für  Cr. 
zu  einer  Stütze  seiner  Auffassung  von  dem  geringen 
arknndlichen  Wert,  den  die  Verbesserungen  and 
Naehtrige  von  apitterer.  meist  aneh  die  von  erster 
Hand  beanaprachen  d&rfen;  anfbUig  könnte  dabei 
erscheinen,  daß  Cr.  die  Randbemerkung  auf  col.  34 
jetzt  als  einen  vuni  Zu.saninienhang  g-eforderten 
,  Ver<:  faßt,  den  der  spätere  Schreiber  vielleicht  aus 
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einer  die  Stelle  vollständiger  bietendeo  Vorlage  ge- 
rettet habe.    Aufgeklärt  ist  übrigens  keineswegs 
die  Frage  Uber  die  Zahl  der  Schreiber:  neben  der 
ersten  Haud  entdeckt  Meister  nicht  weniger  als 
4  Hände,  mit  3  kommt  Cr.  aas,  und  vielleicht  ist 
diese  Zahl  noch  zu  reduzieren.  So  scheint  es  mir 
völlig  grandlos,  die  Kornktar  s«.  Uber  Xerp6<  auf 
col.  80  einer  andern  als  der  ersten  Hand  zazn- 
weisen,  und  hiermit  ist  auch  meine  Ansicht  über 
eine  Reihe  von  Korrektaren  oder  Lesarten  gesagt. 
Doch  ist  das  Prinzip  der  Textgestaltang,  über  das 
sich  Cr.  za  wiederholten  Malen  ansgesprocheu,  in-  | 
sofern  das  ratsamste,  als  es  die  Fordernng  vor- 
sichtigster Kritik  enthält.    Für  den   Text  der  \ 
einzelnen  Gedichte  kann  ich  mich  auf  folgende 
Bemerkungen  beschränken.    I  9  heißt  es  bei  Cr. : 
Tt;  ae  Mofp'  iErsta  iXdeTv  —  rap'  f,}jiEai:  zu  r.ap'  die 
Bemerkung  ,po;.  add.  mau  rcc".   Die  Ändernug 
npo;  stammt  m.  E.  von  erster  Hand:  aber  davon 
abgesehen,  hat  Hei'ondas  -ap'  i^^tta;,  wie  Cr.  will, 
geschrieben  oder  npic  T,\i.ii;'?  Her.  gebraucht  rpo,- 
c.  acc.  etwa  20 mal,  öfter  genau  wie  an  obiger 
Stelle  (z.  B.  Yl  85  xiüi  5'  outo;  cupe  icpoc  ae  Tf,v 
i8ov):  napct  c.  acc.  findet  sich  einmal  V  52:  [if] 
rapi  TS  MtxxotXr^;  aOcöv  afe  »führe  ihn  nicht  bei 
Mikkalc  voi-über',  also  in  wesentlich  anderem, 
liist  cntgegeiiffesel/teni  Sinne.  Danach  dürfte  I  9  I 
rpo;  f,[i£ac  ZU  schreiben  sein.  —  V.  17  f.  liest  jetzt  j 
Cr.  Specäe  x«l  (iTj  TO«  yp^voü  xaTnj^söÖEo  |  aur  | 
OfiXci.-fdfp,  FoUt.  /rjTEpouc  if/ii^.  Mit  dieser  Anf- 
fassnng  steht  er  wohl  vereinzelt;  sie  entspricht 
nncb  m.  £.  dem  Zusammenhang  nicht:  man  mag 
über  den  Ansdruck  streiten,  der  .Sinn  ist  jeden- 
falls wiedergegeben  mit  l-a/e,  — xaTatj^euSeo  jj.arr,v 
otU'vst«  7ap  etc.,  und  hiermit  stimmen  die  mir  be- 
kannten Texte  and  Cbersetzungcu  des  Her.  — 
Auch  mit  der  Erklärung  von  V.  78  (iü'  ojo£ 
TOüTiov,  ipaat,  T<uv  /.o-,'u>v  l'üXXtc  SeiTOti)  „seil.  |xr] 
JpTfwv»  bin  ich  nicht  völlig  einverstanden:  „nicht  , 
einmal  Worte  derart  bruncht  Gyllis.  geschweige 
denn  eine  thätliche  Zniechtweisnng»  soll  Metnche 
sagen;  sie  meint:  „so  wenig  mir  Deine  Anträge, 
so  wenig  sind  Dir  meine  Worte  (oio^  toükov  r-jX).!;) 
vonnöten;  was  Du  brauchst,  ist  eine  Erfrischung". 
Bei  Ergilnzung  eines  antithetischen  ?p-ju>v  zu  X^yujv 
kommt    der   asyndetisch   ungcschlossene  Gegen- 
satz weniger  zur  Geltung  und  ist  tjpajt'v  auffällig: 
ÄXX'  ou  XVj'tov  Y^'p,   (fajtv.   r;   ruX/.l;   osiTat,  ]  oiyo'j 
ii  würde  es  in  genaner  Analogie  nach  VII  49  , 
(iXX'  ou  Xi^wv  Yap,  fyaaiv,      afopr;  Seitoi,  |  /«Xxüiv  j 
8e)  heißen.    Das  Scholion  am  Runde  von  V.  79 
ist  die  Erklärung  zu  [t.t}.aiÄi\  es  lautet  m.  E. 
x'jxu»  mit  übergeschriebenem  v.,  also  x-jxstöj.  vgl, 


U.  A  624  Toun  8i  teu/e  xuxetw,  —  Nicht  mehr 
x«Ta»TT)öt  <p(Xov  7:pfji  aXXov  ergänzt  jetzt  Cr.  V.  41, 
sondern  iXap^v.  Aber  so  kann  die  Amme  hier 
nicht  sprechen:  noch  bezeichnet  sie  nur  verblümt 
und  bildlich,  was  sie  meint.  Eine  Wendung  wie 
toty  ov  oder  jtüXov  oder  auch  op|xov  (Meister)  zpi; 
aXXov  scheint  erforderlich ;  im  vorhergehenden  Verse 
möchte  ich  eher  np^uxXivov  oXXii;  lesen,  da  mit 
ayvretvov  die  Amme  von  Meiriche  zu  viel  verlangt.  — 
Vorzuziehen  ist  die  neue  Fassung  von  I  64  (xal 
5otö  rpr^Ssi;  "  ffiiwi  ^Tjoei  xotl  rpo;  —  ^olhiffttai'  n 
jieCov)  dem  wenig  gelungenen  Herstellungsvcmch 
der  ersten  Auflage:  aber  auch  mit  Tj^etu;  Zr^yti  ist 
schwerlich  der  ursprüngliche  Text  gewonnen :  C^m 
ist  eine  zu  allgemeine  Bezeichnung  för  das,  was 
Gyllis  meint,  und  dasf^aksimile  zeigt  kein  H,  sondern 
die  Reste  von  El  oder  vielmehr  EV.  Hiermit  erhält 
man  das  dem  Sinne  der  Stelle  entsprechende:  xii 
Sota  npr^UiC  "  T)oeü>v  ^euaTj  xi^tt  Softi^setaiTt  (li^ov. — 
Im  zweiten  Gedicht  haben,  um  das  Wichtigste  zu- 
sammenzufassen, V.  6  —  15,  V.  44,  V.  78  noch 
keine  befriedigende  Herstellung,  wie  mir  scheint, 
gefunden.    V.  G  f.  schreibt  jetzt  Gr.: 

i-fiti  aiö'.  —  dxiuXutov  fap  —  <Ta;  lixio  TÜJKjm 
iüiv  7£V7)30(i.'  arrof,  ijj  ■<^aTropov>  y.<>'P^) 
und  übersetzt:  «Uder  ich  sage  —  das  ist  ja  un- 
verwehrt  —  meinen  Mädchen  fahrt  zum  Henker 
und  mache  mich  in  der  ersten  besten  Ortacliaft 
ürt«an«>ässig".  Aber  erlangt  Hattaros  nicht  Genug- 
thunng,  so  richtet  er  den  höflichen  AbschiedsgrnL 
nicht  un  'seine  Mädchen',  sondern  an  die  Herrer 
der  Stadt,  an  die  Richter,  die  ihn  nicht  schätzen,  die 
du  deraitiges  .Behüt  Euch  Gott"  verdienen: 
um  jenen  wenig  einleuchtenden  Gedanken  zu  ge- 
winnen, wird  man  jedenfalls  nicht  ^ap  tac  im 
vierten  Takt  schreiben!  Mein  Vorschlag  lautet: 

fj  Iftu  auHt  —  «xcuXutov  -(oEp  —  <d5touc^j.  xXxüä' 

»Ich  werde  denen,  die  sie  verdienen,  die  Peft 
wünschen  und  mich  da  niederlassen,  wo  keisK 
Unheilstifter  ihre  Heimstätte  haben'.  —  Aach 
durfte  Cr.  V.  79  nicht  ipi;  jiiv  a»;  M-jp-roXv 
mit  Meister  schreiben  für  das  in  der  ersten  Aaflagr 
aufgenommene  Spfc  tj  jxiv  Tacu;  M. :  selbst  wen.' 
sich  beweisen  ließe,  daß  Her.  Isro;  und  nicht  Ixa 
gebraucht  habe  —  dies  ist  aber  keineswef^  er 
wiesen  — ,  wäre  doch  ipac  Taa»;  bedenklici 
denn  für  das  Adverb  in  der  Bedeutung  .vielleicbf 
wäre  die  spondcische  Messung  zweifelhaft,  jui^;; 
wenn  spondeisches  äwj  .gleicher  Weise*  bei  E?: 
sich  fände.  —  Zu  dem  Aiöa'sjxaXoc  nur  diesr» 
V.  17  sollte  m.  E.  Cr.  ijv  (statt  xt,v)  mit  BIaU  rs.: 
Bücheler  in  den  Text  setzen,  V.  9Ö— &ä  vrU  - 
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der  ersten  Auflage  der  Mntter  (o5  in  <f  hXrf,wi  — 
xal  SeiXa^Mv  gehören  doch  wohl  der  gleichen  Person) 
zuweisen,  nicht  dem  Lumpriskos.  Y.  71  schreibt 
Cr.  nach  wie  vor  ix«nu>;  dem  Herondas  diese 
F«ni  dir  txM«6c0t  dM  nrqiribi^h  stand,  sosii- 
«fliMn,  Müielnt  mir  sehr  gewagt  Was  Bücheler  and 
Meister  bieten,  ist  freilich  kanm  mehr  befriedigend; 
man  muß,  um  den  Vers  leidlich  zu  ^estaltt^n,  für  Tipisixe 
eine  andere  Anrede  snchen  als  AäjxRfitTxe,  ich  meine: 

|tf,      txrao»  itp^c  a,  iptatt,  tov  MoooIwv. 
In  f»lgeiid«i  Yen  endlieh  iit  xal  toI»  Y«vt(ov, 
irre  ic  li  iiichti  TOS  erster  Hand  und  gehört  iii  den 
Text;  denn  der  Plural  t5v  7gvet'tuv  ist  durch  das 
voraosgehende  tüv  Mouaewv  veraulußt.  Zweifeln 
könnte  man  nur,  ob  in  der  Terschriebenen  Stelle 
fliditcoo    liwnitdleiiiflt  Herondas  bat  nBmlieh, 
was  merkwürdigerweise  bis  jetzt  nicht  beobachtet 
wurde,  hier  den  Euripidcs  nachgeahmt,  Hec.  752: 
*A7dtj«jivov,  Ixeteuo)  ae  TÜivoe  ^ouvaruiv  xal  3oü 
78v»{ov  Se^iä«  i  eööai|iovo«.  —  Für  den  vierten 
Hiniamb  bringt  auch  die  nene  Auflage  keinra  be- 
ledigenden Sehlnß,  T.  47  ivieder 
tuSmil  (obwohl  m.  E.  mit  Hecht  ein  8  naeh  Tiavta/jQ 
gelesen  wird),  V.  61  das  von  jüngerer  Hand  ein- 
gefügte, ?erkehrte  &ep|A.a  (in  der  Adnotatio  giebt 
Cr.  die  Yerrnntiing       <Ci!tvtt>;  ich  werde  au 
andM«!!  Ort  Uber  die  Stette  handdn),  V.  68  C^i)v 
(^vf)  —  r,(ic'6r,v,  letzteres  als  Adjektiv  von  r;|i2po?, 
daa  an  sich  seltsam  geradezu  im  Widersitruch  zu 
der  folgenden  Sebildernng:  zn  stehen  scheint;  ich 
kann  un  der  Verbindung  des  substantivischen  Y)}j.epT]v 
mit  Con^  in  dem  Sinne  von  ;o?^;  f^pT]v  keinen 
AmtoB  MhaMD.  —  N.  5  aehmnken  V.  4  f.  die 
Herausgeber  zwischen  ^oi  'AiiforatTiv  -rjjv  Xi^cic 

optopTjXa  -'uviTxa  und  ^ftu  ' tt;»  Mevwvoc; 
lupTjxa  -{'jvitxa ;  Die  Lesart  des  Textes  nämlich  ist 
T^v  {jbivcav  optupr^xa  7.,  eine  sweils  Hand  setste 
über  das  gestrielMne  ^hw*  die  Korrektur  Itftw. 
Ct.  ^tscheidet  sich  gegen  diese  Korrektur,  mit 
Recht  m.  E. ;  auch  ergUnzt  er  mit  Recht  einen 
Ausdruck  wie  xiveTv  ki^o^ii'..    Trotzdem  kann  ich 
seiner  Textgestaltung  nicht  zustimmen.  Von  erster 
Hand  gescbridm  stdit  &pu>pi]xa  am  SehhiD  des 
YersM;  nun  fbidet  man  VI  19  xoti  i*  ipAfVftact  44 
vuv  6p<op»jxac,  IV  77  Jx  8i'xt,c  opwpTjxev:  diese  re- 
duplizierte Perfektforra  regelmäßig  an  letzter  Yers- 
stelle.     Es  scheint  mir  also  unzulässig,  das  an 
gleicher  Versstelle  bier  fiberlieferte  6po»pY)xa  dnrch 
Konjektiv  n  beaeitigin;  man  hat  an  der  ttrsprttog^ 
liehett    Lesart   keinen  Bncbstalwi  m  Indem, 
aondern  nur  die  lutentnnkfion  riehtig  zu  setzen 
nnd  richtig  zu  interpretitren: 


d.  h.  i)fu>  xivi^ao»  ^A\kff.  t9)v  M.  xivti:  .Ich  soll  es 
mit  Amph.  haben,  für  die  Menon  da  ist?"  Gastron 
weist  also  zunächst  den  Gedanken  au  Güterge- 
meinschaft mit  Meuou  zurück,  iu  zweiter  Linie 
weist  er  auf  die  faktlsehe  VnmOgUehkdit  der  Sadie 
(6p«»fv}xa  Tovatxa)  bin;  denn  am  zwei  falsche  Be- 
weise bemüht  sich  der,  welcher  einen  richtigen 
nicht  zu  führen  weiß.  —  Die  Änderung  von  58t] 
(Cr.^)  V.  41  in  60^  kauu  ich  nicht  für  eine  Besaeraug 
kalten.  Im  folgenden  Verse  sebreibt  Gr.  Jetst 
das  von  erster  Hand  in  xeSde  korrigiert  ist«  Hdstar 
entscheidet  sieb  nicht.  Von  der  ÜberUeferong  ab- 
gesehen möchte  man  -ovoe  den  Vorzu?  geben;  wie 
steht  es  aber  mit  jeuer  y  Ein  Blick  in  das  Faksimile 
genügt,  um  AafKhlnO  zn  finden.  Unter  dem  ou 
?on  ToSto  steht  in  der  nichsten  Zeile,  ftst  an  der* 
selben  Stelle,  ebenfsUs  00,  dann  folgt  hier  to  (von 
oüToc);  auf  dieses  unten  stehende  ou  geriet  der 
Schreiber,  schrieb  also  to  (statt  oa)  und  merkte 
seinen  Irrtum  erst  bei  dem  niciit  mehr  passenden  9; 
dann  hat  er  nicht  UoO  das  riditige  <s  übeige- 
sdirieben,  sondern  andi  TO  gesMdien.  AlaogebBrt 
TOüTo  nicht  in  den  Text.  —  Ob  VI  90  r.p&sto  «towa 
fh'ixvrjV  einen  Fortschritt  bedeutet  gegenüber  der 
früheren  Herstellung  'npojw  noiousa  —  baXXetv, 
möchte  Ich  fast  bezweifeln;  auch  KuXai&{c  V.  55 
balte  ieh  fttr-  nnwahrscheialieh.  Die  ool.  84  von 
später  Hand  zngefBgte,  schwer  leserliche  Band«  ^ 
notiz  erscheint  nun  als  Vers  (94)  in  der  Form: 
tauTT]  jap,  h\h,  <«X).o;  Tt;>  707?^  r,v,  Mr^rpoi. 
Wie  ich  die  Worte  lose,  ergiebt  sich  der  lUckeu« 
lose,  soUiehte  Yen: 

,In  dieser  Beziehung  will  er  Dir  verschwiegen 
sein"  sagt  Koritto  zur  Bernhiprting  der  Freundin, 
die  im  Falle  einer  Beätelluug  bei  Kerduu  fürchten 
könnte,  dardidessenOesohwfttzigkeitkompromittiert 
zn  werden.  Der  etbische  Dativ  hat  In  diesesl  Za- 
sammenhang.  wie  mair  sieht,  seine  Berechtignng 
(jij'Tjv  uacli  Aualügio  von  ''or^O  Weiteres  werde 
ich  anderwärts  besi>recheu;  hier  sei  nur  noch  ein 
Vers  kurz  berührt,  der  einzige,  der  nach  CmsinsT 
Meinong  dnreb  die  Hand  des  Sehreibe»  sehwwen 
Schaden  erfahren,  VH  96.  Er  lautet  jetzt  (wesent- 
lich anders  als  in  der  L  Auflage): 

wTT  EX  |jlIv  r,jji£ü>v  5ic  <xi  T  -eXoc.  Etü.  rpr,Jeic, 
„Drum  erhebe  von  mir  nur  immerhin  zwiefach 
den  Zoll«  so  flbenetit  Gr.:  die  Kintein  wOl  sieh 
für  ihre  Person  den  zn  hohen  Preis  der  Ware 
fifefallen  lassen.  Die  Buchstaben,  die  ich  in  dem 
Faksimile  zwischen  Tj}jteo>v  und  irpr^Ut;  finde  (eine 
Lücke  ist  nicht  vorhanden),  sind  arXeosEiu,  jeder, 
meine  ich,  deutlich  zu  erkennen,  und  mau  hat,  um 
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den  oben  bezeichneten  Sinn  zn  gewinnen,  nur  ein 
0  in  a>  zu  verwandeln,  nämlich: 

war  ix  }iiv  Tjfiiiuv  S  icX^a>,  a  ito,  TrpT^^etc.  j 
nDarnm  magst  Dn  meinetwegen  (a*  eü),  was 
mehr  als  recht  ist,  uns  zahlen  lassen,  die  Ware 
uns  zn  teuer  verkaufen".  Die  Form  n/iu>  findet 
flieh  z.  B.  m  85  (tjv  kXew  7puE?j;),  S  in  der  Aisis 
vor  mnta  cum  liquida  III  62  (S  npr^ascic). 

Ich  habe  einige  der  Stellen  angeführt,  wo  ich 
mit  Crnsius'  Textgestaltung  nicht  einverstanden 
bin;  größer  ist  die  Zahl  der  Neuerungen,  die  meinen 
Beifall  haben.  Übrigens  zeigt  die  neue  Auflage, 
wie  beharrlichen  Widerstand  einige  Partien  (z.  B. 
ein  Teil  der  Gyllisrede  in  I,  die  Einleitung  von  II, 
der  Schluß  von  IV)  vielfachen  und  scharfsinnigen  . 
Rettungsversuchen  entgegensetzen.  ' 

Heidelberg.  U.  S t ad tm niler. 


Catvllu«  Witb  the  Pervigilium  Veneria.  Edited 
bj  8.  G.  Owen.  Illostrated  by  1.  IL  Wegnelin. 
Loodoa  1893,  Lawrence  and  Bulleo.  XIV,  211  S. 
ki.  4.    12  eb.  6. 

Eine  Prachtansgabe    im  wahren  Sinne  des  ' 
Wortes,  höchst  splendid  auf  schwerem  Büttenpapier  | 
gedruckt  und  mit  7  feinen  Bildern  gescbmückt.  i 
Als  wirklich  reizend  sei  ans  diesen  hervorgehoben  j 
die  Illustration  zn  'passer,  deliciae  meae  pnellae'; 
durchaus  stimmnngsvoll  sind  anch  'illc  mi  pur  esse 
deo  videtur'  und  'nbi  cymbalum  sonat  vox,  ubi 
tympana  reboaut'  wieder  gegeben. 

Die  Ausstattung  allein  sichert  meines  Erachtens 
der  Ausgabe  Existenzberechtigung  —  oder  ist  es  ( 
etwa  nur  erlaubt,  sich  an  prächtigen  Liebhaberaus- 
gaben moderner  Klassiker  zn  erfreuen'?    Aber  1 
Owen,  in  Deat«chland  namentlich  durch  seine  mit 
großartigem    kritischen    Apparate    ausgestattete  ' 
Edition  von  Ovids  Tristien  bekannt,  hat  dafür  ge-  i 
sorgt,  daß  auch  die  Wissenschaft  Notiz  von  seinem 
Buche  nehmen  muß.    Zwar  die  prefacc  handelt 
mehr  summarisch  von  Catnils  Leben  und  Werken, 
von  den  wichtigsten  Textesquellcn,  von  den  be- 
nutzten Ilülfsmitteln.  Aber  speziell  für  die  Cutull- 
forscher  bestimmt  sind  die  von  eingehendem  Studiuni 
des  Textes  zengenden  'notes',  welche  den  Schluß  | 
bilden.  Indem  ich  mir  eingebende  Würdigung  der 
hier  vorgetragenen  Ansichten  für  eine  andere  Ge- 
legenheit aufspare,  glaube  ich  doch  Owens  Kon- 
jekturen wenigstens  gleich  hier  verzeichnen  zu 
sollen;  schwerlich  werden  alle  Leser  dieser  Wochen- 
schrift, die  sich  für  Catull  intcrcssiereu,  in  der 
Lage  sein,  die  sehr  teure  Ansgabe  zu  kaufen. 
Bemerkt  sei  vorher,  daß  Owen,  um  seinen  offen- 
bar nicht  aasschließlich  für  Philologen  bestimmten 


Text  möglichst  lesbar  zn  machen,  viel  Konjekturen 
aufnimmt,  sowohl  fremde  (z.  B.  von  Ellis,  Postgate, 
Schmidt,  Palmer  u>  a.)  wie  eigene,  darunter  auib 
solche,  die  wohl  nicht  beanspruchen,  als  wahr- 
scheinlich zn  gelten.  Die  mit  •  bezeichneten  Vor- 
schläge Owens  stehen  im  Texte.  1,  5  iam  tandeni 
ausuB  es*.  12,14  ex  Hibero.  17,3  axiclis 
(— axicnlis).  25,  5  cum  dira  nanfragos  hienps 
o<«tendil  oscitantes"^.  29.  20  eumne  Gallia  et  tiroet 
Britannia*.  29.  23  urbis  o  potissimae*  (oder  editissi- 
mae).  31,  13  vos  quoque  Italae.  41,  3  isto.  54,2 
hara  es,  rustice*.  55,  9  avelli*.  61,  79— b2  er- 
gänzt. 61,  152  cave  denegos.  64,  16  illa  alia 
videre  nec  nlla*.  64,  28  pulcberriraa.  te  Nerine*. 
G4,  31  cui  simiil*.  64,64  laniatum  pectns*.  64.110 
lateque  comis  cadit*.  64,  119  consangninearum 
amplexum*.  64,  244—245  praecipitem  .  .  falo 
transp.  64,  287  navis  celebranda.  64,  320  pavieutes 
vellera*  (coli.  Ov.  met.  VI  55  f.).  04,  344  Phryjnae 
Teucro  manabit  sangiiine  tellns.  64,  368  alui 
Polyxeuiane  madescent.  64,  387  fnlgcnte,  revertens 
65,  0  numquam  te  voce  loquentem*.  65,  21  miscr^ 
oblitae.  66,  15  au  qaod  amantnnr".  66.  59  hic 
Veueri  vario*.  66,  71  tari  hoc*.  66,  78  ungueutorum 
uua*.  68,  91  quaeque  itidem  uostro*.  68, 
qui  taudem  indomitum*.  68,  157  nobis  qua»' 
tradidit  anfert*.  95,2  post  hiemem  est*.  95,  4  t?r- 
gunzt.  90,4  Orco  missas*.  110,7  frandando  est 
falsum*.  116.7  evitabimus  uncta*  (coli.  Verg 
Aen.  IS  773).  Pervig.  Ven.  23  facta  Veneris*. 
47  detinenda  nocte  tota  est  pervigilia  canticis*. 

Ich  schließe  mit  einer  sachlichen  Bemerkung, 
zu  der  mich  Owens  Exkurs  zu  69,  10  admirari 
dcsiue  cur  fugiunt  einladet.  Hier  wird  mit  Avantins 
f'uffiant  gelesen  und  der  Indikativ  für  unmöglich 
erklärt.  Aber  gerade  Owen  li'.-st  Ov.  trist.  1  3, 52 
richtig  vel  quo  festinas  ire,  vel  uude,  vide  «od 
verteidigt  es  prol egg.  p.  XCIV  in  gelehrter  K'»te. 
Mag  sein,  daß  in  den  zu  69,  10  angeführten  Stellfn 
kein  Abhängigkeitsverhältnis  vorliegt;  doch  weg- 
interpretieren und  wegkonjiziereu  läßt  sich  non 
einmal  der  Indikativ  im  indirekten  Frag^satx» 
aus  unsern  Texten  nicht.  Vgl.  Verg.  Aen.  IV  15^' 
(dazu  Forbiger),  Tib.  II  4,  17.  I'rop.  IV  5  (4)  25 1 
Ov.  mct.  X  637.  ex  P.  I  ö,  25.  ep.  Sapph.  4 
(dazu  de  Vrics).  II.  Lat.  164.  Dazu  nock 
B.  Schmidt  prolegg.  in  Cat.  p.  LXXXIII.  Khwald. 
Jahresb.  f  class.  Altertumsw.  1885  II  S.  19S. 
Leo  Seneca  1  p.  93. 

Berlin.  Hugo  Mag-Dus. 
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Iraold  deBthe}  De  LBcaai  eodiee  Sriaugenai. 
JNuertatioii.  J«M  18S4,  NaoMlttha.  6i  8.  8. 

Y«^  bopridit  in  seiner  Abhandlang  den  £r- 
langensis  n.  304  saec.  X  nnd  zeiget,  daß  anch 
dieser  Kodex  ein  Vertreter  der  Paulusrezension 
ist  und  zwar  so  eng  mit  dem  Bernensis  45  zn- 
unaHohfingt,  daB  er  mit  ihm  au  denelben 
Qulle  gefloatn  loii  maß.  Diese  QneUe  ww 
noch  oielit  das  Exemplar  des  Paulus  selbst,  sondern 
erst  ein  Mittelglied.  Seine  ikbauptnngen  stützt 
G.  dorcb  die  S.  30—61  angebttngte  genaue  Kolla- 
tion, die  anch  in  der  That  ein  anderes  Ürteii 
■elnreriieh  sittßt»  Ob  dann  aber  aneh  der  Gtem- 
blacensis  in  so  eng»  Beiiehang.  wie  VerC  will, 
steht,  ist  nicht  eben  so  ausgemacht;  für  Verwandt- 
schaft beweist  in  Lucanhss  eine  Beihe  von  tiber- 
einstimmenden Lesarten  noch  wenig,  da  diese  aus 
venddedeiieD  (tnellen  vlelleielit  a«f  nuuBBigfteben 
Umwegen  znsammengeäossen  sein  kSnnen;  haben 
wir  doch  schon  in  den  Palinipsestcn  Beweise  der 
frühzeitigen  Verschmelzung  der  beiden  Klassen.  I 
Was  den  Wert  des  Erlangenais  angelit,  so  ist  er 
wichtiger  flir  die  Teztgescbichte  als  Ar  den  Test 
selbet.  Er  hat  xwar  eine  BsIIm  von  richtigen 
Leearten,  die  in  den  von  mir  benutzten  Bss  erst 
von  zweiter  Hand  eingeführt  sind;  eigene  aber  hat 
er  aaßer  iSchreibfehlern  nar  wenige,  darunter  keine, 
soweit  ich  sehe,  von  Belang. 

Munster  L  W.  Oftrl  Hoaiva. 


H*  Koesters,  Quaestiones  metrieae  et  pro- 
sodiaeae  ad  Valerlnm  FlaeMOli  pertinentes. 
Nftnster  (Leipzig  G.  Fock)  189t.  MS.  B. 

IHese  MSnstersehe  Doktordissertation  behandelt 
Gtaiir,  B]iiion,yerBschlnfi  mid  melrisdieTerwendnnff 
dar  Atona,  wie  Verf.  die  einsilbigen,  mit  dem  Gravis 
varsehenen  Worte  nennt,  diiranf  die  Quantität  der 
inmitten  eines  Wortes  oder  am  Ende  stehenden 
Vokale,  nebst  Verlängerung  durch  die  Arsis,  end- 
Bell  die  Foritlon.  Am  Schluß  (8.  95  IT.)  sind  die 
Hanptergebnisse  knrz  verzeichnet  (vgL  anchS.  47  f.).  ^ 

I)ie  Sammlung  der  Beispiele  ist,  soweit  ich 
nachzuprüfen  (ielegeuheit  liatte,  sorgfHltig,  und  | 
es  erscheint  die  Arbeit,  besonders  auch  das  Kapitel 
aber  XUsItni,  für  diejenigen,  die  sieh  mit  Text- 
kritik oder  gnmmatitek-m^KiBdMn  Fragen  bei 
ValerlliillaiOoai  beschäftigen,  beachtenswert.  Doeb 
macüt  sich  eine  Ungleichmäßi;,'keit  in  Ronutznng 
der  notwendigen  Uülfsmittel  bemerkenswert,  und 
auch  sonst  mangelt  es  nicht  an  Irrtttmem. 

Sknw  nuB  ich  jedoch  einen  Umstand  er- 
wSlUiCiBt  der  im  allgemeinen  für  die  Kritik  des 
Yaleriiis  wichtif  iat  Es  acheint  nach  den  Dar-  | 


legongen  von  Thilo  und  Scheukl  heute  fast  allen 
wwiesen,  daO  der  von  Oarrio  benvtste  mid  von 
ihm  dem  10.  Jalirh.  zugeschriebene  Kodex  viel- 
mehr dem  15.  angehOre,  also  ans  dem  Vaticanns 

8t4imme  und  für  die  echte  Überliefemng  ganz 
wertlos  sei.  Diese  Ansicht  bat  soviel  Beifall  ge- 
funden, daß  Schwabe  in  der  Tsnibbcbea  Litteiatar- 
geeehicbte  8.  770  ihn  gar  nieht  emahnt.  Trota 

den  hochgeachteten  Namen  jener  Gelehrten,  denen 
freilieh  die  Ansicht  anderer,  auch  um  Valerias 
wohlverdienter,  wie  N.  Ueinsius,  Eyssenhardt, 
Meyncke,  entgegensteht,  bin  ich  durchaus  der 
Ansieht,  dafi  die  Sache  noch  einmal  nntereneht 
werden  muß.  Wenn  sicher  an  vielen  S'tellrn  der 
Vat.  den  Vorzug  verdient,  so  gilt  dies,  wie  Thilo 
selbst  einräumt  (S.  LXXXIV),  doch  auch  für  die 
Hs  des  Carrio,  und  zwai-  oline  den  Verdacht  will- 
kflrlicher  Änderang,  obgleich  Beispiele  saldier  rieh 
in  beiden  finden  mdgen.  Anch  waa  Carrio  srast 
über  alte  Hss  (man  denke  an  die  des  Silius)  be- 
zeugt, dient  nicht  dazu,  seine  Glaubwürdigkeit 
oder  Sachkeuutois  in  ein  übles  Licht  zu  setzen. 
Wohin  man  bei  einseitiger  Bevonnigang  des  Yat 
bnnmt,  sdgt  deutlich  i.  B.  I  381  »defleiani 
Scythicum  metnens  pontnmqne  polumque",  wo  Y 
für  „pontnmqne"  bietet  ..cretuiniine",  offenbar  ans 
aCredam"  im  folgenden  Verse  entBUunien,  doi-  cod. 
Carr.  aber  mit  den  Pariser  Exzerpten  (saec.  ^üilj 
.polnmqne*  glebt.  Da  nnn  diese  von  jenem  Mer 
unabhängig  sind,  wie  umgekehrt,  so  gelaagt  man  zu 
der  abenteuerlichen  Annalime,  (Bährens  praef.  XT), 
dalJ  die  Schreiber  beider  Hss  die  Verderbnis  durch 
Interpolation  aus  üt&L  Theb.  XI  67  .horruit  andito 
teUna  pontosqne  polosqne*  beseitigt  bitten! 

Unsere  Darlegung  bedeht  sieh  aneh  anf 
Koesters  Schrift,  insofem  er  die  Varianten  bei 
CaiTio  fast  ignoriert  (vl'I.  S.  41),  obwohl  sie  mehr- 
fach auch  in  metrischer  Hinsicht  wichtig  sind.  So 
(S.  88f.)  VI  571,  wo  „brevibns  ei-eptns  in  armis* 
dnreh  VerUbigening  der  Arsis  im  4.  FnO  bedenk- 
lich ist,  wäluond  Carrios  Hs  «pracreptus*  hat 
(übrigens  vgl,  Thilo  u.  O.),  ferner  II  322,  wo 
freilich  gar  kein  sicheres  Rtdsiiiel  der  Ver- 
längerung durch  die  reuthemimercs  vorliegt, 
wenn  man  die  Lesart  bei  Oarrio  «portan  demns, 
ait,  haec  hospita  credite.  puppis*  (hospita  fablt  in  V) 
für  interpoliert  hält.  Ich  gebe  jetzt  eine  Ansahl 
Bemerkungen  bez.  Berichtigtingen. 

Bei  den  metrischen  Eigenheiten  des  Val.  ist 
nicht  immer  anf  Vergil  genügend  Bftcksicht  ge- 
nommen. So  hätte  8. 4S  bei  der  BSinon  in  .neqne 
enim  ante"  (die  Angabe  von  Buch  nnd  Vers  fehlt) 
auf  Aen.  Vi  52  verwiesen  werden  sollen.  Die  nn- 
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nSi^die  YcmotoDf  (S.  88),  daO  la  »qninquagiata* 
o.  i.  ZaUwOrtom  sebmi  Val.  daa  a  ?aUnt  lube, 

«dl  er  es  in  der  S.  Tbesto  elidiert,  wQrde  K.  nicht 
geftnßert  haben,  wenn  er  an  Aen.  I  703;  II  503 
gedacht  hätte,  wo  freilich  eine  Länge  folgt.  Doch 
Ygh  8.  3^.  —  S.  8  meint  K.  nicht  richtig,  daß 
ieh  fa  Yenen  wie  •oeeal»  libarit  oetee.  deUoe 
talia  fatnr*  neben  der  HanptcSsar  nach  dem 
7.  Halbfuß  eine  Hnlfscäsnr  nach  dem  5.  aonehroe. 
Dies  ist  d  r.  m.  8.  183  nicht  gesagrt.  Vielmehr 
halte  ich  nur  deshalb  diese  Versform  für  un- 
ttidelif ,  «60  dweh  ale  der  streng  aaapSatiMlie 
Okuräkta  der  Hepbtbemlmerii  rein  gewihrt  wird. 
Eine  Cäsnr  bei  so  kurzem  Zwiscbenraam  w8re 
ganz  nberHüsßig.  Dagegen  ist  in  der  nenen  Aus- 
gabe S.  204  für  solche  Tälle  die  Alüglichkeit  der 
Tritbaiiiiiaria  alt  Hilftaetoor  zogelaseen.  —  Feiner 
sdieint  die  Beoerknng  (8.  64ir.)>  daß,  wo  Im 
5.  Halbftiß  ein  Atonon,  d  h.  eine  einsilbige 
Präposition  oder  Konjunktion  sich  findet,  die 
Hephthem.,  bez.  die^e  und  die  Trithem.  gelte, 
mir  nicht  annehmbar,  mag  auch  Val.  (vgl.  8.  66) 
mtr  sehr  sdten  in  adehen  Fall  nicht  nach  dem 
7.  Halbfoß  gleiehfalls  Wortachliifi  Ueten.  Viel- 
mehr erklärt  sich  diese  Erscheinung  wohl  nur 
ans  dem  Bestreben ,  von  der  2.  Arsis  bis  zur 

4.  entsprechend  dem  Hauptgesetz  der  antiken 
Bhythmik  mOgliehat  doi  metriaehen  Aeomt  Ton 
dem  grammatiaehen  abweichen  zn  lassen.  Wie 
hätte  anch  ein  römischer  Leser  es  merken  sollen, 
dafi  in  den  bez.  Versen  nicht  die  im  Latein  weit 
überwiegende  Penthem.,  sondern  die  flepbth.  vor- 
liege, da  sonst  bis  zum  Ende  der  röm.  Litterator 
hei  den  hlrteen  Biehtern,  m  Amm  andi  Val. 
gehört,  eioatlbige  Konjunktionen  und  Präpositionen 
in  jeder  Cäsnr  nnbeden  kl  ich  zupfolasson  werden?  — 

5.  52  wird  die  Ansiclit  W.  Corssens  in  bf^zup 
auf  Nicbtbeachtang  des  Acceotes  beim  Versbau 
deeh  etwas  sn  sehneU  durch  die  Antorltit  sweier 
Gymnaaialprogramme  eioes  Hm.  Kocks  beseitigt. 
Daß  ich  unabhängig  von  Corsseu  zn  derselben  An- 
sicht fr'laiiprt  bin  (S.  205 ff),  iprnoriert  Koesters, 
wie  er  überhaupt  von  dem  Buch  d.  r.  m.  sehr 
ungleichmäßigen  Gebrauch  macht.  Möge  er  das 
VerAnmte  aa  der  S.  Anagabe,  die  anch  für  VaL 
einiges  Neue  bringt,  nachholen.  Dann  wird  er 
auch  nicht  mehr  annehmen  (81  f.),  daß  „polJnernnt* 
und  ,seiiiianiniig*  die  Sjnizesis  zula.^i^en  oder 
„potitur"  mit  kurzem  i  eine  Ausnahme  bilde. 
"Ohm  die  Lange  des  i  in  •aaagaia"  (89)  hBtle  er 
Lachmaim  m  Lner.  8.  69  vergleichen  adDea.  In 
»Africus*  (94)  ist  a  nicht  durch  Position  lang, 
ebenso  nicht  in  «acrea*  (93).   «Procnesas*  mit 


knnem  o  (95;  Ti^.  TaL  UI,  34)  ist  aadenkhir: 
vidmehr  bietet  aaeh  hier  der  cod.  Out.  das 

Richtige:  ,velo  Proconesson". 

Das  Latein  hält  sich  auf  dem  Nivean  der 
Doktordissertationen.  Ungern  sahen  wir  S.  69; 
74  ,nec  quidem"  nnd  «neqne  quidem*  für  «et  ae 
q.*,  noch  mdir  67;  61:  0,  OTiea;  1,  661ea.  >- 
Draekfahler  sind  bänfig,  aber  meist  leicht  zu  ver- 
besrem.  Stftrend  ist  42  (vgl  I  ti7I)  .sidere*  für 
„seil  sid.*:  konfns,  was  54  übtu'  Fncsemanns  K.oa- 
jektur  zu  Ii  352  f.  gesagt  wird. 

St.  Feterahmir.  L.  Xaeller. 


W.  Christ,  Das  Theater  dos  Polyklet  in  Bpi- 
danroB  in  seiner  litterar-  nnd  kansthistori* 
sehen  Bedentnog.  Ans  den  BitBoogsbertebtsa 

der  phüos.-philol.  und  der  hisfor.  Klasse  der  K. 
bayr.  Akad.  d.  Wies.  1894.  Ueft  I.  München  1894, 
Stianb.  5S  8.  «. 

Der  Verf.,  ursprünglich  Anhänger  der  Höpken« 
Dörpfeldschen  Theorie,  führt  in  der  vorliegenden 
Schrift,  die  durcii  Aufstellunpr  neuer  (resichts- 
pnnkte  zur  Lösung  der  mit  den  scenischeu  Frageo 
verkn^rftea  SehwieriglieiteB  weamtUch  bettriMlti 
gegen  ^Ueaelbe  fdgeadea  aas. 

yitmv  konnte  sich  in  seinen  Angaben  nicht 
irren;  er  war  ein  Mann  der  Praxis  und  lebte  in 
einer  Zeit,  in  der  noch  griechische  Theater 
exiatierten,  ja  noch  gebaat  ■  wordea.  Die  gegsa 
seine  Lehre  geltend  gemachten  OrOnde  sind  nicht 
zutreffend,  da  ihnen  die  Anschauung  zu  gmnde 
liegt,  Virtuvs  Theater  Fei  für  Stücke  be8timmt> 
in  denen  der  Chor  wescDtlich  witwirkte.  Zu  seiner 
Zeit  war  jedoch  der  Chor  verschwunden,  und 
wenn  damals  noch  Stücke  ans  der  blanalaihwi 
Periode  gegebea  wurden,  so  wardea  aie  aaeh  te 
modcrneu  Rühnenverhältnissen  zugeschnitten.  Die 
geringe  Tiefe  und  große  Höhe  seines  Xoftwv  kann 
nicht  anfallen,  da  dieses  nur  noch  die  Schau- 
spieler ani^eluaea  halte  aad  der  Wtdiaalvathafe 
dieaer  mit  dem  Ober  weggefUIen  war.  Die  grole 
Länge  des  /.ofzXov  gegenüber  seiner  geringen  Tide 
war  durch  die  Weite  des  Theaterrnndes  ifefordert 
nnd  konnte  leicht  gemildert  werden,  wcmm  mun 
nur  das  mittlere  Drittel  dieses  Raumes  durch  die 
Ddioration  alseigeatlieheaSpieliilalB  I 
Die  in  der  Mitte  der  Ycffderwand  b^nfliehe ' 
j  endlich,  welche  wir  erst  aus  den  Ruinen  zw  Epi- 
dauros  und  Oropos  kennen  gelernt  haben,  und  die 
festzustellen  scheint,  daß  niemals  ein  Geräst  in 
Verbiadvag  mit  der  Bühae  errichtet 
wird  aar  dann  gegen  Yirtavs  IvyS»* 
mit  Sicheriieit  nachgewiesen  würde,  daß  in  }eaea 
^catera  keine  anf  die  Plattlarm 
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Tbftren  in  der  txtjvi]  vorbanden  gewesen  eeieu. 
Zweckmäßig  war  die  Thür  fBr  aUe  Fälle,  in 
denen  In  der  Orebettra  agierende  Ettostler  dnreh 
di eselbe  auftraten  (vgl.  die  Pballophoren  Athen.  XIV, 
622  C  nnd  den  Musiker  Asopodorns  ibid.  03]  E). 
Insbesondere  ist  die  fragliche  Thür  zu  Kpidaiiros 
für  eine  MittelthUr  des  Hintergrandes,  namentlich 
flr  dM  lxitm(Xi||ui»  m  sehmaL  IMe  Veramtang, 
die  biaiier  ftr  die  BUme  angeMhena  Plattform 
sei  das  fteoXoYeibv,  wäre  nnr  dann  an  billigen^  wenn 
ein  solches  regelmäßig  verwendet  wäre;  dagegen 
ist  die  Aunalime  der  Stäadigkeit  einer  Einricbtang, 
die  naa  nnr  ana  Aiiifc.  iRrledan  nnd  Ascb.  Fqrcho- 
itaiia  bekannt  ist,  vawaiinebeinUeb. 

Nnn  stimmt  das  Theater  zu  Epidanros  in  Höhe 
und  Tiefe  des  Xo7etov  und  in  der  Lage  desselben 
zum  Kreismittelpunkt  mit  Vitruvs  Voi-schrifteu 
im  wesentlicben  überein ;  ancii  hat  dort  eine  Ver- 
Undong  dea  UrpSw  mit  der  Oreheetra  jedenftUt 
gafeUt.    Dieses  Theater  war  daher  nidit  ftr 
Dramen  der  klassischen  Periode  gebaut ,  nnd  es 
wurde  in  demselben  ebenso  anf  dem  Xo^eiov  ge- 
spielt wie  in  dem  des  Vitrav.   Somit  ist  es  mit 
Dorpfeld  nnd  Kabbadiaa  dem  jüngeren  Polyklet 
suMehrdben.  Diändiie  iet  nnn  die  Korm  Ar 
den  späteren  griechischen  Theaterban  geworden; 
in  der  That  zeigen  die  Theater  zu  Oropos.  Assos, 
Eretria  und  im  Piräus  im  wesentlichen  die  in 
EpidaaroB  erscheinenden  Verhältnisse.   Auch  das 
Jßpgmj  BUlengeaehmflekte,  18  Fnfi  hohe  nnd  mit 
«faHMr  Mitteltbflr  versehene  EroakmiioD  dea  Dloagnoi- 
theaters  trug  ein  Xo-feTov  von  rtwa  3  m  Tiefe  nnd 
wai    wahrscheinlich  nach  dem  Muster  von  Epi- 
danros augelegt. 

WIhrend  atoo  VitmT  nnr  awei  Arten  Ton 
Theatern  beaehrelbt,  Ais  rOmieche  nnd  daa  grieehi- 
aehe,  nnterschddet  Verf.  drei  Arten,  das  römische, 
das  jüngere  und  das  ältere  griechische,  midies 
letztere  er  sich  folgendermaßen  denkt. 

Schwerileh  werden  sich  die  Aibeuer  160  Jahre 
mit  provisorlsdien  Holabanten  begnügt  haben,  nnd 
ebenaowenig  zwingen  die  betreffenden  Nachrichten 
desn,  dem  Lykurg  den  vollständigen  Neubau  eines 
steinernen  BühnengebUndes  zuzuschreiben.  Schon 
Arist.   Eccl.  497  und  Demosth.  Mid.  17  lassen 
auf  ein  fedes  Gdiiade  sddieOen,  nnd  da  das  Kpom* 
Xocov  Iwi  Aadoo.  Myst.  88  gewifi  ans  Stdn  war, 
so  wird  damals  auch  der  Znsehanerraum  and  dn 
Teil  des  Bftbnengebilndes  —  die  ^xi^vr,  die  rctpi- 
^xT^vt-x  nnd  die  Flanken  der  rApnioi  —  aus  Stein 
bestauden  haben,  während  auf  einem  hölzernen 
podiöin  geapidt  wnrde.  Jene  steiaemen  Tefle  des 
Theftten  waren  aber  nodi  nidit  i.  J.  472  vor- 


handen, selbst  die  üxt^vi]  wird  orspriinglich  nicht 
existiert  haben;  Äsch.  Hikeüden  passen  besser  zu 
einer  centralen  Anlage  der  B1lhae(?);  ostimLanf!» 
des  Y.  Jahrh  kam  jene  feste  TJmrahmong  dar 
Buhne  auf.  Das  iiiteste  erhaltene  Mauerwerk 
kann  jedoch  unter  Lykurgs  Namen  gehen,  weil 
es  jedenfalls  einen  Bestandteil  des  Lykurgiscben 
Theaters  fa&dete.  Wenn  Lykurg  den  Zasdmner> 
ranm  ansbante,  so  wird  die  alte  Oavea  etwa  nnr 
10  (?)  Keile  enthalten  haben,  wodnrdi  dne  grOOere 
Weite  der  rapoSoi  gegeben  war.  Die  Bfihne  mußte 
im  V.  Jahrh.  für  Chor  und  Schauspieler  Platz 
bieten;  beide  Teile  standen  im  weaentlidien  anf 
dem  gidchen  Niveau;  doch  modite  der  Fiats  dar 
Sdma^eler  schon  früh  um  1  oder  2'  höher 
pewcsen  sein  als  der  des  Chors.  Den  erforder- 
lichen Raum  bot  das  Lj'kurgische  Theater  (Abstand  / 
der  Paraskenieu  20  m,  Tiefe  desselben  ö  m).  Da 
die  Sdmnapider  üi  viden  FUlen  ans  den  «dpo9w 
an  den  Fknudcenien  v<Hrbd  anftraten.  so  erstredrte 
sich  ihr  Spielplatz  wohl  um  mehrere  Fuß  über  die 
Front  der  Paraskenien  hinaus  in  die  Orchestra 
hinein;  eine  vordere  Abschluümauer  der  Bühne 
fehlte.  Der  i^ddm  Baam  stand  aadi  im  vor- 
lyknrgisehen  Theater  anr  YerfUgnny,  das  ebenfidls 
keine  Stttswnnd  der  Bflhne  hatte.  Auch  Para- 
skenien waren  sicher  schon  vorhanden,  wie  das  Jj 
Teiyi'ov  Amt.  Eccl.  497  beweist,  und  diese  müssen  ^ 
wenigstens  7 — 8'  hoch  gewesen  sein,  da  sie 
nnter  Personen  den  Slidten  der  anf  der  BBhna 
befindlichen  Sdiauspieler  entzogen  (vgl.  Enr.  Hee. 
1054,  1109— IIIH:  Herc.  1081-UO9.  Aesoh. 
Choeph.  20.  872  Soph.  Ai.  1094). 

Am  .Spiel  auf  den  Brettern"  hält  Verf.  fest. 
Der  Thespiswagen  nnd  die  mA^^mm  if  a^LÜ-^z 
setsen  dnen  eihShten  Standpodtt  d«r  fi^der 
voraus}  die  alten  Orchestrareste  im  Dionysos- 
theater  mit  dem  nach  Süden  zu  bis  6'  ansteigen- 
den Hauerrande  bedingten  Dielung;  überhaupt 
tanzt  man  besser  auf  Holz.  Die  ErhShnng  des 
SehaospielerpIatBea  zeigen  Plate  Symp  194  (AffUr 
thon),  die  Ausdrücke  dva^atveiv  und  xaraSatvetv  and 
die  Klagen  der  Greise  über  schwicriiren  .\nstieg 
"Eur.  El.  489,  Ion  727.  738:  die  Krh  iluing  des 
Chorplatxes  die  ähnlichen  Klagen  Eur.  Uerc.  119; 
die  EthOhnoir  Bfihne  über  den  letateran  dSs 
at|i6v  Arist  hyz.  888.  Der  Idmber  der  Ehren- 
plätze  wegen  durfte  jedoch  eine  Höhe  von  5 — 6' 
nieht  übersrhritten  werden.  Andrerseits  mußte  der 
Kaum  unter  der  Bühne  den  ans  der  Tiefe  auf- 
steigenden Personen  das  Stehen  ermöglichen,  also 
wenigstens  6—7'  hoch  sdn.  Von  den  Parodoi 
führten  schiefe  Ebenen  oder  Treppen  anf  das 
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Gerfist,  da«  vorn  durch  einige  Stnfen  mit  der 
Orchestra  in  Verbindnng  stand.  Das  alles  waren 
zwar  nar  ans  Holz  hergestellte,  aber  doch  feste 
Einrichtungen :  die  mit  Thören  versebene  Hinter-  j 
wand  bestand  ans  Stein.  Indessen  hatte  die  BQhoe 
nicht  im  ganzen  V.  Jahrb.  stets  die  gleiche  Höhe  | 
und  die  gleichen  Umrisse;  im  Gegenteil  finden  sich 
in  den  Dramen  Anzeichen  von  Änderungen  im 
Bau  der  3xt]-/T|  und  des  Gerüstes.  Im  allgemeinen 
werden  jedoch  in  den  letzten  Jahrzehnten  des 
V.  Jahrb.  für  Tiefe  und  Höhe  der  Bühne  die  an- 
gegebenen Normen  maßgebend  gewesen  sein. 

Auf  den  sonstigen  Inhalt  der  reichen  Ab- 
handlung wollen  wir  hier  nicht  weiter  eingehen, 
ebensowenig  diejenigen  Pankte  hervorheben,  in 
denen  wir  mit  dem  Verf.  nicht  übereinstimmen 
können;  sondern  nur  darauf  hinweisen,  daß  seine 
Vermntong  Uber  die  Stellnng  des  Theaters  zu 
Epidauros  in  der  Entwickelungsgeschicbte  des 
griechischen  Theaterbans  sehr  ansprechend,  durch- 
aus wahrscheinlich  und  für  die  Forschung  von  der 
größten  Bedeutung  ist,  indem  nach  derselben  die  i 
jüngeren  Theater  für  die  Rekonstruktion  des 
Theaters  des  V.  Jahrb.  und  für  die  Frage  nach 
dem  Spiel  nicht  mehr  in  botracht  kommen.  Da 
wir  demnach  für  die  betreffende  Forschung  ledig- 
lich auf  die  Dramen  und  die  ältesten  Reste  des 
Diouysostheaters  angewiesen  sind,  so  bleibt  der 
Vermutung  ein  weiter  Spielraum,  und  es  steht 
dahin,  ob  das  vom  Verf.  entworfene  Bild  der 
Wirklichkeit  völlig  entspricht.  Völlig  im  Hechte 
ist  derselbe,  wenn  er  in  Berücksichtigung  der 
Dramenstellen,  unter  denen  wii-  Arist.  Vesp.  1514  , 
vermissen,  an  dem  „Spiel  auf  den  Brettern"  und 
einer  mäßigen  Erhöhung  der  Bühne  über  den  i 
Standplatz  des  Chors  festhält.  Gegen  die,  bereits 
von  Haigh,  Attic  Theatre  p.  158,  empfohlene,  Höhe 
würde  ich,  da  das  12'  hohe  Logeion  ausgeschieden 
ist,  nichts  einzuwenden  haben.  Zu  den  Gründen, 
welche  Verf.  für  den  Bau  eines  12'  hohen  Logeious  ' 
anführt  —  dem  Bestreben,  die  Höhe  der  hallen-  ^ 
artigen  Vorderwand  in  das  richtige  Verhältnis  zu 
ihrer  Länge  zu  bringen,  und  dem  Zwange,  den 
die  Verwendung  des  Raumes  unter  dem  Logeion 
als  Durchgang  ausübte  — ,  möchte  ich  folgenden 
hinzufügen.  Ich  habe  mich  in  den  Theatern  zu 
Epidauros  und  Syrakus  persönlich  davon  überzeugt, 
daß  man  auf  den  höchsten  Sitzreihen  bei  Be- 
setzung der  nächstliegenden  tieferen  Reihen  von 
einem  Spiel  auf  dem  ebenen  Boden  der  Orchestra 
fast  nichts  sehen  kann;  im  Dionysostheater  wird 
bei  einem  Spielplätze,  wie  ihn  sich  Verf.  vorstellt, 
dieser  U beistand  geringer  gewesen  sein.  Ich  möchte  ; 


annehmen,  daß  Rücksicht  auf  die  höchsten  Sitz- 
reihen mit  dazu  geführt  hat,  die  Bühne  so  er- 
heblich zu  erhöhen. 

Möge  der  verehrte  Verf.,  der  neuerdings  seine 
Tliätigkeit  den  BuhnenaltertUmern  wiederholt  zu- 
gewandt hat,  uns  bald  wieder  mit  einer  so  lehr- 
reichen Abhandlung  erfreuen! 

Flensburg.  Albert  Müller. 

Paul  JSrS)  Die  Ehegesetze  desAuguatus.  (Aoa 
der  Tb.  Mommsen  zum  öOJährigen  Doktorjubiläum 
von  J.,  Reitzenstein  u.  Schwartz  gewidmeten  Feet- 
Bchrift.)   Marburg  1893,  Eiwert.    65  S.  8. 

Verf,  der  sich  schon  durch  seine  1882  er- 
schienene Dissertation  um  die  Feststellung  der 
einzelnen,  der  lex  lulia  de  maritandis  ordioibos 
einerseits  und  der  lex  Papia  Poppaea  andererseits 
angehörenden  Bestimmungen  Verdienste  erworben 
hatte,  unternimmt  es  in  der  vorliegenden  Schrift, 
die  einzelnen  Akte  der  Augnstischen  Ehegesetz- 
gebung und  ihr  Verhältnis  zu  einander  klar  zn 
stellen.  Vor  allen,  die  sich  vor  ihm  mit  diesen 
Fragen  ex  professo  beschäftigt  haben,  hat  J.  die 
sichere  historische  Methode  voraus.  Es  darf  des- 
halb seine  Arbeit  geradezu  als  Lösung  der  ge- 
stellten Aufgabe  bezeichnet  werden.  Zweifel  bleiben 
freilich  bestehen;  aber  das  ist  nach  Lage  unserer 
Quellen  nicht  anders  möglich. 

Die  Gesetze,  um  die  es  sich  handelt,  sind: 
1.  das  von  Properz  II  7,  1  bereits  als  aufgehoben 
erwähnte  Gesetz,  2.  die  lex  lulia  de  maritandis 
ordinibus  und  die  lex  lulia  de  adulteriis,  3.  die 
lex  Papia  Poppaea. 

l.  Was  das  erstgedachte  Gesetz  betrifft,  so 
wird  auf  grund  der  angeführten  Properzstelle 
nachgewiesen,  daß  die  in  den  Jahren  725  —  727 
unternommene  umfangreiche  reorganisatorische  Ge- 
set^ebung  des  Augustus  auch  ein  von  Dio  über- 
gangenes Ehegesetz  (ungewiß,  ob  Volksgesetz  oder 
Edikt)  enthalten  haben  müsse,  das  übrigens  sehr 
bald,  jedenfalls  innerhalb  der  Jahre  726  —  731. 
aber  wahrscheinlich  erheblich  früher  als  731,  wieder 
aufgehoben  wurde.    Sehr  wahrscheinlich  gemacht 
wird  es  ferner,  daß  dieses  Gesetz  i.  J.  726  oder  Tiel- 
leicht  727  (S.  19  Anm.  1)  erlassen  worden  sei. 
Für  diese  Datierung  spricht  die  Darstellon^  von 
Tac.  ann.  III  25—28,  aus  welcher  geschloseea 
wird,  daß  dort  speziell  unter  den  Staat&grand^e- 
setzen  des  Jahres  726  auch  ein  Ehegesetz  mit 
einbegriffen  sei.  Femer  werden  für  das  Jahr  726 
angerufen  verschiedene  Stellen  aus  den  drei  ersten., 
sämtlich  der  Zeit  vor  731  angehörigen  Bücher  der 
Oden  des  Iloraz.  V^or  allem  sind  es  die  Oden  TTT  « 
und  24.  welche  in  dieser  Beziehung  geschickt  be- 
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nutzt  werden,  indem  gezeigt  wird,  daß  die  erste 
vemnitlidi  vnnlttellwr  vor  ErlaB  GawtM  ge- 
•chiiclMn  wordm  ist,  «m  ümnt  vomiwniteii, 

während  die  Abfassung'  des  zweiten  Gedichts  in  , 
ilie  Zeit  nach  Anfhebnng  des  desetzes  verlebt 
werden  müsse.    Endlich  wird  als  Heweis  für  die 
Richtigkeit  der  augeuommeuen  Zeitbestimmaog  bin- 
gewiesen  auf  die  in  den  Qoellai  mehrCuli  iMieiigte 
AnkuäpfuDg  der  Sittengesetze,  un  die  Schließang 
lies  .lanustliores,  wobei  jeilt  nfalls  Tlor  (  ).  IV  15,  9 
iJiir  die  erste  Sclilieliuug  uiiLer  August  i.  J.  725 
im  Auge  haben  konnte.  —  Aach  über  den  Inhalt 
dienes  ecsten  Eh^genets«*  werden  BorgflUtige  Unter» 
nehnneen  angeeteUtw  Daß  es  flr  den  rOaiidien 
Bfirger  die  Elhe  forderte,  geht  ans  Properz  II  7,  7  flf. 
ohne  weiteres  hervor.    Vollstiindig  gelnog-en  ist 
aber  u.  K  auch  der  im  Anschluß  an  die  Nach- 
rlehtea  bei  Dto  UV  16,  LVI  7  auf  dem  Wege 
sdiarfsinuiger  SeUnOfolgwnngsn  nntemomnMne 
Nnebweis,  daß  nämlich  dies  Oesetz  die  Ehe  des 
in^ennns  mit  der  libertu  zwar  nicht  für  nichtig, 
wolil  aber  frir  eine  solche  frklürt  li:ibt>.  die  nicht 
imstande  sei,  vor  den  Cölibatsätrateu  /a  schützen 
(gnnz  wie  dies  dann  ip&ter  in  der  Ira  Inlia  ds 
maritandlB  ordlnilHu  Undchtlich  der  Ehe  swiidMn 
Senator  und  liberta  vorg-eschrieben  worden  Ist) 
Weitere  Bestimmungen  des  Gesetzes  lassen  sich 
uieht  nachweisen.  Insbesondere  gilt  dies  von  einem 
angebliAen  Variwt  der  Ehe  swfndMi  Freigeborenen 
and  bestimmten  anrftehlgen  Personen  weiblioben 
Geschlechts.  Man  hat  ein  derartiges  Verbot  zwar 
aas  dem  Umstand  tolpern  /n  müssen  geglaubt,  daß 
Properz  in  der  niigefiibrteu  Elegie  ausspricht,  so- 
lange das  Gesetz  bestand,  habe  er  gefürchtet,  sich 
von  adner  Geliehton  trennen  sn  nfissen,  well  es 
ihn  sar  Ehe  mit  einer  ungeliebten  Frau  zwinge; 
denn,  wnrde  behauptet,  wamm  denkt  der  Dichter 
nicht  daran,  seine  Geliebte  zu  heiraten;  er  würde 
das  gewili  gcthan  haben,  wenn  nicht  das  Gesetz 
die  längehuug  dner  Ehe  mit  Personen  wie  Cyuthia 
verboten  geliaht  hfttte.  Allein  mit  Beeht  wird 
dieser  ßewelsfllbning  vom  Verf.  keine  Oberzengende 
Kraft  beigemessen  und  darauf  hingewiesen,  daß 
die  römischen  Elegien  von  Properz  keinen  tliat- 
sächlicheren  Hintergrand  haben  mußten  als  die- 
jenigen CkMthes.  Aneh  Aber  alle  sonitigen  An- 
ordnaagen,  die  möglicherweise  in  nnserem  Gesetz 
enthalten  sein  konnten,  läßt  sich  nichts  Sicheres 
aussagen     Ans  Hör.  c  III  (>  £:elit  hervor,  daß 
Augustus  i.  J.  72ti  fcitrafeu  uir  geschlechtliche  Ver- 
gehen aufgestellt  hat  Oh  dies  aber  in  einem  he* 
sonderen  Gesete  oder  in  der  hier  in  EVage  stehenden 
lex  gesdMhoi  Ist,  mnO  nnentecUeden  tdeiben. 


Ebensowenig  ist  darüber  Sicherheit  za  gewinnen, 
ob  dto  von  Aogutai  L  J.  797  getfdüne« 
stlmmnngeii  Aber  den  Vemg  der  VethelntelMi 

,  unii  Väter  bei  der  Auswahl  der  Provinzen  (IMo 
LIII  13)  sowie  die  ähnlichen  Anordnungen  der 
spiiiei  eu  Ehegesetze  über  die  städtischen  Magistrate 
(S.  28  Anm.  1 )  schon  in  dem  Gesetz  von  726  ilir 
YorbÜd  fhnden. 

2.  Die  lex  Inlia  de  adnlteriis  wird,  worüber 
keine  Meinungsverschiedenheiten  bestehen,  ins  Jahr 
736.  aber  jedenfalls  später  als  die  lex  lulia  de 
maritaudis  ordinibns  gesetzt  J.  vemutet,  daß  in 
der  I.  L  d.  a.  die  spedeUe,  nnr  eimnlne  Pnnkto 
ahlndemde  Bevlrion  der  1.  I.  de  m.  e.  enthalten 
gewesen  sei,  von  welcher  Snet.  berichtet,  nnd 
daß  demnach  auch  das  Verbot  der  Verloboag  mit 
Kindern  aus  dieser  lex  satura  stamme. 

Die  lex  Inlia  de  maritandis  ordinibos  Ist  von 
Angnstus,  der  die  Ihm  mehrfaeh  angebotene  enra 
morum  et  legnm  ausgeschlagen  hatte,  auf  ver- 
fassungsmäßigem Wege  kraft  seiner  trihunizischen 
Gewalt  vor  das  concilium  plcbis  gebracht  worden. 
Aus  Dio  LIV  16,  (8.  34  Anm.  2),  geht  hervor, 
daß  der  OesetaeBvetsdilag  i.  J.  786  nr  Annahme 
gelangt  ist  Prtther  wurde  vieUheh  die  Fn«e  er- 
örtert ,  ob  von  diesem  Zeitpunkt  an  das  Geseta 
auch  in  Geltung  gestanden  lia^e  Auinill.  id  ist, 
daß  in  dem  FeslUed  für  die  bük^larapiele  (737) 
von  Heni  17  ff.  nieht  direkt  Ar  äse  Osssie, 
sondern  für  die  deereta  patrum  über  die  Ter» 
heiratung  der  Frauen  und  über  das  Ehegesetz  ge- 
gebetet wird.  Ans  Suot  Aug.  34  ist  dann  auch 
vielfach  entnommen  worden,  daß  die  Durchsetzung 
des  Gesetaes  nur  durch  Gewährung  einer  drei- 
jährigen Vakation  gelangen  seL  J.  httt  jelst  diese 
Frage,  nnd  zwar  im  Sinne  dffir  Geltung  des  Ge- 
setzes von  dorn  Momente  seines  Znstandekommens 
an,  für  entschieden  durch  da.s  B.  C.  de  ludis  saecula- 
ribus.  Gäbe  die  angeführte  Suetonstelle  Grund 
nnr  Annahme  einer  solchen  Pristgewihmi«,  so 
wurde  n.  E.  das  8.  C.  de  Ind.  saee.  nkht  Jedoi 
Sknjpel  von  Zweifel  zu  beseitigen  vermögen.  Ober 
allen  Zweifel  erhaben  ist  jetzt  nnr.  daß  am  23  Mai 
737  eiu  Gesetz  gfcgolteu  hat,  durch  welches  uoudum 
mariti  am  Besuch  der  bevorstehenden  Indi  saeen- 
lares  verfafaidert  gewesen  wftren.  Daß  aber  solehes 
Verbot  in  der  lex  Inlia  de  m.  o.  enthalten  ge- 
wesen sein,  also  dieses  Gesetz  jed»'nfalls  insoweit 
schon  damals  in  Geltung  eepliinden  haben  niüsso. 
ergiebt  sich  noch  nicht  mit  voller  Sicherheit  aus 
dem  Umstand,  daß  das  8.  0.  de  Ind.  saee.  ana^ 
drheklidh  di<({enige  Kategorie  unerheiiateter  Per- 
sonen, flU»er  welche  die  Ick  Inlia  de  m.  e.  Be- 
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aUunreBfen  enthielt,  von  dem  in  Frage  stehenden 

Verbotsgeaets  diBpensiert.  Nach  den  uns  erhaltenen 
Resten  kanu  allerdings  der  Senat  angeordnet 
haben:  Unverheiratete,  denen  die  lex  Inlia  de  m.  o. 
den  Besuch  der  öffentlichen  Spiele  verboten  hat, 
soUen  die  SlkaUurq^de  beeachoi  dIbrfiBD;  Am 
mit  den  erhaltenen  Worten  ist  nnch  vereinbar, 
daß  der  Senat  (denkbarerweise  mn  für  die  nr- 
populäre  lex  lulia  de  m   o  Stimmung:  s'-f  machen) 
vorgeschrieben  hat:  das  (in  einem  uns  uubekaunteu 
Gesets  angeordnete)  Spieibeanebeverbot  snm  Nach- 
teil von  ünveikeinlieten  wll  Ittr  die  SUndanpiele 
keine  Anwendung  finden  aof  diejenigen  Personen,  : 
welche  nach  der  1.  lulia  de  m.  o.  bereits  als  heirat*- 
pflichtig  bezeichnet  sind.    Letzteren  falls  w  ürde  das 
B,  0.  de  Ind.  naec.  Iceine  Dispensation  von  der  . 
'  lei  Iiilift  de  m.  o.  enthalten.  Deshalb  «llre  mit 
diesem  Inhalt  des  Senatsschlusses  sehr  wohl  ver-  ' 
einbar,  daß  zur  Zeit  seines  Erlasses  die  vom  Volk 
beschlossene  lex  de  m.  o    noch  nicht  eingeführt  : 
gewesen  wäre,  und  trefflich  würde  mit  dieser  Aaf- 
faisang  ttinuneB  die  weitere  Vonchrlft,  welche 
Avgnatm,  nach  dem  Bericht  Snetom«  Aug.  81, 
9her  den  Besneh  der  lud!  saecnlares  für  invenes 
ntrinsqne  ^eneris  getroffen  hat.  Indessen  «oll  mit 
dem  Gesagten  nur  ein  Zweifel  au  der  von  J.  in  | 
AnqHmch  genommenen  abeoloten  Beweiskraft  des  i 
S.  0.  de  Ind.  «itMs.,  nicht  an  der  BIchtiglMlt  dee  •{ 
UesnltÄte«:,  wonach  die  lex  T.  de  m.  o,  schon 
i.  J  736  in  Wirksamkeit  stand,  frelteiid  gemacht  > 
werden.    Dieses  Ergebnis  ist  vielmelu'  aucli  uns  ' 
einlenchtend,  vor  allem  durch  die  vortreffliche  i 
Interpretation  von  Snet.  Aug.  34  (8. 49  f.).  J.  hat 
gezeigt,  daß  Snet.  gar  nicht  ven  einer  Ablehnnng 
der  lex  de  m.  o.,  sondern  von  der  Ablehnnng  einer 
Verschilrfung  derselben  spricht,  also  (abgesehen 
von  der  nur  auf  zwei  Funkte  sich  beziehenden 
spesieDen  Bevidon  der  Isk  de  m.  o.)  drei  Stufen 
der  Geietqgebang  kennt:  1.  die  lex  de  m,  o., 
S.  eine  generelle  verschSrfiBnde  Revision  dleacB 
Gesetzes,  welche  Augnstns  i>rae  tnmnltn  reensan- 
tinm  nicht  dnrrhzubringen  vcimoclite,  und  welche  j 
bei  Dio  nicht  ausdrücklich  erwiUint  ist  (ohne  daß 
ttbrigena  alle  Spuren  dieses  versehXrften  Qesetne 
von  ihm  verwischt  wftren),  endlidi  i.  ein  ge- 
mildertes, vom  Volk  beschlossenes  Gesetz 

n.  Dieses  gemilderte  OesetÄ  ist  dasjenig-o, 
welches  Dio  LVJ  10  als  papisch-popp&ischcs  be- 
Brichnei^  Kadi  doa  Bericht  von  Soet  war  diesem  | 
Qeaeti  efaie  vaoatio  triennli  beigefllgt  Ans  Dio  | 
erg-iebt  sieh  aber,  daß  diese  Fristgewfthmng  den 
Milderungen  vorhergegansren  ist.  Dio  kennt  in  der 
lex  Fapia  Foppaea  nur  eine  einjährige  Vakation  i 


für  die  caelibes  nnd  orbL  Eine  dreQIhrlge  lad 

als  deren  Verlängerung  eine  zweijährige  Frist 
werden  von  ihm  lediglich  erwähnt  in  der  Rede, 
welche  er  (LVI  7)  den  Angustos  vor  der  papisch- 
poppäiscben  Kogation  halten  läßt.  Diese  Fristen 
maßten  ihren  Ursprung  haben  in  einem  Ctoseli, 
das  älter  ist  als  das  papisch-pop|Ai8che,  aber  anch 
nicht  mit  der  lex  lulia  de  m.  o  identisch  sein 
kann.  J.  macht  es  wahrsclicinlirh,  daß  das  von 
Suet.  erwähute,  nicht  zu  stände  gebrachte  ver- 
sehirfte  Geseti  nadi  Einfügung  einer  dteQihrig«B 
Vakatiiui  von  neuön  eingehntcht  und  in  dieen 
Form  i.  J.  757  doch  noch  vom  Volk  beschlossen 
wurde.  Die  erste  Frist  reichte  demnach  bis  760, 
die  zweite  bis  762.  Mit  dem  Ablauf  der  zweiten 
Frist  drohte  das  strenge  Gesets  in  Geltung  n 
treten.  Ans  Dios  ScMldemng  des  Jahren  769  ist 
zu  entnehmen,  daß  die  Ritter  noch  vor  Eintritt 
dieses  Zeitpunktes  i.  J.  762  die  Aufhebung  des 
Gesetzes  verlangten.  Das  gelang  ilinen  zwar  nicht. 
Es  wurde  anch  keiue  weitere  Fristgcwührong. 
woU  aber  eine  wesentliche  Ablndemng  dse  Ge> 
setnes  enreicfat  Es  ist  nimlich  i.  J.  769  die  dem 
verschärften  Gesetz  v.  J.  757  gegenüber  gemilderte 
lex  Papia  Poppaca  von  den  Konsuln  M.  Papin« 
Mutilus  und  Q.  Poppaeus  Secnndus  vor  die  Komitiea 
gebracht  und  von  diesen  angenommen  wovdsa. 
Auch  nachdem  das  Gesets  'nilt'  «dcBeii  Xcfr 
fikationen  in  Wirksamkeit  getreton  war,  ÜMTdevlea 
die  Ritter  die  Aufhebung  desselben.  Dicker  von 
Suet. geschildert eVersnch,  welcher  mit  dorn  ti  iiher«ii 
von  Dio  berichteten  Vorgang  nicht  identisch  &eiu 
kann  (S.  52),  blieb  aber  erfSsIglos. 

Zum  Schluß  seien  noch  swei  DruckfiDhla'  be- 
richtigt: S.  3  Z.  10  steht:  76S  statt  7S6  und  a  53 
Z.  18:  752  statt  763. 

Tübingen.  0.  Geib. 


V.  Spruner-SiegliU)  Handatlas  snr  Oesehiehte 

des  Altertums,  des  Mittelalters  und  der 
Neuzeit  l.  Abteilung.  Atlas  Antiquas.  Atlts 
zur  Geeicbichto  des  Altertums.  34  kolorierte 
Karten  in  Kupfeittieh.  Gotha  1893  ff.,  J.  Perthes, 
fol.  pr.  kompL  90  IL 

Die  J.  PerthesscheVerlagsbndihandlang  ist  dweh 
drei  große  kartegrsphisdie  Unfiemehmungam  in 

der  ganzen  Welt  bekannt.  Zwei  davon  bat  sie 
kürzlich  in  neuen  Auflagen  in  die  Welt  hinansgehen 
hissen.  Auch  die  Verjüngung  des  dritten  ihrer 
großen  Verlagswcrke,  des  Handatlasses  inr  Ge- 
schichte, hat  sie  seit  langer  Hand  vorbereitet  Alk 
zehn  Jahre  wtthrte  die  sammelnde  und  kritische 
Arbeit  des  nenen  Herausgebers.  Wer  da  weiß, 
wie  viel  Mühe  und  Geduld  die  Bearbeitnas  4m 
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Materials  fUr  eine  einzige  Karte  erfordert,  kann 
ermessen,  wie  intensiv  die  ThiUigkeit  des  Herrn 
W.  Siegliu  gewesen  sein  maß.  Ferüggestellt 
Hegw  vni  Brnmelir  in  MMdMUteni  Knptodnek 
drei  LieftningMi  nit  dreisebn  Blftttem  Tor.  die 
verschiedene  Gegenden  and  Zeitränme  darstellen. 
Alles  ist  neu  bearbeitet,  und  beim  Vei^leich  mit 
der  früheren  Autlage  erseiien  wir,  wie  sehr  die 
Thätigkeit  der  letzten  Jahrzehnte,  insbesondei-e 
unter  den  Anapixien  der  areltftologiiclieii  Unloneii 
im  Orten  die  geogrephisob-hiBtoriBelie  WiBsenflchaft 
gef&dert  ImIMD.  Wir  bemerken  ferner  eine  Ver- 
mehning  der  Einzelkarten,  welche  die  Geschichte  der 
Länder  in  verschiedenen  Epochen  zur  Anschauung 
bringen,  sowie  der  Pläne.  Wenn  wir  einen  Wonsch 
ftüMpnelMB  dürfBii,  so  mBye  «•  der  leiii,  diü)  ge- 
Wien  lierTomgende  Ftondstttten,  Ten  denen  die 
antikaiNnBen  angenblicklich  nicht  bekannt  sind, 
mit  Ihren  neuen  Namen  in  auffälliger  Schrift,  z.  B. 
in  von  oben  links  nacl«  unten  rechts  schräg  ge- 
stellter Haarschrift,  bezeichnet  werden  möchten. 
Dann  ist  es  dem  Einseinen  möglich,  sieh  dnreh 
konTtnttoneOe  Zeieliea  nnd  EsriNn  dns  henostellen, 
was  all  erstrebenswert  selion  langst  erlcannt  wnrde, 
eine  Imltnrgeschichtlich-archäologisehe  Fundkarte 
zur  großen  Erleichterung  für  das  wissenschaftliche 
Studium  kommender  Geschlecliter.  Ein  wichtiges 
liüifsmittel  verspricht  das  Namenveneidinis  zn 
werden,  in  dem  nebenbei  nncb  angegeben  werden 
soll,  wem  die  IdentifisieniDg  der  einzelnen  alten 
Stätten  verdankt  wird.  Wenn  in  diesem  Ver- 
zeichnis die  Aussprache  ungewöhnlicher  (z.  B. 
orientalischer)  oder  seltenerer  Namen  angegeben 
wird,  wird  den  Benützem  viele  Zeit  erspart. 

FOr  den  Schalgebraach  werden  non  freilich  in 
den  meisten  EHlIen  die  voriiandenen  traflUchen 
KsrtenwolES  genügen;  bei  Ueftaigehenden  Studien 
zur  alten  Gesdluchte  und  Oeographie  aber  wird 
sich  der  Oebranch  eines  solchen  Standard  worlt 
wie  bisher  als  anentbehrlich  erweisen. 

Amberg.  L.  Bürchner. 


Max  von  Wolf,  Lorenzo  Valla.  Seiu  Lebeu  und 
seine  Werke.  Eine  Studie  zur  Litteraturgeschichtc 
Italiens  im  XV.  Jahrhundert.  I^eipiig  1893,  See- 
maoQ.   VI,  184  &  &  2  M.  50. 

Der  Y0tt  will  weitere  Kreise  mit  Valla  be- 
kannt maehen  ond  verzicbtet  daraaf,  die  Wissen- 
schaft mit  neuen  Resultaten  zu  bereichern.  Dieser 
Zweck  ist  Wolf,  der  sich  seiner  Aufgabe  mit 
j?roßer  Begeisterung  unterzogen  hat,  vullbtändig 
gelangen.  Leider  entgingen  ihm  die  zwei  wichtig- 
atea  der  neoeren  Arbeiten  über  TsBa:  Xb.  Gotbdns 


Darstellung  der  Kulturgeschichte  Süditaliens  (Bres- 
lau 1880)  und  die  Vita  documentata  Sabbadinis. 

WennS.  VI  Valla  der  bedeutendsteHamanist 
genannt  wird,  so  ersehen  wir  nnr  ans  diesem* 
Epitheton,  daß  sieh  Terf.  von  seinei;  Begeisterang 
za  weit  fortreißen  ließ.  Wir  begrüßen  SB  mit 
Freuden,  daß  Wolf  uns  bereits  mit  einer  neoen 
Fnu  ht  seiner  Arbeit  beschenkte,  'Leben  und  Werke 
des  Antonio  Beccadclli.  Er  hat  das  Zeog,  die 
Hinanisten  populfir  an  madien. 

Oberliollabnuin.  0.  Wotke. 


IL  Amalie  um  MMtaHta. 

PkUologiu.  Bd.  Lm,  %. 
(801)  F.  Dimmler,  Der  Umprang  der  Regie.  Die 

Blegie  war  ursprÜDglich  ein  patriotisch  begeisterter 
Mahnruf,  eine  Art  Prophetic  in  erregten  Zeiteu,  ohne 

i  Beaiehaog  zu  einem  bestimmten  Kalt  Die  katbar^ 
tisehe  nnd  die  Klageelegie  traten  spitar  anf.  ~  (ilD 

'  0.  Cmslus,  R.  Volkmann  über  die  Sprache  der 
Sibylüoen.  —  (äl4)  W.  UoersehelmanD  u.  0.  Crnslas, 
Die  Betonung  des  Cboliambus.  Dali  der  Choliambus 
den  Rbythmos  des  gewlHtnUehen  Trimetm  habe,  nieM 
den  IktoB  des  letiten  Fußes  auf  der  Pänultima,  er- 
weist H.  aus  Ov,  remed.  377  f.  Cr  fügt  weitere 
Belege  hinzu.  —  (227)  0.  Cmsias,  Babr.  95.  106. 
Beide  Fabeln  sind  Tiennlrdieo,  olefat  didaictieeb. 

-  (228)  0.  Croslns,  Fubcin  des  Babrius  auf  Waohs* 
tafeln  aus  Palmyra.  Die  Textäberlieferung  der  von 
liesseling  Joum.  of  hell.  stad.  XIII  293  ff.  publi- 
sierten  Lejrdeser  TaMo  etebt  erbebüeb  bintv  den 
Hsfl  zurück.  Wertvoll  sind  nar  die  StGcke,  weldie 
die  poetif'clip  Form  bisher  nur  in  Prosapar^ 
pbrasen  bekannter  Fabeln  kennen  lehren.  —  (258) 
R.  Peppmttller,  Bcmerkangen  za  den  bomeriachen 
ilymaen.  KritiBches  und  ExegetLicbes  za  den  ApoOe- 
bymncn.  —  (279)  R.  Peppmftller,  Hea.  Theog.  466. 

—  (280)  A.  Bzacb,  Zur  Kritik  der  SibylUniscben 
Orakel.  Kritik  der  Aasf&hrongen  von  Boreaeh  Phil. 
189S  8.  81  ft  4»S  IL  —  (8S2)0.  GMas,  Ein  grieeb. 
Sprichwort  bei  Ammian.  XXIX  2,  85.  —  (323)  K. 
Zacher,  ThonpefSße  auf  GrSbern.  Neue  Erklärung 
von  Ariüt.  Eccl.  1108  ff.  als  Beleg  für  die  Auf- 
■teUang  von  Lekythen  aof  CMhem.  —  (8M)  H. 
Blbmner,  Die  trözeniachen  Fragmente  des  Edictum 
Diocletiaui.  Die  BrtichstQcke  Bull  hell.  XVII  112  ff  ge- 
hören zu  dem  Abschnitt  über  Drogueu,  Öle  etc.  — 
(M4)  I.  Zingerle»  Z«  griedu  Insebriften.  Biginrang 
und  Erklärung  neuerdings  gelbndener  Inschriften.  — 
{?>b^)  A.  Hilchboefer,  'Oxiaftö^ojio;.  Der  Opisthodomos 
war  kein  Teil  des  Parthenon,  sondern  ein  Sonderbaa, 
vermntlieb  am  Ofteode  der  Borg.  —  (361)  P.  Safcs- 
lowskl,  Anth.  Pal.  V  41.  —  (362)  W.  H.  Rosoher, 
Die  Sagen  von  der  Geburt  des  Pan.  Von  den  14  ver- 

I  schiedenen  Sagen  über  Paus  Geburt  sind  die  Ältesten 
I  die  aikadisobsa  vom  Lykaion,  Kyllene,  Mantlmdai  — 
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(378)  MiMallen:  B.  Harttttll,  Za  Telemacha  Reue- 
berieht  Od.  XVIf  107— 149L  W«g«i  der  IQdflBapTftehe 

zu  II-IV  halt  Verf.  XVII  107  ff.  für  unüberlegt  ge- 
fertigtes Flickwerk.  —  B.  Peppmfiller,  Od.  x  176. 

—  H.  Hehneider,  Za  Matroo.  —  L.  Tr»nbe,  Qaae- 
atiiiBeak  Apalehaa.  Za  MeAun.  VI  & 

Bltttor  flbr  dai  Bsyer.  ClymiMiil<8flhaIweien. 

XXX,  5. 

(265)  £.  Hailer,  Knti.scho  ßemerkungen  zq  Tiboll. 

—  ^7)  F.  Scholl,  ÜbcrseUuQgaproben  aas  Sejfferts 
pakeetn.  —  (271)  0.  Denk,  Oeeeb.  im  gallo>frlDk. 
Uateiricbts-  and  Bildunpsn  «  bods  bla  auf  Karl  d.  Gr. 
(Mainz).  'Bietet  eine  reiche  Fülle  interessanten  Stoffes. 

—  (281)  Siebelia-FeUe,  P.  Ovidi  Naaoois  Metamor-  . 
phoeee.  Aaewobl  f.  Sdiolen.  15.  A.  1.  H.  (Lelps.). 
•Die  AmeTkangen  sind  reichhaltig  u.  zuverlüssig;  ! 
aber  die  Bestimmung  für  die  Schule  und  ziii^loirli 
(Qr  Liebhaber  und  Lebier  st5rt\  (282)  Meoser-Egen,  < 
P.  0.  N.  Meltm.    Aeswabl  f.  d.  SehaTgebraaeh 
(Paderb.).   'Nach  wie  vor  bleibt  noch  viel  zu  bean- 
standen'.   (283)  H.  Bone,  Ovid,    4.  A.  Auswahl 
(Külo).    'Wegen   des  kleinen,   unklaren  Druckes 
nteht  aa  enpfidden*.  (M8)  Baiik«-HerklelD,  Prt- 
paratioD  zu  Ovids  Metam.   2.  u.  8,  H.  (Hanuover).  ' 
'Nicht  zu  empfehlen'.    (285)  Jorenka,  Schul  Wörter-  | 
buch  zu  Sedlmaycrs  auagewfthlten  Gedichteu  des  Ovid; 
BehwertaMCk,  S^Uerkonmietttar  (Ldpi.).  *Nftts- 
fidl*.  (384)  Lange,  Methodiscbcr  Lehrer  Kommentar 
za  Ovids  Hetam.  I.  H.  (Gotha).   'Kann  höchstena  fOr 
juDge  Lehrer  ohne  pädagogische  Aoleituog  mancheo 
ntttdkhen  Wink  enlhiateB*.  a  BtUmtiA.  —  (S8e>  J. 
Lattmann,  Lat.  Lesebücher  für  V,  7.  Ä.;  IV,  7.  A.  III, 
2.  A.  (Gottingen).  'Entsprechen  auch  nicht  entfernt 
den  Anforderungen,  die  man  heote  an  ein  Übungsbuch 
eteUflB  naß,  wenn  man  nicht  dedita  opera  den  alt- 
eprachlichen  Studien  das  Grab  graben  will'.  Qebhard. 

—  (289)  Phllodemi  volumina  rhetoiica  ed.  S.  Sud- 
haai  (Leipa.).  'Dankenawerf.  0.  Amman.  —  (2i)l) 
Imlaans.  Ree.  J.  SommerbrodU  II  1.  (Beil.)*  'l^^r 
Text  vielfach  gebessert;  doch  wfire  größere  Genauig- 
keit za  wänachen'.  TX  Pteftr.  —  (293)  B.  KOhner- 
Fr.  Btiify  AnaAInBehe  Orammalik  der  griedi. 
Sprache.  I;  2.  B.  S.  A.  (Uannover)  'Die  Neobe- 
arboitung  ist  solid'.  A.  Dyroff.  —  (304)  J.  Wafner, 
Realien  des  griecb.  Altertums  (Wien).  'Wegen  der 
L&dten  und  lUagel  der  Auastattaag  nicht  la  em- 
pfiBhlen*.  y.  IfeBer. 

B«na  KonreapMieiw-Blatt  Hr  die  Belehrten- 

nd  Bcalschnlen  WflrttemberiEra    I,  4.  H. 

(166)  Teuffel,  Die  Halbverse  in  der  Äneis.  Die- 
selben weisen  auf  die  UnvoUendnng  des  Werkes  hin. 

—  (184)  0.  KtUer,  Lat  Peunm  Ar  die  anterste 
OjmnasialklasBe.  8.  A.  ^Ri  rt.).  'Zeigt  pldagegiacbcs 
Geschick'.  Qr<A».  —  (IS6)  I'latona  aasgewSblte 
Schriften  t  d.  Sebalgebraucb  erklftrt  von  M.  Wohl- 
rab.  7.  T.:  Platona  Staat  1.  B.  (Ldpi.).  'Die 
Bdirift  eignet  aleb  nlt  eder  ohne  Kommentar  niebt 


f&r  den  Schulgebraucb  i  der  Kommentar  selbst  ist 
aonddiead,  nar  das  SadiUehe  nicht  gans  gleich- 
mäßig behandelt'.  J.  MiHer.  —  (187)  J.  Bannann, 
Volksschulen,  höhere  Schalen  und  Universitäten,  wie 
sie  heatzatage  eingerichtet  sein  sollten  (Gött.).  'Die 
Unterachttaung  dea  Bmichbaren  iet  die  eehwache 
Seite  dieser  TerscblSge*.  (183)  K.  Reinhard,  Die 
Umgcstaltang  des  bSberen  Sebolweaens  (Frank f.  a/M.j 
'Verf.  lehnt  mit  Recht  die  EinbeitMcbale  ab.  (19i) 
Perstl,  InvenAlis,  SalplelM  ealuaa  leeogn.  0.  Jah  a- 
Baeeheler.  8.  A.(BerL).  'HOehst  seUUibar*.  BaMfcr. 

Literariechent  Centralblatt.   No.  42. 

(1524)  W.  Windelband,  Geschichte  der  alten 
Philosophie.  2.  A.  (München).  Notiert.  —  (1525) 
A.  BUierfeeek,  Baaa  (Ldpa.).  *l>aa  hSbeehe  Bach  ist 

leider  durch  maneberi«  TMfaunereien  auf  dem  Gebiet« 
der  Ethnographie  und  VorRoschiehte  <>ntfitellt'.  E-i. 
M  .  .  .  r.  —  (1637)  0.  Schwab,  Uistorische  Santax 
der  griecb.  Komparation,  n  (WOnb.).  *V«t  Sdibfl 
zeigt  dieselben  Vorzüge  wie  der  erste  Abschnitt'.  6. 
M—r.  —  Cebetls  tabula.  Ree.  C.  P ra echter  (Leipi.). 
'Gut  eingerichtet  u.  verständig  gemacht'.  B.  — 
Apnlefais  Ton  Madaara,  Apdegie.  Znm  ersten  Male 
übersetzt  von  Fr.  Weiß  (Lcipz.).  'Kann  empfohleL 
werden'.  V.  W—n.  —  (1542)  P.  Arndt,  Photo 
graphische  Einzelaufnahmcn  antiker  Skulptureo 
(Hfincbeo).  *Diese  taOeiHdi  onsehelnbar  anftreteode 
Serienpublikation  vcrsprichtvon  allen ünternehmongsa 
der  rührigen  VerJagshandlong  «ine  dav  nolittdislm 
zu  werden'.    T.  S. 

Deutsche  Litteratarzeitnng.   No.  42. 
(1827)  J.  Poppelreater,  De  comoediae  Atticae 
primerdita  (Berl.).  *Y(m  lierfoira^ader  Bedeataff. 

E.  Bethe.  —  (1328)  Gnomlca  ab  A.  Eltero  edita  l.  II 
(Leipz.).  'Der  Berauag.  bat  sieb  seiner  Aufgabe  mit 
Umsiebt  und  sarflekbaHeDdem  Takte  antenogen'. 

Wochenschrift  für  klass.  Philologie.    No.  43. 

(1137)  E.  Koesters,  Quaestiones  metricaa  et 
proaodiacae  ad  ValeriamFlaecom  pertinentas  (MfiasI«). 
'Ffiilt  zam  groOen  Teile  und  in  dankenswerter  Weise 
die  Lücke  in  unserer  Kenntnis  der  Verstechnik  des 
Dichters  aus'.  Franke.  —  (1 140)  Tb.  Stangl,  Bobienaia 
(H&neben).  'Wertvoller  Beitrag  an  ebner  nenen  Ans> 
uabf  des  alton  Cicerokommentars'.  .7  TbÜtiekm,  — 
(1142)  F.  Iteust*,  Isokratos'  Paoogyrikua  und  der 
kyprische  Krieg  (Leipz.).  'Interessante  u.  eingebende 
BrOrterang;  aber  genanere  Keontnb  der  Uttetatar 
hätte  vielleicht  zu  anderen  Resultaten  und  minder 
zuversichtlichem  Tone  geführt'.  Q.  Fritdrick.  — 
(1142)  B.  Bleue,  De  homicidarum  in  Areopago 
Atbdüensi  indldo  (Obtt).  *?«t£  bat  aieh  die  eivls 
.Aufgabe  jeder  Untersuchung  auf  diesem  Gebiete, 
die  Bestimmung  von  Ursprung  und  Charakter  der  er 
baltenen  Naebricbten,  nicht  klar  gemacht*.  Fr.  Cauer. 
—  (1144)  K.  Peter,  Scbulwörterbach  in  Ond  (Gotha). 
Bmpleblen  von  JV.  Arvbr  ~  (114&)-V  Befcili  1, 
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Webweiler,  ÄufgabensAmmlaDg  zur  Einübung  der  | 
der  lat  SjnUx.    12.  A.  (Paderb.).  *Nar  bei  einer  ! 

Ab«  dM  Dardifdnitlidma  eriieb«iid«a  ScbUer- 
gsoantfon  odt  Krfolg  lu  benutzen'.  Badmmm, 


Zu  einem  metriscken  Epigramm  aug  MjrtUese» 

In  seiner  Sammlung  der  lesbiachen  laaeluUten 
f  \IlttoiluDgeii  des  Deutschen  arcb.  Inst,  zu  Athen*,  i 
Xlil  ö.  44  ff.)  bat  Oichorius  unter  No.  45  (p.  77)  j 
M^&ulm  iBSOlriftstüclc  herausgegeben:  1 
"IHI'ONKIIIMOI 
A  AIII'INIIAIKI 

Uuter  seiner  Transskription:  ^xrMmih  noi[f7  dKjki 
TC(Ay  r]Xtx([a;  To]6'i^v*  finde  ich  folgende  Notis  too 
H.  W.:  .vgl.  Kaibel  198.  800.  373,  und  danach  wohl 

zu   IPüCnt  [oü  ''j   J)'/v:'v  öo'jvjr^oov  jj^ '''•[,'''■,  "'^5' 

Ich  kann  aus  eigener  Untersacbnog  liooBtatieren,  , 
d«B  der  ertte  Boehanbe  auf  der  Unka  abgebroebenen  ; 

Mannorplatto,  welche  in  einem  der  Soutcrrainzimmer 
doa  hiesigen  Gymnasiums  aufbewahrt  wird,  uicht  N 
(oouNr,pöv),  sondern  nur  II  (1,  wie  bei  Cichorius)  sein 
knnn,  alao:  KuUr.pöv.  Mitbin  lautete  der  Hexameter: 

[od      dovelv  Xi»]rT;pöv  iz{i)\  Motlf-r,  lö-V  &^8iv]. 

Ifytitene.  P  t.  r  N.  Papngeorg. 


Zorn  lateinischen  und  griechisvlien  Unterricht.  | 
8.  Lese*  and  Übnngsbfteber.  | 

8)  H.  Mearer,  Lat.  Lesebuch  mit  Wortschatz. 
1.  Teil:  für  Sexta.  8.,  völlig  umgearb.  Aufl. 
Weinnr  18M,  BSbJmi.  88+80  8.  «.  1  M.  S5.  | 

9)  0.  BIcbter,  Lat  Lesebuch.    I.  Teil:  Sexta. 

7.  Aufl.  Berl.  1893,  Nicolai.  116  S.  8.  Geh.  1  M.  . 
Geh.  1  M.  25. 

10)  H.  Bnseh,  Lat  Übangsbach  nebst  einem 
vokabnlarinm.  I.  Teil;  ffir  Sexta.  7.,  nach 
den  neuen  Lehrplanen  umgearbeitete  Aufl.  von 
"W.  Pries.  Berl,  1893,  Weidmann.  110  S.  8. 
1  H.  40. 

11)  P.  D.  Ch.  Hennings,  Lat.  filemontarbucb. 

1.  AbteiL  Lehrstoff  der  Sexta.  Ausg.  B.  Nach 

den  preuD.  Lehrpläueti  voo  180l'  bcarlioitot  von 
B.  Groaae.  Balle  1894,  Waisenbaus.  96  S.  8.  1  M. 

12)  0.  Lntseh,  Lat  Lehr*  nnd  Lesebneh  ffir 
Sexta.  2.,  unter  genauer  Berücksichtinung  der 
prevA.  Lehrpläoe  von  1892  ausgearbeitete  Aufl. 
Mefeld-Leipz.  1892,  Yelbagen  n.  Ouing.   61  S. 

8.  —  Dazu  Begleitwort  u.  s.  w.  nebst  Er- 
widerunlg  auf  J.  Lattmanns*)  Kritik  n.  s.w. 
21  S.  8. 

18)  K.  Brncbmann,  Lat.  Lesebuch  mit  Vokabular 
ffir  die  Sexta  und  Quinta.  2.,  verb.  Aufl. 
Dresden  1894,  Ehlermann.    210  S.   8.    l  M.  50. 

14)  Ph.  KaaUmann,  K.  Praff  uud  T.  Schmidt,  Lat.  | 

Lese- und  Übungsbücher.  I.Teil:  für  Sexta. 

2.  Aufl.    Leipz.  1894.  Tpubner.    170  S.    8.  | 

Die  vorliegenden  Sextanorbücher,  über  die  z. 
T.  frfiber  von  mir  eingehend  in  der  Wochenschr. 
berichtet  worden  ist  (so  fiber  No.  14  1891,  Sp. 
1685  f.;  No.  18  1893,  Sp.  418  f.;  No.  IS  1890, 
Sp.  1034  f.,  vgl.  Sp.  10J7;  dazu  über  No.  10  im 
Qymn.  1887,  Sp.  640)  werden  allesamt  von  ihren 
VerfMsern  als  den  neuen  Voliiltnissen  durch  Verein-  I 
fachnng  und  Kürznng  des  grammatischen  Stoffes  and 
Verbesserung  ond  Vervollständigung  der  Lesestüclie 


*)  VgL  fiber  Lattmann  contra  Latsch  diese 
WoAtnwhr.  1888»  8^  888  ft 


angepaßt  beteicbnet  Nur  susammenhlngende  lat. 
Vorlagen  bieten  Menrer  (No.  8)  und  Rf ebter  (No.  9), 

ziirni'ist  aus  der  antiken  Welt,  Lutsch  (No.  J'i)  viel 
fach  auch  aus  dem  moderneu  Leben;  alle  drei  bringen 
nach  Dialoge,  unter  denen  sich  die  Scbfilerunter- 
haltongen  von  Latsdi  durch  kindliehe  Naivetftt  be- 
sonders bervorthan.  Die  meisten  ffinnbltie  liefert 
Bruchniann  (No.  13),  der  zum  Zweck  des  fort- 
währenden Kinpaukens  sich  von  einer  Zusammeu- 
würfelung  heterogener  Dingo  eicht  losmachenxa  können 
scheint,  and  s.  T.  nicht  mit  Unrecbt.  im  übrigen  aber 
mit  ementer  Sorgfalt  den  Inhalt  und  nie  lat  Form  ge- 
prüft uod  nachgebessert  hat.  lu  dt  r  Verteilung  des 
Verbalstoffes  weichen  alle  Verf.  mehr  oder  minder  von- 
einander ab,  je  nachdem  sie  die  Verwendung  der  Verbal- 
formen für  induktive  Zwecke  und  für  die  Belebung  der 
Darstellung  bald  früher,  bald  später  für  nötig  eracliten. 
An  lexikalischer  und  grammatischer  Hälfe  bieten 
No.  8,  9  und  14  am  meisten.  Zu  No.  12  besteht  ein 
eigenes  Vokabular,  das  mir  in  neuer  Auflage  nicht 
vorliegt.  Die  gekünstelteste  Methode  befolgt  No.  12, 
während  No.  13  am  zähesten  an  der  bewährteo,  alt- 
hergebrachten Art  uud  Weise  des  Unterrichts  festhält. 
Durch  gediegene  JSiofachbeit  zeidmet  sich  entschieden 
No.  9  am  meisten  aas,  deren  Verf.  Oemfit  nnd  Ver^ 
stand  des  neunjfihriRpn  Knaben  am  tiefsten  erfiaflt 
und  verstanden  zu  haben  scheint.  Ein  endgültiges 
Urteil  ließe  sich  übiigcns  um  von  dem  abgeben,  der 
alle  diese  JSlementarbücher  in  der  Praxis  erorobt 
haboi  kennte.  Allen  Neoanflagen  kann  man  fikifg- 
falt  nnd  das  Bestreben  nachrühmen,  die  ministeriellen 
Bestimmungen  richtig  zu  interpretieren,  was  sieb 
auch  von  den  Büchern  für  die  folgenden  Klassen 
sagen  l&ßtinatfirlich  sind  die  Resultate  dieses  Stcebeni 
oft  diametral  einander  entgegengesetzt  Wie  dem 
auch  sein  mag,  nichtdas  eingeführte  Schulbuch, 
sondern  die  Persbnlicbkeit  des  unterrichten' 
den  Lehrera  lat  und  bleibt  die  Hnnptinehik 


m.  Mitteilnngeii  Aber  VersammlimgeiL 

Sitnngsberiohte  der  KgL  PreuM.  Akadealft  der 
Wfsaenaeluiftea  im  Berlin. 

XXXVI.   19.  Jdi.  Qesamtsitxang. 

Mr.  Diel»  legte  als  Delegierter  der  Thesaurus- 
Kommissiou  deren  Bericht  über  die  Ptingstkonfercnz 
am  15  IG.  Mai  d.  J.  zu  G'iltiDgen  vor.  Die  pljiloy.- 
bist  Klasse  hat  bewilligt:  Hrn.  Kirchboff  zur  Fort- 
setzang  der  Arbeiten  an  der  Sammlnng  der  giieeb. 
Inschriften  3000  M.;  ÜH.  Mommsen  u.  Ilirschfeld  für 
das  C.  I.  L.  300O  M.;  UU.  v.  Sybel  u.  Schmoller  zur 
weiteren  Uerausgiibe  der  politischen  Korrespondenz 
Fiiedrichs  11.  6000  M.;  ÜH.  2eUer  n.  Diels  ffir  die 
Fertsetzung  der  HemnsgiAe  der  Kommentatoren  dee 
Aristoteles  8000  M. ;  Hrn.  Harnack  zur  Herausgabe 
der  vorkonstautiniächen  griech.  Kirchenväter  2500  M.; 
dem  Oberl.  Dr.  W.  Schmidt  in  Braumtchweig  als  Keise- 
anteratfitaang  ffir  Vorarbeiten  sa  der  HeronisohenPnen- 
matik  nnd  Antomata  490  If.;  dem  Privatdozenten  Dr. 
G.  Huth  in  Berlin  zu  einer  Untersuchung  tibetaoischer 
Hes  der  Kgl.  BibUotbek  600  M.  -  (835-882)  A. 
Hnrnadk,  Die  Quelle  der  Berichte  über  das  Regen- 
wonder  im  Feldzage  Marc  Aurels  gegen  die  Qaaoen. 
Petersen  (das  Wunder  an  der  Golnmna  M.  AnrelU, 
Mitt.  des  K.  D.  Arch.  Iu.^t.  R,  A.  70  ff.)  hat  er- 
wiesen, dafl  in  einem  der  Bilder  der  Marc  Aurelssäule 
kein  Zlengnis  daför  zu  sehen  ist,  daß  das  rOm.  Heer  im 
Kriege  gegen  die  Quaden  den  Regen  mit  den  Schilden 
aufgefangen  habe,  uod  daß  gar  Christen,  die  den 
Regen  erflehten,  im  Heere  waren,  weiter  aber  behauptet, 
daß  der  geschichtliche  Kern  der  ikzähiung  lediglich 
•in  gnffiM  Umritttt  gewuen  aii,  dnB  an  Qoidon 
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▼«riueht«t  babe,  während  sich  die  RAmer  deoMlben 

SU  erwehrea  vermochten:  alles  übrige  sei  im  strengen 
Wortsino  Legende,  d.  h.  irrtümlich  von  der  bildlichoo 
Darstellong  des  Vorgangs  auf  der  Golumna  Marci 
Aarelü  abgelesen  woraen*  JBiiie  UaterBucbaag  der  selb- 
■Undigen,  vODeioander  «Dtbbängigen  Quellen,  der 
Berichte  des  Apollinaris  von  Uierapolia  (ia  der  Re- 
geste  bei  fioseo.  erhalten),  des  TertuUian  (Äpol.  5, 
id  Scap.  4)  und  des  Dio  Cassius,  ergiebt  folgende 
ÜlmeiutiaminBgan.  Bti  aUen  dreien  ist  die  Gefahr 
dea  ?«rdiiTBteni  dea  Heerea  AnsgangspoDltt  «.  Wnrid 
der  ganzen  Urxfthlung;  alle  drei  betrachten  die  Ab- 
hülfe als  eio  durch  göttliches  Eiugreifca  gQSchihiMi(.'ä 
Wunder;  alle  drei  stellen  dies  Wunder  als  Erbörungs- 
wandar  dar,  aber  nicht  als  ErbOning  eines  kaiser- 
Heheo  Oebatea;  alle  drei  fägen  der  EnSb lang  etwas 
über  das  Verhalten  des  Kaisers  nach  dem  Ereignis  hin- 
zu: Apoll,  die  Bt'iieuniu  g  der  (Mclitanischcn)  Legion  als 
fulminata  (K:f>c<  jvof!o>.'i;),  Tert.  einen  Brief  des  Kaisers,  in 
welchem  er  das  Wunder  bezeugt  und  angeblich  den 
Christen  dio  Ehre  gegeben  hat,  Dio  einen  Brief  des 
Kaisers  an  den  Senat,  der  den  Vorgang  als  einen  gött- 
lichen schilderte  u.  zugleich  mitteilte,  daU  die  Soldaten 
den  Kaiser  aufgefordert  hätten,  sich  als  Imperator  VII. 
SU  baieiehuen  u.  er  diese  Bezeichnung  angenommen 
liabe»  AnHerdem  sind  Apoll-  und  Dio  noch  zwei  Züge 
gerndnaam:  daß  das  Heer  in  Scblaohtetdnung  stand, 
«a  deh  daa  Wunder  ereignete,  n.  dafi  der  Regen  von 
eiBCflH  bafligen,  für  die  Feinde  verderblichen  Gewitter 
bmWtet  war.  Daraus  ergiebt  sich,  daß  die  'sitis 
Oemanica'  (so  sagt  Teit)  die  Wurzel  der  gemein- 
tamm  Brs&hlaog  mr.  daß  aber  aoeb  die  Blitse 
In  den  nraprünglicheo  Beridit  gidiOraa,  u.  dafi  diese 
EnSblung  in  dieser  Gestalt  bis  in  die  Zeit  Marc 
Aurels,  ja  in  die  allernächste  Zeit  nach  dem  Ereignisse 
selbst  hinaufreicht.  Die  Geschichte  war,  wie  sie 
ApoUinaris  und  Dio  eniblaiit  mindeatens  bereits  am 
Anfeng  der  Regierang  dea  Conunodna  in  festsn  2Sgen 
bekannt,  und  zwar  in  Phrypien  ko  put  wie  in  Rom. 
Auf  bildliche  Darstellung  kann  die  Übn lieferuug, 
wie  sie  Apoll.,  Tert.  und  Dio  bieten,  keinesfalLH  zurück- 
geführt werden.  Die  bildliche  Darstellung  schliei^t 
auch  keineswegs  die  'sitis  Germanica*  and  die  wander- 
bare Hülfe  aus;  vielmehr  legt  der  Umstand,  dafi  der 
Regengott  (o  'Ef'iiJS;  6  aipio;),  und  nicht  Inppiter 
tonans,  auch  auf  dem  Bilde  der  Ketter  in  der  Not 
ist,  ein  starkes  Zeugnis  dafür  ab.  Der  Darsteller 
bat  nur  beide  zeitlich  auf  einander  folgende  Akte 
Terbondaa:  di«  Einführung  des  sanften  Regengottes 
sollte  aa  die  Errettung  aas  der  sitis  erinnern,  die 
Darstellung  eines  Kampfes  mit  dem  Element  und 
dem  Feinde  den  für  die  Römer  so  günstigen  Aus- 

5aog  aus  doppelt«  OeMir  zum  Ausdruck  briogcn. 
edenfiüla  aind  nnaare  geschiebtlicben  Berichte  von 
dar  bildlidMn  Saratellong  vollkommen  nnabbäugig. 
Vermutlich  Jiat  Dio  aogar  nach  dem  Briefe  des  Kaisers  , 
an  den  Senat  erilblt  and  ist  dieser  auch  die  Quelle 
des  Apoll,  und  Tert.,  ja  überhaapt  die  Quelle  für  die  i 
y^mn^ia  des  wunderbaren  Voinnga  im  Reiche  ge- 
weaen,  dne  Uypotheso,  gegen  dw  indita  spricht,  mit  { 
der  vieles  vortrefflich  übereinstimmt;  vor  allem  er- 
klärt sie  mit  einem  Schlage  das  frühzeitige  Auftreten  ^ 
der  Überlieferung  in  Phrygien,  ihre  Einverleibung 
in  die  an  Marc  Aurel  salbst  gerichtete  Apologie  des  ; 


ApoU.  nnd  dl«  in  allem  Weaenttieben  ▼oUkommene 

Übereinstimmung  der  drei  alten  Zeugen.  Auf 
alle  Fälle  sind  die  'sitis  Germanica'  und  die  über- 
raschende Befreiung  aus  dieser  Not  gcschichtlidie 
Tbataadiaa.  .Von  den  späteren  christlichen  Zaona 
sind  von  Bedantaog  Gregor  von  Nyssa,  dr>r  (orat.  Ufo 
XL  martyres)  die  lokale  Gestalt  der  Überllefemog 
mitteilt,  wie  sie  im  östlichen  Kappadokien,  dem 
Heimatlande  der  18.  LegiOD,  im  4.  Jahrb.  lebte  und 
Eigentum  dar  dortigen  Cbtistea,  besondera  d« 
ebrbdiebeu  SoUaten  war;  da«  Zeugnis  im  IS.  Bad 
der  christlichen  Sibyllen-Orakel  (v.  187  ff.),  welches 
beweist,  daß  es  in  Ägypten  Mitte  des  3.  Jahrb. 
Christen  gab,  die  das  Regeawunder  auf  das  Gebet 
dea  Kaiaera  sarückführten,  nnd  der  gefälschte  find 
Maro  Awela  Qber  das  Regenwunder,  der  jedoch  tm 
Teil  einer  guten  Überlieferung  folgt,  einer  jetzt  vep» 
lorencn,  auch  von  Xiphilinos  benutzten  Erzählung, 
in  welcher  wahrscheinlich  noch  der  Originalbrief  des 
Kaisers  benutzt  war.  Auch  von  den  apUeiren  aiebt- 
chri&tlichen  Zeognissen  Termag  nichts  die  nnt  grand 
der  Kritik  der  ältesten  Zeugen  gewonnenen  Ergebnisse 
za  erschüttern.  Im  Anhang  wird  nach  Abdruck 
des  geßlschten  Briefes  erwiesen,  daß  die  sog.  latei 
niscbe  Rezension  desselben  eine  bloile  Übersetsoag 
wahradiaiBlkh  daa  Papdoina  iaC. 

XXXVIL  M.  Jnfi.  Sttaang  dar  pUL-Uat  Oaaaa. 

Ur.  Kiepert  legte  eine  Mitteilung  des  Hm.  Prof 
E.  FabriciuB  in  Freiburg  i.  B.  vor,  enthaltend  die 
auf  der  von  ihnen  gemeinschaftlich  i.  J.  Ittö8  unter- 
nommenen Reise  in  lüeinssien  neugefundeoen  In- 
schriften. Im  Nachtrag  sind  der  in  dem  Heft  ab- 
gedruckten Mitteilung  ue  von  Kiepert  auf  einem  Ritt 
quer  durch  das  nordwestliche  KIcinasicn  ISS6  ge- 
fundenen wenigen  Inschriften  heigelüi;t.  Hr.  Kiepert 
verdeutlichte  den  Umfang  der  topographischen  Er- 
gebnisse einer  von  iL  Rurcach  im  April  und  Mai  d.  J. 
ausgeführten,  namentlich  auch  durch  zahlreiche  In- 
schriftenfuode  ergiebigen  Reise  durch  Vorlegung  einer 
nach  dem  Tagebuche  de.s  Rcisendan 
vollstfindigon  Karte  von  Lydien. 
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Alle  für  die  Redaktion  bestimmten  SendimgeD,  Briefe  etc.  werden  ausscb ließlieb  unter  folgender 
AdiWM  flt^alen: 


A»  ito  MiMMm 


Wir  Mttmi  mn  die  neitMitige  Bmeiiennig  dei  IbomMneato  fttr  1895  iMt 
den  Bachhandlnngen  uud  PottiiBtoni,  damit  im  der  Zasendong  keine  ünterbreehang 
eintritt.  Die  Abonnenten  des  gMien  Jahrgngs  erkalten  die  BIbliotheea  pliiloiegiea 
daeriea  1895  gratis,  Ä  triWUy  4  Ci.  Iii  «THII. 


I  ■  Ii  a  1 1. 


nd  AsMlcant 

L.  HmtM»,  UMm  et  anMiiri  (W««k- 

lein)  1478 

Lea  Mfanflt  dt  Hirtdtl  tradalte  eo  fran^it, 

par  P.  Rtttethnber  (R.  nenog)  ....  1476 
E.  Schwartz,  Demostbeaes  erste  Philippika 

(Tbalbeim)  1480 

M.  Amul  ÜMUl  de  bello  dvili  Uber  primnt, 

pwr  P.  Ufqr  (a  HiMlu)      .  .  .  .  .1481 

C.  Maaller,  de  imagiDibu5;  fllmilitadinibtuqae, 
qoae  in  diadiwri  carmimboi  inveniantar 
(T.  eaatafttOB)    .  .  .  .  .        .  .1484 

Seelte  lettero  di  H  T.  Clwwei,  Ind.  di  a 
Caaari  (L.  GorUtt)  1485 

Fr.  Alf,  OeaeUebte  der  tendaehaB  Littentor 

(H.  Bender)  1486 

MttliilniM  Aber  rönuMbe  Fände  in  Heddeni- 
'  '    I  (P.  Haag)  .  1488 


H  PniU.  Die  KOnigUcbe  Albertw  UnivereiUlt 
n  KOiiigriMfg  i.  ft.  (H.  HarlB)   .  .  .1481 


Neue  Jahrbücher  für  Philolos;ie  und  Pfdft- 

g02ik.  B.  U»  o.  150,  He(t  4  .  .  .  .  1497 
Zeiucbrift  für  die  Osterr-Gymoaeiea.  XLT,4.5  149s 
Rivuto  di  Filologia  XXlI,  10~1S  .  .  .  1499 
Lltenriaehee  Gentraiblatt  No.  4S .  .  .  .  1499 
Deutsche  Littoraturzeituog.  No.  43  .  .  ,  1499 
WocbcuBcLrift  für  klaas.  Philologie.  No.  43   .  1500 

Revue  critiaue.    No.  41—49  1500 

Academy.   No.  1168.  1169  löOO 

Mitteilangen  ttber  Versammlnogen: 

Arcbiologiflcbe  Geaellscbaft  au  Berlin.  Juli- 

I  ICOI 

 T .  .  1604 


I.  Rezenaioneii  und  Anieigen. 

h69m  PafMMitterf  Suli^de  et  Aaaxafore*  Paris 
1898,  Xnrib  Bonüloii.  116  8.  &  8  iL 
Dieiet  Theo»  bat  Decbanne  in  der  Revue  dea 
itndw  grccqucs  II.  1889  bebabdelt,  um  nachzu- 
weisen, daß  Euripid(!s  nicht  mit  vollem  Recht  ein 
Scbttler  des  Anaxagoras  beiüe.  Zu  dem  eutgegeu- 
gesetzten  Ergebnisse  kommt  Pannentier,  und  w&h- 
rend  Deckirme  vertcbiedenen  Stellen,  in  den a  man 
eine  6c2iehong  anf  Anaxagoras  zu  finden  pflegt, 
diew  abepricbt«  logar  der  bekuatcn  Stelle.  AUi. 


903  flf.,  tiudei  der  Verf.  der  vorliegenden  Abhand- 
lung Anspielungen  auch  da,  wo  man  es  nicht  er- 
wartet. So  wird  idbrt  Med.  599  eel  d*l<m  {Uv 
vdo«  Xunk  in  VetUndnng  gebfaeht  mit  der  Lehre 
des  Anaxagwas,  daß  der  vouc  das  Feinte  in  der 
Welt  sei  (vou;  ian  Xertoratov  -re  KctvT«ov  ypr^\Lizta^ 
xal  xaSapoixaTov).  Dabei  ftndeu  wir  die  Bemcr- 
kang:  .on  a  vonlu  corriger  ces  termes,  comme  ton- 
Joois  lenqn*  ine  exprenion  read  dea  idtee  eon< 
tempondnes  et  äti'aug^res  au  dranic".  Kine  ähnliebe 
Beaierknag  wird  8w  80  zn  dem  Vene  der  Hei.  122 
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ot'jTof  '(ip  ö'aootc  eiSifATjv  yai  vo-j;  opa,  welcher  An- 
laß zu  einer  längeren  Knirteninfr  über  die  Be- 
zieüuugeu  zu  Epicharm  giebt,  gemacht.  Aber  wir 
Teriangen  dodi,  dafi  der  Text  etwu  YentändUches 
und  Venriliifkigw  Ueto»  wlbrend  trotc  der  Lehre 
des  Anaxagoras,  daß  der  vciik  im  Menschen  der  Sitz 
der  Wahmehmangen  sei,  und  trotz  des  Verses  des 
Epiduum  v^c  opiQ  xcd  v6os  dxouct,  xöüUa  xcofd 
»d  to^  die  •ncBfihrfee  Stelle  daee  fM^en 
&mm  enfbelirt.  Ob  clSov  cl  »ad  wv  6p«»  odtt 
^8^i||v  vüv  a  6p<ü  das  Ursprüngliche  giebt, 
kann  zweifelhaft  sein.  Aber  der  richtige  Sinn  ist 
CS  gewilJ.  Gerechtfertigt  waren  die  Bedenken  von 
Decbarme  in  betreff  der  •/jfüain  ßö»Xo;  im  Phaetbon 
(fr.  783);  et  maßte  anffdleii,  daß  der  Dichter 
gerade  in  diesem  Stücke,  in  welchem  der  Helioe 
als  Person  auftritt,  philosophischen  Anwandlungen 
folgend  die  Sonne  als  goldenen  Klumpen  bezeichnet 
haben  soll.  Parmentier  sucht  diese  Bedenken  zn 
eatkrlften;  aber  idi  habe  andemro  beneilcti  dafi 
die  Notii  Didit  to»  einer  beeeeren,  wie  Yaldre- 
liaer  meint,  sondern  von  einer  schlechteren  Lesart 
von  fr.  771,  3  herrOhrt  (xpuo^  V^*»  ^ 

^(püuea:  [iciEXXei  ipÄo-ft). 

Mit  dem  Gesagten  soll  nur  dai^elegt  sein, 
daß  wir  den  AurfBhnmgen  Parmentien  gegwBber 

einen  gewiseen  Skeptizismos  hegen  müssen.  Die 
Schrift  ist  flir  die  richtige  Auffassung  der  philo- 
sophischen Anschauungen  des  Euripides  von  Va  kh- 
tigkeit.  Es  werdeu  uicht  bloB  die  Beziehungen 
m  Anasafores»  aondem  anefa  an  anderen  TtShh 
m^bea  beqwodMn  in  der  riebtigen  Eritenntniat  daß 
auf  manche  Aussprüche  des  Dichters  die  Theorien 
verschiedener  Philosophen  Kinfloß  gehabt  haben 
oder  wenigstens  gehabt  haben  küüueu.  Der  Gang 
der  Untersuchung  ist  ein  sehr  methodischer,  indem 
aonäebst  die  pereOnlichen  An^idiingea  bebandelt 
werdeu,  wodurch  daa  große  Intereeae,  wddiee 
Euripides  tiir  Anaxagoras  hatte,  zutage  tritt, 
dann  die  Spuren  zur  IJesprechnng  kommen,  welclie 
im  Gebiete  der  exakten  AVisscnschalteu,  besonders 
in  den  aatronomisctien  und  physikaUaeheo  Kennt- 
niaeen  des  Dichters  auf  Anaxagoras  hinweiten, 
und  zoletxt  erst,  nachdem  sich  die  Übcrzengong 
VOM  »'iücni  \vi  itgehenden  Einflüsse  des  Anaxagoras 
auf  Euripideb  befestigt  hat,  die  minder  leicht  er- 
kennbaren Sparen  Anaxagoreischer  Erkenntnis- 
theorie nnd  Xetaplijrik  anf^eelEt  werdm.  Ala 
ein  Stück  voU  von  Anaxagoreischer  "Weisheit  wird 
die  «weise  Mchuiippe"  (nicht  M<'nalii'pe,  wit:  Verf. 
immer  schreibt)  hingt  st rllt.  Wir  wollen  iiier  nur 
eine  interessante  Erörterung  hervorheben.  Bei 
der  Besptechnng  der  penoididien.  Beaidiiuigen 


geht  Verf.  von  der  Medea  aus  als  dem  Stücke, 
welches  zn  der  Zeit  aufgeführt  wurde,  als  Anaxa- 
goras als  Frennd  des  Perikles  gerichtlicher  Yer- 
folgnng  ansgesetit  war  *  ud  AXbm  yerlaeien 
maßte.    Schon  Dnneker  und  andere  balmi  in 
Med.  294  ff.  eine  Anspielung  auf  die  Anklagen 
gegen  Anaxagoras  und  Aspasia  geftmden.  Weniger 
verletzend  für  das  athenische  Pabliknm  würde  die 
Stelle,  wenn  ein  Aassprach  des  Heraldit^  den  k& 
angeftbrt  habe,  aaf  Bnfpidea  eingawiritt  Utte. 
Verf.  verwirft,  obwohl  er  das  Stndlam  Herakli- 
tischer  Schriften  bei  Euripides  nicht  in  Abrede 
stellt,  die  Beziehnn.!?  auf  Heraklit  sehr  entschieden. 
£r  hält  die  Anspielung  nicht  nur  hier  fü*  aicher, 
aondem  nimmt  ale  aneh  bei  S16  ff.  an,  wekhe 
Vene  er  ao  aofliaßt:  .Je  oeia  qne  beanooi^  d' 
hommes  sont  (passent  ponr)  fiers,  lee  nns  (en  ae 
tenant)  loiu  des  regards,  les  antres  (en  se  pro- 
duisant)  au  dehors.  Ueax-1^,  i\  cause  de  leor  allnre 
tranqoille ,  acquiteent  nne  maaTidse  r^tatlon  «I 
paaaent  ponr  dMaigaenx.  H  eonvieBt  dme  qie 
rstranger,  m  tont  cas,  ait  de  frdqnents  rappoita 
avec  les  citoyens.    Quant  i\  l'habitant  de  la  villc. 
je  ne  loue  pas  neu  plus  celui  qui,  etant  orgneil- 
leax,  est  d^sagr^able  k  ses  concitoyens  par  igno- 
ranee*.  Er  betraehtet  lo&c  jalv  d|»(fcdmv  im  ah 
Anspielang  auf  Anaxagoras,  wddier  immer  -in 
Altertum  als   der   vollkommenst«  Typus  eines 
zurückgezogenen  und  einsam  der  Wissenschaft  und 
Forschung  lebenden  W  eisen  gegolten  habe.  Der 
Gedanke  iit  aaq^rediend,  da  die  Eigentibnlkkkait 
der  Stelle  anf  eine  famteelcte  Be^elmng  Umm- 
weisen  scheint,  und  man  könnte  den  Gedankea 
noch  weiterführen  und  roh:  h  ftupat'oi;  als  dne 
Anspielung  auf  Sokrates  betiachten  und  bei  of* 
ifliX'^  ^^^^^  dai-an  denken,  daß  Solcrates  oft 
ftondenlang  an  dner  nnd  denelben  Steile  atdwa 
blieb,  um  einer  Idee  aaf  den  Grund  zu  koBMB. 
I  Sn  würde  die  Stelle  auf  einmal  Licht  bekommen, 
wenn  nur  niclit  die  Erklärung  von  ofjLjiaTwv  «ro. 
welche  bereits  Hcatb  gegeben  bat:  ab  ocnlis  homi- 
nnm  remoü  atqne  abditi»  acbwenn  Bedenken  nnter- 
lüge,  beionden  wefl  df*  fflSf^m  nUf  gageolber- 
tritt,  sodaO  CS  nahe  liegt,  auch  6(i]i.aTu>v  fso  alt 
Ausgangspunkt  des  ungünstigen   rrttils  aofxa- 
fassen,  zumal  diese  Auffassong  dem  sonsiigra  Ge- 
brauche von  o{i(taTaiv  diw  am  besten  entspricht. 
Mfinehen.  Wecklein. 


Los  Mime.'!  deH(iroda.s  traduits  en  fran^ais  avec 
iutroductiou  et  not«'s  par  P.  RiateUnibir*  Vferii 

J893,  Delagiavc.    XVI,  120  S.  8. 

Die  vorliegende  Übcrsetznug  verzichtet  wie  ik 
von  Balmqrda  (Fluris  1898)  aaf  die 


U77    [No.  47.]       ^BSRLINSR  PHILOLOeiBCHK  WOGHEMSCHRIFT.    [17.  November  1894.]  U7S 


Bgndnit  ^^ohl  für  das  Franz58i8che  noch 
schwerer  als  für  das  Deutsche,  vielleicht  unmöglich 
wäre.  Da  also  die  künstlerische  Form  fehlt,  • 
Bo  kommt  für  Deotacbe,  welche  sich  fdr  llerondas 
intenatew,  mr  die  Frage  in  betradit,  ob  Btotd- 
hnber  io  Obenetnuf  ud  IMdinn«  «elbrtiiidlg 
sAcblieh  Richtiges,  das  fflr  ans  nen  wäre,  za  bieten 
vermag,  um  seiner  Arbeit  eine  Berechtigung  neben 
Dalmeyda  (ond  Boisacq,  denen  Übenetsnng  Bef. 
nielit  kennt)  so  geb^  Bits  irt  wohl  m  verneinen. 

Die  Einleltnng  faudell  von  Nnnmi  des 
Dichters,  iSchauplatz  und  Zeit  der  Dichtung,  nacli 
R.  Meister  ohne  eigene  Zuthaten.  So  verfallt  der 
\'erf  auch  iu  den  circulns  vitiosns,  daß  Her.  zum 
alexandi'inischen  Dicht eikr eis  gehöre,  also  Bezieh- 
ongen  am  alenadriaiedien  Hof  geAudea  htfie  nnd 
der  SAnaplsti  mraier  Mimen  nach  Alexandria  ver- 
legt werden  müsse.  Für  ein  nnhefanpeiios  Urteil 
erklären  sicli  alle  Anklilnge  an  Ägypten  durch  die 
politische  and  kommerzielle  Verbindung  zwischeD 
Ko6  ind  Ägypten  genügend  ohne  penltaBehe* 
Motive  einee  Didteis,  der  ffir  uns  veritufig  ein ' 
X  bleiben  muß.  Auf  die  Zeitfrage  näher  einzo- 
gehen,  ist  hier  nicht  der  Platz.  Xnr  ein  Citat 
ans  Reiuachs  Essay,  Not.  10  zu  I  30  p.  12:  .cette 
appellatiou  (8m»v  disXfwv)  Agare  sor  de  nombreoses 
nemnlos  oft  eile  eoeompegne  le  portratt  da  confl»  > 
royal*  fordert  zur  Berichtigung  liemas.  Die  betr. 
Münzen  (Cat.  of  Gr.  C.  Ptolemies,  p.  XXXIX, 
p.  40  s.  ilionuet  VI  u.  141.  146—8  Feuardent  I 
p.  50  s.)  zeigen  übv.  'A6<Xf u>v,  l'orträts  des  i'tol.  II. 
FUlad.  lind  der  ArrfioS  IL ;  Bev.  FWtr.  PtoL  I 
und  Benaik»  In  9ho  kenn  nkdit  dsfiv  Mif&t 
siMammengelesen  werden.  Anßerdem  sind  die  Mün- 
zen wahrscheinlich  von  Euergetes  I.  geschla^reu. 
Die  Datierung  mit  Ueiüv  aoeX^uiv  zu  üireu  Lebzeit«u 
aaf  Urkunden  ist  wonigstens  sehr  selten.  Diese 
ITnMtiDde  fallen  doeh  etvraa  in  die  Wagaehale 
gegen  die  immerhin  gezwungene  Deutung  des 
fiot3i)£;'j; -/pT,Tr(5c  130  auf  Philadelphos,  durch  welche 
iiciici  din^rs  die  auf  Euergetes  1.  verdrängt  zu  wer- 
den biUtiut.  Doch  ist  zuzugeben,  dali  die  Chru- 
nologie  des  ApcUea  ind  der  BnudteieiiQhne  andrer- 
seiti  mehr  auf  die  Zeit  dee  Philadelphog  welsu 

Die  Obersetz nng  ist  ohne  Kritik  eklektisch 
in  dem  auch  bei  der  Wahl  der  Ausdrücke  benierk- 
liobeu  Bestreben,  von  Dalmeyda  abzuweichen.  Ho 
werden  eioesteils  sehr  kühne,  noch  nicht  gefestigte, 
aodcmttila  aUgemein  antiqoierte  Lemngea  oder 
Konjekturen  der  vergeh.  Herausgeber  aufgenommen, 
z.  B.  III  44  p.  41  Ixia,  VI  nl  p.  m  .uv  /i-fei;, 
VI  f'l  P-  91  '<'■''',  mais  i\  »r  mümt-iit  il  n'y  avait 
p«i8  auiateur    1)  poai'  le&  dcux  baubons.  III  5U  p.  41 


■d^v  ^dtxiv  ses  gneniUeiadi^xof,  wo  doch  wohl 
.Rücken*  (^ayic,  Dalm.  toute  l'echine)  das  Eich- 
•  tige  ist.  Die  conica  corpora  piscatornm  vom  Salz- 
wasser (Fün.  XXX 45)  sind  trefflich  illustriert  darch 
^IliehentataeBbeiBnnui-Braeknain  n.  164,  Ane. 
Mark,  in  «he  Br.  IL  X  tab.  S9,  Km.  Fio  Ol««, 
m  32,  Heibig,  Führer  d.  Bom  I  p.  878. 450.  — . 
Nicht  wenige  Stellen  aber,  die  als  ganz  klar 
teo,  sind  falsch  übersetzt  ohne  Motivierung  der 
Abweiehnng  von  den  Vorgängern,  was  anf  ein  eehr 
naagdhallea  Stodinm  denelben  irie  -dea  Ttetea 
schließen  liflt  Die  nicht  zu  komplizierte  iCon- 
sti-uktion  am  Anfang  des  II.  Mimus  ist  p.  23 
voUstÄndig  mißverstanden,  ebenso  II  21  —  27 
p.  24,  III  16  p.  40,  III  66  p.  42  ma  peau  ciuglante 
<f  ma  qiime  de  boenf  avee  leaqnoUea  (tp!)  je 
eerrige  ttea  ptiionBien  (aal!)  rdealdCrann.  IV  17  8. 
I  p.  56  andres,  unpafisendes  Bild,  nur  um  von  Dalm. 
ahznwoichen,  IV  6'J  s.  p.  58  trotz  der  Parallele 

VI  M  falsch  verstanden:  U  fant  qne  je  sois  plus 
eoMiagaiae  «pf nne  aiaipie  hmm  pour  n'avoir  paa 
orii  de  terrenr. .  Sehr  atark  ist  IV  86  p.  69 
u>  j«7iTre,  brave  homme,  auf  den  Küster  bezogen! 

VII  — 14  p.  72  detaehc  la  courroie  de  l'amphore 
ou  Je  te  ditigure  et  te  donne  eu  exemple  sx  tont 
le  canton.  Ah!  ne  me  mets  pas  dans  le  cas  de 
montrer  ea  qae  e^eat  ^*nm  fiManel  FkiTfien,  va! 
Bei  diesem  EattenltDnig  von  Mißverständnissen 
zeigt  sich  auch,  wie  wenig  R  sich  über  die  dra- 
niatnrg:iRchr  Ordnung'  des  Textes  besonnen  hat.  l'm 
sich  dieser  Arbeit  zu  entziehen,  hat  er  sich  auch 
gehütet,  die  von  allen  Übenetaem  ala  nStlg  er- 
aehteten  leeDiadMO  Bemarkangn  «iamfigw.  — 
In.  den  varawiekten  Satze  VII  63  w;  Sv  aisdouBs 
(TxuTfia  7uvatx£c  xal  xove?  tt  fiptij!^ou3iv  hatte  Dalm. 
nach  Buecheler  die  richtige  luterpanktion  and 
Konatroktion  gefunden:  vons  allea  savoir  par 
vona-BkSmes  ponrqncd  femmea  et  ehiena  aont 
fViands  de  cuir.  R.  hat  die  Anffassung  von 
Y'jvaixs;  als  Vok.,  xal  =  sogar  (GrOI.  und  Meister) 
mit  der  jetzt  pewiß  aucli  vuu  Buecheler  nacii  ('ras. 
Uut.  138  autgogebeucu  Lesung  sxjTca  kombiniert, 
p.  lOS:  da  naattre  qae  vons  aentiea,  meadamea, 
ponrqaoi  lea  eUeas  rongent  nn  eordonnier.  Trotz- 
dem schreibt  er  in  der  Anm.  dazu  p.  110  die 
Stelleu  aus,  mit  welchen  Trns.  a.  ();  seine  Le.sung 
gestutzt  hat.  —  Nor  au  einer  Stelle  bleibt  R 
richtig  Dalm.  (ond  Boech.)  gegen  (ktubm  and 
Meister  treu,  indeai  er  II  82  p.  34  eix  firav  towtip  an 
(fuawvie;  zieht.  Dies  glaubt  Ref.  durch  die  über- 
raschende Parallele  Dem.  Mid.  §  i'>2  f.  ^povöiv 
6'  if'  tauTol  TTjÄ'.xo'jTov  .  .  .  ,  oOx  IM'aU'^  Itv.  TOt;  .  . 
oixtac  vüxitop  ouöt  .  .  .  ouSe  .  .  .  iu  Verbindung 
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mit  Menand.  (TV  p.  157  H.)  &cavue  ti  f««&m< 
Itf'  eauTotc  \i-i';'x  als  einzig  möglich  erweisen  za 
können.  Aber  «puaäv  ist  derbe  Metapher  für  fpovttv 
und  erhält  daher  desseu  KoustriüctioD.  —  Von 
den  vielen  nngaunen  und  •ehwachoi  ÜberMtznugen, 
die  dodi  In  Vtim  Tennieden  'werte  kBnnen  und 
sollen,  Mi  hier  nur  bervorgehoben  III  49  p.  41 
et  la  vörit^  empeche  de  r^pliqaer.  HI  56  p.  41. 
57  p.  42,  90  sqq.  p.  44,  lY  14  p.  55  car  dos 
lessonrces  sont  bomöes.  V  69^73.  p.  75.  YII  83 
p.  103  (fcA*  OttAms  nioht  «beretst.—  Die  lollftig« 
Fai  be  desHeroadäischenBoalismas  ist  oft  verwischt, 
da  die  entsprechenden  volkstümlichen  Ausdrücke 
meist  von  Dal m.  vorweggenommen  waren.  Doch  hat 
auch  R.  maucbmal  den  Ton  richtiger  getroffen. 

Der  SjBfawiehste  TeQ  isider  KoniMentar.  der 
scbon  ftnßeriich  die  Untugend  vieler  frenxMsolier 
Fldlologen  zeigt,  Citate  aas  griechischen  Schrift- 
stellern lateinisch  wiederzugeben,  neben  gelegent- 
lichen griechischen  Brocken  and  französischer 
Obflnetmf .  SAr  kovisch  wirken  dleie  latei- 
nbcben  Citate,  wran  sie  in  der  Fandgnibe,  den 
Unttts.  von  Gros.,  ttnr  dam  gedient  haben,  die 
sprachliche  Form  zn  belegen,  sodaß  sie  bei  R. 
allen  Sinn  verlieren,  i.  B.  n.  20  zu  I  44  p.  15, 
n.  1  zu  VI  4  p.  92.  Der  Stoff  der  I^oten  ist  zum 
grSßten  TeO  au  (kw.  Unters.,  n  «inen  kleinen 
aas  Meister,  Buecheler  und  den  firansOaiidieii 
Gelehrten  entnommen.   Die  eigenen  Zntbaten  be- 
schrilnkeu  sich  auf  Citate  aus  franzJisischen  Dich- 
teru,  welche  oft  passend  sind,  and  einige  kritische 
Benedcnngen.  wie  die  lulven  Anm.  13  n  I  88 
p.  18,  wo  B.  einen  vemeiBtlieiieD  Intnn  von 
Cms.  aafdecitt,  und  Arne.  9  zu  II  48  p.  31 :  Ces  lois 
etaient  en  vers  pnisque  les  Ath^niens  leg  chantaient 
apres  les  repas  (Hermippos  chez  Athend«)  [soweit 
nach  Cr.  Unt.  35].  U6rodas  n'a  donc  pas  ea  grand 
cheee.  &  y  cbanger  poor  les  aeoonmoder  an  rjthne 
indnlgentdeseschoUanibes!  Kurz  und  falsch  ist  die 
Bemerkung  p.  81,  n.  15  zu  V  80:  La  G6rt'üie. 
Non  pas  les  Gereuies.  —  Die  Ausfülinin^rt  n,  in 
deueu  der  Verl.  Meister  ziemlich  würtlich  guioigt 
ist,  nanenllicb  £inl.  p.  X  sq.  (TaupoVO,  wenit  eidi 
u.  80  n  Vn  86  p.  IIS  gar  nielit  dedct,  n.  17 
an  IV  p.  65  (Isiskalt),  n.  9  zu  V  53  p.  79  (icopi 
Ti  MixxaXr,0,  n.  10  zu  VII  79  p.  111  und  n.  24  zu 
VII  102  p   112  (alex.  Kupferwähi'ung),  werden 
dem  Werke  einen  Vorzog  vor  Dalm.,  der  sie  noch 
niclit  louinte,  kaam  sichem  ktaneo. 

Unser  Schlußurteil  muß  nacli  allem  dahin  lauten, 
daß  das  vorliegende  Buch  keinerlei  wissenschaft- 
lichen Wert  hat,  und  dali  es  auch  für  das  Pu- 
blikum, au  das  es  gerichtet  ist,  nm*  eiuo  Verbail- 


honnuir  <iv  .treffliehen  and  Ventändigeu  Übov 
Setzung  von  Dalmeyda  bedeutet  Wir  müssen 
aus  also  vorläufig  in  der  französischen  Herondis- 
litteratar  mit  der  letzteren  sowie  mit  den  geist- 
reioiien  nnd  kongentekn  OnreteHangen  einen  Bei» 
nach.  Weil  and  Qiracd  begnleea. 

TftMngeB.  Bvdelf  Hersbg. 


E.  Schwartau  Oemostbcnes*  erste  Philippika. 
(SoDderabdradE  aus  der  Tb.  llommsen  xu  sciofm 
DoktociiüiiÜQOi  von  Schw.,  Reitzeiiateia  and  itu 
gewidneton  Sebrlft.)  Marburg  189S,  Blweri  56  && 

1  M.  50.  ' 

Der  Verf.  bekämpft  die  übliche  Datierung  der 
Rede  auf  das  Jahr  351.  «Der  Ansatz  soU  dsrd 
Dionyi  tberiieünt  sein  nnd  etflwat  tUk  jsM 
kpnoniielMn  Aneehene*  (8.  81).  Dem  gegerilit 
mnß  der  Vert  darauf  bestehen,  daß  man  sich  kkr 
macht,  worauf  diese  Öberlieferangen  beruhen.  Vv>i 
da  ihre  Grundlagen  sehr  unsicher  sind,  so  ist  das 
allein  Methodische,  «die  gesamten  Kombinatiout 
des  IManyi  ranldist  beiseite  an  edrieiben  nnd  ■ 
versuchen,  die  Rede  aas  sich  selbst  za  bestimmen* 
(S.  33).    Aber  über  die  Unsicherheit  jener  Über- 
lieferung ist  sich  auch  bisher  niemiind  im  ui- 
klaren  gewesen  und  konnte  es  schwerlich  sein,  «la 
Dionys  die  Bede  bekanntlich  in  zwei  TeOe  mr* 
niOt  and  den  sweHnt  den  Jaltfe  Sdl/ü-miplit' 
Daher  beruht  denn   auch   die  Ansetzung  bei 
A.  Schaefer  I-  73  ausdrücklich  auf  den  Datei, 
welche  die  Rede  selbst  darbietet.   Und  BUi« 
stehl  der  Frage  noch  nrteidmltender  gegenlbet , 
Er  eagt  Att  Ber,  I>  800  smr:  .Die  ZeHbi*  | 
itimmnng  des  ersten  Teils,  auf  das  Ganze  ebo^ ' 
tragen,  findet  im  allgemeinen  überall  BestSfr 
gung*;  aber  in  der  Einleitung  zur  Ausgabe  (kr 
phil.  Beden  I^  32:  «wo  der  junge  Demoetbenet, 
im  Jahre  861,  wie  man  gUnbt,  aeiBe  erm 
Fhilippische  Rede  hielt*.  Von  einem  kamemlNkm 
oder  zu  deutsch  unbezweifelten  Ansehen  der 
gaben  des  Dionys  kann  also  hier  keine  Rede  sik 
(vgl.  auch  Blaß  in  der  Textausgabe  I*  23). 

Doch  zu  welchem  Ergebnis  kommt  der  Vai< 
Er  findet  gnai  mit  Becbt  den  Ailafi  im  Biii  k 
Philippe  nSttdemngirilgen  mr  8ee.  «SeimnMi 

hat  vor  kurzem  die  Bandesgenossen  gepl&Bdert, 
attischen  Besitzungen,  die  Phcrsones.  Lefflu* 
und.  Imbros  bedroht,  die  Kautfahrer  an  der  S*^ 
kOste  von  EnbOa  vreggefaugen ,  sogar  das  ke£c- 
Eeeteehiff  iit  in  Marathen  gekapert*.  H«i  » 
wähneuAisch.  II  70  i.  (gehalten  34.*^)  un(1(DeaostU 

j  LIX  3  f.  (aus  derselben  Zeit)  die  Bcdrohang 
J,cmn(»s.  Imbios,  Skyros  in  Verbindung  mit  ^i* 

^  olyutlüschüu  Kriege.  Auch  Demosthenee  ean^iA 
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d»0  Philipp  ,vor  kuiem  ia  das  Qebiet  der  Ol^n- 
lUireli«e(UlMiit«<§17).  BtahernMrittanan.  un 

den  uberlieferten  ABMtlfesbaihaltea,  einen  fraberen, 
vorliinfiiireii  iiml  g:anz  resnltatlosen  Ki-icg:  Philipps 
g^en  diese  Stadt  annehmen.  Damit  ist  aber  viel- 
uelir  der  Beginn  des  olyntliisclieu  Krieges  gemeint, 
und  die  Rede  bfc  ia  du  Jahr  849  hiiiftbs«rCeke&. 

Doch  wir  mOiMa  dies^  wichtige  Stalle  genauer 
tnsdMB!  Bemosthenes  macht  bekanntlich  in  seiner 
Rede  zwei  Vorschlüge:  er  fordert  2000  Mann  und 
200  Reiter,  zu  einem  Viertel  Bürger,  za  ständigem 
Kaobkriege;  anlleriett  aoOeB  50  THeni  in  Be- 
reitaeliait  gestellt  werden  nr  AvflialiDe  einea 
Bfirgerbeere«  gegen  etwaige  AngriffszOge  Plnlipps. 
Davon  heißt  es:   Tiüta  jjÜv  oi}i.ou  Setv  örrapyetv  IttI 
Taj  i;a(^vr(i  tau-.a;   arö  tf,;  otxei'a»  X^^P'^i  autoü 
rrpatEta;  ei;  IlüXzc  xai   Xspp^vr,«ov  x«l  "O^uvdov 
lud  Cum  podXsnu.   Ton  dieier  letzteren  Rllitnng 
sagt  Verf.  sellNt  (8,  44),  sie  werde  .in  einer  Weise 
empfohlen,  daD  es  ganz  den  Anschein  bat,  als 
setze  der  Publizist  in  sie  keine  besonderen  Hoff- 
nungen *.  „Das  einzelne  wird  ganz  in  der  Schwebe 
gelassen,  die  Hanptiadie  iat  andi  nkdit  ao  lehr, 
dnB  der  BeacUiß  angefBlirt  wird,  als  die  BoraliidM 
Wirkung  des  Beschliisaes  an  und  für  sich  auf 
Philipp".    Tfnlt  man  sich  dies  gegenwärtig  und 
liest  die  ausgeschriebenen  Worte,  so  ist  eines  ganz 
bicher,  iuB  Philipp  im  Aagenhlieke  nicht  gegen 
Olynth  im  Felde  steht.  "Wlre  dies  der  Füll,  so 
kfinaie  dieser  Vorschlag  omnitgUch  in  der  ange- 
gebenen "Weise  behandelt  werden,  er  würde  \iel- 
iiiehr  in  den  Vordergrund  treten,  wie  T  17.  Der 
ii  üliszDg  nach  Olynth  wäre  dringlicher  als  der  iiaub- 
krieg!  Nein,  nach  den  ohlgMi  Wetten  gehSrt  der 
Zag  nach  CHynth  der  .Teiganfenheit  an,  so  gnt 
wie  die  nach  Fylai  und  der  Cbersonesos,  oder  — 
nud  auch  diese  Möglichkeit  ist  nicht  abzuweisen  — 
f  r  war  gar  noch  nicht  erfolgt  and  wird  von  dem 
Redner  nnr  als  möglich  hingestellt,  vleUeidit  als 
drbbend  voranageechen ,  wie  andra,  die  in  Swut 
^ouXe-nu  entlialten  sind.  Dantdl  heweist  die  Stelle 
iiis  gerade  Gegenteil  von  dem,  was  der  Verf.  ge- 
»cIiIo8S<^n  hat,    Sie  ist  vor,  uiclit  während  dos 
>]yiithischeu  Kriegen  geschrieben.    Da  nun  zudem 
I  1 1  vnd  19  die  Krankheit  Fhilipfe  erwähnen  nnd 
ait  den  Worten  iav  n  icdft^  so  enrShnen,  daß  sie 
och   nicht  gehoben  erscheint,  diese  Krankheit 
.bcr  nach  1  13  zwischen  den  thrakischen  Feldzug 
den  oljnthischeu  Krieg  fällt,  so  wird  die  äb- 
lobe  ABUtsBDg  recht  behalten,  weü  sie  sieh  ans 
^  Sieda  eiglebt,  nioht  weil  sie  veii'DionjIi  fiber«' 
efert  ist.. 

Biafi  bat  in  der  Att  Ber.  I'  304  nooh  den^ 


Gedanken  einer  d<9pdten  Atügabe  der  Bede  hhi*' 
geworCui,  .indena  Demoslhenes  im  Jahre  847,  wo 

er  Ratsherr  geworden  war,  änf  seinen  alten,  jetat 
durch  die  erhöhte  Gefahr  noch  stärker  begründeten 
VorschlafT  einer  stehenden  Kriegsmacht  zuriici^kani 
aud  ihn  auch  zunächst  im  Rute  dorchsetzte".  Ich 
kann  das  nidit  anders  Tersteben,  als  dafl  Bemo- 
sthenes diese  Bede  sweimal  soll  Tenrandt,  d.  L 
gehalten  und  heransgegebeu  haben.  Für  eine  so 
gewagte  Annahme  scheint  mir  der  dort  dargelegte 
geringfügige  Widei-spruch  in  keiner  Weise  ausza- 
reiebett. 

Der  Verf.  bat  die  obigen  Anseinanderaelwingefl 

eingekleidet  in  eine  Darstellung  der  \va:'lisetiden 
Macht  Makedoniens  gegenüber  dem  iSinkeu  der 
griechischen  Staaten.  Sie  ist  lebhaft  und  interessant, 
geschrieben  und  zeogt  von  eingehender  Sachkemit- 
nis.  Die  Sprache  dürfte  reiner  sein  nnd  würde 
sich  ohne  „fronmesBrimboriam,  qnantitA  n^^eaUe, 
gloires,  vieux  tronpier"  nnd  dgl.  nach  meineni  Qe* 
schmacke  besser  ansnehmeii. 

Hirscltberg/Schi.  Thalheim. 

M.  Annaei  Lncanl  de  bollocivili  über  primae. 
Texte  laÜD  pablie  avec  apparat  critique,  0(Mn- 
mentaire  et  iotrodactioo  par  Panl  Lcday«  Paris 

1894,  C.  Klincksleck.  CIV,  94  S.  8. 

Das  vorliegende  Werk,  zunächst  für  die  öl^ves 
de  lieenee  bestimmt,  soll  in  die  LAtBre  Lncana 
einlBhren  md  glebt  deshalb  eine  omfuDgreiebe 

EinleUnng,  die  nach  Darstellnng  des  Lebens  des 
Dichters  auf  grund  kritischer  nnd  exegetischer 
Wiedergabe  der  3  Viten  sich  des  weitern  über 
sein  großes  Epos  ergeht.  Der  Plan  desselben, 
die  Plnonen,  die  .  Sekreibweise,  geaehlcbtliehe 
Trene,  Ohankter,  Quellen,  Metrik  des  Diehters 
werden  ebenso  wie  die  Scholien,  Handschriften 
und  Ausgaben  in  der  gefälligen  Schreibweise  des 
Franzosen  besprochen,  nicht  gerade  in  tiefgehen- 
den ud'  erschöpfenden  Untenaehnngen,  sondpm 
in  der  Aboidit  *k  nettre  «indqiiea  peints-  en  hnni- 
dre'  (p.  CUT).  Bus  wichtigste  Kapitel  ist  das 
über  die  Hss.  Verf.  hat  zu  den  Hss  der  Tenbner- 
schen  .\u6gabe  noch  10  andere  kollationiert  und 
versucht,  mit  der  sehr  richtigen  Vorberoerlcnng 
*il  est  peil  prds  imposrible  d^espirer  ine  repar- 
tition  exacte  en  familles*,  eine  nete  Klassifikation - 
und  Wertschätzung  einzuführen.  Nach  ihm  ist 
die  wichtigste  Textesqnelle  des  Asbnmhamensis  (A), 
dann  P  (Bibl.  nat.  p.  7602)  als  Hanptvcrtrcter 
der  Panlnsreaension,  lAhrrad  M  nnr  snfölliger 
Tritger  dea  Fäaliianinien  Ist  und  >  mit  den  andern 
erst  in  weiterer  Stelle  in  Betracht  kommt.  Von ' 
dieser  Inferiorität  des  Montepessnlanns  nnd  seiner ' 
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VtmQk  bat  Ynt  ndeh  uidik  ftbMMigw 

können.  Denn  irenn  er  p.  XCVTI  behauptet,  daB 
die  Änderang^en  des  Paulas  nur  Konjekturen  sind, 
so  glaube  ich  dagegen,  daß  seine  emendatio  über- 
haupt wenig  mehr  als  eioe  distinctio  gewesen  ist, 
niMl  daß  die  Gite  diewr  Kbwe,  wie  ieh  sie  in 
Fteckeiaens  Jahrbb.  147,  ;r.7  zn  beweisen  gesucht 
habe,  auf  der  Güte  der  Hs,  die  Paulus  vorlag, 
beruht;  denn  daU  eine  Reihe  von  Lesarten  weit 
über  sein  Zeitalter  hinaufgelien,  habe  ich  in  ui einer 
Allsgabe  p.  XX  gezeigt.  Die  Bdianptangeo  des 
Verf.  in  tiineliieft  sind  für  mich  s.  T.  aoeh  nn< 
kontrollierbar,  da  die  Varianten  des  ersten  Buches, 
das  vorliegt,  nur  gering'  sind  und  der  angebliche 
VorruQg  von  A  noch  durchaus  nicht  erkeoubar 
iei.  OlMciiaapt  fkllt  die  Antwort  auf  die  eehlielt- 
lieh  wiebtlgate  Finge,  ob  die  neuen  Kollationen 
anch  für  den  Text  etwas  ausgeben,  verneinend 
aus;  denn  Lesarten  wie  116  renoca  121  facta  I 
357  feretis  566  monet  üOO  refenml  1121  minantcs 
u.  a.  sind  zwar  neu,  aber  wertlos.  Die  späteieu 
Bücher  werden  fMUch  mehr  Meten;  ob  mehr 
Dorchschlagendee,  bleibe  abgewartet.  Wichtig  ist 
noch  die  Behauptung,  daß  Z  (B.  N*  loilds  lat. 
10314)  der  Vater  von  B  sei. 

Der  Text  ist  konservativ  behandelt,  und  auch 
der  Apparat  fernichaetlwtiBXoiUdttirea.  Haß 
in  dieeem  hintw  der  von  weni^  Hn  iiberliefertea, 
aber  aufgenommenen  Lesart  die  Signaturen  meist 
fehlen  (j..  B.  bei  246  gdiäos:  M  S  254  ruentem: 
VG  681  quid:  Vü  u.  8.  w.),  beciuträchtigt  den 
Bchoellen  Überblick.  Der  Kommentar  liefert 
manch  Ontee  nnd  maneh  UnnOtigea»  IKBt  aaeh  an 
wichtigen  Stellen  im  Stich,  so  zn  188  {iwrriget'). 
231  ef,  2.'?5  impulerat,  313  der  Apposition  nomina 
Unna  (vgl.  VI  795  VIII  405  n.  ».),  372,  381 
Tuscuif,  421,  649  nnd  besoadei's  bei  den  vielen 
infolge  der  Gberliefening  streitigen  Foakten.  Statt 
der.AvMinandenetamig  ther  tueUan^  obimgenf 
eomUngin,  evenire  (32)  wftre  die  Erklärung  des 
Unterschiedes  von  nemus  nnd  lucus  (453)  zweck- 
dienlicher. Zu  15  condei  e  vgl.  Sil.  IV  480;  214  ist 
punkeus  die  Erklftruug  von  Biärieon,  wie  Lacan  es 
liebt,  Eigennamen  dnrohZosItBe  m  deaten;  so  IlitS 
Ä-rtci'o/«,  VI870^»i(V!av^,v  674  echeneis,  IX  709fr.  die 
Schlangennamen;  262  f.  paßt  faa -Stimulus  ansge- 
zeichnet  zn  einander,  wie  V  175  siimidi  und 
fiammae:  426  monstrare  heißt  hier  'eilinden',  vgl. 
Verg.  G.  I  19  nmtlrämr  artttri  Tr^pMam^ 
603  lado  eoOo  nie  VaL  IN.  1 109  Ammriff  «middi- 
iihnn  arcm  gestat,  Prep.  III  14,9j«iKfc«^rt  bracchia 
etc.  Sonstige  ParalleliteUen  n  hinfen,  ist  hier 
nicht  der  Ort 


Kommentar  nnd  ItextleiarlBa  atunmen  nicht 

immer,  so  60  IVm-IVwc,  534  e  parfihus-äe 
partibus  681  qwhqitiii  sonst  ist  die  Ansstattong 

lobenswert. 

Münster  i.  W.  Oarl  Hosins. 


Caiilni  Aeller»  De  imaginibus  similitudiut* 
bveene,  quae  }n  daadiaui  carminibus  in- 
Teniontar.  JMssert  Viadobon.  IV,  8.  101— 908. 

In  dieser  Abhandlnng  werdeo  die  Öfcfchntgsf 
und  Bilder  in  den  Gedichten  Olavdiaaa  beenden 

in  Bezog  anf  die  Quellen  der  vom  Verf.  oft  aage> 
nommenen  Nachahmung  näher  untersncht.  Das  Er- 
gebnis ist,  daUClaudian  vor  allen  Homer  und  Apollo- 
nina,  Lneres,  Catoll,  Veigil,  Horas,  Ovid,  Lncan, 
Valeriw  Elaeeaa,  SOfos  ItaUcns,  Statina  nnd  Seaeess 
Tragödien  selbständig  und  mit  großem  Erfolg  be> 
nutzt  hat.  Zu  den  Griechen  könnte  man  noch 
I  Euripides  hinzufögen.  Denn  huden  sich  auch  nur 
einige  wenige  ganz  sichere  Beispiele  der  Imitation, 
so  ist  man  gewissermaßen  berechtigt,  anf  fleiOigers 
Benntnag  (aneh  varioren  gegMganw  Werl»)  a 
schließen.  Die  Menge  der  Beispiele  ordnet  Verf. 
nach  verschiedeneu  Gebieten:  Gr.tter.  Heroen, 
u.  s.  w.  — ,  alles  was  nur  zu'ischen  Himmel  nnd 
Erde  sich  findet.  In  dieser  Beciehnog  scheiat  Vd 
ans  den  Gleichnlmen  fBr  die  BenrteOong  der  Indi- 
vidualität des  Dichters  kein  Besnltat  erstrebt  sa 
haben.  —  S,  123  ff.  werden  im  Exkurse  die  Ver» 
gleichungeu  diro  -o~j  douvcttou  zusammeuge&tellu 

Die  Unterauchungen  seiner  Vorgänger  auf  dies<-Di 
Felde  will  Verf.  gern  ergänzen  and  berichtigen, 
aber  aneh  bestätigen.  Selbst  findet  er  blsweflea 
sogar  genaue  Nachahmung,  wo  doch  wenlg8ter.> 
bewnßte  Nacbbildnnfr  nnwahrscheinlich  ist.  Iva 
ans  dem  überhaupt  nitlir  {gereiften  SchluCtoile  dpr 
Abhandlung  ein  Beispiel  zu  nehmen,  so  hat  UlurnL 
Fhoea.  aoft  mit  Vet^U  Aea.  II  686£  doch  die 
Hauptsache,  aneh  .siognlas  deecriptioBis  partes 
aperte*  nicht  gemein,  sondern  nnr  die  geirtha 
liehen  Ausdrücke  nufarc  nnd  rut'nam  frohere.  — 
In  den  vom  Verf.  festgestellten  Abstammungen  der 
Imitation,  wo  mehrere  Dichterstellen  ähnlich  sad. 
wOl  ieh  ihm  Umsicht  nnd  fieionnenheit  sieht  ab- 
sprechen: aber  nnr  edten  giebt  er  hier  vermahfedwe 
Möglichkeiten  zu,  was  doch  ratsam  ist  <*)fter 
vielleicht  tierade  bei  Claudian  eine  gemeinsaic? 
griechische  (Quelle  anzunehmen :  es  ist  zu  wäuschea 
daß  die  Gleiehnhaammkr  naeh  dleeer  ''"'■^«"t 
hin  ihre  Arbeiten  vertieliBa,  womit  Ja  eban  Mtfhr 
einen  guten  Anfang  gemacht  hat.  Auch  die  Fragt 
ob  nicht  bekannte  Werke  der  bildenden  Kaust  al» 
Anregung  zu  denselben  Gleichnissen   bei  rrr- 
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•diiedMMii  mditem  gewirkt  baben,  bt  sieht  gm 
almweiseQ. 

Im  Anfang  der  Abhandlnng:  wird  zu  wenig  in 
einzelnen  Fällen  gezeigt,  wie  selbständig  Claudian 
die  imitierten  Bilder  angewandt  hat;  so  S.  108 
imd  186  CLneres)»  S.  ISO  (Ovid),  8.  132  Bapt. 
£roi.  n  6S,  woCSaaMtm  fküflidit  die  UnUddiehkeit 
mit  der  Yengfletelle  gerade  angestrebt  nnd  gesncht, 
nicht  poetisch  empfanden  hat;  S  132  zwei  Stellen 
ganz  selbständig  nach  Lncan;  ebenso  die  Horner» 
stelle,  die  a  157  md  190  angefahrt  mOm,  In 
anderen  BUIen  ist  im  Gegentefl  uuer  Dichter 
ichwieher;  vgl.  z.  B.  S.  152  (Seneca).  Die  S.  144 
erwähnte  Ovidstrlle  kommt  liierbei  nicht  in  Be- 
tracht, weil  Clamlian  sicii  tranz  kurz  ausdrückt.  Das 
heutzutage  iu  der  idassiscUeu  Philologie  zn  sehr 
verpODle  ittiMtisieKen  ktante  TieUdekt  in  TJnter- 
■Qchnngen  dieier  Art — beeonders  fBr  künftige  Gym- 
nasiallehrer ^  einen  gevteen  Nnlm  mit  aidi 
bringen. 

Die  Ansdnicksweise  Müllers  ist  nicht  frei  von 
ttatigen  Wiederholnngen.  läae  mehr  ichematiiehe 
Anftteiehning  der  Beispiele  würde  mehr  Übersieht 

gewilhren;  die  imitierten  "Wendungen  sollten  im 
Drucke  hervorgehoben  werden.  Ein  solches  Ver- 
fahren wirkt  hinlänglich  Uberz<nigend  nnd  zeigt 
genau,  wie  tief  der  Verf.  in  die  Betrachtung  der 
SteUa  hiacingedrongen  ist,  oad  wie  stark  die 
betreAnde  Kaehahmnng  ist. 

Diese  methodologischen  Ansstellangen  habe  ich 
mir  erlaubt,  niolit  nni  die  Verdienste  der  vorliegenden 
ebenso  verständigen  als  fleißigen  Dissertation  zu 
adunftlorn,  aoodani  im  dnem  Wansehe  Atsdioek 
sn  geben,  den  ich  beim  Durchgehen  der  versehieden- 
artigen  Sammlungen  der  Dichtergleichnisse  oft  ge- 
hegt habe,  daß  sie  durch  zweckmäßige  Einrichtung 
einen  Thesaurus  .similitudinuni  anbahnen  sollten, 
was  andererseits  einer  voilständigeren  Ausbeutung 
des  Materials  snr  Cbarakterisiening  der  Begabung 
und  der  Bildong  des  bdmndilten  Diehtets  gewiß 
niclit  im  Wege  stehen  wttrde. 

Uelsiagfors.  F.  Gastafsson. 

.  Scelte  lettere  di  M.  T.  Cicerone  piu  comunemeote 
atodiatenegUiatitutiGlauiei.  TndazionediAnteaio 
CMMnirl  een  nole  di  0.  Plergili  1898. '  Teflno« 
Paravia  e  Comp.  976  S.  kl.  8.   2  L. 

Zwei  Seiten  prefazionc  (»■eben  uns  Aufschluß 

über   die  Knt8t»^hnng  diest-r  Übti.srt/.uug,  deren 

Aufäuge  in  das  Jahr  lü2i)  zurückreichen,  wo 

Antonio  Cesari  für  die  Oesamtaaegabe  der 

Werke  Gieeroe.  die  bei  A.  F.  Stella  in  Malland 

Sfseheinen  sollte,  die  Bearbeitung  und  Übersetzung 

4jer  Briefe  übernahm.  Ea  ersöhi«!  nor  ein  Teil 


seiner  Arbeit,  er  starb  darüber;  Pietr  o  Marooeos 

Fortsetzung  blieb  zunächst  nnediert,  sodaß  erst 
jetzt  durch  Piergili  das  Ganze  ans  Licht  gebracht 
wird.  Auch  so  ist  es  nur  eine  Auswahl,  c. 
240  Briefe,  also  kaum  ein  Drittel  der  Gesamt* 
masse. '  INe  kM&en  cbronologiseke  Anordnung 
und  das  Fehlen  der  EUgnatnr  jedes  einaelnen  Wni» 
macht  die  Benutzung  des  Buches  für  tms  sehr 
schwierig.  Neues  können  wir  daraus  nicht  lernen. 
Über  die  Hauptsache  aber,  den  Wert  der  italienischen 
Übersetzungen,  getraae  ich  mir  kein  Urteil. 
StegUtB.  Ludwig  Gnrlltt 


Fr.  Alj,  Geschichte  der  römischen  Littera^nr» 
Berlin  1894.  Girtner.  XII,  355  S.  8.  7  M. 

Der  durch  seine  Schriften  Uber  das  Leben 
Ctceroo  nnd  die  Awgabe  der  Oiceronisehen  Briefe 
wohl  bekannte  Verl  bietet  hier  eine  rttnuaehe 

Lltteratnrgeschichte,  welche  wie  jene  Schriften  .in 
erster  Linie  fnr  die  Primaner  unserer  Gymnasien" 
bestimmt  ist.  Rein  »wissenschaftlichen  Charakter 
beanspm^  daher  das  Bnch  nicht;  indessen  dürfte 
der  Inlialt  aneh  den  Kandidaten  dienen,  die  eine 
Tyehrbefälugung  filr  die  mittleren  Klassen  zu  er- 
werben suchen".  Der  Hauptzweck  ist  also  doch 
wohl  die  Belehrung  der  Primaner:  es  wird  dahtr 
die  Frage  sein,  ob  duich  den  andern  Zweck  nicht 

.  mandiea  likieiAgekomnien  ist^  waa  nar  für  den 
«Kandidaten*  Ten  Wert  ist»  mid  dahin 'ssaß  idi 
allerdings  manches  rechnen,  was  fiber  den  Horizont 
des  Schülers  hinaualiegt,  namentlich  die  Anführung 
von  Hss,  kritischen  Ausgaben  u.  dgl.  Doch  möchte 
anf  dtasen  Doppelcharakter  nicht  gerade  soviel 
ankommen,  und  im  gaaaen  ist  das  Buch  für  stinen 
eigentlichen  Zweck  wohl  branchbar,  iu  manchen 
Partien  ganz  gut,  doch  nicht  oluie  daß  einige 
Einschränknng'en   zn   macheu   wiiren.     Daß  die 

I  iikademische  xVkiibic  einem  gewissen  behaglichen, 
popuMren  Ton,  die  prägnante  Kürae  einer  ge- 
wisse Weitlftuflgkeit  und  Breite  der  DarsteUnng 
gewichen  ist,  ist  kein  Fehler ,  sobald  einmal  der 
Gegenstand  ansfilhrlicher  und  ans<  haulicher  dar- 
gestellt werden  soll:  dagegen  scheint  es  au  der 
richtigen  nnd  dem  Hanptaweek  entsprechenden 
Verteünng  des  Stoffes  einigermaOen  zn  fehlen. 
Die  Hauptsuche  ist  doch  wolil  die  klassische  Zeit. 

I  aus  der  die  Lektüre  des  Schülers  genommen  wird, 
und  wenn  es  nun  auch  ganz  richtig  ist,  daß  einem 
Primaner  manches  bekannt  werden  darf  und  soll, 
was  über  dieses  Gebiet  hinaadiegt,  so  muß  dodt 
letzterem  die  Sberwiigende  Anfltaerksamkeit  nnd 
Sorge  zugewendet  werden.  Dieser  gewiß  be- 
rechtigten Forderang  entspricht  es  nun  doch  nicht» 
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wenn  der  ,arcliaisdieu  Zeit"  ziuammen  mit  deu 
euleittBdeB  BenwiiauvBn  Sber  •  Volk  HBd  Spn^ 
ind  «die  AiAnga*  110^  der  nichkltwitdiea  Zeit 

70,  der  klassischen  Zell  aber,  dem  Zeitalter 
Ciceros  iiod  Augusts,  nnr  148  Seiten  g:ewidmet 
werden,  wenn  Plaatns  23,  Eunius  9,  Vcrgil  18  and 
Horas  gai*  nur  15  Seiten  erhält,  wenn  Propertioa 
halb  io  viele  Seiten  hat  ala  Horas!  Die  ardMdeche 
Zeit  wird  den  SchOler  «Mb  darch  die  mitgeteilten 
Proben,  die  namentlich  aas  den  Komiketn  ge- 
nommen sind,  nicht  viel  interessanter  gemacht 
werden.  Was  nun  diese  i'roben  betrifft,  so  ist 
gegen  sie  im  aUgemdseik  nielits  eianwendeii,  aie 
mOgen  vidaidir  dem  Zweek  wdil  dieMii;  aber  die 
übersetzongen  sollten  mnstergfiltig  sein.  Diese 
zeigen  nun  aber  nicht  nnr  viele  Hilrten,  sondern 
geradezu  Inkorrektheiteu,  wie  z.  B.  im  Bau  der 
Pentameter  S.  338;  ein  wahret  Monstrum  ist  der 
Pentameter  GL  887:  «das  wair  dandino,  den  Rem 
nnd  seine  Hemeher  geehrt* ;  das  teilende  Gedicht 
des  Statins  an  den  Sclilaf  ist  ganz  unglücklich 
ausgefallf n,  nnd  es  ist  kaum  ein  mildernder  Um- 
stand, daß  diese  Übersetzungen  uicht  vom  Verf. 
adbet,  eimdem  von  einen  Mheren  SehUer  deeeelben 
gemacht  worden  sind.  —  Scharfe  P^ilemik  gegen 
Mommsen  lag  im  Plan  des  Verfi:  damit  ist  er 
häufig  in  seinem  Recht;  aber  er  gebt  auch  manch- 
mal in  der  Defensive  zu  weit.  Auch  kommen  on- 
aMig^  Wiederhelnngmi  for,  «ia  s.  B.  Mmnaueae 
Worfc.ven  der  rltmiaelUB  Palliala  als  einer  Södel« 
kopie  dreimal  citiert  wird  (S.  26.  82.  110).  Der 
Sprache  des  Verf.  ist  eine  g'cwisac  emphatische 
Rhetorik  eigen,  welche  zwai-  selir  oft  —  was  voll- 
kommen anerkannt  werden  soll  —  treffende  Aus- 
drucke mit  sieh  bringt,  aber  doch  anch  nicht  selten 
temperiert  werden  nnd  der  Phantasie  weniger  ein^ 
räumen  sollte.  Was  soll  z.  B.  einem  Primaner, 
auch  manchem  'Kandidaten"  ein  Satz  wie  der: 
«deu  Li V ins  hat  niemand  besser  verstanden  als 
der  ihm  geiateBferwandteltenaoae  talae*  (GL  944); 
am  gar  nieht  an  ftagea,  ob  Taine  wixklldi  dem  Idfini 
so  kongenial  ist.  Von  Livins  heiOi  ea»  er  flachte  zn 
der  Herrlichkeit  der  grolien  Vergangenheit  „un- 
bekümmert um  alles,  was  sonst  eines  Schriftstellers 
Hera  bewegen  könnte"  (S.  241);  was  heiüt  das  .' 
IDt  Petroni  Eneolpbrn  iet  die  •Laadatttraeiin 
Oooraecbe*  ans  dem  Simplicisdmns  vergliehen— das 
setzt  doch  ziemlich  viel  Phantasie  voraus.  Da 
wäre  eine  gewisse  Zügelung  des  sonst  recht  an- 
schaulichen and  anregenden  Stils  angezeigt.  In 
aaehllcber  Bedebang  mag  nnr  folgendes  angeführt 
weiden.  Bei  Plautoe  ist  wohl  gerade  ia  der 
Charakteriitlk  daa  HinaMgehen  Iber  die  Vorbilder 


nicht  so  bedeatead:  das  Originale  bei  ihm  äad 
mehr  Eiaadhaiten  ia  Form  nnd  JOuäK  <•  B.  fie 
rOmiiebaa  SpfiehwOrter,  die  er  eiaatrent  Bei 
Cicero»  der  mit  Recht  gegen  Drumann,  Mommsen 
u.  a.  geschützt  wird,  ist  doch  z.  B.  die  schrift- 
stellerische Polypragmosyne  zu  wenig  beachtet,  und 
wean  seine  Weichheit  mit  seiner  Natur  al^  eines 
•IddenschafUiehen  StdUadeta«  entsehaldift  wird 
(ähnlich  bei  Ovid  S.  228),  so  dOrfte  dooh  bemerkt 
werden,  daß  auch  die  übrigen  Römer  Südländer 
waren.  S.  2ö'2  werden,  wie  es  scheint,  die  Episteln 
des  iloraz  zu  deu  Satiren  gerechnet.  Wenn  za 
Epist.  I.  6  gesagt  wird,  .floraa*  habe  aOt  diaNm 
lleiiteErtfieka  «den mceaae  ttberaengt*.  ao  wdfi 
man  dies  doch  nicht  so  gewiß;  ^1.  Oesterlen. 
N.  Jahrb.  1893  I.  S.  305  ti.  Auch  der  .eigentliche 
Grund'  von  Ovids  Vcrbannuug  ist  nicht  so  be- 
cthnmti  wie  S.  8t5  angegeben  wird.  Soll  ich  aaeh 
in  stilistischer  Besiehnnflf  etwas  mgea,  so  nehme 
ich  besonders  an  der  (ÜreiBdi  aOmlhlich  zur  Mode 
gewordenen)  Weglassnng  des  .worden"  im  er- 
zählenden Peif.  Pass.  Anstoß;  z.  B.  .die  SchriA 
ist  früher  wenig  gelesen"  (S.  '602)  ist  ganz  ua- 
dentieh.  lehfllhreioIeheBaevi  an,  wefliehgenUtte. 
daß  das  an  sich  tüchtige  Buch,  welchee  recht  an- 
regend und  belehrend  wirken  kann,  davon  frei 
wäre,  und  weil  ich  dem  Buche,  dem  ich  maocbe 
Anregung  schuldig  bin,  einen  recht  günstigen  Et- 
folff  wflaiehe.  Bi  darf  ehaa  weilena  gesagt 
werden,  -daB  a.  B.  die'  Geramtbearteaaiy  OioeNih 
der  Person  nnd  der  Schriften,  daß  viele  Einieft^ 
merknngen  wie  z.  B.  über  Cäsars  Stil  (.dessen 
Schönheit  bewnndei-n  kann  nur  ein  Lobreduer,  der 
alles  schön  finden  will*  S.  135),  fiber  den  schrift- 
■tdlerieehea  Obarakter  des  Tacitos  (bei  welehem 
nnr  das  krankhafte  Streben  nach  pejcbologischer 
Analyse  mehr  hervoi^ehoben  werden  sollte),  die 
Schilderung  des  jüngeren  Plioins  und  vieles  andere 
tredend  ist.  Überhaupt  der  Kern  des  Buches  ist 
solid;  die  Sehale  dOifla  noch  geglättet  nai  gß- 
feUt  werden. 

Bim.  H.  Bender. 

Mitteilungenüber  römische  Funde  in  Redde  rn- 
heim.  I.  Herau«gegeben  von  dem  Vereine  für  Oe- 
eeUehte  nnd  Altertnmskoade  in  fiankfiut.  Fraak- 
Ifart  a.  H.  18M,  K-  Tb.  VOIeker.  SO  &  t,  mdt 
Taf.  I-IV. 

Mit  diesem  Heft  beginnt  der  Vorstand  des 
Frankfurter  Vereins  .eine  besondere  Reihe  von 
Verödeutiichuugen,  welche  lediglich  Forsohoagea 
fiber  die  BOmentadt  bd  Bcddenhaim  anthaltHi 
BoUen  nnd  in  awnagloear'Folga  CfiehnlniiH  w«ta*. 
Das  Heft  ist  dem  fwdieman  KoMcnrator  to  T«w 
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I      eiMi  Beim  Otto  Cornill,  zu  seinem  70.  Gttarta- 
\      tag  gewidmet  und  enthält  3  Abliaudlungen. 
;  I.    Die  Ausgrabuniren  des  Vereins  für  ilas 

hittoriscUe  Museum  zu  Fraukturt  auf  dem  ein  ist- 
liebe«  Friadhftf  1891/9,  von  F.  QBlllIng  (mit 
Onmdriß  Taf.  I).  —  Bnontig:!  dareh  frühere  Ent- 
deckungen auf  diesem  Platze  worden  die  Aus- 
grabungen fortgesetzt  und  ergaben  auf  der  Ost- 
iBd  Westaeite  je  einen  laoggestreckteu ,  durcli 
QnmDMMn  in  vtttdiiedeii»  RImu  alifeteOfien 
FtagaUwii,  in  der  IDtte  dneo  wahneiieiiilieli  uu« 
bedeckten  Mittelramn,  zwischen  diesem  und  den 
beiden  Flügelbauten  schmale  Qänge.    Die  Ahn-  i 
liebkeit  des  gan/en  Komplexes  mit  römischen 
Forumsbaaten,  besonders  mit  der  bei  Kempten  auf- 
gedeckten  Anlage,  führte  m  der  Vermntnng,  daß 
in  dieser  Anlage  das  Foram  der  römischen  An- 
siedlnng  bei  Heddenthein}  zn  erkennen  sei.  Dafür 
sprach  auch  der  Umstand,  daß  von  den  ge\v«ihn- 
licben  J<'andeu  rümischer  Privatbaaten,  Scherben 
▼OB  SdMlen,  KrBgea  und  GhAlliMln,  hier  uflkUend 
weadg  n  fiadeD  war.  Dtfegen  dwrakteriderte 
•Idi  ein  östlich  von  den  Fommsbauteu  aufgedeckter 
Ban  gerade  durch  die  Menge  solcher  GegensUtudc 
als  Wohngebäude,  in  welchem  ein  Keller  und 
ein  rnnder  Baderanm  zn  unterscheiden  sind.  Be- 
neriMiinrert  war  bei  diesem  6eb&nde  die  große 
Ansahl  -wii  teib  ?iereddgen  teils  runden  Benk- 
löchern,   von  welchen  wohl  die  tieferen  und 
leeren  als  Cisteruen,  die  auilern  als  Abfullgruben 
dienten.   Von  £inzelfunden  sind  zu  nennen  die 
Bfiste  einer  imnnüchen  GhewandAgnr  ans  Thon, 
wdeha  denmielwt  pnfaliriert  werden  aoU.  nnd 
Ztegditempel  der  14.  Legion  bei  dem  Bnndban. 
der  22.  Legion  in  und  nm  das  F'ornm,  was  neben 
anderen  Anzeichen  auf  ein  jüngeres  Alter  der 
letzteren  Anlage  schließen  läßt 

XL  T8pfer9fen,  von  Architekt  Chr.  Lvdw. 
Tboflnan  —  Bis  Jetrt  sind  dei-en  8  aufgefunden 
worden,  meist  gut  erhalten.    Ihre  Bauart  ist  in 
schönen  Grundriß-  und  Durchschniitszeiehnuiigen 
auf  Taf.  II  uad  Iii  verauschauücbt.  Auf  die  Eiuzel- 
MtoB  Urnen  wir  hier  ohne  Ahbüdnnfen  nicht 
eiMtgtSiMi  taa  «UfeRMinen  beMdien  die  Öfen  n)  «ns 
einem  nnteren  tiberwölbten  Fenerranm,  dessen 
hinterer  Teil  durch  eine  die  Decke  stutzende 
Fenerzixage  der  Länge  nach  in  2  Hälften  geteilt 
i»t,    wogegen  dal  vwnleni  Drittel  itdi  ni  der 
g^UärV^bmg'Wa  verengt,  nnd  b)  aaa  «ineai  eberen 
nranrn,  dessen  ßodenfl&die  durchlocht  ist 
so  die  erhitzte  Lnft  vom  unteren  Ranm 
j^yeblSlßt.  In  zwei  Öfcu  waieu  noch  die  Feuerritume 
Ü^olzkohle  uud  Asche  und  die  Brenuräume 


mit  den  gebrannten  TSpfen  geflllt,  anch  fanden 

sich  noch  metallene  Werkzeuge  darin  zerstreut, 
sodaß  man  eine  plützJiche  Katastrophe  als  Ursache 
des  Untei-ganges  erkennt. 

m.  Die  Heddernheimer  Helme,  die 
etrnskisehen  nnd  der  griecktsebe  Helm 
des  Frankfurter  hist.  Mnsenms  in  ihrer 
Bedeutung  für  die  Geschichte  antiker 
Helmformen,  von  0.  Donner-v.  Uichtcr.  — 
Der  f  riechische  Helm  stellt  ein^  der  wenigen 
Sximplare  <ehi  änderet  befindet  aieh  in  Erbach, 
ein  drittes  in  Karlsrahe)  des  koi-inthischen  Typoi 
dar,  wie  ilerselbe  besonders  bei  Darstellung  der 
Athene  vorkommt:  aus  einem  Stück  gearbeitet, 
mit  Augenlücbeni  versehen,  beim  Kampf  Uber 
das  Oericbt  benbfeaQgen,  aonat  aber  anf  den 
Hinterkopf  znrfickgeschdbcn.  Die  etrnskisehen 
Helme  beweisen  nach  dem  Verf.,  daß  die  Etrnsker 
sowolil  den  attischen  als  den  korinthischen  Typus 
von  den  Griechen  Ubeniahmen,  aber  in  eigenartiger 
Weise  modiftsierten.  Bei  d«i  Bftmern  aber 
sdgen  ^  anf  der  Tn^ans-  nnd  der  Antonine- 
sänle  abgebildeten  Helme  noch  die  elegante  Form 
des  attischen  Typus:  eng  an  den  Ko])f  sich  an- 
schliellend,  das  Gesicht  freilassend,  aber  mit  Stirn- 
schirm und  Backen  klappen  versehen,  also  ans 
mehreren  Stileken  gearMtet  Bit  den  rSmieeben 
Helmen  von  Heddernheim  aber,  von  denen  einer 
nach  Donner-v.  Richter  das  beste  Exemplar  ein?8 
Legionarhelmes,  ein  anderer  (Tafel  IV)  das  Unikum 
eines  Of&ziershelmos  durstellt,  finden  wir  schon 
achwerOlligere,  masaiven  Formen,  weiche  die 
BSmer  in  Anlehnnng  an  die  ttnget  gebitnebUoben 
schweren  Gladiatorenhelme  deshalb  annahmen,  weil 
auch  (Ue  Angriffswaffen  der  Barbaren  immer 
wuchtiger  wurden.  Der  Verf.  nimmt  au,  daß  jene 
Helme  bei  der  Zerstoning  der  Stadt  Im  Sehntt 
liegen  blieben  nnd  so  den  Qermaaen  entgingen, 
daß  sie  also  ans  der  letzten  Zeit  der  fVmisehen 
Herrschaft  stammen.  Übergatigsformen  von  den 
Helmen  der  trajanischen  nnd  antoninischen  Zeit 
zu  denen  der  Zeit  des  Prohns  und  Diokletian  er- 
bllekt  V«f .  in  dem  HÜm  von  Osterbnriten  (Mann- 
heimer Mnsenm)  nnd  anf  zwei  Wiesbadener 
Soldatengrabsteinen,  welche  er  in  -iio  Zelt 
um  200  setzt.  Allein  dieser  letztere  Ausatz 
stimmt  nicht  mit  den  Inschriften,  welche  zn  den 
Wiesbadener  Belieib  gehören  (Bramb.  1515  nnd 
16SS).  Hefaie  Vermntnng,  daß  dieae  Imdirlftea 
in  eine  frühere  Zeit  gehören  mBieea,  wurde  be- 
stiltigt  durch  eine  giltige  Mitteilung  Zange- 
meisters, der  mir  schreibt,  daß  die  Heimatsbe- 
seichnnngen  in  beiden   und   die  Formel  h(i  . 


i 

Digitized  by  Google 


1491    [Mo.  47.]       BSRUNBR  PHILOLOOISCBB  WOCUJSNBCHRIFT.   [17.  NoTcmbor  1894.]  149t 


a{itus)  <{st)  in  n.  15S8  entadiieden  anf  eine 
früliere,  qiMMtMt  die  Hndrianiadie  ZiAt  hiowdsen. 
Dasselbe  gilt  von  dem  Grabstein  n.  IS29,  welchen 
Verf.  ,niit  aller  Sicherheit  in  die  2.  Hälfte  des 
2.  Jahrb."  setzen  will.  Es  liegt  aaf  der  Hand,  daß 
damit  sein«  Ansichten  aber  die  geschichtliche  Ent> 
«iektanf  der  HelaiformeB  In  d«r  rttmiiehen 
Kofaeneit  eine  wesentliche  StQtze  verlieren  Die 
geschmackvolleren  P'ormen  der  ITelme  auf  der  Tra- 
jans- und  Antoninssäule  sind  woLl  von  künstlerisolieii 
Anschauaogeu  beeinäußt,  wie  dies  die  Ansicht  vou 
L.  Lindentehmit  war;  vgl.  seine  Sebrlft  «Tracht 
und  Bewaftmng  des  rtaiiaehen  Heeres  wUtrend 
der  Kaiserzeit*  (Braanschweig  1883),  welche  Verf. 
anfifallenderv^cise  par  nicht  anftihrt  —  Wenn  wir 
aber  in  dieser  Frage  seine  Schlaßfolgerungen  be- 
kämpfen mfissen,  so  stehen  wir  doch  nicht  an, 
leine  Untermdinngen  ttber  viele  tedinisehe  Elnsel* 
fragen  betreifend  den  Bau  der  Hchne  als  ein- 
dringend und  fördernd  anznerkcuucn ,  zumal  du 
55  kleinere  Teztabbildnngen  eine  .selir  dankens- 
werte lllnstration  bieten.  Eine  Hauptfrage,  die 
er  im  AnaehlaD  an  Benndorfs  «Qerichtshelnie 
nnd  Sqndknhnasken*  (Wien,  1878)  tingdieader 
bespricht,  knüpft  sich  an  die  Betracbtnog  des 
schon  genannten  schönen  Offiziers  hei  ms  an. 
Ganz  ent«chiedeu  und  mit  guten  Gründen  tritt  er 
hier  gegen  L.  Lindeosdunit  (AlterMttsr  Bd.  III, 
Heit  5.  7.  II)  ftr  Bennd«nfiehe  Ansicht  ein, 
daß  die  das  Gesicht  vollständig  und  eng  um- 
schließenden sogen.  Gesichtshelme,  wie  der  vom 
Bettenberg  in  Stuttgart  und  der  von  Ribchester. 
anmüglich  im  Kampf  gebraucht  werden  konnten, 
sondern  nnr  als  Zier-  nnd  Fkmkhelnie  bei  Anf- 
sflgen  oder  anderen  Itetlichkeiten  dienten.  Da- 
gegen nimmt  er  an,  daß  der  Heddernheimer 
Oftizierähelm  als  wirklicher  Kriegshelm  za  ge- 
brauchen war. 

Hannlieln.  F.  Hang. 

Haas  FmU|  Die  Königliche  Alhertas^Uni- 
▼ereitlt  sn  Königsberg  L  Pr.  Im  neun- 
zehnten Jahrhundert.  Zur  Foier  ihres  350jäh- 
rigen  Heatehens.  Königsberg  ItiLtA.  32-4  S.  8.  4  M. 

Seit  dem  Friilyahr  1797  hatte  Kant  seine  Vor- 
l«Mni||ai  eiflfesleUt,  am  18.  Fdir.  1804  war  er 
gestorben.  Kdnigsberg  war  damit  seiner  Zierde, 
seiner  Anziehungskraft  herauht.  Man  ging  ernst- 
lich damit  um,  es  emporznhtben.  Aber  der 
drobendu  Kxieg  zwang  zam  Aufschieben  dieser 
Ilftne,  soweit  sie  besentee  Mittel  in  Anspruch 
jiahmen.  Doch  konnte  mit  geringem  Aufwände, 
indem  man  dem  bisherigen  Professor  der  griechi- 
schen Litterator,  zugleich  der  Geschichte,  Bered- 


samkeit nnd  Theologie  Wald  das  erstgenannte  Faek 
abnahm,  eine  Profossnr  der  klassischen  Litteratnr 

gegrOndet  werden.  Im  Herbst  1806  wurde  dsa 
ernannt  nnd  mit  dem  Sommer  1807  trat  dieses 
Amt  an  Joh.  Wilh.  Süveru,  mit  dem  für  Königs- 
berg die  Philologie  Ansehen  nnd  Bedeutung  ge- 
wann. AnsschlieOlieh  diese  Seite  der  In  mdur  als 
einer  Hinsicht  glänzenden  Entwickelnng  der  Alber- 
tina ist  es,  die  hier,  soweit  sie  in  den  Bereich  der 
Prutzschen  Darstellung  fällt,  in  Betracht  geaogvu 
werdeu  soll. 

SOvem,  dapals  SSJIhrig,  In  F.  A.  Weift  Sehnle  t 
gebildet,  halte  sieh  beieits  als  Direktor  sweier  | 

preußischen  Gymnasien,  in  Thons  nnd  in  Mbing,  | 
bewährt:  er  hielt  Vorlesungen  über  Gescliichte  der 
griechischen  Litteratnr,  römii»cbe  Altertümer  nnd  1 
latelBlsehAn  Stil  nnd  ftber  die  Schriftsteller,  die  ■ 
er  als  die  Urqodlen  höherer  mdnng  bcMichnete,  ' 
Homer,  Sophokles  nnd  Plato,  während  er  über  den  | 
Kreis  seiner  Amtspflichten  und  der  Studierenden 
hinaus  in  patriotischem  Geiste  auch  Vorträge  über 
die  politische  Geschichte  Europas  seit  Karl  d.  Gr. 
damit  verband.  Auch  sonst  ndgfes  er  sich  ht 
patriotischer  Gemelnsebaft  als  Genossen  von  Schan- 
horst  nnd  Gneiscnan  nnd  den  anderen  hervor* 
ragenden  Männern   an  der  Spitze  der  Provinz. 
Leider  aber  wurde  ei-  seiner  hüclist  bedeutenden 
akademischen  WiAMUtlkiäli  lehoa  im  Beginn  des 
Jahrea  1809  eataogen,  wo  er  als  Staatsrat  in  die 
Unterrichtsshteilung  des  Ministerinms  d^  Innen 
zn  einer  für  unser  Vaterland  noch  bedeutt'udereu 
Wirksamkeit  eintrat.  Zu  seinen»  Nachlolger  erhielt 
er,  nachdem  Boeckh  den  Knf  abgelehnt  hatte^ 
Erfnrdt,  einen  Sehfltar  Q.  Hiennanns,  den  Her- 
ansgeber des  Sophokles,  dessen  kleinere,  bei  wnlnnm 
frühen  Tode  (Febr.  1813)  erst  die  Antigone  und 
den  0.  K.  umfassende  Ausgabe  von  Hermann  selbst 
fortgesetzt  und  erneuert  wurde,   wäiirend  die 
gröfiere  Ibren  Abaddnß  erst         durch  den 
O.  0.  von  Heller  und  Doedeilein  erhielt  Er  neOst 
hat  außerdem  die  von  J.  A.  Wagner  bei  dessen 
Tode  hiiiterlassenc  .\nsgabc  des  Amniian  <lmck- 
fertig  gemacht.   Nach  seinem  Tode  leitete  F.  A 
Gotthold,    Direktor  des  Friedi-ichskolle^ama. 
ein  Schüler  F.  A.  Weift,  eine  Zeithuig  proviaoriseh 
das  philologische  Seminar,  wurde  aber  dardi  seia 
Schulamt  an  einer  dauernden  akadeadscbieB  TUtig^ 
keit  gehindert. 

Erfurdt  aber  folgte  sein  ihm  befreundeter  Lei: 
ziger  StndlnngeneaseOhristian  Angu    t  t  i 

(geh.  in  Namnbnrg  am  5.  Jnai  1781).  dem  ea"*i 
behalten  war.  eine  lange  Reihe  voa  Jmljreii 
durch  (bis  1857;  f  25.  Aug.  I«60>    aU  «fa^a^^ 
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omtonUicher  ¥jn§mot  die  Fhflologie  bis  nr  Er* 
mumiig  von  Kail  Lebn  (1846)  n  mtntMi,  «ine 
gvoDe  Wd  lehwierigc  Aufgabe,  die  er  vollkommen 
zn  lösen  verstanden  liat,  ebenso  ansgezeichnet  als 
Cieh  hrtcr  und  als  L»  hrer  wie  durch  Anspnichs- 
io&i^keit  and  freimütige  Unabhängigkeit,  von  Amts- 
imd  ledtgenoeMik  wie  Tea  adnen  nhireiehen 
SdiUeni  i^oldi  Terelnrt,  von  der  Begierang  nach 
TeHienst  geachtet  und  wenigstens  im  ;illg>^n;einen 
nubchelligt.  Am  11.  Mär/.  1<S11  wurde  er  mit 
dem  für  jene  Zeit  ansehnlichen  Gehalt  von  1000 
Thalem  aeliit  ^nem  Depstat  ton  44  Sdidfdn 
BoggeB  nm  erdentüeheB  FrolBssor  der  PUlologie 
und  znm  Redner  der  UniversiUlt  ernannt.  Ein 
Schüler  G.  Hermanns,  mit  dem  er  stets  in  enger 
Gemeinschaft  vcrbuudeu  blieb,  liatte  er  sich  1802 
in  Wittenberg  habilitiert  and  war  dort,  wShrend 
er  sogMeh  aeifc  1804  die  Stelle  ab  Konrektor, 
dann  ab  BAtor  des  Gymnasioms  bekleidete,  durch 
seine  ausgezeichnete  Ansfjfabe  des  Sophokleischen 
Aiax  emptohleii,  außerordentlicher  nnd  darauf 
fibcrziihliger  ordentlicher  Professor  geworden.  Jetzt 
fibemahm  a  (1816)  ab  Nebenamt  mit  einem  ge- 
fingen Gehalt  nd  einer  AmtiwolintiDg  die  SteUe 
als  dritter  Bibliothekar,  von  der  ans  er  später  bis 
znm  Oberbibliothek av  aufstieg-.  Nicht  snwolil  seine 
Bedeatang  als  in  den  weitesten  Kreit>eu  unerkauuler, 
aosgezeicbnetw  Giriebrter  «ndi  soweit  die  Wirlc- 
Baakdt  einer  entlegenen  Frovimdalnnlvenitit 
leiehra 'Itann,  im  höchsten  Maße  verdienter  und 
von  seinen  zahlreichen  Schülern  verehrter  I.ehrcr 
ist  es,  die  Prntz  hier  zur  Darstellung  bringt, 
soadem  au  daü  erinnert  er,  wa»  L.  im  übrigen 
der  Universitit  gew«aen  ist,  nameatUcIi,  um  seinen 
fligeaai  Lieblingsaasdineic  m  gebrauchen',  ab  'os 
aoidemicnm',  wozu  die  von  lichnerdt  (Berlin  1865) 
2n6ammenge8teUte  Auswahl  aus  seinen  akademischen 
lieden  za  vei-gleichen  ist,  denen  es  an  l'fefier  and 
Sali  niahi  Mitt  Bigilntt  wird  Frais*  Darstellung 
imttk  die  vntea  n  erwihnenden,  schon  von  flim 
benntzten  Briefe  von  and  an  Lobeek.  Er  hebt  es 
namentlich  mit  llecht  hervor,  wie  Lobeck  auch  in 
'trüben  Zeiten  bei  offiziellen  Festlie]ik<iten  die 
Würde  der  Universität  zu  wahren  gewuUi  habe', 
nod  erinnert  an  Beden  voll  von  Begebtertang  nnd 
den  wtnnsteo  Wünschen  für  d«i  heUenbehen  Frei- 
heitskampf und  die  Wiedergeburt  Griechenlands, 
während  man  an  hoher  Stelle  befürchtete,  daß  die 
Sympathie  dafür  auf  den  Universitäten  leicht  als 
Aiuhftngeschfld  für  politische  Zweclce  nnd  gesets- 
widtfgeVeiUndttngea  vndVersafflnilnngen  gebraveht 
werden  könnte  (8.  109),  und  \\\>ev  dif  Ffctäiien  im 
AlterUua  in  leicht  t erstBadUchem  Hinblick  aof  die 


den  UniTerritäten  schnld  gjegebenen  pditisdiai 
Verbindnngen  nnd  demagegiadienUmtriebe  (B.  119). 

Anderes  ans  splUeren  Jahren,  das  auf  weltliche 
wie  auf  kirchliche  Erscheinungen  des  Tages  'von 
dem  klassiächeu  Altertum  aus  helle  Schlaglichter 
fallen  ließ*,  berührt  der  Verf.  S.  243 f.  Hierher 
gehört  namentlich  dte  am  KrBnnngitage  1856  ge« 
baltene  Rede,  welche  die  Kollisionen  einzelner 
wissenschaftlicher  Disziplinen  mit  ki!-chlichen  und 
weltlichen  Behörden  als  einen  uns  naiieliegenden 
Gegenstand  ans  der  Utterarischen  Welt  behandelte, 
nnd  wdflhe  in  ihren  weitena  Ansführnngm  der 
sohwarsen  Ostprenßisehen  Zettnng  Versnlassnng  an 
einer  Dennndation  gegen  L.  and  znm  Verlangen 
amtlichen  Ein>chreiten«!  gegen  ihn  bot.  Wirklich 
wurde  ein  aolches  darauf  eingeleitet,  aber  nach 
Protz'  Aosdraclc  wegen  Mangels  einer  braaehbaren 
Handhabe  nicht  weiter  ferlgeaetsfc.  Avcfa  sonst 
finden  wir  L.  flberall  anter  den  Vordei-sten  auf 
dem  Plan,  wo  es  gilt,  die  akademische  Freiheit 
und  liberale  Auscliauungen  zu  verteidigen;  so  wird 
auf  seineu  Antrag  der  Güttinger  Jurist  Albrecht, 
ein  Ostpreofie,  der  irllher  in  ESnigsberg  gelehrt 
hatte,  bald  nadi  don  Proteste  der  ^ben  snmDohter 
der  Philosophie  ernannt,  nnd  er  verteidigt  seine 
und  zugleich  die  medizinische  Fakultät,  die  W.Weber 
znm  medizinischen  Ehrendoktor  gemacht  hatte, 
cbcHo  gwiehlftkt  ab  erfolgreich  gegen  den  kron- 
prinaliehen  llagnifiens,  wihrend  der  Begierangs- 
bevollmüchtigte  ihm  dem  Ministeriom  gegenüber 
das  Zeugnis  giebt,  daß  er  als  durchaus  rein  nnd 
würdig  bekannt  sei .  duli  er  nur  seinen  Büchern 
und  ächriften  lehe,  keine  Gesellschaften  besucho 
nnd  selten  Gelehrte  seines  Faches  bei  sidi  sehe. 
Von  ihm  sei  Iceine  andere  ab  ehie  reditüehe 
Handlung  zu  erAvarten;  jeder  Gedanke  an  irgend 
eine  politische  Demonstration  sei  bei  ihm  aus- 
geschlossen, was  freilich  eine  ministerielle  Miß- 
billignngr  des  Sehrittsa  helder  Faknlttten  alefat 
verhinderte.  Aveh  die  bd  der  Yarsetmng  des 
allgemein  beliebten  Polizeiprüsidenten  Dr.  Ahegg 
Hut  ivosenkranz  Antrag  entworfene,  von  L.  redi- 
gierte lateinische  Senatsadrc.sse  führte  zu  Weite- 
rangen, die  jedoch  fUr  L.  ohne  Folgen  blieben, 
obwohl  der  Hhibter  privatim  sieh  beschwerte,  daO ' 
er  ab  Übenebmr  *der  cnlpablen  Danksagong*  mit- 
gewirkt habe.  In  einem  Falle,  wo  I.chrs  mit  dem 
Danziger  Konsistorium  wegen  einer  Stelle  in  seiner 
in  einem  Progiamm  abgedruckten  Vita  in  eine 
MifilMlligkcit  geraten  war,  erbot  sieh  L.,  der  das 
Amt  eines  Gtonsors  fOr  diesen  8chrlftsweig  be* 
kleidete,  ihn  mit  seiner  Verantwortlichkeit  zu 
decken  (8.  156).  Ab  es  sich  nm  db  Präge  der 
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ZiUassung  der  Katlioliken  niid  Juden  zum  ukade- 
miacüen  Leliramt  baadelte,  befaud  er  sich  anter 
den  Zostimmenden  (ß.  233  ff.)- 

Trotz  aOei'  UeiBliehen  NOrgdel,  die  oben 
sagen  ließ,  er  sei  von  der  Regierang  wenigstens 
im  allgetii einen  nnbehelligt  geblieben,  wurde  er 
doch  stets  von  ihr,  wie  gleichfalls  bereits  gesagt, 
uacli  Verdieust  geaclitet:  Titel  und  beim  Jubiliium 
eine  liobn  OtduBMiiiMidiBnDg,  znletst  neeb  Hb 
FriedeuUawe  d«e  Orden»  ponr  le  m&lte  worden 
üm  nicht  minder  snteil  als  schon  1832  die  Mitglied- 
lebaft  der  Berliner  Akademie  nnd  gegen  Ende  ^ 
seines  Lebens  bei  dem  300jäbrigeu  Jubiläum  von 
Jena  der  tbeologische  Ehrendoktor.  Keine  höhere 
SdAtinog  seines  Wertes  nber  kann  es  geben,  ab 
daD  die  philosophische  Faknltftt  in  Leipzig,  wohin 
er  schon  1824  und  1833  hatte  gernfen  werden 
sollen,  den  hohen  Sechziger  mm  Nachfolger  von 
Gottfried  Uermanu  begehi-te,  was  er  aber  wegen 
seines  Alten  aUelmte. 

Einmal  aber  ist  dem  damaligen  Bevormondmigs- 
systein  gemSß  wirklich  tadelnd  bemerkt  worden 
(S.  104),  daß  Vorlesungen  über  die  lateinischen 
Prosaiker  im  Vei-zeichniHse  fehlten,  und  angeordnet, 
daD  eine  nadidtlleUiebe  Verittgung  an  L.  nnd  dessen 
nnnmebrigen  Gehfilfcn  K.  Lachmana  (geb.  in 
Brannschweig  am  t  März  1793)  zn  erlassen  sei, 
gegen  den  die  KLiize  erholten  wurde,  daß  ei  ihn  nicht 
gehörig  unterstütze,  wozu  man  cv.  die  Ernennung 
eines  dazu  bereitwilligeren  und  geschickteren 
Kenkarrenten  in  Anssieht  stellte  (8. 104;  150;  177). 
Nach  Königsberg  1816  als  Oberlehrer  an  das. 
Friedrichskollegium  bernfen,  war  Lachraann  1818 
seinen  Wünschen  entsprechend  zum  anüerordent- 
iichen  i'rofessor  au  der  Universität  eniannt  worden. 
Die  dnreli  Ddbttteks  Abgang  erledigte  Ftvfessnr 
war  die  der  Theotie,  Kritik  nnd  Littefatnr  der 
sehOnen  KQnste;  mit  ihr  aber  v«  rband  Lachmann 
die  klassische  und  die  deutsche  Philologie.  Daß 
er  in  den  sieben,  oder  vielmehr  faktisch  sechs 
Jaliren,  in  denen  er  die  Königsberger  Professor 
bekleidete,  trota  maneher  Schwierigkeiten  nnd 
Hemmnisie  mit  Anstrengung  and  Anfopferong  auch 
hier  seine  Amt.siitlicht  erfüllte,  und  zwar  nicht  über 
lateinische  Prosaiker  las,  sonst  aber  keinen  Vor- 
warf verdiente,  soll  demnächst  in  diesen  Blättern, 
vomehmlieb  an  der  Hand  seiner  an  seinen  EVennd 
Klence  gerichteten,  kttndlch  von  Weinhold  heraas- 
gegebenen  Briefe  dargethan  werden. 

Den  klas>;isch  philologischen  Teil  seiner  Wirk- 
samkeit übernahm  einer  der  ältesten  Schüler 
Lobecks.  der  namentlich  dnreh  seine  Ansgabmi  von 
Ciceres  Bnitns  nnd  de  or.,  srin  Lexicon  Sophodenm 


und  seine  lateinische  Grammatik  bekannte  Fricdr. 
EUendt  (geb.  zu  Colberg  179G).  damals  Überlehrer 
am  altstAdtischen  Gymnasiam  and  Privatdozeut. 
der  nnnmdir  nun  a.  o.  ProfleBsor  anMektOi  aber 
dessen  akademische  Wirksamkeit,  wie  frSher  die 
Gotthülds,  durch  sein  Sduilanit  gehemmt  wurde. 

Nach  seinem  Abgange  wurde  gegen  Ende  des 
Jahres  zum  Professor  Karl  Lehrs  (geb.  zu 
Königsberg  am  14.  Jan.  1803)  ernannt,  seit  10 
Jahren  Lehm*  am  FriedridMikolkgiam . .  seit  dem 
Herbst  1831  habilitiert.  Lieblingsschüler  T.obecks 
nnd  Lachnianus  und  mit  ihnen  wie  mit  Meineke, 
unter  dem  er  seine  Lehrerlaufbuhu  in  Dauzig  be- 
gann (nachher  war  er  eine  SSeiÜang  Haaslehrer  in 
Daadg  nnd  Ldirer  am  Oyma.  zn  Harienwerder), 
zeit  ihres  Lebens  auf  das  engste  befreundet,  blieb 
tr,  trotzdem  auch  an  ihn  nach  Lobecks  von 
vornherein  vorauszusetzender  Ablehnung  der  Ruf 
auf  Hermanns  Lehrstahl  erging,  zeit  seines  Lebeus 
der  Yaterstadt  nnd  ihrar  AlbertUia  tren.  Sdnier 
hatte  er  im  Beginn  seiner  akademischen  üiltigkeit 
mit  der  Last  eines  an  und  für  sich  schon  über- 
bürdeten Sehulamtes  zu  kämpfen,  die  durch  die 
überspannten  Forderungen  seines  Direktors,  des 
oben  genannten  Gotthold,  noch  nnertrigliehcr 
wurde;  eine  bei  seiner  Emeonnng  anm  Pkwfessor 
gemachte  Eingabe  an  den  Minister  am  Erleichterung 
in  demselben  hatte  ebensowenig  Erfolg  als,  trotz 
aller  Anstroni>uTigeii  seiner  FreuuJe  und  troti 
Job.  Schatzes  gutem  Willen,  anfangs  1841  eine 
ebensolche  von  seitm  der  lUtnlttlt,  die  darauf 
antrug,  ein  ohnehin  längst  nötiges  zweites  pliüo- 
logisches  Ordinariat  zn  begründen  und  dasselbe 
L.,  'einem  ^Maune  von  so  eminentem  Talent,  so  ge- 
diegener Gelehrsamkeit,  so  weitvolien  Leistungen', 
an  vetteihen.  Erst  im  Kai  1845  wurde  er  wdlich 
anm  o.  Prof.  ernannt  und  damit  gan  Ar  die 
Universität  gewonnen,  der  er  nun  sefaie  voUe 
ThiUigkeit  zuwenden  konnte  nnd  bis  aam  Ende 
seines  Lebens  (f  9.  Jani  1878)  zugewendet  hat. 
In  tieilBnden.  Werten  hat  Protz  sein  Wesen  za- 
sanunensofhasen  gesncbt,  nnd  wenn  hier  ohne 
näheres  Eingehen  auf  die  nniverselle  Bedentnog  des 
außerordentlichen  Mannes  nur  darauf  hingt-wiesen 
wird,  so  ist  die  Veianlassnng  die  schon  oben 
erwälinte  Ucruusgabe  vuu  seinen  und  Lobecks  ond 
den  an  sie  gerichteten  Briefen  dnreh  A.  Lndwish, 
gleichfalls  wie  dieses  Werk  eine  Jnbslgabe,  .dl« 
gleichfalls  hier  besprochen  nnd  nach  VeriUsunt 
gewürdigt  werden  soll. 

Nur  kurz  werde  noch  der  letzten  Zeiten  gedacht. . 
AnLobednSleilstrat,  seit  1847 Friyatdoz..  seitl856 
a.  0.  Prof.,  1858  Ludwig  Friedlinder  (geb.  ia 
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Königsberg  am  16.  Jaii  1H24)  als  o.  Prof.  der 
kliMkohoB  Philologie  and  der  Beredsamkeit,  an 
die  von  Lehn  Arthtir  Lud  wieh  (geb.  n  Lyek  am 
18.  Mai  1940),  eeit  1876  a.  o.  Prof.  in  BMdan. 

beido  eclite  Söhne  der  Albertina  und  den  Rnf  ihrer 
Lehrer  Lobeck  und  I^brs  in  der  philolofflsclicn 
Welt  erhaltend.  Ein  drittes  Ordinariat  war  lbb7 
ftr Heinrich  Jordan  (geb.  in  Berlin  am  iO.  Sept. 
1838,  PriTatdozent  daadbit  seit  1861)  g^rribdet) 
den  anch  sonst  am  latelaiedie  ^^ha  «ad  Ihre 
Schriftsteller  verdienten  Topographen Boms (f 1 888). 
Ihm  folg-te  Alfred  Schöne,  diesem,  bei  dessen 
Versetzung  nach  Kiel  1892,  Jnliann es  Schmidt, 
schon  bei  seinem  Eintritt  hoÜuungBloä  leidend  und 
bereite  lai  BegJane  des  Jahrea  1894  gestorbea. 
An  Friedluien  Stolle,  dar  aefaieD  WohnellB  in 
Sti-aObnrg  aa|pidilagen  hat,  wo  er  aber  noch  in 
alter  geistiger  RBstigkeit  Vorlesungen  hält  und 
eine  Juvenalausgabe  vorbereitet,  ist  der  a.  o  Prof. 
Liudwig  Jeep  als  U.  getreten.  Friedrich  Blass 
in  Halle  hat  eebie  abadamleche  Tbäugkcit  in 
KSnigBbeiignnrbagomieB.  DleArchlalogieiBtnaeh 
Blflmners  Scheiden  aufGastav  Hirschfeld  (geb. 
zu  Pyritz  am  4. Nov.  1847,  a.  n.  Prof.  1878,  0. 1880) 
ubergegangen,  iu  ihrem  Beginn  Leiter  der  deutschen 
Ausgrabungen  iu  Olympia,  woran  Pruti:  in  wobl- 
aogebneiilar  DaidAAikait  ariaaart 

Sein  ganaes  Baeh,  daa  wir  hl«  aar  elaeeitig 
Ix'trachtet  haben,  läßt  ihn  ebeDM  alfe  aosgftitigen 
Forscher  wie  als  einen  Mann  von  gesnndem  Urteil, 
von  Geist  und  Herz  and  von  echtem,  maOvoUem 
fVeisinn  erkennen. 

Bredao.  IL  Hertz. 


II.   Auszüge  ans  Zeitschilfteii. 

Heat  Jaärbncber  für  Philologie  andPildagiifik. 
B.  149  a.  IM^  Heft  4. 

I.  (225)  C.  Coaradt,  Ober  den  Aufbau  einiger 
Tragödien  des  Euripides.  Verteidigt  sich  gegen  die 
Ao^riäe  voo  v.  Wilamovits  durch  Darlegung  des  Auf- 
bsmea  der  Aadromadie,  de«  £yklops  oad  des  Herakles. 
—  (252)  A.  Uppenkampy  Ober  vux?o;  ofokiii^  d.  i. 
Einsamkeit  der  Nacht  —  (257)  B.  Nake,  Die  Schuld 
der  Sopfaokleiscbeo  Antigono.  Soll  der  Mensch  im 
Wldantrat  der  Pflichten  im  gaozeo  genommen  als 
seboldfrei  dastehen,  so  darf  er  die  Ueiaere  Sebald  aar 
so  well  auf  sich  Dchmen,  als  es  die  eatgsgenstchonde 
b obere  Pflicht  unbedingt  notwendig  macht:  dieses 
Maß  bat  A.  überschritten.  —  (262)  0.  Uöfer,  Zi.; 
^Xootokipizi  VMndur  vXMt»SöTii«.  —  (968)  H.  Stadl- 
müller, Zur  griocb.  Anthologie  (Forts.).  —  (272) 
fji.  Hubo,  Beitrag  zur  Würdigung  von  Ciifcars  Kricgs- 
trit>UDen.  B.  G.  1  Ö'J,  2  a  tironibus  militum  prae- 
fecti«  it*  a  Iribaaii  aiiUtaia,  pnwieetis  su  lesea.  — 


(27Ö)  J,  Langef  Nomquam  4uis<}uam  uad  nemo 
umquam  bei  PtaatoB.  Nvr  die  Yerbiedaag  namqaaiä 
quisquam  (besw.  ullus)  ist  Plautinisch.  —  (234)  A. 
Fleckeisen,  Forsitan  bei  Tereotius?  Das  Wort  ist 
in  der  ilteren  LatiuitSt  uogebriuehUeb.  —  (287)  W. 
Slindwpr.  Ze  aesrei  Bplateb  XV  M  o.  91.  Ver* 
teidigt  sich  gegen  Leydi'  Aagriff.  —  (889)  O.  ThUo, 
Über  Probas'  Kommentar  sa  Vergils  Bucolica  und 
Oeorgica.  I.  —  (304)  Themrewk  von  Ponor,  Zu 
Apulei  'Av£-^d)ievo;  ex  Menandro.  II.  (161)  J.  J, 
Fladlef ,  Zar  Batwiekelaag  d«e  hOheraa  Ssbahraeeaa 
Englands.  Eine  Kritik  der  Vorzüge  englischer  Ex» 
Ziehung  (Schiaß).  -  J170)  E,  Koch,  Die  Kunst  als 
Gegeastand  des  Oymuaäialuntcrricbts  (Schloß).  — 
ort)  a  Heeoif ,  Bflrgfn  Naohlfieier  der  Yeaaa  aad 
Schillers  Triumph  der  Liebe  ia  Ihrem  Verhältnisse 
tu  dem  lateinischen  Penrigilinm  Veneris.  I.  —  (193) 
F.  Uornemaan:  W.  Vollbreeht,  Griech.  Grammatik. 
-  (904)  B.  Krab,  Abbaag  sa  Weldeehe  Lai  Sebal- 
grammatik.  —  (204)  Beriebt  Aber  die  Versammlung 
detttscherHistorikeriaLelpsig  vom  29.— Sl.  Min  1894. 


Zelteehrlft  fttr  die  ötterreiehlsohea  dyauiaalea. 
XLV,  4.  A. 

(289)  B.  Haxa,  D:e  Thore  des  Schlafes  in  der 
Unterwelt  Vergib.  Vergil  hat  die  Idee  der  Doppol- 
tboiü  des  Schlafes  von  tlomer  entlehnt,  aber  selb- 
ständig gestaltet,  indem  er  das  elae  Ther  dea 
wlrkMehea  Sehetlea  der  Seelea  der  Tentorbenen  im 
eigentlichen  Totenreiche  (im  Gegensatz  zu  den  un- 
eigeotiicbcn  Schatten,  den  Träumen  und  den  Symbolen 
des  SchreckUcfaen  im  Eingänge)  vorbehielt;  daher 
heiflk  ee  aaeb  alobk  Tbeie  der  «Marne*.  —  (Mt) 
Demosth.  Phil.  Reden  —  erkl.  von  Rebdantz  -  Blaß. 
8.  A,  (Leipz  ).  Z.  T.  ablehnende  Besprechung  der 
wichtigstea  l^euurungen  vou  Fr.  Siamecska.  —  (305) 
A.  DTroir,  Oeeobiebte  des  Proa.  lefl.  II  (Wfinb.). 
Won  hervorragender  Wichtigkeit*.  J.  OoflH^  —  (307) 
II.  Wentzel,  De  infioitivi  apud  luetinum  usn  (Berl.). 
Mancherlei  Irrtümer  und  Versäumaisse  feststellender 
Berieht  voa  J,  Bmeuh,  —  (810)  J.  M.  Stawaaaer, 
Lat.-deutschei  Seholwörterbucb  (Wien).  Trotz  aller 
Ausstellungen  von  A.  Schemdler  mit  aufrichti^^er  Freudo 
begrößt  —  (320)  U.  v.  WllamowlU  •  MöUeadorf, 
Ariitot.  a.  Hbw  (Berk).  «Meit  in  YMer  Be- 
ziehnag aaaer  Wissen  und  bietet  der  Fecsebong  viel- 
fach neue  Anregung'.  V.  Thumser.  —  (324)  A.  Man, 
i  Führer  durch  Pompeji  (Neapel).  'Höchst  dankens- 
wert*. J.  Mhmcr.  -  (349)  J.  Ptasebalk,  Die  *Ein- 
Uitong*  sum  OfganisaHeaeentwarfe  aad  die  Oym- 
oasialreform  in  Preuflcn. 

(3bö)  J.  Zahllloiscb,  Die  ursprüngliche  Ordnung 
der  Aristotelischen  Politilt.  Das  Werli  ist  von  Aristot 
genaa  ia  der  Ordaoag  verfitfit,  wie  eie  Us  vor  karaem 
in  den  Ausgaben  vorlag.  —  (407)  Hemers  Od.  — 
von  Amcis-Hcntze.  I,  2,   9.  Ä.  (Lcipt.).  Notiert. 

Iiiom.  Od.  —  vou  Koch-Capclle.  2.  A.  1.  Ii. 
(Baaaover).  *VielfiMh  rerimserf.  Scheia^l^ 
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Wörtenreneichnis  zu  Horn.  IL  A-A.  3.  A.  (Wien). 
'Erfüllt  seinen  Zweck'.  Q.  Vogrinz.  —  (408)  Dlodori 
bibliotbeoa  —  rec  Fr.  VogeL  III  (Leipz.).  'Giebt 
«ndlieh  eb»  aiehen  Onmdbge  Ar  qHmeUldM  Unter- 
lochuDgeii'.  K.  Wotke.  —  (409)  H.  Tnlli  Clceronls 
cpiBtoIaram  libri  XVI.  Ed.  L.  Mendelssohn  (Leipz.). 
'Epochemachend'.  A.  KormtMcr.  —  (415)  Pbaedrl 
fibalu  A«MpiM  ~  rec  J.  II.  8to««BBer  (Wies). 
'Neben  vielen  geistvollen  VorschlSgen  einige  recht 
kühn'.  (417)  Claodli  Claadiani  carmina.  Ree.  J. 
Koch  (Leipz.).  'Trotz  des  engen  Anschliuscs  an 
JUrt  in  dir  neaO»  tickt  obne  UrMl*.  (410)  «. 
Tolgt,  Die  Wiederbelebung  des  klass,  Altertums. 
3.  A.  bes.  von  M.  Lchnerdt  (Berl.).  'Voigts  be- 
rObmtei  Werk  ist  in  der  neuen  BevbeitnoR  fast  un* 
braachbar  geworden;  der  Heraoag.  war  fBr  Mine 
Arbeit  wenig  vorbereitet'.  K.  Wollte.  —  (438)  A. 
8nT0lU»  Temistocle  dal  primo  processo  aila  sua 
morte  (Ploreni).  *Die  ebronologisehen  Ansätze  be- 
ruhen  auf  unbrauchbarer  Grondlnpi**  A.  Bauer.  — 
(451)  J.  Rappold,  Übersicht  neuerer  pSdagogischcr 
Litterator.  —  (456)  J.  Botlifaebs,  Beiträge  zur 
Metbodik  des  altipraebUeben  UaMnichti.  1 A.  (Ilai^ 
bvqj).  'Allen  Fachgenanai  •indringlicb  zum  Studium 
za  empfehlen'.  J.  Rappold.  —  (461)  K.  Kehrbach, 
Monomenta  Oemianiae  paedagogica  u.  Hitteiliingen 
der  0«Mllaebafk  Ar  d«nlMbe  Er^ongi»  a.  8cbal> 

gflMbiebte.  An«rk«nn«idar  Batiebt  ym  E.  BoMtak. 

■  t       ,1  - 

KlTista  dl  FUologla.  ZXII,  10-12. 
(481)  P.  Balktan,  Crate  alln  Inee  dell«  reeentt 

BCopertc.  I.  Storia.  II,  Istituzioni  e  ordinauieuto 
poUtieo.  lU.  Coitara.  —  (544)  L.  A.  Michelangeli, 
Sopra  OD  naoTO  emandamcnto  proposto  all'  cpigramma 
di  Leooida  Alwitndrino.  Widerlegung  der  Kmi- 
Jektnr  von  Setti  Anth.  Pal.  IX  356,  1  oqvujisv 
und  ReehtfartiguDg  der  überlieferten  ou  zifo, 

Litterarisebes  Centralblatt.  No.  43. 

(1567)  II.  WeiHsenborn,  Die  Berechnung  des 
Kreisumfiaoge«  bei  Arcbimodes  u.  Leonardo  Pisano 
(BerL).  Notiert  —  (1570)  P.  IretodiM,  Die  grieeh. 
Vascninscbriftcn  ihrer  Sprache  nach  untersucht 
(Gütcrsl.).  'Dem  Archäologeu  ebenso  willkommcu  als 
dem  ürainmatikcr;  die  Ergebnisse  iüi'  die  gricch. 
Grunmatik  an  Zabl  wie  Bedeoinng  beMebttiob*.  R.  I 
ilcisiir.  '  (1571)  T.  Macci  Plaut!  comocdiac.  Bziec. 
G.  Goetz  et  Fr.  Scboell  läse.  1  (Leips.).  Aner- 
kannt von  IC.  R. 

Dentscbe  Litteraturzeitnng.  No.  43. 

(1349)  E.  Wagner,  Eine  Gerichtsverbandlung  in 
Alben;  E.  Sehalne,  Du  rtf mische  Forum  ab  Mlttel- 
ponkt  des  öffentlichen  Lebens;  M.  Kleemann,  Ein 
Tag  im  alten  Athen  (Gymnasialbibliotbek  No.  6.  IV. 
ift)  (Ofltenl.).  Aneckamand  banrMlt  von  P.  Qater. 
—  (1350)  W.  SdiwartB,  Nacbklfiogo  prSbistorischcQ 
Volk.spiaiibouH  im  Ilonier  (Bort  ).  'Gej;cn  die  Er- 
gcbnlMc  und  kombinatorische  Methode  des  Verf.  mui)  j 


Protest  erhoben  werden\  ß.  Moms.  —  (1855) 
Platarehi  pythici  dialogi  tres  rec.  W.  R.  Paton 
(Beri.).  'Es  wäre  zu  wünschen,  dafl  vir  für  viele 
pIntandiiMbo  Sehiiflen  aolebe  Ansgaben  bitten  «it 
diese*.  W.  Kroll.  —  (1358)  Edm.  Heyer,  Unter- 
suchungen über  die  Schlacht  im  Tt'utoburger  Walde 
(Bcrl.).  'Aosgezeicboet  durch  umlasseude  Beoutiung 
der  Litterator,  Borgfintigea  Bnrigen  aller  in  lieCraflbt 
kommccidcu  Möglichkeiten,  Beherrschung  dcrQiulkn 
in  sprachlicher  und  meist  auch  in  sacbUeher  Hin- 
sicht; der  Sache  nicht  angemessen  erscheint  die  Art 
nnd  Amdelinnng  9m  ftkaiV,  &  IWWirliif.  — 
(i:]66)  A.  V.  Warsberg,  Eine  Wallfahrt  nach  Dodoaa 
(Graz).  'Empfehlenswert,  wenn  auch  in  dem  eifrigen 
Bestreben,  die  Obereinstimmang  zwischen  der  antiken 
Überlieferung  u.  dem  noch  Vorbandennn  mboMifHf 
gelegentlicb  an  waltgebend'.  L,  MkL 

Woebenaebrift  für  klass.  Pbilologto.  No.  4t. 

(1161)  F.  Cordenons,  Un  po'  piü  di  lucc  solle 
origioi,  idioma  e  sistema  di  scrittura  degli  Bngaoei- 
Veneti  (Vened.).  *Niebt  obne  Bedenkliebkeiten«  aber 
ideenreich  uud  frei  von  Phantasmen*.  SittL  —  (1163) 
C.  GanzenmUlior,  Beiträge  zu  Ciris  (Leipz.).  'Orönd- 
licber  und  ausreichender  Nachweis,  daß  der  Ver^MMr 
der  CirlB  den  gnnien  O^d  galtannt  nnd  nnagewht 
bat*.  —  (1165)  C.  Horanskl,  Petroniana.  Xeseos- 
wcrt\  -  (ll6ti)  C.  Sallostl  Crispl  bell.  Cat  bell 
lug.,  orationea  et  epistulae  ex  bist,  ezcerptae . . .  .e>i(L 
von  Tb.  Opits  (Leips.).' Aneckannt  «ön  A  Wt»^.-^ 
(1167)  A.  M.  A.  Sebmidt,  ScbQlerkonunentar  zu  T. 
Livü  ab  u.  c,  libri  II.  XXI.  XXII  (Leipz.,  Freytag). 
*Vert  bat  im  aligemeinen  des  Guten  zu  viel  ge- 
i  than*.  E.  Wulff.  —  (1169)  D.  IMeUiiv,  Iki 
Doctrinale  des  Alezander  de  Villa-Dci  (Beri.).  *8ito 
▼ecdienstUebe  Neuauignbe'.  M,  MmUmi, 


Rnran  erltiqneb  Mo.  41-49. 

(181)  W.  Reichel,  Über  Uomerische  WafTen  (Wien). 
'Der  Beachtung  der  Archäologen  zu  empfehlen'.  S. 
Reinach.  —  (184)  Fr.  Blaas,  Die  attische  Beredaau- 
keit.  III,  l.:i.A.  (Loipl.).  Die  bedentuiden  RiMMa 
anerkennender  Bericht  von  .1.  IJauv-ttc.  —  (187)  J. 
Ilborg,  Das  Uippokrates- Glossar  des  Erutianos:  Pro- 
leguiuena  critica  in  Hippocratis  operum  quac  leruntur 
leeennonem  novnn  (Le^).  Aneriiennend  banHril 
von  J/y.  —  (189)  Sprnner  SIglln,  Atlas  antiqnoi 
(Gotha).  'Die  neue  Ausgabe  hat  fast  nichts  mit  d^ 
früheren  gemcinsaiu  und  ist  von  hohem  Werte\  £L 
CagML  

Aeadenjr.  No.  1168.  1169. 

(217)  A.  M.  8ayco:  Flek,  Die  gricch.  PenoM» 
namcn.  2.  A.  vou  Bcclitel  u.  Pick  (Göttiaigpi^ 
'Die  neue  Ausgabe  lüttdt  nicht  an  den  alten  TheorwB; 
de  bant  nor  anf  einer  wdtem  nnd  eoHinju  Basis 
dieselbe  Lehre  auf*. 

(•-'3»i)  J.  Masson,  Ncwly  discovcrcd  fragmcota  frvtm 
Suotonius'  Ufc  of  Lucretius  (vgL  Woclieoaohc.  li|B^  Jd, 
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Sp.  1180  u.  No.  39,  Sp.  12U  ff.).  Vorläufige  Notiicn 
aus  einem  demnScbst  im  Journ.  of  Phil,  erscheinonden 
Aufsati.  —  (237)  W.  M.  Mttller,  Asien  und  Karopa 
aaeh  «Mlgjpliseheo  Denkailea  (Leips.).  »WertroUt 
«M  flr  lug«  ZtiC  die  Fofsdiais  beeinliMMii*. 

DL  MitteOnngeii  Aber  VersammlimgeiL 

Archäologische  tiesellschaft  in  Berlia. 
Joli^tning. 

Zur  Vorlage  kamen:  E.  Curtias,  Gesammelte  Ab- 
handlungen II;  Bd.  RobinBoo,  Gatalogue  of  Greek, 
Etnucan  and  Roman  vaaes  (Ifoteom  of  fine  Arts 
Boeton);  a  H.  Yoang,  Gargetfau,  an  Attie  deme;  Tb. 
BSttD«r>W«bBt,  Der  daphndaehe  Apollo  des  Bryaxis 
(Hist.  l'nters.  E.  Förstemanu  gew.  von  der  bist.  G«^8. 
lu  Dresden);  A.  C.  Merrian,  Bronze  of  Polyclitao 
affinities  in  tbe  Hetropol.  Mos.;  Oerron  in  Cyprus; 
Hercules  Hydra  and  crab;  J.  W.  White,  ütpi  -w 
nE>.opj(xo5  M  ütpixXjovi;  (Ephexn.  aich.  1894  III): 
Sittl,  Klaseischc  Kunatarchftologie  II;  NwoXatir^;,  Il2|>; 
v/j  zciH'  Diir,;.',/  'l>.!oj  (Epb.  arch.);  Annalen  des 
Vereins  für  nassauische  Altertumskunde  XXVI;  Dörp- 
feld  und  Brückoer,  Bericht  über  die  AnMcrahangeo 
in  Trofa  1892/3;  Attiicfae  Orabrelieft  efp.  Arndt, 
Pbotographische  Einzelaufnabmen  I  2;  Herr  Winter 
legte  treffliche,  von  Herrn  Giilieron  angefertigte  gal- 
vanoplaatische  Nachbildungen  der  Becher  von  Vafio 
vor,  die  von  dem  Stil  und  Ausaeben  div  Originale 
die  denkbar  beste  Anechauang  geben. 

Professor  Ernst  von  Stern,  von  der  kaiserlichen 
Üniversitftt  lu  Odessa,  berichtete  über  Aus- 
L'rabuDgen  und  Funde  in  den  griechischen 
Kolonien  des  Schwarzen  Meeres.  Zum  Schluß 
zeigte  der  Vortragende  die  Photographie  eines  iu 
Thon  ansgeföhrten  kleinen  Modells  eine«  Skythm 
wagena  vor,  das  aus  einem  Kertscber  Kind^rgrubc 
etwa  des  dritten  vorchrifetlichcn  Jahrhunderts  stammt. 
Es  ist  dies  Stück  einzig  in  seiner  Art.  eine  interssaote 
IlIustratioD  zu  der  Beschreibung,  die  Heroidot  TOtt 
den  akythischen  Wagen  macht. 

Herr  Cnrttas  ameh  hierauf  über  die  Mittel, 
gruppen  am  Ostfriese  des  Parthenon.  Man  ist 
hier  noch  immer  in  der  peinlichen  Lage,  zwischen  'Peplos 
und  Prieetermanter  wählen  zu  sollen.  Ein  neues  Licht 
i&Ut  auf  den  Tielomstrittenen  Qegenatand  vom  Xlixaii 
des  Apollon  Ül  Amyklai,  wo  die  Us  dabin  iinv«r> 
^tSndlicben  'Sitze'  ("of^-.)  von  Furtwanglcr  richtig 
uls  solche  Plätze  erkannt  worden  sind,  wo  Bilder 
auderer  Gottheiten,  die  zum  Feste  geladen  waren, 
rechts  und  links  von  Apollo  aafgeatellt  waren.  Wenn 
dem  entsprechend  aoch  die  Stuiie  am  ParÜienon  be- 
stimmt  waren,  den  zur  Mitfeior  geladenen  Göttern 
eine  würdige  Stätte  zu  bereiton,  so  kann  auch  die 
Nebengruppc,  die  nur  als  eng  zu-Haniniengehurig  enge- 
sehen  werden  darf,  nicht«  anderes  bedeuten,  als  daß 
Teppiche  aasgegeben  werden,  welche  vor  den  Sitzen 
der  Gotter  ausgebreitet  werden  sollen.  Purpartoppiche 
werden  gebraucht,  um  den  Boden  zu  bedoeken.  den 
die  Fülle  der  Gutter  beiii!ir<'ii.    80   lesen  wir  auch 
in  einer  der  neu  gefuodcueu  Inschriften  aus  Magoosia, 
daß  bei  einer  Panegyris  die  drei  schönsten  Teppiche 
(T:(Mi>)iva()  nach  der  Agora  getragen  werden  sollen 
zum  Altar  der  zwölf  Götter.  So  treten  auch  die 
beiden  Darstelluiifren  ungezwungen  in  eiuen  klaren 
und  eiobeiüichen  Zusammenbaog.  Nach  Analogie  der 
szptu^vai  in  Magnesia  werden  amb  wohl  die  in  spät- 
griaehiachen  Inschriften  vorkommenden  Ausdrücke 
OTtpefc  nod  sre^^s;  zu  erkliren  sein,  welche  mit  ßiMji';; 
(Inschr.  iiua  Kuidos  bei  Foucai  t,  Kevuc  Arch.  XVI  30) 
und  mit  -i(<ar.iCa  (inschr.  aus  Delos:  Mitt.  des  Athen. 


Inst  XVUI  362)  verbunden  werden;  ebenso  auch  to 
sv^tiov  in  der  jpeigameniaehen  Insohrift  nach 
WUbelm  (Mitt.  XTlC  IS«)  ein  ndt  Tepniekeii  oder 

Decken  belegter,  zu  KuUz  wecken  hergerichteter  Rann« 
Curtius  verdankt  diese  Nach  weisungen  Herrn  Dr.  Hiller 
von  Gärtringon. 

Herr  Pomtow  sprach  über  die  Vorgeschichte 
und  die  Ergebnisse  der  jüngsten  delphiaehon 
Ausgrabungen.  Wir  erwäh nen  hieraus  nur  einiges, 
weil  wir  selbst  berichtet  haben.  Das  Scbatxhaas  der 
Athener  wird  al.H  solcbc«  sowohl  durch  attische,  auf 
den  Wänden  cingebauene  Dekrete  erwiesen,  welche 
den  br^jTj^ti-  zo/.io);  und  den  owo^ 'A&r,vai'<ov  er- 
wähnen, als  aoch  doreh  Reste  der  Weibioschrifl  selbst, 
welche  auf  einer  dar  Treppenstufen  erhalten  sind: 
AOBNAI  . .  MAPAe  .  . 

Da  nach  Paus.  X  11,  4  das  Scbatzhaus  aus  dem 
Erlös  der  marathonischen  Siegesbeute  errichtet  wurde, 
wir  also  in  der  glücklichen  Laue  sind,  sowohl  für 
die  Skalptaren  and  die  Architektur,  wie  für  den  cpi- 
graphiseben  Charakter  der  Anatheminschrift  ein  siche- 
res Datum  zu  besitzen,  so  sei  schon  hier  darauf  auf- 
merksam gemacht,  dalj  dadurch  auch  zugleich  für 
jenea  zweite  Bauwerk  attischer  Provenienz,  dieStoa 
der  Athener,  endlich  ein  fester  Daticruogspunkt  und 
wenigstens  ein  terminns  ante  (juem  gewonnen  ist. 
Auch  bei  der  Stoa  steht  die  Weihinschrift  auf  einer 
der  Stafenjand  fwar  dem  S^k^t),  zeigt  aber  noch 

überall         wlbrend  nidi  BnlL  17,  p.  819  am 

Scbatzhaose  0  eingehaoen  ist  Danach  sind  alle 
späteren  Ansätze  der  |>toa,  wie  der  Haussoulliers  für 
den  Scesieg  über  die  Ägioeten  und  deren  peloponne- 
sische  Bundeiigenossen  i.  J.  459  (so  auch  Dittenberger 
Sylt.  No.  4  und  Uicks),  und  auch  der  U.  Koehiera  für 
einen  im  äginetiscben  Kriege  von  den  Athenern  nm 
489—487  erfochtenen  Sieg  (Rhein.  Mos.  46  S.  1)  m- 
möglicb.  Ob  Roehls  (I6A  Sa)  und  Danckers  (6.  d.  A.  6* 
p.  467)  Verweisung  in  die  Pisistratidenzeit  besteben 
bleiben  kann,  oder  ob  sie,  wie  es  den  Anschein  hat, 
la  früh  ist.  wird  sich  erst  nadi  Publizierung  eines 
laoan  Faksimile  der  Ihesaaroiinachcift  entacheiden 


laen. 

Das  Athener  Scbatzhaus  ist  von  drei  aus  Tuff- 
quadem  errichteten  Gebäuden  umgeben,  von  denen 
eins  oberhalb,  zwei  unterhalb  der  Thesaurosterrasso 
liegen.  Unter  ihnen  vermatet  Uomolle  den  T  hesaar os 
der  Thebaner,  da  man  dort  Weihinaehifften 
mehrerer  böotischer  Anatheme  gefunden  habe.  Von 
den  unteren  Baulichkeiten  wäre  dann  das  dem  atheni- 
schen Thcsauros  zunächstliegende  als  Siphnier- 
scbatzhaus  (errichtet  im  VI.  Jahrb.)  durch  eine 
fragmentierte  Inschrift  erwiesen,  sowie  dareh  die 
Naehbarflchaft  des  von  Pausanias  als  No.  14  neben 
jenem  angeführten  Lipareranathoms,  von  dem  eben- 
falls ein  Inscbriftenrest  entdeckt  ist.  Zu  unterst  liegt 
dann  das  Schatzhaus  der  Sikyonier  aus  un- 
bekannter Zeit. 

Beim  Emporsteigen  aaf  der  heiligen  Straße  ist  der 
Raum  links,  d.  h.  im  Westen  der  Wp«  6Bö;,  bis  hinauf 
in  die  Gegend  der  Polygonmaucr  mit  Felsen  bedeckt, 
weshalb  Homolle  dort  das  von  Plutarch  erwähnte 
Heiligtum  der  Ge  und  das  in  jener  Zeit  »chon  vor- 
schwundena  Updv  der  Musen  sowie  den  Fels  der 
Sibylle  ansetzt.  Letzterer  lag  jedoch  nach  Plutarchs 
Worten  /'v'')  -ö  fi'j  Az'j-r^y.',-^*'),  und  von  diesem  Rathau.s 
müssen  sich  hier  fraglos  Reste  erhalten  haben.  Sind 
sie  abtt  nicht  vorfaandan,  ao  mSfita  dar  Stnin  dar 


•)  Plut  de  Pytbiae  orac.  9  i-v^r,  Y«f^  la^ijuv  xa'A 
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Sibylle  und  du  BaleuterioD  wo  anders*)  gesucht 
werden. 

Aaf  der  Ostoeite  der  Straße  liegt,  gegenüber  der 
Stoa  der  Athener,  ein  groDer,  abgerundeter,  von 
Bänken  amgebener,  zu  YersanimluDgeQ  geeigneter, 
freier  Plati,  in  welchem  Homolle  die  sogen.  uKio;,  die 
Tenne,  wiedererkannt  bat,  jenen  Festplatz  der  Delphier, 
auf  dem  u.  a.  die  enaiiterische  Septerienfeier  stattfand, 
und  von  welchem  aus  die  feierlichen  zojiit^i  zum 
Tempel  hinaufzogen.  Jetzt  wird  klar,  daß  die  schon 
von  Baussoullier  aufgedeckten,  im  halben  Bogen  vor 
der  Stoa  liegenden  zahlreichen  Bänke,  Basen  und 
Bathren  nach  dem  Kreise  der  '7ki»z  hin  orientiert 
sind,  während  bis  dahin  der  Grnnd  ihrer  halbkreis- 
förmigen  Anordnung  unbekannt,  diese  selbst  höchst 
befremdlich  war. 

Auf  ihrem  obersten  Teile  ist  die  heilige  Straße 
von  einer  fortlaufenden  Reihe  eog  gestellter  Monu- 
mente begleitet,  deren  Identifizierung  noch  aussteht. 
Dnter  ihnen  ist  zweifellos  das  Schatzhaus  der  Korinther 
(von  Kypselos  errichtet),  wo  einst  das  iydiscbe  Gold 
lag.  Aach  ist  hier  ciue  anscheinend  in  situ  befind- 
liche Inschrift  TAPANTJ  gefunden,  welche  Homolle 
auf  das  große  Tarentioer  Anathem  Paus.  X  13,  10 
bezieht.  Da  er  von  dem  von  Paus,  unmittelbar  da- 
neben aufgezählten  plat&ischen  Dreifuß  nichts  er- 
wähnt, so  scheint  das  alte  Batbron  desselben,  daa 
bei  seinem  Transport  nach  Konstantioopel  fraglos  in 
Delphi  verblieb,  noch  nicht  wiedererkannt  zu  sein. 
Seine  baldige  Identifizierung  wäre  sowohl  wegen  der 
eminenten  historischen  Bedeutung  des  Denkmals  und 
seiner  Inschriften  wie  wegen  der  topographischen 
Wichtigkeit  seiner  Lage  oicbt  am  großen  Altar 
dringend  za  wünschen. 

Auf  der  anderen  Seite  der  Straße,  da  wo  sie  die 
Oberkante  der  Ostpoiygonmauer  und  das  Niveau  der 
vor  dem  Tempel  liegenden  Terrasse  erreicht,  gegen- 
über dem  Tempel  und  fast  in  seiner  Achse,  crbtbt 
sich  ein  großer  Massivbau  aus  bläulichem  Kalkstein 
und  Marmor:  es  ist  der  große  Altar.  Da  seine 
unterste  Stufe  eine  Inschrift  über  die  den  Gbiern  ver- 
liehene Promanteia  trägt  and  an  der  Cornicho  oben  die 
Weihong  der  Chier  an  Apoll  erhalten  ist,  so  ist  auch 
die  Altarfrage  dahin  gelöst,  daß  in  der  That  der 


*)  Paasanias  X  12, 1  beschreibt  nach  Erwähnung 
der  Schatzbäuser  der  Knidier,  Potidäaten,  Syraku- 
aaner  etc.  zuerst  die  Stoa,  dann  den  Stein  der  Sibylle. 
Letzterer  schien  daher  östlich  von  ersterer  zu  liegen. 
Jetzt  stellt  sich  heraus,  daß  P.  von  der  Stoa  aua 
erst  in  jenen  Teil  nach  Westen  abschweift,  dort  den 
Sibyllenfels  betrachtet  und  dann  erst  auf  die  heilige 
Straße  vor  der  Stoa  zurückkehrt. 


große  Altar  und  der  von  den  (3iiero  geweihte  Altar 
identisch  sind,  und  daß  dieser  turmartige  Altarbaa 
sich  wirklich  auf  der  Tempelterrasse  befand.*) 

Nachdem  die  heilige  Straße  am  großen  Altar  vor- 
beigetülirt  hat,  schwenkt  sie  hinter  ihm  wieder  nach 
Westen  um  uud  erreicht  so  die  Nordseite  des  Tempels. 

Der  Tempel  selbst  ist  erst  zur  Hälfte  ausgegraben 
und  erlaubt  darum  noch  kein  Urteil.  Ein  Aquädakt 
führt  tief  unter  seinen  Fundamenten  südwärts,  von 
Homolle  mit  Recht  für  Plutarchs  ävotirvof,  toj  vajioTo^ 
erklärt;  es  ist  tragloe  die  bekannt«  Adytonqaelle 
(Beitr.  S.  31). 

AoBcheinend  auf  der  Tempelterrasse,  in  der  Nähe 
des  großen  Altans,  ist  die  einst^  für  König  Peneus 
bestimmte  Basis  der  Statue  des  Ämilios  Paulus  (mit 
großer  lateio.  Weihioschrift)  ausgegraben.  Dicht  dabei 
und   oberhalb  erhob  sich  das  von  dem  ätoliachen 
Strategen  Charizenos  errichtete  Denkmal,  von  dem 
die  obere  Coroiche  entdeckt  ist.    Eine  merkwürdige 
I  Säule  in  Oe«talt  eines  Silphionsteogels  weist  Q«ch 
j  Homolle  auf  den  Thesauros  von  Kyrene.**)  Betreffd 
J  aller  der  einst  auf  dieser  Terrasse  vereinigten  Weih- 
gescbenke  sei  schon  hier  darauf  hingewiesen,  daß 
Pausanias  einen  doppelten  Rundgang  unter  ihnen 
gemacht  hat  und  zwar  so,  daß  er  nach  Beschreibung 
des  einen  giro  wieder  bei  seinem  Ausgangspunkt 
(napa  Tij>  'Aro/.K«uvi)  angekommen  ist  and  von  der» 
selben  Stelle  aus  die  zweite  Reihe  von  Anathemen 
'  beschreibt  Den  Orientierungspunkt  dieser  doppelten 
I  Tempelperiegese  bildet  anscheinend  der  io  der  Nibe 
I  des  großen  Altars  stehende,  aus  der  Beute  von  Arte- 
mision und  Salamis  gestiftete  Apollo.  Er  ward  viel- 
leicht von  zwei,  gleichfalls  aas  dem  Erlös  der  Perser- 
beate errichteten  ehernen  Stieren  flankiert,  von  denen 
der  platäische  ungefähr  am  Anfang,  der  der  Karyatier 
am  Schloß  daa  erstca  ^aoanut  wird.***) 


•)  Vgl.  unsere  Wochenschrift  Sp.  861. 

**)  Vgl.  indessen  den  von  den  Ampelioten  geweihten 
Silphionstengel  bei  Anaxandridaa  fr.  4  (seboi.  AriaL 
Plut  926). 

!     ***)  Man  vgl.  X  16,6.  wo  beide  Stiere  in  Parallele 
gestellt  werden  und  der  karystiscbe  als  rapi  xin 
'ArdXXuiv.  genannt  wird,  mit  X  1&,4,  wo  die  als  viertes 
Anathem  nach  dem  plat&ischen  Stier  aufgeführten 
thessalischen  Reiterführer  wieder  xapa  -Ij»  '.\:o/,>.<i>v». 
stehen.    Die  Apollostatue  selbst  ist  X  14,5  erw&hüt; 
,  es  wäre  aber  auch  denkbar,  daß  der  S5  Ellen  hohe 
*  Apollokoloß  Sitalkas  (X  15,  1)  als  6  Aco>.).ii.v  ver- 
'  standen  werden  soll,  da  beidemal  neben  ihm  sogleich 
:  das  oder  die  ätoliachen  Anatheme  beschrieben  werden. 


I 


Liiterarische  Anzeigen. 


Soeben  erschien: 


P.  CORNELD  TaciTI  DIALOGUS  DE  ORATORIBÜS. 

Edited  with  Prolc^omena,critical  and  exegcticai  commcntary,  bibliography 
and  Indexes,  by  Dr.  Ai>fred  (<rni:iA.>',  tVo/eator  of  CloMtcal  P/ulology. 
ünivertity  of  Pcnntylvania.  8".  C.  XXXVIII  |  447  p.  Leiobd.  M.  14,-. 

Verlapr  vun  Ginn  &  Company,  Boston,  New -York,  Chicago. 

Zu  beziehen  durch 

Otto  Harraasowitz,  liei|)/ii^'. 


Neuer  Verlauf  von  S.  Catvary  L  C«. 

I   In  Berlin. 

Soeben  erschien: 

Opinioneft  Hom«ri 

et 

Traglcoram  OraeooroB 

de  Inieri«. 
Per  comparationem  excussae. 

(leorg  Iwaoowitsch.  W 

m  s. 

(B«rllner  .mndiftn  XVI.  Bd.  I  n»ll< 

I  Preis  3  Mvfc. 


Vcriac  von  S.  ORWiry  h  Co.  In  Berlin.      Druck  d«r  Btrlloor  Bncbdrackml- Aktien -OM*U*cb«ft 

(Setitriiuitn  •  Scbalc  dM  l/«tu  •  ViraUf.) 


Digitized  by  Google 


BERLINER 


Abonnementi 
nthaeo  all«  BocUiudlaalM 


H£RA.USaEO£Blir 


CHR.  BELGER  und  0.  SEYFFERT. 

•  MM.  Mit  dem  Beiblatte:  Blbliotheoa  philologlca  claaBloa, 

ItaMlpnli  f»  Vammm  WPl       bei  Voraosbestellang  auf  den  ▼olUt&ndigen  Jahrgang. 


LtttonrlKhe  AmtigM 

'  v«rd«a 
ves  allen  loisrtloiu- 
AMtdlui  a.  BaeUiudUngw 


Pral«  der  dret(MpalUMB 
FMitMlto  M  Pfiiiali, 


14.  Jahrgang. 


24.  November, 


1894.   JVs  48. 


Alle  für  die  Kcdaktion  benimmtttii  Seodaagen,  Briefe  efec  «erdoi  RuidiUelUieh  unter  folgender 

AdroMe  erbeten: 

An  die  Bednktttn  der  Berliner  Ptanele«lge1ien  Woehemehilfty  Berlin  NW.  6,  Lnleenitr.  tl. 


Inhalt. 


Bpalte 

I  Anaelffent 

B.  ApiStolid<>8.  Ktudf?  critiquo  du  promier 
chant  chrouique  des  Fbenicicunes  d'Ellli- 
nid«  (Wecklein)  1505 

F.  mm,  PlatoDstudien  (0.  Immiaeb)  .  .  .  1601 

V.  ümdilrim,  Qaeestfonee  Papinieeae  (P. 

Skutscb)  1514 

Cioeros  Redoo  für  Q.  Ligarius  und  für  den 
König  Dciotarus,  von  H.  Nohl.  —  Cicer«» 
Rede  f&r  den  Oberbefehl  des  Co.  Pompeio«» 
▼on  H.  Nim  (B.  UodgraO  151« 

C  Geccbia,  Napoli  e  il  Satyricon  di  Petreeto 

Arbitro  (C.  Uaobcrlin)  1516 

Tfc.  Birt,  Eine  römihchu  Littc-raturgcscbichtc 
io  liiof  Stunden  gesprocbeu  (AI.  Hertz)  .  1518 

H.  WebeH,  In  rivolanon  oUgarebique  des 
Qmtrf- Cents  ä  Ätbenes  et  sea  causes 
(lluhiji  1620 

8.  W.  Botsford,  Tbe  Atheniaa  eoaifitetion 

(Thaniser;  1520 

Th.  ttelnach,  Juifsn  et  Grecs  deveat  nn  em- 
pereur  Romain  (Fr.  Krebs)  I62i 

K.  MDMefeld,  Die  Lehre  von  der  Vorstcilungs- 
verwandtscbaft  uud  ibrc  Anwendung  auf 
den  Spr;i('[iuiit*Trirht  (C.  Nohl.O     .    .  . 


i.A. Heikel,  AboOidfeiailetaUidosuhiatorin. 
(K.  Wotice)   .  .  .  tU8 

Anailge  nu  BeHadvIften: 

Bevue  de  rinatmction  publique  en  Belgique. 

XXXVIl,  2  1529 

Revuo  de«  ctudos  grecqnea.    VI,  No.  S5. 

Janv.Mars  1894  1589 

Neues  Korrespondenzblatt  für  die  Qelehrten* 

und  Realschulen  Württemberg«.    VI.  n. 

VU.  Heft  1680 

Litterarischea  Centnilblalt.  No.  44  .  .  .  1630 
Deutsche  Litteraturzeituog.  No.  44  .  .  .  1680 
WeebeoaebrlftArklaai.Piiilftlegie.  Ne.44  .im 

P.  Hartwil',  Die  Pbrizossciiale  der  Sammlung 
Tysiktowiei  in  Rom  1681 

MitlellnnffeB  Aber  TetaMmlanffen: 

AndiloloKbicbe  Qesellschaft  xa  Berlia.  Jali- 
sitzung.   TT  1533 

Neueingegaagene  Schriftea  1435 

Lffferarlsche  Anzeigen  1436 


L  RexMudoioii  mi  Aaielgei. 

B.  Apostolldes,  Etade  eriti<|ue  du  promier 
ebant  cborique  deiPhdniciennes  d'Eoripide. 
Farie  1898^  H.  Welter.  86  8*  gr.  8. 

Naeh  einem  Avsdrack  dea  Enripidea  irodstvf) 

'/7xp'jo'.3*.  T'jji-pooy'  möchte  man  anf  diese  Abband» 
luDg  deu  Vers  machen :  >.070t;  T.ü\itvf}^  XotSopoiat 
wfTP»?^-  i^er  Verf.  schreibt  über  einen  Chor- 
ge&ang,  ebne  von  den  Gtsetsen  der  aatlBtropbiechen 
Beapoodon  eine  genaue  Vontellmig  au  haboD. 
Zn  der  Strophe  Tupiov  o%a  hzoZ^  dxfoftfvw 
Xeta;  xrz.  wird  die  Antistrophe  Kiofx--'"''  o'jjaoXov 
'^auiv  xÄ84V(üv  'A7>)vofii6äv   xxe.   fabiiziert.  Die 


Quantitilt  der  Silben  scheint  überhaupt  dem  Verf. 
ziemlich  gleichgültig;  za  sein.   So  setzt  er  an  die 

.  Stelle  von  w  Xz|»cou«a  itttpa  nupo{  anbedenklich 
ctt  Xc^iNom  wttf  no&oSc.  Der  Havptgnind  ftr 
die  vollständige  Umwälzung  dieses  Chorgeaaoga 
wird  in  den  metrischen  Scholien  des  Triklinios  ge- 
funden! Was  aber  die  Methode  im  einzelueu  an- 
belangt, so  wird  z.  Ii.  Qfui:^  im  vierten  Vers  als 
nnbranehbar  benielmet,  weil  im  sweiten  Ao^t?  vor^ 
hengebt,  dann  aber  dieaea  Ao^  in  At&tc  Terttiideit. 
Eine  Art  der  Methode,  fUr  welche  si(  Ii  allerdings 
Verf.  auf  berühmte  HTnster  berufen  kann,  besteht 

I  darin,  daß  eine  üehuaptang  aufgestellt  uud,  was 
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flir  nUenpriehti  «iiftdi  ab  uieelit  oder  nngHltiff 
erklirt  wird.  Bei  Eniipides  loll  iXölti)  niemals 
Ruder  bedeuten.  Es  findet  sich  zwar  iXatav  nofi.- 
Ta(v*  and  iXaratc  xi^io^<^w3tv  Iph.  A.  174.  1322;  aber 
dieee  Stellen  sind  interpoliert,  nnd  ikix<f  Sixiurtp 
Alk.  444  tat  iwftr  nlekt  Interpoliert,  Aber  ans 
«Xicf  vwdwtai:  H  b>  a  pts  dt  doiite  qn'nn 
copiite  ait  miNrtitnd  IXdtqp  &  icXdt^  diBi  le  bnt 
de  tnettre  en  concordance  m^triqne  le  vers  respectif 
avec  soQ  correspoudaat  de  l'antistrophe,  vers  qol 
commence  par  denx  br&ves  ao  Uen  d'one  longne: 
)ukim^  dotSoRc.  Sb  eeheint  den  Verf.  die  erste 
Silbe  von  icXaTqi  als  lang  za  gelten.  Hätte  er  doch 
lieber  {«Xeuiv  als  lambuB  hingestellt.  „In  der 
alten  Sprache,  besonders  bei  den  Dichtern,  ist 
kein  Compositum  mit  zwei  Präpositionen  zulässig, 
außer  wenn  die  ente  mit  einem  Vokal  endigt  oder 
die  aireite  mit  dnem  eolehen  anlantet.  llan  «igt 

also  mpiJRpIlM)  «pOÜlcdfX*!  nicht  ixnpoxpfvco. 
Also  weist  IxitpoxpiOetira  214  anf  alexandrinischen 
Ursprung  hin".  Dieser  liegel  zuliebe  wird  -et 
liticpo8u}i;Q  Fboen.  1678  In  das  fehlerhafte  -d  dl 
icpo0o}K{,  Imi  119  hfMSnx  in  ISttvM&m  (aadi 
Bakch.  707)  yerwanddt.  Aber  man  vergleiche 
die  Lexika  z.  B.  unter  Ixiz^olv-zn,  b.rpoxaXuv, 
ixrpoTifiäv  Nach  FV.  Schubert,  Zur  mehrfachen 
präfixaleu  Zuäammuusetzuug  im  Griechischen,  Prag 
1893,  B.  12,  kommt  die  ZaaammenMtsnng  mit 
«»■pcoia  bei  Äechylos  in  4»  bei  Sophokles  in  7, 
bei  EuripidoB  in  9  Fällen  vor.  fiel  Sophokles 
findet  sich  rposoia^ösipetv  u.  s.  w. 

Ich  kann  es  nicht  verschweigen:  die  volle 
Nichtigkeit  dea  Inhalts  in  dem  «isseosdiafUkshai 
Gte wände  nnd  der  methodisdiea  AnsfBlimng  machte 
aaf  midk  den  Eindruck  eines  Traumes.  Übrigens 
wurde  mir  durch  die  Lektüre  der  Gedanke  nahe 
ß-elefft,  ub  nicht  die  nichtstrophische  Mittelj)arttM 
des  in  liede  stehenden  Chorgesaugs  (22G— 2öb) 
nach  360  d.  h.  als  Epodoe  an  das  Ende  der 
Parodos  zu  stelleo  seL 

MfinchflO.  Wecklein. 


Ferd.  Horn«  Piatonetadien.  Wien  1893,  Tempskr. 
Vm,  406  8.  6.  6  IL 

Ein  wertvollee  Bach  wie  das  vorliegende,  dessen 
Stadima  durch  reiche  Belehrung  und  noch  reichere 
AnrepuDi;  den  Dank  des  Lesers  für  den  Verf. 
herausfordert,  den  Fachgenossen  zu  empfehlen,  ist 
eine  sehr  angenehme  Pflicht.  Wir  haben  in  Horn 
einen  leharftloirigen  Forscher  nnd  gr&ndllchen 
Keaner  seines  Gegenstandes  zu  begrüßen,  dem  es 
auch  an  der  sib''iK'ii  riuhe  klarer  Eiit Wickelung 
nnd  einnehmender  Argamentation  nicht  fehlt. 


Erfrealieh  aber  «ifkt  lelB  Bach  vor  allem  nach 
durch  die  frischa  £aägfe,  mift  der  hier  «te  dittsal 

gewählter  Standpunkt  verteidigt,  oder  richtiger, 
eine  nach  tiefer  Überzeugung  für  die  allein  zweck- 
mäßig betrachtete  Methode  der  Forschaug  durch- 
gefllhrt  wird.  Diese  Hetiiode  ist  im  weseatlidieB 
die  TOB  SdUefermaoher  begrtaid^  nad  namentlich 
von  Bonitz  ansgebildcte,  and  es  Hegt  der  Wert 
des  Hornscben  Bncbes  nicht  zuletzt  auch  darin, 
daß  CS  uns  auf  einem  größereu  An&schuitt  des 
Geeamtgebietea  der  Platonischen  Frage  einmal 
so  reeht  einlaiehteBd  vor  Aagea  stellt,  wie  weit 

;  heute  mit  dieser  Methode  allein  zu  kommen  ist. 
Daß  sie  nicht  mehr  das  unbestrittene  Ansehen 
von  früher  hat,  daß  vielmehr  (gegenwärtig  «immer 
deutlicher  das  Streben  hervortritt,  die  Fragen  der 
Echtheit  nnd  Zeitfolge  der  Platonischen  Schriften 
von  der  Ik-kenntnis  ihres  Ldugdmltes  zd  trennen*, 
ist  H.  sehr  wohl  bewußt.  Doch  meint  er,  der 
Mangel  an  sicheren  Ergebnissen  empfehle  diese 
neueren  Bestrebungen  gegenüber  dem  alten  We^e 
kdasewegs.  Seia  abfäUiges  Urteil  bedehi  sieh  be- 
sonders aaf  die  Anweadong  des  sprachstatistisdiea 
Verfahrens,  in  dessen  Beurteil-mp^  er  den  mehrfach 
von  Zeller  erhobenen  EinwJlnden  beistimmt.  Vou 
einer  anderen  Richtung,  die  die  neuere  Forschnng 
eingeschlagen  hat,  schweigt  er  überhaupt,  ohne  dal^ 
ich  den  Grand  sm  erkeanea  vmaOehta,  ieh  aieiaa 
jene  zoletat  beoondeis  Ton  TeichmUler,  Dttaualer, 
Joel  n.  a.  vorgelegten  Untemchnngen ,  derea 
Wesen  man  vielleicht  —  cum  grano  salis!  — 
richtig  charakterisieren  dürfte  als  einen  Yersocb, 
die  Lehre  vom  Hlliea  noch  aaf  die  Platoaisehea 
Sohriftea  an  ttbertregea.  Daß  da  aoleher  Ver- 
such in  sich  durchaus  berechtigt  ist,  scheint  mir 
ans  dem  ('harakter  der  Platonischen  Schriften 
ohne  weiteres  äich  zu  ergeben.  Schon  die  dialogische 
Form  weist  ja  neben  der  engereu  wissenschaftlichen 
aaf  eine  weltberechnefee  kllnsllerisdi-pBUiifatiaelM 
Absicht  Piatons,  eine  Absicht,  die  doch  schwerlich 
anders  gedeutet  werden  kann  als  aus  dein  Be- 
streben, diesen  Geisteskindern  in  der  litttiarit-chen 
Gesellschaft  Athens  recht  nachdrücklich  duä  Gebor 
za  Tersehalfon,  daa  der  im  Sehmaeke  der  SchOBhelt 
prangenden  Wahrheit  so  bereitwflllg  gewihrt  wird. 

'  Er  wollte  lebendig  eingrrclfen  in  die  aktuellsten 
Interessen  und  Fragen  des  Tages,  mit  persönlicher 
Kritik  und  gar  oft  mit  leidenschaftlicher  Polemik. 
Spuren  davon  sind  in  Auspielangen,  die  nur  der 
Mitwelt,  für  die  sie  berechnet  sind,  voll  vetstlad- 
lieh  waren,  in  genügender  Anzahl  nachweisbar. 
Hin  und  wiodei'  ist  es  durch  iGrliicküche  Kombi- 
nation gelangen,  die  Yerbindnngs&den  swiaeliew 
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flisveideati^  aufzudecken.  Daß  unter  diesen 
Kombinationen  sehr  oft  anch  nnsichere  and  über- 
feine sich  finden,  kauu  üns,  wie  ich  überzeugt 
bin,  nicht  bereebtigen,  die  ganze  BetFachtongs- 
welae,  wie  dae  H.  thot,  m  ignorieren.  Tlelmebr 
glatlbe  idi  dmthtiis,  daß  nur  in  der  unparteiischen 
'  Verhindnnia:  der  verschiedenen  Methoden  das  Heil 
zu  suchen  ist.  Die  objektive  Emiittelung  des  Ge- 
daukengebaltes  mnO  Bieherlicli  obenan  sieben; 
aber  da  aneh  de  nicht  in  der  Lage  ist,  ans  sieh 
allein  zu  völlig  gesicherten  Ergebnissen  zn  führen, 
so  wird  sich  <h-v  KomjtrnmiB  mit  der  litterur- 
historischen  und  <^raiiiiiiiitischeii  Futersuchiing  als 
ouvermeidlich  herausstellen,  und  wo  die  Ergebnisse» 
wie  a.  B.  b^  Thefttet,  nicht  «tMunmenstininien 
wollen,  da  kann  der  Fall  recht  wohl  einmal  so 
liegen,  daß  die  äußeren  Daten  obsiegen.  Hier 
wird  man  sich  immer  von  Fall  zu  Fall  entscheiden 
müssen:  allgemeine  Gesetze  der  Betrachtungsweise 
enrabea  rieh  ab  manOgUch.  Aber,  wie  gesagt, 
wir  klonen  H.  IQr  die  flbenengnngevoUe  Ein- 
seitigkeit, die  seilte  Foi-schungcn  leitet,  nur  dank- 
f  rtr  sein:  denn  abzusehen  einmal  von  dem  uu- 
zwtilelhafteu  positiven  Eitras,  den  er  auch  in 
dieser  Bescbi'äuknng  darbietet ,  so  ist  bcin 
nethodtoehee  Frindp  eben  aneh  in  aeinen 
Schwächen  lefarrddL 

Das  ist  ja  von  vornherein  klar,  daß  auch  die 
streng  an  l'latons  Worte  sich  haltende  Ermittelung 
des  Lebrbestundes  einer  Schrift  von  subjektiven 
Elettettten  nienials  frei  sein  kann.  Anch  bei  H. 
iat  das  nicht  der  Fkll,  obwohl  seine  groDe  Ob- 
jektivität nielit  genug  gerühmt  werden  kann.  Nnr  ' 
an  zwei  Stellen  läßt  er  sicli  herbei,  Seitenblicke  i 
auf  moderue  rhilosoplieu  zu  thuu  (Kant  und  ! 
Scbopenbaaer) ,  beidemal  durchaus  im  Interesse 
der  Sache;  nnd  fast  nnr  beim  Fhftdms  —  nnd  wie 
wäre  das  anders  mOglich!  —  verrät  er  dem  Leser, 
daß  ihm  sein  Piaton  nicht  nnr  das  Denken,  sondern 
auch  das  Herz  erfüllt.  Und  trotz  all  dieser 
strengen  Sachlichkeit  wie  individuell  oii  das  Er- 
gebnis! Sin  lehrreldies  Beispiel  bietet  der  Henon. 
Die  Benrteilnng  der  athenisclien  Staatsmftnner, 
in  «I  'v  I(  sehr  mit  Unrecht,  wie  ich  glaube  — 
den  Hauptzweck  dieses  IMaluiT-i  erblickt,  wo?on 
welchr-)  unwissenschaftlichen  Zweck''-;  er  ihn  nur 
auhangsweiae  bespiicbt,  diese  Kritik  isi  im  Monon 
langst  nicht  so  scharf  nnd  vernichtend  wie  die 
des  Qorgias.  Nnn  hatte  Gompent.  Plat.  Aniäatze  I 
(Ber.  der  Wiener  Ak.  1S87)  S.  5  ff.,  darauf 
hingewiesen,  daß  Platon  im  .'\le!i<in  das  liartr  I'r- 
teil  des  Gorgios  habe  abmildern  wollen.  IL  sieht 


nmgekeiirt  in  Menon  nur  die  nnvollkommene,  im 

Qorgias  die  grfindlichere  and  reifere  Entwickelnng 
dieser  Kritik  (9.  356).  Mau  sieht,  auch  die  ob- 
jektive Ermittlung  des  Inhalts  ergiebt  bisweilen 
nicht  jenen  Einklang  der  Besoltate,  in  dessen 
Fehlen  H.  mit  Zeller  einen  Hauptmangel  des 
sprachstatistiscben  Verfahrens  erblickt.  Es  kann 
tlbrij^ens  kanm  zweifelhaft  sein,  welcher  von  beiden 
Ansätzen  —  wieder  anders  beleuchtet  erscheint, 
nebenbei  gesagt,  das  Verhältnis  bei  Natorp,  Archiv  2, 
411  —  in  diesem  Felle  das  Richtige  trifft  Daß 
die  tiefe  Erbitternng  des  Gorgias  nur  ans  dem  un- 
mittelbaren Eindruck  des  Jahres  399  verständlich 
ist,  dürfte  c-ecrenwärtig  von  vielen  anerkannt  sein. 
Für  den  Menon  aber  ist  terminus  post  (j[uem  nach 
90  A  das  Jahr  395,  und  da  man  die  Anytos> 
episode  dodi  woU  am  beaten  mit  einor  «nentea 
BeschäfUgnng  der  Sophisten  mit  Sokrates  in  B^ 
Ziehung  setzen  darf,  wie  sie  mit  dem  Auftreten 
des  Polykrates  gegeben  ist,  dessen  Machwerk  noch 
393  voraossetzt,  so  erhalten  wir  einen  Abstand 
swisehen  Oorgiaa  nnd  Henon,  dw  nns  die  Gompers- 
sche  Auffa-ssung  durchaus  empfiehlt. 

Noch  mehr  als  im  Menon,  der  ja  anch  nach  H. 
in  der  ie^,'sten  Teilnahme  Piatons  au  den  Be- 
strebungen der  atheuischen  Gesellschaft  so  sehr 
wnrzelt,  daO  sefaier  Meinung  nach  das  wissen- 
sdmftHche  Interesse  in  diesem  Dialog  znrficktritt, 
wird  das  abstrakte  nnd  isolierende  dieser  Metbode 
empfindlich  in  den  Dialogen,  deren  wisseuBchaft- 
licbe  Ilauptabsicht  vüllig  außer  Frage  steht,  in 
denen  aber  doch  publizistische  Nd>enabsiehten  so 
unverkennbar  mitwirken,  dafi  wir  sie  vAUig  sn 
i<,'[iorieren  sdbst  dann  nidit  berechtigt  sind,  wenn 
der  Stand  unseres  "Wissens  ihnen  gegenüber  Viel 
dfUi  (icf-tändiiis  stehtn  bleitien  müßte,  hier  sei 
noch  etwas  Kätselhuftes  und  Unkontrollierbares 
nebenher  im  Spiele,  das  wir  leider  nicht  Uar  sm 
erüMsen  imstande  seien.  Ich  gestehe,  daß,  je 
glattere  Resultate  die  Beiseiteschiebnug  des  schrift- 
stellerischen Milieus  ergiebt,  umso  mehr  der 
Verdacht  sich  regt,  ob  nicht  doch  ein  wenig  ab- 
strakte Konstmktien  hei  jenen  Resnltatea  mit- 
geholfen habe.  So  hat  H.  z.  B.  beim  Lachea  mit 
(ilück  irej?en  Bonitz  und  anknüpfend  an  Zeller 
und  Cron  den  Oedanken  durchgeführt,  ilaß  es  hier 
übrrlianpt  nicht  anf  eine  Detinition  der  dvSpeia, 
sondern  auf  einen  apagogischeu  Beweis  für  die 
Einheitlichkeit  der  Tngend  abgesehen  sei,  indem 
Flaton  zeige,  wie  der  Versuch,  eine  Ein/eltugcnd 
zu  dofini'rcn,  .'iclieltern  müsse  vor  der  Erkenntnis 
(hfn  jener  Kinlieitlichkeit.  Das  ist  umso  ein- 
leuchtender, als  in  der  Tbat  gerade  die  dvopEix 
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zu  dieMm  Vennche  »ich  eignete,  da  sie  ju  uuter 
dea  {ftipis  dar  Tagend  am  aogenfUIigsteii  eine 
Sonderetellnng  einzanehmen  scheint  (v|^.  Prot.  349 

D :  (iilv  TCtTotps  a^Twv  2nt>ixu>c  ■KafarcXtpia.  dIAXiqXot« 
Ittiv,  fj  5e  ivopsta  ravj  roXl  3tot^£pov  rcJvtaiv  touTiov) 
Daß  hiermit  aber  das  Verstäiidnis  des  Ladies  voll* 
BÜlndig  sei,  mnO  durchaus  geleaguet  werden.  Will 
man  nicht  geradezn  mmelimen,  ein  Platonischer 
Dialog  lasse  beliebift  ▼i^c  völlige  hors  d'  <h  uvio 
zn,  so  wüiisclitc  man  noch  niaiulie  Fraa;t'  beant- 
wortet. Was  soll  das  unverhältuismiißig  ausge- 
sponuene  Vorspiel  über  die  Hoplomacbie  und  was 
lieh  weiter  daran  knBpftf  fflod  die  wiederholten 
Andentnngen  eines  Znsauimenhangea  von  Nicias' 
(ledanken  mit  soldieii  des  Dämon  nnd  Prodicus 
(vgl.  IbO  D.  197  I).  '200  A  R)  für  Platons  schrift- 
stellerische Absiebt  wirklich  so  belanglos,  daß  sie 
völlig  übergangen  wer^  dürfen?  Oder  sind  sie 
nur  deshalb  fibergangen,  weil  die  Antwort  an! 
solche  Fragen  leider  den  Boden  der  Hypothese 
betreten  muß  (vgl.  Spensel,  ^-'j-ay  T£yv.  49  und 
Welcker,  Kl.  Sehr.  2,443J?  Aber  ist  denn  die 
Homsohe  Ergbiznng  dar  scheinbaren  Resnltat- 
loaigkeit  im  Oedankengang  des  Ladies  nicht  ancb 
nur  eine  Hypothese,  wie  schon  daraus  ersichtlich, 
daß  ihr  eine  sehr  wohl  diskutable  andere  Hypothese, 
die  Boiiitzsche,  gegenübersteht? 

Mull  sieht  schon,  in  welcher  ilichtang  sich  die 
kritischen  Bedenken  bewegen,  die  das  Honuehe 
Bndi  heranrfordert ;  aber  man  sieht  aach,  daß 
wir  es  hier  mit  einem  Forscher  zn  thun  haben, 
mit  dem  sich  auseinanderzusetzen  nur  lohnend 
sein  wird.  Freilich  ist  eine  volhitäudige  Ausein- 
andmetznng  im  Bahmen  dieser  Asaelge  nnmSglich: 
dazn  wire  erforderlidi,  dem  Vert  auf  allen  Wegen 
seiner  energisch  vonirlugeiiden  üntersnchnng 
/Ti  folgen.  Es  sei  daher  hier  ein  knrser  Überblick 
über  das  Buch  gestattet. 

Der  Verf.  beschäftigt  sich  für  diesmal  mit  den 
ethischen  Hanptdialogen,  nnd  zwar  glanbt  er,  für 
diese  die  folgende  Heihenfolgo  ornjittilt  zu  habmi. 
An  der  Spitze  steht  der  Lj'sis  und  die  Lysisgruppe. 
Vnii  zwar  wird  dem  lAsis  hier  in  einer  von  <iem 
vulgiin  n  Urteil  sehr  abweicheuden  Weise  eine  nicht 
geringe  Bedentang  in  der  Beihe  der  Platonischen 
Schriften  zuerkannt  (vgl.  Jetzt  aneh  Goldbacher 
in  den  Anal.  Graecensia  123  ff.).  In  der  Tkat 
vrriiieiit  das  überaus  anmutige  Schriftchen  mehr 
Deaclituiiu'.  als  es  bei  den  Neueren  gefunden  hat: 
der  Lliiikureer  C'olotes  hatte  ihm  eine  besoodere 
Gegenschrift  gewidmet.  Nnr  daO  es  von  der 
antiken  Tradition  und  von  H.  liditig  datiert  sei, 
davon  kann  ich  mich  nicht  ftberaeogen:  ich  mochte 


es  vielmehr  im  Einklänge  mit  der  Spracbstatistik 
(vgl.  Bitter.  Unters.  188  it)  in  der  K8he  den 
Symposions  unterbringen.  Aber  das  beroht  anf 

weitergreifenden  Erwägungen,  von  denen  ich 
umsomehr  bedaurc.  sie  hier  nicht  mitteilen  zu 
küuoeu,  als  der  Widerspruch  aa  dieser  Stelle  von 
Amdanientaler  Bedeatnng  ist;  dttan  H.  hat  anf 
seine  Auffassung  des  Lysls  viel,  viallddit  allzu 
viel  gebaut. 

Die  Lysisgrnppe  läßt  er  bestehen  ans  Lysis, 
Cbarmides,  Euthydem  (ein  auffällig  fiüher  Ansatz), 
weldie  drei  Dialoge  die  Bestimmung  haben,  .die 
Erkenntnis  des  Gkiten  und  Basen  als  die  oberste 
Aufgabe  der  Philosophie  nachzuweisen*  (S.  184). 
Hieran  s(  lilii>fit  sich  als  ein  Anhang  der  Menon, 
deisen  erster  Teil  nur  wie  ein  Auszug  ans  dem 
Euthydem  sei  und  nur  als  wisseuschaftliche  Folie 
flir  den  zweiten  dienen  soll,  dessen  Hattptinhalt 
die  Kritik  der  athenischen  Staatsmänner  darstelle. 
Dieser  Meinung  wird  wohl  allgemein  dieZnstimmang 
versagt  werden.  Der  allerdings  auf  den  ersten 
Blick  rätselbaite  W  iderspruch  zwischen  den  zwei 
Hanpttdlen  Itet  sieh  dodi  wehl  besser  durch  die 
Annahme,  der  denkende  Leser  soUe  finden,  daO 
mit  dem  M.iCstube  des  phOotophischen  der  vniglre 
Togeudliegi  iflf  nicht  zn  messen  sei. 

Etwa  in  der  Zeit  des  Menon,  doch  nuch  vur 
diesem  hatte  Platou  den  Phädros  verfaßt,  für 
dessen  firBhe  Datierung  erfrenlieherweise  auch  H. 
eintritt.  Nur  schade,  daß  er  sich  «iedemi  anf 
die  ei;,'ent!ich  cbrouologische  Flage  nicht  einl&ßt. 
sondern  nur  darauf  aus  ist,  den  relativen  PI  itz 
des  Pbädras  in  der  Keihe  der  vou  ihm  ausge- 
wlhlten  Schriften  zn  bestimmen.  An  den  PUdns 
schließt  sich  einerseits  Ladies,  Protagoras,  Oorgiaa. 
andererseits  das  SympostoB,  Und  hinter  diese 
Dialoge  ist  der  Phädon  zu  stellen  Man  sieht, 
wieviel  Stoff  diese  Aofstellaogeu  der  Kouiroverae 
bieten  müssen. 

Auf  Einzdhdten  einzugehen  ist,  wie  genagt, 
unmöglich.  Dodi  sei  folgendes  herveigoiiobcn. 
Im  Protagoras  wiid  schwerlich  mit  Rtchi  die 
SchleiermHchert^eile  Annahme  eingeschränkt,  d.i£ 
der  Hauptzweck  des  Werkes  in  seiuei'  methodo- 
logischen Bedeutung  liege.  Gerade  weil  in  der 
Sophistik  die  Methode  und  der  reale  Inhnit  so 
besondei  s  eng  verwachsen  sind,  war  diese  Aufjgabr 
eiiKs  so  bedeutendeu  schriftstellerischen  .^ufwauie« 
sehr  wohl  würdig.  Für  den  Gorgias  ist  es  mir 
völlig  unmöglich,  die  trockene  Beroabaug,  eiu: 
„reale  Ausbeute*  festzustellen,  gdten  zu  lanann 
hier  maß  der  oberste  Oesicht.«ipankt  notwendig 
der  sein,  aus  den  äußeren  Vorgftagen 


Digitized  by  Google 


IUI     (Ho.  48.j      BERLINER  PHILOLOGISCHE  WOCHENSCHIUF T.    [21.  November  1894.J  15U 


PUtont  penOidieli«!  VerbiltniBrnn  die  tief  er- 
«ditttternde  Bewegrong  so  ventehen,  die  diei  ge> 

«altige  Buch  dnrchzittert.  Hypotheeen  sind  daza 
freilich  notwcrdig;  aher  wir  sahen  schon,  die  kann 
auch  der  reale  Aosbenter  nicht  eDtbebren.  Uod 
es  ht  noch  eehr  fraglich,  ob  dfti  GeflU  Uer  Bidit 
ddierer  greift  ale  der  Verstand.  —  la  dw  Be* 
•prechnog  des  Ktitliydem  scheint  mir  vor  allem 
aasgezpichnet  dir  Widerlegtinp  des  Bonitzseluii 
Vereachs,  dio  Kangsclilü.-se  zu  ordnen.  Am  vor- 
treö'licb&ten  aber  dürfte  der  Abschnitt  über  den 
Phldrns  sein,  wo  nicht  nnr  Uber  dasWesen^des 
En»,  soodem  aneh  flbw  den  Mythos,  fiber  Flatons 
Stellnnff  znr  Rlietorilj  und  iUier  die  alte  Streit- 
frage nach  der  Verbindung'  der  beiden  Teile  anßer- 
ordcDtlich  viel  Neues  aad  Eioleachteudes  vor- 
getragen ¥ird:  die  FersOnltehkdt  des  Sotoutes 
ist  es,  die  in  sieh  den  wahren  Lid>enden  nnd  den 
walircn  Dialektiker  vereinigt.  Im  Symposion 
befriedig:!  n.  a.  die  Behandlang  der  5  crÄfeu  Reden 
nicht  recht  Ich  meine,  hier  sind,  wie  Platou 
selbst  angedeutet  hat,  die  ersten  3  Beden  f&r  sich 
m  basen,  als  ein  Spiegelbild  Ar  die  Art,  wie 
die  Sophistik  das  Problem  behandelt,  and  zwar 
vortritt  Phädms  deren  schul milßi.u:  deklamatorische 
Sfite,  Pausanias  den  roXirixo;  im  Sinne  der 
Sophistik,  Eryximachus  der  latrosophist  die 
sophistisdie  Wissenschaft.  Ans  dem  Mnnde  des 
Aristophanea  redet  die  Anffiusnng  des  Kttnatlers. 
Agathons  Rede  hat  überhaupt  so  gut  wie  keine 
selbständige  Bedeutung:  die.se  gorgiunisf  he  Tiradc 
dient  nur  als  Folie  für  Sukrates,  sudaO  hier 
dieselbe  OegouatBwirhang  eintritt,  wie  de  Im 
jnildnis  die  Zosaaimenstellnng  Ton  Lyaias  nnd 
Sokrates  hcrvonuft.  —  Im  Pbndon  hat  H. 
II.  a.  sehr  mit  Recht  anf  den  von  Platin  ansdrück- 
lich  hervorgehobenen  iirovisorisch-uiytliolugischcn 
Charakter  der  UDsterblichkeitsbewcise  aufmerksam 
gemacht,  was  für  deren  gwechte  Benrteilong  nicht 
ohne  Gewicht  ist.  —  Katüilidi  sind  im  übrigen 
Boine  Ansfiilinincren  Uber  die  Platonische  Uu- 
.sterblichkeitslelire  jet-ct  der  Krgiliizune;  beilürftig 
nach  den  Darlegungen  von  Erwin  Ilohde 
(Psyche  555  IT.). 

Den  SddnA  des  Baxibm  bildet  ein  Abschnitt 
fiber  den  Philebus.  H.  hat  hier  den  Mnt,  trotz 
der  Aristotelischen  Bozeuerun?  dieses  schwierige 
und  verwickelte  Werk  tür  uuphitünisch  zu  er- 
klftren,  für  einen  wenig  gelungenen  YerBneh, 
zwiechen  döi  drei  ethischen  Hanptrlchtnngen,  der 
platonischen,  hedonistischen  und  kynischon  zn  ver- 
mitteln. Man  mnß  gestehen,  daß  er  die  unleug- 
baren Schwächen   und  Unbegreifiichkeiten  des 


Dialogs  scharf  znsammenznftusen  und  ans  Licht 
m  stellen  weiß.  Über  anderes  fireiüeh,  wie  die 

Deutung  von  14  C  auf  den  Parmenldes,  spricht 
er  f^irh  nicht  aus;  auch  unterläßt  er  es,  auf  die 
neueren  üntersuchungeo  (die  Heranziehung  des 
Badozns)  dnngehen.  Dennoch  wird  der  Glaube 
an  die  Echtheit  dorch  Borns  AnsfBhmngen  bei  vielen 
erschüttert  sein.  Vüllig  zu  entscheiden  vermochte 
ich  niicli  nocli  nicht.  Doch  ist  es  vielleicht  zum 
Schlüsse  erlaubt,  auf  einen,  wie  mir  sclieint,  nirlit 
ganz  anerheblicheu  Umstund  hinzuweisen.  46  A  li. 
ist  die  merkwOrdige  Stelle  Ober  die  Wirkung  dw 
Tragödie  nnd  der  Komödie.  Sie  1>ehandelt  die 
gemischte  Lnstempfindung  Xj::r,;  te  xal  ■^oovr^;) 
—  leider!  —  nnr  mit  Rücksicht  auf  die  Komödie 
ausfuhrlich,  'lliov^^  xal  <pdovo{,  worin  hier, 
sicherlich  noch  vor  der  Aristotelischen  Theorie 
fiber  die  Wirlrong  der  Komödie,  diese  Lnst- 
em^hldung  gesetzt  ist,  erhalten  aber  in  dieser 
ganzen  Ausführung  als  Objekt  durchweg  -a  xaxa 
ta  Tcöv  neXa;,  td  tüv  !pL>.u>v  xaxa,  d.  h.  der  Verfasser 
denkt  bei  KomDdie  weder  an  die  grotesken 
Phantasien  der  dpxeb>  noch  an  die  mythologischen 
und  liiterarischen  Sujets  der  \UTri,  sondern  er  hat 
nnr  noch  die  neue  realistische  Gesellschaftskomödie 
vor  Angen,  mit  ilirem  /apzxzr^  ^wxtx^.  Zu  Piaton 
will  das  nicht  siimmeu. 

Leipzig.  Otto  Immiseh. 


T.  LundslrUm,  Quaestioues  Papiulanae.  Commun- 
tatio  academica.   Upsala  IH»3.  III,  83  S.  8.  2  M. 

£s  ist  kein  glücklicher  Gedanke  für  einen 
kritischen  Brstni^;8?ersnch,  sich  gerade  das  leiste 
nnd  infolge  ftnOerer  Beschädignng  schwerste  Ge- 
dicht von  Statins"  Silven  auszusuchen.  Auch  hat 
L.  zwar  die  l'I>eilieti mng  hier  und  da  mit  Ho-schick 
in  Schatz  genommen  (bes.  V.  58),  auch  mögliche 
Wege  zum  Verständnis  der  lückeiüiaften  Stellen 
gewiesen  nnd  sonst  manches  Mtttsliche  beigebracht; 
aber  definitiv  beseitigt  ist  keine  von  den  Hanpt« 
!  .sehwierif-'keiten.  Hätte  er  uns  nun  mir  wenigstens 
I  den  iliiii  von  Xrohn  zur  Verriii^ari;;^  fjfestellten 
kritischen  Apparat  sorgfältig  mitgeteilt!  Aber  es 
ist  Ihm  nicht  einmal  der  Gedanke  gekommen,  daß 
jede  Vwttndening  an  dem  Texte,  nach  dem  Krohns 
Kollationen  gefertigt  sind,  nun  auch  eine  Veriladc- 
I  rnng  im  Apjtarat  notwendig  macht.  Kr  setzt  65 
camae  MBUSK  in  den  Apparat,  obwohl  es  bei 
ihm  aneh  im  Text  steht,  läßt  dagegen  35  die  An> 
gäbe  Sie  UBUSR  weg,  obwohl  er  im  Text  8i 
schreibt.  ITuvoUstSndig  und  nngenan  sind  die 
Angaben  über  nnseren  i{ebdit,'-eranu8;  auch  für  B 
weicht  meine  Kollation  bisweilen  nicht  unerheblich 
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ab,  c  B.  am  Schloß  steht  ludu  uuUu,  was  L.  niclit 
erwUuit.  Nicht  mit^^etcilt  8iud  die  Lesarten  der 
editirt  prinreps,  die  docli  zu  Vei  stündiiis  und 
Würdigung  der  Folitianuotea  uulitzu  unerläßlich 

Diese  Noten  venneht  L.  auf  den  enten  Seiten 
seiner  Schrift  gegen  Q5tB  als  sicheres  Fundament 
der  Kritik  zu  erweisen.  Der  Versnch  ist  tf)tn:e- 
boren,  da  lief,  gleichzeitig:  a.  a.  ().  wohl  eiul-^ültif? 
dargetbaa  hatte,  daii  auf  die  Noten  kein  Verlaß 
ist**)  DAß  die  SeUdeo  in  T.  84  ff.  nnd  76  ff. 
in  Konrespondeni  eteben  nbd  in  einem  Azelietyp 
mit  52  Zellen  auf  der  Seite  entstanden  sind,  ist 
möglich  —  mehr  freilich  ancli  nicht;  denn  des 
Verf.  Versuch,  weitere  Lücken  in  V  5,  32  oud 
3,  237  nachzuweisen,  in  die  beide  Male  das  Wort 
ineerhtB  bineininterpoUert  sei.  ist  weder  hier 
metrisch  (genau  dieselbe  CUsnr  z.  B.  Th.I246)  noch 
dort  sprachlich  (vergl.  z.  Ii.  iucerlus  arats,  inccria 
securis  Verg.  A.  II  224)  t,'.  stützt.  Gur  V  3,  2h9 
kann  der  Aasfall  von  am  2  ßuchstaben  mit  jenen 
grSJkren  Ltteken  nicht!  an  thna  haben  und  beruht 
auf  Haplographie. 

AnDer  einer  schwedischen  Übersetzang  von 
V  5,  Ober  die  ich  natürlich  kein  Frtoil  habe,  ent- 
halt die  Schrift  schlielilich  noch  Kiitisclies  zu 
deu  Silveu  per  saturam.  Hier  sind  gut  die  Be- 
merkungen an  II  6  gegen  Schwarte»  nur -daß  V.  12 
auch  dmwo»  porUts  an  halten  wein  wird  (Jahrb. 
a.  a.  0.  S,  830  Anni.  4).  Auch  V  3,  209  ff.  ist 
im  wesentlichen  richtig  erklärt,  wie  übrigens  schon 
von  Gronov  diatr.  I  503  1.  Ii  241  f.  H.  II  6.  93 
wird  nicht  übel  vermutet  sed  et  ip$e  lernt.  Bas 
tlbrige  ist  teQs  nicht  neu,  teils  durch  gleichseitige 
Publikationen  überholt,  teils  falsch.  lunnerhiu 
kann  man  hoffen,  daß  bei  weiterer  Beschäftigung 


*)  Falsch  ist  die  Vermutung  von  L.  über  die  Note 
A*  80  V.  Ii.  Nach  Ausweis  unserer  Hss  und  desseo, 
was  ich  Jahrb.  f.  Phü.  1891  S.  478  f.  Anm.  27  und 
S2  gesagt  habe  (wonach  auch  die  Angabo  von  L.  zu 
Y.  68  so  korrigieren  ist),  scMeb  FoUtian  swdfelios  mt 
iß  p6o  ermuta.  —  foosia  MB  su  V.  44  ist  Dradtfehler 
stitt  fmtcia. 

*•)  Sie  haben  don  V<nf.  di  nn  auch  z.  B.  bei 
seiner  Bc&prccbuug  vou  IV  C,  5U  tl.  arg  irre  gcfübit 
Saeaa»  (taw  unsere  Dss)  ni«mÜMr  mamu  a$pera  eaedk  itt 
ein  ganz  abgeschmackter  Auüdrack,  bei  dem  man  sieb 
gar  nichts  rechtes  denken  kann.  Hier  ist  eben  ctdit 
offuubar  nichts  aU  eine  thuiichte  Konjektur  von 
Politian;  uusere  Uss  haben  mcTm,  nnd  s«  bat  Hark- 
lands glänzender  Scharfblick  zweifellos  R»'cfito 
getroffen:  haee  ciauae  mminit  ma»ut}  a$p«ra  ude» 
Suttmet  etc. 


mit  dem  Gegenstande  der  Verf.  wesentUehere 
Dienste  zu  leisten  imstande  sein  wird. 

Breslau.  F.  SkutscL 


Cicero»  Reden  für  Q.  Liparias  und  für  den 
KOdir  Doiotarus.  FürdenSchulgebraucb  herau&g. 
von  U.  MohK  Zweite  verbosserte  Auflage.  Leipsig 
1894,  0.  Freitag.  58  8.  8.  60  Fl 

Ciccros  Rede  für  den  Oberbefehl  des  Cn.  Pom- 
pci us.  Für  deu  Scbulgcbrauch  herause.  von 
II.  Nohl.  Zweite  verbesserte  Auflage.  Leip^  18M, 
G.  FreytUL'.   4J  S.  8.    60  Pf. 

Die  I^inrichtuug  dieser  zwei  Bündclien  ist  tje- 
nau  dieselbe  wie  die  der  ebenfalls  vou  Nuhl  be- 
arbeiteten Beden  flbr  Mllo  und  gegen  Gatüina,  die 
wir  bereits  in  diesen  BUttern  beq^rochen  hiUwa. 
AuBer  der  jedem  Bändchen  beigegebeneu  ,Er^ 
klärnug  der  Eigennamen  und  sachlich  schwieri- 
gen Stellen"  enthält  die  Ausgabe  der  Fompeiana 
auch  einen  sehr  imtruktiven  Anbang  über  »die 
Ämterlaufbahn  anOioerosZeit*.  DieAbweiehuiigea 
Tom  Texte  der  ersten  Auflage  sind  fast  alle  her- 
vorrreintVn  durcli  den  von  Clark  wieder  aufge- 
lundeuen  und  zu^finglich  gemachten  cu'iex  Co!t>- 
niensis  -  Ilarleiauus  2GS2  (vgl.  hierüber  dies« 
Woehenschr.  1898  Sp.  587  f.).  Entschiedene  Bess»' 
rungen  sind:  §  15  der  Pompeiana  die  numnebr 
aufgenommene  Konjektur  Speijers  'pascua  relin- 
j  quuntur',  für  die  wii-  iiauier  plüdiert  haben  (vgl 
Bnrsian  -  Muller  Jubresber.  1886  il  S.  235)  und 
ib.  §  18  noB  amissa  TectigaUa  postea  posse  vietorfa 
reeaperare,  eine  Lesnogr,  die  sieh  an  die  von  Haaimer 
ßl.  f.  d.  bayr.  G\v,  1887  S.  165  voigeoeUagen«  ; 
anlehnt.  Wir  wiedrrliolen  am  Schlüsse  nnser  den  ' 
vorausgeguugoucn  Bündchen  gespendetes  liob  oud 
empfehlen  die  sauber  ausgestiitteten  und  korrekt 
gedruckten  Ausgabn  zum  Schulgebraaeh  auf  das 
Wftrmste. 

München.  Gnstav  Landgraf. 

Enrico    Cocchia,    Napoli    e    il    Satyricon  d 
Pt'tr(»nio   Arliitro.    Estratto  dall'    Archivio  p'-r 
lo  proviuce  I^apoletane.  Anno  XVm.  Fasciool« 
II.  MapoU  1883.  40  8.  8. 

Diese  kleine  Ai'belt  bildet  fai  manchen  Funkta 

eine  Ergilnzung  zu  Collignons  ^tude  snr  T^troht. 
indem  sie  zwei  von  diesem  weniger  berücksiclitic* 
Fragen  zu  lös^-n  sucht.    Im  ei>t»^n  .\bschruf- 
(S.  1  — 14)  zeigt  Verf.,  wie  Triuialchio  nebst  seiutj  I 
Tischgenoflsen  seiner  Büduqg,  Sprache  und  mImc 
Sitten  nach  eigentUeii  Grieche  ist,  wie  anoli  «eine 
ganze  rmsohung  ein  entschieden  griechischea  G<- 
prUge  trügt,  aber  gern  als  Römer  erscheinen  wiE 
Sodann  wird  die  bekannte  Hauptirage  nach  d^r 
.arbs  Graeea*  des  Bomans  (cap.  81)  in  der  ^'ei^^ 
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beiuuidfltt,  4«fi  tmidiit  (8.  14— SS)  4fe  von 

Jaonelli  nnd  Beloch  einerseite  und  von  Mommsen 
nnd  Friedliinder  andererseits  verteidiVten  Ansprüche 
der  Städte  i'uteoli  und  Cuinae  auf  jene,  m.  E.  recht 
zweifelhafte  Ehre,  Schaaplatz  der  Begebenheiten 
des  Bonans  n  lein,  mit  den  nm  Teil  scbmi  be- 
kMBten  AigmMDteii  titrlekg«wlei«ii  imden.  und 
zwar  mit  Reeht   TJoiso  eriüärlicher  ist  es  in- 
folgedessen, daß  der  Verf.  nunmehr  in  Cap.  III 
(S.  22—31)  und  IV  (S.  31— 4Ü)  seine  ijauze  An- 
itrengnng  dmvf  koomtriBit,  u  dMm  Stelle 
wieder  Nei^  auf  den  SeblU  sn  heben.  Dodi 
wird  er  selber  niclit  in  Abrede  stellen  wollen, 
daß  dabei  von   vornherein  ein  bißchen  Lokal- 
patriotismus  uiit  im  Spiele  ist.    Mit  Erfolg  be- 
seitigt er  den  Uaopteiuwand,  daß  Neapel  keine 
•cotonia*  i^,  dmdi  den  Hlnwde  «of  die  f«ni 
G.  de  Petra  Qn  den  Atti  der  Accad.  dl  Areheol. 
Lett.  e  B.  ^Vrti,  Napoli  1892,  vol.  XVI  \>.  57—79) 
besprochene,  1890  aufgefundene  Inschrift  zu  Khren 
des  Alexander  Severus.   Ebensowenig  läBt  sich 
beitreUen»  daß  die  konuDnnalea  Eimiehtaiigeit  imd 
topofraidiiielieD  YeriiUtnisee  kein  Bindends  für 
die  Annahme  von  Cocehias  Hypothese  bieten 
würden,  wenn  nur  bewiesen  wUre,  daß  Petron 
wirklich  eine  bestimmte  Stadt  und  keinen  Typus 
im  Ange  gehabt  ^  Es  lielBt  das  Wesen  des 
Bomans  wkennen,  mnn  man  für  jede  lokale  Be- 
idehnng  einen  Anhaltspnokt  suchen  will;  gebt  das 
80  weiter,  dann  wird  man  scLließlich  noch  den 
Palast  Trimalchios  entdecken.  Hätten  die  zeitge- 
nössischen Leser  des  Bomans,  die  doch  auch  in 
Neapel  als  ▼orhanden  Toranszosetaen  sind,  wirUidi 
Keapd  als  Ort  der  Begebenheiten  angesehen,  so 
hätten  sie  ohne  Zweifel  auch  in  bestimmton  Ein- 
wohnern der  Stadt  oder  zugereisten  Fremden  die 
Haaptfiguren  des  Kornaus  wiedererkannt.  Freilich, 
wttre  Neapel  dne  Grofietadt  irie  Born  gewesen,  wo 
der  elnielne  nnter  der  Meofe  verschwindet,  so 
würde  das  dem  Boman  ebensowenig  schaden  wie 
heutzutage  den  zahlreichen  in  Berlin  spielenden 
modernen  Homaneu  eines  H.  Tovoto,  P.  Lindau 
und  Eonsorten;  etwas  anderes  wäre  es,  wenn  z.  £. 
Wiesbaden  oder  Halle  oder  gar  eine  kleinere 
Froviodalstadt  SehaaplStse  der  Handlung  wären, 
wo  jeder  Eingpesessene  den  anderen  kennt.  Aus 
diesen  und  anderen  Ciräudcn  kann  ich  mich  nicht 
eutecUiielien ,  meine  in  dieser  Wochenschr.  (1893, 
8p.  947)  gelegwitUdi  des  Referats  ttber  Collignons 
Petron  aasgesproehene  Ansteht  an  gnasten  der 
einen    oder  anderen  Ortsbypothese  aufzugeben. 
"Weshalb  der  Italiener  Cocchia  regelmäßig:  ,Sa- 
t^zieon'  schreibt,  ist  mir  unerfindlich;  und  daß 


die  Cttate  aas  griechiseben  Sohrlftstellem  in 

griechischer  Sprache  mit  lateinischen  Lettern  ge- 
druckt und  obendrein  mit  Accenten  versehen  sind, 
wogpg^en  der  Spiritus  weggelassen  wird,  ist  eine 
Uubegreiflichkeit  Inhaltlich  ist  dagegen  Cocehias 
Beweisflkhmng,  wenn  wir  von  dem  strittigen  Prinzip 
ibtftbflp  wollen,  tftflhitfh  m»^  tadfiHiwi  an  «Mn^eii. 

Harhnrg.  0.  Haeherlin. 


Tb«  Hirt)  Eine  römische  Litterat  Urgeschichte 
in  fünf  Stunden  gesprochen.   Marburg  I8d^ 
m8.&  SM.  4a 


Das  dieses  BUndchen  schließende  'Vorwort  als 
Nachwort'  kündet,  daß  es  Vorträge  enthält,  die 
vom  Verf.  —  so  darf  man  sagen,  da  er  S.  132 
von  Lesern  spricht  —  an  fUnf  Abenden  in  Erank* 
ftrrt  a.  If.  sowie  in  Harbnrg  vor  dnem  großen 
Publikum  gehalten  nnd  ganz  nnerweitert,  nnd  zwar 
in  der  Schreibweise  weniger  der  geschriebenen  als 
der  gesprochenen  Rede  hier  zum  Abdruck  gebracht 
worden  sind.  Für  die  näheren  Eachgenossen  und 
mtfoncher  hat  Verf.  es  aieht  heaümmt  «Ifh 
wBrde*,  asgfe  er  ndt  heiterer  liraole,  jamt  Ealsn 
nach  Athen  tragen  oder  gar  Waaier  In  ihren  Wein 
schütten".  Dazu  stimmt  nicht  ganz,  daß  ein  von 
der  Uedaktion  dieser  Wochenschrift  mir  gesendetes 
Beeenstonaeaenplar  mir  variiegt,  wie  denn  wohl 
auch  an  andeiei  MhnHivhe  Institnte,  sehwerUdi 
doch  einem  Verbote  des  Verf.  entgegen,  dei^Ieichen 
verschickt  nnd  kanm  in  andere  Hände  als  in  die 
von  Fachgeuosseu  gelangt  sein  werden.  Darauf  hin 
erlaube  ich  mir  denn  in  alier  Bescheidenheit  meine 
Mdnnng  sa  sagen. 

lüt  vollem  Hechte  betont  der  Verf.,  daß  das 
einzige  wirkliche  Kenneulernen  das  Selbstlcsen  sei. 
Die  Litteraturgeschichte  biete  keine  ästhetische 
iieprodaktion,  sie  habe  vielmehr  kulturgeschicht- 
liehea  Zweck.  Und  zwar  Ist  die  rVmfaeha  Litte- 
ratnr,  wenn  wir  von  ÄnOeillehein  absehen,  selbst 
einfach  als  eine  Erscheinnngsphase  der  griechischen 
zu  betrachten.  Verf.  zerlegt  sie  in  fflnf  Zeit- 
abschnitte, von  denen  er  den  ersten  als  die  Zeit 
der  ersten  Yeraache  vorklassischen  StUs,  dea 
sweiten  als  die  Zeit  der  Ansbildang  der  khasisehen 
Prosarede,  den  dritten,  die  Ära  des  Augustus,  als 
den  der  klassischen  Dichtung  bezeichnet,  denen 
sich  zwei  Perioden  des  einbrechenden  und  des 
volleudeteu  Verfalls  anschlieOen,  zunächst  viertens 
die  sohwUle  Zdt  der  Despotie  eines  Nero  nnd 
Domitisii,  die  2Selt  des  genialen  Epigonentums, 
und  endlich  fünftens  nach  Hadrian  und  den  Anto- 
ninen das  Niedergeheu  Roms  selbst,  die  Zeit  des 
Halbrömertuma  in  der  Litterator,  die  seitab  in  dlB 
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Fn>Tiiimii  avfbllUit,  und  sogleich  der  ehrbtlichen 

Klassizität. 

DaL!  daneben  die  politische  Zeitgcscliiclite.  der 
Forderung  des  Verf  pcmäQ.  Berücksicbtigung:  er- 
fahren bat,  erscheint  selbstverständlich  and  ist, 
wie  er  Iran  und  icUageDd  aagt,  uu  der  Sache 
■ellwt  CO  erklBreo:  dleie  BerllekalditiKniiK  tot  ihr 
aber  in  einem  Maße  zuteil  g^eworden,  dai  an  und 
fftr  sich  zwar  ihrer  Bedeutung  und  ihrer  Wichtij?- 
keit  darcbaus  entspricht,  das  mir  über  darüber  j 
hinauszugehen  scheint,  wenn,  irie  hier,  die  ra  I 
lOeeode  Anfiiabe  ohnehin  in  einer  für  ete  edbst  hei 
großer  EinschrUnknng  kaum  geuQgendeil  Zeit  SO 
bewältigen  ist.    Durch  größere,  wenn  auch  un- 
bequeme, Knappheit  wUre  es  möglich  gewuseii, 
manche  Erscheinung  auf  dem  üauptgebiete  etwas 
eingebender  m  behandein,  aneh  eine  oder  die  | 
andere  vttUif  filiergaagene  mit  in  dmi  Ereil  der  j 
Betrachtung  m  ziehen. 

Jetzt  wird  man  es  zwar  g^eieciitfeitigt  finden, 
wenn  Verf.  S.  132.  141.  147  eine  Keihe  von  Dichter» 
linfen  mrflekweiit;  eher  wer  einigermalSen  durch 
diöe  Vorleinngen  ontenichtet  lein  will,  Imt  An- 
spruch darauf,  etwas  mehr  vom  alten  Cato,  von 
Pollio  und  3Ies8,'illa,  von  Properz  und  I.ivius  zu 
erfahren,  als  ihm  hier  geboteu  wird,  und  wird  miß- 
mutig sein,  wenn  er  hört,  daß  der  hier  nicht  ge- 
nannte U .  Terentine  Varro  in  gewissrai  Sfaine  als 
Borns  bedeutendster  Schriftsteller  anzusehen  sei,  duD 
er  von  dem  Finfange  der  Schriftstellerei  Cilsars  und 
Sallusts  nicht  die  volle  Vonstelluug  bckomnun  hat. 
daß  Ovid  auch  Fasten  und  eine  Doppelgaruitur 
eharakteristiieher  Klagelieder  gesebrieben  liat,  daß 
das  'große  Panoptikum'  des  Tadtns  awei  Bänme 
hat,  Annalen  und  Historien  pf-nannt,  und  daß  er 
auÜtmlt'ni  neben  di  r  (4ernuini:i  ikh'.Ii  einen  I)i,.lof,'H8 
de  oratoribus  und  eine  vielgeaauutc  Biographie 
leinee  Sehwiegerraters  geeehriebeo  hat  Von 
Senee«,  Anmianos  Uareellinos  ist  ihm  nicht  ein-  ; 
mal  der  Name  genannt  \v<.r<l<  n.  was  ni.  E.  nicht  1 
fehlen   dnrftp  (kh  liabi-   iit.sliulb   absichtlich  die 
gleicbfulU    nicht  erwiibnicu    Valerius  Maximu«, 
Velleios  und  Fiorus  nicht  mitgenaont).  Das  hätte 
bei  richtiger  Öltonomie  in  der  Stoffverteilnng  nnd 
also  bei  entsprechender  Bünschränkung  der  all-  ; 
gemeingeschichtlichen  Stellen    nicht  erst  durch 
nachträgliche  ZusiUzt ,  die  sich  allerdings  ins  End- 
lose hätten  furtäpiuueu  lassen,  erreicht  werden 
können. 

Davon  abgesehen  aber  hat  nns  der  Vwf  ein 

aniiebendcs,  wolü  komponiertes  und  reiches  Bild 
darseboten,  das  man  mit  Teilnalime  und  mit  (icnulj 
lesen  wird,  and  das  mau  jedem,  der  in  möglichst  , 


kvrser  Frist  in  den  Besitt  oder  Wiederbedti 

einiger  Kenntuis  auf  diesem  Gebiet  gelangen  wiD, 
angelegentlich  empfehlen  kann.  Der  Vortrag  ist 
lebendig,  vielfach  durch  litterarische  und  künst- 
lerische Ausblicke  gehoben,  durch  Scherz  gewürzt, 
bei  dem  man  freilieb  atweUen  (wie  8.  S6,  62, 183) 
gut  tbnt,  sich  daran  so  erinnern,  daO  es  gesprochene 
Worte  sind ,  die  man  lieft  län  DmkfeUcr  ist 
AViukelmann  S.  44^ 

Breslau.  M.  Hertz. 


H»  MIcheli,  La  rövolution  oligarchiqae  des 
Qaatre-centfl  a  Äthanes  et  ses  causes. 
eenive  1893.  182  8.  8. 

Daa  erste  Kap.  bebandelt  die  Ursaeheo,  das 

zweite  (p.  55—120)  die  Revolution  selbst  Anstoß 
zu  der  Arbeit  gab  nach  der  Introduction  p.  1 
die  Auftiudung  der  'Ailr^v.  ro/.. ,  deren  Darstellung 
mit  der  des  Thukydides  zu  vergleichen  M.  besclUoO. 
Seine  Ansicht  Aber  den  (Varaktor  der  bdden 
Darstellungen  geht  Cp.  56)  dahin,  daß  »les  denz 
r^cits  cadrcnt  si  bien  Tun  dans  l  autre  que  les 
deux  autfnr«  semblent  s'etre  eateudus  ponr  ^e 
partagcr  ia  maiiure  ii  traiter".  Hiermit  stimmt 
Ref.  nicht  ftberein.  M.  giebt  selbst  die  Daten, 
welche  das  Urt^  gestatten«  daß  die  beiden  oehr 
abweichen.  Man  vgl  Tbac.  Vlil  65:  out«  ju&cx- 
T80V  Ttöv  Tpa-fjiatTtuv  rXeiostv  f^  ttevraxtr/iÄtoic  mit 
*AÖ.  KOÄ.  29:  jii)  IXarcov  ^  isevTawT/iXtotc.  Habeu 
da  nicht  Ariat  nnd  Tbok.  die  Verfassung  in  gaux 
eotgegengesetster  Weise  attüsefaßt?  Oberdies  bitte 
M.  die  Aristotelischen  Angaben  über  die  beiden 
Verfassungen  noch  eingehender  erUlntern  sollen.'^ 
Aef.  scheinen  sie  garnicht  so  klar  zu  sein,  wie  M. 
wohl  annimmt.  Vielleicht  holt  er  das  noch  ein 
anderes  Hai  nach,  wobei  er  dann  die  Bdiandliag 
des  Gegenstandes  in  dem  inzwischen  ersohiMneBOi 
Buche  von  v.  Wilainowiiz  über  Aristotelea  und 
Athen  zu  bcidclisichtigeu  habeu  würde. 

Neapel.  Uolm. 


G.  Vi.  Botsford,  The  Atbeoiau  coustitutioa 
( =  Coroell  studies  in  dasaical  pbilology  iV).  Etoatoo 
18»8,  Ginn  «  Co.  VIII,  SM  8.  8. 

In  der  voriiegenden  Schrift,  die  anf  grilndltebea 

Studium  der  QuoUeu  und  der  Litteratur  ter^t 
nnd  von  des  Verf  klarem  Verständnisse  fiir  Frag-en 
der  Staatenentwickelninr  boredtt-s  /.HUgni.*!  [»^iebt 
geht  Botsford  zunächst  daraut  aus,  zu  zeiget.,  wie 
jegliche  Art  von  üemeinweoen  anf  dem  Boden  der 
Pamilie  erwachsen  sd,  nnd  weiß  mit  OMkk  ivgen* 
tpilipe  Anschauungen  zu  widerlegen,  vor  allem 
dir  Meinun{r,  als  ob  das  ftesohleclit  der  Funilif 
vorangegangen  wäre;  er  beuützt  für  seine  Z?  ecke. 
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was  wir  von  der  Bedenttinsr  und  dem  Wesen  der 
griecbiscLtio,  römischen  and  hebräischen  Familie 
der  Ältesten  2Sdt  «taen.  Dn  fieiquel  der  Kyklopen 
h&tto  er  allerdloge  fo  dieeenr  ZnsAiiuDMnlMag«^  um 
Dämlich  die  ursprüngliche  Selbständigkeit  der 
Familie  zu  beweisen,  besser  beiseite  gelassen.  Im 
zweiten  Teile  des  1.  Kap.  versucht  er.  die  Urga- 
msatiüii  der  arischen  Familie  im  besonderen 
n  icUldeni,  weiet  Mf  da«  Prinzip  der  Monogamie, 
das  In  derselben  hemcfate,  nnd  anf  die  besondere 
Gewalt  des  llansvaters  hin,  kennzeichnet  aber 
natürlich  auch  die  Stellung  der  Mutter,  der  Söhne 
nnd  Töchter;  hierauf  entwirft  er  ein  Bild  von  der 
weiteren  Entwiekdong  der  axisohen  Familie,  wobd 
er  inabesondere  Analogien  von  den  SttdalaTen  liei^ 
anzieht. 

"Das  zweite  Kap.  bringt  die  DarstelluDe:  der 
arischen  Geschlechtsverfassung.  Die  Keicbhalüg- 
keit  desselben  sei  mit  dem  Hinweise  daraiif  «n- 
gedenteC,  daO  annKehst  die  Yerllusang  der  ariachen 
Familie  als  eines  Bestandteiles  des  Geschlechtes 
skizziert  wird,  wobei  die  Stellung  einer  bruder- 
losen Tochter  und  des  verheirateten  Sohnes  ge- 
kenuzeichuet,  das  Natur-  und  das  göttliche  Gesetz 
ala  die  leitenden  Ideen  bei  der  Ovganlsatlon  der 
arluhen  Familie  erwiesen.  4ä»  Gründe  für  die 
Verehruiiij  der  Vorfahren,  die  Ik'iiciitnut;  dea 
Herdes  im  Innern  des  Hauses,  der  Charakter  di  r 
Khe,  Hechte  und  Ptlicbtcu  der  Familicnglicder, 
daa  Wesai  der  Adoption  klargelegt  wird.  Keranf 
eiit«i«kelt  B.  den  Begriff  dar  Terwandtsehaft,  die 
Piichten  and  Bechte  derselben,  den  Begriff  der 
gentes,  die  Art  ihres  Gemeinbesitzes,  die  Bedeutung 
der  Urtfgemeinden  und  endlich  die  Stellong  der 
aoQerhalb  des  Gea^feehtarnbandea  atdModen 
KUenten. 

Daa  bisher  Gesagte  mag  genügen,  um  des  Bef. 

T^ehatipttnie-  zu  recht fert ipod ,  ilalj  die  zwei  vor- 
hcreitKudi  n  Kapitel  in  einer  Ausiührliclikeit  durch- 
geführt sind,  wie  mau  sie  nach  dem  Titel  des 
Bnebes  nnd  dem  dnreh  denselben  aosgedrüekten 
Zweck  der  Schrift  nieht  erwartet  hätte.  Damit 
soll  nicht  gelcnsnet  werden,  daß  sie  ihren  eigen- 
tümlichen Wert  besitzen,  der  allerdings  nocli  er- 
höht worden  wäre,  wenn  Verf.  den  Gegenstand  in 
einem  selbstlndigen  Werke  noch  eingebender  be- 
bandelt hatte,  nnd  swar  nviier  Benntanög  aller 
belauinten  Analogien,  vor  allem  ueh  was  die 
germanischen  Völker  betrifft. 

Auch  das  3.  Kap.  dient  z.  T.  noch  den  Zwecken 
der  Einleitang,  da  es  zanftchst  die  SdiUderang 
der  grieehi  sehen  Geaehlechterverfimuig  snm 
besonderen  Gagenstande  hat.  Hier  berücksichtigt 


n.  vor  allem  Homer  als  Quelle  wie  auch  die 
archäologischen  Funde  nud  was  wir  überhaupt 
ttber  die  Yer&ssnng  der  attischen,  spartanischen 
nnd  kretlseben  ramUie  «isaen.  Gegen  Schräder 

behauptet  er  mit  Recht,  daß  die  Verehruug  der 
Ahnen  schon  einer  früheren  Zeit  anpehdre,  nnd 
spricht  im  Anschluß  diuan  eingehender  über  die 
Totenverehraog  bei  den  Griechen;  im  einzelneu 
aehildert  er  die  FamiUe  nach  Homer  mid  Iragnet 
im  Widerspruche  mit  Fustel  de  Coulanges  das  Be> 
stehen  der  Primogenitur  für  diese  Zeit.  Weiiic:er 
glücklich  ist  er  bei  dem  Nachweise  für  die  bevor- 
rechtete Stellung  der  Frau,  da  er  Beispiele  wie 
Arete,  Nanaikaa»  Helena  vorachndl  verallgemeiaert 
nnd  ans  manchen  Jlyttiai  (Hera)  ond  Sagen  (Sdmm- 
recht  der  Frauen  Tor  Kekrops)  wie  ans  manchen 
Thatsaehen  (Unveräußerlichkeit  des  Besitzes  der 
Frauj  ungerechtfertigte  Schlüsse  zieht.  Hierauf 
wendM  aleh  B.  mr  Darlegung  der  VerbUtniaae 
in  Attika  vor  Selon,  wobei  er  vor  allem  den 
Gegensatz  zwischen  Adligen  und  Klienten  betont. 
Hinsichtlieh  des  Verf.  Anschauungen  über  die 

I  griechischen  Geschlechter  kann  lief,  demselben 
nicht  beipflichten,  wenn  er  in  den  Orgeouen 
Klienten  linden  will,  wifarend  nna  dleaelben 
allerdings  eine  Erweiterung  des  Gkscblecbtsver^ 
baiules,  aber  durch  Aufnahme  gleich  berecht  igt  er 
iieurr  Mitglieder  beweisen.    Auch  die  Erklärung 

I  der  öp-o/aXaKTcc  ^  those,  who  off  er  the  same 
milk  in  sacrifice  wird  wohl  keinen  BeifeU  finden 
kennen.  Lmig  mit  der  Avffasanng  der  Orgeonen 

,  als  Klienten  hängt  die  unbegründete  Behanptnng 
zusammen,  daß  vi>u  den  drei  Ständen  die  Nieht- 
eupatrideu  Klienten  gewesen  seien.  Unzweifel- 
haft hingegen  erscheint  es,  daß,  wie  Verf.  meint, 
die  Könige  im  Kampfe  gegen  den  Adel  die  beiden 
anderen  Stände  immer  iVeier  gestalteten,  und  daß 
mit  dem  Sinken  des  Bauernstandes  die  Hebung 
der  Demiurgen  verbunden  war.  Auch  die  Gründe 
für  die  Lockerung  der  gcntilizischen  Bande  weiß 
Verf.  richtig  in  knapper  Form  so  entwickln. 

Das  4.  und  5.  Kap.  handelt  von  dem  Ver- 
bältnisse der  Phyle  zur  Phriitrie  und  dem  Ge- 
schleclite.  J»ie  Griechen  —  das  ist  auch  des 
Verf.  Meinung  —  wohnten  ursprünglich  in  selb- 
atSndigai  Gemeinden.  Diese  teilten  sich,  wenn  sie 
größer  geworden  waren.  In  mehrere  Teile,  nnd 
ans  der  Wietlervereinigong  der  letzteren  entwickelte 
sicli  die  Phratrie,  die  in  ihrem  weiteren  Fortschritte 
zur  Phyle  führte.  Phyle  wie  Phratrie  beruhten 
auf  religiöser  Grundlage,  komiten  aber  auch  ms 
pditiachen  Orfinden  snr  gemeinsamen  Gegenwehr 
oder  wechaeistftigenKrlftignng  geadiloasen  werden; 
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aucl»  ein  gewisser  lokiiler  ( 'barakter  läßt  sich  der 
Plii  atrie  und  der  Phjie  nicht  absprechen.  Zur 
Yeranscliaalichaog  der  Bedeotnug  der  Fhylen  zieht 
B.  eacUadw  Analogien  hetan.  Für  di«  VereiiiigDiicr 
der  nrsprSogliclien  (UMimd)  Oemeioden  sn  emem 
größerenGemeinwesenCsuvoixiTfxo;) bietet  er  mehrere 
Beispiele  aas  der  griechischen  Geschichte  und  be- 
spricht Vür  allem  den  attischen  ouvotxi3iJ.6;  aus- 
fthriidier,  bei  deami  SehUdenuig  er  den  tm  Be- 
gione  dee  4.  Kap^  Idaigelegten  Prinzipien  der  fir 
QilecheDland  im  allgemeinen  geltenden  Entwicke- 
hiog  der  Gesellschaftsordnung  fok't;  im  besonderen 
schließt  er  sich  Curt  Wachsmuths  Ausfiibraugen, 
wenogleich  im  einzelnen  nicht  •ohne  Yorbehilt,  an. 
mit  Unrecht  hebuptet  er,  daß  lich  der  Tbeseieche 
BynoikismoB  lediglich  auf  Athen  bescbillukte; 
denn  ist  auch  B.  zuzogeben,  daß  die  gänzliche 
Eisii^uiig  Atlikas  zu  einem  großen  Staatswesen, 
wie  Eleusis  zur  Genüge  bezeugt,  erst  einer  spMereu 
Zelt  angebOrtt  so  iat  es  gleichwohl  verfehlt,  m 
leugnen,  daß  die  BinIgQDg,  welche  die  Sage  Tbesens 
zuschrieb,  ni^ht  anch  andere  Teile  des  attischen 
Landes  als  Athen  in  sich  hezog. 

Pen  ionischen  Phylen  (K.  5.)  spricht  Verf. 
mit  Becht  denjCharakter  von  «Kasten*  ab  vnd 
behaoplet,  daß  sie,  auf  gentilizisdier  Grandlege 
aofgebant,  im  gewissen  Sinne  aber  anch  lokaler 
Natur  waren.  Irrtümer  im  einzelnen  finden  sich 
allerdings  auch  in  diesem  Abschnitte,  so  wenn 
Yerf.  4^n  Hopleten  und  den  Geleontes  eine 
boTorrechtete  Stellung  gegenüber  den  beiden 
anderen  Phylen  zosdirelbt;  willkürlich  Ist  es,  die 
ionischen  Phylen  unmittelbar  mit  den  späteren 
politischen  Parteien  in  Wiliiidung  zu  bringen  und 
die  Hopleten  und  üclcontes  den  Pcdiäern  gleich - 
zoeetcen.  Anch  manches  yon  dem,  was  Verf.  Uber 
die  Nankrarien  Torbringt,  endieint  recht  pro- 
blematisch, so  wenn  er  meint,  daß  in  den  ältesten 
Zeiten  die  Xauknirien,  wenn  eine  Flotte  nötig  war, 
ihre  Privatschiite  za  staatlichen  Zwecken  zur 
VerfSgnng  stellten,  oder  wenn  er  vauxpgpta  auf 
-mit  «  Tempel  zorückfllhrt  und  die  Gelder  der 
Naukrarien  in  den  Tempeln  dmelben  gssammdt 
sein  laßt. 

Hiermit  will  Ref.  die  Detailbesprechnug  ab- 
brechen und  nur  noch  darauf  hinweisen,  daß  in 
den  obrigen  7  Kapiteln  des  Bnches  über  das 
Königtum  (Arcbontat),  die  Ollgarcbie  vor  Drakon, 
über  Drakons  und  Solons  Verfassung,  Ober  die 
Tyranni«,  über  die  Kleisthenische  Reform  und  die 
weitere  tutwickelung  der  attischen  VerfufisuDg  bis 
zum  Beginne  des  pelopoonesischen  Krieges  handelt 
nnd  hiermit  —  allerdings  entgegen  dem  Titel  des 


Werkes  —  abbrieht  Auch  in  diesen  Partien 
geht  Verf.  immer  dui  auf  aus,  von  der  Lntwicklung 
der  verschiedenen  lustitutiooen  ein  klares  Bild  zu 
entwerfen  nnd  die  Bedentang  Jug^dier  Nenerang 
ins  rechte  Licht  zu  stellen.  So  ist  es  ihm  gelongen, 
nicht  bloß  den  Wandel  der  attischen  Verfassung 
zu  erklären,  sondern  anch  den  Charakter  jeder 
einzelnen  Verfassiuig  zutreffend  za  bestimmen; 
hierbei  Iftßt  er  es  aneh  an  der  Beramlehnng  tttüer 
nnd  (wenngleieh  natfirlich  in  geringerem  Maße) 
an  der  Benutzung  moderner  Analogien  nicht  fehl^. 
Der  neuen  (^»Melle,  der  'AiW^-/.  r.oX.  des  Arist.,  steht 
er.  mit  ruhigem  Urteil  gegenüber,  in  gleicher 
Wdse  frei  von  blindem  Yertranen  wie  von  skeptischer 
Zweifdsneht. 

Dieses  Lob  kann  iintiirlich  durch  den  Umstand 
nicht  neschmälert  werden,  daß  auch  in  diesen  Ab- 
schnitten ab  und  zu  Ansichten  geauUert  werden, 
welche  die  Probe  einer  stiengen  Prüfung  nicht 
bestehen  kOnnea,  irfe  wenn  mit  Sieherheit  ab  die 
nrsprfingliche  Form  dee  gvieehlNien  KSnigtnms 
das  Wahl königtum  hingestellt  wird,  Oder  wenn 
die  Ulaubwürdigkeit  von  Homers Darstellnng  herab- 
gedrückt wird,  weil  er  als  .höhscher*  Dichter  die 
königliche  Gewalt  ideal  darstelle.  Femer  eehreibt 
Terf.  dem  Yolke  in  der  ilteatea  Zeit  in  große 
Befngnissc  zu.  Nicht  zutreffend  ist  es  auch,  wenn 
es  Verf.  als  Drakons  Aufgabe  hinstellt,  die  Macht 
der  Volksversammlung  wiederherzustellen. 
Dftß  Ref.  mit  des  Yerf.  AnslUinmgen  Qbtf  die 
O^onen  zn  Solons  Zelten  im  Detail  nicht  eiBv«r> 
standen  sein  kann,  ergiebt  sich  schon  ans  dem. 
was  er  oben  iiber  das  Verhältnis  derselben  zn  dem 

■;Xvvf,Tai  gesagt  liat. 

Ueu  Ik'schluC  des  Werkes  bildet  eine  auäfahr- 
liehe  Bibliographie  and  ein  branchbarer  ^idei; 
in  der  ersteren  vermißt  man  einastne  Werke,  so 

nebst  andern  C.  Wachsmuth,  Die  Stadt  Athen, 
II  :  S/anto,  Das  giiechisdie  fiftrgorrecbt;  Töpffer, 
Die  attische  Genealogie.  , 

Wien.  Thnraser. 

Th.  Beinachi  Juiis  et  Orecs  devaat  an  empe- 
revr  Romain.  Paris  1894,  A.  Dariaeber.   15  & 

gr.  8. 

In  dem  Pariser  Papyrns  Xo.  C8,  dem  Letronne 
die  Worte  .rieu  k  en  tirer*  gewidmet  hatte, 
wKhrend  Bmnet  de  Freale  in  ihm  •Fregnemte 
einer  Apologie  des  Jndentams*  sah,  erloaiaAe 
Wilcken  nach  einer  crnindlichen  Kollation  des 
Textes  den  , Bericht  iilior  eine  zwischen  dem  Kaiser 
Trajan  und  einer  jüdischen  Abordnung  gepflogenen 
Unterredung*  (Horm.  XXVU  H.  464  Jäa  Akten- 
stook  sam  jadisefaeD  Kriege  Tn^an»*}.  Utiamä 
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baot  nach  einer  nochmaligen  Kollation  des  Fapy* 
na,  deren  Notwendigkeit  'Wileken  selbst  mehrfach 

betont  hatte,  aaf  den  von  diesem  gewonnenen 
(ürondlagen  weiter,  kommt  aber  in  den  zwei 
weseiitlicliston  Punkten  zn  sehr  abwt  iclicnden  Re- 
sultaten: W.  setzt  den  bericliteteu  Vurgaog  iu 
die  AnfBnge  des  groOen  Jndoianbtandes  nnter 
Tr^'an  (Ende  115  n.  Ohr.)  nnd  stiltzt  sich  dabei 
im  wesentlichen  auf  die  Erwähnung  1)  des  PrU- 
fekten  Tjiiims,  2)  des  ,daeischen  Kriey-es*.  3)  dt  s 
jüdisclicn  ,  K'-uit^^s'*.  in  WKlcheni  er  den  Aou/.o'ja; 
des  Euäebiuü  sielit.  Ii.  dagegen  verlegt  den  Vor- 
gang in  die  Zeit  der  Antonine,  etwa  den  Gommo- 
dos;  denn  annftehst  sei  es  undenkbar,  daß  bereits 
u  Trajans  Zeit  ein  Alexandriner  —  gleichviel 
ub  Jnde  oder  Heide  —  den  Namen  Antoninus 
i;elührt  habe  (S.  12).  Als  hauptsächlichst»'«  Be- 
weismoment  aber  zieht  er  die  Worte  Kol.  II  Z.  5 
Imnn:  tok  unplm  If*  ou  [Sds  6  «6Xc(t]o{  ixetvr|8)}u 
Diese  Worte,  die  W.  die  Jnden  sprechen  lißt,  legt 
K.  dem  Kaiser  in  den  Mnnd  and  behauptet,  mit 
y.'jp'.oc  könne  der  Kaiser  nur  einen  Kaiser,  also 
seinen  Vorg::inger  bezeichnen.  (Auch  W.  bezieht 
xüpuui  auf  einen  Kaker.)  Aasgebruchcn  ist  der 
Anfttand  nnn  bekanntlich  nnter  Trajao.  Mithin 
kenne  —  nach  WUckens  Argnmenten  —  nicht  Tra< 
jao,  sondern  erst  sein  Nachfolger  Hadrian  der 
redende  Kaiser  sein. 

Daß  mit  x'jpto;  nur  ein  Kai-^t  r  gemeint  sein 
könne,  scheint  mir  nicht  unanfechtbar.  Id  den 
Urkonden  wird  es  als  Anrede  höherer  Beamter 
(IT.  B.  H.  46,  30  des  Stratsgen,  180.  3  des  Epl- 
strat^gen  (?)  nnd  in'  3S7,  S  das  den  PMfektan  ver- 
tretenden io/iitmnilfi)  gebraucht.  Nachdem  schon 
vorher  (I  4)  vom  PrSfekten  die  Rede  gewesen, 
bezeichnet  ihn  der  Kai.ser  im  Laufe  des  Gespräches 
nun  einfach  kurz  als  6  xupio;.  Seinen  verstorbenen 
Vorgftnger,den  gSttllchen  Tri^an,  würde  Hadrian 
vor  seinen  Unterthanen  doch  wohl  wttrderoller 
bezeichnen  als  einfoch  6  xupto;.  Mindestens  ebenso 
onanstöDij,'  lassen  sich  die  Worte  aber  auch  im 
Munde  der  l'uterthanen  auf  den  Piilfikten  be- 
ziehen. —  Weiter  läßt  sich  auch  arodr^fiä  al:>  terni. 
techn.  viel  besser  von*  einer  vorfibeigdienden 
.Abwesenheit*  des  PrSfekten  von  seinem  danern- 
den  Amtssitz  als  von  einer  , Abreise'  de^  Kaisers 
nach  einem  Besuche  sa^'m.  Zu{?e!,'cben  ab»  r.  duR  mit 
rj  xupio;  der  Präfekt  gemeint  sein  kann,  so  brauchen 
wir  nicht  mehr  mit  W.  iu  "AvÖcijlo;  einen  neuen, 
unbekannten  Prftfekten  zn  sehen ,  nicht  mehr  mit 
R.  nach  einem  gleichihUs  bisher  unbekannten  Prtt> 
fSekten  Lupus  (neben  den  bekannten Lnpns)  und 
nach  einem  bisher  nicht  bezeugten  neuen  «Ktoig* 


der  Juden  nnter  der  Regierung  der  Antonine  zu 
suchen,  da  sich  alles  bequem  in  den  Bahnen  der 

Wilckenschen  Datiernog  einpassen  läßt. 

Außerdem  weichtR.  vonW.noeh  darin  ab,  daß  er 
die  Abordnung  au«!  .Inden  nnd  Alexandrinern 
(Paulus  und  Antoninus)  bestehen  läßt.  Seine 
OrSnde  hierftr  haben  viel  Bestechendes.  Der 
ftbmna  fragmentarische  Zostand  der  Urkunde 
läßt  aber  wohl  absolnt  sicbere  Schlüsse  kaum  zn. 

Dieser  wird  auch  nicht  wesentlich  gebessert 
diircli  ein  kleiiii  s  Frnü:m<Mit  von  l'i  uiivoUstandig-en 
Zeilen,  das  ich  kürzlich  unter  den  Stücken  der 
Berliner  Sammlung  fand  (ü.  B.  H.  No.  341),  und 
das  einer  Abschr^  derselben  Originalurkunde  an- 
gehört, von  der  auch  der  Pariser  Papyrus  ab- 
ifresehrii'ben  ist.  Die  ersten  9  Zeilen  sind  aus  einer 
Stelle  der  Urkunde,  die  im  Par.  Pap.  überhaupt 
nicht  erhalten  ist  Daun  setzt  bei  Z.  10  eiTo  iiaaiv 
avdpmicoic  die  1.  ZeUe  der  Paris.  Kol.  B  (bei  W. 
u.  B.<sIIQ  efai,  und  mehrere  Lttckoi. derselben 
lassen  sich  durch  unser  fngment  eüglaaen.  So  ■ 

z.  Ii.  Kol.  B.  Z.  12  rapejTaXTjootv  xa  [t  sxoXiiftrjTsv, 
wo  also  mit  Recht  bereits  K.  W'ilckens  Ergänzunj^ 
Ka[t3ap  liapensXTjJsav  als  trop  bjpotbätic[ue  zurück- 
gewiesen Imt 

Berlin.  Fr.  Krebs. 

K.  MUhlefeld,  Die  Lehre  von  der  Vorstollaogs- 
Verwandtschaft  and  ihre  Anwendung  auf 
den  Sprachunterricht  Leipsig  139^  Bongor. 
60  S.  8.    1  M.  20. 

Die  kleine  Schrift  giebt  sich  in  ihrem  theore- 
tischen Teile  ab  eine  Studie  ans  der  F^cbologfo 
und  allgemeinen  Sprachwissenschaft.  Die  Bei- 
spiele sind  aus  dem  Deutschen,  Französischen  und 
Englischen  genommen ;  doch  hätte  ehensnwolil  auch 
das  Griechische  nnd  Lateinische  herangezogen 
werden  künneu,  und  dem  klassischen  Philologen 
werden  entsprechende  Gtebrauchsweisen  der  alten 
Sprachen  oft  von  settat  dclt  dantelleiL  Daher 
mag  auf  die  Schrift  auch  hier  hingewiesen  werden. 

Indem  wir  die  in  Kürze  vorgetrap^ene  Theorie 
des  Verf.  zur  lieurteiluiig-  genaueren  Kennern  des 
Gegenstandes  überlasäeu,  bemerken  wir,  daß  der- 
selbe von  den  in  unseren  Grammatiken  gewöhnlich 
aniJgrczBhlten  Wortarten  nar  in  vieren  besondere 
Arten  von  Vorstellungen  erkennt:  im  Snbstantivum 
die  konkreten  I)in£rvor>tellunfren,  im  Adjektivom 
und  Virbum  die  HeHtimmuiigen  von  Dingen,  in 
jenem  zur  näheren  Bestimmung  des  Begriffes,  in 
diesem  zur  Bildung  eines  Urteils;  endlidi  Im  Ad- 
verbium die  Bestimmung  von  Besthnmnngen.  Die 
darauf  aufgebauten  Ausführungen  behandeln  nun 
die  Verwandtschaft  der  Yorstelinngen,  ihre  gegen- 
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seitigen  Bezielinngen,  z.  B.  des  f4anzen  zn  den 
Teilen,  der  Gattung  zur  Art,  der  Ui-sachc  und 
Wirkung  u.  8.  w. 

Der  Verf.  wünscht  eine  Anwendung  seines 
Systems  im  praktischen  Sprachunterriclit  und 
ghiabt  wertvolle  Resultate  versprechen  zu  künnen, 
wenn  die  Beobachtung  in  der  Schule  mehr  auf 
diese  Dinge  gerichtet  sei  und  die  darunter  fallcu- 
deu  Erscheinungen  in  Phraseologie,  Synonymik 
u.  8.  w.  stets  auf  ihre  wissenschaftlichen  Formeln 
ziirückgeführt  würden.  Der  Lehrer,  der  diese 
Dinge  beherrscht,  wird,  daran  zweifle  ich  nicht, 
den  älteren  Schüler  gelegentlich  dadurch  einen 
interessanten  Blick  in  das  Leben  der  Sprache 
werfen  lassen  können;  aber  im  ganzen  angewendet, 
wird  das  System,  fürchte  ich,  den  Sprachunterricht 
eher  hemmen  als  fördern.  Die  Vorstellnngsraassen, 
mit  denen  wii-  in  der  Schule  eine  lebendige  fremde 
Sprache  apperzipiereu  —  auch  die  griechische  oder 
lateinische  ist  lebendig,  insofern  sie  uns  als  Ganzes 
and  in  ihrer  Anwendung  in  Werken  der  Rede 
entgegentritt  — ,  sind  nicht  wissenschaftliche 
Foimeln,  sondern  unser  eigenes  lebendiges  Sprach- 
bewußtsein. Die  Schule  geht  bei  jedem  Gegen- 
staude auf  dem  küi-zesten  Wege  auf  die  praktische 
Etfassuug  hinaus,  die  Wissenschaft  mag  sich  bei 
dem  einzelnen  aufhalten.  S.  19  und  20  ist  z.  B. 
das  bekannte  Gedicht  von  Schwab  «Das  Gewitter" 
nach  der  Theorie  des  Verf  behandelt.  Über  den 
Inhalt  heißt  es:  „'So.  [d.  h.  Strophe]  1.  Gegen- 
wäitiges  Thun  der  4  handelnden  Pei-souen.  Gegen- 
spiel in  der  letzten  Zeile.  No.  2.  3.  4.  5.  Beab- 
sichtigtes Thun  der  handelnden  Personen.  Gegen- 
spiel in  der  letzten  Zeile,  sich  steigernd.  No.  6. 
Die  Gegenhauillung  macht  sowohl  dem  gegen- 
wärtigen als  dem  beabsichtigten  Thun  der  4  Per- 
sonen ein  Ende*.  Soll  der  Quartaner  erst  mühsam 
über  die  Kategorien  Gegenwart— Zukunft,  Absicht 
—  Erfolg  geführt  werden,  muß  er  sich  diese  — 
darauf  kommt  es  an  —  erst  zum  vollen  Bewußt- 
sein bringen,  und  muß  man  seine  Gedanken  nicht 
vielmehr  lebendig  in  die  verschiedenen  Erwartungen 
der  vier  Pei'sonen  für  den  nächsten  Tag,  einen 
Feiertag,  hineinversetzen:  wie  das  Kiud  in  Feld 
und  Wald  spielen  will,  wie  die  Mutter  sich  einen 
frohen  Tag  verspricht,  die  Großmutter  dagegen 
doch  nur  die  Wiederkehr  derselben  Ulglichen 
Arbeit  vor  sich  sieht  und  die  Urahue  sich  das 
Ende  ihres  nutz-  und  freudlosen  Lebens  wünscht! 
Wobei  sich  dann  dem  Lehrer  zeigen  würde,  daß 
das  Gedicht  wegen  der  darin  ausgesprochenen 
Lebensauffassungen  gar  kein  so  guter  Stoff  für 
die  fröhlich  aufstrebende  Jagend  ist  —  ein  Er- 


gebnis, za  dem  eine  wissenschaftlich-sprachliche 
Zergliedemng  schwerlich  führen  wird.  Und  daß 
nun  »morgen"  wirklich  ein  Feiertag  für  alle  vier 
ist,  mit  einem  Schnitte  alle  ihre  Erwartungen  ab- 
schneidend und  nur  einer  sie  erfüllend  —  läßt  sich 
das  in  die  von  dem  Verf.  gegebene  Formel  pressen? 
Ich  fürchte,  wir  haben  hier  eine  Encheiresis  naturae, 
wie  sie  in  Goethes  Faust  so  trefflich  charakteri- 
siert wird. 

Anderen  Einzelheiten  soll  als  solchen  der  Wert 
nicht  abgesprochen  werden.  S.  60  wird  verglichen: 
„Ich  rufe  Sie  als  Zeugen  an"  mit  franz.  J'invoque 
votre  tdmoignage.  Der  klassische  Philologe  wird 
gern  als  ein  ühnlicbes  Paar  daznstellen:  «Ich  be- 
neide Dich  um  Deinen  Kuhni"  und  lat.  In^ideo 
gloriae  tnae.  Ob  aber  in  solchen  Fällen  in  der 
Praxis  der  Schüler  nur  durch  die  Formel  von  dem 
bekannten  deutlichen  Ausdruck  auf  den  noch  nn- 
bekaunteu  fremden  gefühlt  werden  kann?  Ver- 
mutlich wird  die  lebendige  Sprache  immer  irgendwo 
ein  Pförtchea  finden,  durch  das  sie  den  Regeln 
und  Formeln  entschlüpft. 

Steglitz  bei  Berlin.  C.  Noble. 


J.  A.  Heikel,    Äbo   Universitets  Lärdoms- 
histuria.  5.  Filologiu.   Helsingfors  18^4.  334  S. 

Ein  Schüler  tJseners,  der  sich  bereits  durch 
mehrere  Werke  als  Gräzist  einen  trefTlichen  Namen 
gemacht  hat,  unternahm  es,  die  Geschichte  der 
Philologie  an  der  Universität  Äbo  und  Helsing- 
fors, wo  er  selbst  als  Professor  wirkt,  zu  schildern. 
Er  zeigt  sich  nicht  nur  in  der  heimischen,  sondern 
auch  in  der  ausländischen  Schulgeschichte  trefflich 
bewundert.  Nachdem  wir  gesehen  haben,  daß  der 
Humanismus  selbst  bis  nach  Finnland  gereicht  hat, 
lernen  wir  dann  den  Einfluß  keuueu,   den  die 
Reformation  und  später  der  Pietismus  auf  die  Hoch- 
schule gewonnen  haben.    Dann  werden  uns  die 
Philologen,  die   1640 — 1735  au  der  Universität 
lehiten,  uud  deren  Leistungen  auf  demGebiet«  der 
Prosa  und  der  Poesie  vorgeführt.  Die  Fortführung 
der  Geschichte  setzt  wieder  S.  163  ein  und  wird 
nun  iu  zwei  Abteilangen,  deren  zweite  (S.  218  — 
2h7)  den  Rationalismus  und  Neuhumauismos  be- 
handelt, zu  Ende  gebracht    Es  handelt  f>ich  nicLt 
nur  um  klassische  und  orientalische  Philologie, 
sondern  auch  um  finnische  und  schwedische  Sprach- 
forschung.   Naturgemäß  war  der  Verkehr  mit 
Schweden  stets  ein  sehr  reger.  Aber  nicht  minder 
innig  war  das  Verhältnis  zu  den  deutschen  Uui- 
vei-sitfiten,  wozu  ja  auch  die  Religion  nicht  wenige 
beitrug.     Gebe  Gott,   daß   dem   so  bleibe  und 
Helsingfors  nicht  das  Schickaal  Dorpat«  teile« 
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nÜMe!  ]>«0B  dann  «Ira  wadt  idiMr  «iMeinebftft- 

Ucben  Bcdeutnnc:  vorbei  —  Hergel  würde  seinen 
Verdiensten  um  die  eigene  Hocbsclmle  ein  neoes' 
lunzofttgen,  wenn  er  wenigstens  einen  Awzng  ans 
dkMD  Werke  in  deDtscker  l^redie,  die  er  Je  toU- 
Blliidig  behenwfat,  ▼wMTentliolieii  «tfrde.  Eeniren 
ihm  defSr  weitere  Kreise  geviB  sehr  denkber. 

ObeilMllaibniiiii.  K.  Wotke. 


IL  Annlige  ans  Zeitschrlfln. 

■•TM  ie  llDetmetiea  pabltqee  en  Beiplqne. 

IXXVII,  i. 

(77)  Fr.  Cnnioiit.  Mulalu.s  et  Corippc.  Corippua 
bat  lai4ff.  uad  oö4  Ü  Malalau  benutzt:  dies«  Tbat- 
secbe  ist  wichtig  fBr  VcrBtiodnii  und  Kritik  des 
CSorippos,  andererseits  macht  sie  wahrscbeiulicli,  daD 
der  betreffende  Teil  der  Komi.üafion  des  Malalas  fast 
vnmittelbar  nach  der  VoUcuduog  am  liofe  in  Koa- 
steoliiiopel  geieseo  werde.  —  (US)  P.  HeAneim,  Uue 
▼isite  ao  gymnase  de  Giesseu.  —  (135)  J.  KeelholT, 
i3o;  et  Ie  gioitit  Briogt  als  Beleg  Athcoag.  -oiz^'m 
p.  3,  23  f.  —  (186)  Batten,  A  propoä  d'uo  passagc 
de  Ljraias.  Xm  $  9. 

Beroe  des  Stüdes  greeqaes.  Vi.  No.  35.  Janv.- 
Men.  im  ' 

(I)  P.  Wrard,  De  rcxpres^ion  des  masqucs  dans 
les  dranics  d'Eschyle.    I.  Artikel  über  den  üußereD 
Aufdruck   seelischer   Empfiodungen    in   der  vor- 
iechyleiseben  Poesie  der  Oriechen.  —  (S7)  S  Reluok, 
L'ex-voto  d*Attalc  et  le  sculptear  EpigoDOs.   In  dnr 
großen  Komposition  in  Fergamon  enttiprach  dem  tubiccu 
auf  der  rechten  Seite  vom  Standpunkte  des  Besebauers 
•nf  der  HnkeB  Seite  die  nater  interfeeta  des  Bpigeaee; 
der   letztere  berühmte  Typus  wurde   von   dem  Ur- 
beber der  atheuischea  Gruppe  nacbgeabiut,  aber  mit 
dem  Kostüm  eicer  Amazone  statt  des  einer  Gallierin. 
—  (45)  A.  Jembia,  loseriptioa  de  Cyiiqae.  Eine 
auf   Antonia   Tryphaina   bf/ufiliche  Inschrift  (R- v. 
VI  8  ff.)  eineo  lageoicurs  Bakebios.  —  (4ä)  T.  B., 
lie  Ott  prcs quelle.  'fMoBe  lesehrilk  midit  die  Bo* 
seiielleDheit  des  Gehietes  von  Kysikos  Iclar:  ursprüng- 
lich flalbitisel  wurde  es  durch  Anlage   von  Kanälen 
zu  einer  Insel  gemacht,  die,  zeitweise  versandet, 
wieder  aufgrrlunit  wurdeo.  —  (52)  Th.  Beinach, 
Mutuum  date  nihil  iodc  speraotes.  Diese  Übersetzung 
dor  Vulgata  von  £v.  Luc.  VI  35  ibt  unbedingt  faUch 
dem   ganzen  Zusammenhang  nach,  der  vielmehr 
«rvcsXsß^ovTs;  statt  «reX«.  Terlaagt  —  (59)  P.  Tannerjr, 
Sur  les  ipigrammes  arithmetiqueä  de  l'Anthologio 
Palatine.    Kcphalas  hat  das  II.  Buch  der  Anthologie 
aus  vrcQigi>tens  drei  verschiedenen,  nach  dem  Gegeu- 
etande  sosammeogestelltee  Semmlaageo  geUldet  aod 
dabei  die  in  demselben  nherlleferte  Abfolge  beibe- 
lialt<*n.   nur  dal)  er  fl.is  fioppcite  VorkHrnnien  ver- 
mied. —  (63)  U.  de  la  Vilie  do  Mirmont,  Additions 


ao  dictionnaire  mjrthologiqae  du  Roseher.  Aoe 
Apollonias  Rhodius  und  defl»en  Seholinn.  —  (68)  J. 
MIeole,  Bref  in^it  du  Germain  II  patriarque  de 
Coosteafioople  (19S0)  avee  rae  reeeosien  nooveUe  da 

chrysobullo  de  Tempercar  Jean  Daeas  Vatacte.  — 
(81)  H.  Omont,  Abr(^viatiou8  grceques  copi^es  par 
Ange  Politien  et  publiees  dans  le  Glossaire  grec  de  du 
Gange.  Photegraphisehe  Wiedergabe  des  estroeondsehe  • 

Abreviataren  enthaltenden  Blattes  von  der  Hand  des 
I  Politiacus  in  der  Bibl.  natinn  (ms.  frant^,  9167)  mit 
Transkription  und  alpbabctiachcm  ludi^x. 

Neues  Korrespondenzblatt  för  die  Gelolirten- 
I  und  Realschulen  Württembergs.  VI.  u.  VII.  Heft. 
I      (261)  0.  Tveaber,  Die  8olyaierb«xge  und  dae  Volk 

I  der  Solymer.  Das  Ergebnis  d<  i  oeoeren  Forschung 
ist,  daß  die  Solymer  ethnologisch  zusammengehören 
mit  den  Miljroru  und  Fisidcrn;  sie  für  Semiten  zu 
halten,  berechtigt  eiebta.  —  (291)  B.  Boei^  Die  Not' 
wendigkeit  einer  Systemändemog  im  griecb.  Anfangs* 
unterrieht  (Leipz.).  Meitzer  erklärt  sich  mit  den  Än- 
iühi'uugcu  des  Verf.  io  dem  Sinne  einverstanden,  daß 

j  die  pidagogisdie  Prexia  eilen  andereo  Bdekaiehten 
vorgehe.  —  (294)  Fr.  Holzwelsül^f ,  Grammatik  zur 
Uouiericktüre.  'Kaun  seinen  Zweck,  ein  rascheres 
Fortscbreiten  der  I^ktüre  za  ermöglichen,  erfüllen*. 
DrOek.  —  (89S)  X.  Bothfnelia,  BeiMge  aar  Metliodik 
des  altaprachlichen  Unterrieliti.  3.  A.  (Harburg). 
'Besonders  jüngeren  Lehrern  augeiegcuUicbst  zu  em- 
pfehlen*. Bmdin:-  (;t96)  Beatiauuni-PftiffMaiÜt, 
Lat.  CbnngsbOektt  Or  VI-III.  8  T.:  fBr  V  (Leips.). 
'Vereinigt  eine  ungewOholkhe  Summe  von  Vorzügen'. 
Grota.  —  (2i)7)  Uerondee  mimiambi  —  itcrum  ed.  0. 
C r  u  8  i n  s (Leipz.).  *Lißt  an  Sauberkeit  und  VollstBadlg- 
kcit  nichts  zu  wünschen  übrig'.  W.  Schmül.  —  (299) 
II.  Mesp,  Geschichte  der  griech,  und  makedonischen 
Staaten  seit  der  Schlacht  bei  Cbäronea.  I  (Gotha). 
*  Verdient  die  wirmste  Anerkennang*.  O.  Egelhaaf. 

(312)  Bericht  über  die  am  14.  Apr.  1894  ab- 
gehaltene Laiidesversammlung  des  Vereins  der  Lehrer 
ao  den  humanistischen  Lehraustalteu  Württtimbergs. 
-  (S82)S.  Berief -KlnehaeiwWIdBaBn,  Lat.Obaogt> 
buch  (Or  die  3.  Lateinklasse  (Bamberg).  'Reiht  sich 
den  beiden  votangagangenen  Bändchen  w&rdig  au'. 

Literarisches  Oentralblatt  No.  44. 
j  (I5i»'.tj  Th.  Blrt,  De  Xenophontis  commcntariorum 
j  Socraticorum  compositione  (Marb.).  'Unbedingt  richtig 
scheint,  daD  B.  die  Ordnung  in  den  Teilen  siebt, 
nicht  in  dem  Oaoien,  das  er  als  allmShlich  durch 
Ansetzung  immer  neuer  Teile  entstanden  ansieht'.  Ii. 
~  W.  Vollbreeht,  Auswahl  aus  Liv.  XXI -XXX 
(Leipz.).  bietet  cioen  fOr  Sehfiler  lesbaren  und  ver- 
sModlicben  Text*.  C.  W. 

Deateeiie  LitteratoneitaBg.  No.  44. 

(13S3)  0.  Dähnhardt,  Scholia  in  Aeschyli  Persea 
(Leipz.).   'Nicht  abschüeDend :  brzfieli ;j.  t  iiln  r  immer« 
I  hiu  einen  Fortscliritt  in  der  bequemeren  Anordnung 
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wie  in  der  Heranziehung  einer  Menge  neuen  band- 
Bchriftlichen  Materials'.  Chr.  Härder.  —  (1390)  Histo- 
rische UDtersucbangco.  E.  Förstemann  zum  50jähr. 
Dolitorjubiläum  gewidmet  (Leipz.).  'Enthält  sehr 
beachtenswerte  Arbeiten'.  Loschhom. 


WocbeDSchrirt  f&r  klaas.  Philologie.   No.  41. 

(1193)  A.  T.  Gutschmid,  Kleine  Scbiiften.  V 
(Leipz.).  'Das  ganze  Werk  für  jeden  unentbebrüch, 
der  sich  mit  alter  Geschichte  u.  Littcratur  be- 
Bchfiftigt'.  A.  medmann.  —  (1197)  H.  Miclieli,  La 
r^volation  oligarchique  des  Qaatrccents  ä  Athcacs 
et  ses  causes  (Genf).  'Auagczeicboet  durch  gefSllige 
Darstellung  und  bcsonneoes  Urteil'.  Fr.  Cauer.  — 
(1198)  L.  Ganter,  Die  Proviuzial Verwaltung  der 
Triumvirn  (StraDb.).   luhaltäangabe  von  0.  Zijtpel. 

—  (1199)  P.  Verglli  MaroniB  Bucolica  et  Georgica 

—  iterum  rec.  0.  Ribbeck  (Leipz.).  Bericht  von 
AI.  Sonntag.  —  (121 1)  Fr.  Heideiibaln,  Zu  den  Äpologi 
Aviani  (Straßburg).  'Wohlbedacht'.  —  Sitzler,  Prä 
paration  zu  Herodot.  C.  VI  (Gotha);  W.  PUpke, 
Präparation  zu  Cacs.  b.  Oall.  1.— 3.  U.  (Gotha);  J. 
A.  Bänke,  Präparation  zu  Uom.  Od.  X— XU  (Hann.). 
'Der  Uauptvorzug  der  beiden  ersten  Arbeiten,  die 
Cbersichtlichkeit,  fehlt  der  dritten'.  —  (1218)  W. 
Drexter,  Acgyptiaca.  1.  Isis-Nemesis.  Neue  Belege 
für  die  Gleichstellung  beider  Gottheiten.  2.  Ptab- 
Bepbaistoa  in  Alexandreia.  Belege  für  den  Ptah- 
Kultus  in  Alexandreia. 


Die  Pbrixosschale  der  Sammlnng  Tyszkiewicz 
in  Rum. 

C.  Robert  hat  kürzlich  im  Hermes  (Band  XXIX, 
3.  Heft  S.  421  Anm.  1)  die  bei  Fröhner,  La  Colkction 
Tyszkiewicz  Taf.  12  abgebildete  weißgrundige  Phrizns- 
scbaic  für  eine  moderne  Fälschung  erklärt.  Er 
sagt:  .Uier  bat  man,  wie  öfter  bei  Fälschungen  der 
letzten  Jahrzehnte,  eine  antike  Vase,  in  diesem  Falle 
eine  dekorationslose  Triukscbale  des  6.  Jahrhunderts, 
genommen  und  sie  mit  einem  lunenbilde  auf  weißem 
Tbongruude  aushtaffiert ,  das,  wenn  es  antik  wäre, 
frühestens  der  Mitte  des  5.  Jahrhunderts  angehören 
könnte.  Aber  selbst  wer  in  der  Sageut-eschichte  so 
unwissend  ist,  daß  er  die  hier  dargestellte  Version 
dem  6.  Jahrhundert  zutraut,  würde  an  den  Fehlern 
in  der  Gewandung  und  der  Gestikulation  den  Fälscher 
erkennen  müssen*  u  s.  w. 

Einer  an  mich  und  F.  Häuser  ergangenen  Auf- 
forderung des  Herrn  Grafen  Tyszkiewicz,  das  Original 
zu  prüfen,  kam  ich  umso  bereitwilliger  nach,  als  ich 
iu  der  Festschrift  für  Johannes  Overbeck  S.  20 '21 
über  die  Echtheit  der  Vase  keinerlei  Zweifel  geäußert 
habe.  Uusere  genieinsame  neuerliche  Uutursucliuug 
bestätigte  durchaus  die  Echtheit  der  Schale  sowohl 
wie  der  Zeichnung. 

Ich  weiß  nicht,  wodurch  Robert  darauf  geführt 
worden  ist,  das  Gefäß  an  sich,  dessen  Echtheit  er 
nicht  bestreitet,  als  ei u  Werk  des  G.  Jahrhunderts 
zu  bezeichnen.  Vermutlich  denkt  er  sich  die  Sclialc 
iu  der  Alt  der  sogenannten  Kleinmeisterschalen.  Aber 
sowohl  Fröhner  als  ich  —  mein  Aufsatz  in  der  Fest- 
schi ift  für  Overbeck  iHt  R.  entgangen  —  haben  die 
engsten  Analogien  für  das  Get'äll  in  den  Schalen  des 
Sotades  und  Ucgesibulos  erkannt,  welche  sich  einst 


in  der  Kollektion  van  Brantegbem  (Verkaufskatalog 
No.  159  ff.)  befanden  and  von  da  in  das  British  Museum 
und  nach  Brüssel  gelangt  sind.  Robert  scheint  diese 
Gefäße  weder  gesehen  noch  ihrer  Abbildung  im 
Branteghemschen  Verkaufskataloge  Aufmerksamkeit 
geschenkt  zu  haben.  Mit  den  Sotadesschalen  teilt  die 
Schale  dea  Grafen  Tyszkiewicz,  vorläufig  abgesehen 
von  dem  weißsrundigen  Innern,  den  rotbraunen,  leicht 
abblätternden  Überzug  des  Fußes  und  der  Außenseite, 
alsdann  die  selbst  bei  den  feinsten  Kleinmcisterschalen 
des  6.  Jahrhunderts  beispiellose  Dünne  der  Wandung, 
die  feinen,  an  Metallarbcit  erinnernden  Henkel  mit 
den  kleinen  Knöpfen  und  schließlich  auch  die  ganze 
Form;  das  Gefäß  hat  nicht  den  für  Klcinmeisterschalen 
charakteristisch  absetzenden  Rand.  Ist  die  Schale 
demnach  durch  enge  Verwandtschaft  mit  den  Gefäßen 
des  Sotades  und  Hcgesibulos  verbanden,  so  gehört 
sie  gleich  jenen  in  die  Mitte  des  5.  Jahrhundnrts. 
Der  vermeintliche  Fälscher  hätte  sich  also  mit  der 
Geschichte  der  Keramik  vertrauter  erwiesen  _als  ein 
gelehrter  Archäolog.  Ob  Robert  den  weißen  Überzug 
im  Innern  der  Schale  für  modern  oder  antik  hält, 
geht  aus  seinen  Worten  nicht  deutlich  hervor.  Jeder 
Kenner  griechischer  Vasen  wird  sich  angesichts  dos 
Gefäßes  von  dem  antiken  Ursprünge  der  Engobe 
überzeugen  müssen.  Nun  liegt  aber  der  Fall,  daß 
eine  im  Innern  wcißgruudige  Schale  in  antiker  Zeit 
ohne  Bemalung  gelassen  worden  ist,  einmal  vor 
(Museo  Gregoriauo  No.  196;  Relscb,  Führer  II  S.  289). 
Somit  wäre  die  Möglichkeit  offen,  daß  dies  sich  hier 
wiederholt  und  der  moderne  Fälscher  sich  diesen 
Umstand  zu  nutze  gemacht  hätte. 

Es  sprechen  aber  besonders  zwei  Umstände  für 
den  antiken  Ursprung  auch  der  Zeichnung.    Die  mit 
schwarzbraunem  Firnis  aufgemalten  Linien  sind,  was 
in  der  Abbildung  schwer  wiedergegeben  werden  konnte, 
ohne  daß  sie  dadurch  unklar  geworden  wäre,  durch- 
aus nicht  vollständig  erhalten,  sondern  an  vielen 
Stellen   von  der  Erdfeuchte  weggefressen  worden. 
Aber  da  der  Firnis  über  der  Engobe  auf  diese 
schützend  wirkte,  erscheinen  die  Linien,  wo  die  Farbe 
geschwunden  i^t,  als  erhöhte  Relieflinicn,  eine  Er- 
i^cheinung,  die  man  auch  au  anderen  als  weißgrandigea 
Gefußen  beobachten  kaun  (Sittls  famose  Reliefvasen!). 
FrÖliner  bemerkt  das  mit  nicht  richtiger  Auffassung 
der  Entstehung  der  Relicflioien,  wenigstens  bei  den 
Inschriften:  „toute«  lea  inscriptions  sont  en  relief 
blaue  et  pcintes  en  noir;  la  oii  la  peinture  est  cffac^e, 
le  retief  subsiste".   Es  erscheint  mir  ganz  unmöglich, 
daß  diese  langsame,  durch  mehr  als  zwei  Jahrtausende 
hindurch  thätige  Arbeit  der  Erdfeuchte  mit  allen  deo 
feinen  Übergängen  von  teilweisem  bis  zu  völligem 
Aufzehren  der  Firnisfarbo  auf  künstlichem  Wege  her* 
gestellt  werden  kann.    Aber  es  kommt  noch  ein 
Zweites  hinzu.    Das  Gefäß  ist,  was  die  Abbildung 
ebenfalls  nicht  wicdergicbt,  und  was  von  Fröhner 
auch  im  Texte  nicht  angemerkt  wird,  keineswegs 
intakt,  sondern  aus  20  Fragmenten  oder  mehr  zö 
sammen gesetzt.    Der  ICrhaltuugszustand  dieser  ein- 
zelnen Fragmente  iat  ein  durchaus  verschiedener. 
Aneinander  anpasseDdo  Stücke  zeigen  einerseits  die 
Firnisfarbc  in  relativ  gutem,  andererbeits  in  stark 
zerstörtem  Zustande.  Diese  Erscheinung,  die  ich  bei 
meiner   Beschäftigung  mit  den  Vasenscherben  der 
Akropoli«  von  Athen  iu  unzähligen  Fällen  beobachtet 
habe,  erklärt  sich  doch  nur  aus  der  verschiedeceü 
Lage  der  einzelnen  Fragmente  im  Boden  utid  aus 
der  verschiedenen  Eiu Wirkung,  welche  Erdfeuefate 
und  Erdhiiureu  auf  diese  disiecta  mcmbra  ausgeübt 
haben.  Wie  soll  man  sich  aber  eine  solche  Erscheiouoc 
bei  einer  muderneu  Fälschung  deuken?    Man  bitte 
diu  Schale  bemalt,  dann  in  Stücke  gebrochen  und 
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dano  jedes  einzelne  Stfick  betonders  prBpariert?  Eio 
aotobe«  Raffiaement  «firda  weit  Aber  «lies  geben,  was 
Ae  FUaefaer  der  aogemonteB  IfyrblBB-Temkolteii, 

welebe  Robert  in  der  oben  genanntoo  Aanerkang 
sum  Vergleiche  beraniieht,  geleistet  Laben. 

Alb  sekunciLire.H  Argument  für  die  Echtheit  der 
Zeicbnung  der  Fhiixo^iachale  sei  noch  die  darchaas 
onverdichtigo  Bescbaffeobeit  des  Firnisses  and  die 
Konvktbeit  der  Bucbstabeo  erw&bnt.  S<  hwankangen 
in  der  Scbreibang,  A  fSr  das  ältere  V,  I  für  das 
äitere  -  ^  neben  dtT  Ht-ibebaltung  von  E  für  II, 
haben  bei  einer  Vo^e  der  niittlereo  Dezennien  des 
5.  Jabrbonderts  durchaus  nichts  Auffälliges.  Aos- 
dröeklieb  bemerke  icb  nocb,  dafi  ieb  ea  der  Scbale 
keinerlei  moderne  Übermalung  der  antikeit  Unien 
konstatieren  konnte. 

Wir  vergej;puwärtigen  uns  noch  einmal,  welche 
Argumectc  Robert  für  die  Unecbtbeit  der  Schale 
anföhrL  Außer  der  Behauptung,  das  OeHO  gebOre 
dem  6.  Jahrhundert  an,  die  oben  widerlegt  wurde, 
erklärt  Robert  die  Gewaiidun^  und  di<-  Gostikulation 
der  Figuren  tur  febleibaft.  An  der  Gewandung  be- 
kenne ieb  nichts  entdecken  cu  können,  was  geradezu 
nnaatik  genannt  werden  kOoote.  AoffllUg  loheiut 
mir  nur  «ine  gewieee  Steffbeit  der  Oewlnder,  die  mit 
der  lebeüdigen  Art,  wie  die  Fifjuren  gestikulieren,  in 
Widerspruch  steht.  Aber  gerade  jeuo  nächsten  Ver- 
wandten unserer  Schale,  die  \V,Tke  des  Sotades  und 
fiegesibulo«,  haben  uns  ja  auch  neae,  eigentümliche 
Stilriditungen  kennen  gelehrt,  deren  Bedeutung  für 
die  griechische  Malergeschichte  von  der  Mitte  des 
5.  Jahrhunderts  abwärts  nocb  nicht  genügend  ge- 
würdiL't  worden  ist.  Mit  jenen  Werken  teilt  unstre 
Darhtelluug  auch  die  eigenartige  Dit^positiou  der 
Figuren  im  RMflie.  die  mehr  biidmfibige  Wirkung. 
Die  nllerding*  aonoerbue  kleine  Nepbele  mit  ihrem 
Bande  (?)  am  oberen  Rand  der  Schale  liat  doeh  wieder 
eine  recht  enge  Analogie  mit  den  beiden  kleinen 
Bcbwar/eu  Schlangen  und  dem  Dreifüße  auf  der  Schale 
des  Sotades  mit  Polyeides  und  Glaukon  im  Grabe. 

Endlich  dürfte  sich  die  nach  Roberts  Meinung 
fehlerhafte  Gestikulation  der  Figuren  bei  einer  nttiscben 
Vas»'  <lci  tLiuffi(ji>r  Jahre  des  r».  JahrhuudiTth  auf  die 
Einwirkung  der  Bühne  zurückfiibreu  lasüeu,  wie  huwuhl 
Fröbncr  als  ich  vermutet  haben;  bei  einer  Vase  dea 
6,  Jalirbunderta  bliebe  aie  nat&rlieb  unerklirlteb. 

Wir  bofTeo,  dall  die  auch  von  anderen  Pacbgeoossen 
gegenüber  der  iiicLt  ganz  getreuen  Abbildung  der 
Schale  niundlicb  geaulierten  Zweifel  nunmehr  beseitigt 
rind.  Bei  der  bukanuten  Liberalität  des  Besitzers 
wird  ee  möglich  sein,  daß  sieb  bald  weitere  Archäo- 
logen am  Originale  von  der  Richtigkeit  unserer  Be- 
hauptungen überzeugen.  Ein  wichtiges  Mi)Dument  ist 
aledanQ  tür  unsere  Wisseuschalt  zurückgowouueu. 
Roai.  P.  Hartwig. 


ArcUM^ffiache  Gesellaekaft  in  Berltn. 

.Tiilisitznn!;. 
(Schluß  aus  No.  47.) 

BerrHIIniMr sprach  über  eine  rOmieeheGloeke 

Tarraco.  Bei  den  St.  iijbn;!  harbciten  (ür  die 
Uafei»u"'lßQ  des  alten  Taiiai:i»  in  Spanien  i.st  iin 
April  d.  J.  eine  kleine  bton^etie  (ilt.ck«'  gft'unden 
worden  (größter  Umfang  unten  0,15,  11., he  O.li'). 
^wi'Cbea  den  beiden  untersten  vnu  sechs  fiincn 
Streif  CO,  die  um  den  Körper  der  Glocke  umlauten, 
stebt  in  guter  Akten-  und  Bucbüchrift  etwa  des  aus- 
gebenden 2.  Jahilinnderta  die  deutliche  Inschrift: 


CAOABTLTS  6  8ACRIS  6  AV6VSTIS  6  VERNA- 

CLV8  •  NVNT1V8  Ö  IVNIOR  5 
SBOVtVÄ .  BONVlf  6  8  •  P  •  Q.  •  R.  •  BT  •  POPVLO  6 

ROMANO  5  FELIX  •  TARRACO  5 

Das  antike  Latein  kennt  bekanntlich  für  Glocke 
nur  das  Wort  tintomabulum:  (•nmi)an3  und  campsaiula 
sind  erst  bei  christlichen  Schriftstellern  dea  2.  oad 
8.  Jahrb.  nachgewiesen  und  gelten  für  eingef&brt  dureh 
den  christlichen  Gottesdienst,  der  damit  die  pagani 
und  campani  zur  Kirche  rief.  Die  In.^ehrift  lehrt  ein 
neues  Wort  dafür  kennen:  von  der  Ähnlichkeit  der 
Form  bat  man  die  Glocke  nach  dem  oaoaAw,  dem 
Kochtopf,  auch  eaeaMiu  fenannt.  Aue  dem  darans 
wieder  gebildeten  Dnftpfldi'ininutiv  cacnhillxu  ist  ein 
außer  im  Spanificlun  viclli'icht  auch  in  den  anderen 
romanischen  Sprachen  vnrhanli'nes  Wort  voMvihd^ 
'Schelle',  hervorgegangen.  Dies«  kleine  Glocke  diente 
lacrw  Avguttitj  unzweifelhaft  dem  Kaiserkult,  wie  er 
in  Tarraco  und  den  übrigen  Proviozialhauptstidtea 
des  Westens  als  politischer  Vereinigungspankt  der 
I*rovinziallandtage  blühte.  Eio  vtrnaclu$,  einer  der 
Tempelsklaven,  versah  das  Geschäft  des  Läutens  als 
HuntUu  iunior;  vielleicht  gab  es  daneben  auch  einen 
nimfittf  «unor^  der  mit  ihm  daa  lAnten  sur  Ankändi« 
gung  des  Opfers  und  zaf  Abwehr  von  iraheüigeak 
GcrriuHcli  besorgte.  Denn  daß  die  Glocken  den  Zweck 
hatten,  als  oirotpo-a-.a  za  dienen,  ist  bekannt.  Auf 
einigen  Bleimedaillous  aus  republikanischer  Zeit,  die 
sich  in  Spanien  gefunden  haben  (CIL  II  4i)63,  8  Suppl. 
3.  1000),  ist  ein  nacktes  Weih  dargestellt,  das  auf 
der  I.  Schulter  einen  Stab  trlgt  und  mit  der  R.  eine 
kleine  Gloeke  erhebt,  deren  Form  der  von  Tarragona 
grnau  fntwpriclit.  D-t  Sinn  der  lateioigchen  Auf- 
scbriftt  u  auf  jenen  Medaillons  ist  nicht  Rnnz  deutlich; 
aber  die  Darstellung  und  die  b 'ii,'!  füritin  Attribute 

S^'hallus,  Besen)  deuten  auf  sakrale  Zwecke;  über  die 
aektbeit  al>  im  Sinne  dnea  mcvtpiiMm  wirkend  tit 
neuerdings  gehandelt  worden  von  F.  Dümmler,  Philo- 
logus  Llll  18i»4  S.  202  ff.  Die  Ausrute,  die  folgen, 
teculum  (so  rustik  statt  des  korrekten  mt':ulum)  f/onum 
»{matui)  f(flpuh\  q{ue)  R(omcaio)  entsprecbcn  dem  Stil 
des  2.  Jahrhunderts.  Dabei  ist  es  dem  Konriplenten 
oder  Graveur  der  Inschrift  passiert,  daß  er  die  in  der 
!  historischen  Formel  S.  P.  Q.  R.  enthaltenen  beiden 
letzten  Worte  übei  flüssiger  weise  noch  einmal  aus- 

{ [eschrieben  hinzugefügt  hat,  et  populo  Romano.  Viel- 
eicbt  hatte  er  im  Sinn  zu  schreiben  et  populo  Tarra- 
ccnensi;  denn  in  demselben  Sinn  fhgte  er  am  Schluß 
noch  den  patriotisdMtt  Ausruf  ffux  Tarraco  hlnsn. 

Über  die  Formen  cacabulus-'.(i.-,t(i'>:l  giebt  Prof. 
A.  Tehler  den  folgenden  erschöpfenden  AufächluU: 
'Span,  eaieakel^  portg.  casemel^  altprov.  catcavel,  neu« 
pKiv.  cfucaoeu  'Schelle*  (überall  wohl  eigentlich  eine 
kugeltörmigo  Glocke,  mit  freibeweglichem  Metallstück 
im  jnnerni.  DalJ  Larramendi,  wie  Diez  IIb  unter 
catcaUl  anführt,  das  sp.  Wort  mit  scabellum  (womit 
er  das  MurikinatrumeDt  meint)  zusammenstellt, 
spricht  wenig  an;  Form  und  Sinn  dea  sn.  Wortes 
vrfirden  kaam  sn  beeneifen  sein.  VollonaB  ist  es 
zurückzuweisen,  daß  KörtinR  in  seinem  tat.  rum.  II'',. 
No.  71^8  nun  deu  roniaiiisehen  Wörtern  geradezu  die 
Bedeutung  'Schemel'  (l)i<-z  sagte  *ächeUe*)  beilegti 
die  ihnen  durchaus  fremd  ist. 

Owrabv».    Daß  dies  die  lateinische  oder  doch 
die  vuIgSrlsÄeiui^ehe  Form  ist,  hat  Gruber  im  Arcb. 
f.  lat.  Lexikoffr.  I  .'>:5'.t  ;.;'  /eict.  I).ill  allfranz.  kachevel 
j  oder    (liiiJxC'J  'lliMidehader    -  r,j  ■,//.' sei,  habe 
!  ich  in  meiner  Di.-<.>>ertatioü  (I8.')7)  S.  4-*  gesagt  unter 
Hinweis  auf  alinlicbc  volksmäßige  Benennungen  von 
!  Korporteilen;  dann  hat  dasselbe  Coruu,  ohne  von  mir 
zu  wissen,  in  der  Ronmaia  XI  109  (1(*82)  ausge- 
sprochen, und  Grbber  a.  a.  0.  stimmt  beL  Seitdem 
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hat  sieb  das  Wort  in  der  nar  tnuDdartlich  verschie- 
denen, materiell  identischen  Form  caquevel  mit  der 
Bf^deutuDg 'Gipfel'  (des  Berges)  gefunden,  vgl.  cnu. 
Mit  dem  uuerweiterten  caccabw  bat  Diez  portg. 
0060  'Scherben*  identifiziert,  und  ich  weiß  nicht, 
vwnm  OffOber  die  Bedeutoogen  des  laL  and  des  pg. 
Wortee  nnvereinbar  findet 

Da  auch  sp.  pg,  cagco,  obschon  ganz  andrer  Her- 
knnft  (v.  cascar  zerschlagen,  dieses  von  *ijuassirare, 
s.  Dies  II  b  unter  cascar.  Gröber  im  Arch.  f.  laf. 
Lex.  V  lt<7) Scherben  undScb&del  (daneben auch 
Helm,  Koppe  des  Hutes)  beifit,  so  scheint  die 
Annahme  wohl  gestattet,  in  die  eigeotlieh  zu  er- 
wartende spanische  Form  *cacahel  sei  das  s  von 
cnsvo  eiopedruDgen. 

Uerr  Adler  erläuterte  ein  von  ihm  im  Jaliie  1880 
an  Ort  und  Stelle  gefertigtes  Aquarell  von  Olympia, 
das  der  Rekonstruktion  der  Aitis  in  dem  Olympin- 
werk  sn  grande  gelegt  ist 

Zum  Schluß  lenkte  Herr  Erman  die  Aufaierk 
samkeit  der  GesellHchaft  auf  die  Gefahr,  dio  dem 
Tempel  von  Philae  von  der  projektierten  Nilreguiicruug 
droht,  und  regte  Schritte  ao»  die  etwa  v^>n  eeiten  der 
Oesellscbaft  untemoiDiiMn  «erden  konnten,  nm  dieae 
Gefnbr  irimwanden. 

Bei  der  Redaktion  neoeiogegangene  Schriften: 

Friedrich  Seiler,  Die  Eutwickclung  der  deutschen 
Kultur  im  Spiftiel  des  deutschen  Lehnworts.  J.  Die 
Zeit  Ins  zur  Einführung  des  Gbristentnms,  Halle a/8, 
Waisenbaasbuchbandlong. 

Hofttv  Wsigand,  Brstar  Jahreri»aii«]it  iaa  lastttats 
for  rumanisebe  Spraeba  (mmlnfaichaB  Seminar).  Ltdps-, 
Barth. 


Gustav  Weigind,  Volkslitterator  der  Aromunen. 
Kthu(vrapbisch  •  philologisch  -  histor.  Catersuchnngen 
über  das  Volk  der  sog.  Makedono-Rontanan  «dar 
Ziozaren.  Bd.  II.  Leipzig,  Battil. 

Waller  Herz,  Lateiuiscbes  Ubang^nch.  L  Für 
Qoarta.  fiari^  Klinkhardt 

Ftrd.  StiNinz,  AufgabensammlttBg  iw  Uattboiic 
der  lat.  Syntax.  12.  Aufl.  bearbeitet  voa  Waiiveilar. 
11.    Paderborn,  Schöningh. 

Prager  Studien  auf  dem  Gebiete  der  klassischen 
Altertumawissenscbaft  Prag,  H.  Üomioicus.  Heft  I: 
loaanes  Hbriaf,  De  partioalarum  nt  ne  quin  qoondnas 
npufi  L.  Auuaeum  Senecam  philosophum  vi  atJjue  usu. 
—  Ii.  II;  Gcruüdii  et  gerundivi  apud  Plautum  et 
Cyprianum  usam  comparavit  Rob.  Herkenrath.  — 
Ii.  III:  Joe.  Stlglmayr,  Eine  alte  Kegeusburger  Hand. 
Schrift  des  sogen,  liomcrus  Latinus.  —  fl.  IV:  Eag- 
HttaMf*  flatoe  PiMadrus  nnd  die  Sophistenrade  dea 
Isokrates.  > 

Wm.  Gardier  Hafe,  The  anticipatoiy  Bubjuncttve  in 
Greek  und  Latin.  Chicago,  Uutversity  Pres»  of  Crücago. 

J.  LipfMrI.  Stadien  anf  dem  Gebiete  der  griecbiseb- 
arabischen  Ubersetzungslitterator.  Heft  I.  Quelleo- 
forschuugeu  zu  den  arabischoo  Aristotelesbiograpbien. 
The  u  in  der  orientaliseben  Litleratar.  Bnwnacnwaig, 
Sattler. 

Festsebilft  rar  200jäbrigeo  JobeHUer  da*  ver- 
einigten Friedrichs-UniversitSt  Halle- Wittenberg,  dar- 
gebracht von  der  Lateinischen  Uauptscbule  der 
Fraukcschen  Stiftungen.  Ferd.  Becher,  De  locih  qui- 
busdam  Taciti  aonalium.  —  A  Welske,  Beiträge  sar 
griecb.  Onunmatik.  —  R.  Menge,  Bnendationea 
Caesariaoaa.  Haile  a/8.,  Bachbandiong  dea  Waiaen- 
bauseü. 


Litlerarisoha  Anseigen. 

Von  nächst fhendciii  Worko  erwarben  wir  einige  todelittH 
erhaltene  Exemplare  und  erlauben  uns,  dasselbe-  zur  An- 
schafiüng  angelegentlichst  zu  empfehlen; 


EiMstiflBEelefleiilieitsoffBfte! 


Wir  erwarben  in  einigen  wenigen 
Exemplaruo  und  bieten  zu  nacli< 
stehendem  auflerordentlidi  bBUgea 

Preise  an: 


Deecke,  W.,  Etruskische  Forschungen.!  Karl  Friedr.  v.  Nägelsbaoh's 

Deecke  u.  C.  Pauli,  Etruskische  For- 
schungen  und  Studien.  Neue  Reihe. 


Soweit  der  gmoge  Vorrat  reicht,  liefern  wir  dieses  gleichzeitig 
gnmdtegende  und  bahnbrechende  Werk  statt  71  Xark 

für  nur  lik.  38« — g 

und  erbitten  ey.  baldigste  Bestellung;  wir  liefern  franco 
innerhalb  Deutschland -Oesterreich. 

Antiquariat 
BBBLIN  NW.  6,  LdMMtnuMe  31. 


für  Dentsche. 
7.  Aufl.  besorgt  von  Dr.  J.  I 
IFümberB  188S. 
Statt  TL  12.-  für  M.  5.-. 

Das  kla'^sischc  Werk ,  da.«  nach 
langen  GeisteBkämpfua  endlich  den 
Sieg  über  die  eingefleischte  Metho- 
deii||Sgerei  errangen,  ist  durch  die 
▼ortrdniebe  Nenbearbeitong  and 
Ergänzntip  des  110  Seiten  urofaisaen- 
deii  Registers  noch  wertvoller  ge- 
worden. 

Da  der  kleine  Vorrat  voraussicht- 
lich in  kürzester  Zeit  ersduipft 
sein  wird,  erbitten  wir  gefi, 
trSgc  möglichst  umgehend. 

S.  Calvary  &  Co., 

Abti'ilnn;:  Aiiti<ii.i.iri,il , 
Itprlln  XW.  6.  Luisenair»  3| 


Vullg  T«a  8.  Calv&ry  *  Co.  in  Berlin.  —  Druck  der  Barlinor  Bactadruckerel- Aktlea -GMaiUcluft 
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CHR.  BELGER  und  0.  SEYFFERT. 

Mit  dem  Beiblatte:  Blbllotheca  phllologlca  clas■l4M^ 
bei  VorBasbestoltaDf;  auf  den  TollBtindigen  JabrKUiff. 


AaMtHen  o.  Boi 

■ngeaoaoiM. 


dar  dutguyalti 


14.  Jahrgang. 


1.  Dezember. 
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äS»  flbr      1t«teMoii  baaUnuBten  Senduogw,  Briefe  ete.  werden  ftumehneflUeii  unter  folgender 
Adreeie  eriMten: 

Am  ito  Bedaktion  der  Berlimer  PliUolefflaelieB  WocheBMluin,  Berlin  MW.  6,  Lilnulr.  3L 


Wir  bitten  ni  die  rechtzeitige  Ernenerong  des  Abonnements  für  1895  bei 
den  Bnehhandinngen  und  Postämtern,  damit  in  der  Zasendang  keine  Fnterbreehnng 
eintritt.  Die  Abonnenten  des  ganzen  Jahrgangs  erhalten  die  Bibliotheca  philologica 
clMMiM  1895  gntlfl. 


$.  Calvary  &  Co.  in  Berlin. 
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Besenofonen  and  Anzeigen: 

6.  Sttti,  Leoaidt  AleasMdriae  (U.  SUdtmüller)  1537 

J.  Seffckee,  Stimmen  der  Griechen  in  Gimbe 

(M.  RubensohD)  1540 

E.  Welnek,  Xeeepiien  in  efBngenda  Persiene 

civitatis  imagine  qoetenns  Lacedaemonio- 
rum  iostituta  expressit?  (Löscbborn) .    .  1542 
II.  Prtkewtky,  Studico  zur  Athenischen  Poii- 

tie  des  ArUtotelee  (V.  v.  Scboiffer)  .  .1544 
Ü.IM&I%  CetnHeeteee  modiles  (H.M««otu)  1518 
Cleeree  Rede  (ür  den  Dichter  Archiaa,  erklärt 
TOD  Fr.  Riobter  und  A.  Eberhard.  4  Aufl. 
von  H.  Nohl.    -   Ciceros    vidto  Rede 
gegen  Verres,  erlclärt  von  W.  Fiolieleeberer 

(0.  Uodgraf)  15M 

Ma  aMtlelermi  ante  HieroDTmom  latine 

tnndata,  edidit  J.  Betibebn  (G.  Hneberlin)  1553 
M.  Beerner,  Do  rebus  a  Graecis  inde  ab 
aoQO  410  usqae  ad  anoum  403  a  Chr. 
0.  gestis  qoaeettODee  hietoiieae  (O.  Hertz- 

 1654 

it  üoo  lifrne  de  masfqae 


Spalte 

H.  C.  Müller,  Neugriechische  Stadien  und  neu 

griechische  Dialektforschung  (II.  Moritz)  1557 

Pll.  MeliacbtbOB,'  Dcciamationes.  Ausgewählt 
u.  berausg.  von  K.  Hartfelder  (K.  Wotke)  1558 

B.  KlMMmnn,  Sfetematiscbes  Verzeichnis  der 
iUthnndhingen.  «elebA  in  den  Sebol- 
eebriften  slmtiieber  nn  dem  Programm- 
austausche teiluehmenden  Lelinuwtaltec 
erschienen  sind  (R.  Weil)  1559 

Ansilice  Aue  Zeitnchriftent 

IHtteilnnfen  den  Kai«.  Deatwiien  Arebiole- 

giscben  lostituta.   Atlien.  Abt.   XXIX,  1  1560 

Herme«.    XXIX,  3  1561 
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Woeheuschrift  für  klaaä.  Philologie.  No.  46  .  1563 
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L  Bmimämn  ni  AnolgeB. 


der  Anthologie  mir  weuig  oder  g^ckgcntlich  be- 
Bcliäftigen.    Der  Wert  dos  Autsatze?  liegt  diiriii, 

GtoTnnni  Setii,  Leonida  Alessandrino,  Monografia  i             Epigrammeneigentum  des  Ale.xaudiiucib 

•tolica  e  letleiaria.  Torin  18M,  Loesäer.  S9  8. 8.  I  masnigfaeher  ündeherfaeit  and  Trttbnngr  der  Ober^ 

Wae  8etti  in  sehier  etwas  weitwshwdfigen  Ana*  !  lieferung  gegenüber  in  festerer  Begrenzung  fixiert 

flihrlichkeit  über  Leben,  Dichtung  und  Dichter-  wird.     Seine    Zusammenstellung:    der  Leonidas- 

bernf  des  Alexandriners  Leouidas  mitteilt,  dürfte  eiiigruinme  gründet  S.  auf  den  Isopscphiebeweis, 

uamentlich  solchen  w  illkniiiiiien  sein,  die  sich  mit  den  er  teilweife  selbst  liefert,  teils  fremder  l'nter- 

Dieber  Nummer  liegt  tiu  Prospekt  der  Firma  S.  Caivary  &  Co.  iii  Berlin,  butrcÜeuU  die 
Berliner  Stadien  lOr  daialf  cie  Philologie  umI  AroliMoioglo  bei. 
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mchnng  entlebat.  Eg  war  niebt  nötig,  anf  das 
üngenOgende  von  Hineta  Arbeit  über  die  beiden 

Lcoiiidas  hinznweisen:  indes  bezeichnet  S.  einzelnes 
als  eigene  und  neue  KntilfM  knnp;,  was  nicht  melir  neu 
ist.  Er  giebt  das  Antbeusei>igramm  (VII  550)  dem 
Alexandriner  and  verlaugt  iT/(ti  für  eoycv;  beides 
stimmt  mit  den  ttberein,  mw  Befisrent  Aber  dieies 
Epigramm  bemerkt  bat.  Anf  Settls  Rechenfehler 
bat  jfingst  Piccolomiüi  (Di  Leonida  Alessandrino, 
Koma  1894)  aufmerlisam  gemacht,  der  mit  iiecht  j 
<I>dt(uTr,v  in  <l>i)ei(u-niv  ändert.  Eine  längere  Aus- 
fQbrong  knttpft  8.  an  IX 106  in  seinen  Stndi  eri^ 
tici  snlla  Ant.  Pal.;  er  komn  r  y.n  d«  in  Tlesnltat: 
Aewvt'So'j  TapavTiSo'j  ist  iirig,  das  Epigramm  ist  j 
von  dem  jüngeren  Leonidas,  man  bat  nicht  '£fuU. 
sondern  ive^kc^  zu  lesen,  oud  die  Zahlen  6303— 
5804  geben  die  laopaepUe.  Pioeolomini  lobt' 
Settis  Verdienst  und  gewinnt  die  völlige  Isopsephie 
(5307)  durch  die  Änderung^  von  xo3r,v  in  -orr^•^^\ 
von  tt;v  in  tt^v  f'.  Es  ist  beiden  ent^ansreii,  daß 
ich  die  Notwendigkeit  dieser  drei  Korrekturen 
ivtfXeic,  ■zovTfti",  rr(t  7'  und  die  Avteraebaft  des 
AlexMidrinen  Ilngat  behauptet  habe,  gekgentlicb 
der  Besprechuni?  von  Settis  Antipaterschrift  in 
dieser  Wocheuscbr.  1892  Sp.  235  f.  —  Ilerwerdens 
Ansiebt,  daß  VI  322  Leouidas  iipxC^uwi  müg- 
Ucberwotae  mit  pf>  statt  mit  px  gereebnet  babe, 
«IM  von  8.  mitgeteilt;  lie  ist  aber  wobl  niebt 
ernst  zu  nehmen.  Ich  habe  in  meiner  Antho- 
logie eine  Herstellung'  versucht,  die  Piccolomiiiis 
Beifall  tindet.  Für  IX  350  findet  S.  keine  Iso- 
psephie; PiceoL  zeigt,  daB  sie  mit  To  up.s  y'.ovoioea 
längst  gewonnen  ist.  trote  der  tweifeUos  dankens* 
werten  Bemfibongen.  Eine  abschließende  Arbeit 
über  den  Alexandriner  hat  S.  keineswpjrs  ge- 
geben ;  sind  einmal  Diktion,  Wortschatz  und  Metrum 
des  Leon.  grIndUeh  nntersadit  —  8.  ninunt  dazu  nar 
einen  sebwaeben  Anlauf  — ,  so  wbrd  sieb  ergeben, 
daß  noch  manches  herrenlose  oder  unsicher  be-' 
titelte  Blatt  der  Anthologie  in  den  fühlen  ivranz 
des  Leouidas  einzureihen  ist.  Weder  Setti  uud 
Piccolomini  noch  sonst  jemand  kam  meines  Wissens 
anf  den  'Oedanken,  VII 190  dem  Alexandriner 
snsQWeisen.    Has  Epigramm  lautet  m.  E. : 

«Tw/t  ;'J''>'  T'j|j.Vjv  ixiuyt  .M-jpui, 
hOfbcviov  s;ci;a3a  xopa  oalxpu'  ois?«  0'  ap*  aOiä; 

Pör  IreuSe  scbreibe  ich  hz'jyt  uiich  II.  373.  Od. 
/.  :il(>.  Hrs.  seut.  219:  anfierdeni  noch  0  ä'p'  und 
Z7v,  <:i  tiir  ,'}p  und  -a'/.vt'  o.  Wedti'  von  dem 
Taieütiucr  noch  von  Auyte  können  dicfee  Verse 
sein,  wibraul  sie,  namentUcb  dar  Scblnfi  mit 


4t0aA  itatyvta,  sotni  an  den  .^knaadriner  erinnern, 
und  von  diesem  stammen  sie  in  der  Thät;  ftr  das 
erste  Distichon  erhält  man  2658- 507.5  =7  7S8, 
für  das  zweite  3276  +  4457  -  7  7  3 3.  Der  Alexan- 
driner sagt  hier  iimi  naqvta;  sehr  mit  Unrecht  hat 
nun  IX  387  ttaa&v  ^oc  beanstandet,  das  Epigramm 
ist  Dicbt  von  dem  Tarentiner,  wie  die  Oberiiefe- 
rnng  besagt,  nnd  wie  man  allgemein  naninnii;  es 
ist  folgendermaßen  zu  schreiben: 

EOa-fpc(,  Xa^ibrip«,  xai  st  ;r£T£Stva  Stcuxiuv 

llöfva-  9UvaYpeu(u  xsl  »mI  Xfltl  MtXdEfaoic. 
Mit  der  gering-en  Änderung  von  ^xEtc  TO'if)'  in 
EIXE'.;  Ti^'J  (das  hinweisende  Advt  rh  scheint  auch 
im  Zusammenhang  passender  als  toö&')  ergiebt 
Sieb  Ia  +  b»«8933-f-a079  —  601t  nndll  a-!-b 
=  2856  4-  3155  =^  6011.  Wegen  der  Bpignonm« 
VI  200  und  21)3,  die  man  verkehrterweise  dem 
Tarentiner  zuschreibt,  kann  ich  jetzt  atif  raeine 
Anthologie  verweisen.  Mancher  meint  wolU,  daß 
die  Leonldasepigranme  sieb  im  Kranx  dee  Fbi> 
lippns.  in  der  Sammlung  des  Diogenian,  in  keiner 
von  den  )»ciden  Anthologien,  endlich  teils  in  dieser 
teils  in  jener  befanden.  Dieser  Punkt  ist  natür- 
licli  von  Wichtigkeit  in  der  Leonidasfragc,  wie 
Paul  Bakolowskl  erkannt  bat;  Ssttt  bat  dimi 
Lttsnngsversncb  nicht  genuwht.  Andi  mttSte  ein- 
mal, nin  dein  Alexandriner  völlig  gerecht  zo 
werden,  l'rsprnng  uud  Ausdehnung  der  isopsepben 
Dichtung  im  Zusammeuhaug  mit  verwandteu  Er- 
scheinungen, Answitehsen  nnd  SfiOmi»»  der  an» 
tiken  Idttemtur  tntersnebt  werden:  die  Ibrb-  nnd 
duftlosen  Fapierblumen  des  Leonidas  würden  dann 
wohl  als  eine  weniger  originelle,  aber  veiieik- 
lichere  Karikatur  von  Poesie  erscheinen. 
Hetdelbeig.  H.  BtadtmfiUer. 


J.  GeffckeU)  Stimmen  der  Grieeheo  am  Grabe. 
Hamburg  und  Leipzig  1893,  L.  VoO.  50  S.  8.  l  M. 

•Schrifteu  wie  die  vorliegende  köuueu  wir 
Pbiiidogen  nns  nor  reebt  viele  wünschen.  Der 
Verf.  nennt  sie  gelegentUoh  etam  popnUre  Ab- 
handlung, doch  wohl  nicht,  um  die  FneUenm 

von  ihier  Lektüre  anszuschließen ,  sondern  um 
auch  sie  mit  eiozoschließeu  iu  den  Kreis  seiner 
, idealen"  Leser.  Das  setzt  freilich  neben  völliger 
Hemebaft  bber  denStoff  ein  kBnstlerischesGeaehidK 
der  Zusammenordnvng  efaueluer  Thatsacheu  zum 
einheitlich.  11  Bild  voraus,  wie  es  Uelehrte  nicht 
allzu  olt  beiitzeu.  Doch  wem  diese  herrliche 
Gottesgabe  der  Darstellung  veiliehen  ist,  dcar 
wird  rie  nicht  besser  vermrtsn  Irilnnea,  wii  m 
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ndtte  ä»  aidi,  betondan  in  niMerer  2Seit«  nobt 
oft  verwerten  ZQ  zQBammflnAMseBden  Darbietnngen 
aus  dem   weiten  Berddie  luierer  Altertoms- 

JttM  boidaa  BguMhallni  bMitet  GdEdran 
In  gWteVliflitwr  VwblBdimir*  Bie  TonteUmigen 

der  Griechen  vom  Tode,  den  in  den  verschiedenen  i 
Zeiten  wechselnden  Ausdruck  ihrer  Klage  und 
i  Tröstung  um  Grabe  ihrer  AngehürigeD  weiß  er 
mit  genaotter  K«uitBto  der  QpeUeB  aad  der 
neaeren  Fonehng  den  Leieni  in  belebtert  tteken- 
lour  SehOdeniDg  vorznfBbren.  Anmerkungen,  die 
in  eioem  philologischen  Anhang  (S  43—50)  bei- 
gefttgt  sind,  bringen  die  sehr  zabireicbeu,  sorg- 
fältig  geeuBwAtei  BelegrteUeB  wd  nanebe 
tbeadhtettniert»  Mie  AnfEumg  des  Yert*).  Auf 
etwas  über  40  Seiten  imteminiint  es  G.,  jene  durch 
Tiefe  und  Eigenart  gleich  aasgezeichnete  Gedanken- 
welt zu  rekonstruieren.  £r  zeigt,  wie  die  Epiker 
and  die  nncUiomerischen  Griechen  der  filteren 
i2Mt  von  Tode  und  tom  Jenaeits  dubten  (naeh 
Kobdes  Psyche),  wie  dann  die  Mysterien  diese 
Vorstellungen  beeinflußten ,  wie  sie  sich  in  den 
Umbreliefs  darstellen,  und  vor  allem  wie  in  den 
zahllosen  Grabgedichten  die  Anscbaaangen  der 
ebuebien  Epodun  dea  HellenenUin»  aiebt  aelteri 
zu  voUendetatein  Andruck  getaugt  sind ,  von  der 
Kunst  der  großen  Dichter  der  uttischeii  Tracrudie, 
Von  der  Technik  der  im  kleinen  so  groLitMi  Alt  xau- 
driuer  befruchtet,  gehoben  eudlich  auch  von  der 
Phileaopbie.    Den  Pbfloaopben;  beioiiderf  den 
XTiiikani  und  der  Trostaetarift  des  Krantor,  scheint 
mir  ein  unverh&ltnismaDic:  großer  Raum  gewidmet 
zn  sein.   Dagegen  hätten  die  Hpipramme  noch  in 
größerer  Anzahl  ausgezogeu  oder  ganz  mitgeteilt 
werden  aolko.  Bi»  bat  ja  die  grieebiaebe  Poerie, 
flire  atela  mbüdHobt  Knut,  den  Begangen  der 
Menscbenbrnst  den  einfachsten  und  doch  tief  er- 
preifenden, dichterischen  Ausdruck  zu  leihen,  eine 
ihrer  schönsteu  Blüten  getrieben.    Umso  mehr 
Aolaß  bfttte  G.  nm  Spenden  aaUreloberer  Proben 
gebebt»  als  ea  eine  dentadM  Oberaetanng  der 
auf  Steinen  eibaltenen  griechischen  Grabgedichte 
■  Iit  giebt,  eine  L&cke  in  unserer  reichen  Über- 
at^uungaUtterator,  die  bald  ausgerüUt  zu  werden 
ferdienl**)  Was  allerdings  der  Verf.  an  eigenen 

*)  Mit  seiner  neuen  lutorpretation  von  -f './.r^  iv-^l''''; 
;Eaibel  S88,  8. 89.  49)  kann  ich  mieb  aber  im  Gegen- 
«tz  SU  Maaß  nicht  einverstandeu  crklSren. 

•*)  Mit  lateinischen  mctriHclien  iQücbtil'teu  hat 
lagegea  bereits  Martin  Opitz  und  besonders  einer 
dner  Naehfolger,  Johann  Georg  Bebodi,  einen  be* 
ablenaveitai  Venaeb  gemaebti 


Übertragni^peninitteat,  geflUt  mir  niidit  beeondeis. 

Er  hat  in  dem  Streben,  sie  modernen  Tvesem 
näher  zu  bringen,  Keime  angewendet  und  Strophen, 
durch  die  für  mein  Gelülil  die  ruhige  Schlichtheit 
and  Harmonie  dea  Originala  teUweiaa  senlfet 
wird.  leb  gd>e  ein  Beiapid: 

Der  Phrasikleia  Denkmal  schaa': 
Nicht  dürft*  ich  werden  Eheftan, 
Der  Götter  Wille  anders  war, 
Nvn  belB  leb  Joagfrai  immm^f^ 
Solebe  Hodeniidentngen  werden  wobl  nvr  den 
größten  Heiatem  der  Dicbtknnet  in  befriedigender 
Weise    gelingen;    wir  Philologen  brauchen  die 
Distichen  nicht  zu  verschmähen,  können  vielmehr, 
wenn  wir  ibre  Oeaatoa  Ii  rechter  Weise,  waa 
aUerdingi  nnr  aeltea  geaehieht.  äm  deotadmi 
Spradiglirt  entsprechend  berücksichtigen,  anch 
mit  ihnen  jenes  Ziel  sehr  wobl  erreielien  Die 
naive  Art  derKeproduktiongriechischerEpigranmie, 
von  der  meine  S&mnünng  von  Gbersetzungeu  aas 
dam  16.  and  17.  Jabrb.  Zoignla  ablegen  wird, 
liaben  wir  doch  wohl  längst  fiberwnnden. 

, Stimmen  der  Griechen  am  Grabe*  nennt  G. 
sein  im  übrigen  höchst  ansprechendes  Scliriftchen. 
Möge  auch  es  mit  dazu  beitragen,  jene  Thoren, 
die  in  selbatgefiÜÜgem  Dflnlcel  am  lidMtan 
schon  ihre  Stimme  am  Grabe  des  Grieohoitnma 
erheben  möchten,  zwar  nicht  zxi  Überzeugten  —  das 
ist  nicht  möglich,  aber  aucli  gar  nicht  nötig  — ,  wohl 
aber  ihre  richtige  Wertung  anderen  zu  erleichtern! 

-    Berlin.  IL.  Rnbensobn. 


E.  Wetnek,  Xenophon  in  offingcuda  Pcrsicae 
civitatiH  imagine  quatenus  Lacedaemouio» 
rum  instituta  expressit.  Reval  1898,  Separät- 
abdruck  aud  dem  Journal  «Gymnaaiam".  32  S.  8. 

Eine  tüchtige  Arbeit,  in  welcher  der  Roweis 
geführt  wird,  daß  Xenophon  den  Staat  der  Lake- 
diraouier  zwar  fOr  dea  beakoi  der  damals  be- 
ateheiidea  Staaten,  al>er  tdx  den  thatsXeblicb  voll- 
kommenaten  den  der  Perser,  wie  er  in  den  ältesten 
Zeiten  eingerichtet  war,  gehalten  hat.  Die  ein- 
schlägige Litteratar  ist  mit  verständiger  Auswahl 
und  kiltiflebttu  ScbarfMnn  benutzt;  bei  der  Be- 
nrteQnng  der  Tendenz  nnd  gesebichtlicben  61aal»> 
Würdigkeit  der  K^iopildie  stützt  sich  Verf.  riditig 
auf  die  beiden  trefflichen  Aibelfen  von  T?enseo. 
.  Der  geschichtliche  Wert  von  Xenuphons  KyropUdie, 
Frogr.  Scbleasingeu,  1868,  and  Seelmaan,  De 
biatorica  Xenopbontia  In  inatitntione  pyri  fide, 
1870.  Ersterer  gründet  aeiae  ganze  Unteraaebnng 

*)  Kaibel,  elnea  der  llteaten  Bpignunme  der 
Sammlong, 
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ricbtigr  auf  I  1,  ß:  erjc£']<cit[ieöa,  ti;  r.oi  cuv  ^eveav 
xal  coiav  Ttvol  fusiv  e/wv  xat  jcot'z  tivi  saiSt^f  itai- 
to>9tW  T0««9rov  tnjvrjxBv  «Zc  ti  Ijnc^t^  dhrftpi&iN»«. 
Ssa  ouv  xal  iiroMtMd«  xal  ^qv&ijvBsi  Soxou|Jiev  ncpl 
a'jTo-j .  Tiora  r£fpii5''[i£fta  i5ir,-,'Tj3a30'j(!  and  kommt, 
indem  er  gleich  Secliiiaiin  mit  Recht  besonderen 
Nachdruck  aof  das  Wort  i[j3^3i)at  legt,  zu  dem 
■ehr  beaditenswiirteB  B«aiiltate,  daO  Xwiiphan  bei 
■dnem  gliuliehen  Mangel  an  Quellen  über  die 
älteste  penische  Geschichte  mehr  begründete  Ver- 
mutungen über  die  illtefite  Form  des  {»ersiäcbea 
Staates  aufgestellt  als  wirklich  liiätorisch  voll- 
konmen  Richtiges  gegeben  bat.  Die  Arbeit  bandelt 
in  vier  Abiebnitten  ßn  dignitate  i«gia,  de  bemo- 
timis,  de  civium  educatione  et  vita  und  de  rc 
militari-  Tin  orsteii  wird  auf  gruud  der  Angaben 
in  Aristot.  l'olit.  III  U,7  p.  12äöb  Bekker  sowie 
GabiMeBe  magistratibns  Laeedaemonionuo,  1846, 
p.  4  and  Oackeae  Staatdehxe  dei  Ariitot  1 8. 287 
geneigt,  daB  der  Wirkungskreis,  welchen  Lj'knrg 
den  Königen  in  Lakedämon  zuwies,  Ähnlichkeit 
mit  der  Macht  der  Könige  im  mytliisch-heroiscbeu 
ZettallMr  batte,  später  aber  enger  begrenzt  nnd 
in  dieier  letateren  Form  Toa  Xenopboa  anr 
ScliUderang  der  küuiglichen  Macht  in  Persien 
verwandt  wurde.  Richtig  hat  Verf  hier  gesehen, 
daß  nach  Xeuophon  bei  sonst  gleichen  Hechten 
nnd  Pflichten  die  lakeAnMMilidien  KSnige  in  ibrei' 
riebterlichen  Tb&tigkeit  nocb  mehr  Selbrtladif  keit 
hatten  al.-^  [lersischen,  und  daß  die  Ausdificke 
orTf,pe;  uüd  f^izir^ctz:  in  der  Stelle  de  rep.  Lac. 
XIII  5  nicht  genau,  wie  dies  Zeune,  Hertlein, 
JantBchevezki  n.  a.  aonehmeu,  den  Eplioren  ent- 
airrechen.  sondern  von  den  Anfsehem  Ober  die 
Theten  der  lakednmonischen  Feldherren  zu  ver- 
stehen sind,  eine  Einrichtung,  <!!»■  XenniOion  anoh  ' 
auf  die  persischeu  Verhältnisse  überirageu  hat. 
Im  zweiten  Kapitel  beweist  Verf.,  daß  die  Hechte 
der  lakedttmonischen  ,Homa«n*  denen  der  perri* 
sehen  „Homotinion'  ähnlich  waren,  und  im  dritten, 
daß  die  Erzit  humr  der  Knaben  und  Jünglinge  bei 
den  Persern  in  älterer  Zeit  im  weseutlichen  der 
lakedämoniächcu  eutspruch;  deu  Kjros  stelle 
Xenopbon  als  Ifnster  dieser  Erdehnngsarl  bin. 
Im  leisten  Kapitel  wird  zur  Evidenz  bewiesen, 
daß  die  gesamten  Bestimmungen  iiVier  Kriegswesen 
im  alicemeinen  und  l'aktik  im  besondt  reu.  wie  yie 
bei  den  liakedämouicrn  galten,  von  Xcuuphon  auf 
die  entsprechenden  peniseben  Einziebtnngen  ttber> 
tragen  sind. 

Dresden.  Lusobbora. 


H.  Pokrowsky,  Studien  tur  AtbcDincheo  Politie 
des  Aristoteles.  (Russisch)  Hoskaa  1893. 
ist  8  8. 

Die  vorliegende  Arbeit  besteht  aus  drei  Ab- 
handlungen, die,  wie  schon  ihre  Titel  beweiseu.  ziem«, 
lieh  eng  zasammenhängen:  1.  Kritias  als  (Quelle  des 
Aristoteles  nnd  Plutarcb;  2.  Verhältais  des  Aristot. 
zo  Kritias  samt  Vergleieh  des  ersten  TeOea  der 
Politie  nnd  der  Politik.  3.  Der  zweite  Teil  der 
Politie  nnd  der  Politik  Deu  Kernpunkt  der  ganzai| 
Arbeit  bildet  der  erste  Abschnitt,  auch  dem  Um- 
fange nach  (S  1—52),  besonders  da  auch  majicbe 
Teile  dea  anreiten  (S.  54—81)  sieb  demaeUMB  so 
eng  aDBchließeo,  daß  es  zwofelhaft  endminen 
kann,  ob  Verf.  wohl  gethan  hat,  sie  von  einander 
zu  trennen  —  Das  Hauptziel,  welches  hier' 
Verf.  verfolgt,  ist,  das  (mutmaiUicbe)  Pamphlet 
des  Kritias,  weldtes  er  für  «ine  Haaptqnelle 
dea  Aristot,  Flnt  n.  a.  ansieht,  an  reluNi- 
struieren  nnd  das  kritische  Verhältnis  des  Analot. 
zu  demselben  genauer  zu  beleuchten.  Man  mnU 
dem  Verf.  zugestehen,  daß  er  es  weder  an  Fleib 
noch  SebaHbinn  feblen  lifit,  nm  an  dem  vidisc4 
adehneten  Resultat  an  gelangen,  wtdil  aker  aa! 
Selbstkritik:  Überschwaogliehkeit  der  Phantasiei 
ist  die  Klippe,  an  der  die  ganze  Arbeit  strandeLj 
Ein  wichtiges  Ergebnis  liefert  diese  Uutersnchat^, 
aber  gerade  nicht  das,  welches  Verf.  beabsicbtigt 
bat.  Anagehend  namlieh  von  der  b^nanfeen  Ab- 
handlung Dümmlei-8,  deren  Besnltnt  (daO  aa  xve^ 
Stellen  der  Soloupartie  Kritias  von  Aristot  be- 
rücksichtigt worden  ist)  er  als  völlig  gesichert  an- 
sieht nnd  demgemäß  zur  Qmndlage  seiner 
sndittng  maebt.  gelangt  «r  gana  fo^ericiitig  n 
dem  Schlüsse,  daß  weder  Kritias  sich  damit  begnigj 
haben  kann,  den  Solon  zu  verunglimpfen  (die  Demi' 
gegen  des  V.  Jahrli.  standen  ihm  viel  Däh<ir,  nichi 
nur  der  Zeit  nach),  noch  Aristot.  vemünfügerweiai 
ihn  gerade  in  dem  Teile  habe  vnbeaBtai  iame^ 
können,  wo  er  fast  als 'Augenzeuge  bacleklaiij 
Das  natürliche  Resultat  davon  ist,  daß  überall  ii 
der  athenischen  Piditie  Spuren  des  Kririas  eregurij 
und  gefujidea  werden:  so  in  der  ^Biil^^ustigea' 
BenrteOnng  der  AlknaenMen  nnd  der  TjnMvus 
mörder,  in  dem  •flbendiwingüebaii"  Ijobe  in 
Ilipparchos  und  der  Peisistratiden  fiberbM^, 
der  vernichtenden  Kritik  der  Volkgführer  %f| 
Thumistokles  au  etc.  Und  damit  b«^ägt 
Teif.  nicht:  schon  die  Xrifft  .dnifer  Soloais^ 
GeaeCaa  bei  FlnL  wird  nnf  dieselbe  Qoell«  watu 
geführt,  ebenso  die  Charakteristiken  der  f>ija' 
niUnner  des  V.  .Tahrh.  bei  demselben  —  fö]*.»i 
hat  schon  Uerniippos  den  Kritias  b«(uuxt  ^ 
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andere  Alexandrinci-,  folglich  auch  Theopomp  in 
seiner  Bearteilang  der  athenischen  Demagogen. 
Und  weiter  gelangt  Verf.  (anch  hier  anmittelbar 
-  an  DBmider  mknflpfeiid)  so  den  Sdilofi,  daß 
Isokrates  sein  lebenlang  gegen  diese«  Pampbiet 
dt'S  Kritias  polemisiert  habe*;  ja  schon  bei  Thiik. 
meint  er  Spuren  einer  solchen  Polemik  gegen  den- 
selben nachweisen  zu  können.    Mit  einem  Wort: 
^  dew  deteift  .bat  die  gaaae  athentad»  QtnAkklB- 
admlbiiic  ton  grnnd  ans  aallsewttlilt*!  Und  M 
dieser  nn^emeinen  Verbreitung,  diesem  wahrhaft 
itaiineiisvvertm  Kintinß  auf  die  ganze  Litteratnr 
—  kein  einziges  sicheres  Fragment  bei  irgend 
weldMü  Amor,  Ja  nklit  dunal  ein  gananttre«  CStatl 
,  Denn  die  «oXmun  l^&lfttTpm,  die  Ja  allein  für  KritiaB 
'  bezeugt  sind,  und  aus  denen  natürlich  solche  Ans- 
fuhrungen  nicht  geschöpft  werden  konnten,  beweisen 
nichts  fnr  die  Existenz  prosaischer  .Staatsver- 
fMeungen",  ja  sddleDeB  diäidlN»  «her  an!  Wtm 
wir  aolchea  den  Yerfc  ^aaben,  dann  ist  eben  jedem 
'  persj>nUcbeD  Bnfbll  ThBr  und  Thor  geöffnet,  dann 
ist  es  aus  mit  der  exakten  l'hilolo<;ie   Wenn  nun 
über  dieses,  wie  Ref.  scheint,  unmögliche  Resultat 
ganz  folgerichtig  (von  einigen  geringeren  Irrtümern 
abgeeeben)  ava  der  cii  gmnde  gelegten  Anaiciit 
Dflmmlers  entwickelt  ist,  so  ist  ohne  Zweifel  das 
(anbeabsicbtigte)    Resultat    der    Schrift,  daß 
eben  dieses  Fundament,  d.  h.  die  Ausführungen 
Dtimnüers  als  unhaltbar  erwiesen  sind.  Da  nun 
dieee  nidit  nnr  vom  Yerfl  wiederbolt  worden  sind, 
<nndem  ihm  auch  für  seine  Methode  der  Forschung 
als  voibildlicli  dirnten,  so  sei  »s  l>of  '„'«stattet, 
darauf  näher  einzugehen.   Der  Schluß  i:>t  nämlich 
folgender:  da  im  9.  Kap.  der^Ad.  lloX.  von  einer 
aehriMieben  Kritik  der  Geeetse  Solons  die  Rede 
ist,  denen  Unklarlieit  vorgeworfen  wird,  mit  nament- 
licherAnnihrungdesjeuigen Trspr y.).r vy,-/'  :r'/.>,r^(y(üv, 
und  im  .35.  Kap.  den  30  Tyrannen  eine  sozusagen 
taktische  Kritik  dieser  selben  Gesetze  zugeschriebeu 
wirdp  wdelM  sie  von  Ihrer  UnUarfaeit  befreiten, 
BaaenlUeb  wieder  das  Erbschaftsgesetz,  so  ist  es 
.vollständig  sicher,  daß  Aristot.  ein  Pamphlet  eines 
der  30  TjTannen  zwr  Vorlage  hatte*;  und  unter 
den  letzteren  bot  sich  der  Name  des  Kritias, 
weMtar  Ja  «eXtcmt  geschrieben  hatte  nnd  bd 
Xenophim  als  Yormann  der  Gewaltherrscher  er- 
scheint, von  selbst  dem  Forscher  für  den  Titel  der 
namenlosen  Schrift  an.    Wenn  man  nun  frenruier 
prüft,  so  .sieht  mau  leicht,  wo  das  ;:p»uTov  ^jisü-io; 

liegt.  Abgesehen  davon,  daß  im  9.  Kap.  das  Bei- 
spiel (den  firiMdafiageeetieB)  von  Axlitot.  eelbet 

hnt  eingefügt  sein  kennen,  ans  der  ihm  bekannten 
IbAtifluit  dar  30  Tyrannen,  ja  dalt  es  noch  gar 


'  nicht  bewiesen  ist,  daß  er  hier  durchaas  ein  littera- 
risches  Produkt  von  qnasi-wissenschaftlichem  Ge- 
halte zur  Vorlage  hatte,  nicht  mündliche  Redens- 
arten oder  hSebsfeens  kurse  Bemerfcnngen  aas  einer 
politischen  Rede,  abgesehen  von  diesen  n.  a.  ähn- 
lichen Einwilnden,  so  ist  es  doch  logisch  völlig 
falsch,  zu  schließen :  da  der  Verf.  des  vemcint- 

I liehen  l'aniphlets  in  seiner  Kritik  zusammeniritlt 
mit  den  30  Tyrannen,  ao  mnß  er  notwendig  dner 
,  denelben  gewesen  aela!  Daa  tat,  als  ob  man  Jeden 
modernen  Zeitungsartikel,  worin  die  Ansichten  einer 
gewissen  Partei  vertreten  werden,  gerade  dem  oder 
den  bekanntesten  Leitern  derselben  zuschreiben 
wollte!  Bitten  die  30  mH  ihrer  Kritik  der  atheni- 
schen VerfiMning  alldn  gestanden,  so  wflrden  sie 
trotz  Lysander  nie  zu  ihrer  faktisehoi  Macht  ge- 
langt sein!  Folglich  ist  der  ein/!";  nir>?Hche  Schluß, 
daß  betreffendes  Schriftwerk  aus  den  oligarcbiscben 
KMiMm  Athm,  «dehe  M  wahilidi  aidit  auf 
80  KUi^Ib  beeehrlnkten,  Ja  vielleicht  aas  der  Ftodw 
eines  bezahlten  Redekünstlers  hervorgegangen  ist. 
I  Denn  die  Milnner  der  That  sind  im  V.  Jahrh.  noch 
selten  Männer  der  Feder,  nnd  auch  Kritias  wird 
wohl  nnr  die  HnBestnnden  tfliner  JngOMl-  oad  Ter- 
bannttbgsnit  an  Btterarlaeben  Arbettsn  verwandt 
haben.  Sehr  wohl  möglich  ist  es  aneh,  daß  be- 
sagtes Schriftstück  ebenso  namenlos  war  wie  das 
unter  Xenopbons  Schriften  erhaltene,  für  das  man 
ja  aneh  ebenso  gmndlof  KrftltB  benflht  hat.  Ifit 
dem  Fondament  zngldeh  stttraen  aneh  die  weitaren 
Phantasiei;eidlde  des  Verf.,  ohne  daß  es  eigentlich 
nötig  wäre,  darauf  nfVher  einzugehen:  wozu  hätte 
es  z.  H.  dem  Verfasser  eiuea  Pamphlets  gedient, 
auf  die  Verhältnisse  der  Peitlitratidenlhinllie  tSSm 
einmgehen?  Abw  anf  einige  bedentendere,  meist 
'  methodische  Irrtttnier  kann  Ref.  nicht  umhin  karx 
liiti/.uweisen.  Verf.  behauptet  z.  B.,  daß  „Kritias 
eine  (Quelle  des  Thuk.  gewesen  ist",  auf  grnnd 
zweier  Stellen  (I  20  et  VI  54),  wo  Thuk.  «gegen 
einen  Antor  polemisiert,  welcher  seine  vaterllln- 
dische  Geschichte  nicht  kennt".  Der  Wortlaut 
der  Stellen  ist  (nach  des  Verf.  eigenem  Citat): 
arro^otvw  o'j-t  tovc  aXXo'j;  o'jte  'AOr,vai'ouc  .  .  . 
1  dKpc[is(  ouöiv  üiOYZOLi  und  'Attr^vai'wv  -fouv  TO  i:Xr,i>üc 

I  ofovTaet.   Wo  ist  denn  da  von  einem  Einselantor 

die  Rede?  Tnd  welche  Berechtigung  hätte  man. 
als  s'dchcn  den  Kritias  anziiBehon';'  Freilich  Verf. 
meint,  daß  let^t.  rer  elien  den  Hipparch  zum  illtereu 

'  Bruder  des  ilippias  gemuclit  habe  (wogegen  Thuk. 
polemldert),  nnd  an  dieser  Heinnng  ist  er  dnrch 
den  Bl.-Filtonischen  Uipparch  verleitet  worden, 
von  dem  er  auch  ein  bedeutendes  Stück  seinem 

I  Heiden  vindiaiert!  £s  fragt  sich  nor,  wie  dabei 
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aacb  die  Darstellaug  iu  AristoteleB'  Politie,  die 
dch  ja  bdcanntlieh  viellkoh  mit  Thnk.  deckt»  auf 
denMUmi  Ktitiaa  aarflckgeben  soll.  Yat.  hat 
nichts  gethan,  nm  diesen  kleinen  Widersprncb  zu 
ertlRren.  Sehr  vorschnell  urteilt  Verf.  auch,  wenn 
er  aus  dem  Vergleich  einer  glücklichen  Zeit  (des 
PdaiitratoB,  des  AilBteidea)  mit  dem  bA  Kpövou  ßioc 
nicht  nur  dfcae  Bedemart  tpaclen  alt  fibr  Kiitlaa 
eliankteristiach  anfstellt,  londern  anch  demselben 
eine  besondere  Vorliclie  fiir  diVsen  Gott  zaschreibt; 
sehr  bey-eichnend  findet  er  iulülgedessea  eine  Stelle 
Im  Hot.  (de  sapentit.  c  IS),  wo  wler  heittiiflger 
Nemraof  des  Kritias  von  den  Opfern  an  Kronos 
die  Eede  ist  :  es  kümmert  ihn  freder,  daß  die  betr. 
Reiiriis;iit  sprichwürtlicb  war,  noch  daß  der 
phöuizischü  Üott  Melkarth  aus  sehr  naheliegenden 
Granden  st&ndig  mit  dem  kioderfressenden  Kronos 
identifldert  wurde.  XMese  BeAiplde  werden  ge- 
nfigeo,  am  za  zeigen,  wie  schnell  Verf.  bereit  ist, 
hinter  einem  unbestimmten  ^pijt  gleich  das  schrift- 
lich fixierte  Urteil  eines  bestimmten  Autors  und 
nat&rlich  meistens  des  Kritias  za  sparen,  and  wie 
leieht  gendgt,  ans  raftlUgen  Einndthataaehen« 
Redewendungen,  Übereinstimmungen  aUgemeimten 
Inhaltes  die  wcitffchendsten  Schlüsse  zn  ziehen. 
Daraus  erklärt  sich  auch,  daß  solche  vielverbreitete 
Urteile,  wie  über  den  vaunxö;  oykoi  als  Hauptti'iiger 
der  extrem«!  Demokratie,  oder  die  Ansicht,  wonach 
die  waMk  als  nnnmgftng^leheB  Erfordernis  eines 
rechten  Staatsbürgers  hinbestellt  wird,  von  ihm 
auf  den  linzigt  n  Kritias  als  Urheber  zurückgeführt 
werden  und  folgerichtig  jeder  Text,  wo  Ulmliehe 
Oedanken  verianten,  ans  dieser  QneUe  gesdiöpft 
Min  anfl.  Biotin  (sowie  andi  in  Elnselheiten) 
beweist  Verf.  eine  ziemlich  oberll&chlichc  Kenntnis, 
wenn  nicht  Unkenntnis,  der  politischen  l.itteratnr 
vor  Aristot.,  speziell  des  Plato:  es  geschieht  bis- 
weOen,  daß  er  dne  Polemik  des  Aristot.  gegen 
eine  (fiktive)  Ansieht  des  Kritias  annimmt,  wo  eine 
ganz  sichere  Bezugnahme  auf  eine  erhaltene  Stelle 
Piatos  vorliegt.  Infolge  dieser  Vorschnelligkeit  im 
Urteilen  kommt  auch  vieles  Gute,  was  die  Schrift 
bietet,  nicht  zn  seinem  Recht.  So  aach  im  3.  Ab- 
schnitt (TerhBltnis  des  S.  Teiles  der  Folitie  nr 
Politik),  der  bisher  vom  Ref.  noch  nicht  berfick- 
sichtigt  worden  ist.  D»r  fJedauke,  diesen  von  der 
Foi-schung  bisher  ziemlich  vernachlässigteu  Teil 
genauer  auf  sein  YerhUltnis  zur  Politik  m  auter- 
snehen,  ist  sehr  lobenswert,  nnr  läOt  er  sieh  nieht 
—  kurz  gesagt  —  auf  8  Seiten  aasfuhrcn.  Ans 
dem  Vergleich  z.  B  der  Darstellungen  des  Blut- 
gerichts in  der  Politik  und  <iei-  Polific  lüßt  sich 
Überhaupt  kein  Schluß  ziehen,  äiut<:mai  es  uuzwcifel- 


haft  ist,  daß  Aristot.  auch  in  der  Politik  gerade 
die  athenische  Efaurichtang  dessdben  als  die  mnstW' 
gOItigate  nnd  manaigftch  in  Hdlas  nachgeahmte 

zn  gründe  legen  mnUte.  Und  was  beweist  der 
Umstand,  daC  ,die  Beschreibung  der  extremen 
Demokratie  in  der  Politie  sozasageu  bacbst&blicU  mit 
deren  Chankterisük  in  der  Politik  nsammeAfirat*? 
WiehfttleesaadetsseinkQnnen?  Galt  doch  dieathani- 
sche  Stadt  bd  Freand  nnd  Feind  als  die  voll« 
kommenstc  Verkörpernog  der  Demokratie.  Mo 
wäre  der  Autor  za  finden,  der  sich  zum  Ziel  ge 
setst  kitte,  dieae  Verlkssangsf  orm  n  beschreibea, 
nnd  nicht  die  Hanptsllge  mm  Bflde  gmde  Athen 
I  entlehnt  hätte,  abgesehen  schon  davon.  daH  die  demo- 
kratischen EinrichtUDgei!  derselben  vielfach  von  den 
andern  Staaten  nur  kopiert  wurden V  Aber  genug! 
Wie  schon  gesagt,  sind  völliger  Mangel  ao  Selbst- 
kritik nnd  Bberspmddade  Phantasie  die  Ehnptror- 
würfe,  welche  man  dem  Verf.  machen  muß,  aber 
für  das  Resultat  seiner  Arbeit  verhän^isvoIK- 
gelingt  es  ihm,  dieselben  in  eniMliafter  Selbstznrhr 
za  Überwinden,  dann  kann  sich  aus  dem  überquellen- 
den Most  gnter  Wein  abUiren.*) 

Hoskaa.  Yalerlan  t.  Sehoeffer. 


-  I 
1 


1 


G.  Lafsye,  Catalle  et  scs  modele s.  Oarrac- 
couronne  par  rAcademio  des  inscriptions  et  t^ellea-  ' 
letferes.  Paris  18M,  Hadiette.  ZI,  SM  8.  & 

In  der  iambisdien  Polesie  war  Catnlls  YorbOd 
vornehmlich  Archilochns  (erst  in  zweiter  I.ini« 
Callimachus) :  'Un  peut  dire  »ine  peraonne  dans  | 
rantiqnite  Utine  ne  s'est  approchö  plus  prt^s  qa« 
Ini  du  vienx  poMe  de  Psroa*.  Seine  fHüiHrV—  { 
stehen  denen  des  Hippenax  am  nächsten:  'Catalle  | 
a  ete  amene  ii  Ilipponax  par  Callimaque.  Ifai« 
il  a  eu  bientut  fait  de  reconnaitre  que  \a  soci^t«^ 
da   mailre  Ini  convenait  mienx  qae  celle  du 
dbdpl«?.  Nor  e.  8  nnd  81  haben  dnen  aadcn 
Charakter  und  zeigen  die  alexandrinische  Sdnk. 
In   der  melischen   Poesie  steht  Sappho   voran  | 
(Einfluß  von  Alcäns  ist  nicht  nachzuweisen);  jb- 1 
gesehen  von  c.  Ü3,  das  aaf  alexandrinische  Ma>tf  r : 
—  wahrseheinUeh  anf  CalUmachna  —  anrfickgeL'u  I 
Die  Henddnsyllaben  ^rem  bhalta  aMXh.  ckuaku- 
risiert  als  'poesie  de  genre  on  de  circonatanc« . ' 
sind  durch  nnd  durch  griechisch:  'Lii  poesie  It^aere' 
des  tireca  n  a  pas  sealement  iaspire  d'ane  fs«,^:  \ 
direete  le  poMe  latin,  die  a  aasal  fa^onoi!^  W 

*)  Diese  Bemerkaogeo  waren  schön  nieder?'  '■ 
schrieben,  als  Ref.  die  aasfBhriiehe  Rcteiuiun  sexy] 
geehrten  Lehrers  Prof.  Mistschenko  su  Oesieht  beiss  I 

«u  seiner  Freude  decken  sich  st-inf  Resultat«»  \ieit»:ft 
mit  den  Ausführungen  dieser  letzteren  Schrift. 
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IBMUB  de  la  aodüv  qail  d^peiot;  et  par  lä,  on 
pmit  dire  qtt*ü  est  denz  foit  Ghrec*.  Seine  un- 
nittdbanii  YoiUUer  komes  wir  nidit;  doch  hat 

er  mehrfache  Beriihrunffßpnnkte  mit  Dichtern  der 
Anthologie,  namentlich  mit  Mtl.a^er,  Catulls 
Epo«  (c  64)  ist  ganz  im  Stile  iler  Alexandriner 
gehalten,  ater  oidit  einem  be^romteo  Originale 
McbgeMIdat  Wenn  der  Dlehter  hier  u  Begel> 
leelgkeit  seine  Master  noch  fibertrifft,  wenn  die 
anffanig:8t«n  Kompositions  fehler  sich  hänfen,  wenn 
das  g;iuze  Gedicht  sich  in  eine  Reihe  wenig 
auammeobflngender  Bilder  aaflöst,  so  ist  das  alles 
beebiiehtigt  nnd  woU  llheilegt:  HSIl  a  ovtr6  le 
^ime,  c*e8t  parce  qn'il  eait  bien  qne  eette 
engi&ration  ne  präsente  nnlle  part  moins  de  (langer 
qo'i  Rome:  aucun  peuple  n'a  ponsse  plus  loin 
l  amoar  de  1' ordre  qne  les  Romains  .  .  .  il  fallait 
Ivtter  eontre  te  diidpline  »tMle  dee  fhinvrs 
4fennaleft\  Sditler  der  Alexandriner  iat  CSetoU 
anch  auf  dem  Gebiete  der  Elegie,  d.  h.  in  c.  68. 
das  —  abgeselieii  von  der  coma  Rerenices  —  hier 
fast  ausiivhlieülich  in  Betracht  kommt;  namentlich 
in  der  Laodamiasage  ist  er  einem  alezandriniechen 
Orffinile  gefolgt.  Die  IMspodtfon  «eigt  merk* 
würdige  Übereinstimmnng  mit  Pindars  Sieges- 
gesfingen:  'Nourri  des  vienx  Ijriques  grecs,  il  a 
transporte  daos  1  el6gie,  comme  Tecole  alexandrine 
Ini  «n  donnnit  Texemple,  lenrs  jnrooMte  ordlnalres 
de  eonpoeiUmi  ...  et  «inii  nooe  retroavone  nne 
fois  de  plas  dans  son  oenrre  ce  cnrieox  mt'langc 
de  l'art  ancien  et  de  l'art  recent,  qni  donne  ;\ 
tont  ce  qa  il  a  ecrit  an  curactt^re  si  particolier'. 
Bndlich  im  Bpigninme  (inr  eretiiohen  wie  im 
MtiriMhen)  ist  er  tuiTericeimbar  dnrch  die  Alexan- 
driner beeinflnßt;  namentUdi  Ihre  litterarische 
Satire,  die  uns  dnrch  den  Streit  zwischen  Calii- 
machos  nnd  Apollouins  bekannt  ist,  lebt  in  seinem 
herihmten  e.84  fort 

Bi  sieht  hiemaeh  ans«  ab  bringe  das  Bneh 
nichts  Neues  von  Bedeutung  nnd  verrücke  die 
Linien  des  Hildes,  das  liingst  Gemeingnt  der 
FoncbuDg  ist,  nicht  wesentlich.  Ich  will  anch 
BOieben,  daß  die  Aoispflrer  von  imitationes  im 
engsten  Sinne  d.  b.  von  einaelnen  entlehnten 
Oedaikea  nnd  Phrasen  hier  ni(  ht  ihre  Rechnung 
finden  würden:  «las  Huch  operiert  fist  nnr  mit 
bekanntem  Materiule.  Trotzdem  lunü  ich  das  in 
ITrankreich  preisgekrönte  Werk  auch  den  /ahl- 
lekben  dentwhen  Freunden  des  Dichters  warm 
'«npfehlen.  Verf.  heherrscht  den  Stoff  mit 
ponvf'rllnerSicherheit,  schreibt  geistvoll  niid  ffssrlinl, 
weil]  selbst  bekannten  nnd  scheinbar  trivialen  Dingen 
aane  Seiten  abzugewinnen.    Namentlich  künftige 


]  Catullerklärer  werden  viele  feine  und  treffende 

I Bemerkungen  verwerten  können;  nnd  in  einer 
sweiten  Anflsge  von  Bleses  CatnU,  deren  baldiges 
Erscheinen  dringend  zn  wünschen  wäre,  wfirden 
manche  Stellen  der  Charakteristik  nnd  der  Ein- 
j  leitungen  ein  ganz  anderes  Gericht  bekommen. 
Es  ist  schwer,  im  liahmeu  einer  Anzeige  den  Vor- 
zügen eines  dwartigen  Bnehes  gerecht  sn  wotden; 
aber  ich  muß  doch  vemehen,  dnreh  einige 
Proben  dem  Leser  klar  zn  machen,  warum  es  mir 
so  gut  gefallt.  Wie  schnn  ist  die  Charakteristik 
des  c.  29  tjptis  huc  yot*^l  videre  quis  poUsl 
patit  in  don  Verf.  mit  Beefat  die  ganse  Sddbfe 
dee  Arehilodras  wiederfindet:  'On  n*y  renoontre 
presqne  pas  un  vers  qni  n'ait  son  aigaillon ;  les 
mots  qui  doivent  blesser  l'adversaii-e  !*'rlancent 
\  i\  l'appel  du  poi'te,  agiles  et  press^s  comme  des 
guepes  sortant  dn  nid.  Id  ce  sont  des  jpitiiAtes 
ii^nriensse,  l/SberHOf  flonlM,  jemtmr,  dOtoiiuM',  Ih 
'  des  mots  &  double  entente,  comme  genbnA  «ntlgfM; 
des  jenx  de  mots,  comme  Menttda-,  des  comparaisons 
d  un  comique  irresistible,  comme  celle  de  üamurra 
avee  nn  pigeon  volage,  das  fnsinnatieni  perfides, 
enferm^es  daos  nn  a^jectif:  oitr^er  Tofftk,  U 
Tage  qui  ckarrie  Tor;  «ifin  des  aUnaions  si  clalres» 
qu'il  vaudrait  encore  mienx  ponr  les  victimes  eti*e 
nomm^es  par  leurs  uoms :  les  puissants  du  Jcmr,  le 
bea»-pir«,  et  le  gmire  eossent  mienx  abnA  nns 
dem«  §tre  appel^  psr  le  poMe  C6ust  et  Fomp4e* 
(p.  19  f.).  —  Interessante  Parallelen  werden 
(p.  31  f.)  zwischen  Hipponax  (frg.  47.  i'A)  und  Catull 
(c.  37.  25)  gezogen.  —  c.  31  atmet  den  Geist 
der  alexandrinisohen  Sehnle:  'Cette  Sympathie 
nniverselle,  qne  Themme  crwt  tronrer  antonr  de 
Ini  dans  la  nature  et  qui  n'est  an  fond  qu'nn 
reriet  de  sa  propre  vie,  jed'  par  Ini  sur  tontes 
choses,  u  u  pu  etre  imugiuee  qu'ussez  tard  .  .  .  il 
a  fiüln  enfln  qne  la  vie  des  grandes  vllles  Ini 
eansgtla  laadtnde  et  le  d^gofit  de  ses  semblables . . . 
I'ontes  ces  eonditions  ne  se  sont  tronvies  rSnnies 

I 

chez  les  Grecs  fin"ii  partir  <1n  temps  d' Alexandre".  — 
Daß  der  römischen  gravitas  lüe  leichte  Hcudeka- 
syliabenpoesie  f&r  anstößig  galt,  wird  sehr  httbsch 
ans  Plin.  epist.  IV  14,  V  S.  TU  4  erwiesen: 

'Aiiisi .  Cent  cinquante  am  apri^s  la  mort  de 
ratnllc,    rhendccasyllabe   t'tait   toujonrs  snspect 

I  aux  lioniains  si  vt  res,  et  sou  ext-niple  ne  suffisait 
pas  a  proteger  ses  successeun  contre  leurs  critiqacs\ 
Nen  nnd  sehr  plausibel  ist  die  0eatnng  maneher 
Gedichte,  die  bisher  für  bitterböse,  giftige 
InvektiviMi  gehalten  wurden  wie  c.  12  (l'atnlle 
rit.  Manucinus  rit  et  lenrs  aniis  cominuns  en 

'^  ferout  autant,  quand  üs  appreudrout  la  faute  et 
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Ui  TBDgeauce )  uuil  25  ^ 'l'hulius  a  toIü  k  CatuUe 
MO  auntMa,  tt  MnMe  et  da  bdlw  Mtm 
tfOrioit,  «mqwllM  le  podte  teuft  beaneom». 

Dire  tontet  les  injares  qse  TtmOM  s'attire  pai*  ce 
Dn'fait,  c'est  qae  notre  )anpiip  pennet  difticilement. 
Mais   qnel   triomphe   iiour  Tliullnsl     Voil.'i  les 
^pisodee  de  la  „vie  g^recqae"  .  .  .  Oq  se  traitait  , 
matnaneiieiit  tme  nne  vloliiiee  Inoiiie,  paroe  qae  { 
les  anteun  gieca  en  avaiant  donnt  TezeiBila: 
c'^tait  une  mainine  d't'rudition").  Wenn  aber  Verf. 
c  1»!  als  ilhnliche  koiui'^cbe  Übertreibung  cbiirakte-  ' 
risiert,  andcrecitö  c.  II  als  durchaus  ehrlich  und 
erust  gemeiüt  antiieht  (  Catulle  aime  certuiucmont 
Fuliii  et  AnraUna  qnaad  fl  lea  eoTeia  ?en  Leable 
et  il  laa  aime  encote  qnand  U  lea  appelle  paffdau 
et  dnatdus;  ces  mots-lä  sont  la  meiioe  UOBDaie 
da  langnage  licencieux  aÖect6  pur  la  jenneMe  du 
teinps'"!,  so  kann  ich  dem  doch  nicht  zustimmen. 
Daß  Furiua  and  Aarelias  z\i'ei  Scbmarolzor  waren, 
die  iddit  laa  werden  an  kAnen  der  Dichter  in 
kentiadier  TerEweiflniif  Uagt,  halte  teh  wegen 
dea  grellen  Kontrastes,  in  den  der  pomphafte.  Im 
erhabensten  Stile   der  Ode   gehaltene  Eingang 
T.    1~  14   zu  dem   kleinen  nutendienstc  (pauca  ; 
nantiat«  meae  puellae  non  bona  dicta)  steht,  fUr 
nicht  zweifelhaft;  es  maß  wohl  bei  den  treffenden 
Bemerknngen  Hanpti  opnao.  I  07  aain  Bewendmi 
haben.  Verf.  wird  salbet  nicht  boatretteo,  daß 
diese  Deutung  mit  den  Übrigen  Stellen,  wo  das 
edle  Paar  der  Hungerleider  auftritt,  besser  im 
Einklänge  steht.  —  Vitd  Schönes  önde  ich  über 
c.  36  und  45,  über  die  selbständigen  Änderungen 
CatnUa  an  der  Sage  von  Pelena  nnd  Thetia  in 
0.  64  (p.  m.  199.  162  f.).  -  Im  SehlnOfcnpifeel 
wird  mit  Recht  aogenomuien,  daß  Oatall  aeine 
poetischen  Studien  mit  den  Alexandrinern  begann 
und  von   da   zu  Sajtpho   und  Archilochns  hinauf 
stieg.  Abt  r  man  hüte  sich  zu  glauben,  daß  er  sich  ^ 
in  aeiner  apftteren  'Uaaaiiehen'  Periode  glndieb 
von  den  Alexandriner  abwandte:  'U  n*a  jamaia  riea 
aacrifi^  de  aea  pramitoes  admirations  parce  qn'il  j 
ne  yoyait  pas  plus  que  ses  devancieis  la  neccssit^ 
d'opter  eutre  le.s  deux  ecoles  .  .  Virgile,  nieme 
qnand  il  a  eu  liö  cuiuuierce  avec  Homere,  u'a  : 
point  dMaigue  Apollonina  de  Rhodea;  Oatnlle  n*a 
paa  cm  devoir  reponmer  les  Alezaadriaa  paree 
qu'il  avait   fait  resonner   sous   ses    doigta  la 
lyre  de  J.esbcs  .     II  est  iiln-?  glorieux  pour  Ini 
d  avoir  su,  un  (les  premiers,  unir  dans  des  vers 
harmouicux  la  beaute  classique  ü  i'elegance  un  i 
pea  par6e  des  icrivaina  d'Alezandrie'  (p.  245,  i 
vgl  p.  68).  I 
Oennßrdebe  Stunden  vardanke  Ich,  werden  | 


hoffentlich  viele  Leser  dem  geistvollen  Becke 
▼erdanken. 

BerUn.  Umgo  U^gmmt. 

1)  CleeroB  Rede  ffir  den  Dichter  Arcbie«.  für 

den    Schal-    und    Privatscbraach    erkifrt  *oii 

Fr.  Itk'hter  und  A.  Eberhard.  lu  4.  Auflaij»'  1: 
arbeite  tvouH.Nohl.  Leipzig  1893,  Tciibncr.  40  S.?. 

2)  Ciceros  vierte  Rede  gegen  Verres.  För  de& 
Schulgebrauch  erklirt  von  W.  Flckelscherw. 
Paderborn  1894,  F.  Schöningh.   XI.  119  S.  8 

Die  bekannte  IMchter-Eberhardsche  Amig:abe 
der  Rede  pro  Archia  ist  in  der  vorliegenden  B.'- 
arbeitung  von  Nohl  mehr  den  Schal bedunniist^o 
angepaßt  worden,  inactfeni  ala  aow<^  der  Dnek 
der  Koten  dn  llberalehfiieherer  geworden  irt,  ab 
anch  die  Fassung  der  Noten  nlle>  Uber  den  Staad- 
punkt de«;  Schülers  Hinausgehende  fernhält  I>i? 
VerweisunfitMi  anf  Zumpt,  XSgelsbach  a.  a.  BädK-r 
wuj-den  mit  Recht  gestrichen  und  dafnr  dem  Schskr 
aweckdienUche  Hfllfeii  gegeben  ffir  die  hmeadw 
in  diaasr  Rede  oft  sehwierige  fibenataang  dw 
Wörter  litterae,  doetrina,  stndia  n.  a.  Der  Tot 
wurde  im  Anschloss  an  die  FreytHgsche  Aoagabe 
der  Hede  von  Nohl  gebracht;  doch  wurden  an  secta 
Stellen  die  Lesarten  der  3.  Auflage  beibehalKii. 
Durch  alle  diese  Änderangen  hat  die  NohlKhe 
KenboMrbeitnBg  dar  MUeben  Aiasabe  iilimifiiwiii 
nnr  an  Wert  nad  BiiicM»at»att  flir  die  SMi 
gewonnen;  sie  bietet  dem  ScbBler  binreieheaiN 
Material  för  die  häusliche  Vorbereitung  nnd  Bßt 
dem  Unterricht  noch  Spielraum  genag  zur  Er- 
gänzung nnd  \  erlieluDg.  — Anders  die  Ii:orameBtiert£ 
Aasgnbe  dar  vierten  Yerrinn  rm  Fiekel' 
acherer.  Hier  geht  dam  TflOEt»  (57  a)  eine  M 
sieben  eng  gedruckte  SsÜail  lange  Einleitnng  vor- 
aus, ihm  folgen  59  ebenso  eng  gedruckte  Sdta 
Anmerkungen.  Diese  geben  nicht  nnr  detaillier.r 
Inhaltsangaben  einzelner  Abschnitte  nnd  l:'art- 
grapben,  aondern  aneh  efaie  FBHa  von  iniililiifcia 
(antiqnariaehen  nnd  arddMogiacken)  nad  apmfc- 
lieben  Notizen,  aowie  von  Cbersetzengen  einabe 
Würter  wie  ganzer  Satzteile,  sodaß  ich  cip'-i^Tli  1 
nicht  wüßte,  was  der  Lehrer  beim  Unterriehl  Lt  i 
hinzuzufügen  hUtte,  anßer  etwa  dardi  Yurfohrucj; 
geeigueter  Aoachannngamittal  dsnSeUlent  ntawYsr 
atdinng  v(«  den  in  der  Bede  behandelte«  Kna^ 
werken  zu  geben.  Daran«  folgt,  dnß  die 
liegende  Ausgabe  in  erster  Linie  zmn  PriratTP- 
brauche  sich  eignet:  denn  e«  ist  keine  sachliciir 
oder  sprachliche  Schwierigkeit  vorhanden,  die  aidii 
durch  vraa  anadxfteidieh  aneziEannt  werdan  ssD 
belehrende  EiklBraag  oder  geodinindETglle  Ohr 
aetnng  beseitigt  SM^  Seil  die  Anagnbe  in  dw 
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JiBle  beootzt  werden  künneD,  so  müßte  zam 
ioigsten  d^r  Kommentar  in  einem  eigenen 
iBdehen  TndbliOfUgr  tob  den  Texte  getMuit 
vdei,  damit  aidit  der  Sohftler  im  Yertnnen 

f  die  Reiehbaltigkeit  seines  Kommentars  dazu  ver- 
tet  wird,  erst  In  der  Schule  oder  gar  während 
Ä  l'uteriichts   die   Priiparation  vorzunehmen. 
>u  der  Beigabe  eines  textlcri tischen  Au> 
Dgee  iit  la  dieeer  .Aufgabe  tta  Sehlller'*  »It 
idbt  abfMehea  worden;  doeh  aind  anch  died»e- 
:Iiche  Bemerkungen  wie  die  zu  §  138  parinom 
itlüssi«.    Uneinpreschrftnktes  Lob  verdient  die 
s-lilusse  angefügte  Auleitunp  zum  Übersetzen. 
München.  Gustav  Landgraf. 


ta  apostoloram  ante  Uieronymom  latine 
raoalata  ex  codiee  latino-araeco  Laadiano 
)xonieniideonoedfditI.Bd»ebB.  (Cbzietiania 

■idonskabs-SelBkabsForhandlingerfor  1893.  MowlS.) 

,'brisüania  1893,  Jacob  Dybwad.    68  S.  8. 

Obwoiil  Bef.  im  allgemeinen  kein  Freund  der- 
iger  SeBdetpabUkatleMD  iat,  mag  doeb  n- 
rebn  frardea»  da8  die  voxUegende,  reebt  bänd- 
le Aaegabe  fSr  theologische  Studien  von  einigem 
rzen  sein  kanji  Ein  Philologe  würde  höhere 
iprüche  stellen  müssen.  Bcisheim  giebt  nämlich  ' 

in  einem  vom  Erzbischof  Land  1 636  der  Bod> 
u  geidiettkteii  Kodex  aaec.  VI  edialtenen  la- 
iadMB  Text  der  Acta  upmMikwn  von  den 
jchfaUs  dort  überlieferten,  oft  erbebliobe  Ve- 
ten bietenden  griechischen  Texte  giebt  er  nur 

Kollation  mit  dem  rezipierten  Texte  im  An- 
g;e.    I>er  Kodex  ist  in  Sardinien  geschrieben  i 

vou  dort  (vielleicht  i.  J.  668)  nach  England 
immen;  der  griecbiaebe  Text  eeheint  alexaadri- 
beo  Unpraga  xa  aein.  Beide  Texte  wurden 
3  von  Tischendorf  im  IX.  Bande  der  Monu- 
ta  Sacra  heransgegeben.  Besonders  bemerkens- 
ist  der  Umstand,  daü  zwar  die  Kuluninen, 
he  den  ziemlich  felilerhaften  lateinischen  Text 
alt»,  aber  aiedeigeaehrieban  eiad  ala  die  Ko- 
leu  mit  dem  griedrieehen  Twte,  weleber  aieb 

dem  von  jenem  Dbrig  gelassenen  Raum  be- 
^f^n  muß,  aber  dennoch  der  lateinische  Text 
«lern  danebenstebenden,  später  geschriebenen, 
ekteren  griechischen  abhängig  ist.  —  Über 
steMbMta  dea  Kodex,  aeiae  Orthographie  and 
llidMa  giebt  <Ua  la  einem  recht  fkragwOrdigea 
in  veribfiteFtaeiitionibereAniAnnft.  Tischen- 
!  Lesungen  werden  an  manchen  Stellen  be- 
i^;  hinwiederum  beeinträciitigt  ilen  (Jebrauch 
Bebheimschen  Ausgabe  die  übergroße  Menge 
rnw^eUan  in  der  Praelbtlo  wie  im  Texte, 
d«Mum  p.  60  mnr  da  Teil  aafgaalbU  iit,*  wo« 


durch  zugleich  der  Glaube  an  die  Zuverlässigkeit 
des  edierten  Textes  etwas  erschüttert  wird. 
Marlmrg.  0.  Haeberlia. 


Ad.  Boerner,  De  rebus  a  Graecis  inde  ab  anno 
410  usque  ad  annum  403  a.  Chr.  u.  gestis 
quaeHtioDcs  bistoricae.  Dissertation.  OOttiDgen 
1894,  Dietrich.    82  S.  gr.  8.    1  M  50. 

Wie  seit  alter  Zeit,  so  gehört  auch  in  der 

Gegenwart,  aaeb  wie  vor  der  Eatdeckuog  der 

Afietoteliseben  Sdirifk  icsfl  «oX.  *Afri)v.,  der  letate 

Teil  des  peloponnesischen  Krieges  nnd  das  Schick- 
sal  der  Stadt  Athen  bis  zur  Herstellung-  üirer 
Demokratie  zu  den  Licblingspartieu  der  gelehrten 
i;'urscbuug.  Die  uns  hier  vorliegende  Schrift  — 
eine  GMttnger  Bimertation,  die  der  Verf.  seinem 
Lebrer  t.  Wilanowita  dediaiert  bat  —  gebt  der 
Hauptsache  nach  darauf  aus,  eine  Reihe  schwieriger 
und  vielunistrittener  chronologischer  Einzelheiten 
klarzustellen.  Mit  Ausnalime  der  Abschnitte  I, 
de  Lacedaemonlorum  nauarchia,  p.  7 — 20,  III  c. 
da  Agonli  deiumtlatione,  p.  44—49,  und  III  h. 
de  qvinqne  Atbenanim  epborie,  p.  75  1t,  dienen 
alle  Abschnitte  dieser  Schrift,  so  viele  andere  birto- 
rische  Fragen  dabei  immerhin  zur  Erörterung 
kommen,  wesentlich  der  Untersnchunf^  chronolo- 
gischer Probleme.  Auch  der  Abschnitt  über  die 
lakedimonische  Nauarchie  dient  zur  Unterstützung 
der  Aaaiebtan  .dea  Terf.  in  tdicaer  Biebtang,  dia 
er  unter  best&ndiger  Polemllc  gegen  die  neneaten 
Forscher  auf  diesem  Gebiet,  namentlich  auch  gegen 
Belooh,  an  einigen  Stellen  auch  gegen  v  Wilauiowitz, 
verteidigt.  Der  Verf.  gehört  dabei  keineswegs  zu 
den  Forschern,  die  sich  unbedingt  der  Autorität 
der  nenentdedktea  Sdirift  dee  Aristotelea  Ungeben. 

Die  Einzelheiten  angebend,  lo  ifthrt  Veil  ment 
(p.  7  ff  ),  von  einer  früheren  Darlegung  Beloehe 
ausgehend,  näher  ans,  daß  die  sog  Xauarchie  im 
5.  und  4.  Jahrh.  v.  Chr.  ein  regelmiißiges, 
jährlich  wechselndes  Amt  in  Sparta  gewesen  sei, 
eine  Art  Seaministeriun;  ea  fUlt  niebt  notwendig 
oder  gnmdeltalieb  mit  der  IUbmog  einer  Flotte 
xnsammen,  und  die  Naaarcben  traten  in  der  Regel 
ihr  Amt  (höchst  wahrscheinlich)  zur  Zeit  des 
herbstlichen  Äqninoctiums  au.  —  Die  Ergebnisse 
der  chronologischen  Uoterauchougen  über  die 
Jabre  407—403  bat  Verf.  am  Ende  dea  Bacbea 
noeb  einmal  ftbexriebtlicb  p.  79  It,  xaaammengeitellt. 
Zuerst  hat  er  c.  II  p.  21— 31  bereits  gezeigt,  daß 
walir^iclieinlich  der  ionische  Zng  des  Thrasyllos 
dl  iiiM  ihen  .lahre  (410)  wie  die  Sclilaclit  bei  Kyzikos 
augeliuri,  und  daß  da»  Getecht  bei  Noliuu  dem 
Frtthliug  des  J.  407  angeboren  wird.  Weiter  wird 
nnn  amgeillbrt  e.  in  p.  81  IT.,  daß  die  SeUaebt 


uiyui^uü  Ly  Google 


1555    tNo.>»J      fiHUJNnt  PIIIL0IX)0I80H1  WOOHBMOaiirT.    (1.  Bennber  taM.]  1566 


bei  den  Argmasseo  (fräber,  als  sonst  angenommen 
wurde«  aladich)  im  Archontat  dai  KtUias,  im 
AttÜMiff  4m  BAkatomUiüoa  du  J.  406  svaeefochten 

ist  Die  athenischen  Strat«geu.  die  hier  siegten, 
waren  noch  die  des  Archontenjahres  des  Antigonos 
(Vorgängers  des  JCallias)  and  sind  erst  nach  der 
ordnongsmäßigen  Nl^ierlegang  ihres  Amt»  in 
den  bekumten  FrosdB  büieiDgraogen  worden,  üm 
eine  ganze  Reihe  minder  bedeutender  Einzelheiten 
dann  sn  übergehen,  machen  wir  anf  die  der  Zeit 
von  der  Schlacht  bei  Aigospotamoi  (im.Vletugeitnion, 
Archontat  des  Alexios,  405}  bis  zu  Thrasybnla 
Bflekkdir  getteodon  ebnmolOKiacben  Unter- 
auchnngen  anfmerlisAm,  p.  43  ff.  Verf.  führt 
namentlich  ans,  daß  die  sog.  DcmmtiatioD  des 
Agoratos  (unmittelbar  nach  des  Theiunienes  RUck- 
kehr  von  seiner  zweiten  Gesandtschaft)  und  die 
daran  sieb  kaipinideii  Folfen  auf  eine  Naebt 
und  einen  Tag  sich  znsammendrftngen :  daß  die 
EroliiTHnp:  von  Samos  der  Ein«etzuup  der  , Dreißig" 
vorausgeganj^en  ist:  daß  die  Athener  willirond  der 
Blokade  vonSumos  ihre  ,  langen  Maneru"  abbrechen 
mvBten;  daO  die  Dtei%  wabnebeiolieb  in  der  Mitte 
oder  zo  Ende  des  fioedromioa  404  eii^eeelBt  seien, 
und  daß  die  fünf  attischen  Ephoren  im  J.  404  wahr- 
scheinlich doch  eine  ff  e  w  ii  Ii  IteBehörde gewesen  sind. 

Wichtig  sind  auch  die  Untersncbnngeu  p.  61  ff. 
ttber  die  swei  versebiedenen  Qrappen  der  Zdin- 
mlnner  in  dieser  Zeit.  —  Die  änOerst  fleißig  nnd 
sorgsam,  mit  großem  Scharfsinn  durchgeführte 
Arbeit  des  ungemeid  kenntnisreicheu  Verfussors  ist 
ein  Sehl'  wertvoller  Beitrag  zur  Kicbtigstellung  der 
Ereignisse  dieser  Epoche. 

Bidle  a.  S.  G  Herta  borg. 

looiB  HsTSt  et  Theodore  Keiuachj  Une  Ügne  de 
masiqa«  antiqae.  Bonderabdraek  ansRofnedes 

dtodes  grecqucs.   Paria  1894,  Leroox.   8  S.  8. 

Schon  wieder  ist  ein  StUckchrn  aiitikor  'Mnsik 
entdeckt!  Der  Anschein  ist  günstig.  Zwei  iran- 
züsische  Gelehrte  sind  einig  in  der  Annahme, 
gewisse  nngelaste  Zeiebm  in  einer  Handsebrift 
des  Terenz  seien  Musiknoton;  sie  finden  schließ- 
lich, daß  anch  ein  kritischer  r?parheiter  des  'l\xt':'s. 
TJmpfenbach,  (Ül-  Kiitstlundung  über  den  bezüglichen 
Vers  an  die  Kenner  alter  Musik  verwiesen  hat. 

Im  Codes  Yietorianns  des  Terena  steht  anf 
V.  861  der  He<;]rra  eine  Txeihe  hakenförmiger 
Zeichen.  Lant  einer  dnreh  Vittiii  vermittelten 
Abschrift  siebt  die  Sache  etwa  so  ans: 

nt  miiis  bominam  bomo  te  vivat  nnnqiuun 

^tüsqoam  blandior 


Anf  bluHd.  war  mügliclierweise  dasselbe  ^chen 
wie  airf  «NM.  iriederiudt  Nadideai  .Havel  dfesea 
Befbnd  Befnaeb,  dem  gittekildien  Eabrifferer  des 

athenisch-delphiRchen  Hjrporchems,  vorgelegt,  nahm 
dieser  keinen  .\nstand,  die  drei  fraglichen  Zeichen 
als  Instrumentalnoten  des  hypophrygischen  Tonos 
xn  deuten.  Das  auf  der  SUbe  nun  stehende  Zeichen 
bt  die  Llcbanoa  Meson:  f  aaeb  Bellermanna  Aj^ 
satz  der  Tonart  mit  zwei  b  —  warum  R.  eine 
Transposition  vornimmt,  verstehe  ich  nicht  — , 
w  ist  die  Trite  diezeugnienon  desselben  Tonos: 
b,  wenn  das  Geschlecht  das  diatonische  oder  chro- 
matiscbe  ist;  im  andern  Fall  etwaa  tielbr.  Das 
dritte  unter  den  aofewendelen  Zeichen  aber  maO, 

j  da  es  als  J'araneto  synemmenon  wieder  denselben 
Ton  wie  die  vorige  Note  ergeben  würde,  die  Para- 
uete  diezeugmenon  sein  im  chromatischen  oder 
enbarmonlsebsn  Gesdileebt;  R.  deatet  die  Note, 
da  er  die  Enharmonik  für  ansgeschloaseo  bUt, 

I  als  b.  Die  Melodie  würde  demnach  laite»: 
b  b  b  h  b  h  f  h  f. 
Dies  der  Tbatbestand  und  seine  jüngst  erfdgte 
Dentongr.  So  efadenebtend  wie  bei.  der  Insdulft 
des  Sikilos,  wo  wir  eine  nnantsrbrodieoe  Beflie 
von  sieben  Tönen  fanden,  deren  tiefster  den  Oe- 
.sang  sclilolj,  liegen  hier  offenbar  die  Sachen  nicht. 
Wenn  uns  auch  die  neueren  Jfuudc  gegen  den 
Tritonns  f  h  etwas  milder  stimmen  mfiseea,  bMbt 
doch  hier  der  Efaidmek  einer  lediglidi  ans  «i- 

'  melodischen  Intervallen  bestehenden  Melodi?  ein 
rcclit  ungünstiger.  Es  treten  recht  viele  Umstände 
zusammen,  weiche  dieser  Entdeckung  gegenüber 
aar  Voniobt  mahnen.  Die  Zeieben  an  aieb,  welcbe 
im  fUcslmile  des  Orlgtnala  ludaeswega  alle  so 
regelmäßig  hingestellt  erscheinen,  als  das  bei 
einer  Umsclirift  der  Fall,  können  gar  leicht  einen 
anderen  Sinn  haben:  sie  können  auch  ans  eiern 
metrischen  Schema  stammen,  das  dann  freiUek 
nngenan  wiedergegeben  nein  müßte.  Nahe  Uegt 
femer  die  Frage,  warum  gerade  dieser  Vers, 
keineswegs  der  Anfang  einee  aeoen  Abschnitte:« 
dnrcli  musikalische  Noten  amgeaeichnet  sein  soll« 
Weiter  mfissen  wir  fragen,  waram  anter  den  aebt- 
zebn  Silben  des  Verses  gerade  dieae  acht  od« 

I  n«-un  mit  Tönen  bedacht  seien;  umso  mehr,  da 
die  Annahme,  Wiederholung  desselben  Tones  werd^? 
uicht  neu  geschrieben,  hier  offenbar  nicht  si;.t: 
linden  kann.  Endlich  bleibt,  wenn  wir  noch  ^ 
gedoldig  ans  alter  Zeit  M<sb>dien  blnnebmea  «olle«, 
die  uns  mißfallen,  auch  vom  Standpunkt  antiker 
Melodik  ein  Gesang  anfechtbar,  der  nnr  die  Nel-eD- 

!  töne  ßen  Systems,  ilic  xi v'ju|i.iV0i,  berührt,  voii  d«*i 

I  Haupttöueu  über,  den  iTTÜxc«,  wie  ^tLeae,  Hjrp*te. 
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Nete,  keinen  einzigen  in  Oebrancb  nimmt.  Die 
hier  versnebte  Dentang  eracheiat  also  änßerst 
zweifelhaft:  der  .Tobel  über  einen  sicheren  und 
wertvollen  Fund  wäre  verfniht. 

Stroßbnrg  i.  E.  Carl  v.  Jan. 


U.  C.  Maller^  Ne ußriechiscbe  Studien  und 
neugriechische  Dialektforschung.  Eine 
Skitze.   Leiden  1894,  Brill.   26  S.  8. 

Nach  einer  kurzen  Einleitung  (S.  3—4)  folgt 
eine  Kritik  von  G.  Meyers  Bach  'Nengriechische 
Stndien.  I.  Vereuch  einer  Biographie  der  neu- 
griechischen Mundartenforschung'.  Sitzangsberichte 
d.  k.  Akademie  d.  Wias  in  Wien,  phil.-hist.  Kl. 
Bd.  130  Sp.  142  f.  1 894  (vgl.  Wochenschr.No.  32,  33 
u.  Byz.  Zeitachr.  III  S.  420  f.).  Daran  reiht  sich 
S.  16—24  eine  Betrachtung  über  die  Zukunft  der 
griechischen  Sprachwissenschaft.  Darauf  folgt  noch 
ein  „Verzeichnis  einiger  der  wichtigsten  Citate*, 
das  aber  ein  nach  Autoren  alphabetisch  geordnetes 
Verzeichnis  der  in  Müllers  Schrift  citierten  Werke 
giebt 

Man  hat  sich  seit  mehreren  Jahren  gewöhnt, 
die  Pnblikationen  Mullers  und  seiner  Frennde  mit 
einigem  Humor  hinzunehmen.  Sein  neuestes  Opns 
steht  den  früheren  ebenbürtig  znr  Seite.  Einen  Vor- 
geschmack von  dem,  wiis  uns  im  Verlaufe  der  Schrift 
geboten  wird,  bietet  der  erste  Satz  des  Büchleins: 
«Neben  den  vielen  altklassischcn  Philologen,  welche 
in  Deutschland  altgricchische  Grammatiken  heraus- 
gegeben haben  (z.  B.  in  Iwan  Müllers  Handbncb, 
die  ausführliche  Grammatik  von  Kühner- Blaß  n.  a  ), 
ist  seit  vielen  Jahren  auch  das  Griechische  in  den 
Kreis  der  vergleichenden  Sprachwissenschaft  ge- 
zogen worden.  Die  Arbeiten  Brugmanns  und  dessen 
gr.  Grammatik  sind  dort  sehr  bekannt  ..."(! !) 
Die  folgende  Polemik  gegen  0.  Meyer  ist  vüUig 
fruchtlos.  Die  sachlichen  Argumente  bedeuten 
nicht«;  es  zeigt  sich  nur  das  Streben,  auf  Kosten 
anderer  das  eigene  trübe  Licht  leuchten  zu  lassen. 
Sonderbar  ist  es,  wenn  Meyer  vorgeworfen  wird, 
daß  er  Bernardakis  schreibt  statt  "Wemardakis  (S.  8 
Ann.),  Valaoritis  stattWaluoritis,  Arabandinos  statt 
Arawandinos  (S.  15  Anm.),  Hatzidakis  st.  Chatzi- 
dakis  (S.  7  n.  16),  während  Äfuller  selbst  Psychari 
statt  Psichari  giebt.  Der  Grund  für  die  leiden- 
schaftliche Kritik  ist  leicht  ersichtlich.  Bei  Meyer, 
Neugr.  Stadien,  heißt  es  S.  33  Anm.:  ,Es  ist 
gerade  kein  Ruhm  für  die  holllludische  Wissen- 
schaft, daß  das  dilettantische  Treiben  dieses  Herrn 
(H.  C,  Muller;  und  der  ganzen  philhellenischen 
Gesellschaft  in  Amsterdam  mit  der  'EO.ii,  einer 
wahren  Kleinkinderbewahranstalt  des  Xeograecis- 


mns,  nun  schon  ins  fünfte  Jahr  geht".  Hinc  illae 
lacrimae! 

Wenigstens  erträglich  ist  der  Teil  über  die 
Znknnft  der  griechischen  Sprachwissenschaft,  bietet 
jedoch  nichts  Neues.  Leider  taucht  die  „erhabene 
Idee,  das  Griechische  als  internationale  Gelehrten- 
sprache zu  benützen",  wieder  auf  Man  kann,  um 
zum  Schlosse  noch  ein  bündiges  Urteil  auszu- 
sprechen, mit  vollem  Rechte  behaupten:  die 
Schrift  ist  gänzlich  wertlos. 

München.  H.  Moritz. 


Philippus  MelanchthOD)  Declamationes.  Ausge- 
wählt und  herausgegeben  von  Karl  Hartfelder. 
Zweite«  Heft.  (Lateinische  Litteraturdenkm&ler  des 
XV.  und  XVI.  Jahrhunderts.  Herausgegeben  von 
Max  llernnann).  9.  H.  Berlin  1894,  Weidmann.  XVI 
38  8.       1  M. 

Die  Einrichtung  dieser  Ausgabe  dai-f  als  be- 
kannt vorausgesetzt  werden.  Eine  Änderung  trat 
nur  insofern  ein,  als  diese  Sammlung  jet^t  unter 
M.  Herrmanns  alleiniger  Leitung  bei  Weidmann 
erscheint.  Der  uns  leider  viel  zu  früh  entrissene 
Hartfelder  bereitete  eine  zweite  Sammlung  von 
Deklamationen  Melanchthons  vor,  da  die  erste  im 
4.  Heft  ei'schienene  mit  großem  Beifall  anfge- 
Hommcn  wurde.  Die  Arbeit  fand  sich  im  Nach- 
lasse des  Heidelberger  Gelehrten  ganz  vollendet 
vor,  Bodaß  der  Heraosg.  nui-  sehr  wenig  hinzu- 
zufügen hatte,  worüber  er  uns  in  der  Vorrede  kurz 
orientiert.  Die  erste  Rede  De  gradibus  discontium 
bedauert  es,  daß  die  Studenten  die  alt  hergebrachte 
Reihenfolge  der  Stndien  durchbrechen  und  sich 
stürmisch  ohne  die  nötige  Vorbereitung  in  die 
höheren  Falknltäten  drüugen.  Die  Einleitung 
bringt  alles,  was  znm  Verständnis  der  Vcrhiilt- 
nisse,  wie  sie  sich  gegen  das  Ende  des  Mittel- 
alters an  den  deutschen  Universitäten  heran<:ge- 
bildet  haben,  nötig  ist.  Die  Rede  wurde  1525 
gedruckt.  Die  zweite  declamatio  wurde  zwar  von 
Melanchthon  verfaßt,  aber  vou  dessen  Schüler 
Caspar  Cmciger  1.531  zu  Wittenberg  bei  einer 
Magisterpromotion  vorgetragen.  Sie  zeigt  uns. 
daß  sich  die  Lage  der  Universitäten  seit  1521 
nicht  geändert  hat.  Mit  dem  Vortrage  De  resti- 
tuendis  scholis,  der  auch  von  dem  Praeceptor 
Germaniae  ausgearbeitet  worden  war,  eröffnete  der 
Schotte  Alcsins  an  der  von  .Joachim  II.  von 
Brandenburg  im  evangelischen  Sinn  reorganisierten 
Universität  Frankfurt  a.  d.  Oder  seine  Vorlesungen. 
Auch  dieses  Thema  untei-scheidet  sich  nicht  von 
den  vorhergehenden.  Die  Rede  De  stndiis  lingnae 
Graecae  hielt  der  Professor  der  griech.  Sprache 
zu  Wittenberg,  Vitus  Winshemins,  ein  Llebliuga- 
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schBler  Melanchthons.  Hier  erörtert  M.  —  er  ist 
auch  der  Verfasser  dieser  Abhandlung  —  eine 
Sache,  die  ihm  sehr  am  Herzen  lag',  die  Pflege 
der  griechischen  Sprache.  Er  betont  in  dieser 
declamatio  wie  in  den  anderen,  die  er  im  späteren 
Alter  geschrieben  hatte,  stark  das  theologische 
Moment.  Hierin  folgte  er  nur  dem  Zuge  der 
Zeit,  die  im  Laufe  des  16.  Jahrh.  sich  Tom  Hamauis- 
mus  immer  mehr  entfernte  und  der  Theologie  zu-  j 
wandte.  j 

S.  XIV — XV  folgen  zwar  knappe,  aber  voll- 
ständig ausreichende  Anmerkungen.   Zu  18,  28  i¥. 
ist  noch  hinzuzufügen  die  treffliche  Abhandlung  ' 
von  Georg  v.  Detten  'Über  die  Dom-  und  Kloster-  j 
schulen  des  Mittelalters,  insbesondere  Uber  die  ^ 
Schulen  von  Hildesbeim,  l^aderboru,  Münster  und 
Corvey",  Faderborn  1893.  Mit  Wehmut  scheiden 
wir  von  der  letzten  Publikation  Hartfelders,  die 
uns  seinen  edlen  Charakter  wieder  im  schönsten 
Lichte  zeigt. 

OberhoUiibrnnn.  Karl  Wotke.  t 

Bndolf  Klnssiuaiui,  Systematisches  VerzeichDi<i 
der  Abbandlangen,  welche  ih  den  Schul- 
acbriften  sämtlicher  an  dem  Programmaus- 
tausche teilnehme nden  Lehr austalteo  er- 
schienen sind.  Nebst  zwei  Registern.  Zweiter 
Band  1886—1890.  Leipzig  1898,  B.  G.  Tcubner. 
VU,  235  S.  8. 

Der  im  Jahre  1879  erschienene  1.  Band  des 
'Systematischen  Verzeichnisses  der  Programme" 
hatte  auf  256  Seiten  zehn  Jahrgänge  (1876  - 1886) 
Programme  enthalten;  der  neue  Band  verzeichnet 
lünf  Jahrgänge  (1886—1890)  auf  231  Seilen.  Du 
Klussmann  die  im  vorigen  Bande  befolgte  Weise 
der  Verzeichnung  durchaus  beibehalten  bat,  folgt 
schon  hieraus,  eine  wie  beträchtliche  Erweiterung 
stattgefunden  hat.  Aufuahme  gefunden  haben  dies- 
mal nicht  nur  die  iu  den  Schulnachrichten  ubge- 
dnickten  Reden,  Beschreibungen  von  Schnlfeierlich- 
keiten,  umfassendere  Nekrologe  u.  a.,  sondern 
auch  Schriften  der  am  Tausche  teilnehmenden  | 
Anstalten,  die  ans  irgend  einem  Grund  nicht  in 
den  Tauschverkehr  gekommen  sind;  außerdem  hat  ' 
natürlich  auch  der  Tauschverkehr  größeren  Um- 
fung  angenommen  durch  Vermehrung  der  höhereu 
Lehranstalten  u.  u.  Auch  Festschriften,  wie  die 
des  Realgymnasiums  von  Trier  und  die  des  Gym- 
nasiums Von  Wittenberg  aus  dem  J.  1886,  sind 
mit  aufgenommeu  worden.  —  Die  Gliederung  des 
Verzeichnisses  nach  den  einzelnen  Fächern  ist  die  | 
gleiche  geblieben  wie  im  vorigen  Bande.  I.  Päda- 
gogik und  Methodik:  A.  Allgemeines  (S.  1—8), 
Ii.  einzelne  Unterrichtszweige  (8 — 36),  C.  Geschichte 
der  Pädagogik  (36—58),  D.  Schulreden  (58—72).  I 


ir.  Philologie:  A.  Sprachwissenschaft  (72—92), 
B.  Prosodie,  Metrik  (92  f.),  C.  Hermeneutik  und 
Kiitik  (93—133),  davon  griech.  Autoren  93—117, 
lat.  117  —  133.  m.  Geschichte  und  Hülfswisaen- 
schaften:  A.  Alte  Geschichte  (134—137).  B.  Alter- 
tümer (137—141),  C.  Mittlere  und  neuere  Ge- 
schichte (141—155).  IV.  Erdkunde:  Geographie 
des  Altertums  (156—157),  Neue  Geographie  (157 
-164).  V.  Mythologie  (164—165).  VI.  Litte- 
ratur-  und  [Kulturgeschichte:  giiech.  Litteratnr 
(108—169),  röm.  Litteratnr  (169).  VIL  Mathe- 
matik (193  —  203).  "Vm.  Naturwissenschaften 
(204-215).  IX.  Philosophie (215-221).  X.  Theo- 
logie (221—227).  Schon  die  hier  gegebene  Über- 
sicht läßt  erkennen,  wie  sehr  in  den  von  Kluss- 
mann hier  behandelten  5  Jahren  auch  in  den 
Programmabhandlungen  das  Interesse  fUr  die 
kliissischen  Altertnmsstndien  zurückgegangen  ist.  — 
Das  Verzeichnis  ist  wieder  mit  der  gleichen  pein- 
lichen Sorgfalt  gearbeitet,  wie  wir  sie  bei  Kluss- 
mann  stets  gefunden  haben. 

Berlin.  R  Weil. 


n.  Auszflge  aus  Zettschriften. 

Mitteilungen  des  Kais.  Deutscheu  Archlolo- 
glscben  Instituts.  Athenische  Abteilung.  X.XIX,  1. 

(1)  Ausgrabungen  im  Theater  von  Magnesia  am 
Maiandros  (Taf.  I-IV).  (5)  H.  Hiller  t.  GärtrlngeD, 
Inschriften.  Staatsurkuoden  (Magneeische  Volksbe- 
scblQsse,  Urkunden  fremder  Staaten);  Ehrenbasen; 
Weihgeschenke  und  Agonistisches ;  Architektonische 
Inschriften;  Graffiti.  (54)  0.  Kern,  Hermes  Tychoo. 
Eine  wahrscheinlich  aus  dem  Theater  stammende 
Marmorbasis  von  der  Form  eines  Tischdreifufies  mit 
einer  Herme  an  der  Vorderseite  zwischen  zwei  der 
3  Greifenfüße,  der  erste  monumentale  Beleg  einer 
DreifuOstatuc  (vgl.  des  Praxiteles  Satyr  Ir.''.  Tfs-.söJtuv) 
und  die  erste  sichere  Darstellung  des  Hermes  Tychon : 
auf  dem  Sockel  der  Statue  die  Inschrift  'Epv^^,;  ''H- 
Ty"/_o)v,  zx  XoXxiSti;  oito;  ezeivo;,  'AvTtV/yo;  ^i'  iz'j'.r^jt 
-rAl-cK  y/.>c.irjdv.  Mit  Ghalkis  ist  «ahrscbeiolich 
die  zu  Teo8  oder  ErythrS  gehörige  Xa>j«i;  ympa  ge- 
meint; H.  Tychon  vereinigt  in  sich  die  Funktionen 
des  Hermes  und  Kairos.  (65)  W.  DSrpfeld,  Das 
Tbeatergcbäudc.  Vollständig  freigelegt  sind  das 
SkencDgcbäude  mit  seiner  näheren  Umgebung,  der 
größere  Teil  der  Orcbeatra  und  vom  Zuscbaucrrautn 
die  Stützmauern  und  kleinere  Stücke  der  Sitzreibeo. 
Beschreibung  der  Anlsigc  nach  den  vorhandencD 
Rosten  und  der  Zeichnung  von  Huyot  bei  Laborde. 
\^ichtig  ist  für  die  Gestaltung  des  Logeion,  daß  der 
Fußboden  im  Innern  der  Skene  in  der  Hohe  des 
Orchestrabodens  lag,  also  die  Möglichkeit  eioes 
niedrigen  Logeion  zwischen  Orcbestra  and  Skene  aus- 
geschlossen ist.   Es  lassen  sich  drei  Umbaue  fest- 
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•(eilen:  vor  dem  2.  Jabrh.  t.  Chr^  im  Anfaog  dieses 
Jabrb.  II.  in  gpitrOmiMher  Z^.    (98)  O.  Kenr, 

TheaterioBcbriften  ?on  der  Agora  in  Magoesia  (Taf.  V). 
Bezüglich  auf  die  im  Theater  stattgcfuudenen  Auf- 
fährangen.   Wichtig  ist  die  Tbat£ache,  daü  ooch  im 

1.  Mbrb.  T.  Chr.  neb«  TNgSdl«a:  n.  Komödien  aneh 
Satynpiele  aofgeführt  tind,  alao  Boras  a.  p.  220  ff. 
aas  eigener  Aoacbaaang  berichtet,  sowie  der  erste  in-  ' 
•cbriftiicbe  Beleg  för  die  richtige  Form  KXt*x«ri)tr)3-:(>a. 
-<  (ieS)K.  BmntAf  Zar  lyditebm  Ipigiapbik  usd 
Geographie.  Mitteilung  einer  griecb.  Inschrift  aas 
dem  Gebiet  von  Antiocbia  a.  Ii,  aas  der  Mitte  des 
1*  Jabfb.  n.  Chr.,  eotbaltend  ein  Veneicbois  einer 
VeniniguQg  kariscber,  lydlsebar  *  vod  pbijgischer 
Städte,  -wichtig  ffir  die  Topographie  der  Landschaft. 
Ober  die  Bezeichnoog  ton  Kaivipv.a  Tp7/.Xu:,  die 
Identfttt  Too  NtoMRoaixll;  «bd  Fblhdeiphia,  die  Lage 
der  Uuvj^TKtZwi.  —  (133)  M.  Fraenkel,  OieBippo- 
medoninschrift  von  Samothrakf.  Er^finzung  und 
biatotuebe  Krläuteruog  der  ^lll  34b  verüfieutiicbten 
bMbrift.  "  (IST)  J.  Zl«b«B,  Statae  «iim  TlniaD» 
trägers  im  PirSus.  Aus  rOmiecber  Zeit;  rStselbaft 
durch  die  zahlreichen  Siegerbindcn,  die  den  Kfirpcr 
tlea  Knaben  bedeciien.  —  (140)  Tb.  Preger,  Inscbrifteo 
am  Atb«D.  —  (148)  W.  MrpfUd,  Die  Aaefprabungen 
au  der  Enneakranos.  II.  Bericht  Ober  die  Aus- 
grabungen im  letzten  Winter  zwischen  Akrupolis 
und  ?ayx.  Aufdeckung  der  vermuteten,  vom  Hymettos 
oder  PeoteiikOQ  ber  dardi  den  Felaen  geAbtten,  nebr- 
fach  an  die  des  Eupatinos  in  Samos  crioucrndon 
WasaerleitaDg  au«  dem  6.  Jabrb.  und  des  Diooysioa 
iv  A^vctc  iBdlidi  vom  Areopag.  Die  griedibebe  Re- 
gietuDg  bat  sich  zur  Euteignung  und  zum  Ankauf 
des  Weetabbanges  der  Akropolis  entaebloMen,  dar 
aonmehr  ganz  freigelegt  werden  solL 

B«r»M.  XXIX,  8. 

(320)  Br.  Kell,  Das  System  d«  Kl^theniscben 
Staatskalendcrs.  Biogehende  Darlegung  des  auf 
eiuem  zwischen  Mond-  und  Soonenjabr  stehenden  und 
witteladen  Jabr  bembeadea  Syatema,  deeaen  Ifin- 
führung  auf  503  festgestellt  wird.  —  (.H73)  1.  Gerclie, 
Der  Si-j-ff/o;  >.öp;  des  Lukas  u.  die  Apostelgeschichte. 
Die  ApostelgescUebte  iat  eioe  nicbt  vor  Beginn  des 

2.  Jabrb.  entstaodeoe  Oberarbeitang  des  tagebueb- 
artigen  'j:^-:;,'^:  des  Lukas.  (393)  U.  Deasaa,  | 
Die  Überlieferung  der  Script  b.  Aug.  Der  Bamberg, 
iat  daa  alte  Abaebrift  des  Palat,  ans  den  aacb  die 
fibrigen  Hss,  direkt  oder  iudirelct,  geflossen  sind, 
wahrscheinlich  auch  die  Kxc.  Palat.;  unabhängig 
scheinen  uur  die  £xcerpt&  vou  Cuos  zu  sein.  ^ 
(417)  C.  Bäkmt,  Aitbiologiaebe  Naeblese.  8.  Daa 
Platorellcf  des  Berliner  Mubeums  ist  eine  moderne 
F&lscbuDg.  9.  Die  Aberciusinacbrlft  zerfällt  in  drei 
Teile,  die  auf  dem  Steine  auch  äußerlich  gesondert 
waren:  die  «ifMitiieba  Oiabaebrift,  Z.  1—6,  auf  der 
Vorderseite,  die  ReisebcschnibuDg,  Z.  7—19,  auf 
der  einea  Schmalseite,  die  Strafaodrobang,  2.  20— 


22,  auf  der  Rückseite.  Da  die  Reieebescbreibaog 
später  nachgetragen  ist,  giebt  der  816  d.  Cbr.  ge- 
setzte  Grabstein  des  Ätezaoder,  der  nur  die  Vorder» 
und  Rückseite  kopiert,  nur  für  diese  einen  terminus 
ante  quam.  10.  Nachträge  xu  Overbecks  Aus- 
Abmogeo  8ber  die  Zugehörigkeit  des  Damoplion  foa 
Messene,  des  Künstlers  von  Lykoeora«  HR  Hadrians 
Zeit.  —  (436)  U.  Wilcken,  Ein  Beitrag  zur  Seleu- 
kidengeschichte.  Anknüpfend  an  die  Journ.  of  Hell. 
Skid.  IX  8.  888  veröifoDtliebte  Inaebrill  voo  P»pbm, 
welche  einen  Biief  des  Antiochos  Grypos  au  Ptole- 
maios  XI  Alexandros,  König  von  Kypros,  enthält, 
und  hauptsilcblicb  auf  die  Geschichte  voa  Seieukeia 
besaglieb.  —  (461)  C.  Bardt,  Die  ersten  BStie  der 
Anualen  des  Tac.  Darlegung  des  Gedankenzusammen- 
haoges.  —  (4d8)  Tb.  Thalbeim,  Die  drakontische 
Verfluaang  bei  Arlstot  Brllnteniog  der  Angaben 
des  Aristot  —  (468)  J.  Teepffer,  Die  Söhne  des 
Peisistratos.  Von  den  beiden  voDot  des  Peis.  ist 
Uegistratüs  unter  dem  Namen  Tbessalos  athenischer 
Bürger  gewordeo,  aber  nidit  lopboo,  dalwr  er  in  der 
Überlieferung  gaas  surückgetreteo  ist.  —  (468)  Tb. 
Mommseo,  Firmicus  Maternus.  Bestimmt  die  Ab- 
fassuogszeit  der  Mathesis  des  Firm.  Mat.  aut  die 
Bpoeba  fom  8a  Des.  885  bis  88.  Hai  887.  -  (478) 
6.  Knaaelt,  Zu  Arats  medizinischen  Schrillen.  Bei 
Suid.  8.  "Apaxoc  ist  zu  schreiben  XuvOss'.«  «papitcauiy, 
e7]f><.cn(^  'Ecui^Ssi«.  —  (476)  8.  i.  Warren,  Herodot 
VI  186.  Featetellang  einer  merliwaidigen  Oberein- 
Stimmung  von  Iler.  VI  126  ff.  mit  einer  indirichen 
£raiblang.  —  (478)  £.  Heyer,  Apollonios  von  Rhodos 
und  der  Sdilnfl  der  Odyiaee.  Aneh  Apollonioe  bat 
T  297  ahi  echten  Schluß  der  Odyssee  anerkannt, 
wahrscheinlich  schon  Zenodot.  —  (479)  «.  de  Sauctls, 
Die  attische  Apsiedlang  in  Astakos.  Diod.  XII  37,  5 
iat  ACTAKON  at  AeTANON  an  acbraiben. 
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(1633)  JH.  Krcnkel,  losephus  und  Lucas.  Der 
schriftstellerische  Einfluß  des  jüdischen  Oesehichts- 
acbreibers  aaf  den  ebiistiiefaen  naefageirieeen  (Ldps.). 
'These  wie  Beweisführung  sind  paradox*.  B.  —  (1685) 
Theodor!  PrUeiani  Euporiston  libri  III  —  ed.  V.  Rosa 
(Leipz.).  'Beseitigt  ein  Bedürfnis'. 


Dentaehe  LltleratnMltu«.  Na.  45. 

(1417)  C.  Tb.  Michaella,  De  Plutarcbi  codice 
manuscripto  Matritensi  (Berl.).  'Verdienstlich;  die 
Ergftosung  der  Arbeit  wäre  sehr  zu  wünschen'.  W. 
IML  —  W.  OaeelM«  Lat.  Sebnlgraanntik.  Br^ 
ilnterongen  snr  Lat.  Schulgr.  (BerL).  'Brstere  zeigt 
den  orfahrenen  Pädagogen,  letztere  den  gewiegten 
Kenner  der  italischen  Sprachen;  aber  beide  ent- 
halten roancbe»  Bedenl^UeheT.  F.  ShOtck,  —  (141») 
R.  Schubert.  Geschichte  des  Pyirhoa  (KSidgsb.). 
Referat  von  A.  Jlock. 
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WMhMMferift  für  klaa«.  PUloIogie.  No.  45. 
(1S17)  A.  flnraUo,  Wrodote,  Iditorion  des 

gueiTCB  m^diqiics  (Par.).  'Fast  unbedingtes  Pltidoyer 
für  Her.;  cuthält  vielo  treffende  Bemerkungen  und 
gewährt  dem  fraozdaiechen  Publikam  in  bisher  siebt 
cmlehtar  VoUtttadifkei«  n.  CMnaiidikeit  BlabUek 
in  die  Richtungen  der  modernen  deutschen  üerodot- 
forschung'.  A.  Bauer.  ~  (]  2iS)  lambllcbi  in  Nico- 
maehi  arithmeticam  iniiüductionem  Uber  —  ed.  H. 
Pistelli  (Leips.).  *Hilft  einem  lingst  gefühlten  Be- 
dürfnis ab'.  F.  Müller.  —  (1224)  T.  T.  Scboeffer, 
Bürgerschaft  und  Volicsversammlung  von  Athen  I. 
(Mosku).  Anfang  einer  eingebenden  Besprechung 
Tou  J.  Leaku.  —  (1829)  U.  Aluuel  Laeaal  de  b. 
civ.  1.  I  —  par  P.  Lcjay  (Par.).  'Faßt  die  seit- 
herigen Ergebnisse  der  Forschung  in  geschickter  und 
«ttlehender  Form  nrnnrnMi  und  föidert  Texticritik 
n.  BrkttruDg\  Franke.  ~  B.  MtaUmy,  Kirke 

und  Girbc.  Ein  Beitrag  zur  Kulturgescbtchte,  bes. 
zur  Geschichte  der  Milcbwirtschmft  (Betl.)-  'Alit 
biatoriaebem  Sinn  and  bei  HSnnem  toebniadier  Be- 
ruffizweige  seltenen  historischen  Kcoutui.s  n  gc- 
.schripLcn'.  il.  C.  R.  Schmidt.  —  (I23i)  A.  Melugast, 
htm  b.  deut6cb-ö3tcrr.  Mittelschuitago  ais  BegrüÜung 
gewidmet  (Klegenfort).  *8ebuf  and  klar  ffMrmolierter 
Angriff  auf  die  jetzige  Leitung  der  östorr.  Gym- 
nasialxeitschrifi'.  Ders.,  Lat.  StilubungcD  (Klagcnf.). 
Notiert  0.  WeiueafeU.  —  (1241)  W.  Drexler,  Ae- 
gyptinon.  a.  Dm  Bandidoloi»  in  Alexnndidn  iit  oiebt 
ein  Heiligtum  der.Bendis,  sondern  des  llendes. 

Neue  philolugisebe  Bondschaa.  No.  21.  22. 
(SSI)  G.  Btthn,  Die  Bedeatong  der  Widersprttebe 

fBr  die  Ilomerische  Fragn  (Berl).  Der  Tendenz  der 
8chrift,2^deA  den  Widersprüchen  ebensowenig  Bo- 
deatang  als  den  Wiederhol  aogen  beizumeseea  sei, 
zustimmcDde  Beurteilung  von  H.  Kluge.  —  (SSI)  B. 
Richter,  Xeuophonstudien;  Th.  Klett,  Sokrates 
nach  den  xenopboutiscben  Memorabilien  (I^ps.).  In- 
haltsaogabe  Ton  AiirfM,  —  (3S5)  A.  BoBiiMfer,  Die 
Ethik  des  Stuikers  Bpiktet  (Stuttg.).  'Eine  gans 
wesentliche  Förderung  für  die  GeBchichtc  der  PLilo- 
sopbfe'.  H.  Mücke.  —  (32dj  Windelband,  Üescbicbte 
der  alten  Philotophie.  8.  A.  (HAnehen).  Notiert  von 
T.  A.  —  (330)  A.  Lndenig,  Schlicmanns  Aus- 
grabungen und  .  die  Ijomfrische  Kultur  (Feldkirch). 
'Verdient  gelegen  zu  werden'.  R.  Menye.  —  (331)  A. 
Arnemd,  Ober' die  Bedenlang  von  t^stpefanev  nnd  ovtIxibic 
(DiliingCD).  'Das  Resultat  ist  der  Natur  der  Sache 
uacb  im  ganzen  wenig  bestimmt',  ü.  Wacker  mann. 
—  (332)  B.  ReitneMteia,  Drei  Vermutungen  zur 
Geeehichto  der  rOm.  Litteratnr  (llarbnrg).  *Die  Ver- 
mutung, daß  die  I>;rao,  38  pegen  Octavian  ge- 
richtet, anonym  erscbieneu  sind,  ist  feiusiimig,  aber 
nicht  biareiebend  begründet*.  B.  Eiikneke. 

Pindar,  Tbo  Oiympian  and  Pythian  odes  —  by 
C.  A.  M.  Fonncll.  Beginn  einer  ciDgeheuden  Be- 
aprccbung  von  J.  ÜiltUr.  —  (342)  C.  Inlli  Caesarls 


b.  GalU  .  .  für  den  Scbolgebraach  brsg.  von  fi« 
Mensel;  C  Inlll  Caenarin  b.  GalL  .  .  Ree.  H. 

Meusel  (Berl.).  'Die  durch  M.  in  der  CS«arkritik 
geschaffene  EatwickcluDgsstufo  trägt  bei  ihrer  festen 
Grundlage  im  wesentlichen  die  Gew&br  eines  längeren 
Bealaadee  in  sieb*.  B,  DitUt.  —  (SM)  Wr.  Comr, 
Pbilotas,  Kleitos,  Eratosthenes  (Leipz.).  'Cauera  Dar- 
steilong  trifft  gegenüber  der  unsicheren,  widersprocbs- 
Yollen  Oberllefernng  gewiß  das  lUebtige'.  R.  Banipt. 
—  (348)  P.  Natorp,  Die  Ethica  des  Demokritoa 
(Marb.).  Bericht  von  R.  Amfeld.  —  (319)  Tü-^vtc?;, 
I  }Ajxf/*a'.  xBt  (L'jxr^vaio;  soXiTis^ö;  (Athen).  'Anziehend 
und  «arm  tn  empfehlen*.  fF«tssiei«r.  —  (S51)  B. 
Krampe,  Philopatris.  'Keine  endgültige  LOsang  des 
Rätaels,  aber  ein  bedeutsamer  Schritt  dasn*.  Otkr* 

Die  neuen  Auegrabangen  in  Sendseherli. 
Wir  haben  schon  mehrfach  über  die  wichtigen 
Ausgrabungen  berichtet,  welche  das  Orientkomite  in 
dem  Scndscherli  genannten  Ruinenhügel  Nordsrneos 
veran.staltt't  hat,  und  welchen  das  Berliner  Museum 

*  bedeutende  Hereichet  aug  anSkulpturen  und  Inschriften 
verdankt;  1S93,  Sp.  355  haben  wir  auch  einen  Plan 
der  kreismnden  Stadtmauer  nnd  des  vw  ihr  am- 

t  scblosflonen  Burghügels  gebfadit. 

j       Anfangs  1894  ward  eine  neue  Ausgiabnng  unter 

I  Leitung  von  Felix  v.  Luschan  und  R.  Koldewey 
veranstaltet.  Über  deren  Resultate  hielt  am  10.  Nov. 
V.  Loscbaa  im  Hörsaale  des  Moseuma  für  Völkerkunde 
einen  Vortrag,  welcher  dnreb  eine  große  Anzahl  Ton 
Bildern  ganz  ausgezeichnet  erläutert  ward,  die  durch 
das  Sciopticum  bellleuchtend  auf  eine  weiße  Leinwand 
gezaubert  wurden.  Ein  großer  Plan  der  AnSgVSlwngHn 
von  1894  war  ebenfalls  ausgestellt. 

Wir  ersuchen  den  geneigten  Leser,  unseren  Plan 
von  1893  zur  Haod  zu  netunen.  Die  Ausgrabungen 

;  deckten  zunächst  unter  dem  mit  O  bezeichneten 
Paläste,  der  uiit  Wahrscheiolichkeit  Assarhaddon  »u- 
gchcbrieben  wird,  einen  weit  älteren  Bau  von  bedeu- 
tenden Dimensionen  auf.  Er  bat  den  QrundriQ  dc^ 
altiynsohen  Hauses,  große  Ualie  mit  anschließenden 
Zimmern;  die  Blngangsbaile  Ist  reebbi  und  links  von 
zwei  gewaltigen  Türmen  flankiert. 

Das  Uauptziei  der  Arbeit  aber  war  die  Freilegung 
des  Westpalastes,  von  welclicni  in  der  Iftzton  Cam- 
pagne  nur  ein  kleiner  Teil  aufgedeckt  worden  war. 
Es  ericab  sich,  <bB  dort  eine  OruMM  von  drei 
Baulichkeiten  gestanden  hatte:  am  Westrande  des 
Burgbügels  nahe  der  Burgmauer  ein  großer  Bau  mit 
voriiegrndrr  otTruer  Halle,  ihm  gegenüber  nach  Osteo 
zu  ciu  zweiter;  beide  waren  an  ihrer  Südseite,  also 
dem  von  Bargthor  Kommenden  zugewandt,  mit  groDea 
Türmen  versehen,  der  W.- Palast  mit  «inen,  dar 
O.-Palast  mit  tvd.  Beide  Pallete  sind  spller  nn 
der  Nordscite  durch  ein  hallenartigcs,  mehr  langes 
als  tiefi'8  üeb&ude  verbunden  worden,  sodalJ  ein  Uof 
entstand,  der,  auf  drei  Seiten  von  Baulichkeiten  um- 
schlossen, nur  auf  der  Südseite  sich  öffnete.  Hinter 
der  langen  Halle,  an  den  Westbau  anschließend,  Ing 

I  ein  and>  ri't  j^roHer  Hau,  mit  einem  Innenhofis,  derOÜt 
gebranrjtoü  Zifgclu  ^vpüaätert  war. 

Die  Mauern  der  PalQste  bestanden  aus  großeo, 

1  nur  au  der  Sonne  gctrockoeten  Lehmziegeln,  weiciae 
um  des  größeren  Haltes  willen  durch  ein  System  von 

:  hölzernen  Längs-  und  (^oerbaiken  von  beträchtlicliea 

'  Dimensionen  rostartig  dnrebsogen  waren,  gans  äho- 
lich,  wie  heute  im  Orient  und  sogar  teilweise  in 

1  Griechenland  noch  gebaut  wird,  und  wie  die  beidcm 
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Bofl«a  HMDlgsbiade  der  diitteo  lIt«d«rliMiiiic  in 
Troja  gebnt  tvwea. 

IHeLufbdegel  vonScndschorli  haben  ca.  33cniHöbe, 
ebeoao  die  Holzbalken.  Als  dahor  die  ganze  Gruppe 
durch  einrn  Brand  zu  pruüde  ging,  zeigten  eich  die- 
Belb«n  Polgeo  wie  an  den  trojaoiBcbeD  Bauten:  die 
Lehmsiegel  ia  d«r  Bßhe  der  Balken  worden  gebrannt, 
ja  teilweu«  eogar  zu  Scblaciceo  gescbmolzen;  ja  sogar 
«in  ganzer  Fußboden,  auf  den  die  brennenden  Holz- 
balken der  Docke  beruntci fieli'ii,  verschlackte  vTillit;. 
L»ie  Decke  war  nüt  Bronzezieraten  reich  geschmückt 
gewesen,  uod  bei  dem  Einatarz  ward  das  Ganze  zwar 
leiBtört,  doch  im  cinaeloeo  wobt  erkennbare  Teile 
blieben  erhalten.  Da  niemals  spStcr  «in  Neabao  an 
dieser  Stelle  errichtet  wurde,  so  blieben  die  Trümmer 
Uegen,  und  man  kann  sagen,  dall  dicäc  Broozeroste 
io  derselben  Lage  gefunden  wurden,  die  sie  urspröng- 
lieb  hatten,  nur  daß  sie  nicht  mehr  an  der  Decke 
sich  befanden,  sondern  am  Boden  lagen.  Ans  ihnen 
vrird  sich  hoffentlich  die  Decke  rekonstruieren  lassen. 

Wichtig  ist  die  Kunstatieruog,  daß  nirgends  ein 
Gewölbe  gefunden  wurde,  wie  auch  die  assyrische 
Axchitektor  du  Gewölbe  nicht  kannte.  Ana  diesen, 
wie  aoeb  ans  anderen  GrBnden  iat  die  namenttich 

von  den  Franzosen  (Perrot-Chipiez)  vertretene  Ansicht, 
daß  der  Gewölbebau  in  Assyrien  erfunden  und  weit 
verbreitet  gewesen  sei,  zurückzuweisen. 

Die  weiten  Eingangeballen  der  Paläste  waren  durch 
hölzerne  S&ulen  geteilt.  Sie  standen  auf  steinernen 
Ba8«n,  die  zum  Teil  noch  in  situ  erhalten  sind.  An 
dem  einen  Gebäude  war  der  große  Basisblock  zu 
zwei  nebeneinandersteliendan  Sphinxen  behauen,  doch 
so,  daß  der  Zuieebeninnai  uriediea  den  beiden  ateben 
gelasaen  wurde.  Sie  kebrtM  dem  Eintretenden  ihre 
rundlichen,  fast  vergnüglich  driinblickeuden  Ge.sichter 
zu  und  trugen  auf  dem  so  entstandenen  breiten 
Rflcken  die  Uolzsäule.  Das  Berliner  Museum  besitzt 
•bem  aolchen  Block.  Intereeeaat  iat  es,  lu  sehen, 
daß  dem  KSnetler  die  EeUolbeltea  beseer  gelangen 
ata  die  firei  herauszuarbeitenden  Vorderansichten. 
Der  Schwanz  der  Sphinx  ist  als  Schlange  gedacht 
und  endigt  in  einen  Schlangonkopf.  An  der  beträcht- 
lichen Anzahl  solcher  Sphinxe  läßt  sich  eine  fürm- 
üchn  Bntwickelung  der  künstlerischen  Technik  er- 
kennen, ähnlich  wie  dies  bei  den  Löwen  der  Fall  ist 
Es  scheint,  daß  der  assyrische  Einfluß  durch  Assar- 
ha(]dons  Gegeuwart  auch  hier  die  Oberhand  gcwauu. 
Wir  werden  uns  die  Säule  so  auf  dem  Rücken  des 
Sphinxpaares  zu  denken  haben,  wie  dies  in  Ferrot- 
Chinies  II  (rAesjiie)  Fig.  83  abgebildet  ist.  Auch  ist 
in  Sendieberli  dn  Bauglied  gefunden,  von  v.  Lnseban 
af.s  Kynia  bezeichnet,  welches  mit  der  assyrischen 
Bdsis  grußu  Ähnlichkeit  hat.  Nur  siud  auf  dem  ArcLi- 
tektnrstück  von  Sendscherli  zwei  solche  Basen  über- 
einnndergestellt.  Möglicherweise  war  das  Stück  von 
Sendncberii  Kapitell,  möglicherweise  war  ea  in  der 
Mitte  zweier  übereioandcrstehender  Uolzsäulen  be- 
festigt und  vereinte  die  obere  und  untere  zu  einem 
GLiiizen.  Auch  Fig.  82  (Penot)  hat  in  der  Oesamt- 
anorduung  Ähnlichkeit. 

Von  81ral|itiiren  war  andi  ein  Sphinx  tu  sehen, 

welcher  über  dem  Löwenkopf.  freilich  ganz  unorganisch, 
lioch  einen  Menschenkopf  herauswachsen  läßt.  So 
werden  wir  uns  wohl  die  ursprünglichen  Chcrube  zu 
denken  haben.  Ferner  wurden  große  Pfordcköpfc, 
Teile  grOOu^r  Darstellungen  ungewisser  Bestimmung, 
gefunden.  An  den  inneren  Ecken  aber  des  großen 
Hofes  der  drei  Hauptgebäude  fand  man  je  eine  Bau- 
inschrift, und  zwar  ist  die  aul  lier  0.'>t.'^eito  auf  einem 
Blocke  mit  dem  sch<1n».ten  der  bisher  gefundenen 
nordsyriächen  Heliela,  links  neben  demselben  aa- 
gebnebt.  Der  JUeinkönig  und  Bauherr  Fftuumnn 


sitzt  auf  teinflin  xeieh  gesehm&ekten  Thronoi  vor  ihm 
I  steht  ein  Holbesmter,  wohl  der  Banmeisler.  Man  hoff^ 

aus  der  größtenteils  erhaltenen  Inschrift  genauere 
I  Details  über  Zweck  und  Einrichtung  der  gefundenen 
i  Ruinen  zu  finden. 

Unter  den  gefundenen  Skulpturen  sind  auch  Re- 
lieft  mit  Darstellung  schreitender  Krieger;  der  eine, 
welclier  den  Speer  mit  der  Spitze  nach  unten  trtet, 
erinnerte  uns  an  die  Schilderung,  welche  ,  Hcrodot 
vom  Marsche  des  Xerxes  giebt  (VII  40."  a'/jto;pöp«». 
■/•/."j'.  -'.<;  '.''(/'a;   xanii  s;  tf^v  yV'  "i'^'y«'''*;).  Bin 
I  Bogenschütze  trug  in  der  linken  Hand  einen  Qogen- 
1  stand,  welchen  v.  Luachan  als  drei  Lederfinger  er- 
I  klirt,  die  bei  dner  bestimmten  Art  der  Bngenspannung 
zum  Schutze  der  Fingerspitzen  notwendig  sina.  Auch 
I  ein  anderes  Stück,  eine  Art  von  Mittelstück  von 
I  einem  Handschuh,  trägt  der  genannte  Schütze. 

Zuletst  worden  noch  Grabsteine  vorgeführt,  mit 
sog.  Totenmabien;  swet  Pnrsonen  sitzen  einander 
gegenüber  und  halten  Schalen  in  den  USnden.  Der 
eiue  düivou  trägt  eine  Inschrift  in  den  sog.  hcthitischen 
*  Hieroglyphenzeichen,  der  andere  in  einem  altsemiti- 
:  sehen  Alphabet.    Ein  ähnlicher  Stein  ist  bei  Perrot 
{  IV,  Fig.  280  abgebildet.   Ein  aufgefundenes  Grab, 
'  wohl  das  einer  Königin,  ein  mit  Steinbalken  über- 
i  decktes  Schacbtgrab,  war  leider  schon  geplündert. 
!       Von  Einzelfunden  waren  eine  Anzahl  Uandmühlen, 
j  große  Steine  mit  darauf  liegendem  runden  Reiher, 
und  Tbongef&ße  ausgestellt,  unter  welchen  nament- 
I  lieh  eine  gr&Oere  Menge  von  runden,  hohlen  Unter- 
sitsen  so  Imaerken  war.  Doch  ist  nie  ein  spitz 
zulaufender  Pithos  in  oder  bei  ihnen  gefunden  worden, 
sondern  immer  eine  Art  von  Becher,  welcher  cigent- 
I  lieh  nicht  dazu  paßte.  Wiehtig  Ist  ftoich  der  Fand 
von  GcwandübelD. 

Wir  sind  fihersenglt  daß  die  Fortsetzung  dieser 
>  Ausgrabungen  noch  manches  Licht  auf  die  Oesehiohte 
Norcisyriens  and  der  angrenzenden  Lftnder  werfen 
wird;  nanv^ntlich  sehen  wir  hier  das  Leben  und 
Treiben  eines  Kleinfürsten,  wie  deren  im  alten  Testa- 
ment so  manche  genannt  werden.  Nach  ihi'cn  selbst- 
gOf^lMmea  Titeln  und  dem  äußeren  Qebahren  stellen 
I  sie  sieh  dem  großen  Nachbar  im  Osten  fiholieli. 

Unter  den  vorgeführten  Bildern  zog  uns  nament- 
I  lieh  die  Darstellung  eines  vom  Oroutes  bespülten 
Hügels  an,  welcher  jetzt  für  die  Stätte  des  alten 
Kadesch  gehalten  wird.  Vielleicht  daß  später  auch 
dieser  cimiwl  seine  verborgenen  QeheimmBse  offen- 
bueii  mnO.  B. 


Bei  der  Redaktion  neneingegangene  Sehriften: 

Rob.  Noväk,  Mluvnirko-kriticka  studia.  V.  Piaze. 
i  0.  Kohl,  Griech.  Lese-  und  Übungsbuch  von  und 
I  neben  Xenophons.  IL  8.  A.  Halle  n/S.,  Buebhand- 
I  lung  des  Waiaenbauses. 

I      Em.  Ciseerl,  Contribnto  alle  storfa  dei  ealti  dell* 

I  antica  Sicilia.  Pisa. 

Ett.  de  Ruggiero,  Diziouario  cpigratico  di  anüchita 
Romana.    Vol.  1.  fasc.  31— 33.  Roma,  Pasqualucci. 

Lulgl  Ceu,  Cootribute  alla  fonistoria  del  Latino. 
Rom  1094.  Aeademia  dd  Unoei. 

Michael  JeiiMieki,  Qoasstiones  Lneretianse.  Lem- 
berg lb'.)4. 

M.  Jezienicki,  Gedankengang  und  Zweck  der  Pla- 
tonischen Öophistes  (Polnisch).  Lemberg  18i>i, 
Milikow. 

M.  Blaydes,  Adversaria  in  tragicorum  Qraeoonm 
fragmenta.   Ualle  1891,   Buchhandlung  dea  Waisen» 

'  hauses. 

I      von  der  Gabelentz,  Die  Verwandtschaft  dos  Bas- 
kischen mit  den  Bcrbetspraehen  Nordafnkaa.  Brann» 
1  schweig  mit  SftUler. 
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C.  BroiMldlMn,  Lexicon  Syriacam  fasc,  V.  Berlin 
1894,  Reutber  und  Reichard. 

Otto  N«Mh  Kleitareh  and  Oiodor.  St.  Petcfsboig 
1894,  Schniltsdotff. 

Joseph  Heioioh,  R(-i.sc.«kizzeD  aas  der  Türkei  und 

aus   Grii'clM'nland   I.     Programm   von   Lpobs' liiitz. 


KMBe,  XenophOD  selections  illustrating  Greek  Ufe. 
London  1891,  Macmillan. 

ArMOBlHNMt  Wlri,  «d.  Tb  KMk.  3.  Aufl.  Berün 
1894,  Wefdunoa. 

PeppmOller  und  Hahn,  Register  zu  Tb.  Bsrgks 

i;rii'i  (ii^fher  Littoraturgeschichte.    Berlin  18111,  Wcid- 


i;iuri;i 


Litterarische  Anzeigen. 


Hierdurch  teileu  wir  den  pp.  Abonnenten  der  , Berliner  Philologischen 
Wocbenacbrift"  erpebongt  mit.  daß  Ende  Januar  oder  Anfang  Februar  1895 


neuer  vollständiger  Verlagskatolog 

erscheinen  wird.  Verscbiedeneu  uns  gegenüber  geäußerten  Wäoachen 
Rechnung  tragend,  wird  derselbe  u.  a.  mehrere  hervorragende  Werke 
untere«  Verlages  enthalten,  rou  denen  wir  eine  kleinere  Anzahl,  da 
Inflwrlicb  unansebnlicb  geworden,  auf  eine  beRtinimte  kurze  Zeit,  resp. 
hi»  war  KrschöpfiuDg  des  bez.  ic leinen  Vorrats,  abzugeben  uns  entwblAMMn 
bnlMo.  Mit  den  huptalefaliehsteo  Preiserm&fligungen  machen  wir  Sie 
schon  jetzt  durch  die  folgenden  Inserate  bekannt  und  bitten  b5fl  ,  den 
Werken  unseres  Verlages  bei  Ergänzung  Ihrer  Bibliothek  etc.  geneigte 
Benchtang  zu  schenken. 

Wir  liefern  big  auf  Wlderrnf; 

A.  W.  Becker, 

O  Ii  a  !•  i  Ic  1  e  ^» 

Bilder  altgrieclilscher  Sitte. 

Zur  genaueren  Keimlniss  dos  griecliiäelicn  Privatlebens. 
N«B  bearbeitet       H»  MIk  8  Bde. 
Statt  Mk.  18.-  für  Mk.  18.50. 
In  drei  eleganten  Leiuwandbänden  statt  Mk.  21.60  iür  Mk.  16.60. 

A.  W.  Becker, 

ftaUns  oder  röBdsche  Scenen  ans  ior  Zeit 

des  Aagnstas. 

Zur  genaueren  KcmituiäJj  des  römisclicn  PhvaÜel)ens. 
Nen  bearbeitet  ▼on  H.  Q5II.  8  Bde. 
Statt  Mk.  18.-  f&r  Mk.  18  M. 
In  drei  rlcganton  Leinwandbfinden  statt  Mk  2160  für  Mk.  16  60. 

Diese  In  i<icii  Uccker^c)  en  Erzählungen  gehören  zu  den  glänzendsten 
wissenscbaltüclien  Lei.'^tungen  über  das  klaasischen  Altertum  und  em 
pfehleu  tich  eowobl  durch  die  Form  wie  durch  den  Inbalt  ala  wertTollo 
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erkl&rt  von  6.  Wolff-L  Bellermann.  '2.  Teil. 
Btektr».  4.  Aufl.  —  Sophoeles.  The  plays 
•ad  fragmeots,  bv  R.  C.  Jtbb.  Part  VI: 
Tbe  Kkctra  (Weck  lein)  1569 

8  Vitelli,  I  mauoscritti  di  Patefato.  -  F. 
Mioprscht,  Qiiao«tionp.s  Paliephataeae  ~ 
J  Schräder,  Paliephatea  (R  S(!h»art/K  I  1575 

A.  Um«,  Auawabi  aus  Cl«trM  Briefen  {L. 
Omm  IS80 

TM  LM  ab  urbo  condita  Über  XXIX,  crkl. 
fr.  Lnterbacher  (F.  Fügner)  1581 

Den  Bassi,  L'<-pitonii^!  di  OuintiliaM  di  Frao- 
cefico  Pathzi  Senese  (Meister)  ....  158*2 

F.  HaverfleM,  Ronan  fnarriptione  in  Britaio 


Svelte 

C  Terr,  Ancient  sbips  (E.  Assmann)  .  .  .  1585 
L.Ganter.  Die  Pro vinzial Verwaltung  dei  Trluin- 

viro  (L  Ourlitt)  1588 

Fr.  SeeriM,  Caratterisücbo  del  greco  e  del 

latiDO  (G.  Mejer)  IMI 

AnszBgo  ans  Zeitaetarifteu: 

Tbe  Classical  Review.  VIII,  No.  4  ...  1593 
Byzantioische  Zeitschrift.  1894.  ILIII/IV.  II.  1593 
Rfvue  criti<iuf.    No.  4;!— 44  1594 

Academy.   No.  1171-1173    1595 

0.  Mhfe,  Bntgogonog  1696 

Kleine  Mitteiluegcn  1597 

SflUlMwiti,  Ägyptiscbe  Urkandea  aiu  den  KOnig* 

UehflD  Moaeen  tu  Beriin  1597 

Neueingegangene  SehrHlM  1699 
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Litterarlsrhp  Anzeirjpn 
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L  Rezensionen  und  Anzeigen. 

BMkoUcB  erklärt  von  F.  W.  Sdmeidewln.  Fänftee 
randchen.  Blektra.  Nante  Anflice  beeoigt  von 
Angnat  Naaek.  BerUa  1888,  Weidmann.  191  8.  8. 

1  M.  50. 

SflphoklcH.  Für  Jon  Srtnilgclrauch  erklärt  vnn 
Ünstav  Wolff.  Zweiter  Teil.  P^lektra.  Vierte  Auf- 
lage bearbeitet  von  Lndirig  Bellermana*  Ldipaig 
1093,  Teubner.   VI,  168  8.  8.  i  M.  50. 

Sophoeles*  Tbo  plays  and  IrairnieDts  witb 
critical  ootes,  comnx'ntary,  and  translatiou 
in  english  prose.  By  R.  C.  Jebb.  Part  VI. 
T  h  o  B I  o  c  t  r  a.  Cambridge  1694,  Uoivcraity  prees. 
XCII,  i44  S.  8.    12  sh.  6. 

Nähere  Angaben  über  diese  diei  iiearbeitnogeii 

der  Elektra  halten  yair  für  SherflfMiB,  da  die 

beidea  entaa  dem  iiUlologlaohen  PaUilran  wohl 

bekannt  sind  nnd  die  dritte  von  gleicher  Art  ist 
wie  die  Ausgaben  der  fünf  vorherbearbeiteten 
Stücke.  Über  die  Arbeit  von  2iaack  ist  nar  zu 
bemerken,  daO  sie  Im  Maonskrlpt  fertig  vorlag, 


als  der  um  die  Kritik  des  Suphokles  ao  verdiente 
Gelehrte  starb.  Wenn  man  die  treälichen  Üe- 
deakea  kennen  lernt,  wddie  nenevdings  besonders 
in  dem  kritlaeben  Anhang  niedergelegt  sind,  tTihlt 
man  von  neuem  den  Verlust  sciiincrziich,  welchen 
die  Wisst  iiicliuir  durch  seinen  Tod  erlitten  hat. 
Der  Ausgabe  von  Bellermanu  würde  es  zustatten 
kommen,  wenn  die  Polemik  gegen  Nanek  eine 
andere  Form  erhielte  oder  teilweise  ganz  weg- 
bliobo,  wonn  an^h  nianclif  Annahme  von  Nauck, 
2  B.  die  }ieseitiguug  <li  r  Stutisti  nrolle  des  I'vlades, 
mit  vollem  Recht  zurückgewiesen  wirJ.  Der  ver- 
dienstliehen, alles  ansammenlkssenden  Bearbeitung 
des  Sophokles  von  Jebb  fehlt  sar  Vollendong 
nur  noch  der  Aias  In  den  kritischen  Noten 
scheinen  Kniijekturen  wieaXovxa  rA-iii;  12ö,tt,/.Ü7ötov 
163,  bpi]vüÜ3a  329,  ^Xiou3tv  iv  13-13  u.  a.  nur  aus 
Versehen  weggeblieben  sn  sein. 


Dieser  ^«'uuimer 
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Girfiercs  Interesse  als  die  Besprechung  der  { 
einzelnen  Ausgcibcn  dürfte  die  Verg'leichung'  dor- 
selben  in  Hinsicht  auf  besondei-s  schwierige  oder  : 
bezeichnende  Stellen  bieten.   In  ulleu  drei  Aus-  j 
gaben  int  sn  4Sf.  die  Erklaimigr  g^ben:  .bei  { 
diesem  Alter  und  der  langen  Zeit  deiner  Entfernung 
von  hiev  ist  nicht  zu  tiiichten,  daß  sie  in  dir  ; 
einen  ehemaligen  .Sklaven  erkennen;  auch  werden 
sie  einem  Greise  im  Silberhaar  nicht  mißtrauen*. 
Nor  besweifelt  Nanck  dieie  AnfCusong  von  &H 
^v8t9]ievov  uud  müchte   dafür  mit  Meineke  «LS' 
7jffxTj}iEvov  schreiben.   Kininul  ist  es  unwahisohein- 
lich ,  daC  ein  Zeitraum  von  7  Jahren  das  Aus- 
sehen eines  älteren  Manucs  so  geändert  haben  soll, 
'daß  das  Wiedererkennen  dadnrck  nnmSglieh  wird. 
2iweitenB  ist  die  Stellung  von  *pQpa  t«  xsl  */p^v<p 
jidxpti)   unbeachtet   geblieben,   welche  den  Sinn 
fordert:  ,r-s  ist  ni(  ht  zu  l»efürchten,  daß  sie  dich 
au  deinem  Alter  erkeuueu".    Drittens  muß  man 

,alch  gegenwärtig  halten,  daß  der  Fädagog  nicht 
als  greiser  FUdagog,  sondern  ak  rtetigsr  Bote 
auftritt.  Er  muß  also  die  Haare  uid  das 
Muhende  (lesicht  eines  jungen  Mannes  haben.  ■ 
liaiaut  bezieht  sich  f,y0ti7)j.i>ov,  uud  die  Erklärung  i 
der  Scholien  ^mcvjiicvoy  ist  xwar  nngenau,  aber 
doch  nicht  gaan  noiichtig.  —  Zn  45  ist  die  Yer- 
bessening  von  Rentley  'I>«)y.eoK  r«p*  «v^poc  <I>«vo-:ew; 

*von  Nanck  Jetzt  in  den  Text  gesetzt,  von  .lebb  [ 
als  unnütz  bezeichnet,  von  Bellermaun  gai*  nicht 
erwihnt  Da  der  Schidiaat  bemerkt:  tiv  d^vea 
Trpoftelc  2ici^vrpttv  <fravotea  dico  tou  Sim  de 
|MpiX&v  x«ra^(vcDV  .  .  Tivic  Sc  ovo(ia  fast  to  ^I^avoTecu;, 
80  kann  es  keinem  Zweifel  unterliegen ,  daß  der- 
selbe <I)(ux£ui;  gelesen  hat,  uud  daß  (I'uixecuc 
nach  ;evof  ]j.ev  et  in  «twxeu;,  nicht  <I>a>xeuc  irgeud- 
wo  in  ^wtiui  übergangen  ist.  Ancb  1895  f.  bitte 
die  in  den  Scholien  liegeude  Andeutung  umso 
mehr  Beachtung  verdient,  als  die  überlieferte  Les- 
art 'V.rj<j.T^i  (ihnedies  der  lieiluni,'  bedarf.  Der 
Schol.  hatte  keinen  Aulaü,  'Ep|i-^,(  zur  Erläuterung 
anaamerken,  wenn  'Epii^  'i  seinem  Texte  stand. 
Ich  kann  also  der  Ansicht  von  .Tebb  «Epiir,;  vf," 
is  thc  most  probable  readiiig"  durchaus  nicht  bei- 
stiiiiuien.  —  Die  Lesart  i;-, o'  op/io  -p03T;*hi;  17 
läUt  nur  Belicrmanu  unbeuiiätaudet.  Jebb  schreibt 
mit  Beiske  ^pxov,  Nanck  vermutet  ä'v  jeXXe  8*  slaiu 
«ttvttftcCc.  Die  nngewöhnllche  Wendnng  ist  nmso 
sicherer  zu  verwerfen,  als  zur  grammatischen  eine 
sachliclie  Schwierigkeit  hinzukommt,  da  biiiiter  kein 
Eid  geleistet  wird.  Aus  diesem  Grunde  kann  auch 
(Ijpxftv  nicht  beikiedigeu.  Ohnadiet  dnd  solche 
Änderungen  nicht  sdir  wahrscheinlich.  Da  der 
Fldagog  seine  Uddung  mit  allerlei  Znsitaen  aus- 


stattet, könnrp  affiXXs  ^  £XXa  irpoetiSsic 
geheißen  haben  uud  opxip  von  einer  überpe- 
Bchiiebenen  Erklärung  herrUhren.  —  Zu  .363  wird 
vpn  Naaek  immer  noch  Tou|i{icvuv  XusiQ  |j^vom 
empfohlen,  wie  M.  Schmidt  vorgeschlagen  ha^  ob- 
wohl das  Vorausgehende  und  das  Folgoide  zeigt 
daß  bei  yjT/.r^u.i  an  wirkliche  Nahrung  zu  denken 
Ist.  HeUermann  wird  hier  fast  seineu  Grnndsätzen 
untreu  und  erklärt  die  Konjektur  von  Wold 
toooSt  8i||  (oder  xoooar  dcl)  Xointv  als  an* 

nehmbar;  aber  cr^  nimmt  sich  wie  ein  Flickwort 
aus,  und  |xovov  ist  bei  diesem  Gedanken  nicht  sehr 
passend.  Bedenklich  ist  es,  aus  Rchrdien  wie  toü 
|jLf,  Xuneiv  xöv  cxTEpa  auf  eine  andere  Lesart  zu 
schHeßen  (XoasTv  tfdoui).  Las  man  tou  |u  (l^i 
XuRctv,  so  konnte  man  bst  nicht  umhin,  rhv  coi^p« 
als  Oljjekt  zn  evLräozen.  Jebb  nimmt  die  Ober- 
lieferung  in  SL'luitz:  „for  me,  let  it  be  food  enough 
that  J  do  not  pain  myself  (by  a  base  compliance 
«4th  Ute  mnrdtters)*  und  betrachtet  Xoasc»  bntti* 
als  famlUBre  Bedeweise  nach  Enr.  Kjkl.  336 
Jic  toC|Jiinetv .  .  Ztbc  out'j;  avOpcunom  totot  9v»^fn9u 
XuneTv  8s  [tifjSsv  auTov  und  frg.  174  ji'})  ouv  WeXi 
XuHsiv  »aoTÖv  (vielmehr  jtij  (leXXe  XurtTv  rautöv) 
i|it8&c  mMiiM  ti  XuasSv  8oi«pov  -/rpi^  iqa. 
Abgesdien  tw  pja»i)fut  und  von  fyi  fBr  itLurr,^, 
welches  vielleicht  mit  anderen  Stellen  wie  ÄaÄ. 

Sieb   240  suttj  al  ooüXoT;  xii  -te  xat  ri^av  s^Xi». 
schwerlich  aber  mit  AnL  73Ü  ö'XXtp  -/ap  T^  'jim  xzL 
geredittotigt  «erdmi  kann,  ist  dWOadanks  «nür 
soll  dar  Umstand  allein,  daß  ich  ndr  keinen  Sehnwa 
bereite  (keine  YorwBrfe  mache)   Lab.sal  sein» 
wenig  passend.  Aber  wenn  der  Gedanke  noch  so 
passend  wäre,  liegt  in  dem  Scholion  tfiot,  ^t^w'v, 
eotot  TpofT]     TQ  ava-^x^  {jiovov  dp}io^ou9a  xat  rr,v 
Ktivtft  dmXttuvottsa  eine  Überiiefemng  vor,  wiiAe 
deshalb  mehr  Glauben  verdient  als  die  anderen. 
\M'il  dei-  i'bersrang  von  toOji;  jxf,  Xurro-Jv  oder  viel- 
njciir,  wie  geschrieben  wurde,  xoü  \li  pifj  Xyrnu-.  iQ 
Toü  |xe  \^.r^  Xureiv  fast  notwendig  erfolgen  muBte 
Daran  hat  eine  richtige  Methode  ftstmdMlfeft. 
Heine  Erklärung  ,die  Nahrung,  die  mir  keinen 
:  Schmerz  bereitet  d.  i  keine  Gewissensbisse  madit* 
{  kann  ieh  je!/t  nii»  dem  gleichen  Gedanken  beleg'en 
j  Eur.  Med.  .YJb  ^i.f^  jaoi  yevoito  Xurpö;  ejoaijian»  ^o; 
I  tAT)2*  oXpoc  Sm;  djv  l^if*  mOliai  ^ffiyu,  BUmb 
I  ahnliehm  Sachveriialt  haben  wir  in  514,  w>  be> 
greiflicherweise  ex  toäS'  oho\ii  in  ix  to5^  o^bo» 
überging.    Nach  dem  Scholion  o'j  5i£>.iitt>  auxrt 
xou;  iroXuxTT^jxova;  oöp/>u;  sollte  die  JBmeodAtäee 
o&ooc  iroXoicd^Mvac  keinem  Zwelftl  mtarihssm. 
,  BeUermann  webt  «eXtnRiiMvac  anrHek  arft  4te  Bto> 
merkong  »die  Lesart  ist  nicht  aaanlMitM*.  Jüm 
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Cß  fratrt  sich,  was  wir  als  die  g-laubwürdigere 
Überlif'tei  unp  anzusehen  haben.  .lebb  verweist 
für  eXetnev  ix  -oüo'  oixau  auf  H&L  1156  oui:ot  Ir/t; 

ütff'ct  jt«^  Mp^tffwv  vSkuKt  wo  abw  iiftt«tX(('|i. 
Tenfeehen  ist  (vgl  Hipp.  770),  imd  auf  Here.  188, 
«0  der  mangalhafte  Siun  die  ünordnong  des  Textes 
erkennen  läOt.  —  Auf  gleiche  Weise  ist  834  xat' 
C]mI  Taxo]jLev'z  zu  xat'  iy^otj  Taxo]x£vac  geworden. 
iPtoNofewendigkeit  dieMrladerang  hat  selbat  Naack 
aaBcraebtfelaaseB.  NattrlichlttnichfcxaRtMiipiati, 
wie  Jebb  meint,  sondern  xataTaxoiuva  zu  ver- 
steben.  —  Zu  534  bemerkt  Jebb  gut,  daß  -nvo» 
ia  xwi         xivoiv  ISumv  ourr^v  oicbt  Partizip  sein 
kann,  ada  ea  bd  Nanck  nad  Balknuim  aiUftrt 
wird,  wen  es  eonat  «p.  x^ptv  tivMv  heißen  mflfita; 
aber  seine  eigne  AnUbnaag  xoü  x^^f^'^'  (x^piv) 
dürfte  kaum  einen  stilgemäßen  Ausdruck  geben.  — 
In  Ö4C  ou  Taut  a^'ioüXou  xat  xaxou  ^vu^ixt^v  ::aTpoc: 
Ist  awischen  ^ouXou  und  xaxoü   7vcu{i.r|V  kein 
laebler  Unleraebied;  vielleieht  iat  dvixßoo  aa 
Bchreibea.   Vgl.  Ai.  115G  Totaut'  avo/.3ov  ivop" 
tvo'jfteTEt,  —  Die  V.  5l54  —  ö'sß  sind  viflleicht  nicht 
ohne  Grund  zuerst  von  dem  Schreiber  des  La 
ausgelassen  worden:  sie  konnten  ohne  Schaden 
fehlen.  —  Über  die  EricUning  von  743  herrsdit 
erfreuliche  Obercinatimmung.  —  Zwischen  1036 
dT(|xiac  |i.£v  Oy,  -^o\trJ)'i;  'Vi  soj   und  ]{>'M  fehlt 
der  Zusammenhang,  wie  ihn  eine  richtige  iSticho- 
mythie  fordert   Wenn  femer  auf  die  Worte  der 
ChiTiotfiemia  10S8  ffntv  ^äp     f potqc,  t^'  ffT^ 
ob        Elektra  erwidert:  ^  itw*  tZ  Xe^oussv 
iSajiaptavEiv,  so  versteht  man  nicht,  worin  das  e^i 
bestehen  soll,  nachdem  ( 'luysothemis  der 
Schwester  das  tu  f  povctv  abgesprocht  u  hat.  Augeu- 
achainUch  irt  dieaea  die  Erwideraag  aaf  1036, 
worin  Cbrynthemis  ihre  Fflnorga  für  die  Schweiler 
gerahmt  hat.   Es  fra^t  sicli  nur,  ob  die  V.  1037  f. 
nach  low  zu  setzen  oder  ganz  \s  Cirzulassen 
sind.    Für  die  letztere  Annahme  kann  der  An- 
Bloß  a^ecben,  welchen  Nanek  aa  den  Worten 
«I»  iaudif  (1037)  genommen  hat:  sie  IcSnnen 
nicht  bedeuten  »dem,  was  du  oiV.a'.ov  uenn.et", 
sondern  nur   „dem  6ix(«ov,  von  dem  du  siuicliht*. 
Ünistelluiigeu  von  Viersen  haben  bekauutlicb  bei 
Sopboklea  aiebt  binlig  stattgeAmden.  Naock 
will  mit  F.  W.  Sebmidt  1047—49  nmstellen: 
1049,  1048,  1047.  Aber  die  Worte  raX«  j^eSoxrat 
xwM  dürfen  nicht  in  dem  Sinne  „meine  Grund- 
sStse  stehen  längst  fest",  sondern  nur  indem  Sinne 
^darüber  bin  ich  mir  längst  klar"  genommen  werden 
nnd  bietai  so  dne  sehr  spitzige  Erwiderong  aaf 
^povetv  Soixa;  oüSIv  wv  bfio  /,£•,«>,  —  Zu  V.  1 177 
banserkt  Maack :  «Ein  xXetviv  tHot  kann  der  Elektra 


schwerlich  beigelegt  werden:  ich  vermute  ^  se>v 
toS*  «T3oc,  xXtivov  'llXexTpac  xapa;"  Damit  würde 
Orestes  die  Elektra  als  Elektra  aureden,  bevor  er 
weiß,  daß  ea  wiiUleh  die  Sefawester  isl.  Jebb 
wül  xXtiv^v  Im  Sinne  von  xXbw^  anlfasieB.  Man 
kann  xXetvov  auf  den  fSrstlichcn  Rang  der  Elektra 
beziehen  («erlaucht*).  —  In  1201  bevorzug-t  Jebb 
die  Lesart  xovn  aoi;.  Mit  Becbt  aber  bemerkt 
gegen  dleaa  Lesarfc  Naock:  .Der  Fremdliog  kaon 
nicht  wissen,  daß  Elektra  nirgends  bisher  Teil- 
nahme gefunden  hat".  Ich  verstehe  aber  nicht, 
warum  Nauck  [xovoc  verwirft.  ,Wcnn  Oreste.q 
von  den  gleichen  Leiden  wie  Elektra  betroffen 
ist,  so  sind  Orestes  aad  Elektra  -rote  üovt  dXfouvTK 
Mxmc,.  nicht  aber  Orestes  allein*.  Aber  Orestes 
will  sagen:  «Es  giebt  auch  sonst  keinen,  der  von 
den  gleichen  Leiden  wie  du  lietroffen  ist  (weil 
keiner  sonst  als  Bruder  dir  nahe  steht)".  Daraus 
schließt  Elektra  aaf  die  Verwandtschaft  (^u-nevr;0.  — 
Der  1283  f.  von  Jebb  anl|Kenommene  Teit  flv 

^r/ov  6p|iav  ava'joov  oitt  oliv  j)oa  vIw'jji  kommt 
mir  unverständlich  vor.  —  Zu  12S7  wird  xixoi; 
von  Nauck  mit  Kecht  beanstandet.  Herwerden 
vermutet  xctfot;,  eine  kaum  denkbare  Bezeichnung. 
Man  erwartet  «e  i^ai  oif  ■  Sv  Cvspßcv  Av  Xa8o(ii«v 
oder  Q'j^'  Sv  xoIti»  Xaßo^ftcv.  —  Dagegen  weiß  ich 
nicht,  ob  die  Beanstandung  von  ewcvr^c  in  1328 
T,  voo;  £vE3T'.v  ouTt;  Otilv  £^'-;£vT^;  nötifr  ist.  ^lan 
könnte  an  C[Lzto'Ji  denken  nach  voo;  ejxiiEÖo; 
T&  s^poc  «sp,  7peve;  l|iiie5M  bei  Homer,  aber  statt 
.habt  ihr  den  Veratand  verloren*  kann  der  P&da- 
gog  auch  etwas  derber  sicli  aasdrfieken  „habt  ihr 
keinen  Verstand  ."  —  Sehr  scbün  triebt  Jebb  den 
Doppelsinn  von  1461  .sie  haben  einen  Weg  zum 
Hansen  ihrer  Gaatftwondin  g^nden*.  Aber  die 
EigftDZong  obtov  —  fjvflv  adieint  nicht  mOglieh.  — 
Die  V.  1485  f.  hält  Jebb  Vnr  echt,  indem  er  be- 
sonders dagegen  Verwahrunc:  einlegt,  daß  mau  die 
ursprüngliche  Auslassung  derselben  in  La  als 
KenDBCicfaen  ihrer  Unechtfaeit  ansehe.  JedcnfiUb 
ist  die  Attffbssnng  von  BeUermann,  welcher  die 
Verse  in  Klammem  setzt,  , "Welchen  von  der 
Zeit  hernihrenden  Gewinn  kflnnte  ein  lasterhafter 
Mensch,  der  zu  sterben  zaudert,  noch  bringen ?' 
der  von  Jebb  ,when  mortd  are  in  the  meshes 
of  fate,  how  can  saeh  re^ite  aviUl  one  who  is 
to  die?*  vorznsiehen. 


MitacheD. 


Weeklein. 


Digitlzed  by  Google 


1576     [No.  fiO.]     BKRLlNBa  PHILOLOOnCOK  WOCHBNSCHRirr.     [8  DcMUber  18B«.]  IM« 


6.  VitelU.  I  manoicritti  di  PalefaU».   Stadl  j 
Italiani  di  filologia  etuaie»  toI.  I  p.  241— -979.  i 

Fiienze  1893.  I 

F.    Wipprecht,    Qaaeationea    PelMphataea«.  | 
CapttaVl.  Diaa.  Leipiii^  189«,  Poek.  «7  8.  8.  Sil.  | 

J.  Schräder,  Palaopliatea.  Berliner  Abhandliinef'n 
zur  klaas.  AltertuniGwifibeoscbaft.  i  1.  Berlio  1894, 
R.  Bdiirlflli.  60  8.  8.  1  M.  »\ 

Das  Bfiehleitt '  des  Falftphatos  llapt  inotcav 

beginnt  nacli  langer  Vernachliissiguug  die  Philo- 
logie wie-ln-  zu  hcsi  liiiftigen,  und  das  Dunkel,  das 
Über  dem  Tixt  selbst  ebenso  wie  über  dem  Ver- 
ftner  lag,  scheint  «ich  lichteo  n  aoUen.  Vldleicht 
tragen  aach  dieae  Zeileo  noch  etwaa  dam  bei 

Die  reifste  nnd  an  Resnltaten  reichste  der 
vorliegenden  Arbeiten  ist  die  des  bcwülirten 
Florentiner  Plülologen,  die  sidi  anaschlieiilich 
mit  der  handsebriftliehen  Obuüefemng  he- 
aehftftigt  und  von  der  Voxweifliuig  eriSst,  in 
wtlclif'  der  Westerniannsche  Apparat  jeden  kriti- 
schen Leser  versetzte.  In  ninsterhaft  klarer,  durch 
Exkurse  über  die  Gesclüchte  der  Philologie  den 
trockenen  Stoff  erfreulich  belebender  Darstellung 
emhlt  VitelU.  was  Patrick  Toang,  Toll,  Gale 
fär  die  Kenntnis  der  Überliefernng  geldatet  oder 
riclitip'fr  niclit  i^oleistet  haben,  um  dann  nuf  jrnind 
unitassLudir  und  soigtaltiger  Kollationen  die  ver- 
wirrende Masse  der  Hss  in  Gruppen  zu  zerlegen, 
die  nnbranchbaren  aaszasondem  nnd  die  maß- 
gebenden Vertreter  jeder  Klasse  zn  bestimmen 
Ich  will  nicht  versftnmen,  darauf  hinzuweisen, 
daß  die  Lutt  rsnchnng  anch  in  die  Hss  des  (  onuitus 
biueinstreitt,  mit  dem  traurigen  Kesuitat,  daß  die 
Langsehe  Anagabe  nicht  nnr  ffir  die  matdaUo 
nichts  geleistet  bat  —  das  war  bekannt  — ,  sondern 
daß  auch  die  rereiish  gänzlich  nngenügend  ist» 
ond  das  war  nicht  bekannt. 

Die  Überlieferung  des  Pal.  zeigt  nuu  lolgendea 
Bild.  An  der  Spitse  stehen  die  beiden  Haddasaen 
S  nnd  B,  jene  vonidimlieh  durch  a  «  Paiisin.  864 
und  l>  Dresdonsis  Da  35  vertreten,  dieae  durch 
L  Laur.  (iü,  l'J.  K  Neapolitanns  KU»  n  F.  1, 
X  Valic.  942.  Über  u  haben  i^'rühner  (Philolog. 
Suppl.  V  34  ff.)  nnd  Wipprecht,  nach  Kotinn 
Lcbignes,  einiges  mitgeteilt;  D  ist  leidlich  dnrch 
Westermanns  Apparat  bekannt;  die  anderen  Hss 
sind  zuerst  von  Vitelli  herangezogen.  Der  Kavia- 
nus,  jetzt  in  Berlin,  üher  den  Boyseu  (l'hihdog.  42, 
2S'td'.)  gebandelt  bat,  gehört  snr  Gruppe  Ii,  bat 
aber  neben  LKX  beineu  selbständigen  Wert.  1 
enthHit  alhs.  was  von  dem  eclitfu  Pal.  erhalten 
it^t.  iu  il'  i  H'üieiifolKe,  die  als  die  allein  über- 
lieferte an/usehen  ist;  Vorwort,  I.  II.  VI — VIII. 
UI.  IV.  IX^XLVI;  in  B  fehlen  XXXV  und 


XXXVll,  sonst  stimmen  Umfung  und  Folge  mit 
S  fiberein.  Blne  dvdnreg  verachiedfiie  BeunsioB 
bietet  die  Gruppe  A,  iavt  beeteB8p»Bu1iiB.9S57 

ist;  der  Text  ist  stark  gekürzt  nnd  anch  sonst  ver- 
ilndeit.  Am  Schluß  sind  die  5  Str,7T^g£i;  XIjVII— LI 
hiazngetreten ,  die  mit  Pal.  nichts  zu  thun  haben. 
Andoreradts  nraß  der  Aiebetypus  einige  Blltter 
verloren  haben;  denn  wlhrend  A  im  8brigen  die 
I  Reihenfolge  von  I  ß  bat.  fehlen  das  Ende  von  VI, 
I  sodann  VII.  VIII.  III.  nnd  der  Anfang  von  IV. 

Einen  Auszag  aus  dieser  Jiezeusion,  der  aber  ge- 
I  l«gentUeh  «liiere  Hia  von  A  verheuert,  gielit  db 
Gmppe  £,  die  VitelU  mit  voDatindigem  Apparat 
vorgelegt  hat.    Der  Archetyi)ns  hatte  den  An- 
!  fang,  nämlich  die  Vorrede,   I.  II   VI — VIII  ver- 
loren,   ebenso   den  Schluß  mit  den  Kammern 
XZXVm-XLVI;  doeh  riad  I.  U.  VI— vm 
nachgetragen,  aber  an  fidaeher  Stelle,  swiachea 
XX.  nnd  XXI.  Zwischen  X  nnd  XI  ist  außerdem 
V  einGr( Behaltet,  ein  8tiiek,  daa  dem  eohten  FaL 
!  längst  abgesprochen  ist. 

Die  AJdina  bemlit  auf  £,  erg&nzt  aber  das, 
was  dort  fehlte,  aaa  A ;  alle  Ausgaben,  die  Weiter- 
mannsche  nicht  ansgeschlossen.  legen  sie  zu  gründe 
und   geben   so   ein   trübes,   durch  debuUorische 
I  Aufnahme  guter  und  schlechter  Lesarten  aus  der 
nur  unvollstäjidig  bekannten  B^isension  ^  B  Tcr- 
wirrtea  BOd  der  kflmeren  BeEeaaion.  Daa  ist  imao 
schlimmer,  als  es  zweifellos  iat,  daD  die  Beiensioii 
I  2  H  dem  alten  Text  weitaus  am  nächsten  kommt 
und  .\  eine  peiiphrasierendc  und  modernisierende 
Epitume  ist.    Fröbnei-  und  Boysen  haben  das 
schon  gesehen,  ind  Vit,  der  jetafc  all^  die  Ober» 
liefemog  kennt,  schließt  sich  dieser  MeiiMUig  rttok- 
haltlos  an.   Andererseits  ist  A  nicht  zu  entbehren, 
du  die  liberal  1/pitiinf;:  ans  nicht  ganz  junger  Zeil 
Stammt  und  nach  einem  Text  gemacht  ist,  der 
oft  beaaer  mnr  als  d«r,  den  BZ  jetit  WeteB.'  Da 
nnn  die  DUToiensea  adbr  erbeblich  ^d,  so  diifte 
es  sich  allerdings  empfehlen,  Vitellis  Vorscfilacr  ?ji 
fidgrii   uud  die  Rezension  A  K   vollntitndig  ab- 
zudrucken, sodaü  sie  nicht  in  Varianten  ver* 
sattelt  wird.  Hingegen  darf  aldi  dar  hinfUge 
Heraoegeber  nicht  darauf  bendtriaken,  B  S  wiaiar 
herzustellen,  sondern  muC  unter  allen  UnistaDdea 
'  versnchen ,  auf  grund  von  B  2  mit  rnterstötzang 
von  A  K  den  originalen  Text  aufzubauen.  iJaa 
!  wird  allerdlogs  durch  den  eigentBrnlichien  WitMj 
j  von  2  sehr  erschwert.   üraprBnglieh  mfi  dlaBt 
Rezenskm  den  bcHten  Text  geboten  liaben,  einem 
besseren  noeh  als  H;  aber  ihre  besten  Vertreter 
n  und  D  gehen  oft  unglaublich  auseinauder.  Qe> 
I  legentlich  hat  n  allein  daa  Alte  bavitet»  ao  ia  #tr 
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merkwürdigen  Stelle  des  Amazonenkapitels  [33] 
tou{  Sc  s(uY<Bva<  i^ufoüvTo,  hier  bricht  A  ab,  w; 
mI  wv,  Uer  Temgw  BD,  oi  mvt^m,  icapaEAooi. 
FnUieh  ifail  die  ricktigen  Naaieii  noeh  nldit  ge> 
flnden;  Fröhners  Voisdilair  naTapEi;  o(  icapi 
Savftov  geftllt  wenig  wegen  des  schlechten  rap« 
c.  acc.,  und  weil  er  das  charakteristische  Ethoilcob 
«af  -«mi  Mntdrt  Icli  wage  oi  Xapt|idk«  <«flA> 
K«p«6o(,  olue  die  Enendatioii  fttr  uuwdMhaft  zn 
halten.  Neben  solchen  Barit&ten  finden  sich  nnn 
aber  starke  VfikiirzangeD,  nicht  nnr  B,  sondern 
anch  D  gegenüber.  In  cap.  31  acheint  B  zu 
geben  xxi  aiUT(p  vaüv  vttiXa«  xal  ivOtjievo;  o  -n  f^v 
mXXflS  dl&ov  *AM|iavci  vsA  jK^Saas  djv  vaSv  hsi:nvt 
d7a8ü»v  xal  ypufistTiuv  £<xuT<p  «{x^va  jfpoffTjv  irotrioato. 

6i  6  )(po3o;  T.o\'j;  xal  k^foc  ^tspl  aoToü  jae^oic 
iTtvfto.  £vc8rro  ouv  sie  r?jV  vaüv  tavt«  xal  Opi^ov 
xeu  "EXXy^v  xou  4%''^'*  driutv.  n  hat  von  ^cixitoc^  an 
nur  iceXMiv  ijaBfiv  «sl  Tjjv  nat%  tl«^  XP"^^ 
iffX«to  dhM&v.   D  giebt  in  weeenftUchen  dasaellie 

wie  B,  nur  ^iat  ivft^tvo;  Wfla'uavTt  J-n  Jjv  ■ko).Xoö 
a^tov  entschieden  besser,  ebenso  fohlt  zt'j-t  nach 
ivcöexo  mit  liecht,  da  eixova  zu  dem  auakoluthiäcb 
nach  einer  Fareithese 

aieb  ohae  «dtene  ergiast  lUe  Pareothete  nna 
aber  «ird  erst  veratladlich  durch  dae,  was  in  D 

auf  ypr^jiSTwv  folRt:  xal  «Xietc  r'  ^v  JAr'tTjp  PfXoro; 
dtr^arT^p  'HÄtou.  ovojjia  d'  r^v  a&riQ  Kü;.  oGttj  ix  xü>v 

tsevv  /pr(|iatwv  loni^c;  mao  deht.  Wie  daa  tw^-' 
malig»  xpigadhuttv  den  AaafSül  der  Worte  in  B 
vetacholdet  hat.  A  hat  die  Kos  zur  Mntter  des 
Pelops  gemacht,  eine  mythologische  Ungehenerlich- 
Iceit,  deren  Zweck  man  nicht  einsieht,  und  ebenso 
Obel  steht  ta  BattonalMen  die  Tod^  der 
Sonne  an.  IMeaea  AnstoO  hebt  die  Änderaag 
r,X(vj  in  MlXeCou.  Ferner  gdit  aas  dem  Wortlaut 
der  besseren  Rezension  hervor,  daß  'die  Mutter' 
nicht  mitfährt,  also  nicht  mehr  existiert.  Dann 
ist  die  Matter  gemeint,  von  der  hier  allein  die 
Bede  ada  kann,  die  des  Fbrizos  and  der  Helle. 
Aber  warum  soll  sie  Pelops  Tochter  snin .'  Die 
£poD3'me  Kos  ist  ganz  beiseite  zn  schieben,  der 
Name  ist  nur  um  des  ypuso^v  xiuo-ov  willen  ge- 
wählt; aber  ihr  Eeichtum  ist  wesentlich,  der  ihr 
erianbte,  rieh  eine  goldene  Statae  an  machen, 
md  der  wird  dadurch  motiviert,  daß  sie  die 
Tochter  des  reichen  (Tlincyd  I  Eleei-s  ist. 
Ein  Prädikat,  das  "reich'  bedeutet,  muü  in  altetsr^ 
stecken,  uud  nichts  liegt  näher  als  '/f^^-  in  der 
folgenden  Xoou  heißt  es  voa  den  KemHem,  bei 
denen  das  goldene  TSU  dar  Goigo  trar,  ibl 
Si  atpSSfOi  yjfüSM.  Der  Spruchgebraneh  ist  alt- 
ioniacb,  ^owt  d^6ptc  beißen  die  Karer  in  der 


milesischen  Grilndangssage  (schol.  Lycoplir.  1358). 

Und  nicht  nur  Verkürzungen,  auch  luter- 
polatlonen  a]tenehlinini8tu>  Art  flnden  sich  in  n; 
ein  abschreokendea Bdspiel  ist  der  Text  voalgihlV, 

den  Wipprecht  S.  25  vollständig  mitteilt.  Es  ist 
offenbar  eine  Hs,  die  ein  voi  treffliclies  Ori^imil 
arg  verhunzt  hat,  und  beruhte  ^  allein  auf  ihr, 
to  stände  die  Sache  verzweifelt.  Aber  D  scheint 
im  gansen  rawiassig  nad  dflrfte  bei  der  Kon- 
stitution des  Textes  eine  sehr  wichtige  R(dle 
spielen,  besonders  wo  der  Kodex  mit  A  f,'eht  — 
wenn  er  von  A  unabhängig  ist,  was  ich  glaube, 
aber  nach  dem  dürftigen  Material,  das  bis  jetzt 
voiliegt,  noeh  nicht  mit  Scherheit  so  behaupten 
wage. 

Jedenfalls  muß  die  Aufgabe,  Pal.  selbst,  nicht 
Ii  zu  rezensieren,  versucht  werden.  Gewiß  wird 
oft  eiue  sichere  Entscheidaug  nicht  mügüch  sein, 
namentlich  die  Wortstellnag  wird  mehr,  als 
wünschenswert  ist,  probkmatisdk  bleiben;  daa 
ändert  aber  das  Problem  nicht,  da  wir  es  nicht 
mit  herrenlosem  Gut,  wie  Scholien  n.  dc:l  ,  sondern 
mit  einer  scharf  umgrenzteo,  noch  sehr  wohl  er* 
kennbaren  schriftstellaisGhen  IndividaaUtät  an 
thnn  haben.  Und  je  mehr  die  Überliefernng  sich 
geteilt  hat,  umso  schärfer  kontrollieren  sich  die 
verschiedenen  (irujiiien  untereinander;  wo  sie 
aber  übereiustimmeu,  stehen  wir  vor  Textzeugnissen 
von  nicht  an  nntersoUttnaidem  Gewicht  Den  besten 
Beweis  dafiir,  daß  PaL  reaensiert  werden  kann, 
hat  Vit.  selbst  geliefert  durch  die  Au?s-abe  der 
beiden  )'j7£i,-  'VA  und  'M,  für  welche  er  den  Text 
mit  vollem  Appaiat  vorgelegt  hat.  Mit  der  Art, 
wie  er  die  sehwierige  Anfigabe  anfiißt,  mnß  kk 
mich  dorchans  einverstanden  eiidftrai;  er  baut 
wirklich  den  Text  anf  der  Oborliefernng  auf,  und 

'  wenn  ich  mir  ein  i)anr  Bemerkttneen  erlaube,  so 
sollen  die  dem  Gcsamturteil  keinen  Eintrag  thun. 

Der  Schluß  von  XXXUI  ist  in  B  so  Uber- 
liefert: xal  tvk  toiuco  ixaXouvTO  itp&c  tSv  iroXBftuav 
V'jvaixe«  a{x.a!I^ve;  oi  to  -/evo;  3Tpa7£iav  5e  ■•yrr.yjji 
ar/jsno"  Eix'y;  -fevEjöa'..  f-bejü^u  A,  nur  i<;t  hier 
das  richtige  o-joir.o-z  erhalten  und  nach  jsvo;  ein- 
geschoben (iä/esOai  a^atiol  r^sav.  1  ist  nicht  ein- 
heitlich, abgesehen  von  dem  richtigen  iravatxSv; 
D  geht  mit  A  —  ooSentüroxE  für  oj^e'hots  ver- 
schliig^t  nichts —.  setzt  aber  o£  nach  }j.a/£3}(ai  ein; 

I  n  hat  äfAa^J'jvEc  t;^j\)'A  r-av.    Ich  halte 

diese  Lesung,  die  duä  echt  Pulapliatci^sche  tö  y^vo« 
diminlert,  fttr  dne  Interpolation  nad  bezweifle, 
daß  Titelli  sie  mit  Beoht  att%<aiommen  hat,  glanbe 
auch  nicht  an  das  ^£  in  D,  sondern  möchte,  streng 
nach  der  Überlieferung,  schreiben  ixaXouv-co  Tuvot» 
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sie  waren  vielmebv  das  Volk  Amazonen,  tapfere 
Krieger.  Der  Seblaß  eriillt  lo  jau  alterfümliclie 
UnatiDdliehkeit  in  d«r  Bduoptaif ,  Ar  welebe 

der  überlieferte  Text  so  viele  Beispiele  liefert,  und 
die  in  der  Physiognonue  des  Schriftstellers  ein 
sehr  hervorstechender  Zog  ist.  Auch  an  der  Stelle 
diirpißov  ixti  tdtc  Xotitic  ^fj^ifu  Termag  Ich  nieht  B 
ra  folgen.  Frellieli  iit  der  Artikel  in  der  Leeart 
AD  Tok  t;|i£(>3;  räts  Ihnft;  aber  er  wird  doi-ch 
Xotira;  nicht  besser,  da  dies  selbst  dem  ganzen 
Zoeammenhang  nach  nnverstSndlicU  ist.  Sollte 
Pal.  etva  8t£Tptßov  i%ti  T;)i£poi;  geeelirleben  haben, 
so  wie  p.  897, 16  wenigiteas  in  2  ttberllefert  ra 

Bein  scheint  oi  r^\Ufixi  aO-ov  i^tr^iravTo  «i>;  auXXt|j|i8- 
vot  ri  ypT^fA^TK  .'  nisp«;  im  Sinne  'tapplang'  halte  ich 
fBr  möglich.  —  In  XXXIV  schreibt  Vit.  mit  B 
xoU  oi  avdptunotc  Toxe  deacraftcvoic  xi.  SuX«  Oau|ta9Td 
ifofvtTo.  Darin  ventehe  ieh  den  Artikel  xi  (»X« 
sieht,  verlange  rpiuTov  neben  Tote  und  wtlnsche  einen 
schärferen  Ausdruck  de«  Gedankens.  Das  leistet 
alles  die  Lesart  —  n  vei-sagt  mit  seinem  kurzen 
Üau{Aa3Tai  e^aivov-o  — ,  die  io  A  D  steht,  Uaufiastji 
Otavoitivotc  i^afysto  icpfirov  (»Xa  xoraf^^: 
die  verschränkte  Wortstellung,  die  das  regierende 
Verbnm  in  die  Mitte  schiebt,  ist  ionisch.  Nachher 
nimmt  Vit.  aus  A  6  Tjyxil'i^z'io;  .itovuj«p 
opYta  auf  gegen  n,  der  Uusäjjicvo;,  und  D,  der  ix- 
9ooa]ievo{  giebt  —  in  B  fehlt  die  Stelle  — ,  de« 
Sinne  nach  sieher  mit  Bedit,  aber  nicht  ohne 
Gefahr,  weil  sich  die  Lesart  von  -  auf  keine 
Weine  als  Versclireildiii)?  viin  juvTaS-ijjievo;  er- 
klären liiUt.  liedenkt  man,  daß  A  oft  die  alten 
und  echten  Ansdriteke  modemlslert  nnd  s.  B. 
^tv  mI  Ifcptv  (278, 17)  durch  looXs,  umplfiptv 
doreh  Ivtxa  (278,  14)  ersetzt,  unter  Umständen 
sogar  falsch  überfrJlgr,  wie  30.'J,  8  xaflst'pY''"'''' 
xa6«ipp«uou9tv,  als  wäre  es  die  ionische  Form 
der  8  P.  Plnr.,  so  steigt  der  Verdacht  anf,  dafi 
«imaC<^tvoc  ein  Olessem  fttr  ein  altes  Wort  ist, 
das  in  8tieef|itvo«  verschrieben  frnrde:  ich  versnobe 
rbctfisvo;,  das  sich  swt  mit  oo-jtot  verbindet,  wenn 
mau  an  y.v-äAhsi;  und  untere  fam  .sich  erinnert, 
vgl.  Reitzenstein  Ind.  Bost.  1891/92  p.  10. 

Nach  der  Arbeit  ViteDis,  welohe  lehrt,  wie  viel 
noch  ans  den  Hss  zu  gewinnen  ist,  and  wie  irre 
Westernianns  I'.seutloapparat  führt,  wage  ich 
weitere  N'ersuche  nicht.  Nur  eine  Stelle  glaube 
ich  jetzt  schon  mit  Evidenz  heilen  za  können: 
p.  965,  8  )jv     dx«pv»Bf  (oder  t^c  dx«pvf«c?)  vffi 

vüv  *0p«9Tca5o;  xot/.o'Jixevr,;,  so  H;  D  SoU  xtfi  ä  / . .  'v; 
haben:  in  \  V.  i.st  die  Stelle  verkUrzt  und  das 
fragliche  Wort  fehlt.    Da  nach  der  eioetiinmigea 


irberliefeiun;?  der  antiken  (Teogiaphen  die  Oresten 
ein  epirotischer  Stamm  waren  und  an  der  Nord- 
grenze  wohnten,  ist  sn  emendieren  vrf  Xaavwc 
DaD  PaL  im  Laad  in  die  Nfthe  des  (Hjmp  ver- 
legt, bewdat  Mr,  daß  er  Jeae  Gegoidea  seUeeht 
kannte. 

Zam  Schiaß  müchte  ich  ao  Vit.  die  dringende 
Bitte  richten,  dafi  er  nicht  m  beseheiden  sei,  ma 
die  Fracht  seiner  Mühe  sn  ernten,  sondmt  mis 

recht  bald  eine  kritische  Aasgabe  vorlege,  die 
von  ihm  zn  erwarten  wir  nach  dieser  Arbeit  das 
Recht  haben.  }\iiai  Mvduvoc  avoXxiv  ou 
Xa|tp«vct:  w  nSge  es  wagen  ohne  Flnvht  vor  den 
Mifclem,  nnd,  wss  mehr  schreckt,  daO  er  sieh 
gelbst  nicht  genügt  Das  Bach  verdient  eine 
'  Rezension,  wenn  es  auch  dem  ersten  Blick  sich 
als  ein  wenig  erfreuliches  Produkt  darstellt.  Es 
ist  eriieblioh  tlter,  als  man  gkabt,  nnd  dem 
Litterarhistoriker,  der  sich  vor  MtanpAuten  nidit 
Sebent,  gar  nicht  nnwichtig. 

(SehloA  folgL) 


Adolf  Lange,  Auswahl  aas  Ciceros  Briefen.  Für 
den  Scbolgebrauch  mit  sacblicheu  Einleitan^en  tu 
allen  Schreiben.  Paderborn  I89ä,  Scbüoiogb. 
172  S.  kl.  8. 

Die  Auswalil  von  8.3  Briefen  betrifft  solche, 
welche  einen  wichtigen  Beitrai?  zur  Charakteristik 
Ciceros,  seiner  bedeotensten  Zeitgenossen  oder  der 
Zeitverhaltnisse  liefora.  Einige  Brielb  werdaa  ans 
pädagogischen  Qrflndra  verkürst  gegeben.  Sadi- 
liehe  Einleitungen  zn  den  einzelnen  E^teteln  and 
vnrausfjehendo  kurze  Angaben  über  Herstellung 
und  Betürderung  der  Briefe,  über  Ciceros  Persön- 
lichkeit nnd  Fianilienvwfaflitnisse  etc.  flhnn  g«t 
in  das  Yerstindais  ein:  die  Aaswahl  ist  xeietibaltig 
nnd  entspricht  den  Bedürfnissen  der  Schale,  ebenso 
die  Anhänge  über  (^iceros  Ermordun?,  die  tabella- 
rische Übersicht  der  wichtigsten  Ereignisse  seines 
Lebeas,  das  YeraeioluilB  der  Eigennamen  nnd  der 
anssewühltai  Briefe.  So  kann  mit  diesem  Bache 
den  Sehütorn  ein  zusnuimenlulngendes  Lebensbild 
Ticero«;  vom  .Jahre  G2  v.  Clir  bis  zu  seinem  Tode 
au  der  liaud  seiner  eigenen  Worte  geboten  werden. 
I  Was  ich  hier,  wie  bei  anderen  nenoren  Scholaas- 
I  gaben  vermisse,  ist  der  Tewels  anf  die  komMh* 
I  ti'  i  ti  ti  .\u5gaben  der  Briefe,  ohne  deren  Hülfe 
'  audi  d-  r  Lehrer  mit  der  Krklarung  in  die  Brüche 
geraten  wird.   Denn  woher  soll  er  wissen,  wo 
den  einzelnen  Briefen  Belehraug  zu  holen  sei, 
wenn  er  nicht  snfiUlig  gerade  dieae  sam  flfprilrt 
j  studinm  erwählt  hat!   Also  entweder  «if<sw  igt^ 
I  iianrre  Erklärung  oder  X'erweisnsg  anf  ditt 
\  handenea  kommentierten  Ansgaben! 
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Der  Text  ist  in  der  Hauptsache  der  Wesen - 
bergs  and  beansprucht  keine  Selbständigkeit  der 
Forscbaog.  Im  allgemeinen  will  mir  diese  Samm» 
Img  Ar  den  best! mmten  Zw«ek  beMmden  paasend 
erscheinen,  obgleich  eio  doigeriDaBen  abaehliefien« 
des  Urteil  erst  zu  Hillen  wflre,  wenn  man  mit  dem 
Bache  einen  N'ersuch  iu  der  Klasse  gemacht  h;ltte. 

Aof  Einzelheiten  will  ich  nicht  eingehen;  nur 
wUiadite  ich.  daO  es  auf  8.  9  UeOe:  »das  9.  Bntlk 
(nicht  2  Bttdier)  der  Epistol.  ad.  K.  Bratnm,  deren 
Echtheit  von  verschiedenen  Seiten  bestritten 
wnrde",  nicht  ,,wird";  denn  wer  bestreitet  sie 
noch  heute?  —  S.  161  D.  und  M.  Brutus  sind 
nidit  BrOder.  —  Der  Bniek  iat  gvt  und  frei  von 
Fehlani. 

StflcUti.  Lndwlg  Oirlitt. 

TIU  IM  ab  arbe  condita  Uber  2LXIX.  Für  den 
Scbulgebraucb  erklirt  von  Frau  LaterlNMsker. 
Leipzig  1893,  Teabaar.  84  8.  8.  111.10. 

Mit  der  Bearbeitiinf  d«e  99.  Bvdiea  tat  di« 

TeabnerBche  Schulausgabe  des  Livins   auf  die 
ganze  erste  nni!  driite  Dekade  ausgedehnt.  Das 
rorliegende  letzte  liäudchen,  von  Laterbacbers 
knndiger  Hand  gearbeitet,  webt  dieielbeii  Yor- 
iflge  auf  wie  die  Bbrigen,  die  wm.  ihm  herrlüirea. 
Wir  können  mia  abo  bei  der  Anzeige  desselben 
unter  Verweisung  auf  die  betreffende  des  letzt- 
erschieneuea  30.  Bncbee,  kurz  fassen.   Den  Text 
gleM  L.  irle  bUUg^  im  Anachlnß  an  Lachs,  von 
dem  er  nar  an  den  wenigen  8tellai  abweleht,  die 
im  Anhange  besprochen  sind.    An  einigen  hat  sich 
L.  ffir  den  Puteaneus  entschieden,  worin  er  denn 
öfter  mit  Riemaun  zusammentrifit,  der  sonst  dem 
Put.  etwas  za  einseitig  gefolgt  ist.   Sowohl  von 
Biemann  als  von  Lncha  weiebt  J/.  an  folgenden  | 
Stellen  ab.    7,7  scbreibt  er  richtig  a  Messana | 
denn  an  ab  M.  wSre  nach  Livius"  Spracligebranch 
selbst  dann  nicht  festznhalt^'n,  wenn  F  so  hätte,  j 
der  so  allem  Übertluli  das  Kicutige  hat.    12, 14  . 
haa  mit  einigen  Haa  der  Spirenaiflgroppe.   14,9  | 
optlmnm  ohne  bonomm,  trotz  bonu  Optimum  in  F  j 
«eher  das  Richtige.    14, 13  deinceps  mit  Wesen- 
berg,  nach  jüngeren  Hss.  18, 7  causa  <flcta'^> 
nach  Cobet.  20,11  reducere  mit  Fr',  vielleicht 
mit  Beebt  21, 10  verrnntet  er  <8idera>  commiasa, 
wohl  vnnOtig.  22,9  aeeepti  gegen  P»  wodurch 
die  Lesbarkeit  der  Stelle  prewinut.    24,  14  item 
<et^--  Latini,   mit  j^iten  Gründen.    26,4  priore 
mit  einigen  Uas  der  Spirensisgruppe,  aber  nicht 
mit  awingenden  OrUnden,  wie  die  ?on  ibm  selbst 
angesogeoea  Stellen  flir  priori  beieogm.  27,  5  [ 
caesae  victimae,  was  sich  hßrcn  läßt.    32.  3  iam 
£nt]  mit  einlencbtender  Erklttmng.  Endlich  34,  ö  ; 


'  aspcrnntus  anxilia  mit  der  Hs  V,  was  sich  am 
Ende  namentlich  für  eine  Schulausgabe  emptielilt, 
Weniger  plausibel  dünkt  uns  19, 7  die  Weglassung 
Ton  <Bonamim>  and  am  wenigsten  S2, 10  re- 
pleta  <e3.>,  weil  dadurch  die  Konstruktion  nn- 
ppwnlinlioli  wird.  Der  Ersatz  des  überlieferten 
reiilfctii  durch  perlata,  der  übrigens  von  Alan 
I  herrührt,  nicht  von  Luchs,  hilft  der  Stelle  doch 
beeper  and 

Über  die  Anlage  des  Kommentars,  der  im  du- 

zelncn  recht  zuverlässig  zu  sein  scheint,  habe  ich 
niirh  schon  früh-  r  treiinßprt.  Da  L.  im  Vorwort 
sicli  gegen  meine  Wünsche  (vgl.  diese  Wochenschr. 
18Ü2,  Sp.  7 IG)  ausspricht,  muß  ich  über  weuig- 
atena  daranf  hinweisen,  daß  mein  Verlasgao,  statt 
derEinzelerlänternngen  nach  Znaammenfhssnngen  za 
streben,  sich  freilich  nicht  auf  den  Umfang  nur 
eines  Buches  bezieht,  sondern  einen  größeren  Teil 
des  Werkes  im  Auge  hat  Bei  der  Behandlung 
des  Livins,  wie  sie  kBaftig  in  unseren  Schnlen 
stattfindoi  wird,  mnB  man  aber  auch  Ton  dem 
'  einzelnen  Buche  mehr  als  bisher  absehen  und  wird 
nolens  volens  zn  Kommentaren  kommen ,  wie  sie 
mir  voi-schweben  und  hoffentlich  bald  erscheinen. 
Verden.  F.  Fügner. 


Domenlco  Bassi,  L'epitome  di  Qnlntillano  di 
Francesco  Patrizi  Seneae.  Toxine  1894, 
Loeseber.  88  8.  gr.  8. 

Ana  dem  15.  Jabrh.  stammt  eine  E^[dtome 

Quintilians,  welche  sich,  da  ihrem  Verfasser  be- 
reits ein  vollständiger  Text  der  Iii=titutio  oratoria 
vorlag:,  vor  ähnlichen  Arbeiten  früherer  Zeit  vor- 
teilhaft auszeichnet.  AU  Verfasser  wii'd  in  der 
von  dem  Biaehof  Johann  dn  Tület  besorgten  mid 
zu  Paria  1554  erschienenen  Ausgabe  Peter  Fanl 
Verp:er  i^enannt  und  ist  gewöhnlich  dafür  ange- 
sehen w(»rilen:  neiierdinys  aber  hat  Ch.  Fierville 
in  seiner  Ausgabe  des  1.  Buches  der  Institatio 
oratoria  (Paris  1890, 8.  XXXVI)  daranf  anfknerk- 
sam  gemacht,  daß  sie  mit  grSßerer  Wahrschein- 
lichkeit dem  Francesco  Patrizi  aus  Siena, 
Bischof  von  (laeta  14^0—1494,  ziizur^clin  iben 
Zu  demselben  Resultat  gelangt  Bassi  in  der  vor- 
U^nden  Schrift,  In  wdeher  er  den  Lebens-  nnd 
Stndiengai^  Patrizis,  sein  Verhältnis  zu  hervor- 
ragenden Männern  seiner  Zeit,  Heiuen  litterarischen 
Verkehr  mit  ihnen  n.  s.  w.  mit  großer  Sorfrfalt 
und  Genauigkeit  bespricht,  z.  T.  auf  gruud  der 
italtoliBeheii  Hss  dar  Epltome^  wdche  ihm  tdä 
Fierville  an  Gebote  standen.-  Ihnen  steht  die  im 
Besitze  der  Oberlausitzischen  Gesellschaft  der 
Wiasenacbaften  in  Görlitz  beftadlicbe  Us,  wie  sich 
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ohne  weiteres  aus  der  Ton  Ftervflie  a.  a.  0.  S.  XXXV 
mitgeteilten  WidmuD^  erpiebt  und  von  Bassi  aus- 
fUbilicli  begrüuaet  iat,  sehr  nahe  und  erhält  schon 
dadnrcli.  weil  lie  auch  elo  ZengiiiB  ftr  Patritii 
Antoncliaft  eatiillt,-  doea  grOOeren  Wert»  ate  Bef. 
bei  ihrer  Besprechung  in  dieser  Wochenschr. 
1802  S.  30  u.  40  ihr  beilegen  konnte,  welcher 
zwar  erkannt  iialte,  daß  sie  auf  guter  Grandlage 
bembe  nod  s.  T.  vortreffUdie  Lenrten  endialte, 
im  tUwfgen  ab«r,  da  Ihm  die  Notis  bei  FiwviUe 
damab  leider  entgangen  war,  über  den  Verfasser 
nichts  ermitteln  konnte  nnrl  s(liliel.'lich  einige  halt- 
lose Hypothesen  aufgestellt  hatte.  £s  ist  Bassis 
Verdienst^  daiaaf  Uogewleieii  nt  haben,  daß  der 
Epitomator  eich  an  seiner  Arbeit  des  Arabr.  III 
bedient  hat.  —  Infolge  der  günzlich  veränderten 
Sachlage,  da  die  Mitteilungen  Fiorvilles  und  Bassis 
einen  genügenden  Einblick  in  die  Bescbatt'enheit 
ihrer  Hss  gewahren,  hfilt  sich  Ref.  für  verpflichtet, 
die  TTnterraehnng  von  neuem  wieder  ani^nehmen 
nnd  das  Verhältnis  der  GOrlitzer  Ha  zn  den  andern 
möglichst  klar  zn  stellen. 

Breslau.  Meister. 

F>  llaverHeld,  Roman  inscriptions  in  ßritain. 
III  1S92— lb93.  Exetcr  1894,  W.  Puliard  d  Co. 
47  S.  8. 

Früher  hatte  Thompson  Watkin  im  Ar- 
chaeological  .TouiikiI  Hlljiihrlich  Berichte  über 
rOuijche  luschnittunde  iu  England  gegeben  (vgl 
unseres  fierieht  Qber  rOm.  Epigraphik  in  Borsian- 
Iwan  V.  allein  Jahresbericht  f.  Ait^Wiss.  XL 
1884,  III  S.  141  ff  ).  Nach  seinem  Tuile  hat 
der  junge  Gelehrte  Ha  v  er  fiel  d,  jetzt  am  Christ 
Church  College  in  Oxford,  diese  Aufgabe  mit 
ebenso  nmdchtiger  Beiomiflnlieit  nud  Pttnküichlceit 
als  ausgebreiteter  Kenntnis  besonders  auch  der 
deutscheu  Litteratar  übeinommen.  Ein  schöner 
Schmnck  seiner  VerötTentli(  Iinngen  sind  di»-  i»räeh- 
tigeu  phototypischen  Abbildungen,  welche  von  deu 
wichtigeren  bisoiTifteo  gegeben  werden,  ndben 
Icldneren  Faesimilee  im  Teit;  aber  auch  die  fiei- 
trüge  zur  Erklärung  der  Inschriften  verdienen 
alles  Lob  T'iiter  den   in   dem   vni liegenden 

in.  Bericht  heruu.«igcgebtnt-n  Inschrilteu  nennt  H. 
selbst  drei  als  die  wichtigsten,  denen  er  auch  je 
eine  eigene  Abhandlnng  gewidmet  hat  1)  Von 
Cirencester  <'ii;>'  Basis  mit  noch  3  hescliriebenen 

Seift  n:  (a)  /.  0  \M.\  L.  Sej)l(huius)  i\'<V) 

j)(f>7'c7( vs/jj^f/M,  jn^iieses)  [Bn't.  }')  ].  *v.'./'[/«/7J 
(SchluL  uuklai;.  >,'')  Stpl(^hHiun  rcnovat ,  iirtmae 
prommiae  rtctort  (c)  [sig]num  et  [erjectom  [p]rüca 
re[U}gume  eo[l\umnam.  YgL  Bfibner  Wcstd. 
Korr.-Blatt  1891,  n.  89.  Wir  haben  hier  das 


erste  Beispiel  einer  ,Juppiters;lnle"  ans  Britannien 
Über  die  Lage  der  Provinz  Britannia  prima  (nach 
der  Diokletiauischen  Einteilung)  erfahren  wir  aus  ; 
der  Inschrifk  wenigstena  so  viel,  daß  CamBeeater 
ihr  angehArte,  und  «war  ab  ein  wichtiger  Plati. 
Zu  dem  Ausdruck  prisca  religione  vergleicht  H.  j 
die  bekannten  zahlreichen  Inschriften  der  dii  ve-  ' 
teres  (s.  unseren  Bericht  a.  a.  O.  S.  16ä)  und 
bringt  daa  Denkmal  mit  der  Bestauratien  des 
Heidentoma  d«nh  JoUan  in  Verblndnng.  8)  Yen 
Carlisle  ein  Grabstein  mit  der  Inaidirift  D.  M. 
FlaOiu)s  Antigon(u)s  Papias,    civis  Gr{a)ecU8, 
vixit  annos  plus  mipus  LA',  quem  ad  modum  i 
aeamodatam  faüs  ammam  rwoeuoH  .  . .  (SeUifl  i 
.  nicht  sicher).  Der  Name  Slavins,  die  AhMbnungen 
der  Namen,  die  Verwendung  von  civis  ftir  daa 
ältere  nattoue  und  der  8chriftcharakter  weisen 
nach  H.  mindestens  anf  das  4.  Jalirh.  hin,  wenn 
nicht  später.  ITttr  weniger  sicher  raOchte  ich  halten, 
dafi  der  Stein  christliehen  Ursprungs  iet:  der  Ais> 
«Iruck  fatis  in  dem  Uli  iirens  scliwer  verständlichen 
Nebensatz  spriclit  eher  dagegen.    3)  Von  Lan- 
chester  ein  Altar  mit  der  Inschrift  Deae  Gar- 
mangabi  et  n{umini)  Gordiani  Aug.  n(o8tri).  pro 
sal(uie)  v03B(ülaiioni$)  Sudwnim  Loh,  Oar{(imm^ 
Votum  sohermit  m{erito).   Vgl.  Hühner,  Westd. 
Korr.-Bl.  1893,  n.  07,  welcher  vexh'Han'f)  liest, 
als  Subjekt  zn  sob-fnint.    Die  hier  »  rstniaU  vor- 
kommende Garmuugabis  ist  nach  der  Inschrift  < 
ohne  Zwdfel  eine  Gtftlin  der  Snehen  geiresen.  | 
Der  Name  des  Kaisers  (Gordian  III.)  ist  an^-  I 
meißelt,  aber  noch  erkennbar.    Germanische  und  ' 
belgische  Hüifstruppen  iu  Britannien  sind  vielfach 
bezeugt,  ebenso  wie  Brittouea  iu  Ueruiauiea.  Der 
Befname  Lm.  .  .  .  kann  auf  Longovfelnm  dar 
Not.  Dign.  hinweiaen,  das  bidier  allerdings  mit  | 
'  Laucaster,  nicht  mit  Ijanchester  identifiziert  wurde. 
Wir  erwähnen  sodann  noch  4)  eine  kursive  Graffit* 
Inschrift  auf  einem  Ziegel  von  Silchester  (?), 
nach  H.  anscheinend  eine  Sdindbrorlage,  welche 
:  mit  einigen  Namen  beginnt  und  dann  mit  d«m 
I  Vergilscken  conticuere  omnes  fortführt ;  5)  einen 
goldenen  Ring  mit  der  Inschrift  Fides  Constnnlty, 
1  welchen  Mowat  (Meinoires  de  la  Suc  des  AnU 
.  de  la  France  lä89,  p.  336)  als  Geschenk  des 
1  Constantias  an  einen  Oflizier  faßt,  wie  die  10  ihn-  | 
,  liehen  lünge,  welche  er  dort  anfzälilt;  G}  von 
South  Shields    eine   liauinsclnift  des  Severus 
Alexander  v.  ,1.  222.  der  tuiuam  nsibus  mil{itHm}  ^ 
coh.  V  Galloij'um)  induxit,  cur  ante  Mario  VaU- 
rianot  Ug(ak)  mw  pr.  pr.;  7)  von  WalU«nd 
eine  Votivinschlift  der  coli.  JF  Lingonmm  eq.  (a. 
I  Hflbner  in  Westd.  Koir.-BL  1898,  n.  57).  Zu 
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den  liier  geoamiteii  IViifpenteilep  vgl.  in  Efine 
■einen  epigrapbiscben  Bericht  S.  165. 

Schließlicli  ciwähnen  wir  noch,  daß  Haverfield  i 
auch  die  Nachfolge  Hübners  in  der  Ergänzung 
mi  Beffiehtigang  den  CIL .  Mgelreten  hat  8« 
bat  nr  in  d«r  Bphamerii  epigraphica  VoL  VII 
(1892)  eine  Sammlung  von  Additamenta  zu  CIL 
VU  veröffentlicht  und  giebt  auch  in  der  vor- 
liegenden Abhandlung  mehrere  schätzbare  Ver- 
bünmngen  den  Textes  britannlieber  InaeMflen. 

Kaonbeiai.  F.  Hang. 

Cecll  Torr,  Anciont  ships.  Illustratcd.  Cambridge 
1891,  UoiTcraity  press.  X,  139  S.  8  Taf.  8.  lOsh.  6. 

Gegenüber  dem  Eifer  von  Deutschen,  Franzosen 
nnd  Italienern  nm  dat  antilte  Seewesen  war  Eng- 
land ziirQckgebliebea;  diese  Lücke  schließt  das 

vorliegende  Huch  trefflioli.  Machen  schon  sauberer 
Druck,  schöne  Abbildungen,  viele  Indices  (der  der 
Techni^ismon  könnte  volktäudiger  sein)  einen  guten 
Ebidraek,  so  besangt  der  Text  sorgfftltige  Arbeit 
nnd  Nachprilftuig,  die  nicht  einmal  dnen  Druck- 
fehler anfkommen  läßt.    Die  Anmerkungen  sind 
nmfanpreiclier  als  der  Haupttext  :  wir  empfehlen 
sie  der  Beachtung  des  Lcsei's.    Das  Buch  ist  mit 
großer  Sachkenntnis  nnd  strenger  JCritik  in  knapper, 
klarer  Anadraekswdae  geschridwn.  In  dem  Üb- 
lichen Streben,  sich  und  den  Leser  von  den  an- 
gesammelten Massen  des  Falschen,  Hypothetischen, 
Persönlichen  zu  befreien,  geht  Torr  soweit,  daß 
er  nowi^  die  Faehlitleratnr  der  Neuzeit  als  die 
meisten  Angaben  der  alten  SchoUasten  und  Lexi- 
kographen annfUven  nnterlllßt;  es  wird  dadurch 
dem  T/eser  manches  vorenthalten,  was  entweder 
schon  jetzt  einige  Beachtung  verdient  oder  in  Zu- 
kunft durch  Nenfonde,  durch  glttcUichere  Erklimng 
Wert  eilnsgen  kann.    Wenn  Lnebeck  in  Tiel 
Ballast  beibehielt,  wirft  T.  etwas  zu  viel  über 
Bord.    Trolz  dieser  Abstrielie  konnten  nicht  alle 
Teile   des   antiken  Seeweüeiis  anf  124  Seiten, 
w  elohe  zn  einem  Drittel  aas  Citaten  bestehen,  be- 
hnndelt  werden:  Verf.  erkllrt  seine  Arbeit  selbst 
(p.  V)  für  unvollendet.    Die  Schiffe  der  Ägypter, 
AjBByrer,  Phönizier  weiden  nur  in  wenigen  Bei- 
spielen   berührt,    bei   den   griechisch  -  römischen 
ftibien,   außer  Einzelheiten,  die  Untersuchungen 
über    Tielisaag,    Schnelligkeit,  Seetflchtigkeit, 
Lebeondaner  ganz,  die  äber  die  Bemannnng  teil- 
\v*'ise.     Kein  zweiter  hat  wohl  so  iriiiiidlich  wie 
T.  die  ganze  griecbisehe  und  lateinische  Litteratur 
uacli  Aogithen  Uber  die  8chille  durchäucbt,  und 

alle  Beteiligten  werden  ihm  für  den  Schatz  an 
aungedra^sn  Oitaten  dankbar  sein.  Etwas  Neues 


lemoi  wir  ans  Dieg.  Laert.  Jnvenal  nnd  Die  Chiy- 

sost.  (40).  nftmlich  die  Dieke  der  Planken;  Äe 
vom  Verf.  berechneten  ent^lischen  Maße  entsprechen 
6—13  cm.  Ferner  werden  hier  (91)  zum  ersten 
Male  ans  C.  Porphjrogennetos  folgende  noch  *ideht 
sieher  in  deutende  Namen  des  Takelwerlis  bekannt 

gegeben:  ({tsvtapia,  «vaYoxaTdifovT«,  xponta  iizlxr^px 
%%\  ro5'.oopo|xa.     Bekanntes  wird  vervollstandii^t 
aus  den  Pandekteu  uud  byzantinischen  Uesetzen 
(Verf.  ist  Jurist),  aus  Manassee,  Xedreuos,  Cassio- 
dor,  Theophylnktos,  Hippokrates  a.  a.  Frettich 
vermißt  der  Sachkenner  anch  eine  Reibe  von 
Schiffsworten,  so  Tp-jrr;^a  (.\iistoi)h,),  xipu^ia 
uKoCtofjLa'twv  (att.  Flottenurkunde),  tAx-imv  (.Strabo), 
I  stlata  (Gell.),  saccaria  (Quiutil.),  -ni^tapoi  (üesiod), 
I  propes  (TnrpU.),  icdbntAm  (Enmatb.)  nnd  ein 
j  Dutzend  aas  Pollux,  Ht«ych  u.a.    Bei  ajXfia(4l) 
hlUt  T.  die  übliche  Deutung  als  Verdeck  nicht  der 
Krw;ilinun>;  wert,  er  denkt  an  Bergbölzer  (einige 
dickere  Plankcugäuge  außen  am  Schiff)  uud  citiert 
I  nur  Enr.  Cyel.  606.  Dort  veit^eieht  sieh  aber 
I  der  Kyklop  nach  reldiliehem  Mahle  einem  Fracht- 
j  schiff,  dessen  Bauch  bis  zur  Unterseite  des  Decks 
hinauf  vollgestopft  ist.  und  noch  weniger  erlanben 
Eur.  Cycl.  144,  Hei.  1566,  öoph.  Ant.  713,  Aescb. 
Pers.  358«  Arehil.  bei  Athen.  II,  66,  Horn.  h.  6, 40, 
welche  doch  nicht  fibeignngsn  «wden  durften,  eine 
andere  Auffassung  als  die  bisherige.    Mit  mutiger, 
aber,  wie  uns  dünkt,  niclit  glücklidier  Hand  unter- 
nimmt Verf.  zahheiche  Textveriiüdciungeu.  Bei 
Herod.  Ht  87  soll  (67)  jcpcp'p^n  in  icpujxv^si  ge- 
ludert werdoi;  das  verineten  die  phönizlschen 
Hünzbilder.  .  Athen.  V  43  sollen  (71)  die  Anker 
nicht  $'j).ivai,  sondern  'AhMi:  sein,  entsprechend 
,  Luciau.  ver.  hist.  I  42,  wo  aber  nicht  Glas, 
sondern  wie  bei  Oio  G.  LVIi  Sl,  Petron.  51,  Plin. 
Z2ZVI 66,  Isid.  or.  XVI 16,  6  ehi  unbestimmbares 
Metall  gemeint  sei.    Xnr  Glasanker  passen  jedoch 
!  neben  lebendige  Polypen  alsEnterhakeu  und5Stadion 
I  lange,  eherue  Steuer  iuLuciansMurcheu ;  die  anderen 
i  Stellen  reden  auch  nur  von  Glas.  T.  will  bei  Saet. 
I  Cal  87  deceris  durch  de  eedrU  ersetzen  (16). 
^lit  2^hnrciliern,  die  es  sonst  nicht  mehr  gab, 
konnte  Caligula  Aufseben  erregen,  weniger  mit 
I  Gedeniholz,  was  anf  den  gewöhnlichen  S-birten 
Alexandriens  gewiß,  wie  früher,  viel  zu  tiudeu  war. 
Nach  Plin,  bx.  Aristot,  erfiinden  die  Karthager 
den  Vierreiher,  Clem.  Alex,  best&tigt  dieses  mit 
dem  Zusatz,  daß  der  Baumeister  Bosporos  hieß; 
letzterer  Name  genügt  dem  Verf.  (."j),  iiin  ( 'Imici-iion 
I  für  Karthago  zu  setzen.  Bekanntlich  fundcu  Alier> 
I  tum  nnd  Neuzeit  das  ferne  ffiel  der  phOnizischen 
I  TarscMsdifabrer   im   sUberreichen  Andalnsien; 
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T.  tänft  sie,  ohne  tveiteren  B«wciB,  nadi  dem 

kilikiBchen  Tarsos  (3),  welches  im  l'hönizischen 
nur  Tors  hfiiCt.  Die  Bointerschifte  vor  Troja 
Süllen  wegen  ihrer  120  Mann  bereits  Zweireiher 
gewesen  sein  (3).  Homer  rechnete  wohl  Bojer  nnd 
Falngtete  nuannMB,  «r  Mt  jft  auch  alle  Arkader, 
die  des  SeeweeenB  nokondig  sind,  in  geborgten 
Schiffen  fahren,  wozu  natürlich  uuch  fjeborgte  See- 
leute ffehüreii  :  die  Fi  71!»  erw.'iliiiten  Schifte  hatten 
Wühl  nur  diw  >iötige  aa  Mannschaft.  Vikinger- 
■diUfo  fttirteii  40-60  Bojer,  aber  240  Hann  Be> 
latninff.  Dagegen  billigen  wir  mit  T.  (IX)  die 
Ansmerznng  von  Fig.  168.'^,  d  bei  naiimeister  und 
die  Annahme  semitischen  rrspinn^js  lür  x£pxoüpo; 
(III).  —  Weniger  Borgsani  als  die  Schriften  sind 
die  antiken  BUdwerke  verarbeitet.  Die  nicht  unter 
die  Abbttdongen  aidJsenoBiuiwii  AltertSmer  finden 
zn  wenig  Beachtung;  so  fehlt  der  Zweireiher  des 
Pal.  Spada.  ;ilso  eines  der  besten  Bilder,  mit 
welchem  sich  najueutlich  jede  Theorie  des  lliemen- 
YWka  mbinlliideD  hat  Hit  Unreeht  betont  Yerf. 
(96)  daa  Fehlen  yen  HtOftnittete  «im  Bntelgen 
der  Masten,  man  steht  ja  anf  dem  Torloniarelicf 
(in  Fig.  30  nicht  deutlich  genug)  und  einem  Mosaik 
(Rev.  d.  l'afr.  fr.  1887  pl.  3)  die  Strickleiter  so 
wie  anf  dem  Salemorelief  die  Steigeklampen  dea 
Haatai.  T.  behaapret  (81),  die  Schiffe  grieehlBcher 
Vasen  führten  ausnahmslos  (invariably)  nur  einen 
Mast,  die  Stelle  der  att  Klottenurkunden,  wo  ein 
DreiOigriemer  btou;  besitzt,  sei  fehlerhaft  (85), 
wahrscheinlich  habe  überbaapt  Intn  Schiff  svei 
gleichartige  Ifaaten  getragen.  T.  wird  widerl^ 
dnrch  die  bei  Baumeister  S.  1599,  1618  aufgeführten 
antiken  Bilder,  seini"  t-iireiie  Flu'  4fi  mit  'A  i^lcichen 
Masten  und  die  heule  \ oi liandeneu  Sdiiffe  mit  2 
gleichen  Masten.  Obgleich  Yerf.  die  gruüte  Qe- 
nanigkeit  aaatrebt  (Vm— XX  ist  von  den  Ab- 
büdnngen  Fig.  1  nnznverlilaeig,  weil  allzu  fehlerhaft, 
2  und  5  weichen  nicht  viel  vom  Original  al>.  Die 
bekannten  (Jahrb.  d.  lust.  1H89,  90)  Fclih  r  von 
Fig.  35  wäi'ea  wohl  besser  dem  Leser  mitgeteilt 
worden.  Fig.  85  giebt  die  Haltang  der  KSrnpfar 
und  BiemaBsabl  riehtiger,  die  Bampfform,  Gallion- 
verziernnp.  Askomnfigel  nicht  so  gut  als  Pirancsi. 
Hi'i  Fiu'.  33  dürfte  am  Vormast  das  Rack  fehlen, 
Verf.  veruachliissigt  dieses  vou  Isidor  als  a^xoiv«, 
auquina  richtig  geschilderte,  anf  Fig.  4  und  Münsei 
von  Tarn»  daigeatellte  Tan  giadieh  nnd  deitel 
die  ^xoiva  otnXT]  der  Flottenurknnden  als  doppeltes 
Stag  (H.'v,  "hne  Riicksiclit  auf  Cartaults  Beweis« 
führiinff.  aiit  das  Fehlen  des  übliclien  Plurals  nebst 
Zahlzeichen,  ohne  ans  zu  erklilren,  weshalb 
aar  jene  Inaehrtften  ipLwn  nannten,  was  sonat 


alle  Griechen  vor  wie  aadi  mit  spjcovec  beseieli- 

neten,  —  ein  allzu  abgekttrttes  Verfahren.  Vor 
Fig.  ;-!8  kiinnte  ein  Warnnngszeichen  stehen;  sie 

'  entstammt,  wie  T.  (90)  wohl  zuj^iebt,  einer  nicht 

i  glaubwürdigen  Hand.  Lob  verdienen  Fig.  17  und 
18,  gediegene  Nenniehnongen  statt  der  dflrftlgen 

I  Skizzen  von  Micali.  Fig.  45—47  bringen  in  schOner 
Ausführung  eine  Neuheit  des  Britischen  Masenras, 
drei  hei  Kyrene  gefundene,  zusammen  fast  GüO  kg 
scliwure  Bleistücke;  sie  sollen  (71)  Arme  und  Stock 
eiaee  Anken  gebildet  haben,  die  Inaeliriit  ZAs 
uimroe  dem  SchifGmamen  nnd  der  ersten  Eaiaerseit 
entsprechen.  Von  einem  viereckigen  Loch  ragen 
die  platten,  vierkantigen  Flügel  seitwärts  ohne 
jene  Krümmung  and  Zuspitzung,  die  der  Anker- 
arm braucht  nnd  ateta  gezeigt  hat.  Was 
femer  die  bei  aoiehem  Badi  bedentsama  tech» 

'  niscb-seemKaniache  Seite  anbetrifft,  so  ist  unsere 
Ansicht,  daß  Verf.  die  nötigen  Vorkenntnisse  be- 
herrscht und  auf  dem  Schiffe  Bescheid  weiß. 
Dennoch  müssen  wir  ihm  in  vielen  nnd  wiohtigan 
Pnnktea  widefsprechen.  Ton»nanten  haben  nie- 
mala  ein  Segel  getragen,  wie  T.  (94)  angiebt, 
eigfuen  sich  auch  iiirht  dazu  Die  ^geschnitzten 
Köpfe  ägyptischer  Steuer  durften  k^  iiu-sfalls  zu 
schweren  Gewichten  gemacht  und  mit  den  blei* 
beiehwerten  Biemengriffen  der  Tessarakontere  la- 
samroengestellt  (10)  werden;  denn  der  Bi^fer  hat 
den  AuDenteil  seines  Riemens  zu  tras^n.  der 
Steuermaun  aber  gar  nichts  vom  Stenerg^ewicht ; 
ferner  wären  Metallklampen  hoch  oben  am  Steuer- 
kopf gefUitliehe  HUlgriffiB»  weleha  Standfestigkeit 
und  Verband  des  Scbiib  schUigen,  die  Stener- 

I  drehung  erschweren  mOP/ten.  ohne  etwas  zn  nützen. 

;  Der  Tiber  trnc;  Kriet^ssclutfc  jeder  GröCc  nach 
Diou.  lial.,  Kaufiahrer  nur  bis  zu  3000  Talenten: 
daraaa  deht  Verf.  (31)  den  FehbeblnO,  daO  Zelm- 
reiher  et«»  8000  Tatente  oder  75  Toman  tragen. 

:  Zunächst  ist  die  Annalime  des  Zcbnreihers  nielil 
stichhaltig-,  weil  auch  die  noeh  größeren  Kriegs- 
schiffe nur  geringen  Tiefgang  hatten;  femer  lAßt 
rieh  ohne  beatimmte  Zahlen  Iber  Länge,  Breite 
n.  a.  w.  bei  der  angehenrea  VetaehiedenlMit  foi 
Bau  des  Kriege-  und  Haiiildssi  liifTes  aus  jener 
Stelle  nichts  über  die  Tragkraft  ableiten.    Bei  Kr- 
lüatcruug  von  Aristot.  roech.  8  hat  T.  Breusiog» 
Vorarbeit  nicht  beachtet:  er  läOt  die  LnvbRlfte  dea 
Segdi  stdien  nnd  naeh  hinten  aabrassen  CM); 
dabei  würde  das  Segel  vor  raumem  Wind  oft 
flattern  (killen),  bei  Schralwind  aber  sein  Schiff 
rückwärts  drücken,  man  fährt  deshalb  auch,  unseres 
Wissens,  nie  und  nirgends  mit  Luvscboot.  £ine 
Erklärung  der  hdheren  Tielreiher  giebt  Terf.  miclit ; 
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er  gesteht  das  I  )asein  eines  Dreiliigreibers  und  die 
iKitrliehkeit  eines  Vierzijjreiliprs  zn  (9),  behnnptet 
jedoch,  daß  die  Scliilderuug  des  letzteren  bei  Kalli- 
xeiHM  flire  MaOe  von  ein«r  Ig3rptiieh«n  Tempfll« 
barke  entlehnt  habe,  was  weder  za  beweisen  noch 
mit  den  weiteren  Angaben  in  Einklang  zn  bringen 
ist.  Die  Rnjei-sitze  der  Triere  sollen  (45)  stufen- 
weis von  der  Sclnftsrailte  gegen  den  Bord  bin  an- 
ttelgen.  Jeder  tiefwe  BttniMi  aoter  den  Sehcnkelii 
de«  olcbttobereA  Rojers  liegen.  Auf  diese  Weise 
erfa&lt  der  knrze  Thalamitenriemen  einen  iiberaos 
langen  Innenarin.  der  lauge  Tliranitenriemen 
(selbst  bei  answärts  überhängender  ScbiAswand) 
einim  koneen,  das  Oevrielit  der  Bojer  wird  aeneist 
hoch  nnd  eeiUlch  angebracht,  das  Schiff  aebligt 
also  leicht  uro,  wird  anch  breiter,  als  wünschens- 
wert: solche  Anordaong  ist  also  anpraktisch  and 
schädlich. 

Wenn  dmiadi  die  MdmnU'  der  eigenen  An> 
riditen  dea  Terf.  auf  schwachen  Fsfien  steht,  wenn 

manche  Lücke  vorliegt,  so  ist  doch  das'  Bnch  im 
ganzen  ein  reichhaltiges,  tüchtiges,  anregendes. 
Die  Zeit  ist  eben  noch  nicht  reif  zu  der  er- 
«Unscliten,  gr&ndlidien  Klttrnng  anf  diesem  sdiwie* 
rigen,  weiten  GeUete. 

Berlin.  Ernst  Aßmann. 


Ludwig  Ganter,  Die  Provinzial Verwaltung  der 
Triam  vir  D.  StraÜbarger  D  issertatioo.  Straüburg 
18»  (Ldpiig,  Oastav  lock).  16  8.  8.  SM. 

Es  wird  in  dieser  Ähbandlnng  znm  ersten 
Male  der  Versuch  gemacht,  eine  vollständipe,  zu- 
sammenhängende Darstellung  der  Provinzialver- 
waltong  za  geben,  wie  sie  aufgrund  der  Verträge 
▼on  Bononia  (43  t.  Ohr.),-  Phflippi  (43),  Bmn- 
disinm  (40),  Pateoli  (39)  nndTarent  (37)  xwiaehen 
den  Triumviru  vereinbart  wurde. 

Kap.  T  stellt  im  allgemeinen  dar,  wie  die 
Proviuzeu  nach  den  genannten  Verträgen  verteilt 
worden  mit  B^ckdditignng  des  ton  Sex. 
Pompeine  verwalt^en  GMdetea.  Kap.  II  behandelt 
einzeln  die  sUmtlieben  nachweisbaren  Statthalter 
der  Provinzen  (4allien,  Spanien,  Afrika,  Sicilien, 
bardiuien,  lUyricum,  Macedooien,  Bithynien  und 
Pontas,  Asien,  Syrien  mit  Cilicien,  Qyrenae,  Greta. 
Kap.  in  erörtert  die  staatsrecbtUGlie  Stellang  der 
Trinmvim  nnd  ihrer  Statthalter  in  den  Pro%inxen. 
Ein  Anhang  enthält .")  Exkurse:  T  Die  Bczeichnnng 
der  Tiiumvirn  als  Imperatoren.  II.  Q.  Salvldienus, 
designierter  Statthalter  fUr  Hispania  citerior 
L  X  41.  in.  Chronologie  der  Statthalterschaft 
Agrippas  in  Gallien  IV.  Phronologie  der  Statt- 
balteraehaft  des  Messalla  in  Gallien.   V.  Die 
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Statthalterschaft  des  0.  Asiniaa  PolUo  in  Haee- 
donien  i.  J.  3U. 

Die  Arbeit  bildet  ein  wohl  abgerundetes 
Grames.  Mit  großem  FleiDe  nnd  großer  Umsieht 
sind  ans  den  alten  Schriftstellen,  ans  InsehrlAflfi 
nnd  Mfinzlegenden  die  Zeugnisse  znsammen{retrac:en. 

'  welche  in  hetracht  kommen,  und  werden  uuter 

.  sorgfältiger  Benutzung  der  einscblägigen  Litteratur 
mit  aelbstSndigem  Urteile  nnd  bedenteodem  Ge- 
schicke za  einem  lebensfoUen  Gesamtbilde  ver- 
arbeitet. In  einer  Reibe  von  Einzelnntersnchnngen 
kommt  G.  zn  neuen  Ansichten,  die  Heachtnng 

j  verdienen,  so  betreffs  der  Imperatorenakklaniutioo, 
d«r  StatthaltendMiren  des  Keiaalla  wd  des 
Asinins  PoUio.'  BetreA  der  staatsrechtUehen 
Stellung  der  Trinmvim  weist  er  nach,  daß  «mit 
Ausnahme  der  Gesctzg'ebnng  alle  Kechte,  die  an 
der  Volkssooveränit&t  haften,  auf  die  konstituierende 
Gtowalt  der  Trinmvim  fibergegangen  sind,  daß 
diene  mit  Ansnalune  der  geeetqgebenden  Gewalt 
dieselbe  Macht  in  Händen  hatten,  welche  anf 
grund  der  lex  Valeria  dem  Sulla  verliehen 
worden  war.  So  hatte  der  III  vir  r.  p.  c.  bis 
nun  Jahre  17  v.  Clor,  die  oberste  Gewalt  in  der 
seiner  Kompetenn  nugewiesenen  ProTins.  Unter 
ihm  stehen  —  tlmtMcblich  als  seine  Legaten  — 
die  formell  pro  consnle  fnng-ierenden  Statthalter. 
Zar  Verwaltung  der  Provinz  bedient  sich  der 
Statthalter  anOer  dea  QuiLstoreo  noch  eüier  Anzahl 
Legate,  denen  er  vennOge  seine«  prokonsnlarlaehen 
Imperiums  proprätori.sches  Imperium  mandiert. 
Es  zcipft  sich,  ,daß  die  Stellung  der  Provinzial- 
Statthalter  unter  den  Triumvirn  an  die  letzten 
Jahrzehnte  der  Kepnblik  unschliolit.  Der  Über- 
gang vom  Triumvirate  zn  den  anf  die  Dauer  ge- 
ordneten Zuständen  des  PrincipatesderAagnstsisdien 
Verfassung  bedentet  eine  Minderung  der  Gewalt". 
Dieses  ganze  Kapitel  ist  besondeiN  lehrreich:  es 
lullt  dadurch  ein  ganz  neues  Licht  auf  die  Neu- 
oi^isation  der  Pmirtnaen  im  J.  27  n.  CSir.  nnd 
die  folgende  kaiserliche  Provinxiatverwaltnng.  In 
einigen  Punkten  bertlhrt  sich  diese  Arbeit  mit 

I  Paul  tiroebes  später  erschienener  Dissertation: 
De  legibus  et  senatus  consoltis  anni  710  (Berlin 
1893,  S.  Calvary  n.  Co.)  und  desselben  ebenftdls 
später  erschienenem  Anihats»  Uber  H.  Antonias 
in  Wissowas  neuer  Ausgabe  von  Paulys  Real- 
Encyklopädie.  Ks  ist  Iiier  nicht  der  Ort,  die  dort 
hervortretenden  Kontroversen,  z.  B.  über  die 
Imperatorenaltklamationen  des  Antonius,  näher  za 
bdenditen.  Wer  sich  mit  dieser  &it  beschäftigt, 
wird    sich    eines   selbständigen   Studiums  der 

I  Ganterschen  Dissertation  nicht  entachlagen  dfii'fen: 
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M  genfigt,  Uer  anf  ihre  B«dmtiiDg  bing«wiMen 
SB  liabeii.*) 

Steglitz.  Ludwig  Gurlitt. 


Francisco  Scerbo.  Caratterietiebe  del  greco  e 
del  latino.    FinoM  Lofltebar  e  Sedwr. 

XIV,  139  S.  8. 

Der  Verf.  erzählt  auf  8.  XIll  der  Einleitung: 
selbst  von  der  Hast,  mit  welcher  dieses  Buch  zu- 
Munmengeatdlt  und  gedmokt  worden  ist.  8fo  mag 
dnreh  die  Notwendigkeit  erklirt  werdeil«  bii  »i 
einem  bestimmten  Termine  eine  sogenannte  frissen- 
Bchaftliclie  Leistung:  vorzuleben:  daß  aber  dem 
dabei  verfolgten  Zwecke  mit  einem  derartig  von 
Flaclitigkeiten,  FektenrnndWidenprOebenatrotsen» 
den  Frodnkte  gedient  worden  tei,  beiweifle  ich. 
Italien  bat  zntiel  glBozende  Leitttongen  in  der 
Linguistik  aufzuweisen,  als  daß  Scerbos  Schrift 
dort  einige  Kachsicht  beansprachen  dürfte.  Der 
Verf.  hat  sich  in  der  eprachvlManebalffidien 
Littmtiir,  nach  in  der  neueren,  nngesehen,  «ber 
nirgends  ordentlich:  er  ist  nirgends  stt  einer 
klaren  und  festen  Anschanr'jfj  dmchgeihuriir^'n  und 
schwankt  oft  haltlos  zwischen  ältesten  und  neuesten 
Theorien  bin  und  her.  Er  lehnt  manchmal  neuere 
Ansichten,  aneh  wenn  sie  so  gut  wie  ellgemein 
angenommen  sind,  ab;  aber  er  versäumt  es,  seine 
Grfinde  dr»fiir  nnzncrbni  ,Für  jetzt  liaben  wir 
keine  Zeit,  den  Uigeustand  genauer  zu  studieren", 
heiUt  es  z.  Ii.  b,  X,  wo  er  erklärt,  er  sei  von  der 
Donpelbeit  der  ö-  ond  der  mt-Konjngation  zwar 
nicht  fiberzengt,  nehme  aber  diese  neue  Theorie 
provisorisch  an.  Pio  alte  ntinatheorie  wird  S.  IV  f. 
mit  nichtssagenden  (iriinden  verteidiget;  die  dabei 
angeführte  Kücksicht  auf  die  l'raxis  ist  lediglich 
Bieksicbt  auf  die  Denkfindheit.  WnnderUch  ist 
die  Mdnnng,  daO  tot.  Dat.  plor.  roais  Kontraktfons» 
Produkt  aus  rosais  sei  (S.  0,  in  der  .Anmerkung 
halb  und  halb  zurückgenoniuien);  untiiiuiert  siml 
die  Annahmen  'eingescbobeoer'  Vokale  iS.  auch 
das  e  von  mvubat  gegenflber  mvibat  ist  'einge- 
schoben' (ß.  6).  Trots  J.  Sebttidt  K  Z.  XXXU 
321  ff.  wird  S.  11  der  Einfluß  benachbarter  Vo- 
kale auf  einander  in  Abrede  gestellt;  dagegen 


wird  der  Wechsel  von  o  mad  t  in  f<p-e*fttv  fl^s-tt 

S.  12  in  das  Sonderleben  des  Griechischen  verlegt 
und  das  ')  auf  den  Einfluß  des  Nasals  zurücJv- 
geführt  Parallelen  zu  1-t/-o^  von  sre-/-,  i-Tr:-6}i.r,v 
von  ncT  werden  iui  Lateinischen  vermißt  (S.  12; 
^•pmol).  tmkk  kaoa  man  seit  lasdurifaichen 
xotXFov  mm.  Soe.  Ling.  Vif  448  nicht  mehr  anf 
x5Xjo;  -^ai.  kabjas  zuröckfuhren  (S.  17),  vielleicht 
gehört  es  zu  ai.  rartt-  'angenehm,  lieblich'.  "Wie 
wenig  hie.  zu  einem  aach  nur  oberflächlichen  Ver- 
ständnis des  idg.  YokaHsmoa  voigednugmi  ist, 
zeigt  der  köstliche  Aassiineh  8.  86:  pÜ  nro  e 
piü  difficile  a  spiegare  e  il  dittongo  ai,  11  qualo 
non  sembra  difterire  essenzialmente  da  ei\  ^o^^a^ 
wird  S.  9  auf  opy-.  ai  arjatt,  dagegen  S.  39  auf 
pe-f.  lat.  rego  aarBekgelihrt  IQditB  ist  inwahr- 
seheinlicher  als  die  ZnaammenlfdriMigk^  von 

•/EX'.^iiv  yili'i  mit  hirundo  grando  (ß,  SÄ).  Nftdl 
einem  Einflüsse  der  Unter.sucbungen  von  Bersa 
über  die  lat.  Gutturale  sieht  man  sich  49  ver' 
geblich  um;  ganz  oberfllcUidi  ist,  was  8.  45 
ilber  die  AifirntM  gesagt  wird.  Doch  ich  hOre 
auf,  diese  SchQlerarbeit  za  korrigieren.  Die  Da* 
Seinsberechtigung  dieses  Buches  ist  mir  vollständig 
unklar:  als  wiaaenschaftliche  Leistung  ist  es  ab- 
solnt  ohne  jeden  Wert,  vnd  jeder  Anftnger  maO 
dringend  gewarnt  werden,  aleli  am  ta  Bat  pn  ei^* 
holen;  er  lernt  daraus  nur  Halbes,  Verfcehrteo  nid 
Falsches.  Die  studierenden  Italiener  mögen  sich  an 
den  vortrefflichen  Pr^is  von  Victor  Heni^'  halten, 
den  sie  dnreh  eine  Übersetzung  aneignen 
sollten,  wie  es  die  BoglBader  Ilngst  gefhan  haben. 
Graz.  Gnatav  Ifoyer. 


*)  Von  BinwendongeD  im  elnselDen  mOobte  ich 

nar  anführen,  wornuf  mich  mein  Freund  P.  v.  Rohden 
aufmerknani  inacht,  daß  (p.  15)  *L.  Antoniu?)  cos' 
Bicher  schon  zu  seinen  Lebzeiten  wfitireuU  beines 
Konsalatea  41  v.  Chr.  geprigt  sei,  dsD  die  Zeit  seines 
Todes  nicht  außer  Zweifel  stehe  und  ferner,  daß 
(p.  4b)  in  L.  Piuariua  Scarpus  der  Vorname  nur  auf 
tioer  verdächtigen  Münze,  Eckhcl  V  273  (weder  bei 
Babelon  noch  bei  Cohen},  vorkomme. 


D.  AnsiOgA  au  XettsdnillM. 

The  Classlcal  Review.   VIII,  No.  4. 

(133)  J.  £.  B.  Hayor,  On  tbe  New  Thesaurai 
linguae  latinae.  —  (134)  F.  ti.  Kenjon,  Tbe  Geocva 
fragmenta  of  Homer.  Bericht  fiber  die  neuen,  von 
Nicolo  vcröfr<'Dtlichton  Genfer  Homerfragracnte.  — 
(186)  C.  V.  Thompson,  J.  W.  Ueadlam,  Slave  tortore 
in  AtbeoB.  BInwInde  gegen  Headlams  Theorie  und 
Widerlegung  dieser  Einwände.  —  (138)  B.  Ellia, 
Gollation  of  th«>  Madrid  MS.  of  Manilius  (Forts.).  B.  IV. 
—  (142)  A.  H.  Greenidge,  Tbe  Oreok  evidence  for 
tbe  origln  of  tbe  imperial  eppeal.  Der  Bericht  den 
Dio  über  das  plebiscitum  v.  J.  30  v.  Chr.  ver&tattet 
keinen  sicheren  Schluß  über  die  Bedeutung  des 
sxx/.r^T&v  otxuCiiv.  —  (147)  A.  ü.  Cook,  Oo  two  paasa^e« 
in  Anhitodu».  -  (14S)  0.  Snüth,  Martial  UJU.^ 
(160)  6.  KalM,  Stil  und  Text  der  II«)..  'Aftp.  des 
Arittt.  (Herl ).  Tkots  mancher  AaastelluogeD  afis  'wert- 
vollef  Beitrag  in  der  Litteratur  de«  Gegc^taodea 
auerkaont  von  B.  Siehartk,  —       Fonlss  ii 
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antiqoi  cd.  C.  ö.  Bmn».  Ed.  VI  curaMommspoi  et 
Gradenwits.  Röbioend  besprochen  voo  H.  J.  ßoij/.  — 
(168)  i.  BoM,  Ori«cb.  0«Bebiebti>.  I  (StnOb.).  *Aaeh 
diejeDigen,  die  sieb  nicbt  in  Übereinfltimmuog  mit 
dem  Verf.  befinden,  können  das  Ruch  nicht  lesen,  ohne 
daraua  la  leroeo;  io  maDcber  BeiieliuQg  bexeicboet 
M  «io«n  großen  Fortodirltt  1lb«r  »Ue  Mbenn  Dir» 
stellaogen'.  J.  W.  Ileadlam.  —  (165)  E.  Robde,  Psyche. 
II  (Freib.-Leipz.).  iDbaitfiangabc  von  J.  E.  flarriton. 
~>  (166)  Wm.  diardner  Haie,  The  'prospective  sub- 
joneliTe*  in  Oreek  «nd  Latto.  Legt  seine  im  Ornode 
nrit  Sonnenschein  übereinstimmende  Auffassung  dar. 
—  (169)  1.  Fnrtwängler,  Mcisterweritft  der  griecb. 
Plastik  (BerL-Leips.).  Anfang  einer  eingebenden  Be- 
sprrchong  von  JEm^omc  8dkn^  (IT6)B.B«d«BttalBnr, 
Üb  er  den  Ort  di-8  Auftretens  und  Abpehf-ns  von  Schau- 
spielern and  Cbor  im  griecb.  Drama  iLeips.).  Trotx 
mnncber  linvendnngen  als  Mmtvoller  Bdtmg  sn  der 
Litteratar  Gber  den  Gegenstand'  anericannt  von  A.  E. 
Ilaiyh.  —  (I7y)  rbilo»trati  imagiucs.  Ree.  Semina- 
horum  Vindob.  sodales  (Leipz.).  AnerkeDncDd  beurteilt 
von  A  B.  WMen.  —  (180)  P.  Hettner,  Die  rOa.  Stein- 
danknilnr  des  Provimialmuaeums  za  Trier  (Trier). 
*W«rtToU  und  dankenswert'.  H.  B.  Walten, 


BfSMrtiBiMlM  MlMiim.  IBM.  n.  in/IT.  B. 
I.  (SS5)  P.  W.  PafnfMnvta,  AI  Stppat  xm  xq 

IIpo2pö|iou.  Eingehende  Beschreibung  der  Burg  und 
der  Stadt  loirle  vieler  Tempel,  Beepreehung  maneber 
Inaebriften  und  Hss  und  bistoriadie  Ausführnngea 
über  die  Metropoliten  mit  vielen  archiologiscben  und 
bittoriscben  Einzelheiten.  —  (330)  £.  6«rland.  Die 
pereieeben  PddzQge  des  Kaisen  Hemkleloa.  Setzt 
sieb  mit  seinen  Vorgäugeru  über  die  Chronologie 
der  Feidiüge  auseinander  und  bespricht  den  Ver- 
lauf derselben,  bi^äonders  in  geographischer  Be> 
afebong.  —  (874)  G.  KeuMan,  Über  t«d  nner- 
klfirte  Volkernamen  in  der  byzantinischen  Armee. 
Kulpinger  und  Talmatzer.  Es  sind  Stämme  der 
Petscbenegen,  &ber  deren  Beziehungen  zu  den  By- 
sMutinem  manehes  Nene  bericbtet  wird.  —  (88f)  K. 
Dieter,  Zur  Glaubwürdigkeit  der  Anna  Komnena. 
1.  Der  PctscbenegcD krieg  10Ö4— 10dl.  Bestimmt  auf 
grand  einer  Plnstenisangabe  die  Zelt  diese«  Krieges. 

—  (S91)  H.  Geizer,  Die  vuiflutigen  CbaldäerfQrsteu 
des  Annianos.  Beitrag  zur  Methode  des  Panodoros 
and  Annianos.  —  (394)  H.  Gelser,  Zu  Africanus  u. 
Jobnnnee  Halnfaw.  —  (895)  B.  Kurts,  Naebtrag  zu 
S>  162.  Weitere  Belege  für  das  Adverbium  /a/'if.owi:,. 

—  (396)  G.  Meyer,  Zj  den  mittelgrioch.  Sprich- 
Wörtern.  Neue  Beiträge  zif  Krumbaclirrs  .Mittel- 
grieeb^  8piidiw<lrteK*.  —  II.  Beipieebungen :  J. 
Strzygowski,  T.  K.  Mcv.v-'iwr^;,  Wj^'v^-j/f,  -,i/vr,  x'v. 
ßoCav"'-''«l  xa).).iTS7va'.  etc.  —  J.  Draeaeke,  M.  '1'iviif.r,;, 
Mr,Tpoipavy,;  Kpi'öxou/.o;  xdt  M  sv  'Af(>.i^  xai  r«p|iiavi^ 
f  ÜLei  «oToir,  —  H.  BrM»,  Job.  Sebefttein»  De  pran- 
pnntinBvai  nsn  Pmeoidano^ 


'  I.  (437)  ZaebarlU  Ton  Llnpemthal f,  Wissenschaft 
und  Recht  f&r  das  Heer  vom  6.  bis  zum  Anfang  des 
10.  Jahrb.  Bebandelt  die  Frage  naeb  dem  Terf. 
der  Tactica  Leonis  und  der  Strategica.  giebt  dm  Test 
der  Strafgesetze  für  das  lleer  und  der  sog.  leges 
militarea.  AU  Verfasser  der  Strategica  wird  in  den 
legea  nilitaree  Rvfne  beseiebnet.  —  (468)  BMUiet^ 
La  passioD  de  l'apötre  Andre  en  quelle  langue  a-t-eile 
j  6te  eerite?  Das  Original  war  in  lat.  Sprache  pe- 
I  schrieben.  —  (470)  fi.  Patzig,  Leo  Grammaticus  und 
■eine  Sippe.  —  (498)  J.  PraeniBfcn,  Theodoroa 

Laskaris.  Ubersicht  ülicr  ssfn  littorarisrhe  ThSfifr- 
kcit  —  (516)  C.  Fr.  M&iler,  Uandacbriftlicbes  zu 
Ignatius  Diaeonus.  Oiebt  NacbtrSge  zu  B.  Z.  I  415  ff. 
und  untersucht  den  Wert  des  cod.  Obalcenaia.  —  (528) 
M.  Gaater,  Die  rumänische  Version  der  trojanischen 
Sage.  EinleittTde  Bemerkungen  und  Text  in 
deatacber  Obertragung.  —  (&98)  P.  K.  Papageorgin, 
Zu  den  mitteigriech  8prichu()rtern.  Neue  Beiträge 
tu  Erambacbcns  „Mittelirriech.  Sprichwörter".  —  (58t) 
G.  H.  Uatzldakia,  Ibt  Geurgillas  der  Verfasser  des 
Qediditea  von  der  Broberang  Konetantinopela? 
Spricht  sich  auf  grund  sprachlieber  Untersuchungen 
dagegen  aua.  —  (5V)9)  Spyr.  F.  Lambroa,  Die  Werke 
des  Demetiiua  Cbrysoloras.  Verzeichnis  derselben 
ans  cod.  S81  des  Kloeten  Herepoiama  anf  den  Aflioe. 
—  (602)  A.  Sonny,  Das  Todc-jahr  des  Psellos  und 
die  Abfassungszeit  der  Dioptra.  Zweifel  an  der  Auf- 
stellung von  U.  Seger,  B.  Z.  II  150.  —  (604)  L.Trtnb«, 
Ilermeneumata  Vaticana.  Vermutlich  war  der  Verf. 
ein  Ire.  —  II.  Besprechungen:  K.  Krambacher: 
A.  Wirtb,  Aus  orientalischen  Chroniken.  —  C  E. 
Gleye:  S.  Seataköv,  Der  Jobannes  •  Rbetor  der 
Kirchengcschichte  des  Euagrios.  —  £.  Kurtz:  V. 
Vasiijevskij,  Zwei  B.-iefe  des  hy^antinisclien  Kiüsers 
Michael  VII.  Dukas  an  Vsevolod  Jaroslaviö.  P. 
BmbraMv,  Bin  nnediwter  Bhevertrag  dee  lliebael  VU. 
Dukas  mit  Rubert  Guiscsrd.  —  C  WeyaniD:  Chro- 
nica minora  eoll.  et  em.  C.  Frick. 


Berne  crittqio.  No.  48.  44. 

(811)  Pendation  Engine  Piot.   Honnnents  et 

m^moires,  publi^s  par  IWcadf'^mie  des  iusoriptions  et 
belles-lettres.  I,  1  (Par.).  Bt-richt  ^von  S.  Reinach, 
der  den  tu  groOen  Lnxna  rügt,  der  noch  an  unbe- 
deutende Gegenstände  gewcudet  .'^ei.  —  (214)  Trans* 
actions  of  thc  American  Philulogical  Afsociation, 
XXIV  (Bustoa)  Inhaltsangabe  von  V.  Uenrif.  —  (216) 
Bcbolia  in  Aeeehyli  P«rsaa  —  ed.  0.  Dtbnbardt 
(Leipz  ).  In  der  Hauptsnefo,  der  Zurfiekf&bruog  der 
verschiedenen  Hcliolienpruppen  auf  eine  gemeiosame 
Quelle,  xubtiuiuicad  beurteilt  von  U  Weil,  —  (281) 
Seriptorea  pbysiegnomiei.  Bee.  B.  Foerater  (Leipc.). 
An<Tkennend  beuiteilt  von  My.  —  {2i2)  Herondae 
Mimiambi.  Iterum  ed.  0.  Crusius  (Leipz.).  'Aus- 
gezeichnet*. 6.  Dalmeyda.  —  (381)  C.  Panil,  Eine 
Torgriecb.  Inschrift  von  Lemnoa  (Leipz.).  'Das 
Bitsei  bleibt  nngdfiat*.   T.  —  (885)  A.  Blegl,  8tU- 
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fragen  (Bcrl.).  'Das  Buch  eioes  Deukeis,  das  tum  | 
Denken  anregt*.   &  Remach.  , 

(247)  loannls  Stobaei  Antbologium.  HI.  ed.  0.  1 
Bense .  (Barl.).    Trotz  mancber  Auestcllungen  im  j 
einzelnen  als  vorzüglich  anerkannt  von  P.  Couvreuer. 
—  (249)  A.  T.  «atscbmid,  Kleine  Schriften,  hrsg.  v. 
Fr.  Ruehl.  IV  (Lcipz.).   'Höchst  verdienstvoll'.    A.  • 
Uauvelte.  —  (250)  U.  Bfeasel,  Lexicon  Caesarianum. 
Tabula  coniecturarum.    'Eine  ähnliche  Arbeit  w&ro  : 
für  alle  ScbrifUtellcr  von  Bedeutung  zu  wünschen'.  | 
Jtf.  D.  —  (250)  W.  Schmitz,  Commentarii  notarum  i 
Tironianarum     (Leipz.).      'lischst    verdienstvoll*.  | 
(255)  P.  Tergill  Maroni«  opera  —  iterum  rec.  0. 
Ribbeck.  I  (Leipz.X   'Von  einer  mit  solcher  Unlust 
unternommenen  Arbeit  steht  nicht  viel  Neues  zu  er- 
hoffen*.   P.  Ujay.  —  (25(5)  Kurzer  Bericht  von  L. 
Über  OrA]Ii8  Uoraz,  cd.  IV  (Berl.),  L.  Mnellers 
Ausgabe  der  Satiren  und  Episteln  (Wien);  H.  Hertz' 
Horazausgabe  (Berl.);  W.  P.  Mnstard,  On  tbe  eigbt 
lines  usually  prcfixcd  to  Uor.  S.  I  10;  P.  Cauer, 
Wort-  und  Gedankenspiele  in  den  Oden  dei  lior.  | 
(Kiel);  W.  Y.  SelUr,  Tbe  Roman  pocts  of  the  Au-  ; 
gustean  age.  —  (258)  6.  G.  Careio,  Studio  in  P.  I 
Papinio  Stazio  (Cataiiia).  'Nicht  ganz  ohne  Verdiea&t\ 
(259)  Tb.  SUngl,  Bobiensia  (Uüncbeo).    'Wertvoll*.  | 


Academj.  No.  1171— U73.  I 
(282)  V.  Uebn,  Kulturpflanzen  und  Haustiere.  ■ 

Neue  Ausgabe  von  0.  Schräder- A.  Eng  1er  (Berl.). 
'Die  Herausgeber  haben  ihre  Pflicht  im  vollsten  Maße 
gethan*.    A.  H.  Sayce. 

(295)  E.  A.  Freemau,  Uistory  of  Sicily.  IV 
(Olf.).    Eingebende,  die  Verdienste  des  Verf.  und 
Ucrausg.  würdigende  Besprechung  von  T.  Taylor.  —  \ 
(SOO)  W.  C.  Knmmers,  A  study  of  Valerius  Fiaccus 
(Cambr.).   'Die  beste  Einführung  zum  Studium  des 
Dichters*.  R.  Elli».  —  (310)  W.  M.  Flinders  Potrie, 
The  Rescoe  of  Egyptian  llistory.   Bericht  über  den 
jüugst  begründeten  Egyptian  Research  Accoont,  der  ' 
gegenüber  den  jetzt  in  Ägypten  obwaltenden  Zu- 
ständen das  der  eigentlich  historischen  Forschung  I 
dienende  Ausgraben  fürdern  soll.    Der  Zweck  ist  | 
nicht  auf  große  Untersuchungen  gerichtet,  sondern  ; 
auf  die  Ansbildung  geeigneter  Leute  zu  Grabungen 
nach  wirklich  wisseuscbaftlicber  Metbodo.  Bestimmte 
Normen  sollen  sieb  aus  der  Praxis  entwickeln.  2Ü0  £ 
sind  während  der  letzten  drei  Monate  bereits  durch 
freiwillige  Beiträge  eingenommen  oder  versprochen. 
Jährlich  soll  Recbnungsleguug  stattfinden  und  eine 
Voröffontlichung  über  die  Resultate  der  Arbeit  den  ; 
Subskribenten  zugestellt  werden.    Fl.  P.  selbst  wird  i 
die  Anleitung  von  zwei  oder  drei  geeigneten  Männern  \ 
überucbmcn,  die  in  der  Nachbarschaft  seines  eigenen 
Arbeitsfeldes  Jahr  für  Jahr  graben.  Die  Funde  sollen  . 
unter  Öffentliche  Museen  verteilt  w^erden,  mit  erster  . 
Berücksichtigung  der  Wohnorte  der  Subskribenten.  [ 
Dem  englischen  Publikum  wird  in  Erinnerung  ge-  I 


bracht,  daß  die  englische  Regierung  zum  Unterschied 
von  Preußen,  Frankreich  und  Italien  ihren  Traditionen 
getreu  nichts  für  solche  Untemebmungen  thut.  Bei  frei- 
gebiger Teilnahme  des  intelligenten  Publikums  ist  zu 
hoffen,  daß  sieb  in  den  nächsten  5  Jahren  eine  that- 
kräftige  und  fähige  Schule  cugtischer  Arbeiter  aus- 
bildet, die  in  würdiger  Weise  das  Studium  von  Leben 
und  Civilisation  Ägyptens  auf  dem  von  Wilkinson  so 
geschickt  begonnenen  Wege  entwickeln. 

(331)  £.  J.  Simcox,  Primitive  Civilisations.  Out- 
lines of  tbe  bistory  of  ownersbip  io  archaic  communities 
(Lond.).  'Für  den  Geschichtsforscher  überaas  reich- 
haltige Materialsammlung*.  //.  //.  Howorth.  —  (333) 
Gesammelte  Abhandlungen  von  E.  Curtiua.  II  (Berl.). 
Gebübreode  Wertscb&laaDg  der  Sammlung  von  F.  T. 
R.  —  (334)  Recent  arcbaeological  discovcries  in 
Egypt.  Bericht  von  U.  G.  Lyons  an  den  Egyptian 
Exploration  Fund.  Unter  den  neueren  Erwerbungen 
des  Gizc-Muscums  aiod  besonders  merkwürdig  aus 
einem  Grabe  der  6.  Dynastie  in  Assiut  zwei  Ab- 
teilungen von  4Ü  niai-schicreuden  Uolzsoldaten,  auf 
je  einem  llolzbrett  befestigt,  die  einen  der  Haut* 
färbe  nach  Ägypter,  bewaffnet  mit  Speer  und  Schild, 
die  andern  von  schwarzer  Hautfarbe  nur  mit  Bogen 
und  Pfeilen  bewaffnet,  sodann  ein  auOerordeoUicb 
feines  Modell  eines  Botes  aus  einem  Grabe  der  12. 
Dynastie  gleichfalls  in  Assiut,  mit  vollem  Verdeck, 
von  dem  mehr  als  die  Hälfte  eine  aus  zwei  Räumen 
bestehende  Kajüte  einnimmt 

EntgegBUog. 

Die  Besprechung  meiner  Schrift:  .Neue  Beiträge 
zur  mittcirhcinischßu  Altertumskunde"  durch  G.  Haug 
in  No.  39  dieser  Wocbenschr.  enthält  Irrtümer,  die 
hiermit  kurz  berichtigt  werden. 

1)  Ein  Irrtum  ist  die  Annahme,  daß  der  Vexf.  die 
Photographie  des  Felsenbildes  .mit  etwas 
kräftigeren  Zügen  markiert  hat".  Die  von 
der  Anstalt  Lederle  zu  Dürkheim  ohne  jedes  Zuthun 
auf  Aufforderung  des  1.  Vorstandes  des  Vercina  von 
Altcrtumsfreunden  i.  Rh.  hergestellte  Photographie 
wurde  von  der  Kunstanstalt  J.  Rheinberger  zu  Därkbcim 
und  Kaiserslautern  ohne  jedes  Zuthun  des  Verf. 
genau  nach  obiger  Vorlage  vervielfältigt. 
Von  einem  ,so  zugcricbtetcu  Bilde*  zu  sprechen,  i&t 
eine  Ausdruckweise,  gegen  die  sich  der  Verf.  tiiermit 
auf  das  energischeste  verwahren  muß. 

2)  Das  vergrößerte  Bild  No.  2  —  die  Biga  dar- 
stellend —  ist  in  keiner  Weise  vom  Bilde  des  Gold 
staters  von  der  Rietburg  beeinflußt,  da  der  Verl, 
letzteren  zu  studieren  erst  später  Gelegenheit  hatte. 

3)  Die  anderen*)  Tiere  etc.,  von  denen  ich  spreche, 
die  sieb  teils  an  dieser,  teils  an  der  nächst  west- 
lichen Wand  betioden,  waren  natürlich  unmittelbar 
nach  der  Freilegung  deutlicher  zu  sehen  als 
heute.  Dasselbe  gilt  vpn  den  römischen  Inschriften 
der  zweiten  östlichen  Felswand,  welche  seioer  Zeit 
durch  eine  Kommission  (Bamberger,  Grnbel,  Th. 
Mehlis)  geprüft  und  im  ganzen,  wie  wiedergegebeo! 

*)  Auf  der  mir  vorliegenden  Photographie  habe 
ich  Adler  und  Testudo  nicht  erkennen  könDeo;  xnxt 
schien  der  Adler  eher  ein  undeutliches  Pferd  za  sein 

Chr.  B. 
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für  riebtig  befondm  worden.    Am  deafl!ebBten  tat 

'Deo  Pani'. 

4)  Daß  bei  dieseo  FclaieichnuDgeu  weder  von 
Mittelalter  oder  gar  von  Neuaeit  die  Rede  sein  kaon, 
beweist  oicht  nur  das  Fehlen  von  Stei^etzzeicliun 
in  den  betrelfendea  Schiebtan,  soodero  vor  allem  das 
Fehlen  von  Pulvrrsprengang.  Mittelalterliche  Stein- 
brüche, z.  B.  die  bei  Nürnberg  gelegenen,  haben  ein 
ganz  andert'b  Aussehen. 

&)  Von  der  Bedeutung  dieser  Felszcichnun^eD  am 
BmnboMisstaliTe  spricht  die  Tbatsacbe,  daß  Gt  hoimrat 
Virchow,  der  di<^  damals  bekannten  schon  vor  25  Jahren 
uuterrncht  hat.  ihnen  gleichfalls  prftbistoriscben  Ur- 
sprung beilegt,  ebenso  Professnr  Eugen  BnMdll  n 
Berlin,  der  die  (rfiiiar  bekaontea  vor  ea.  10  Jahren 
eiBgeeeben  hat 

Naoatadt  a.  d.  n  c  Mehlis. 


Klein«  MitteilnngeD« 
Maxiniliaa  Mayer  ist  tom  Direktor  des  Ho- 
seona  aa  Bari  in  Unteritalien  ernannt  worden.  — 
Ohnefatseb*Ricbter,  welcher  auch  in  diejcm  Jahre 
.\u?grabunKen  auf  Cypern  veranstaltet  hat,  wird  mit 
Fartwängier  susammen  ein  neues,  reich  illustriertes 
Werk  Iber  Cypern!  Tamassos  und  Idalion  her> 
ausgeben,  so  dessen  Ilerstellung  Mittel  aus  dem 
Dispositionsfond  Sr.  Maj.  des  Kaisers  Wilhelm  gegeben 
■Vörden  aiiid  —  Von  FurtwänRlers  großem  Werke 
.Meisterwerke  der  griechischen  Plastik"  ligl  Woeben» 
scbrift  1894,  Sp  1028)  wird  deoniehst  tfne  eogl&oh« 
Ausgabe  erscheinen.  —  Der  neueste  fVI)  Hund  von 
Perrüt-Chipiez'  ilibtoire  de  Tart,  „i  urt  Mycenien% 
liegt  nunmehr  vollendet  vor.  —  Ein  kleines,  zierliches 
Büchlein  gine  uns  ta:  Frans  Ulrich,  Carmina 
academica,  eine  Aoswabl  der  beKebtesten  deutseben 
Kommerslieder,  ins  Lateinische  übcrtiagen  (Leipzig 
Reissner).  Die  Übersetzung  ist  nach  den  Weisen 
der  Lieder  selbst  gestaltet  und  sangbar.  Dem  Kreise, 
welchem  die  Widmong  gilt:  luventuti  |  optimarum 
litteraran  |  vere  stodfosae,  bilari,  iocosae  —  Senectuti 
vel  rugosae,  |  noa  morosae,  mcmori  musarum  aca- 
demicarum,  seien  die  alten  Bekannten  in  der  neuen, 
scbenbaften  Verkleidung  für  Sin  höitena  Stftadebcn 
freondüeh  empfohlen. 


Ifjytische  Urkunden  ans  den  kUniglichen  Mumb 
mn  Barila.  Grieehlsehe  Urkunden. 
Bd.  I,  10.  ood  11.  Heft  Bd.  II,  1.  Ueft 
Berlin  1894,  Weidfliann. 
Das  10.  Heft  ist  von  Wileken;  nvt  einige  Nummer, 
wie  das  ROmertestament  des  G.  Longiuns  Castor 
(No.  3'2fi).  jetzt  benits  mehrfach,  von  Mommseu*) 
und  danach  von  Scialoji-*»)  herausgegeben,  sind  von 
Krebs,  welcher  auch  daa  11.,  das  ScblnObeft  der  Ur- 
kunden des  1.  Bandes,  bearbeitet  bat.  Tn  eitiem 
155.  Heft  sollen  sddenda  und  corrigenda  uibst  Indices 
'■rsc'hciDcn.  Aus  dem  10.  Heft  hebe  ich  hervor  No.  297, 
Quittung  über  Ammcnlohu,  No.  3U0  Bestellung 
eines  Vertreters  -r,  ifj-'.'j  -'ai-.,  No.  3ül  Sicherung 
eines  Immobiliarpfandes  durch  Urkunden  über  das 
Eigentum,  No.  350  Kauf,  No.  361  Testaiiicntserßffuung, 
und  No.  317;  die  letzterwäh^ite  giebt  eine  Anzahl 
Protokolle,  bei  denen  am  Schluß  (von  derselben  Uaad) 
civqxuv  steht:  da  nnn  dem  Wort  hier  nicht  eine 
KnuctiatioD,  sondern  ein  Bericht  über  einen  Befehl 
voraugebt,  SO  sind  die  Urkonden  ein  Beweis  für 
Wilckens  Darling***),  dsfi  arvfVfmsMvt  aneh  den 

')  Sitzungsber.  der Kgl.Praafi. Akad.  der Wissensch. 
1894,  S.  47. 

Boll.  deU'  Ist  di  dir.  Rom.   VII  1. 
PhU«logQ«  UU  8.  lOft. 


'  Rekognitionsvennerk  des  Beamten  bedeuten  könne, 
der  die  Urkunden  als  die  seinigen  zu  beglaubigen 
bat  —  Im  1.  Ueft  des  11.  Bandes  giebt  Wecken  eine 
Nenedition  der  von  ihm  im  Uermes  XX  btömts  pnbti* 
«ierten    arsinoifi.schen   TempelrechnunRcn   aus  dem 
Jahre  215,  und  auller  diesem  umfangreichen  Doku- 
ment eine  Anzahl  byzantinisehor  Urkunden  (auch 
einige  arabisobe),  weiche  uns  die  im  Vergleich  an 
den  ersten  Jahnanderten  anserer  Zeitrechnung  um- 
'  gestalttfi'H  Formen  der  Rechtsgeschäfte  vnrwei.son. 
Werfen  wir  einen  Blick  auf  die  vorliofrenden  13 
Hefte,  so  erscheinen  sie  trots  der  Verschiedenheit,  die 
swisehen  dna  Schrifltsfigm  der  eiiielnan  Herausgeber 
besteht,  als  dne  Hasse,  die  sieh  als  Gsnses  leicht 
liest  und  bearbeiten  lüßt  -  mit  Ausnahme  von  Heft  2 
und  lieft  3:  diese  (die  je  ersten  Hefte  der  beiden 
Heraus^reber  neben  Wilckcn)  sind  liuOerlicb  —  eine 
Anzahl  Urkunden  des  3.  nicht  bloß  äußerÜdi  —  minder, 
glücklich  ausgefallen  als  die  übrigen. 
:       Ei  wäre  zu  erwaaten,  ob  die^e  Oefte  niclit  nocb 
I  einmal  abgeschrieben  werden  sollten:  der  Privatmann 
j  wird  sich  in  sein  Exemplar  eher  die  Verbesserongen 
bineinteicbnen ;  aber  für  den  mehr  beiläufigen  Ge- 
branch   in  Bibliotheken  wird   durch   die  addeuda 
und  corrigenda  am  Schluß  diT  aichi  re  Text  in  der 
Urkunde  selber  nicht  ersetzt,  und  so  leidet  die  Braach» 
barkeit  des  Ganzen.  Bei  einer  Neubearbeitaog  wttide 
auch  der  Beginn  einer  zweiten  Hand  mit  derselUen 
Sorgfalt  verzeichnet  werden,  wie  dies  in  den  späteren 
Heroen  goscbeheu.  Jetzt  muß  dieser  Beginn  mitunter 
ans  dem  plötzlich  hereinbrechenden  Volgftrgriechiseh 
vom  Leser  ersohlesten  werden.  Als  Bdspiel  diene 
No.  80,  Bekenntnis  des  Empfangcfl  einer  arrha  nebst 
daran  geknüpften  Rechtsfolgen.    Der  Anfang  dieser 
Urkunde  bis  Z.  5,  von  der  bia  Z.  SS  der  vordere 
Teil  lehit,  kann  jetzt  leicht  aas  verwandten  ei|{ftoat  . 
weiden.  Sie  ttoft  in  dem  fibnebea  Kaosleistil  bis 

Z.  19    (wo    statt   &iJLf//.o,o-j3rj;    ^yjZvj    '2,y!;,{'y.]  '.-j^r; 

6  6rqpa'ydas[vr,;J  zu   Icseu  bez.  zu    ergänzen  ist: 

cxtfpatj«|is[vo;  xüptoc];  auch  Z.  Ii  muß  izrlyjpz'jya* 
ffit  üzrjTfopoOaoty,  Z.  14  5»,  «  Bt»tt  «];"■',  Z.  15  jtot;- 
[0]itji5va  für  i-.;-:'/  't  j\izv'j  stebem.  .\ber  von  Z.  20 
weisen  auf  2.  Dand  die  Barbarismen  des  Subskribenten, 
die  ich  hier  folgen  lasse;  einige  Ergänzungen  bes. 
Bericbtlgangen  von  Vierecks  Lesung,  die  jetzt,  wo 
viele  äholicbe  Urkunden  vorliegen,  sich  leicht  er- 
gaben, hebe  ich  durch  den  Druck  hervor:  ^ui'sijpta 
ii^tplr,vaio'.>  jisTci  xjoiou  o'.ji.'jj  -u-j  u'hvjH  £^)]v[0y4iv 
dx[tyai  «ap«  StoioTj-cio;  .  .  .]  opay^äi  icivroxosia; 
r^rpcr/pf^lia  o['.]cl  7 '.C'ri ;*)  (iöpaßüivat  dv«Z(>pi]fOv 

iz'jry/  i,>[;z'',-  jiou  iv  (Öftsbezeichnnng)  tf-i'^M  jiif'o; 
a'j[).i^-  .  .  .  .]  ava**)  r^uisoj,  xcr'  (etc,  anderes  Objekt), 
y.a'.  ■/.a-o]j[pay[u)]  o;['^]"  a'.'iv  aip^,  d;;rj>.attii(ivovx<J; 
"loj  -0  IukIv  xij?  tt[ji:?j;  Espr; vai]o;  äfpaifa  xol 

Eipr;v[ai]o[j."*)  —  In  der  tolgeuden  Zeile  möcbtn 
ich  auf  die  Möglichkeit  hinweisen,  daü  >.  '/ku^mv  =^  6 
apoß<uv  ist.  —  No.  77  (Scbulderlaß  mit  Empfangs- 
bekenntnis)  beginnt  die  Sabseriptio  Z.  18  mit  oxoTpa» 
9:'j;f):  sie  ist  nicht  unortbogrnpblsch  Ud  slso  das 
Ganze  wohl  eine  Abschrift. 

•)  oid  ysipöc  Krebs.  . 
••)  aia  Krebs. 

ooüjr,;  ^u)-T,rAa;,  Elp. 

t)  Es  ist  zu  lesen:  >!).T;povvi'  :    'V-'jipifz'j;,  t?^; 
6|MiWö|oj3r,;)  ö  zpo[(6|p'  xupw;j  etalt  /  ...'''-voiiod;  öro- 

Gradenwitz. 

uiyui^cü  Ly  Google 
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B«i  der  Redaktion  nemingegngene  Scbriftm: 

Herodotos,  ed.  SMi  ?  u.  VL  ft.  Aofl.  Berlin 

1S9*,  Wfidmami. 

R.  K8pke,  Dio  lyriechen  VcniDalte  dee  Horas, 
ö.  Aufl.   Berlin,  Weidmaoo. 

F^.  H  M.  Blayde^  Advercaria  io  tragioomoi  nae* 
coriim  fragneota.  Balle»  BaebbaDdlaag  d«i  Wneen- 
hau8es. 

Secondo  libro  delle  odi  di  Orario.  Tenione  metriea 
ia  rioia.  Torino,  Paravia. 


B.  Hertea  Saiith,  The  theory  of  coDditional 

tencos  in  prrck  &  latiu.    London,  Macmillan. 

Vocabularium  iarisprudentian  romanae  iossn  in- 
stitati  Savipniani  composnorunt  0.  Gradenwitz, 
B.  Kuebler,  &.  Tb.  Schulze.  Faac  I.  Berlin, 
O.  Reimer. 

Antinuites  nationales.  Description  raiaonn^e  du 
Mu^ee  de  SaiDt-GcrmaiD-en  Laje.  Bronzes  tigorees 
de  Ia  Gaule  Bomaine  par  BaL  Reinseli.  Pili», 
Firmia-Didot. 


Za  kaufen  gesucht: 

1  Bibliothek  klassisoh- 
piiilologisclier  Werke 

mittleren  Umfange. 

Otieiteu  durch  Rudolf  Mosse, 
Leipzig,  unter  No.  6016  er- 
betca.  

Schönes  Weihnachisgescher k! 

Bin  eeltea  sebSnea  arrbiolugi- 


Prachtwerk 

ta  bilHvttonk  Preise  ia  tadelloser 

Erhaltung; 

Altiii  der  Riien  Roms 

iu  42  AnsicliüMi  und  JMäiKMi. 

liebst  etnem  Stadtolaae  tobi 
Jabre  187^ 

Mit  £ioleitnn^  und  ansfabrlieher 

Tafeleiklüruiig 
von 

F.  Reber. 

Kl.  4°.   Leipzig  1883. 
h  tkganter  Lemwtmd- Mappe. 
Btrtt  M.  SO.'  anr  ■.10.-. 


Der  ebnrtrdige  Boden  der  Stadt 

R'im  ist  in  jeder  der  gioßca  Zeit- 
epüchen  ein  anderer  geworden  und 
erucbciot  wie  eiu  mehrfach  aber- 
acbriebeoea  Palimpsest  DieobJxen 
BIStter  Bolleo  etora  Kraoc.  tod  Er- 
iiiniTunt;t>n  an  (üfSf  Chcrrfstc 
bilden.  Si«;  i'iaii  in  Sepia  Und  Farben- 
druck ausgeführt  und  wirkrii  datier 
Itrbendigcr  und  ci  treulicher  als  die 
atammen  Photographien,  die  auDer- 
dem,  da  Maschinenarbeit,  au  Licht 
und  Aufätellungsort  gebunden  sind 
]>  i  wir  nur  ncich  wenige  Kxemplare 
ciwcrbi  n  kutiuffii,  bitten  wir,  nicht 
biti  zum  K>  t  '1  warten,  sondern 
schon  jetzt  zu  bcstelleu. 

8.  Calvary  &  Co., 

Abteilung  Antiquariat, 
Berlin  NW.  6.  Luiaenetr.  ji. 


Litterariseho  Anseigen. 

PfeisermüsäiinBflen    YerlaiiBUQii  S.  CALYABY  &  COh  BerliL 

Wir  liefmi  in  dnigoi  nuBettgeaetsten  Bsenpliren  bis  auf 

Widerraf: 

Aristides  Ouintilianus 

de  miisica.  Nunc  pitnimi  separatim  edidii,  e  cocUdbns  mss, 
cnsuit.  emendavit,  annotavit  et  commenUtus  est  Albertus 
lahnius.  Pars  ])nina.  Arisfidis  Quiiitiliaiii  de  rausica  lihri  III. 
('um  Imni  anuotationc  de.  diagrammatis  proprie  sie  dictiä, 
figuri^^,  schiriüs  cet.  codicom  mss.  Acc.  n  tab.  litogr.  in  gr.  FoL 

1882.    LXII,  S. 
SUtt  mk.  6.-  für  Hlk.  3.-. 
Die  AuagalM  seicboet  sich  durch  lesbaren  und  gut  erläuternden 

Ten 


K.  O.  Müller, 

Kunstarcliäologische  Werke. 

Erste  Geeamtausgabc.   ö  Bde.  lt>7B. 


itaitBk.lt.-  IBr 


Karl  Reisig's 

Tifflesiingen  über  lateiBisciie  Spracliwisseiisiiluifi. 

Mit  den  Anni<  rkun^ron  von  Fricdr.  Haase. 
Neu  bearbeitet  von 

H.  Hagen,  F.  Heerdegen,  J.  H.  Scinali  u.  G.  LBBdgni: 

Hit  einem  voUsttodigai  Wort-,  Sach-  und  SteUeoregiBter  T«a 

Q.  Landgraf. 
3  Bde.  a.  Reg.  1881/S9.  XIV,  1&09  S. 


Die  für  die  lateinische  Sprachwisscoschaft  überaus  wichtigen,  seit  Jahren 
vergrifleueu  Reisig*dchen  Vorlesungen  liegen  nunmehr  wieder  in  einer 
neuen,  mustergültigen,  bis  auf  diu  neueste  Zeit  ergänzten  Ausgabe  vor. 
Wir  empfehlen  besooders  Bibliotheken  das  Werk  zur  Anachaffang. 

tt.  Ci4spi  Sallimtü 

CatiUmt  Juguriha  historiaruni  reli(iuiae.    Inccrtoriun  aucto- 
nun  rpistolap  ad  Caesarem  invoctivae,  dfrlamatio  in  Catilinam. 
Ilccenäuit  udnotatione  crilica  instruxit  F.  0.  fierlach.  Acceciunt 
historioomm  Tetemm  Romanomm  reMqidae  a  G.  Lnd.  Roth 
COUectac  <  t  lispositae.    1852.   XXX,  576  S. 
Statt  Hk.  15.-  für  Hk.  5.-. 
Prächtige  Ausgabe  auf  Schweizer  Velinpapier. 

j  Wir  liefern  diese  Werke  zu  den  herabgesetzten  1 'reisen  nnr 
}  Biiter  Bezngpahme  aof  vorstehendes  Inserat.  


V«rlai  w«n  a  Caivary  a  O«.  In 


—  Orask  e«  Berttew  Baaki 
i-aduda  iia  LsttTviNlaS). 
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-(r, 


Wir  bitten  udi  die  rechtzeitige  Eraeuerung  de.s  AbonuemeiitH  fiir  bei 
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(ScMuO  aus  No.  TO.' 
So  wäreil  wir  bei  dem  litteruigesi  liichtlii  lieii 
Problem  augelaugt  uud  damit  bei  den  Arbeiten 
von  Wippreeht  and  Schräder,  welobe  diaa  ao  gttt 
wie  anaacUießlidi  behaadeln;  was  Wipprecbt  nber 
die  Hn  vorbringt,  iat  durch  Vitdli  völlig  ttber- 


bdt  Da  beide  Arbeiten  eich  am  dieeelbeD  Fragen 

hemm  bew^en,  Schräder  außerdem  ausdrücklich 
gegen  Wipprecht  polemisiert,  beapreche  ich  sie 
gemeinschaftlich. 

Wae  war  der  Falaphatos,  der  iUpl  antvruiv  ge- 
scfariebco  hat,  und  wie  viele  des  Naneoa  liat  ea 
gegeben  ?  An«zngeheii  ist  vhh  ,lf>in  üiichleiD  aolbst. 
K.S  beginnt  mit  dem  'ritt  i:  \  'x']t  r:£pl  arirnuv  rj-;- 
-jivpi^a.  Das  ist.  woran  Schräder  mit  Recht  er- 
innert, die  Weise  der  alten  ionischen  Prosaiker, 
die  Sbrigena  ner  dem  Epos  folgen:  was  sind  alle 
Jene  Vorreden  anders  uls  ein  prosaiscbee,  des 
religiSsen  Gharalitors  —  wie  bei  looiem  zu  er- 
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\7arten  —  entkleidetes  |j.^viv  oetöe  9ea?  Herodots 
«o;  .  .  2p7a  .  .  .  jiTj  äxXeo  ^evr^tat  spiegelt  die 
xXia  avopuv  ja  noch  mit  bewußter  Abncht  wieder. 
Ilfipl  hehw*  Ist  denn  auch  in  2  X  ftb  Tltd  er- 
balteo,  AL  interpolieren  Ilspi  aniTttuv  (oTo^ifiv. 
Pas  vollstilndige  Werk  lie^t  nicht  nu'hr  vor; 
denn  Suidas  notiert  unter  ilaXaifato;  lldp.o;  r, 
lipii]v£u;  'AüiVciuv  ßiß^(a  e,  und  Eusebios  citiert 
dreimal  das  efste  Bndi  (p.  48o  »  49*  fi^ 
keU.  308,  15.  51-'  -  o5k  Syukell.  306. 21, 
Em.  42*  «=13!  fehlt  die  Huchzahl):  den  di'ei 
Oitaten  entspreiheu  iu  dein  erhaltenen  Buch  I. 
XXI.  VI.  Ob  übrigens  Eusebius  die  Citate  selbst 
eingesetst  oder  am  Afrleaiiva  entnommen  hat, 
wie  Schräder  im  Anscblnß  an  GMzeir  mit  großer 
Restimintbeit  versichert,  mnO  zun ilchst  völlig  dahin- 
gestellt bloi1)en:  tielzers  Hypntlipsen  sind  alles 
andere  als  bewiesen.  Es  taucht  nun  weiter  die 
Frage  auf,  ob  ans  den  dtaten  das  Voilundena 
verroUständigt  werden  kann.  Sier  ist  jedenfalls 
die  größte  Vorsicht  geboten.  Sehr  mit  Unrecht 
Iiat  zunächst  Panhasius  dem  gelehrten  Dichter 
der  Ciris  ein  Citat  des  {Schulbuches  aufgebürdet, 
indem  er  Y.  88  den  ftberlieferteo  Yen  ibeto 
PalaifpapjUse  teiMits  uoee  Fadiipm  in  Palae- 
phatia  ....  pap.Mus  Underte.  Dieb  verteidigt 
bei  Schräder  die  handscliriftliche  Lesart  mit  der 
Ei'kläruDg  (S.  13)  *is  . .  (^01  more  sane  Palaephateo 
fabnlim  BcjUae  interpretatas  est,  nt  Mem  addat 
explieationi  snae,  andaeter  Unzteae  videtnr  eins 
testem  nescio  quo  modo  extitiBse  Veuerem,  tnte< 
lareni  meretiioinn  Jcani,  quam  Pachyni  ut  in 
plerisque  luomouturiis  Graecis  cnltam  esse  con- 
sentaneom  est\  Das  läßt  sich  wohl  noch  priUüser 
daUn  flunen,  daß  auf  Faebymw  eine  Bischrift  der 
Aphrodite,  die  von  Pa{ihos  ausgezogen  und  das 
Hetfireuhaudwerk  erfunden  hatte ,  stehen  sollte ; 
mit  anderen  Worten ,  der  Vers  wird  vorstaniiiich 
nur  im  Itahnieu  der  'lepd  a^aipafi^  des  Euhemeros. 
Um  an  Pal.  anräckankehren,  so  ist  es  gans  nn> 
wahrscheinlich,  daß  in  byzantinischer  Zeit  noch 
mehr  existiert  hätte  Daß  l^Ialalas  Schwindeleien 
nichts  beweisen ,  liat  Schräder  ^egen  Wipprecht 
ausgeführt;  Hieronymus  (p.  55 hat  das  Palä- 
phatoecitat  des  Eusebins,  das  aaf  die  Skylla  ging, 
nUschUek  anf  die  Sbenen  ben^pm,  wie  dw  Armeniiv 
lehrt.  Von  nicht  mehr  aufznfindenden  Citaten 
hh  ibeu  d.mn  noch  iibrie  Nonn,  ad  (hep-.  1,  65  und 
Eust.  p.  I:1ijS,  bff.  1jö2,  47ff.;  die  letzte  Stelle 
deckt  sich  mit  d«n  anonym,  de  inered.  4,  nnd 
ilhoUcbo  Yerwechsdnngen  werden  auch  den  beiden 
anderen  zn  gründe  licffeu.  Das  vollstUndige  Werk 
ist  eben  schon  in  antiker  Zeit  verlcflrst],  wie  das 


berühmte  Citat  Thcons  (p.  222  Walz)  verrät  xal 
IlaXaKfctTcp  T(j»  llepiTtaTTjTwi:  ir^v  o>.ov  ^i(iXu>v  lUpi 
[xüiv]  dnCstcuv  itR^paf^oitevov  und  der  Titel  dea 
Suidaa  nnter  n«X«fip«toc  Ai^^mnoc  ^  'A(K)Mi»c 
Mudtxtuv  ßißXiov  5,  den  Schräder  von  llEpl  i-li-au. 
nicht  hätte  losreißen  sollen;  am  h  der  folgeudf 
Titel  XiijEtc  Tiov  jjL'jO'.xm;  tipTjjiEvtov  geht  auf  das 
gleiche  Buch,  und  zwar  eben  das.  was  wir  be- 
sitxen.  Tbeon,  der  nar  ein  Bach  Irannt,  reftilert 
die  Xovetc  von  I.  IV.  III.  XLIV  aus  dem  Anfang 
und  dem  Ende  des  Buches,  wie  Schräder  richtig 
bemerkt  Wenn  er  sich  nun  aber  die  Sache  so 
denkt,  daß  das  erhaltene  Bach  die  Epitome  der 
5  nrspriingUchen  sei,  so  kann  idi  dieser  Ym- 
steUnng  miek  nicht  anschließen.  Die  EndUdaagan 
selbst  sind,  von  Kovrnptelen  abgesehen,  ab- 
geschlossen uud  lassen  nichts  vermissen;  auch 
eine  gewisse  Ordnung  ist,  wie  Schräder  selbst 
betont,  an  beobadttm,  ud  ob  einmal  ein  ünrt» 
lanfendee  Balsonnemeat  alle  Xaonc  mehr,  als  es 
jetzt  der  Fall  ist,  miteinander  verbunden  hat. 
möchte  zum  mindesten  sehr  zweifelhaft  sein.  Ein 
Citat  des  Eusebius  trifft  noch  in  die  Mitte  der 
Sebrift,  in  TKl:  wo  Ualbeii  ^  StOeke,  die 
Back  n — Y  entq^reeihen?  Um  meine  Mdni^g 
gerade  herauszusagen,  das  uns  erhaltene  Bnek  ist 
nichts  anderes  als  HaXii^aTou  Wtp\  dn'Trwv  «. 
Darin  standen  die  Äu^ei;  der  Sagen,  uud  weil  die 
besonders  interessierten,  da  sie,  «Ib  Theon  seigt, 
als  Ifnaterbeispiele  der  dvaoaswf  in  dea  Bketoren- 
schulen  verwaadt  mirden,  wozu  sie  ja  auch  wegen 
ihrer  knappen,  monotonen  Art  sich  sehr  eigneten, 
ist  dies  Buch  eriialtcn  wurden,  so  abgesondert 
von  den  anderen,  daß  viele  von  deren  Existenz 
gar  nickis  wußten.  In  p  «-  f  baben  eben  andere 
Stm-'x  gestanden,  kistorische,  vor  allem  naturwissen- 
schaftliche, knrz  ans  allen  Gebieten,  die  zur  ioni- 
schen btopir,  gehörten,  uud  siehe,  Suidas  notiert 
unter  n.  Aivuiriio;  r^  'Adrjvaio;  am  Schluß  £7pa>ife 
xsd  fnopCav  Woft:  daß  Ar  Uisv  avoh  (lvi|v  oder 
ai:i9Tov  stehen  könnte,  hat  Sebrader  schön  ans  dem 
Sprachgebrauch  des  Antigonos  von  Kaiystos  nacb* 
gewiesen ,  nml  das  Hin-  und  llerschwaukeu  de* 
Titels  wiederholt  sich  bei  all  den  alten  Büchern, 
deren  Titel  die  Yorrede  isb 

Wippreekt  hat  ans  dem  Wortsekatz  des  Buches 
den  Schluß  gezogen,  daß  es  nicht  älter  als  Polybioe 
sein  künne.  Schräder  erkeuut  den  Beweis  nicht  au. 
mit  vollem  Hecht,  da  er  auf  einer  ganzen  Reihe 
falscher  SckUsse  ex  aßentio  bemkt}  die  XiMk 
hfttte  nnr  noch  aehiifw  rasokiagaii  mBsaen.  Ite 
steht  durch  den  Wortschatz  nichts  weiter,  als  dalJ 
das  Buch  nicht  attisch  geschrieben  ist  und  nidit 
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in  irgend  einem  der  Stile,  die  zur  Kaiserzeit  üblich 
waren;  denn  es  ist  von  attizistischeß  8<:liuarren 
ebomo  frei  wie  von  dam  aflisktiAiteii  und  lUadieD 
Ionisch  der  Hadrianlachea  Zeit  und  h«t  doch  nicht 
die  geringste  Sptir  von  jenpr  TVriodisiernng',  welche 
die   alexandriniscli -periiiiitetigche  Stilrestauration 
unter  Cäsar  einfiilirt.  Die  nicht  attischen  Worte, 
wdebe  Wipfrecht  anfrihrt,  lind  mit  niehten 
solche,  die  erst  in  der  xotvi^  entstendeniind;  der* 
artige  Kat^tchresen  wie  die  von  yopr^Eiv  ypr^^-x'JXvy 
Xr^-oijo-iih  felUcn  vollstiindig;  umso  liänfifrcr  sind 
die  Fälle,  in  denen  die  Worte  bei  Herodot  nnd 
HippoloratM  vorkMumeii,  abo  irndsdi  riad;  ud 
daß  das  lieUenlitbehe  OriecUseh  ünmaHen  ipni- 
soiien  Spraehputes  aufgenommen  nnd  erhalten  hat, 
die  Erkenntnis  hat  sich  nun  doch  allmiililich  durch- 
gesetzt. Es  kann  keinem,  der  nor  etwas  mit  den 
BMten  der  ionisebeB  Utteratiir  Tertnnt  tat,  bei 
der  Liktlre  luge  Twborgen  bleiben,  daO  Pnl. 
nicht  anders  enUüt  und  nicht  anders  raisonniert 
als  Uekaläos  und  di*^  Logographen,  nnd  Schräder 
hat  das,  was  am  meisten  in  die  Augen  fällt,  zo- 
aunmengestellt;  aber  dessen  wird  nech  visl  mebr 
werden,  wenn  etat  die  dnreh  ibr  Modemialeren 
verwirrende  ÜbertQnchang  der  schlechten  Rezen- 
sion beseitigt  nnd  der  ursprtingliche  Text  wieder- 
gewonnen sein  wird.    Bis  dahin  werden  weitere 
UntetmcftnifeA  nugesetct  werden  mUaaen.  Nor 
eins  win  idi  noeh  berrorbeben,  damit  ein  kttnftigw 
Heransgeber  nnd  Stilkritiker  wohl  daranf  achte, 
die  Woitstellnnfr,  Schon  oben  führte  ich  ein  Bei- 
spiel der  Planier  an,  das  Verbnm  in  die  Mitte  zu 
drängen:  ein  zweites  steht  knrz  vorher  [XXXI VJ 
»  st  91  vdpdijMC  xitt  «pokev  ij(oomt  x«T£ßatvov 
ex  Totj  opou;  xal  xXuIva;  ^evSpwv  ravroSajraiv.  So 
pflegt  Herodot  seine  Siltze  zu  ordnen:  vgl.  V  52 
-ii   oieijXäjat  zaai  aväptrj  xa'.   ootu)  öic/nEpiv  töv 
;:oTa|iov,  I  31  xi  xaTÖt  tov.     reÄA.ov  npottpi- 

^MRo  S^Xwv  Tiv  KpoSrav  wliun  iwXXd  te  wd  jfXßt«, 
I  89  atVroc  ts  xivSoveuset  oinoXevßai  xal  otiet"  auTou- 
uTpaTÖc;  mit  merkwürdiger  Verschränkang  I  169 
e'  wpiv  «fiEtvov  Ttfitup£ou5t  7tv£Tat  'EX).aot  und 
gar  III  139  Xa^tuv  ■/k'X'^liv.  xal  :;epißaX&|Aevo;  -vf^prjv 

ÄbnHr*—  bat  schon  Archilodios  '(firg:.  84  x^'Xen^ji 
BftiSv  dSvvgnv  hstgn  «*Kap|tl«ocX  nnd  die  Hippo- 
lüstiachen  Sehriften  liefern  nicht  minder  Beispiele, 
wie  de  morb.  1,3  p.  11 2  L.  2v  jaIv  towi  Tpu>]xan 
vei^  ta  Rtt/ea  iiTpwsxoiuvouc  ^^a'  '^o'v 

ri.tM5v  xi/s  MfoXdc.  Sebrader  vermißt  Spuren  des 
ionischen  Dialekts.  leb  halte  ionischen  Satzban 
nnd  ionische  Wortstellung  fQr  viel  beweiskräftiger 
als  eine  Handvoll  r^  oder  gar  oifener  Formen.  Denn 
wohl  gab  es  schon  in  guter  Zeit  eine  Prosa  mit 


attischem  I'eriodenbau  und  ionischen  Formen;  aber 
das  Umgekehrte  dürfte,  wenn  es  nicht  echt  ist,  erst 
dem  Arebaismna  der  hadrianiscben  E^oehe  ange- 
hören. Doch  fehlt  es  aoeh  au  formalen  Resten  nicht, 
natürlich  nnr   in   Namen:   Tpixap/jvo;  Tp'.xaprjv'a 
[XXV.  XL]  Bpr>ja-.  [XXXnri  siml  der  Umsetzung 
in  die  vulgiiren  Formen  entgangen,  die  nicht  aus- 
bleiben konnte,  als  die  Schrift  Schnlbndi  werde,  nnd 
so  früh  eingetreten  sein  maß,  daß  man  in  den 
Zeiten,  in  denen  man  auf  alles  Ionische  fahndete, 
die  originale  Form  nicht  mehr  ;inft'und.  Ionisch 
sind  die  Worte,  ionisch  die  Sätze,  ionisch  ist  vor 
allem  die  Drakwetee,  der  naiv  sich  anakramende 
RaÜonaUsmns,  der  mit  wissenschaftlichen  Prinaipi«i 
an  die  Sage  herangeht,  die  nie  am  eine  Erfindung 
verlegene  Erzählung,  die  realistische  Beobachtung 
des  Lebens  und  der  täglichen  Rede;  von  irgend 
welchen  ethischen  oder  theologiscben  6n6vowR  ist 
aieht  «He  ndndeste  Spnr  ai  fiadso.  la  Agim.  ist 
die  Verbindung  von  rationaUsttKher  Kritik  mit 
romaiiliafter  Erzllhlnng  entstanden,  deren  ei-stes 
bekanntes  Beispiel  die  Schritten  des  Uerakleotcn 
Herodor  sind,  nnd  Feste  (fittatno  alT  opnscdo  di 
Palefato,  Firenze-Boma  1890^  der  ttberiianpt  mit 
feinerem  Takt  die  Eigentümlichkeiten  des  Pal. 
beobachtet  hat  als  die  deutschen  Gelehrten,  macht 
mit  Recht  auf  den  romanhaften  Charakter  mancher 
ErzShlongen  anftaerksam,  die  er  nnr  fon  den 
Obrigen  nicht  h&tte  absondern  soUsn.  Die  Histör- 
chen, die  Pal.  von  den  A^mtenrern  nnd  Piraten, 
in  welche  er  die  Helden  der  Sage  umsetzt,  zn- 
sammenplandert.  führen  ein  in  jenes  Wimmeln 
der  Verwesung,  das  im  4.  Jahrb.  sich  im  griechi- 
schen Aden  nnd  anf  den  Lisdn  breit  machte,  nnd 
von  dem  Demosthcncs'  Aristocratea  und  die  fetzen- 
haften  Erzählungen  dei-  Taktiker  ein  freilich  sehr 
blasses  Bild  geben];  aber  ^ic  haben  nichts  von  dem 
Parfüm  der  hellenistischen  Höfe,  der  in  den  Ro- 
manen des  finhemeroe,  des  Skytobraehion  nnd 
solcher  Autoren  so  vernehndicli  zu  spiircn  ist 
Wie  Festa  gut  bemerkt,  kennt  Tal.  die  Apotheosen 
der  Könige  noch  nicht ;  wus  er  von  der  Artemis 
sagt  (III)  e|ioi  doxei  'Apteixtv  |xtj  öuvasdai  ozi  öeXct 
zoir^iait  das  ist  iddit  im  Getate  dee  Enhemeroa, 
sondern  der  Uäoner,  die  IIcpl  dapcov  u^atuiv  toikdv 
oder  Ilepi  Up?;;  vo'j30ü  geschrieben  haben.  Zum 
ionischen  Kornau  ^'ehürt  die  iJxopiV,,  das  Berichten 
und  Fabulieren  von  fremden  Ländern  und  Völkern, 
von  den  ft(&|urca:  sehen  Herodot  neigt  mit  seinem 
(1 93)  (KS|iata     ^ij  i^  AMn  h  atrnpo^v  oi  ftdXa 
lyet,  ein  wie  stehendes  Requisit  das  war.  Pal. 
redet  denn  auch  von  den  Gestaden  des  l'ontus, 
von  Eplros,  das  ihm  schon  fern  liegt,  von  der 
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libyschen  Küste  am  Wsstmeer,  damit  das  ExotUcbe 
Hiebt  fohle;  aber  er  sclnveipt  vom  Orirnt,  von 
Indieu  vor  allein.  Er  sdiheb  ebea  vor  dem  U.eUe- 
Dismas,  vor  AlexaDder,  aW  im  4.  Jahrh.;  nur 
auf  dici  paaaen  adne  Erfladimgai. 

Ans  den  eben  entwickelten  Gründen  ist  es  mir 
völlig  unmöglich,  iiücli  don  Konstruktionen  Wijip- 
rechts  und  Schräders  uuztischließcn ,  die  aus  den  ''■ 
4  BDidasarükelu  einen  Ägypter  Pal.  ztuammen- 
simmern.  Saldaa  leliraibt  llapl  hiüwt  i  dem  Pal. 
an,  den  er  mit  Mapiavo;  T^  FIpiTjve  j;  cbarakterisiert, 
bemerkt  aber,  daß  einige  das  Buch  dem  Athener 
trüben     Xiui  flieht  es  ja  einen  sagenhaften  Seher 
uud  Museusobn  Pal.,  dem  von  einigen  —  b.  Saidas 
1.  Artikel  —  eine  alUacfae  Genealogie  angeheftet 
wurde,  and  der  nach  dem  schol.  Hed.  834  auch 
all'^emein  als  Athener  galt.    Aber  der  kann  mit  I 
dem  Verfasser  von  flepl  dsiTtüiv  nichts  zu  thun  ' 
habeo;  denn  die  Vorrede  beweist  unwiderleglich, 
daß  dimar  SekriftrteUer  gar  nicht  daran  dachte, 
die  Ifadce  ^ea  nralten  PfaiFeD  anznneiimen.  Nnn 
nennt  Said,  seinen  4.  Pal.  AJTumoc  ^  'ABr^^aToc 
und  führt  unter  ihm  die  von  Ilepl  imrzwv  l  nicht 
zu  trennenden  drei  Titel  an,  von  denen  oben  die 
Bede,  war.  Wober  nehmen  ilch  Wipprecht  nnd 
Sdhrader  daa  Beeht,  )|  *A0i)vcmc  an  aträlehen  vnd 
Uber  den  nebelhaften  Igypter  za  phantasieren, 
von  dem  nichts  zn  sagen  ist,  als  daß  der  Titel  j 
AtToicTUCKf)  8soXoY(a  für  ihn  paßt?   Der  Pal.,  der 
llifi  dnvnuv  schrieb,  hat  ridier  keine  ägyptische 
Theokfie  verfoßt;  dton  sonst  wilden  seine  Inme 
nidit  so  von  allem  Äg^'ptischen  absehen.  Ebenso 
wie  nun  lUpl  izhzu)  /  zwischen  einem  Athener  und 
dem  llotpioi  hin-  und  berschwankte,  beißt  es  bei 
Said,  von  den  TpoHxa:  a  tivtc      tov  '*A&i)vaTbv, 
ttwie  tt  «{«  thr»  ttifm  Mfnrpw».  Das  glebt  sa- 
Dllehst  eine  Bestätigung  der  Gntschmidschen  Kon- 
jdlnr,  daß  hinter  llioio;  r,  lIp'.Tjve'j;  als  richtiges 
Drittes  riapiotvö;  steckt,  da  einem  Parianer  eine 
Lokalgcschichte  der  troischeu  Laadschaft  wohl 
ansteht  Von  den  Tporatd  wtasen  wir  aber  etwas 
mehr  durch  die  Flragmente,  die  Wipprecbt  in  ver- 
dienstlicher "Weise  eesannrclt  hat     DaR  sie  ein 
gewisses  Interesse  für  die  Geographie  der  Tontos- 
küste  verraten,  wie  es  auch  in  llepi  dinuTcuv  sich 
geltend  macht,  will  triebt  vid  bedenten,  sdur  viel 
mehr,  daß  in  ci^.  XVII  du  Detail  ans  der 
troischen  Topographie,  das  «oiUv  x^P^  mpi  d^v 
riSXtv,  S  'Ap7£tü)v  ),o'/o;  naXiTrcH  fi^XP' 
Xustc  ZU  gründe  liegt;  für  recht  beweiskräftig 
hatte  ich  aaeh,  daß  XZXHI  die  Amaionen  als 
ein  barbarisdier  Tdksstamm  —  eine  Bjrpothsie» 
die,  nebenbei  gesagt,  mehr  flr  ddi  hat  als  die 


immer  wieder  bernmspukenden  Phantasien  vom 
MntteiTecbt  —  aufgefaßt  werden,  nnd  daß  der  P&l. 
der  TpcDixa  für  die  'Ah^St^n  B  856  die  Amazonen 
eiasetaste  nnd  dn  barbarisches  Volk  darunter  ver- 
stand (Demetr.  Seepa.  bd  Strab.  Xn  551).  Den 
Namen  'Apiwifk  in  eap.  ZZm  hat  Schräder  mit 
dem  aoHsrhen  aor-jc  zusammengebracht:  das 
gleiche  Schwanken  zwischen  dem  Pal.  von  l'^riou 
Dud  dem  von  Athen  findet  sich  bei  beiden  Büclieru : 
allea  diingt  an  dem  Bdilnß,  daß  derselbe  Mann 
die  Tpoixa  und  [lept  dicCrcoiv  geschrieben  hat.  Die 
Tjokalhistorie  und  der  rationalistische  Roman  sind 
beide  der  ionischen  Litteratur  eigentümliche 
Gattungen,  uud  ein  geborener  Athener  kanu 
Fd.  ddit  gewesen  sein;  in  Athen  ist  diese  Art 
von  Litteratar,  die  in  den  GeMssD  des  5.  Jahrit 
nach  dem  Beharrnngsgesetz  weiterlauft,  im  4.  JabA. 
unmöglich  uud  undenkbar.  Das  hindert  aber  nicht, 
daß  sich  der  Parianer  auch  'Aör^vaio;  genannt 
haben  kann:  die  Athener  waren  mit  üffen  Bürger- 
briefen damals  nidit  sparsam,  vonmhmlidt  nicht 
den  Bewohnern  dieses  wichtigen  Kfistenstridus 
gegenüber,  den  sie  brauchten  und  doch  wegeu  des 
Königsfriedeus  nicht  formell  in  Besitz  nehmen 
konnten.  Snid«  hat  den  Bsrinner-Athoier  mit  ta 
Igjpter.  demYerfhsser  der  igyptisdien  Theolegiei, 
zusammengeworfen:  diese  Erklilning  fügt  sich  dfiix 
feststehenden  Thatsachen  viel  besser  als  Schräders 
Gedanke,  daß  Pal.  von  Pariou  uach  Ägypten  ge- 
sogen ad.  Wippredkts  Hypothesen  fiüleu  mit 
seinem  Spvadibewds. 

Schräder  hat  dann  weiter  versucht,  sich  mit 
j  dem  Zeugnis  Theons,  der  Pal.  einen  Poripatetiker 
I  nennt,  abzufinden  in  der  Weise,  daß  er  ihn  einen 
Fälscher  nennt,  der  den  Stil  der  alten  Logographen 
kBnatUdi  nadigeahmt  habe.  Biehtiger  wtre  die 
Annalune  gewesen,  Pal.  habe  wegen  des  lebhaften 
Interesses,  das  die  peripatetischen  Sammler,  wie 
i  z.  D.  Klearcli,  den  ionischen  Chroniken  widnjeten, 
sich  bewogen  geseheu,  die  Formeu  dei-  ioniscben 
I  Idttemtarbdanbehalten;  denn  diese  Formen  wnrmi 
noch  nicht  tot  und  konnten  dämm  nicht  eigMitUch 
Gef^enst'iud  einer  Nachahmung  sein.  Ferner  pflegen 
sich  solche  fäl^^chellden  Nachahmungen  an  berühmte 
.Namen  anzusetzen:  davon  ist  in  dem  Büchlein  des 
I  Fd.  Icdne  Spnr  m  finden.  Anf  diesem  Vfegt  tat 
[  niebt  wdtenmkommen.  W«U  abmr  dttrftn  cIm  ge- 
linder Zweifel  an  der  Tragweite  de«;  Thconi^cheii 
Zeugnisses  erlaubt  sein,  da  ein  richtiger  Arlsto- 
tcliker  den  ionischen  I^ihilisteu  Melissoa,  den  der 
Meister  mit  so  sebnddendem  Hdin  bebanddt  hatte, 
nidil  als  AntoiiOtt  mit  besonderem  Nndidnidt 
dtlert  haben  wflrde.  Ich  wfll  dsTam  die  KfifUeh* 
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kelt  noch  nicht  Ipn^nen,  daß  Pal.  in  irgend  einer 
losen  Verbindung  mit  Aristoteles  gestanden  hat, 
ja  ich  wage  es,  das  Zeugnis  Ttieoos  mit  dem  des 
TheodorM  von  lUon  n  konUnierai,  du  iatdk 
die  Yennittlaog  des  fiybUen  Fhik»  und  des 
Hesycliios  in  den  Siiidas  gekommen  ist,  and  nach 
welchem  ein  Pal.  von  Abydos  der  LuBtknabe  des 
Aiistoteles  gewesen  sein  soll.  Das  hatte  der  Bier 
Theodoroi  in  leinen  TpmadE  eniUt;  liegt  «•  nicht 
nahe  sn  gbitben,  ▼on  «in«n  Vwgtagerf  Und  dai 
war  der  Parianer.   Die  Spur  genügt  noch  nicht 
znr  Identifikation;   aber  es  kommt  die  andere 
hinzu,  daü  zu  den  Zeiten  Philipps  von  Makedonien 
Pttion  im  Uedbit  d«i  Pynasten  von  Abydo«  Iphiades 
war  (Aen.  Taet  S8).  Ferner  nntarliielten  ' die 
Akademie  nnd  Aristoteles  persdnlich  nahe  Be- 
ziphnng'en  zu  den  kleinen  Herren,  die  sich  in  der 
DaskyüLisdien   Satrapie    behaglich  eingerichtet 
liatteB»  ehe  Odio»*  bratal  despotische  Centralisation 
nriaelien  sie  Ibhr:  Hermias  von  Atamana  iat  be- 
kannt;  aber   aii<li  Pliastos  nnd  Koriskos  von 
Skepsis  (Strab.  XUl  608  Diog.  III  46;  sind  nicht 
za  übersehen.  Bedenkt  man  schließlich,  daß  Uera- 
lileides  in  Heraklea  eine  neue  Akademie  grün- 
det«, dafi  llenekimtaa  too  EAa,  den  DemeMoe 
von  Skepsis  mit  Pal.  zusammen  citiert  (Strab. 
Xn  ^>50),  zum  Kluis  Jos  Xcaokrates  gehörte, 
dann   wird  nienuiiid  in  der  Annahme  Schwierig- 
keiten tindeu,  daß  Pul.  iu  irgend  eine  Berührung 
mit  Anatotelea  felconmen  war,  «delie  der  Elntacli 
ebenso  mißvei-stand  wie  die  registrierende  nnd 
jeden   mit  einer  Etikette  versehende  Litteratui*- 
t^eschichtc.  Tiot/.dcm  ist  nnd  bleibt  Pal  ein  Ans- 
iäufer  der  altioniichen  Prosalitterutur,  mag  er  nun 
ein  iHUur  Torierangen  des  jungen  Aiiatotdea  ge> 
Mrt  haben  eder  nldit  Um  die  Emeftui  AiiXimd 
■  Attixoi  'Apotj^txa,  die  Suid.  unter  dem  Abydener 
l'al.  registriert,  möge  sich  niemand  kümmern;  von 
denen  ist  nichts  zu  wissen  nnd  jede  Vennntnng 
nur  vom  Obel 

tSbtig  lind  aber  noeh  die  TkoMokc  de  Iqu»- 
vÖTjv,  die  bei  Said,  unter  riaXaffaTo;  Ai-pimo;  r, 
WftTjvaToc  stehen.  "Wipprecht  und  Schräder  haben 
sehr  beachtenswerte  Momente  dafür  vorgebracht, 
daß  aacb  diea  Bncb  dem  Yerfauer  von  Iltpl 
imbvmv  soanaehreiben  sei.  Daa  wHide  aidi,  wenn 
es  ridltiK  ist,  gut  einordnen  lassen  wegen  der 
h'ttcrargreschlchtlichen  Forschung,  die  Herakleides 
und  Chamäleon  in  Ueraklea  inaugurierteo.  Dem 
Peripatos  verdanken  diese  Studien  keinenfaUs  ihren 
Ongmtg,  aondeni  der  Almdemie  nnd  swar  der 
pftlmgoxidareoden  Akademie:  die  Bedeutung  der 
jp^thagonmt  dce  4.  Jahrb.  fOr  die  litteraxieebe 


'  Forschnng,  die  von  der  Musikgeschichte  und  der 
j  Lyrik  ausgeht,  wird  meist  unterschätzt,  wenn  nicht 
ganz  verkannt  Und  nun  möchte  ich  doch  noch 
die  Frage  anfWerfm,  ob  nicht  der  Sander  La- 
miakos,  den  BaL  in  der  Vorrede  eifert,  identiieh 
ist  mit  jenem  Pythagoreer  Lamlskos,  der,  mit 
Archytas  in  Tarent  lebend,  bei  der  dritten  Plato- 
nischen Beise  an  den  syrakusaniscben  Uof  eine 
Bolle  spielte  (ep.  7  p.  350>>).  Die  aebarfe  Etomn- 
fiernng  dea  Sntaea,  der  jeden  Wnnderglanben  an 
nichte  macht,  steht  einem  Pythagoreer  dieser  Zdt 
wohl  an;  ich  verweise  auf  das,  was  wir  über 
Ekphantos  erfahren,  der  wiederum  auf  Herakleidc» 
gewiitt  liat,  nm  von  dem  greflen  Samier  Ariatarob 
SIT  aehwelgeD,  der  in  8.  JahrlL  die  pythagoreiiebe 
Wissenschaft  auf  ihre  Höhe  führte. 

Ich  bin  kQhner  gewesen  in  meinen  Anf- 
stellnngen,  im  I^egativen  wie  im  Positiven,  als 
Wippreobt  nnd  Sohrader,  and  ieh  konnte  ea  nein, 
naehdem  aie  beide,  nnd  namentüeh  Behrader,  wie 
ich  gerne  anerkenne,  die  Wege  durch  das  Dickieht 
j  gehauen  hatten.  Vielleicht  wird  luirh  meine  Hypo- 
I  these  einer  besseren  weichen  mllsseu ;  möge  sie  nur 
so  viel  bewirken,  daü  dem  Manne  sich  die  Anf- 
meritaamkeit  der  Fofaeheir  wied«r  anwendet,  die 
er  mehr  verdient,  ala  ea  den  Anaeheln  hat. 

QieQen.  B.  Sekwartx. 


F.Camoiity  Cbroniqaea  BvBentincs  da  MS.ili2<i. 
Aneedota  Braxellensia  I.  Qent  1898,  Clemm.  54  B.  8. 

Mit  einei  Lichtdrucktafel. 

ViiU'V  dem  Titel  'Anccdota  Rrnxellcnsia"  will 
Cnnioiit  mit  einigen  Freunden  inedita,  Kollationen 
etc.  aus  dem  handschrittiichen  Bestünde  der  kgl. 
BlbUotfaek  an  BrUaael  mitteflen.  Daa  mliegende, 
erate  Heft  ist  ni^Mdi  daa  9.  dea  *Beeneil  de 
travaux  publik  par  la  facnlt^  de  philosophfe  et 
lettres'  der  üniverBitilt  Gent  und  enthält  emige 
cbronograplüsche  Abrisse  ans  dem  Brüsseler  Kodex 
11876  (Papierhs,  nach  Omont  ani  dem  13.  Jahrb.), 
der  sieb  ftttber  in  Pantinacbem  Beaitse  be&nd. 

Cumont  giebt  eine  genaue  Beschreibung  der 
Hs,  welche  auf  fol.  1  —  155  die  Chi-onik  des  Ma nasses 
bietet^  somit  die  älteste  der  bislang  bekannten  Uss 
dieaea  Gedicbtea  ist,  de  die  von  Bekker  flb-  die 
Bmaanr  Amigabe  benntsten  Bim  dem  U— 16  Jahrb. 
angehören.  Y.  1854 liest  ilei  Bnix.  z.B.  aTrepoTxoTToc, 
was  Bekker  vermutet  hatte,  V.  3626  dÄutou, 
V.  4075  ix«v«p  i;oXe{«ii^90v-{a; ,  V.  5153  ^«'XP''' 
)iap)tap<p  Xacpveuu,  V.  5933  xoXXif  «777^.  Die  Verse 
6388—90  finden  aieh  iwiaehen  6409—8  einge- 
schaltet, uud  wie  in  den  beiden  Begii  fehlen  im 
Bmx.  ateta  die  die  Zeitangaben  enthaltenden  Yerae. 
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Auf  fol.  155  r.— 165  r.  folgt  miter  dem  Titel 
'KxifOi  9uvo<j^ic  ^povix^i  sepl  tüv  oaot  'F(u|iat(uv  d^an- 

Xrmkv  eine  Liste  der  römiidt«!  Kelter,  sedenn 
unter  den  Titel  *&m  ipaoOktoow  ht  Kawatavnvoo- 

leSku*  ein  kurzer  Abriß  der  byzantiniadien  Ge- 
schichte bis  auf  Romanos  TIT.  Da  sich  in  diesem 
Abrisse  grobe  Verw  ecLäluugeu  finden  —  /.  B.  werden 
Beaten  sn  Ehren  der  Keieerln  Sophia,  Gemehlin 
des  iweiteo  Jostio,  nater  dem  eniten  erwlhnt— , 
folgert  der  Heraasg.  mit  Recht,  duß  der  Verfasser 
dieses  Abrisses  aus  einem  odci  niolireren  Gcschichta- 
weiken.was  ihm  gerade  paßte, ao  eiiicbloli  dieNamen 
and  BegieruDgsjahre  der  Henracbei*  enthaltende 
Idate  eagllederte.  Dw  kireUiche  Obenkter  dieeee 
Abrieses  ist  natürlich  nicht  zu  vericennen;  aber 
wenn  meint,  daß  f?erade  im  Studlonkloster 
dieses  Werk  verfaßt  wäre,  so  läßt  sicli  dafür  kein 
sicherer  Anhaltspunkt  finden,  da  die  herangezogenen 
Stdlen  so  aUgfemfliner  Katar  elnd.  C.  hat  unter 
dem  Text  Parallelatellen  aus  Theophanes,  Theodosins 
MeliteniiH,  T.co  Granimaticus,  vnr  allem  aber  ans 
den  von  Cranier  Anecdota  l'ar.  II  87  ff.  edierten 
exXo^ou  ix  xf^;  ixxXijaias-nxr^f   mopia;  angemerkt. 

Hier  IftOt  siek  natllriieh  noch  mandieB  nachtragen. 
So  tot  es  ihm  entgangen,  daß  S.  20,  4—7  der 
Chronik  w.Jrtlich  mit  Mal.  i».  313,  11-13  ilber- 
einstimnit  Der  Voi-sciilag:.  den  Aeujv  der  Hiiisseler 
Chronik  in  Aeov-:<o<  zu  verwuudeiu,  wird  durch  die 
Lesart  dcuv  dea  Qxoniensii  erledigt;  beetatigt  wird 
die  Ändemag  dei  kaadichriftUdien  w*OffSmc  in 
Ti'Üfxpt«,».  S.  26, 18-21  Mal.  p.489. 19—488,9. 
Der  Oxon.  ist  hier  wie  überhaupt  im  18.  Boche 
stark  gekürzt;  einen  vollständigeren  Text  bietet 
Kadren  I  p.  657,  31  ft,  aom  Teil  in  wörtlicher 
Übereioatinimang  aiit  der  BrBieBler  Chronik. 

Auch  für  diese  Übereinstimmungen  wird  das 
gelten,  was  (\  mit  richtigem  Takte  für  die  anderen 
Konkordanzen  annimmt:  nicht  unmittelbare  £nt- 
lehnnng  aoa  den  betnihiulai  Werken,  aondem  Be- 
nntanng  gemeinflaner  QaeUaa.  IVota  ihrer  DBrftig^ 
keit  bietet  diese  Clironik  doch  manche  interessante 
Einzelheit  Sn  crt'aliren  wir  durch  sie  zum  ersten 
Mal  das  genaue  JJatum  des  ersten  Angriffes  dei" 
■Kos'  auf  Byzanz  (18.  Joli  860.)*)  An  manchen 
Worten,  bo.  Formen  dea  Textea  bat  C.  Anstofi 
genommen,  gegen  die  vom  Standpunkt  des  Mittel- 
griechisehea  niehte  sa  eiinnem  ist  So  z.  B. 

*)  im  ersten  Hefte  des  Vizantijskij  Vr^mennik 
lese  ich  auf  S.  258,  daß  Prof.  V,  Vasilievskij  im  An- 
scbiusse  an  diese  Nachricht  in  der  ruäs.  arcb&o- 
legisebeB  Oeseliseheft  einen  Teilrag  gehalten  hat, 
weldier  in  einem  der  aiebsten  Befte  des  V.  V.  er^ 
sebttioen  wird. 


S.  29,  26  r^fiüvato  -rÄv  Xospoijv,  31,  24  £vtwi>r; 
Tct  Deixa-ra.  S.  29,  1  braucht  irpottoeYxaivta  nicht 

in  TcpoTspa  ipiatvta  geändert  an  werden.  &  SS,  5 
fragt  C.  bei  xpoestav:  forme  byzantinef  Das  Vlttal- 

griecbische  kennt  anch  Nebenformen  7on  yu^itswk, 
äp-ppoTj-  etc.  auf  -  o;,  und  von  solch  einer  Form 
ist  nach  Analogie  von  [xaxpuc  (taxpela  (vgl.  Hatzi- 
daUa,  Eänleitnng  S.  381)  xpwifiut  gebildet. 

G.  scheidet  in  den  Baadnotea  eine  sweifee  vnd 
eine  drirte  Hand;  aber  nach  den  von  ihm  gebotenen 
I^robi  ii  scheint  es  mir  zweifelhaft,  daß  diese  Noten 
gerade  Kedren  entlehnt  sind.  Auf  fol.  165  be- 
ginnt eine  dritte  Chronik:  Ix  tou  tuvtoiaou  tco^iwj 
XpovtKoS,  naeh  0.  eine  Bedaktion  der  Chronographie 
desNikephoros.  Pol.  170bietet  eine  kurzeGeschichte 
der  ökumenischen  Synoden.  Suweit  ich  nach  den 
mitgeteilten  Anfangsworten  urteilen  kann,  ^det 
sich  dasselbe  Stück  im  Cod.  Par.  1336. 

Anf  fol.  178  V.  folgen  Bataddlge  für  die  fie* 
bandlnng  der  zum  recliten  Qlanl>en  znrfickkelirendeB 
Ketzer.  Anf  fnl.  174  ff.  findet  sich  eine  Liste  der 
Patriarclieii  und  i^ischöfe  von  Konstantinnpel,  deren 
Redaktion  alter  bein  soll  als  die  von  Fischer.  De 
Fatriadiamm  Cpolit.  Cktalogis  (Commeat.  pUL 
Tenens.  HE  289  ff.)  benutzte  Wiener  Hb.  FoL  180 
beginnt  eine  bislanc;  unbekannte  Fortsetzung  der 
Chronik  des  Maiiasses:  !L''jvotj<u  tou  iTr.Xoi'rcjj 
Xpovixoü  dta  Tct^cttv  xüiv  rMkizixüti.    Diese  Blätter 

haben  stark  gelitten. 

Dar  Heranig.  hat  sich  srinar  Anl)|[al»  mit  der 

Sorgfalt  unterzogen,  die  wir  heute  auch  für  solche 
Texte  fordern  dürfen  und  müssen.  AnsfUhrliche  In- 
dices  und  eine  Lichtdrucktafel  sind  dem  gut  ausge- 
statteten Hefte  beigegeben.  Jn  dar  Sdmibang  der 
Worte  «(«T)f^  «(ttt)fidpxooi  Nw4t(«*)  lAtteii  die 
Klammern  fort&llan  köanen. 

München.  C.  £.  (}leye. 


Paul  Hohn,  Beitruge  zur  Auslegung  iioraxi« 
idier  Oden.  Progr.  Weinrnr  1894.  18  8.  & 

Der  Verf.,  der  sich  durch  eine  selu"  sorgflUti^ 
Arbeit  über  den  codex  Blandinius  vetustissimns  in 
die  Horazlitteratnr  eingeführt  hat,  will  zcigeii, 
wie  Hör.  in  den  Oden  die  Gtöttemamen  und  ihre 
B^tbeta  jedesmal  dem  üdmlt  anpaßt.  Was 
Bücheler,  Cauer  und  besonders  Kießling  durch 
sorgfiUtigc  Beachtung  und  Abwän^ng  des  einzel- 
nen   Ausdrucks    für    die    InterjJretation  dt-r 
Dichters  geleistet  haben,  konnte  nur  dazu  maliueii. 
den  AMehten  dea  INehterB  gisrada  oaeh  dieser 
Seite  hin  nacliznspüren,  und  Hülm  weiß  denn  auek 
in  ansprechender  Weise  die  tieferen,  inneren  B#- 
zieiittQgen  der  eioxelnen  Götterattribate  daxxalevea- 
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Wu  er  öber  fulminaiu  Inppiter  (III  3,  6), 
toNHW  (m  6,  1),  eofte  Minerva  QU  8,  38),  äi* 

tocto  Pallas  (I  7,  6).  almus  fiUus  Maiae  (1  2,  4S), 
wtox  Fannns  (1 17,1).  celer  Mercnrias  (II  7,  13)a.  a. 
sagt,  wird  allgemeine  Ziistiinniun^  finden.  Bei  dem 
verstÄndesmäßigen  Zuge,  der  nüchternen  ßerechnnng, 
die  oft  geuog  in  den  Oden  an  Stelle  begeisterter 
dicbteriielier  Intnitloii  hervortritt,  darf  es  Je  von 
Tombereln  nidit  minder  nehmen,  vreui  Äe  nb> 
wägende  Sorgfalt  des  Dichters  sich  nach  in  diesem 
Tunkte  iiiclit  verleugnet.  Allerdings  giebt  e« 
«laiicbon  auch  wieder  Stellen,  wo  der  Zusammen- 
liaug,  in  dem  die  £rwiUinang  eines  Gottes  statt- 
findet, keineswegs  erinmea  Iftßt,  wedudb  gerade 
dieaea  nnd  kein  anderen  Attrflmt  ge1»aneht  ist. 
Verf.  macht  selbst  auf  Fälle  der  Alt  anfinerksam, 
wie  zu  I  21  intonsHs,  laetam  —  coma,  insigncm  — 
Ivm;  IV  6,  28  Agyieu;  IH  28,  12  ('ynthia. 
Iii  25,  Id  Leuaens;  c.  s.  1  sikarum  iiotens; 
lY  8,  33  wird  omatoa  virldi  tempora  pampiuo  von 
H.  für  interpoliert  gehalten. 

Von  nenen  Interpretationen  heben  wir  besonders 
die  Ausführung  zu  dem  vielnmstrittenen  proeliis 
audax  (1  12,  21)  hervor,  das  H.  zu  Liber  zieht, 
weil  der  Zusamuienhaug  der  Stelle  dies 
verlange.  Nachdem  luppitei*.  so  irixA  arganien- 
tieft,  nnd  Pallas  als  die  hOduten  Lenker  aller 
Oeaddeke  gefeiert  seien,  trete  Liber  als  Ver- 
teidiger jener  durch  luppiter  und  Pallas  gegrün- 
deten Weltordnung  in  der  Gigantomaclue  auf, 
wie  denn  auch  Diana  durch  inimica  saevis  beluis 
als  Rächerin  menschlichen  Frevelsinns  ge- 
faßt werde  nnd  belna  im  Sinne  von  'Sehenaal  in 
meoechlicher  Gestalt*  (Orion,  Tilyee)  stehe.  Über, 
haupt  seien  die  von  Liber  an  erwähnten  Götter, 
auch  Apollo,  als  Htlter  des  höchsten  Willens 
gegen  jel  >■  Art  von  Auflehnung  7.n  betrachten. 
Der  zuuuclist  genannte  Bacchus  müäse  aber  ein 
Attribut  eriialten,  wenn  «  als  Gigantenkimpfer 
anftrete,  weD  sonst  der  Leaer  nidit  ahnen  kfinne, 
<IaO  von  seiner  Teilnahme  an  jenem  Kampfe  die 
Rede  sein  solle.  Daß  Bacchus  als  nigantoraache 
erwähnt  ist,  wird  hier  ohne  weiteres  als  Yoraus- 
setzong  betrachtet.  Allerdings  sieht  PlUß  bei  allen 
vier  GOttem,  von  Pallas  bis  Apollo,  eine  An> 
spieinng  auf  jenen  Kampf,  KieJUing  Uoß  bei 
Pallas  und  Liber,  Gebhard  (Gedankengang  Hör. 
Oden,  S.  11)  stellt  sie  aber  ganz  in  Abrede. 
Solitc  mm  aber  auch  in  dieser  Frage  nicht  Her. 
selbst  sein  eigener  Interpret  sein  dürfen?  Unsere 
ganze  Stelle  »igt  die  anflkllendate  Xhnliehkeit 
mit  ep.  II  1,  5  flf.,  wo  ebenfUls  Bomnlns,  Liber, 
Oaator  nnd  Pollnx  nebst  Heronles  anftreten  nnd 


ala  Wohlthftter  und  Befreier  des  Menaehen- 
geaehleehta  gefeiert  werden,  denen  sich  dann  die 
Herrsehergestalt  dea  Angustoa  als  des  sicht- 
baren Wohlthäters  am  Schlosse  anreiht.  Genau 

so  ist  der  Gedankcnganp  in  c.  I  12.  f^ine  Auf- 
fassong  der  Gütter  als  Unter  und  Rächer  der 
verlöteten  Weltordnnng  vermögen  wir  nirgends 
heranandesen.  HQbna  BrUlrung  von  inimica 
saevis  beluli  erscheint  uns  als  geswnngen.  Wohl 
kann  einmal  eine  bestimmte  Persönlichkeit  vom 
erbitterten  Redner  als  belna  bezeichnet  und  so 
apostrophiert  werden,  wie  bei  Liv.  VII  in  (isti 
belnae)  der  freche  Gallier,  bei  Verr.  V  42  (iu  hac 
immani  belna)  der  alles  mwuwhMehea  OefBhls  bare 
Venrea;  Ihnlloh  in  Flson.  (1)  nenne  videa,  belna: 
Aber  wenn  Diana  in  piiiem  Hymnus  inimica  saevis 

'  beluis  genannt  wird  und  gleich  daneben  Apollo  mit 
dem  ebenso  charakteristischen  Attribut  metueude 
certu  sugitta  folgt,  so  scheint  uns  eben  au  die  Thätig- 
keit  der  GiNtin  erinnert  an  werden,  wonach  sie  wie 
Apollo  nnd  weiterhin  der  Aleide  dorefa  Bekttmpfhog 
der  Ungetüme  sich  als  eine  kulturbringende, 
der  Menschheit  wohlthätigc  Maclit  erwiesen  hat. 

j  Mag  bei  Pallas  proeliis  auJax  immeihiii  an  die 
Gigantomachie  gedacht  sein  (notwendig  ist  das 
nicht  absolut,  wie  Gebhard  zeigt),  so  findet  die 
Erwfthnnng  dar  folgroden  GOtter  nicht  nnter 
diesem  Gesichtspunkte  statt,  am  allerwenigsten  die 
der  Diana.  Treffend  citiert  liit-r  Kießling  eine 
Stelle  aus  Callimachus.  wonach  si»-  als  Vertilgeriu 
schädlicher  Tiere  in  eine  Linie  mit  Hercules  ge- 
stellt wird.  Dieser  letztere  braucht  kein  Attribut, 
weO,  wie  H.  richtig  sagt,  acfaon  der  bloße  Name 
daa  Ideal  der  dem  Wohl  der  HenscMieit  sich 
weihenden  Heldenkraft  verg^enwärtigt.  Am  hb  i 
Liber  kann  ein  Attribut  recht  wohl  enti».  lui 
werden,  wenn  wir  ihn  (die  appellative  liedeutuii;,' 
des  Namens  dürfte  wie  beim  A leid  es,  dem  Öohue 
der  Kraft,  besonders  hior  zu  betonen  adn)  als 
den  von  der  Wildheit  befreienden  Gott  betraditen. 
Ganz  überwiegend  tritt  ja  bei  Hör.  diese  erlösende 
Wirksamkeit  des  Bacchus  lunvor  (cf  III  8,  7; 
III  21,  21:  ni  3,  Uh  indirekt  auch  II  19,  25  ff.), 
und  au  der  angezogenen  Epistelstelie  heiüt  er 
geradezu  noch  pater.  Abgesehen  von  der  Hllrte 
des  Byperbaton,  das  auch  Ini  HShns  Interpretation, 
wonach  proeliis  an  lax  nnr  einen  Begriff  bUde 
immerhin  bestehen  bleibt,  er^'ifbt  sich  bei  der  von 
den  meisten  gebilligten  Interpunktion  hinter 
andax  auch  eine  gewisse  KouzinuitÜt:  die  lieihe 
der  G'Ottmr  beginnt  mit  dem  ohne  Attribut  ein- 
g^hrten  BaeehuSi  auch  die  Heroenreihe  erOflhet 
der  Aldde  (dine  weiteres  Attribut,  dann  folgt  die 
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der  rüniiächcii  Könige  mit  dem  schlechtliin  er- 
mahnten Romnlus  and  endlich  die  der  Helden  de« 
rSnischen  Freistaates  mit  Begvli»  and  d«i  Scanri 
(e^eicbfalls  oboe  AttribQt). 

Taaberbiscbofsheim.  J.  Häaßner. 

Iitef ald HerrlMix,  LesPabulisiva  Latin«  dtpnio 

le  sit'i'lc  d'Auüustp  jusqu'ä  la  fin  du  moyfu 
&Kf.  AvianuH  et  >t'h  imitaf cui  b.  Paris  18SU, 
Didot.   in,  530  S.  4. 

Der  cinrcli  sein  Hiicli  über  riifldrus  umi  spino 
Nacbahmer  rühmlicbHt  bekannte  Antor  liat  mit 
seinem  vorliegenden  gleichartigen  Bache  über 
Aviano«  die  gelehrte  Welt  in  gleich  dankenswerter 
Wi'i.se  liescbt  iikt  Aach  dieses  Buch  über  Aviaii, 
welches  sitli  auch  als  3.  l?anJ  des  großartig 
aiigtdegtt-n  (jesaiiitwi  ikt'i>  ,Les  P'abtilistes  Latins 
depuis  le  sieclu  d  Augustc  jas4U  ä.  ja  hu  du  moyeo 
Age*  giebt,  zeichnet  «ich  durch  großen  .  Fleiß 
vnd  Gelehrsamkeit  ans.  VieOeiebt  wfirde  es  seinem 
Hauptzweck  auch  genSgeo  und  größere  Verbrei- 
tung und  ju^etluldippre  Leser  linden,  wenn  der 
Stolf  ein  weuig  kürzer  behandelt  worden  wiire. 
Wosn  s.  B.  die  ninsNIndliche  und  lange  Einleitunfr 
über  Zeit  and  Namen  des  Avianos?  Das  Beanitat 

1. Nt  .ja  doch  kein  anderes,  als  es  schon  lange  genug 
für  unbefangene  Forscher  feststellt:  vgl.  di-^  lief, 
Aitikrl  Apologas   in  Pauiys  Keaieucyklopädie, 

2.  Aufl..  wo  schon  vor  30  Jalöen  das  Gleiche 
als  Reanitat  hingestellt  ist.  Wom  also  das  Gefecht 
gegen  antiiiuiei  te  Hypothesen  von  f)annegieter  a.  a.'.' 
Ziendicii  hcliwach  ist  auch  die  Textkritik  de« 
Aviuuus  «cggekommen.  Von  den  evidentesten 
Interpolationen,  z.  B.  hinsiehtUch  der  Kpiniythien, 
erflttirt  man  nichts;  als  Text  wird  ebifaeh  der 
Trierer  Kodex  abgedruckt,  auch  mit  sinnlosen,  in 
anderen  Hpb  vermiedenen  Schreibfehlern.  Aller-  ' 
dings  will  Hervieux  auch  gar  keiueu  kritisch  ^ 
geaftttberten  AviaatCKi  bfeten,  sebi  Hauptzweck  ist, 
die  verschiedenen  Naehdlehtnngen  in  der  spftterra 
Latinit&t  uns  vorzurdhren:  für  Avian  sdhsft  aber 
wird  durch  vidlsfllndige  AufzUhlung  der  von  ihm 
existierenden  Uss  und  durch  Anführung  der 
Babrianiscben  Fabeln,  ans  welchen  Avianische 
entnommen  so  sem  seheinen,  eine  Menge  inter- 
essanten .Alaterials  beigebracht.  Freilich  möchte 
man  tnch  hier  wieder  da  und  dort  eine  kritische 
Remerknug  «eben.  Weuu  z.  Ii  bei  Avian  fab.  ti 
die  i'oiüte  der  Fabel  dariu  besteht,  daß  der 
Frosdi  grün,  d.  h.  sddecht  und  krank  aos- 
sieht,  viUhrend  bei  Rabrios  er  als  «hinkend*  er- 
scheint, so  hätte  diese  Differenz,  wonach  Avians 
Vorbild  sicher  //.(koo;,  nicht  yiu/.o;  hatte,  wohl 
erwähnt  werdeu  dürlcii.    Dies  nur  eiu  Beispiel 


von  manchen.  Der  Schwerpunkt  des,  wie  gesagt, 
immerhin  sehr  verdienstvollen  Boches  liegt  in  dts 
litterarisehen  ond  handsdiriMieheii  NachweiMi 

über  Avianhss  und  Avianbearbeitongeo  ond  in  das 
z.  T.  zum  er.-^ten  Mal  veröffentlichten  Narhahmerr 
Avians.  Zu  ei'stcren  erlaube  ich  mir  nachzutragen, 
daß  es  nicht  bloß  frauzösische  und  italienische 
Ühersetmngen  Avians  giebt,  sondern  aneh  «bie 
deutsche  (welche   allerdings  auch  in  TeolTdt 
Litteratnrgeschichte   nuchzutnigen  scheint),  von 
H.  J.  Kerler,  Stuttg.  183S.  Ebenso  vermißt  mau 
die  Notiz,  daß  der  allerfräbeste  Druck,  welcher 
Fabeln  des  Avian  enthält»  die  bei  Zainer  in  ÜI« 
(nach  Lessing  zwischen  1476  und  1484)  gedruckte 
Fabelsammlnng  von  Heinrich  Steinhöwel  ist  In 
diesen  beiden  Stücken  sind  also  die  Deutscheo 
(gewiL>  ohne  jede  Absicht)  in  Hervieox'  Buch  zi 
kons  gekommen.  Auch  daß  Bef.  den  Aviaa  toU' 
stBndig  gleich  datiert  hat  wto  Hervienz:  .Ende 
von  sacc  IV  oder  Anfang  von  V"  (angefahrt  bei 
Tenffel-Schwabe.      Aull.  ^  450.  2),  ist  mit  keiner 
Silbe  ernähut.   Was  uuu  die  Nachdicbtcr  betrifft, 
deren  HeriiBMkbe  nnd  Verwertung  oos  neben  den 
HssveneiflhnisAvians  als  das  Verdienatliehste  von 
Hervienx'  Buch  ßn^cheint.  so  hat  Verf.  folgende 
zusammengestellt:  S.^'J^TS  ff'  die  prosaischen  Para- 
phrasen Aviam»,  welcliX  zuerst  Fröbner  herauS" 
gOgehen  hatte  in  seiner  kriAUchen  Ausgabe  Aviais. 
8.  181  ff.  nnd  871  ff.  behanddt  er  den  Dichter  von 
Asti,  einen  Nachdicbter  Avian^  der  vielfach  den 
Rt  im  anwendet.    Hervienx  stell\  die  Reime  sämt- 
lich nebeneinander  S.  412  ff.  Zuerst  heranagegebeii 
wurde  dieser  Nomis  Aviauus  von  Ku^}  (^roasn  1868, 
nachdem  sdion  1807  dareh  Docen  iA  Aretins  Bej- 
trügen  zur  Gosehichts  und  Lit8ntm\  dnranf  auf- 
merksam gemacht  worden  war.    S.  208  ff.  nnd 
430  ff.  behandelt  sodann  H.  einen  z\»*^iten  Nach- 
dichter, den  Novus  Avianas  ViudobonuVMouacensis, 
der  sich  leoninischer  Verse  befldßigt.  \  Der  dritte 
Xeuavianus  ist  der  schon  länger  beK'knnte  des 
Alexander  Neciiiam  oder  Neckam,  von  w^Üchem  der 
Text  nach  zwei  ilss,  einem  Paris,  und  (  ■Vitabrig  , 
S.  462  ff.,  geboten  wird.    Die  litterariW^e  Be- 
sprechung findet  sieh  auf  8.  SSSff.  &  4682,  e^ton 
wir  einen  bisher  nicht  edierten  ,Anti-Ai 
ans  einer  Cambridger  Hs.    S.  475  ff.  stehen  ^ovi 
Aviani  Parisiensis  flores,  gleichfalls  bisher  unedit^rt, 
42  an  Zahl;  die  21.  BlUte  lautet:  PrincipitHis 
nequam  stat  pro  ratione  vdnntss.  Sodann  komnc« 
8.  480  ff.  super  Aviani  fhbniis  rhythmIcM  mof«II'- 
sationes,  bisher  nnediert,  aus  einer  imsoer  Hii^ 
42  Nummern.  Weiter  S  V.n  ff  dergleichen  metricae 
moralisationrs   ans   derselben   Wiener  Usi 
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NvmiMfii.  Den  SeblnO  bilden  einige  liolierte. 
meistens  prosaisrhc  mittdelterliche  YaiiatlonaD 

Avianiscber  Fabeln. 

Das  Ganze  ist  mit  erstaunlicliein  Fleifip  ge- 
arbeitet and  bildet  eine  treffliche  l  iuidgrube  tür 
ille,  die  iIgIi  Ar  die  qpfttlateinieebeii  luid  mtttd« 
altwUelmi  Fabeln  intereieieren. 

Die  Airsstattnnsr  ist  brilluiit.  dor  Dmck  fast 
ft'lilerlrei.  In  der  Anni.  S.  Iii»  sind  die  Worte 
.von  Mauascrita"  zu  tilgen,  und  in  der  Auni.  »S.  1G3 
lat  «DeiikinBler  da*  TUeraage'  an  lesen. 

Krag.  Keller. 


K.  t>aaioa»  Ad  TitniTU  V8(TlieatrDm  graeeum). 
Matmoayoo  XX,  IV.  8.  419-89. 

Dar  Verf.,  bekannt  dareb  ein  Bodb  über  daa 
Tbeater  den  Felj^t  in  Epidanroa,  vcfliffentlleht 
in  der  Zeitacbrift  Mnemosyne  eine  kane  pbttolo- 

eisch-mathematisehe  Untersuchung'  über  den  Text 
von  Vitruv  V  8  und  über  die  darin  besprochene 
Konetmktien  nnd  Form  dea  grieehiacben  Theaters. 
Die  erste  Bilfte  der  Abhandlnng  ist  gefflllt  mit 
langen  Citaten  ans  andern  Kapiteln  Vitravs,  welche 
beweisen  sollen,  daß  die  Vorschriften  Uber  die 
Gestalt  der  (jebüude  bei  Vitrov  stets  allgemein 
and  unbestimmt  seien.  Daß  damit  vid  für  die 
Erkilmng  der  SteUe  Aber  das  griediltche  Theater 
i^ewonneo  ist,  wie  der  Verf.  meint,  mflebte  ich 

bezweifeln. 

In  der  zweiten  Tliiille  wird  die  Stelle  Y  S  ein- 
gehend beeprodieu  und  auf  grund  der  Handschrilten 
ein  Wortlaut  hergestellt,  der  von  dem  kritisehen 
Texte  von  Rose  und  Müller -Strübing  in  wesent- 
lichen Punkten  abwficiit.  Üer  Verf  lit-sf:  ,Kt  ab 
t  a  regione  ad  extremum  cireinationcin  ciii\ atiirae 
parallelos  linea  dc^ignatur.  in  qua  constituitur  kom 
aeaenae,  per  eentmmqne  orcbestrae.  Pnweaenii 
regione  paralleles  linea  deecribitnr  qnae  seoet  oir- 
finatioiiis  lineus.  Dextra  ac  siiiistra  in  cornibns 
heniicyclii  centra  signantnr,  et  circino  conlocato  in 
dextro  ab  intervallo  siuistro  circamagitur  circinatio 
ad  proaeaenii  dextram  partem.  Item  eentro  eon 
loeato  in  ainiatro  eomn  ab  intamllo  dextro  eir* 
cnmagitnr  ad  proscaenii  sinistram  partem.  Ita 
[tribas  centris]  bac  descriptione  ampliorem  habent 

•rchestram  Graeci  "    Ob  dieser  ueoe  Text 

philologisdh  lidit^^  lat,  darüber  erlaube  ieh  mir 
kein  TTrtdL  Kenner  des  rOmiacben  Arobitektnr- 
schriftstellers  wie  die  beiden  neuesten  Heransgeber 
sind  offenbar  anderer  Ansicht  als  Duraon.  Die 
geometrischen  Konstruktionen  dagegen,  welche 
der  .verbesserte*  Text  vorschreibt,  sind  nicht  nnr 
konpliiderter  als  die  nadi  dem  alten  Wwtlante 


aasmfflhrenden,  sondern  nach  sweekkM  nnd  Bber^ 

flüssig  nnd  dalier  sicher  unrichtig. 

Scitd.  iii  N  Weckleiti  iniPhilologus(XXX8.43.'))  / 
nnd  E.  Petersen  in  den  Wiener  Studien  (VII  S.  119) 
den  Sinn  der  Worte  Vitravs  ttberzeagend  darge- 
legt haben,  nnd  aeit  E.  Fabridna  im  Bhein.  Hnaenm 
(1891  S.  3dl)  die  venebiedeoen  Formen  der 
Qrchestren  zusammen pestellt  und  dadurch  die  An- 
gaben Vitruvs  erst  recht  verständlich  gemacht  hat, 
sollte  man  über  diese  Dinge  nicht  mehr  streiten. 

Dnreh  die  AnMeekung  iet  Theater  in  Athen, 
Ej^dasroe  nnd  Magnesia  haben  die  theoretiaehen 
TTntersuchnngen  Ober  das  Theater  Vitnivs  wertvolle 
nnd  sichere  monumentale  Ciriindlagen  gewonnen. 
Es  sind  lu  diesen  Iheateru  verschiedene  Konstruk- 
tionen angewendet,  welche  der  von  Titrav  be- 
schriebenen ahnlich  dnd  nnd  aneh  denadbon  Zweck 
wie  diese  verfolgen.  Sie  sollen  alle  einen  Hangel 
heben,  welchen  der  über  einen  Halbkreis  erweiterte  ^ 
Zuschaaerraam  aof  wies  and  der  darin  bestand,  daß 
die  an  ^en  beiden  Enden  der  Sttar^en  befiad* 
Heben  äsebaner  sieh  gans  schrlg  setaea  ninOten, 
am  nach  der  Skene  zu  blicken.  Vitrav  liat  freilich 
diesen  Zweck  nicht  erkannt,  wenigstens  nennt  er 
1  ihn  nicht,  soudern  spricht  nur  davon,  daO  durch 
die  Zdcbnnng  der  Orchestra  aas  drei  Mittelpunkten 
ihre  Brdte  größer  werde.  Dies  kann  aber  nidit 
der  Zweck  der  Koostruktion.  sondern  nnr  eine 
ihrer  Folg'en  gewesen  sein.  Der  wirkliche  Zweck 
bestand  in  der  Verbesserung  der  äußersten  Sitze  und 
wurde  in  den  Theatern  von  Athen  and  Epidaaros 
nnd  in  demjenigen  Vitravs  swar  auf  verschiedenen 
"Wegen,  abei-  mit  fast  gleichem  Erfolge  erreicht 

Da  dnrcli  die  vom  Verf.  empfohlene  Konstnik- 
tion  eine  Verbreiterung  der  Ürchestra  nicht  erzielt 
wird,  kann  die  vorgeschlagene  Erklärung  der  Vitruv* 
stalle  nicht  richtig  sein.  Der  swelte  nnd  dritte 
I  Kreis  in  der  Zeicbnang  Vitmvs  haben  nach  dem 
I  Verf.  überhaupt  keinen  Einfluß  auf  die  Gestaltung 
I  der  Oichestra,  sondern  sollen  dazu  dienen,  in  ganz 
aurationeller  Weise  die  Länge  der  Skeue  zu  be- 
stimmen. Dafi  dies  aber  ehie  wiQkOriiche  An* 
nähme  ist,  hat  schon  WeeUdn  a.  a.  0.  geieigt. 
'  Wenn  schließlich  Dumon,  am  den  Text  Vitruvs 
seiner  Konstruktion  anzupassen,  die  beiden  Worte 
Iribus  cenlris  zu  streichen  empffehlt,  so  ist  das 
ein  Uttel,  welches  mindestens  als  bedenkUdi  be- 
seichnet  werden  mnO. 

Eigentümlich  ist  die  Deutung,  welche  der  Verf. 
dem  Ausdruck  intervaUion  giebt;  er  versteht 
darunter  den  Raam  zwischen  dem  Durchmesser 
nnd  einer  Sdme  des  Gmndkrelses,  deraa  ^it- 
femnng  von  einander  nieht  angegeben  sein  soll. 
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Schon  dieser  Mangel  hätte  den  Yerf.  in  seiner 

AnffassnniT  stutzig'  machen  müssen.  Meines  Er- 
achtüns  hat  Vitrnv  mit  dem  iDtervallum  entweder 
den  Zwiscbenranm  svrischen  den  Ecken  (cornaa) 
dM  Eblbkreises  und  dem  Pretkenion  gemdnt,  oder 
aber  den  Abstand  der  beiden  Ecken  von  einander 

Welcher  von  diesen  Erklärangen  man  den  Vor- 
zug giebt,  ist  für  die  Sache  ziemlich  gleichgültig. 
Es  iai  das  eine  philologische  Frage.  Aber  das 
eine  iteht  ftr  mich  fest,  daB  der  Badtos  des 
zweiten  und  dritten  Kreises  der  DnreliaieBBer  des 
Qnmdkrtises  ist. 

Athen.  Wilhelm  Dörpfeld. 


Stvdi  dl  »toria  aatica  pobblieati  da  A  Belech. 
Fase.  II.  Rom  1898»  Lltocfaar.  Vm,  166  8.8.  Mit 
8  kol.  Karten. 

Es  rind  vier  Abhandlnneren,  hervorgegangen  ans 

den  Seminar  fax  alte  Geschichte  der  Universität 

Rom,  das  von  rrof.  Beloch  geleitet  wird.  Die 
emte  dersell»<'ii ,  von  H  de  Sanctis,  ist  Itetitolt 
GoDtribati  alla  sturiu  ateniese  dalla  gucrra 
Lamiaca  alla  gnerra  Oremonidea;  sie  behandelt 
eine  wenig  klare  Periode  der  grieehisohen  Ge- 
schichte mit  großer  Belesenbeit  und  richtigem 
Urteil.  Zu  S.  56  n.  1  niöciite  ich  anheimgeben, 
den  König  Alexandrus  in  der  iuschriit  des  A<;uka 
fttr  den  Sohn  des  ]&»teres  an  halten,  der  den 
KSnigstitel  annahm.  Ich  habe  bei  der  Falle  des 
Materials  keine  Gelegenheit  gehabt,  diese  Pinge 
im  4.  Bande  meiner  ^'■liechischen  Geschichte  zu 
besprechen.  Ebenso  schätzenswert  sind  Abb.  II 
von  R.  ConetU  S.  J.,  Sol  preno  dei  granl  neU* 
antiehita  dasslca;  III  0.  Salvetti,  Bieerche  storicbe 
intomo  alla  lega  etolica  und  IV,  HL  And,  H  Pelo- 
poaneso  al  tempo  della  ^'nerra  sociale;  zwei  sorg- 
SOldg  gemachte  Karten  erläutern  diese  Abhandlnng. 

Biese  Arbeiten  machen  dem  Seminar  Hir  alte 
Qeschlchte  der  ünivenitit  Rom  alle  Ehre,  nnd 
ich  bedaure,  daß  icli  sie  uicht  mehr  für  den 
vierten  Band  meiner  grieduschen  Geschichte  habe 
bcuutzen  küuueu. 

Neapel.  Holm. 

K.  Baedeketf  Ägypten,  l.  linterfigypleo  und 
die  Sinai halbfn sei.  8.  Aufl.  Leipslg  1894,  K. 

Bacdclter.  CLXXXVIif.  250  S.  8.  Mit  22  Karton 
und  Pliitien,  24  üruudrisseo,  7  Ansichten  und  Tb 
Tcztvignetten.  Geb.  10  M. 

Baedekers  UnterUgyptcn  tritt  in  verbesserter 

Gestalt  vor  uns.    ZuniUhst  ist  das  Buch  durch 

iiinweglassung  vuu  L  bcrliutisigem  etwas  dünner 

gemwdMi,  was  für  die  Beise  nor  «frenlieh  ist; 

dann  ahw  sind  neue  PUne  nnd  Karten  Unm- 

gekonunen,  nnd  das  Qaoae  ist  scffflUtig  durdh- 


j  gearbeitet  worden.  Nen  ist  der  Plan  von  Kairo, 
der  durch  die  gewählten  Farben  wesentlich  fiber- 
öichtlicher  ist  als  der  alte.     Die  Schätze  de« 

I  Mnsenms  von  Gizeh  sind  unter  Beigabe  von  Fläaeu 
aoafBbrlich  geschildert,  auch  das  nene  Hiseam 
\on  Alexandria  wird  gestreift;  jedoch  ist  die 

i  Aus\\ahl  aus  den  Denkmälern  der  griechiseh'- 
römischen  Zeit  keine  glückliche  (vgl.  Wochen- 
schrift lh94.  8p.  573}.  Höchät  iustruktiv  ist  das 
Panorama  des  grollen  PjmuBidenfeldes  von  Oiieh 
bis  Daschnr,  von  Helwan  ans  aafjgpenommea.  Es 
würde  aber  seinem  Zwecke  noch  \iel  besser  dienen, 
wenn  es  noch  etwas  grüßer  wäre.  Erwähnung 
hätte  bei  Gelegenheit  der  ueueu,  guten  Bescbrei- 
bnng  von  Helwan  die  Fairtie  nach  den  Wadi  Hof 
verdient.  Baedekers  Haadbaeh  bt  nnd  Ueibt  der 
beste  Führer  durch  Ägypten,  und  zwar  nicht  nur 
durch  das  Reich  der  Pharaonen,  sondern  aach 
durch  das  Ägypten  der  Araber. 

Der  Abschnitt  Iber  die  SlhalhalbiaHl  ist  woU 
die  beste  Datstellnng  dieses  Gebietes,  die  wir  be- 
sitxen,  und  darch  Karten  reteh  erUntert   — r. 


Jacopo  Cavalli,  Reliquie  ladine  raccolte  in 
Mu^'gid  d'latria  coa  appcodice  snl  dialetto 
Tergestino.  Triette  1898.  908  S.  8. 

Diese  vortrefTliche  Arbeit  ist  ein  Separatab- 
druck einer  Abhan<llunff.  die  zuerst  im  Archivio 
glottologico  von  Ascoli  XII  25.3—374  und  dann 
mit  Erweiterongen  and  Zusätzen  im  Archeografo 
THestino,  Nnova  Serie  XIX,  Heft  l,  erschienea 
ist.  Der  Yerf.  hat  ans  dem  Munde  von  einigen 
ganz  alten  Leutcii,  vmi  (iciifii  die  meisten  seitdem 
auch  gestorben  sind,  Auf/.eichuungeu  penuicht  iibe: 
die  alte,  nun  so  gnt  wie  ganz  erloscheue  Mund- 
art, die  in  Mnggia  (bei  Triest)  gesprochen  wurde, 
bevor  das  Venedaoisehe  sich  gänzlich  einbiirgerte. 
Die  Beobachtungen  sowohl  wie  ilie  wisseiuschaft- 
liche  Verarbeitaug  derselben  sind  geradezu  muster- 
haft und  lassen  die  Arbeit  als  eine  würdige  Gc- 

1  nossin  der  cahlrdehen  vcffsBgliehen  üntenaditingeo 

aber  italienische  Mundarten  erscheinen,  die  wir  der 
I  Schule  des  trrirl.'en  Meisteis  Ascoli  verdanken.  Dieser 
!  liatlc  sellisl  zuerst  im  Archivio  glottolocrico  1  47.^ 
und  \  447  auf  dieseu  alten  Dialekt  von  Mnggü 
aufmerksam  gemacht,  der  sieh  ihn  als  ein  Baher 
Verwandter  des  Friaulischen  heraoagestellt  hatte. 
Diese  Anregungen  haben  den  Yerf.  zu  pcrsüo- 
'  liehen  Nachforschungen  angespornt,  deren  Verlaul 
iu  der  Kiuleitang  nicht  ohne  Humor  erzählt  wird. 
Ihr  folgen  dnige  wenige  Benerkongtn  Aber  die 
Lani-  «ad  die  Pledondehre  der  Uundart  (a  11 
->17).  Von  allgemeineren  InlareaM  ist  Uer  dia 
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Diphthongiernng:  von  lat.  o  zn  ih\  die  eine  Rriirke  . 
zum  Lateinisch-Albanischen  schlüfit.  wn  im  i^'etrisrhr  ii 
(nördlichen)  Dialekte  diisselbe  i  tiphtliougieruugs- 
prodnkt  vorliegt;  magg.  guerp  'blind*  ist  iMt 
gans  i^eidi  alb.  vtrp  'blind*,  im  lat  ortus 
Den  meisten  Baum  neJimeu  die  Texte  ein.  die  der 
Verf.  seinen  greisen  Gewährsmännern  und  Gewähi"«- 
franen  nacligeschrieben  hat,  Prosatexte  (S.  20  — 
108).  dazu  226  Sprichwörter  (8.  150—162)  und 
Tolkdiflder  (8.  164^183).  Die  letsteren  aind 
fast  alle  ava  dem  Veneaianiadien  ttberaetst,  irie 
sich  niolit  Dar  durch  ihr  Wiedererscheinen  in  den 
bekannten  venezianischen  and  istrianischen  Samm- 
lungen, sondern  auch  durch  sprachliche  nnd  metri- 
hche  Erscheinungen  zeigen  laßt.  Unter  den  Texten 
sind  die  über  Taufe,  Ehe,  Begräbnis,  Eestgebrftocbe 
ond  Bj^ni»  aneb  fflr  die  vergleiebende  Volkalnnde 
intereaaint,  ebenso  die  wenifoi  mitgeteilten  Sagen 
ond  abergläubischen  Vorstelloiigen;  fQr  das  Lexikon 
liieten  eine  reiche  Ausbeute  besonders  die  Zu- 
sammenstfliiingen  über  Haus,  Kleider,  Speisen,  , 
Hundwerke,  Ackerbau,  Weinbau,  Ulknltnr.  Was 
Uer  aidit  vorkan,  bat  Verf.  in  beaondeni  lexikft« 
liiehen  ZnnniDenaldlaqgen  vereinigt,  die  naeb 
begrifflichen  Kategorien  angeeidnet  sind  nnd  das 
Verhältnis  des  alten  mnggesischen  znm  veneziaui- 
Hcheii  Wurtsch;itze  gut  ül>*'rs<-lien  las8<'ii  (S.  III 
— 150),  Auch  auf  das  Ortsuauieuverzeichuis  (S.  108 
— lia)  sei  noeb  beaoodera  bingewieaen. 

Mit  liDgnifltiseben  Erkttningen  ist  VerC  apar^ 
sam  gewaaen.  Unter  ihnen  sei  ein  aaltaamer  Irr- 
tum angemerkt.  S.  13  wird  das  mnirg.  lun(li<, 
iinrdi^  'Montag,  Dienstag"  in  bezng  auf  das  aus- 
lautende a  mit  dem  lat.  diae  lunis  aus  einer  lu- 
febrlft  Ten  Aquileja  iHia  dem  4.  Jabib.  verglichen. 
Abw  daa  $  von  kmäi&  iat  das  erbaltene  Nominativ- 
t  von  dies,  während  in  diae  (d.  i.  tHe)  hmü  eine 
nach  Marlis,  Veneris  vorgenommene  Ana- 

logiebildung des  Genetivs  für  luuae  vorliegt. 

Mit  dem  alten  Dialekt  von  Muggia  war  der 
nanmebr  vöUig  erloschene  aU»  Dialekt  von  Triest 
10  lienüieb  idwtiacb,  fflr  den  Aaeoli,  nur  Unter* 
lebeidiing  von  dem  veneaianischen  Triestino,  den 
Ansdmck  Tergeatino  geprägt  hat.  Der  Verf.,  der 
durch  seine  (Mraelitergestini  (Arch.  glottol.  IV;3.')iitT.) 
viel  zm  Kenntnis  dieser  Mundart  beigetragen  hat, 
giebt  in  einem  Anhange  zn  der  vorliegenden  Arbeit 
nette;Zengn]flBB.IIIr  ibze  von  einigen  beatrUtone 
Frinnlittt»  nnter  denen  beaonden  die  8.  903  ff. 
znsainmengestellten  friaulischon  Elemente  des  heu- 
tigen triestiuischen  Wortschatzes  wertvoll  sind. 
Gfbs.  Gustav  Meyer^ 


Eberhard NesUe,  Bengel  als  Gelehrter,  ein  Bild 
für  unsere  Tage.   Hit  neuen  Hitteilaogen  aus 

seinem  hand.-cliriftliclicii  Nacliiafi.  Sondorabdruck 
aas  .Materialien  und  Margioaliea*.  TübinKen  1893, 
Heekenbaaer.  148  8.8.  SM. 

Daa  Lebensbild  den  ebrwilrdigeii  Job.  Albert 

ßengel  haben  bereits  sein  Nachkomme  J.  C.  Burk 
(1831),  0.  Wächter  (1869).  Fr.  Reiff  (188-2)  be- 
schrieben. Nestle  zeichnet  seinen  Landsmann  für 
unsere  Tage  als  Gelehrten;  aber  weil  Beugel  kein 
Stnbengelehrtar  war,  sondern  in  der  Prada  der 
Schale  nnd  Kirche  seiner  Zeit  und  seiner  schwä- 
bischen Heimat  wurzelte,  giebt  er  auch  ein  be- 
lehrendes BUd  der  aohwftbiichen  FidagogUc  jener 
Zeit. 

J.  A.  Bengel.  geb.  am  24.  Juni  1687  zu 
Wbmeden,  beanchte  1699—1708  daa  Gymnasium 
m  Stuttgart»  dann  1703-1707  die  Univeraitit 
Tübingen,  wo  er  1708— 1713  als  Bepetent  idikte. 

Nestles  Anbang  (S.  86  f.)  bringt  philologisch-theo- 
logische  Thesen,  welche  Bengel  schon  als  jnnger 
Student  am  19.  Jan.  1704  öffentlich  verteidigte, 
auch  natorphUosopbiscbe  (^atui'wissenschaftliche) 
und  mntbwnttische  Theaen  vom  7.  Sept  1705,  bei 
welebon  er  praeaideM.  AndreaCbriitoplioro  ZeUero, 
Mnlifbntano,  S8.  Theol.  Stud.  etc.,  als  anzugrei- 
fender Magister  beteiligt  war.  Im  März  1707  ist 
der  Magister  .T.  A.  Benael.  S.  Theol.  Stnd.,  selbst 
Pi'äses,  als  Paradoxa  Moralia  verteidigt  werden. 
Ala  Repetent  hat  Bengd,  da  im  1710  Gegen- 
aland  dw  Disputation  war  «BpfaioGiamna  sive  Bene- 
dicti  Spinosae  famosi  Atheistae  vita  et  doetrinalin*, 
sich  vorbereitet,  indem  er  Spinosae  argumenta 
contra  l'entateuchum  anfzeiclüiete.  Noch  am  IC 
Sept  1710  stand  auf  der  Tagesordnung:  ,Eraucis- 
cns  Cnpems  Amatelod.,  mala  flde  «nt  ad  ndnlmom 
frigide  Atbeiamnm  Spinosae  oppngnaaa",  oj^nente 
J.  A.  Bengeüo. 

Seine  ganze  Eigentümlichkeit  p)-ägte  Rengcl 
aus  als  l'räzeptor  und  Prediger  in  Kloster  Deuken- 
dorf  171 3—1741.  Die  Antrittsrede  vom  8.  Dez. 
1713  und  die  Abschiedoede  vom  24.  April  1741 
nebst  latflinisehen  nnd  dentaehen  Gedichten  der 
Schüler  werden  8. 103—111  mitgeteilt,  dazu  zwei 
Hefte  lateinischer  Stil&bnngen  von  Bengels  Hund 
(S.  III  f.).  Für  die  Geschichte  der  Pädagogik  ist 
beachtenswert  .Denckeudortisches  Die  cur  hic  oder 
Limite  et  Methodus  studiornm  Alumni  Dencken- 
dorfini'',  abo  eine  bis  in  daa  Kleinste  gehende  Dar- 
legung dee  damiUgen  Stadienbetriebs  (8. 1 13—138). 
Praktischer  Schulmann  blieb  Bengel  auch  als  Ge- 
lehrter. Für  llnterrichtszwecke  gab  er  1719  heraus: 
M.  Tiülii  Ciceronis  epistolae  ad  diverses  vnlgo 
familiaies  (S.  ü  f.).  So  sehr  er  den  Cicero  als  den 
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iMiteD  Lateiner  Mierkenot,  so  fügt  «r  dooh  himi: 
•muMAt  tarnen  eipnlaa  Cfeenuüaiunntm  baends*. 

Für  Scholzwecke  verfaßte  er  dann  1722  eine  bis 
auf   die    neneste  Zeit  aesfliätzte  Ansgare  von  i 
Gregorii  Tliaumaturgi  Panegyricas  ad  Ohgeucm 
(S.  21  £,),  ebeoM  1725  voo  loannis  Cbrysostomi  de  | 
saoerdotio  )ibii  lez  (8. 86  f.).  Zb  dem  ünteriehte 
höherer  Sebidea  geborten  damal»  auch  Kirchen-  | 
viter. 

Nicht  blüß  als  Schulmann,  sondern  auch  als 
Prediger  and  Tbeolog  richtete  Bengel  sein  Augen- 
taeA  aof  den  Tnt  den  grieehiselien  Nenen  Tceta*  | 
menu,  um  dessen  Herstellung  er  sich  einen  un- 
vergänglichen Namen  erworben  hat  (S.  30  f.).  Es 
ist  niclit  der  reine  Wissenstrieb  des  Gt-lehiten,  , 
noch  weniger  gelelu  ter  ührgeiz,  sonderu  ein  prakti-  j 
sehet  Bedllrfiiii  ehriitliclier  Frammlgkeit»  was  ibn  | 
ztt  der  Textkritik  des  Nenen  Testaments  trieb.  | 
Wie  er  selbst  bekennt,  „varietate  lectionis  misere  1 
hiceratns"  (S.  40),  suclitt-  er  fiir  sich  nnd  andere, 
auch  für  seine  Schüler,  den  echten  Wortlaut  de»  i 
gSttUehea  Wortes.  i)ie  Fille  verscUedener  Lea* 
arten  kannte  Bengel  namentUdi  aas  Jobn  ICUls  | 
großer  Ausgabe  1707,  welche  ihm  Dekan  Zeller 
von  Anhausen  verschaffte  (S.  57).   Er  machte  den 
ersten  Versuch,  diese  Fülle  zu  beherrscheu  durch 
UnteiMiMidung  von  swei  Aadlfea,  deren  erste  er 
die  afrikanisehe,  die  andere  nveflen  die  adatisdie 
nannte.   Aber  seine  Scheu,  ganz  neue  Lesnrten 
unfzunehmen,    überwand   er  doch  nnr  bei  der  i 
Johnnaes-Apoltalypse,    welche  er  haupträcblicb 
naeh  im  cod.  AleAndrlnns  kentillte  (8. 69. 64). 
«Es  stehe  frei,  neue  Ansgahen  sn  machen,  wenn 
die  lf:Ki])tma68e  der  Handschriften  sngängUeh  sein 
wei'de:  aber  die  Gefahr  sei  da  —  man  meint,  er 
habe  Tiscbendorf  vor  sich  gesehen       daß  einer 
sich  allein  zu  sehr  vertraut,  dnnsh  den  Anblick  • 
nnd  die  IVende  an  einem  neogdhndenen  Kodex  1 
sich  verf&bren  läßt,  neue  Lesarten  aufzunehmen, 
die  er  später,  entweder  dnrch  fremdes  oder  durch 
eigenes  besseres  Urteil  genötigt,   wieder  zurtick- 
nehmen  müsse"  u.  8.  w.   So  erschien  1734  seine  ! 
grofie  Ansgabe  des  Noynm  Testamentnm  graecnm 
neben  einer  editio  minor,  für  deren  zweite  Ausgabe 
(I7d7)  Bengel  noch  auf  dem  Todesbetle  Korrektur-  ' 
bogen   besorgen   konnte.    Der  buchhändlerische 
Eifolg  der  großen  Ausgabe  entsprach  ihrem  Werte 
nicht,  was  Nesüe  (S.  68)  zam  Teil  dadurch  bedingt 
findet,  »daft  Bengel,  nm  es  knrs  an  nsgen,  ein 
Schwabe,  und  daß  er  kein  Akademiker  war*. 
Vielen  erschien  Bengel  als  Textkritiker  zn  kölin, 
anderen,  wie  J.  .1.  Wettsteiu  io  den  Prolegumena  ; 
aa  sdner  Ausgabe  des  Nenen  Testamentes  1751,  [ 


viel  an  aaghaft.  Erst  Job.  fleb.  Semler  begann 
eine  geredite  Wlrdlgnng  von  Bengels  Textkritik 

des  Nenen  Testaments.  Wettsteins  libellis  ad  crisim 
atqne  interpretationem  Novi  Testameuti  (Halae 
1766)  fügte  Semler  ein  Spicileginm  bei,  welches 
mit  der  Bemerkung  beginnt,  daß  mau  nicht  bei- 
seite Isssea  dSrfe;  „qnae  Bengelins,  Immortslis  inter 
DOS  vel  hic  suis  in  sacros  libros  meritis,  ad  hanc 
fritinim  diaciplinam  .  .  .  contnlit  .  .  .  primus  inter 
(jiermauiae  theologos  hanc  provinciam  et  capeasivit 
et  cum  lande  malta  admioistravit". 

Den  Klost«vittseptor  nnf  einen  akadesrisdiai 
Lehi-stuhl  zu  berufen,  scheint  die  Landesuniversitit 
Tübingen  nicht  ernstlich  im  Sinne  gehabt  zu  haben 
(S.  33  f.).  Aber  1741  stit-g  Bengel  empor  zum 
Prälaten  oder  Propst  von  lierbrechtiugeu,  und 
174S  erscMeo  sein  Gnomon  Novi  Teatamenti,  das 
exegetische  Hauptwerk  seiner  Zeit,  noch  in  nnsenn 
Zeiten  nenanfgelegt.  Auch  als  Exeget  ist  Bengel 
nicht  rciuer  Gelehrter  oder  Wissenschaftsmann, 
sondern  sucht  die  christliche  Frömmigkeit  zu  be- 
friedigen, die  religiesen  Schatie  der  b.  Sebiift  n 
beben.  Er  blieb  aneh  als  GMdirter  dn  frommer 
Christ.  Aber  seine  Frömmigkeit  hat  ihn  hier  auch 
anf  Abwege  geführt,  welche  Nestle  in  seinem 
Lichtbilde  sehr  zurücktreten  läßt.  Ich  meine  die 
noch  in  Deakendorf  verflüntUebte  vBritllrt»Oini> 
hamng  Johannis  oder  visimebr  lesnOteistf*,'  I74(V 
welche  unt«r  anderem  das  Weltende  für  das  Jakr 
des  Heils  163f.  ankündigte. 

Dem  Piülateu  Bengel  verlieh  die  theologische 
Fsknltat  Ttbingen  endUeh  17S1«  In  seinem  vor- 
letsten  Lebensjahre,  die  theologische  DoktsnriMe 
(S  33).  Nestle  kommt  (S.  71)  fast  auf  den  Ge- 
danken, daß  Bengel  den  hochwürdigen  Hen-eu  in 
lübingeo  nicht  genehm  war,  „daß  jedeufall»  der 
Prophet  im  Vaterland  weniger  als  wenig  fpalt*. 
Erst  bi  einer  Abhandlung  von  176S,  welche  die 
Echtheit  des  Marcus-Schlusses  verteidigt,  wird  von 
dem  so  gut  wie  unbekannten  Tübinger  Professor 
Job.  Ad.  üsiaiidir  „Bengel  einigemal  genannt: 
aber  inzwischen  wai  er  ja  zum  Prälaten  avaDciri, 
cum  Doctor  ereirt  worden  nnd  —  gsatorbem«. 
Sü  der  VcrfissMr,  wsldier  in  seiner  HeioMt  Uui- 
liche  Erfahrnngen  zu  machen  scheint,  über  welche 
man  jed  ich  ohne  Dühere  Kenntnis  das  Urteil 
zunächst  zurückzuhulteu  liat. 

Jena.  Adolf  Hilgenfeld. 


IL  Awiflgft  ais  MtMhrlflMiL 

The  Journal  of  Ilellenic  Stadies.   XIV,  1. 
(l)  A.  W.  Yerrall,  The  Hymn  to  Apollo:  ao 
essajr  in  tbe  üomeric  questioo.  Der  iljruuus  ut 
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in  6.  Jalirh.  in  Athen  aas  verscbicdcDen  Beataod- 
ttilMi  iWHMMBgVMlit  mit  i»  AMcbt,  im  IntorMBe 

drr  Politik  dps  Pcisistratos  gegenüber  dem  Apollo  von 
Delphi  deo  deliscben  als  den  ooiversaleD,  wahren 
Apollo  binsiutellen.  —  (30)  H.  Staart  Jones,  Tbe 
Chctt  of  Kypselo«  (mit  Taf.  I).  Neuer  Rekoutroklions- 
▼ersuch  auf  grand  der  in  den  beiden  letzten  Jahr-  I 
zeboteQ    gewooaeoeu    Keuntjüs    von  arcbaiacher, 
Bpexiell  koftethifldMr  Konet  —  (81)  A.  B.  Cook, 
Auimal  Worahip  in  tbe  Mycenaean  Age.  Nachweis 
der  Kalte  von  Esel,  Löwen,  Riud,  Hirsch,  Pferd, 
Ziege  nod  Schwein  in  der  Zeit  vor  der  dorischen  Ein-  i 
vudenog  mn  Denkinlleni  nod  anderoo  Sparen.  —  i 
(170)  £.  A.  Gardoer,  A  Lecythus  from  Rretria  witb 
tbe  Death  of  Priam  (mit  Taf.  IX).   Eine  neue  Dar- 
stellung (scbwan  auf  weiüeoi  Grunde)  des  Vorganges : 
MeoptoloiBO«  MhlMidort  den  Kopf  de«  Aetynnax  geg«a 

den  am  Altar,  mit  den  Waffeu  zur  Seite,  sit/cnden 
Priamoe;  vermutlich  ist  auch  in  den  Bildern,  welche 
Neopi  den  KOrper  des  Ast.  Priamos  gegenüber  am 
Beine  «divingen  laeaeo,  ein  Schleudern  gegonPj^Mnos 
beabsichtigt.  Die  Waffen  neben  Priamos  ;!o)gen.  daß 
Vergil  diesen  Zug  einer  Alteren  Quelle  entlehnt  btt 
Aiub  in  beioik  mS  Stil  nod  Teebnik  ist  dss  GeflU 
intereesant  Die  erste  Entwickelung  der  Qeftße  mit 
weißem  Grunde  in  Grifcheuland  scheint  nach  Erctria 
zu  gehören.  —  (189)  <i.  C.  Elcbnrds,  Selectod  Vase- 
ürtgnienti  from  flie  Aenpolis  <if  Afbens.  H  (mit  Taf. 
II— IV).  —  (198)  Eng.  Seilers,  Greek  Hoad  in  the 
poSsesslOD  of  T.  Humphiy  Ward  (mit  Tat.  V).  Griech, 
Original,  au  Inselmarmor,  der  Übergangszeit  von  der 
«piteren  uMMbm  Selrale  in  Atbea  ra  dem  ninon  j 
Stil  des  Parthenon  angebörig,  wahrscheinlich  ein 
Aphroditekopf.  -  (206)  C.  Smitb,  Polledrara-Ware 
(mit  Taf.  Vl—VID}.  Die  Zeit  dieser  Fabrikation  ist 
um  600  V.  Cbr.  Muusetsen;  «s  ist  italissb«  Waie, 
vielleicht  in  Caere  gemacht  untor  dem  voretotcn  Ein- 
fluA  von  ionischer  and  naukratitbebsr  Einfuhrware  und 
einer  mm  Koiipth  stammenden  Uebtnng.  —  (224)  E. 
Am  Garimr,  Aicbaeolog;  in  Oreeoe  1W8-  M. 


Jonrnal  de«  Savants.  Aont— Scptembre. 

(445)  M.  Br^l:  K.  Brugmanu'B.  Delbrück,  Grund- 
tiü  der  vetglekbenden  GiammatUt  der  indogennani-  ! 
sehen  Sprachen.  1  Art.  Anerkennender,  wenn  auch  aof  | 
mancherlei  Schwächen  hinweisender  Bericht  Ober  die  ! 
Arbeit  Bmgmanns.  —  (471)  Cl.  Perrot:  V.  Bärard,  i 
D«  Porigine  des  coltes  areadiens  (Paris).  1.  Art  : 
2ll0timmeuder  Bericht  über  die  Hypothese  des  Verf,  ' 
daB  die  PhOnixier  bis  nach  Arkadien  vorgedrungen  sind,  i 

(520)  Oh.  LMqmb:  üt.  Buit,  La  et  roeavre  1 
de  Platoo  (Paris).  1.  Art  'Eine  zwar  nicht  in  allen 
Toilen  abscblicDonde  Arbeit,  die  indes  in  Frankreich 
nicbts  ÄbnUcbes  hat'.  -  (533)  J.  Girard:  G.  Lafaye,  ! 
O^olto  et  scs  modMes  (Par.).  1.  Atl  «N&tslicbe 
and.  TortrdFlicbe  Arbeit'.  —  (609)  (X  JolIIan:  Musee 
dö  Lyon.  Trscriptions  aiitiqaoH,  par  A.  Ailmer  et 
J^.  Dissard  (Lyon).   Kurze  Darstellung  dee  aus  den 


Lyoner  Inschriften  sich  für  die  Geschichte  der  rSmi« 
scben  Politik  in  Onliien  «cfebendon  Oowinnes. 

Ben»  «•  ItnitomUta  pOiiaqßb  m  Btdgiqne. 

XXXVII.  4. 

(225)  J.  KeelbolT,  Quelques  mota  sur  k  grammairc 
ßtecque  et  la  critique  des  toxtes.  Über  den  Sebadeo, 
der  Chrammatik  irie  Tsutkiitik  durch  Aufstellung 
nicht  auf  erschöpfender  und  methodischer  Statistik 
berabender  Regein  erwftcbst.  —  (240)  P.  HoffsMnn, 
Uae  Visite  an  ^ymoase  de  Glessen  (SebtvB).  Unter 
d(>a  vielen  Schulen,  die  Verf.  in  Frankreich  und 
Deutschland  gesehen  hat,  hat  das  Gymnasium  in 
Gießen  ihm  deo  Eindruck  des  vollkommensten  und 
seinem  Zwosk  am  besteo  angepafttenünlerrfebts  binter- 
lassen.  —  (SU) Em.  BolMeq,  Notes  sur  l'enseignemcnt 
dt'  ia  grammaire  compaiee  ä  Paris  et  Heidelberg 
(Schlali).  —  (286)  M.  Aiinael  Lucaul  de  b.  c.  1.  I  ^ 
par  P.  Lojay  (Parte).  *Zeiift  toh  «issanadiaftHehem 
fieistc,  wenn  ancli  nicht  ohne  Spursn  von  Übereilung'. 
—  (288)  Cic^rou  Verrines  —  par  E.  Thomas.  Nouv. 
ed.  (Par.).  «Oewissenbafte  Bearbeitang*.  -  (290)  Tb. 
Stnagl,  Bobiensia  (Hfinobflo).  «Wertvolles  Bälfsmittel 
für  den  künftigen  Bearbeiter,  aasgeseichnet  durch  die 
tietbode'.  P.  Tkomat.  —  (290)  J.  Vitean,  Etode  sur 
lo  Orec  da  Nottvean  Testament;  De  Sssebli  dapliei 

opusculo  S«pi  TiTtv  iv  Xlay.atjT'lvTj  [lafiTjoTiMvTuiv  (Pav.), 
AnerkauLt  von  F.  C.  —  (293)  A.  Lefranc,  Histoiro 
du  College  de  France  (Par.).  'Wertvoll  für  die  Ge« 
i'cMebte  des  bObersn  Unteniebts  in  Fraakroiob  aoiri« 

einer  der  am  meisten  charakteristischen  und  rühm* 
vollsten  Episoden  der  Renaissance'.  //.  Pirmne. 

Litterarisches  Centralblatt.    No.  46.  47. 

(16ti8)  SoronoB  von  Kphesus,  Gynäkologie  —  übers 
von  H.  Lftnobarf  (Mflodien).  *R^t  sieb  den  Idder 
wenigen  Versachen,  mcdizioische  Werke  des  Alter- 
tums den  Ärzten  durch  Übersetzung  zugänglich  sn 
machen,  in  würdiger  Weise  an'.  P.  —  (1671)  Ineerfl 
auetotls  de  ratione  dieeadl  ad  C.  Harenniom  1.  IV. 
Bd.Pr.  Marx  (Lei[)7.\  'Sehr  hervorragende  Leistung'. 
B.  —  (1672]  T.  Lucreti  Carl  de  rerum  natura  1.  VL 
Ed.  A.  B rieger  (Leipi.).  *Da«  viele  Onte  der  Aus- 
gabe kommt  infolge  der  wenig  gificklicheo  Einrichtung 
uicht  recht  zur  Geltung'.  On.  —  (1677)  Tb.  Schreiber, 
Die  liellcoistiscbeu  Reliefbilder  erläutert  9—11  Lief. 
(Leipz.).  «Die  PabtikaHon  ist  sn  gIftekBebem  Ende 
geführt*.   Ad.  il. 

Ot'W)  J,  Wellhausen,  Israeliti.sche  uud  jüdische 
Oeschichto  (Bcrl.).  'Eine  den  wärmi>tcu  Dank  ver- 
dienende, vnenrartete  Oabe,  «eiebo  neben  einer 
meisterhaften  Gesamtdarstellung  auch  eineFflUe  von 
Anregungen  im  einzelnen  bietet'.  K.  M.  —  (1692) 
K.  Neomann,  Die  Weltstellong  des  byzantinlaeben 
Reiebcs  vor  den  Krenssfigen  (Lsipt.).  Anerkennender 
Beriebt  vou  A'.  A'.  -  (1699)  R.  C.  Jebb,  Homer. 
Übers,  von  E.  öcbleeinger  (Berl.).  'Ein  gescheites 
Buch;  die  Übersetzung  gam  lesbar*.  Cr.  —  (1700) 
P.  W.  Fmoktommar,  Bomar  (Kiel).  Notlwt. 
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l^tMhe  Lttteratorxeltiuig.  No.  46.  47. 
(1448)   Bibliottee»   hagiographica   graeca  mu  ' 
elenchas  Titarum  sanctorum  graece  typia  impretnram. 

Ed.  hagiographi  BoUandiani  (Brüssel).  'Eine  Zu- 
saauueusteUoDg,  wie  aie  Tollat&adiger  xur  Zeit  niemaDd 
beitMk»  konnte*.  U.  thmm.  (1450)  8.  Belter,  \ 
Drei-  u.  vierzeilige  LSogeo  bei  Eurip.  (Wies).  E, 
liruhn  vermag  die  Ergebnisse  nicht  auzuerkcnncn.  — 
(U51)  A.  Uanyette,  Herodote  bistorieii  des  guerres 
n4aiqa«8  (Hr.y  *]>er  Vnrf.  btaitit  uf  im  Gebiet 
des  Kriegswcacna  selbst  keiue  genüpendc  Sachkoont- 
ois,  daher  mit  sciuem  Werke  die  Kritik  IJerodots 
noch  okbt  als  abgescblosaen  betrachtet  werden  kann\ 
b\  Lmmert,  -  (1459)  G,  Neunuin,  Die  Wellslellnng 
dt'S  byzantinischen  Reiches  vordenKreazzügen  (Leipz.). 
^Bine  bocb  lobenswerte  Studie;  nur  ist  der  Vortrag 
etwae  in  eesayiefiseh  gebatten*.  B.  lüigkr. 

(1480)  Studi  italiaoi  di  ßlologia  flkniea.  II  (Flur.) 
(1482)  Griecfi.  Studien,  H.  Lipsius  zum  6.  Geburts-  i 
tag  dargebracht  (Leips.).  Inhaltsangabe  von  E.  Maau. 
—  (148IQ  nmnenbwf ,  Ad  Apnlelnni  MadaareMem 
(Rotterd.).  *I)«B  Qwinn  Ar  die  Apukiuski-itik  ent- 
spricht keineawegs  der  aafgewendeten  SubÜUtftf. 
V.  Friedet.  | 

WocbeuBchrlft  für  klaaa.  Fbilologle.  No.  4&. 
(1S49)  Artotopfenaln  Veapae,  ed.  J.  van  Leevwea 

(L^den).   'Nimmt  unter  den  Wespcnausgaben  der 
zwei  letzten  Jahre  einen  hervorragenden  Platz  ein\ 
O.  Kaekkr.  —  (1354)  V.  v.  Sohoeffer,  Bärgerschaft 
u.  TolIciTenanunlnng  ws  Atben.  SdiloB  dee  Be-  | 
richten  von  ./,  Leziui:  'Die  Arbeit  cntllllt  eine  Fülle  ' 
des  Trefflichen'.  —  (1258)  Es.  Latin,  De  particularnm  \ 
eomparativaram  aau  apad  Terentium  (Norrispiae) 
'Im  ganzen  eine  nntsliehe  Sammlung  zum  Lexikon 
des  Ter.:  für  die  Grammatik  kaum  Gewinn  bringend'. 
O.  iiauberg.  -  (1259)  k.  B.  Draehmann,  Skjrlt  og 
Nemeels  boe  Aesebylos  (Kopenh.).  *Ini  weaentBehen 
ist  den  Aaseinandwsctzungcn  dee  Terf.  bcizupflichtenV 

RUherg.  —  (1260)  H.  Scbrejer,  Das  Fortleben  ; 
bomeriscber  Gestalten  in  Goethes  Dlchtuug  (Gütorsl.). 
*Oai  Ziel  der  Angabe  ist  sebr  weit  llbenebiitten, 
auch  zu  wenig  der  pädagogische  Zweck  ber&cksicbtigt\ 
IL  ilor-,h.  —  (1261)  tJ.  Stier,  Schuln-den  und  Vor 
träge  (Leipz.).   Beriebt  von  U.  Wciumjeliy  der  in  i 
beaog  mf  fie  Form  limae  labw  vermifit  ~  I 
W.  Drexler,  Incantamenta  magica.  III.    1.  Weitere 
Beiego  der  augeblich  gotischen  Zauberformel  Thebal 
Guth  Gutbani.   2.  £iu  Deutungsversuch  der  Sator- 
Arepofornel  (vgU  Jabrg.  1898  8p.  1868).  Nach  einer 
ÜlM  iHcfi  i  uiitr  waren  Ator,  Sator,  Per atoras (Umstellung 
vou  arcpo  ~  opcra  und  rotas)  die  Namen  der  heil,  i 
3  Könige.   

Die  attischen  GrabbUgel.  IT.  Apbldnae.  I 

Pelaeogrlber  In  Brurea  «nd  vu  AvoryiM.  1 

Nach  längerer  Pause  ist  wieder  üIxm   «  ine  neue  | 
Ausgrabung  iu  einem  attischen  Grabhüt;'  1  /-u  melden 
(vgl.  Wochenschr.  ISÖO,  Sp.  1162,  IM')-.  18tf2,  Sp.  547). 

Der  aofletordentlich  tb&tige  and  rüstige  scbwedische  j 
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Arcbäolog  Sam  Wide,  bekannt  durch  seine  „Lakoni- 
seben  Kulte"  (vgl.  Wochenschr.  1893,  Sp.  987),  welcher 
in  diesem  Sommer  das  Poseidonbeiligtum  auf  Kalaoris 
mit  Brfolg  aosgegtaben  bat,  ging  dann  naeb  Apbidnae 

in  Nordattika,  wo  er  einen  alten  Grabhügel  ausgrub. 
Wir  betontiM;  schon  in  den  Berichtou  über  die  Grab- 
hügel vi.d  Vurva  und  Velanideaa.  daß  hier  die  Brücke 
nach  dem  mykeniscben  Zeitalter  in  Attika  geschlagen 
werden  würde,  and  (ioden  diese  Meinung  nun  b^ 
stätigt.  Bs  ist  ein  Grabhügel  nach  Art  des  nrsprfing- 
lich  zu  Mykene  vorhandenen  gewesen.  Während  der 
vcrliältni.sinißip  kurzen  Dauer  die«er  Arbeiten  wurde 
ein  Grabhügel  aufgedeckt,  in  welchem  sich  12  Gräber, 
der  mykeniscben  Epoche  angehörig,  befanden.  In 
diesen  wurden  veraebiedene  QeflUe  dee  bekannten 
mykeniscben  Stfle  entdedct,  wie  sie  vor  einiger  Zeit 
auch  in  Thorikos  zum  Vorschein  gekommen  sind: 
ferner  eine  Anzahl  verkohlter  Skelette.  Beson- 
deres Erstaunen  erregte  das  Skelett  eines  dort  be- 
sräbenenriesenbaften  Mannes,  dessen  Gebeine  kolossale 
m'blltaiflse  idpien,  und  das  als  Sehenswfirdigfceit 
nach  dem  pbysiographischen  Museum  in  Athen  ge- 
schafft worden  ist.  Außerdem  fanden  sich  noch  aadere 
in  Grabstätten  häufig  auftretende  Totengaben,  z.  B. 
ein  goldenes  Halsband,  goldene  Ohrringe,  die  neben 
dem  Schädel  eines  weiblichen  Skeletts  lagen,  Arm- 
bänder und  zwei  kupferne  Fianeixinge.  —  In  der  Nibe 
dieses  Ausgrabungsplatses  befinden  sieh  noeb  Midere 
archäologisch  ergiebige  Stellen,  die  der  prähistorischen 
Zeit  angehören  und  deren  Durchforschung  wahrscbeiD- 
licb  in  nächster  Zeit  von  der  griechischen  archäologi- 
schen GsaeUscbafk  in  Angriff  genommen  werden  wird. 

Nicht  so  erfelgreieb  waren  naeb  der  .Bwlk* 
griechische  Grabuno;en  anter  Leitung  von  StdÜI  M 
der  Stelle  des  alten  Bra uron.  Es  wurden  zwar  ebe 
Anzahl  .Höhlengräber"  (3rT^).cinijSa;)  gefunden;  aber 
sie  waren  völlig  ausgeplündert  und  boten  keiue  Aas- 
lieate. 

Gl&eklicher  ist  Tsuntas  auf  der  Insel  Amorgoe 
gewesen  und  hat  die  lange  ▼ermiOten  .Inselgräber* 
gefunden.  Von  zwaozig  Kuppclgräbem  sprechen  die 
Berichte;  es  werden  wohl  nur  Felsengräber  sein, 
welche  ja  in  der  Disposition  der  Räume  den  Kappel- 
gräbern völlig  gleichen.  DieKenntus  des  mykeniadiea 
und  sogar  des  Tormykenisdira  ZeilalterB  wird  doieb 
die  Funde  erweitert. 

Totenvasen,  Lanzeu^pitzen ,  Terrakotteofi  goren 
werden  erwähnt;  auch  eine  Marmorstataette  in  einem 
hochaltertümlicben,  vorhellenischen  Stile.  Sie  wird 
wohl  den  bereits  von  den  Inieln  batamntan  nhen 
«Idolen*  gieieben. 


Zum  lateliMeB  und  ffriedtfidie«  ÜBlerrieht. 

(FortMctzuDg  aus  No.  46.) 

16)  H« Mmumt*  Lat  Lesebuch  mit  Wortschntn. 
II.  Teil:  fttr  Quinta.  7.,  völlig  omgearb.  Anfl. 

Weim.  1894,  Böhlau.    96  :96  S.  8.  1  M.  50. 
16)  0.  Eiotater,  Lat.  Lesebuch.  11.  Teil:  Quinta. 
7.  Anfl.  neu  beuHiwitet  von  0.  Richter  u.  U. 
Bölling    BcrL  1894,  Nioolai.  880 S.  8.  Qeb. 8 H. 

Geb.  -1  M  25. 

17—18)  H,  Perthes,  Lat.  Lesebuch  für  die 
Quinta.  4.,  verb.  Aufl.  von  W.  6Ulb«Be«ii.  Bari 
1893.  Wefdmann.    77  8.  8.  9  If .  ~  DerMlta, 

Grammatiseh-ety  mologischesVokabnlariam 
im  Anschluß  an  das  lat.  Lesebuch  für  Quinta. 
Mit  Bezeichnung  sämtlicher  laugi  n  Vokale  von  t^. 
Lfiwe.  4.,  verb.  Aufl.  von  W.  UlUbMueB.  Bert 
1898,  Weidmann.  107  8.  8.  9  M. 
19—20)  0,  Lut.sch,  Lat.  Lclir-  und  Lesebaeh 
für  Quinta.  2.,  unter  genauer  BeräcksicbÜgung 
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der  preuO.  Lehrpläno  von  lft9S  ausgearb.  Aufl. 
Bi6l«feld-Leipi.  1893,  VeliuMxi  n.  Klasing.  56  8. 8. 
90  Pf.  —  Dato:  W.  Stonkopf,  Vokabalarimn. 
2.  Aufl.  Ebenda  1893.  88  S.  8.  90  Pf. 
Sl)  Ferd.  Hcbaltz,  Lat.  Übungsbuch  für  die 
untereo  KlasacD.  15.  Aufl.,  vollstiiudig  unige- 
■ibdtet  von  i.  Wcisw«U«r,  U.  XeiL  Paderb. 
1898,  S«bOiiiag1).  tS6  S.  8. 

22)  Ferd.  Sehaltz,  C  bu  n  t^s .- to ff  für  das  zweitf 
Jahr  des  lat.  U  ntoi  riclits.  Im  Anschluß  au 
die  yVoracbole  für  doii  ersten  Unterricht  im  Lat." 
n.  w.  bearb.  von  JL  fAbrer.  3.  Aufl.  Paderb. 
1894,  SehOdogb.  IM  8.  8.  1  H.  40. 

23)  F.  Meyer,  Lehrbuch  des  Lat  für  A aflnger. 
II.  Teil,   Bern  1893,  Kaiser.    114  S.  8. 

S4)  £•  WolfT,  Übungsbuch  zum  Übersetzen  auA 
dam  Dautacben  ias  Lat.  im  Aosohluß  an 
Wellen  lat  Leiebaeli  »«§  Herodot.  Leipz.- 
Fraokf.  a/M.  1894,  K«aMliiDg  (E.  T.  Ilayar).  190  8. 
8.  Qeb.  1  M.  20. 

Obfr  No.  15  and  No.  18  gilt  im  ganwn  daa  noter 

No.  8  und  No.  9  Gesagte.  Ähnlichkeit  haben  die 
Quintanerbücher  von  M eurer  und  Richter  mitein- 
ander durch  die  Verarbeitung;  der  alten  Geschichte 
und  Sage  zu  Le8e^t^cken,  durch  diesen  eateprecbeode 
Übungsstücke  und  durch  cinea  nidlUchen  Wortschatz; 
aber  wie  Richters  Arbeit  too  rornberein  schon  im 
AnOeren  gediegener  und  würdevoller  erscheint,  so  ist 
h  'i  ihm  der  Lcktüreatofl'  auch  gehaltvoller  und  wird 
vor  allem  in  besserem  Latein  dargeboten.  Die  An- 
reihung  der  Sätze  an  einander  bei  Heorer  vollsiebt 
lieb  in  dwcbweg  ftoflffirtieher  Weiie,  and  von  lat. 
Kolorit  ist  wenig  in  merken.  BnvSbnen  will  ich 
nebenbei,  daß  Meurer  den  Arminius  mit  Siegfried 
umgetauft  hat.  —  No,  17  und  18  sind  im  Sinne  der 
bekannten  Methode  von  Perthes  neu  beui  beitct^-  und 
sorgsam  revidierte,  geradezu  vornehme  Bücher.  Bei 
gewissenhafter  Benutzung  der  Wortknndo  maß  der 
Gewion  für  die  Sebüler,  sowohl  waa  die  lat  Kenntnisse, 
als  auch  was  die  Denkübung  anbelangt,  ein  nicht 
geringer  sein.  Zu  den  drei  Abschnitten  von  den  Uu- 
regelmSßigkeiteit  der  Tcrbalen  Stammformenbilduug, 
des  Nomens,  der  Konjugation  und  von  den  Anonialis 
wird  dae  SUxa  Qninti^nsum  tn^fflicb  doicbgearbeitet^ 
wobei  Mder  die  tnaantmenbingenden  SMeke  sdir  in 
der  Mindt-rzaht  sind  und  deutsche  Übungsstücke 
gänzlich  rehleu.  —  Lutsch  (No.  19  und  20)  weicht 
nicht  wesentlich  von  Perthes-Giilhausen  ah,  ubwuhl 
PertheMcbe  Grundsätze  ihn  leiten,  nach  denen  auch 
daa  Vokabular  gearbeitet  ist.  Bei  ihm  giebt  ee  nur 
zasammenhäogeodes  Lesematerial.  Die  leidige  Art 
der  Darstellung  in  modernen  Gesprächen  zwischen 
K.irl  uud  Rudolph,  dem  Onkel  und  Rudolph  und  dem 
ürolivabT  und  Karl  in  dem  Sexlanerbuche  (vgl.  No. 
19)  kt-hrt  zum  Olfick  nur  vereinzelt  wieder:  man 
merkt,  die  Jungen  lind  inzwischen  älter  und  ver- 
atSndiger  geworden  nnd  treiben  Ibr  LaMn  mit 
größerem  Ernste.  Das  Quintanerbuch  bat  mir  seit 
seinem  ersten  Er.sclifinen  ungleich  besser  gefallen, 
und  der  teilweise  veriiuderten  neuen  Auflage  gilt  in 
bOberem  Maße  das  Lob,  daa  ich  der  ersten  Aafl. 
Woehenscbr.  1890,  Sp.  487  f.  erteilen  mnßte,  wu 
auch  das  Nähere  aber  Anlage  und  Inhalt  zu  cr- 
Kehen  ist.  —  Was  ich  von  dem  erstm  Teil  von  No.  21 
WocbcüHchr.  1894,  S)>.  121;;  ur.^.i^it  habe,  gilt  auch 
von  dem  zweiten  Teil.  W'  Isweiler  hat  es  ver- 
standen, die  Jahre  hindurch  gebrauchten  uud  vor- 
treüifib  bewährten  Übanubucber  einei  Nestora  let. 
SehohriMensdiaft,  wie  Ferd.  SeboHx  es  war,  den 
liuuen  Veihäitni.'i^pn  derait  ui>zupai>eii,  daß  der  alte 

gdsunde  Geist,  trotz  der  Äoderuugcü  im  Äußtun,  keiner 
Bodamen  Kfinalelei  gewieben  iat.  Znnichet  «iid  dae 


I 

I  Se.\tanerpensum  grtndlicb  repetiert  vnd  flnveitert, 
I  und  dann  gebt  ee  an  das  Quintanerpensura.  Die 
I  Blnzeleltze   überwiegen    die  insammenhftogeodea 

Stücke;  laL  nnd  deutsche  Abschnitte  wechseln  fort- 
,  wiihrend  miteinander  ah.    ,\hnlich  ist  auch  No.  22 
eingerichtet,  in  der  die  Schultzsche  Kleine  lat  Sprach - 
i  lehre  nnd  die  Schultz  »Wetselsche  Scbnlgrammatik 
I  (vgl.Woebensdir.  I886,8p.998)beetfndigeltiertwerden. 
.\uch  hier  sind  die  Einzelsätze  in  der  Überzahl.  Im 
-•anzcn  frei  von  trivialem  Inhalt  dienen  -sie  der  stetigen 
Einübung  der  Formenlehre,  namentlich  auch  der  ab- 
weichenden Bildung,  um  gleichzeitig  ein  tieferes  Ver- 
8t8ndnii  der  Formen  und  lerl^rachgesetzc  überhaupt 
anzabahnen.  —  Ober  Heyers  (No.  23^  kfinstlicbon 
I  Gang,  den  Aofftnger  in  die  Geheimnisse  der  lat 
I  Sprache  ein/uweiheü,  vgl.  Woehenscbr.  1892,  Sp.  1476  f. 
I  Im  zweiten  Lateinjahre  kommt  u.  a.  erst  Pass.  und 
Koni,  an  die  Reihe!   Nun  für  preußische  Schulen 
j.  wird  diese  exotiiebe  Methode  nicht  in  Anwendnns 
kommen.  —  No.  94  giebt  in  bald  engerem,  bald 
freierem  Anschluß  an  die  18.  Au.sf!;._des  Wellerschen 
lat  Uerodot  (Frankfurt  a'M.  Ib93)  Übersetzuugsstofl', 
!  dessen  Verarbeitung  sich  Verf.  noch  in  IV,  auch  in 
MI  realis,  ersprieliltcb  denkt;  da  bat  sich  aber  die 
Übersetzungsarbeit  an  Nepos,  bezw.  Cäsar,  ansu- 
schließen.    Für  Quinta  scheint  mir  der  Stoff  etwas 
zu  schwierig  zu  sein;  sonst  ist  er  geschickt  zusammen- 
i  ;:estcllt  oBd  mit  mancher  praktischen  Anytgi^ 
sehen.  (Fortsetz uhl'  folgt.) 


Bei  der  Redaktioa  neiielafegaugene  Sdiriflen: 

Tbc  Uellenica  of  Xenopbon  books  I  and  II  —  cd. 
with  notes  by  R,  W.  Blake.  Boston,  Alley  and 
Bacoa. 

Kort  Udaigt  over  det  philologisk-historiske  üam- 
i  funds  virksomhed.  Kjebenbavn. 

R.Nif8tro|,Ob80Tvationes  archaeologicaeadAeeebyli 
fabulas  pnrtmeotcs    Münster,  Bredt 

E  Drerup,  De  codioim  Isocnteoram  anetoritate. 

'  Leipzig',  liiiticbfeld. 

Acta  apostolurum  slvo  LMM  ad  Theopküm  Uber 
alter.  Editio  pbilologica  appaiatu  oitwa»  eommen- 
tario  perpetuo,  indice  verbomm  iltaetrata  anetore  Fr. 

Blaß.   Göttingen,  Vandenhoeck  Ruprecht. 

0.  Ribbebk,  Geschichte  der  Rümiscben  Dichtung, 
i.  •>.  A.  .-Stuttgart,  Cotta. 

ü  Gamall,  Die  Realien  bei  Horas.  Hefk  4.  Berlin. 
Oaeitner. 

I  M.  Zoeller,  EBBischc  Staats-  und  Bmbtsattertfimer. 
'  2.  Aufl.    Breslau,  Koebner. 

G.  Aurich,  Das  antike  Myaterienwesen  in  seinem 
Einiius»c  auf  das  Christentum.    Göttingen,  Vanden- 
hoeck &  Ruprecht 
I      H.  Lewy,  Die  aemitisoben  Fremdwörter  im  Qriech. 

Berlin,  Oaertner. 
I      C.  Rethwiseh,  Jahresberi«  hte  über  das  höhere 
Schulweaen.    VIII.  Jahrg.    Berlin,  Gacrtncr. 

K.  Kaeh,  Die  Geschichte  des  Fußballs  im  Alter* 
tum  und  in  der  Neuzeit   S.  Aufl.  Berlin  1895. 

N.  tn  Hflpreebt,  Assyriaea.  Eine  Nachlese  auf 
dem  Gebiete  der  Assyriolopie.  I. 

Putilicatious  of  the  l'niversity  of  Pennsylvania. 
,  Seiie.s  in  Philolouy  Literature  aud  Archaeology.  III,  1. 
J.  Fr.  Constent,  De  translationibus  quibus  usus 
est  Thucjdides.   Leyden,  van  Leeawen. 

J.  Bldas,  La  biographia  d'Euip^dncle.  Gand,  Clemm. 
W.  SolbUl,  Livius'  Quellen  in  der  III.  Dekade. 
Berlin,  Mayer  A  Müller. 

R.  von  iheriag,  Entwickeluogsgescbiehte  des  rüm. 
Re<  htb.  Leipa.,  Bieitkopf  4  Hirtel  n.  Duneker  A 
Hnmblot 
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Litterariflohe  AiUBeigen. 
Verlag  von  Georg  Beimer  in  Berlin. 

Socbeu  (Tscbieneo: 

JDOOllK  TforiH.,  Tmagines  inscriptinimtn  Lrraecarum 
anliiiuissimaium  in  usum  scholarum.    2.  Aullage. 

1      •  Prcifl  M*  6. — • 

I  joiimientaria  in  Aristoteiom  gi-.wvA  vol.  vn. 

^    Siniplicii  in  Aiistolelis  de  caoio  conuueiitaiia  ed.  J.  h, 
Helberg.  Preh  ■ 


Wohtii  für  jede  Sctol-Blfcltotluk  Had  Maitltdie  PhMloBei. 


Ilirrdurch  erlauben  «ir  uos  Ihre  Aafinerksanikott  auf  tili  sllldtig 
aucrkauDt  vorzQgücbe«  Bacb  niueres  Verlages  zu  ieokcu. 
Tor  karMB  enebiea: 

R.  C.  Jebli, 

HL  o  in  e  I*. 

Eine  EinfUhrung  in  die  IHas  tind  Odyssee. 

AtttorbteilD  Obweftoang  nach  dor  drittcu  Auflage  d^s  Originli  voo 

£.  Schlesinger.  ISSO. 

  XV  u.  255  S. 

Jebbs  Scbdft  »t  niebt  rtm  nor  ein  Referst  &ber  den  8tud  der 
homerisebeD  P««ebimgen  tnf  Ibren  meefafedeiieii  OebietoD,  sondern  ein 
niil  Sachkonntnia  und  Umsicht  bparboitt'tos,  auf  selbständigen  Studien 
beruhendes  Bucb,  welclns  reich  au  feinen  Beobachtungen  ibt.  Ks  be- 
handelt lu  \'hT  Kapiteln  zunächst  die  ullgemeioe  ^Charakteristik  der 
boDierisehen  GHicbU»,  sodaim  dio  iiomcrifche  Welt,  i.  die  sich  aus  den 
Dichtungen  üoniers  ergebenden  Kulturzustäude,  driitcns  da«  Studium 
UoBMn  im  Altertum  und  endlich  die  homerische  Frage;  io  jeder  dieser 
Tier  Abtrilnngen  werden  —  nnd  dies  ist  die  besondere  Eigenart  des 
Buches  —  die  Resultate  der  neaere^Fonobungen  lusunoMnge&At. 

Berlin  NW.  6.  Ti—      m  ^      tt  i 

Lnisengtr.  si.         8.  QtimiJ  &  CO.,  Verlag. 


Karl  W.  Hiersemaim, 

Buehbändler  u.  Antiquar, 

LEIKMi  Kliiiicaftr.  9, 
sneht  ta  knofw  mid  Ufttrt  nm  An- 
gebote auch  einzelner  Bände: 

Göttinger  Gelehrte  Anzeigen. 
Von  Beginn  (1739)  bis  iäUl 
«Dd  1858  bb  1868. 

Abhandianiiea  der  kgLGeseUaeh. 
derWissenschaftenüiGSItiaKei. 

M  1—14 

Abhandlungen  a.  kgi.  sächB.Ge- 
MUaebaft  der  Wiaeenschaften. 
Mathemat.  -  phyeikal.  Klaaae. 

j    Bd.  1  —  19.  (1852—93.) 

Berichte  über  die  Verhandlungen 
d.  8iehB.6eBeUsch.  derWissen» 
Schäften.  Math.-phvs.  KImm. 
Bd.  1—44.  (1849-92.) 

Denkschriften  d.  k.  k.  Akad.  d. 
Wiaaenacbaften.  Pbiloe.-hiator. 
Klasse.  Bd.  1^41.  Wien  1850 

bis  1892. 

Marcus  Antonius  ed.  Coray. 

1816.  ([Icipce-{a  xrm  gijliainimft 
cXXi}vtici)c  Vol.  IV.) 
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Jahresbericht 

über 

die  Uvins  betreffenden  Sobriftan 

liir  (Ii«'  .lalin-  1S7H-8H. 
Von  Dl-.  Willielm  Ueraens. 
  47  Seiten.   Preis  Mk.  1,80.   


Jahresbericht 

über 
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L  Rezensionen  und  Anzeigen. 

Hofocle  Antigonc    coa    oote   per    le   scuole  di 
Domenico  Bassi.   Milaao  1666,  Domeoieo  Briola. 

XXIV,  93  S.  8.    1  L.  50. 

Diese  Aaagabe,  ohne  seibtitäudigeu  Wert,  ist 
ftr  die  Bebele  bmnehbar,  wenn  auch  manche  £r- 
Uinmg  ab  mangelliaft  oder  nogenan  endieint 

|J  8o  wird  St»);  a-rep  1  ebne  weitei-es  mit  calamitosum 
erklärt.   In  It:  aUv.o'.v  'ü  soll  izi  in  l'ein*llic!iciii 

y  fünne  Btehen,  In  welchem  doch  der  Akk.  erfüidort 
Würde.  Wenn  man  71  zu  wö'  okoi«  aot  wt.il  'sottiut 

V  ^*  bemeAi»  nnB  man  6ira&  schreiben.  Der 
Ttet  tac  ?pevoi;  6f  *  f,Sov^  648  bleibt  ohne  £r- 
iniiminaf,  als  sei  allrs  in  bester  Ordiinii^T.  Man 

•  weiß  auch  nicht,  uaiuni  '20  f.  die  Woitf  j'jv 
^'»^  XP'i'^^'i  li'-itii?  iu  iüamineru  stehen,  da  der 

^  Komnenter  anf  dieee  Klammeni  keine  BOekelelit 


nimmt.  In  der  MütSKmg  werden  nnter  anderem 
noch  die  Textehiedenen  Hypoflieaen  Aber  die 

Äscbyleiaebe  Ttilogie,  welcher  die  Sieben  i/t  irf  n 

Theben  angehörten,  :uic:pführt,  als  ob  das  seit 
1846  nicht  ganz  geuaa  beJcauul  wäre. 

München.  Wecklein. 

Herodotos.    Für  dun  tichuigebraocb  erkl&rt  von 
.1.  Hitzler.  VI.  Buch.  Gotha  18M»  P.A.  Perthes. 

IV,  131'  S    8.  IM.  80. 

Dem  in  dieser  Wocheuscbr.  1885  Ko.  50  von 
mir  augezeigtcu  Vil.  Buch  and  dem  ebendas.  1881) 
No.  16  aagetelKten  VID.  nod  IX.  ist  oaeh  langer 
Panse  nunmehr  das  VI.  gefolgt  und  somit  die 
Reihe  der  Biieher.  die  für  die  Lpktiirc  in  der 
Schill»^  vornelimlii'h  in  bi  tracht  kommen,  nämlich 
die  Geschichte  der  rerserkriege,  würdig  abge- 
soUossen.  Die  Gnndsfttae,  die  den  Verf.  bei  der 
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Henoogal»  im  fL  Butot  Mtolaii,  iIimI  gaai 
dlAMlbeii  gebUeben;  j«dodi  ist  der  Konmeirtar 

mit  Rücksicht  auf  den  jetzigen  Betrieb  des  grie- 
chiicbeu  Unterriclits  etwas  ausführlicher  gestaltet 
nnd  kein  einziges  Citat  au»  audern  Schriftstellern 
herbeigezogen.  Am  dem  «ngef&brten  Grande  ist 
«s  moh  crkUrlidi,  daß  dea  Sekaiidainni  froher 
gelftofige  grammatische  Erklänmgen  gegeben 
werden,  z.  B.  über  die  Krasis  {xiD.'x,  Tfu-.aXua), 
die  Anastrophe  (w^pt),  die  Deklination  (ooupt 
d^patt),  oder  Vokabeln  wie  opmov  (FrühBtack), 
oS  yinu  (nego),  oönt  i5v  (vetare)  beigeftgt  werden. 
Erklärlich  ist  deshalb  anch  die  zn  wiederholten 
Malen  gegebene  attische  Form  statt  der  Ilerodo- 
teischeu,  z.  B.  bei  noXXo«,  evöauxa,  evÖEüTev, 
eittiTi,  i&Euic,  dtSeXfC^c,  {Muvap^o;,  aütic,  xcuc,  Iii- 

TOffcvov,  «fl«iv,  «flv  j[,  tlieai,  2c  8«      m.  a^  die  mm 

Teil  schon  a.  O.  18S0  S.  494  von  mäx  aageführt 
sind  und  im  VI.  Buch  wiederkehren,  manche  fast 
ai)  jeder  Stelle,  au  der  das  Wort  vom  Schrift^ 
steller  gebraucht  wird.  Eine  kurze  Übersicht  ßber 
Herodots  Leben,  seine  angebüclMii  Beiseo,  sdn 
Geschieb  tswerk  nnd  äber  seinen  Dialekt  werden 
auf  10  Seiten  in  der  Einleitung  dem  Leser  dar- 
geboten. Da  der  Lehrer  aucli  das  VI.  Buch  nicht 
ganz  vollständig  lesen  lassen  wird,  so  wird  er  mit 
der  in  iUleksieht  hieranf  abgefaßten  Ihrkttrangs- 
weise,  die  dem  Plane  der  Gotbana  vollständig  ent- 
spricht, sich  einverstanden  erklJiren  und  Silzlei*s 
Aufgabe  gern  benatzen,  bezw.  von  seiueu  Sohiilern 
benatzeu  lassen. 

Tnsterbniif.  B.  Krah. 

liduaril  StempUngery  Strabons  littersrbistori- 
scheNotisen.  MflodMn  1894,  AdkemaoB.  WS. 

8.    2  M. 

Vorliegende  Doktordissertation,  die  auf  die  An* 
regnug  von  W.  von  Christ  zorilckgeht,  zeigt  nns 
den  Geographen  Strabo  von  einw  gans  neuen 

8cite,  als  bedeutsamen  Vertreter  der  gi'ammati- 
sehen  Stmiieii  (•?r;tniniatisch'  im  weiteren  Sinne 
des  Altertumes  gefaßt,  wonach  auch  die  gesamte 
Lltteratorgesebiehte  nnr  einen  Teil  der  granuna* 
tischen  Bildung  ansmacht).  Nebenher  geht  sn- 
srleieh  die  bestimmt  ausgesprodi  n  ■  Absicht,  den 
'viel^-i  sehmähten'  Strubn  durch  uubefaugene  Wür- 
digung der  von  ihm  daigebuttuen  Überlieferung 
wieder  einigermaßen  zu  Ehren  zu  bringen.  Das 
1.  Kap.  bietet  nan  eine,  wie  es  scheint,  er> 
schöpfende  Zusammenstellung  der  litterarhistori- 
selit  ii  AnL'abt  u  liei  Straho;  I.  Die  Philosophen 
(1.  au.s  (Ion  Anteiligen  der  l'hihbopliie  ;  2.  die  ioni- 
schen riiysiologeu;  3.  die  Fythagoreer;  4.  die 
itokratilier;  5.  dieAhadeniker;  6.  die  Peripatetik^; 


7.  die  Stoiker;  S.  die  BpIkiiiM;  9.  in  ksliie 
Schale  eingereihte  FbUoeophen).  IL  Die  Dichter 

j(la  Lyriker;  Ib  Masiker;  S.  Epiker;  3.  Drama- 
tiker; 4.  ot  7:oiT)Tat  im  allgemeinen^;  in.  Rbetoren; 
]  IV.  Historiker;  V.  Grammatiker;  VI.  Ärzte;  VIL 
Mathematiker;  VIII.  Haler;  IX.  Venehledene. 
JESln  aagefOgtes  Oorallazinni  entUlt  dann  inf  i 
S.  48—60  diejenigen  litterarhistorischen  Angaben, 
die  Str.  gelegentlich  einstreut,  nnd  die  sich  auf 
Personen  beziehen,  die  bei  ihren  Geburtsstädteu 
nicht  angeführt  werden.  Das  zweite  wichtigere 
Kap.,  das  eine  Ghavakteristik  der  HtteraiUstori- 
sehen  Angaben  Strabos  enthält ,  behandelt  so* 
nächst  die  Anlage,  sodann  die  Glaubwürdigkeit 
der  litterarhistorischen  Städtenotizeu.  Bei  seineu 
Zusammenstellungen  gelaugt  nan  Verf.  zo  einem 
hbenraedieaden  bgehnis:  Italien  konunt  Ar  diese 
Art  von  Angaben  so  gut  wie  garnicht  in  IM- 
tracht;  ganz  wenig  ist  auch  das  griechische  Fest- 
land beiiicksichtigt;  umso  reichhaltiger  sind  die 
litterarhistorischen  Notizen  in  der  Beschreibang 
von  KIdnasien.  Dieier  Naehwiris  enwbeint  den 
Ref.  als  das  Hanptverdienet  der  Dissertltimi;  er 
ist  vielleiclit  auch  von  größerer  Bedentung,  als  , 

i  wie  es  auf  den  ei'Sten  Blick  scheinen  könute,  dii  ! 

I 

I  er  in  gewisser  Beziehung  steht  zn  der  anderen 
!  wichtigen  Frage,  Ar  wele&4  Personen  Str.  nein 
geogtapiiisches  Werk  eigentlich  bestimmt  hat,  ob 
fiir  das  gebildete  Publikum  in  Italien,  in  G  riechen-  ! 
land  oder  in  Kleinasieu.    Hierin  gehen  nun  die 
Anscbaunngeu  der  Gelehrten  auseinander;  insbe- 
sondere hat  der  Kalienar  Sätore  Pais  in  aeiaea 
I  TJntennehtngen  (RMsta  dl  Flklogln  XT,  18M. 
I  8.  97—247)  mit  aller  Entschiedenheit  erklärt^  8lr. 
■  könne  nicht,  wie  B.  Niese  wollte  (Herm.  1878, 
XIII,  8.  45),  sein  Werk  für  die  Börner  bestimmt 
haben,  viel  elrar  aei  an  das  gebildete  Griediontani 
von  Klflinasleii  n  denken  (a.  a.  0.  p.  100:  rte» 
prossione  che  io  ricavo  costantemente  dall*  opera 
di  Strubone  <!>  che  la  sua  geografia  non  potesse 
^  corrispoudere  alle  itoXt-nxal  xsl  ^YCfwvixed  XF^^" 
{  dd  Bomani,  ma  ehe  riqNMideiie  nwfl^  alle  eai- 
i  genie  del  eoM  Grael  delT  Asla  Hinen).  Bais 
und  Stemplinger  stimmen  in  dieser  einen  wichtigen 
Frage  Uberein,  und  Ref.  bekennt,  er  würde  Stemp- 
linger recht  geben,  wenn  man  in  der  von  ihm  er- 
wieseneu Tbatsache  nur  die  Folge  eines  von  allem 
Anfang  an  bis  snm  AbacUnsse  des  Weftea  ui% 
vollem  Bewnißtsein  von  Str.  festgehaltenen  Prin- 
/.ipes  erblicken  könnte:  in  solchem  Falle  mößte 
man  sich  das  auffällige  Überwiegen  der  litterar- 
I  historischen  Notizen  im  Bereiche  von  Kleiuasiexi 
I  so  erkifaren,  wie  Verf.  votangt  Altein  nu  kamt 
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doch  wohl  nenerdings  immer  mehr  za  der  Er- 
kenntolB,  daß  Strabos  Geographie  kein  Werk  ist, 
wo  von  Anfang  bis  za  Ende  ein  einheitlicher  Plan, 
ein  bestimmtes  Prinzip  mit  unerschütterlicher 
Konseqnenz  durchgeführt  wäre;  yde  stimmt  es 
z.  B.  zu  der  von  ihm  so  oft  betouten  praktischen 
Tendenz,  die  er  mit  seinem  Werke  verfolgt,  wenn 
er  weite  L&nderstrecken  fast  ausschließlich  vom 
Ntandponkte  der  homerischen  Geographie  behan- 
delt? Ganz  zu  schweigen  von  den  vielen  Uneben- 
beiteo  und  Widersprüchen,  die  sich  bei  Str.  nach» 
weisen  lassen,  und  die  schon  mehrere  Forscher 
(Schröter,  Meyer)  zu  der  entschiedenen  Erklärung 
gedingt  haben,  daß  Str.  gar  nicht  selbst  sein 
Werk  herausgegeben  habe.  Nun  sagt  auch  schon 
V'erf.  (S.  82):  .jedoch  sind  auch,  trotz  dieser  Be- 
schränkung auf  Kleinasien,  die  litterarbistorischen 
Städteuotizen  nicht  vollständig.  Ans  diesen  Lücken, 
die  sich  aus  sonstigen  im  Werke  zerstreuten  An- 
gaben ergänzen  lassen,  ist  ersichtlich,  daß  die 
Geographie  Strabons  unvollendet  auf  uns  gekommen 
ist*.  Wäre  es  nun  z.  B.  nicht  denkbar,  daß 
Heyer  (Strabouiana,  Grimma  1890,  S.  8^  Anm.) 
recht  hätte  mit  der  Annahme,  Str.  habe  diese 
litterarhistoilschen  Notizen  erst  nachträglich  hinzu- 
gefügt, und,  daß  diese  Ergänzungen  aus  irgend 
welchem  uns  unbekannten  Grunde  auf  Kleioasieu 
beschränkt  geblieben  wären?  Diese  Erwägungen 
sind  vom  Verf.  auf  8.  62  zu  schnell  abgcthan 
werden;  vielleicht  ist  er  der  Wahrheit  näher  ge- 
kommen, wenn  er  S.  72  f.  sagt:  «Es  bleibt  uns  zur 
Erklärung  dieser  üuvollständigkeit  und  Lücken- 
haftigkeit anscheinend  nur  die  Annahme  übrig, 
(faß  Str.  zwar  von  Anfang  an  den  Plan  gefaßt 
hatte,  bei  einzelnen  Städten  berühmte  Männer,  die 
daraus  hervorgegangen  sind,  anzuführen,  aber  ent- 
wedsr  durch  den  Tod  oder  sonstige  Uinderuisse 
abgehalten  wurde,  diesen  Plan,  selbst  mit  Bc- 
schränkungaufKleiuasien,  vollständig  auszuführen". 
Wie  stimmt  das  aber  dann  zu  dem  Vorhergeheu- 
den  (S.  69  f.)? 

Wenn  Verf.  im  letzten  Teile  st'iuer  Schrift 
Strabo  als  eine  litterarhistorische  Quelle  von  be- 
sondrer Zuverlässigkeit  erweisen  will,  so  kann 
aacb  hier  Ref.  nicht  unbedingt  zustin)men;  denn 
wenn  auch  MäUenbofl's  vernichtendes  Urteil  über 
Str.,  von  dem  die  Schrift  ihren  Ausgang  nimmt, 
weit  über  das  Ziel  hinausschießt,  so  darf  man 
doch  auch  andrerseits  keinem  weichherzigen  Opti- 
rnismns  verfallen.  Str.  hat  sich  zweifellos  gar 
manche  arge  Blöße  gegeben,  das  kann  kein  Jilensch 
in  Abrede  stellen;  aber  trotzdem  muß  ihm  dank- 
bare Anerkennung  für  das  Geleistete  noch  in 


reichem  Maße  zu  teil  werden.  Auf  S.  ä2  muß 
Verf.  selbst  einen  Widerspruch  bei  Str.  einräumen, 
der  (an  sich  geringfügig  genug)  nach  des  Ref. 
Meinung  bloß  auf  Strabos  Unachtsamkeit  zurück- 
zuführen ist.  Eine  ähnliche  Ungenauigkeit  findet 
Ref.  darin,  daß  Str.  den  Maler  Apelles  aus  Ephe- 
808  stammen  läßt,  während  Suidas  berichtet: 
öe'set  3'  'E^eoio«.  Wenn  nun  hier  Verf., 
um  Strabos  Autorität  zu  wahren,  sich  auf  das 
Zeugnis  von  Herondas  beruft  («i  'E^sjiou  /eipe; . . . 
ArcXXsui)  und  bei  Suidas  am  liebsten  änderte: 
KoXof (uv(o;  dem,  tq  oi  tpuaei  'Efssto;,  so  kann  Ref. 
dies  Verfahren  nicht  billigen,  vorausgesetzt,  daß 
nicht  etwa  noch  andere,  vom  Verf.  nicht  beiUhrte 
Erwägungen  hier  mit  in  betracht  kommen;  denn 
Herondas'  Zeugnis  besagt  doch  eigentlich  nicht, 
daß  Apelles  in  Ephesus  geboren  ist,  und  Strabo 
kann  an  dieser  Stelle  wie  an  so  vielen  andern 
sich  ungenau  ausgedrückt  haben  (vgl.  das  Beispiel 
mit  Hcsiod  S.  92}, 

Zum  Schlüsse  sei  noch  bemerkt,  daß  S.  91j 
Z.  4  fälschlich  Herodot  statt  Hesiod  genannt  wird, 
und  daß  Chrj'sipp  selbst  von  Strabo  (8.  671)  nicht 
als  Tarser  bezeichnet  wird  (vgl.  die  Stelle  S.  92). 

Leipzig.  A.  Häbler. 

I\  Leo,  Hiscella  €ic«roiiians.  Index  scholaram 
Outtiog.  sem.  aestiv.  1898.  Göttingen,  Akadem. 
Buchhandlung.   19  S.  4. 

Die  ersten  8  Seiten  dieser  Abhandlung  voll 
tiefer  Gelehrsamkeit  beschäftigen  sich  mit  der 
Frage  nach  dem  ursprünglichen  Umfange,  der  An- 
ordnung und  Zeit  der  Heransgabe  der  Cieeroni- 
schen  ep.  ad  Att.    Aus  dem  Umstände,  daß  sich 
in  den  Fragmenten  des  Asconius  keine  Beziehung 
auf  diese  Sammlung  nachweisen  läßt,  schließt 
L.  mit  Buecheler,  dessen  Material  er  um  einen 
interessanten  Fall  (ad  Att.  IV  3)  bereichert,  daß 
sie  ei-st  zur  Zeit  des  Seneca,  der  sie  zueret  citiert, 
uns  dem  Nachlasse  des  Atticus  herausgegeben 
worden  seien.    Dabei  wird  richtig  nacbgewieseu, 
daß  ein  Cital  des  Domitins  Marsns,  das  mit 
A.  VIII  5,  18  Übereinstimmt,  nicht  aus  dieser 
Samnilujig,  sondern  aus  der  von  Tiro  besorgten 
Sammlung  facctiaruni  Ciceronis  entnommen  sei. 
Daß  gleichwohl  die  ganze  Hypothese  von  der  ei-st 
100  Jahre    nach  Ciceros  Tod   erfolgten  Ver- 
I  öft'eutlichnug  der  gesamten  Oiceronischen  Korrc- 
;  spondenzeu  niihaltbur  em-heine,  habe  ich  in  dem 
AufKatze  'Ciceros  Briefschaften  und  ilirc  Ver- 
;  breitung  unter  Augustus"  (Jahrb.  f.  klass.  Pliilol. 
,  189-1,  S.  2Ü2  Ö  )  ausgeführt.  Seitdem  hat  sich  audi 
[  L.  Mendelssohn  (ebend.  S.  5ßa  f.)  zu  derselben 
I  Frage  geäußert  und  anerkannt,  daß  ich  für  die  ge- 
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mischten  Briefe  «die  Haaptsacbe  firefandeo  hätte*, 
aber  doch  eine  vermittelnde  Stellang  eingeoommen, 
indem  er  für  diese  —  über  die  ad  Ätt.  äußert 
er  sich  nicht  —  als  sehr  wahrscheinlich  be- 
zeichnet: eo8  libros  in  qaibas  nimis  apparebat 
Ciceronis  infestna  Caesari  Cacsarianisque  animns  — 
nt  apparet  v.  c  in  epistnlis  ad  Cassinm  datis 
(XII  1  8.)  —  vivis  etiam  tnm  Äognsto  et  Tiberio 
non  potnisse  a  Tirone,  sed  ewe  editos  —  ex 
Tironiana  quidem  ordinatione  —  post  mortem  et 
iUins  et  Tiberii  (Leo  p.  3).  Gegen  eine  solche 
Lösang  habe  ich  nichts  einzuwenden,  da  ich  schon 
immer  eine  allmähliche  Ausgabe  der  gemischten 
Briefe  behauptete  und  für  vereinzelte  Bächer  eine 
so  späte  Veröffentlichung  nicht  ebenso  wie 
für  andere,  z.  B.  IIb.  XIII,  widerlegen  kann.  Ich 
gebe  Mendelssohn  gern  recht,  daß  hierbei  zu 
«absoluter  Gewißheit  nicht  zu  kommen'  sei. 

Möglich  also,  daß  auch  hier  die  Wahrheit  in 
der  Mitte  liegt  nnd  wir  nach  dem  Grundsatze 
divide  et  impera  zn  verfahren  haben  —  möglich, 
wenn  schon  nicht  erwiesen!  FUr  die  ep.  ad.  Att. 
aber  wird  eine  gesonderte  Ausgabe  der  einzelnen 
Bächer  niemand  behaupten  wollen;  hier  gilt  also 
ein  „entweder,  oder",  und  ich  bleibe  zunächst 
dabei,  daß  Atticus  selbst  noch  diese  Sammlung 
veröffentlicht  habe. 

Aus  dem  Umstände  ferner,  daß  Kepos  in  den 
Händen  des  Atticus  XI  Bücher  Cicerouischer 
Briefe  sah  (Att.  16),  die  sich  mit  dem  Umfange 
der  erhaltenen  16  Bücher  nicht  decken,  schließt 
L.,  daß  erst  nach  Atticus'  Tode  die  nns  erhaltene 
Anordnung  geschaffen  sei,  zumal  die  Unordnung 
der  Briefe  eine  Sorglosigkeit  oder  ein  Ungeschick 
verrate,  wie  sie  dem  Atticus  selbst  nicht  zugeti'aut 
werden  dürften.  Bei  Behandlung  dieser  Frage  war 
ich  schon  früher  zu  einem  anderen  Ergebnis 
gelangt,  das  ich  zuletzt  in  den  Jahrb.  a.  a.  0. 
S.  210  f.  aufgestellt  habe.  Es  ist  zu  beklagen, 
daß  L.  neue  Hypothesen  vorträgt,  ehe  die  alten 
widerlegt  sind.  Er  hätte  in  dieser  Frage  auch 
bei  W.  Sternkopf.  Ciceros  Korrespondenz  aus  den 
Jahren  68— liO  v.  Chr.,  Elberfelder  Gymnasial- 
progr.  1889,  8.  1  ff.,  das  er  ebenfalls  zum  eigenen 
Nachteil  unbeachtet  läßt,  brauchbares  Material 
gefunden.*)  Ks  ist  zwar  riclitig,  daß  Cicero 
schon  seit  dem  Jahre  77  mit  Atticus,  der  in  Atlien 
lebte,  verkehrt,  vielleicht  auch  Briefe  gewechselt 
liat,  während  der  oi-ste  erhaltene  Brief  (I  ö)  9  Jahre 
später  (68)  gesclirieben  wurde.   >Iach  Leos  An- 


*)  Die  Chronologie  der  Briefe  ad  Att.  1—11  wird 
z.  B.  dort  richtiger  gegeben. 


nähme  sah  Nepos  bei  Atticus  die  ganze  Sammlung 
mit  Ausschluß  der  11  ersten  Briefe  in  gotei 
chronologischer  Ordnung;  erst  ein  sp&terer  Heraas- 
geber habe  bei  der  Umschreibung  in  die  Form  der 
libelli  am  Anfang  die  11  ersten,  später  geftodenen 
Briefe,  vom  angefügt,  am  Ende  wesentliche  Teile 
fortgelassen  nnd  auch  eine  inzwischen  entstandene 
Unordnung  nicht  ganz  beseitigen  können.  Grund 
für  diese  künstliche  Erklärung  ist  ihm,  daß  Nepos 
sagt,  er  habe  die  Briefe  ,ab  consulatn  eius* 
(63)  gelesen,  während  doch  jene  11  Briefe  früheren 
Jahren  angehörten  und  Nepos  genauer  hätte  sagen 
müssen  'a  praetnra'.  Aber  auch  das  wäre  ja  nicht 
genau;  denn  die  Briefe  I  5  nnd  6  fallen  in  das 
Jalu'  vor  Ciceros  I^rätar.  Briefe  des  Kousnlat«- 
jahres  fehlen  ganz,  nnd  der  Uanptstock  fängt  erst 
mit  dem  Jahre  61  an.  Bei  so  unbestimmter 
Grenze  darf  man  daher  doch  wohl  des  Nepos 
Angabe  ab  consulatn  nicht  so  sehr  drücken. 
Es  bezeichnet,  wenn  man  nicht  auf  Einzelheiten 
eingehen  will,  rund  und  im  allgemeinen  den  Anfang 
der  auch  uns  vorliegenden  Sammlung.  Daß  femer 
die  chronologische  Anordnung  von  I  1  —  11  gegen 
die  Autorschaft  des  Atticus  spreche,  würde  nur 
dann  Glauben  verdienen,  wenn  sonst  völlige 
Ordnung  herrschte  oder  auch  Tiro  bei  Ausgabe 
der  vermischten  Briefe  die  chronologische  Ocdnung 
streng  eingehalten  hätte.  Das  ist  aber  nicht  der 
Fall.  Man  sehe  daraufhin  nur  die  chronologischen 
Tafeln  in  Mendelssohns  Ausgabe  an.  Damit  ver- 
glichen ist  die  Unordnung  der  Briefe  A.  I  I— 11 
nicht  auffallend,  auch  an  sich  nicht  so  arg;  denn 
5  —  11  bilden  eine  geschlossene,  voUstftndige  Korre- 
spondenz, darauf  folgen  3,  4,  1,  2  (vgL  Stern- 

j  köpf  a.  O.  S.  5  ff.).    Nimmt  man  aber  an ,  daß 
Atticus  eist  in  späteren  Jahren,  etwa  a.  61  deu 

'  l'hiu  gefaßt  habe,  Ciceros  Briefe  zu  sammeln,  wie 
auch  Cicero  und  Tiro  erst  spät  (a.  45  und  44) 
von  einer  solchen  sprechen  (fam.  XYI  17  and 
A.  XVI,  5),  so  erklärt  sich  damit  der  Verlast 
und  die  Unordnung  älterer  Briefe  zur  Genüge. 
Denn  entsprechend  kehrt  auch  in  der  Tironianiachen 
Sammlung  erst  mit  dem  Jahre  45  einige  Voll- 
ständigkeit und  Ordnung  ein.   Die  Chronologie 

j  der  Briefe  kOmmeite  die  Herausgeber  wenig;  wo 

I  sie  sich  erhalten  hat,  ist  sie  Ergebnis  der  me- 

I  chanischen'^)  Aneinanderreihung  der  einlaufenden 

I  

*)  Nur  ein  Beispiel  dafür!  Der  Brief  ad  A.  II  12 
gehört  der  Zeit  nach  vor  II  10  und  11;  denn  er  iBt 
\  geschrieben  am  Nachmittag  dea  19.  April  59  und  am 
I  Morgen  des  20.  April  aufgegeben.  Gegen  Mittag 
I  desselbcu  20.  achrieb  Cicero  II  10,  und  II  11  fruhest^ens 
'  am  21  Apr.   „Der  Brief  II  12  battc  aber  ein  eigene« 


I 

( 
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Briefe,  nicht  der  naehtrfiglicben  Anordniing.  Za- 
j    dem  wird  Atticiu  diese  Anordnung-  wie  Cicero 
!    einem  Schreiber  überlassen  habeo.    Die  Angabe 
^   des  Xepos  von  XI  Büchern  beweist  mir  nnr  das 
i  eine,  daß  Atttau  sdne  Sannlviig  tdion  in  Bnch- 
'    form  gebracht  hatte.  Die  Zahl  selbst  möohte  ich 
doch  lieber  für  verderbt  halten  —  denn  was  ist 
durch  die  Überlieferung  mehr  entstellt  worden  als 
gerade  die  ZaMeni  —  als  mit  ihrer  Hülfe  für 
uwt  Btmnlnff  die  Avtondnlt  deii  Attiew 
iMgMii.*)-  Jktth  d»0  AtticQs  die  gesamten  Briefe 
nur  im  Originale  aufbewahrt  und  seinen  Erben 
überlassen ,  nicht  selbst  an  eine  Ausgabe  gedacht 
habe,  kann  ich  Leo  nicht  glauben.   Die  Stelle, 
wtMle  er  IBr  seiiie  Anddit  Mtflllirt,  A  XI  10^ 
11:  «Tolvi  volomen  epistalarom  taaram 
■dMblt  mir  dieser  gerade  zn  widersprechen.**) 

Diese  kurzen  Bemerkungen  werden  niclit  aus- 
reichen, L.  zu  widerlegen,  wohl  ab«r  Zweifel  au 
der  Bkhti^eit  seiner  Aaiiditea  n  erwecken  nnd 
Tvr  f^nUgvr  AhbiIwmi  n  Wttncn.  Et  folgt 
diesen  Anpeinandersetznngen  die  Behandlung  zweier 
verderbter  Stellen  der  Briefe.  In  A.  I  18,  2  wird 
richtig  hergestellt:  tarnen  volttus  etiam  atqae  etiam 
nedldu  efldt,  wihmd  die  OberUefenuf  iIbbUm 
—  vciuiUat  bietet  El  ist  Leo  entgeageD,  defi 
schon  Sterokojpf 'Ib' 'i£nr  genannten  Abhandlung 
dieselbe  EmendatioD  vortragt  (8.  19);  trotzdem 
behält  seine  gelehrte  Begründung  ihren  Wert. 

Schicksal :  er  gelangte  noch  an  deioselben  Tage  (von 
Tret  Taben««)  aaeh  Rom,  aber  aiebt  In  die  Bftode 

des  Atticus  .socderu  vurde  nach  einigen  Tagen  (Seero 
lurückgebracht  ios  Formianum,  der  ihn  dann  von 
peaem  abschickte,  u&mlicb  mit  II  13"  (W.  Sterokopf^ 
Jebrb.  f.  II.  FUleL  18M  8.  71S  f.).  Der  Brief  ist 
ftlso  in  der  Sammlaag  an  der  Stdie  oingetragcr,  wo 
er  nach  seiner  Aokonft  hinfiel,  nicht  wohin  er  nach 
seiner  Abfassungsseit  gebQrt.  Dali  Tiro  ebenso  ver- 
fabr,  bebe  iab  aadereo  Orlia  oedigawiiean. 

*)  Angenommen  aber,  MepoB  hstte  XI  volumina 
cpistularum  geechriebes»  wie  leicht  konnte  er  sich 
in  der  Zahl  geirrt  haben?  Denn  die  Briefe  waren 
damals  noch  nicht  veröffeutlieht,  er  hatte  sie  wohl 
uur  bei  einem  Beauchc  bei  Atticus  eingeseheD,  oder 
berief  aieb  vielleicht  nur  auf  mündliche  Angaben  des 
Attiea«,  wodneh  rieb  die  Uogenauigkeiten  (ab  eon- 
B  u  I  a  tu  andXI  volamina)geDfigend  erklftren  würden. 
Deshalb  rait  Leo  gleichsam  eine  iweite  Auflage  mit 
vermehrter  Bacbzabl  und  die  Einmischung  fremder 
Binde  UMUwbmen,  wtrde  ieb  nieh  am  leisten  ent- 
KsbUeOen. 

"*)  Auch  in  der  Deutung  von  fam.  XVI 17,  1  tuas 
jaoque  epistulas  vis  referri  in  volumina 
twMU  wA  ihm  meine  frühere  Deatong  (QOtt  DIm. 
>.  18  «0  nicht  prdageben. 


Auch  zu  V  11.  3  halte  ich  seinen  Vettddlf: 
nihil  esse  melius  quam  ülud  (st.  illum)  nusqnam 
discere  für  glücklich.  Ebenso  beachtenswert  sind 
seine  orientierenden  Bemerkangen  nnd  Yer- 
beaaemiigaforMdittlge  ni  Gkeroe  phOoeephiaeheB 
Schriften,  die  ich  nnr  andenten  bann,  um  nicht 
das  Maß  der  Besprechung  zu  uberschreiten.  Parad. 

I  4  possentne  profcrri  in  Incem  id  ifst  in  forum 
werden  die  letzten  Worte  g^gen  Bcutley  und  neuere 
Henungeber  Vbeneagend  geeohütat  Aneh  de 
fin.  II  33  led  nata prava  (p.  natura  sua)  iat 
wohl  eine  überzeugende  Eniendation.  Daran 
schließt  sich  eine  ergebnisreiche  Üaratellung  der 
(Quellen  Ciceros  für  üb.  II  de  re  publ.,  der 
Keehwab«  daß  aBch  des  Ailitotelea  «ditnCn  ibreo 
EioflnD  hatten,  daB  grOBere  Partimi,  als  blaber 
angenommen,  Ciceros  eigenstes  Eigentnni  seien, 
wozu  die  vordem  dem  Cato  zugewiesene  Ein- 
leitung zu  Hb.  II  gehöre.  Dos  führt  zu  einer 
ÜBtnwehniig  Aber  Gatae  oiigiaes  mit  dem  Er- 
gebnisse, daß  üb.  I  orlginem  JBomaaae  eivitatb, 

II  und  m  origines  Italicarum  behandelt  haben.  — 
De  rep.  II  66  giebt  Anlaü  zn  einer  Untersuchung 
über  ratio  oratioque  im  Sinne  von  Xi^^oc  der 
stoischen  Bheterft.  Ein  Fragment  des  Ub.  Y 
(Nonins  y.  inbnere  p.  631,  Bait«r>Kaj«flC  Vm 
p.  234)  wird  liehtig  gestellt  doreh  die  Lesart: 
erat  enim  odio  novonm  (st.  qnomm)  rimtomm 
imbatus. 

Leo  sohliefit  seine  gehaftrelehe  Abhandlong 
als  begeisterter,  warmbeniger  Anwalt  des  CScero 

ab  Menschen  und  ladet  die  deutsche  akademische 
Jugend  ein,  dessen  Oesellschaft  aufzusuchen,  ihn 
erst  mit  dem  Herzen  zu  erfassen  und  sich  dann 
ans  den  Scbfttaen  seines  Qeistes  zn  bereichern: 
ille  se  profedsse  seiet,  eoi  Oieero  valde  {daeebit. 

Andt  wo  ich  widersprechen  mußte,  war  mir 
diese  Abhandlong  anmgend  und  lehrreich. 

Steglitz.  Ludwig  Qnrlitt. 

Livy  books  XXI  and  XXII  edited  on  tlic  basis  of 
WifllffUn's  edition  with  iutroduction  and  maps  bv 
John  K.  Lord.  Boston,  New  York.,  Chicago  18W, 

Leacl),  Sb-well  4  Sanborn.  XXV,  3ö8  S.  Ö.  geb. 

Diese  VeröfTcntlichung  ist  ein  Glied  der  Samm- 
lung a'Ihe  studenta'  series  of  latin  dassics*,  welche 
nicht  aUetn  die  wiehUgsten  Autoren  enthalten  soll, 
sondern  auch  Handbiicher  für  Stil  und  Altertümer 
bis  zum  Atlas  antiquus  by  Kiepert  hinab.  Für 
den  deutscheu  Schulmann  hat  diese  fremdländische 
Sammlung  deshalb  ungewöhnliches  lutereäse,  weil 
die  Arbeiten  derEollegsn  von  'drüben*  sich  Ibst 
ansschliefiUdi  nnd  nwar  ansgeaproeheneimafien 
anf  die  dantsehen  Mnster  grnnden  (,the  sereral 
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cditions  will  be  bused  for  the  roost  part  apon 
approved  Geman  editionn"),  dann  aber  auch, 
weil  wir  mit  Freuden  wahrnelimen,  daß  die  im 
Vaterlande  verfolgten  klassischen  Studien  im  Be- 
griffe stehen,  sich  im  neuen  Kontinent  häuslich 
niederzulassen!  Baß  sie  den  väterlichen  Hausrat 
mitbringen  und  sich  von  vornhereia  praktisch  ein- 
richten, darf  ans  dabei  nicht  wunder  uebmeu. 
kimnte  man  doch  die  amerikanischen  Fachgenossen 
am  das  leichte  Gepäck  und  das  glückliche  Jugend- 
blut, da»  in  ihren  Adern  rollt,  fast  beneiden,  da 
wir  uns  mit  alten  Zöpfen  und  staubigen  PerQcken 
noch  wichtig  thnn.  Gern  rufen  wir  deshalb  der 
jungen  amerikanischen  Philologie  ein  wohlgemeintes 
'Volldampf  voraus'  zu;  denu  wir  hoffen  von  ihr 
zum  Dank  für  die  Entlehnung  des  wissenschaft- 
lichen Apparats  Forderung  im  praktischen  Betrieb 
der  klassischen  Studien  und  Überwindung  manchen 
Vomrteils  und  rostigen  Überbleibsels  aus  jenen 
Tagen,  die  schwerlich  jemals  wiederkehren.  | 

John  K.  Lord  ist  uns  aU  Liviusforscher  nicht  ' 
unbekannt,  und  daß  er  auch  unser  wohl  eingedenk  ' 
ist,  beweist  die  Angabe  der  benutzten  Litteratur,  | 
die  sogar  vereinzelt  deutsche  Editoren  beschämen  j 
kann.    Von  besonders  neuen  Funden  und  Thaten  i 
giebt  es  freilich  hier  wenig  zu  sagen;  denn  die  j 
Ausgabe    ist  mit  weitgehender  Benutzung  der  ' 
deutschen  Vorarbeiten,  namentlich  der  W'ölft'lin- 
Luterbacherschen  Ausgabe,  angefertigt,  wozu  man 
die  Erlaubnis  ausdrücklich  eingeholt  hat.  Außer 
dem  Texte  enthält  das  Bucli  vorn  eine  kurae  Ein-  i 
leitung  über  Autor  und  Werk,  Uber  Bom  und 
Karthago  und  eine  InhaltsUbei-sicbt ,  hinten  einen  ^ 
ziemlich  nni fangreichen  fortlaufenden  Kommentar,  ! 
ein  critical  appendix  nach  der  bei  uns  beliebten 
Art,  wonach  man  da  manches  wissenswerte  und 
gelehrte  Wort  findet,  aber  nicht  alles,  was  man 
braucht,  schließlich  noch  einen  Index.  Verunziert  ' 
ist  dies  sonst  höchst  saubere  Buch,  dessen  Typen  | 
von  musterhafter  Schilrfe  sind,  durch  einige  Karten 
niid  Pläne  auf  so  zurtcm  l'apier  und  von  so  schlichter,  | 
unübersichtlicher  Ausflihrnng,  daß  wir  darin  kein 
Vnrbild  erkennen  können.    Man  darf  im  allge- 
meinen dem  Heransg.  zu  der  ganzen  Arbeit  Glück 
wünschen,  lür  die  Folge  aber  auch  etwas  mehr 
Mut  und  Selbständigkeit  seinem  deutschen  Vor- 
bilde gegenüber. 

Verdeu/AUcr.  F.  Fügner.  | 

P.  Cornelil  Taciti  ab oscesRu di vi  AuRUSti  «inae 
supersuut.  1.  Par  Leopold  Constans  et  Paal 
(ilrbal.    Putia  Delagravc.    ICO  S.  12. 

Von  domselbeu  Verfasser,  dessen  etnde  sur  la  , 

langue  de  Tucito  in  "So.  21  dieser  Wnchcnsohrift 


besprochen  ist,  liegt  hier  das  erste  Bändchen  einer 
Ausgabe  der  Annalen  vor,  enthaltend  das  ent« 
Buch  mit  Einleitung  und  Kommentar.  Die  Herans- 
geber haben  den  Text  auf  der  Grundlage  der 
vierten  Halmschen  and  mit  starker  Benutzung  der 
nennten  Nipperdy-Andreseuschen  Ausgabe  konsti- 
tuiert, in  den  sprachlichen  and  historischen  An- 
merkungen das  vorhandene  exegetische  Material 
zweckmäßig  verarbeitet  und  so  eine  brauchbare 
Schulausgabe  geliefert. 

Kiel.  K.  Niemeyer. 


Otto  Uense,   Die  Synkriais  in  der  antiken 

Litt<>ratur.  Rede  gehalten  bei  der  Übernahme 
des  Prorektorats.    Freibarg  i.  Br.  1893.   41  8.  4. 

Eine  flüchtige  Skizze  der  antiken  Synkrisis  im 
agonistischen  Sinne,  d.  h.  der  Streitrede,  au  welcher 
sich  eine  oder  mehrere  allegorische  Personen,  oder 
auch  Gestalten  der  Fabel,  wie  Tiere,  Pflanzen, 
Körperteile,  mechanische  Gegenstände,  beteiligen, 
wird  uns  in  dieser  Rede  dargeboten,  die  als  solche, 
aber  nicht  als  wissenscbaftlicbe  Abhandlung  be- 
arteilt  sein  will.  Denn  daß  das  gesamte,  umfang- 
reiche Gebiet  des  antiken  Bedekampfes  auf  so 
beschränktem  Räume  sich  darstellen  ließe,  ist 
von  vornherein  ausgeschlossen.    Verf.  wählt  des- 
halb die  bekanntesten  und  prägnantesten  Beispiele 
aus  allen  Perioden  der  antiken  Litteraturgeschichte 
zur  Charakteristik  heraus;  mit  Vorliebe  verweilt 
er  bei  der  Ei-zählung  des  Prodikos  von  Keos,  in 
der  die  Arete  und  Kakia  in  einer  Streitrede  vor 
Herakles  auftreten,  von  der  auch  die  Darstellun;.' 
ihren  Ausgang  nimmt.    Sie  schließt  mit  den 
Allegorien  Lukians,  den  Äsopischen  Fabeln  nnd 
dem  Grabepigramm  auf  Aias  im  Aristotelischen 
Peplos  (Bergk  No.  7);  hierzu  vergleiche  man  die 
Anmerkang  Bergks,  Eeitzenstein,  Epigramm  and 
Skolion  S.  95  u.  128,  da  Hense  absichtlich  mit 
litterariftchen  Nachweisen  äußerst  sparaam  nm- 
gegangen  ist.  Die  vielfachen  Berührungen  mit  <ier 
Enkomienlitteratur  erklärt  Verf.  zutreffend  aus  dem 
vonviegend  epideiktisclien  Charakter  der  Syukrisia. 
Aufgefallen  ist  mir  der  Mangel  einer  klaren  Dis- 
position   des  Stoffes;    in    bunter  Folge  ziehen 
einzelne  Bilder  vor  unserem  Auge  vorüber,  »7 
schnell,  daß  kaum  eins  im  Gedächtnisse  haften 
bleibt.    Formell  ansprechend  ist  die  verstandlichf 
und   deutliche  Ausdrucksweise  des  Verf.,  nur 
bedient  er  eich  bisweilen  etwas  zn  gew&hlter 
Wendungen.    Einen  Wettkampf  spornt  man  doch 
nicht  (S.  6) ;  ungewöhnliche  und  fremdartige  Aus- 
drücke,  wie  certierende  (warum  dann  nicht  con- 
certierende?)  und  religii^s  gestimmtesto  Dichter 
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(8.  8.  10),  TndieniDg  (S.  15),  amA»  die  f^BltMhn 
SdüagirOrter  der  a«feinr«rt»  «ie  sMlMmiCt,  voll 
imd  gUUt  'Rechnung  tragen  und  ähnliche  wären 
wegen  ihres  schlechten  Beigeschmacks  in  einer 
Festiede  besser  Tensiedeo  worden;  auch  wollen 
wir  Heber  .Ooetiie*  und  nicht  .Götlw*  (S.  IS) 
■dmOMD.  An.  8  tat  AHmb.  IV  157  h  m  kam. 
Xirtaqr.  0.  Haeberlia. 

K*  DlunüD,  Etudes  d'art  grec.  Avec  ßfturca  dans 
le  t«te  et  une  planche.  Paris  1894,  E.  Leroux; 
Berlin,  Weidutannj  London,  &«gan  Paul,  Trencb, 
Trftbaer  *  Co.  -,  Haarlen,  InMbedd.    4  iL 

Unter  diesem  allgemeinen  Titel  beginnt  K. 
Domon  die  Veröflfcntlicbang  einer  Reihe  von 
Abhaudiangen,  durch  die  er  «les  vagnes  notions 
de  l'art  grec  cbez  lea  modernes'  verbessern  und 
mehrere  Udcen  dee  pbilotogtadien  "Q^flieBS  ane- 
fUlen  will.  Der  yerliegende  Band,  welelier  in 
luxuriöser  Ausstattung  erschienen  ist,  entbillt  zvfd 
Abhandlungen  über  'Symmetrie  und  Harmonie' 
und  über  das  'Logeioa'.  Andere  Bände  sollen  im 
Lralb  det  JalireB  Iblgee. 

Trotz  der  TenKUedeiien  Titel  beicbftftigen  sich 
beide  Abhandlungen  mit  derselben  Sache,  nämlich 
mit  dem  griechiselien  Theater.  Die  erste  bcgiunt 
mit  einer  Schilderung  der  Schwieriglieiten,  welche 
...  die ,  ]Prage  nach  der  OeMalt  de^  grie^eben 
Tbflftteie  biettt  und  ichoft  Jahrbnaderten  ge- 
boten hat.  Große  Gelehrte  von  Fra  Giocondo  nnd 
Scaliger  bis  zu  Wieaeler  und  Strack  haben  sich 
mit  ihr  besciiäftigt,  indem  sie  Vitruvs  Angaben 
stidlerten  nnd  die  Plftne  alter  Hieater  TerSfflmt- 
Uehteii;  »ndMUioiDS  lee  ndMbgam  n*ODt  pia 
•tancd  dHis  cran  la  Solution*.  Jetzt  meeht  man 
sogar,  wie  der  Verf.  weiter  schildert,  bedenkliche 
Kflckschritte ;  denn  neuerdings  ist  selbst  die 
EiktMut  darBllue  geleugnet  «mdMi!  ÜBddleM 
neue  Lehn  w«r  aogar  im  Begriff  m  txiimpbiereii, 
jda  —  erschien  Dumons  Schrift  über  das  Theater 
in  }<]pidanro8,  und:  .L'exiatenod  de  la  sctoe 
n^tait  plus  problematique*. 

Ite  Werk  das  Btm  Dmui  tot  in  dieeer 
'Weehenebilft  (1890  8p.  783)  beiprodmi  worden. 
Er  sucht  darin  nachnweisen,  daß  dem  Theater 
des  Polyklet  vier  verschiedene  GrundmaOe  oder 
Hodole  za  gründe  liegen,  die  in  merkwürdigen 
YerhUtDiMen  zu  einander  stehen  sollen.  Durch 
die  Anffindnag  dieeer  Modale  eoll  die  Eziitena 
der  Bühne  schon  im  ursprünglichen  Plane  des  Po- 
lyklet gesicliert,  die  wirkliche  Symmetrie  und  Har- 
monie des  Baues  erkannt  nnd  auch  diiä  zu  gründe 
liegende  Foßmaß  gefunden  sein.  Trotz  des  viel- 
Hwhen  Widnqpniehs  fallt  der  Veit  jetzt  dieee 


Ifteoriflo  aafreebt  and  beettaiait  aadi  jetat  wieder 
ein  onriehtigee  altes  Fnfimaß  Us  auf  6  Dedaial- 
stelleo,  also  bis  auf  Tausendstel  IQlUiaeter.  Ifna 

muß  sich  in  der  That  bemühen,  so  etwas  noch 
ernst  zu  nehmen.  Näher  darauf  einzugeben,  kann 
ich  mich  nicht  entechließeo. 

Nnr  du  elae  aiag  erwihat  werden,  daß  der 
Verf.  auch  jetzt  das  Theater  von  Epidaaroi  ftr 
I  ein  Werk  des  5.  Jahrh.  hült  und  dem  älteren 
I  Polyklet  zuschreibt.    W'enn  er  sich  hierbei  ant 
A.  Fnrtwingler  stützen  zu  dürfen  glaubt,  so  ist 
dai  nicht  mehr  anllaeig,  lettdaa  die  Ineebrift 
I  mit  der  Rechnung  über  die  Tholos  des  Polyklet 
gefunden  nnd  es  dadurch  sichergestellt  ist,  daß 
der  iiltere  Teil  der  Tholos  iu  der  ersten  Häil'te 
des  4.  Jahi'h.  entstanden  ist.    Wann  der  jüngere 
TeQ,  deeaen  Kaaetforaien  denen  des  Theatoa 
I  gleichen  und  daher  sicher,  ebenso  wie  dieses,  von 
j  Polyklet  herrühren,  gebaut  ist,  wissen  wir  noch 
'  nicht;  es  kann  aber  unnKiglidi  vor  der  zweit»'» 

I Hälfte  des  4.  Jahi'h.  geschehen  sein.  An  den 
Uteren  PotyUet^  den  Zeitgenoeien  dee  Fheidiae, 
I  KU  denken,  ist  demnach  ganz  aaipeehlonen. 
j  Die  zweite  Abhandlung'  beschäftigt  sich  mit 
!  dem  Logeion,  der  erhöliten  Büline  des  griechischen 
Theaters,  i;^  werden  die  Gelehrten  aufgezählt, 
wel(^  die  Existenz  einer  solchen  als  de«  gewöhn- 
lichen Staadplataes  der  Sebanspieler  leagaea,  aad 
diejenigen,  welche  an  der  früheren  Ansicht  der 
Trennung  von  Chor  und  Schauspieler  festhalten. 
Wenn  unter  den  letzteren  neben  A.  Müller  und 
Todt  aadi  WilaiaewltB  aad  Loring  genannt 
werden,  so  iat  entweder  den  Veif.  oder  mir  die 
neueste  Litteratnr  1U>er  die  Frage  nicht  bekannt 
Auf  die  zahlreichen  Beweise,  welclie  für  die 
Existenz  einer  erhöhten  Bühne  sprechen,  will 
Dtmoii  aidit  eingehen,  well  sie  naob  eeinem 
eigenen  GesUndnu  die  Qegner  doch  nicht  fiber- 
zeugen würden.  Wenn  man  allerdings  Sät/e  wie 
diesen  liest:  Jos  sources  antiques  de  tout  genre 
et  de  diverses  epoquea  prescrivent,  toutes  saus 
aaeaae  ezception,  an  nivean  divers  (nämlidi 
swiscfaen  dem  Stoadplats  des  Ohors  aad  der  Schaa- 
s^der)*,  80  wird  man  ihm  beistimmen,  daß  solclie. 
augenscheinlichen  Überti-eibnngen  für  einen  Fach- 
mann auch  niclit  die  geringste  Überzeugungskraft 
haben.  Der  Verf.  möge  außer  Vitruv  auch  nur 
einen  aatllten  Schriftsteller  anffihren,  der  von 
einem  solchen  Unterschiede  im  griechischen  (nicht 
im  römischen)  Theater  spiicht!  W.iin  wirkü  h 
;dle  aiitikeu  Quellen  ohne  Ausnahme  einen  Kuhcu- 
auterschied  zwischen  dem  Standort  des  Chors 
aad  dem  der  Sdtsaqitolw  vorsdirieben,  wflrde 
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Bich  da  wohl  hytttd  Jenud  iliideii,  d«r  d«  in 

Fhtpe  zöge? 

Der  Verf.  will  ferner  daranf  verzicliten,  die 
Gr  finde  seiner  Gegner  nochmals  aDzufübren,  «eil 
die  Beie  Lehre  Ihm  Oniidla({e  dadnrdi  hcmht 
ad,  daß  er  selbst  das  abnorme  VeriiiltBis  svfielieD 
Höhe  und  Breite  des  Proskeiiion  weggeschfifft 
habe.  Dies  sei  erreicht  durth  eine  neue  Inter- 
pretation der  Angaben  Vitruvg  über  das  griechische 
Theator.  Vor  d«m  ans  Stein  hergeatelltai  Pro* 
akaÜOIl  soll  r^relmäDig  ein  besonderer  Vorbau  ans 
HoIk  errichtet  worden  sein,  der  dieselbe  Hulie  wie 
da«  Proskenion  hatte  iiuil  den  Zwisciienranm 
zwisclien  den  Paraskeiiien  fast  ansfUlIte.  Durch 
eine  perspektiTiicbe  Zeiehniing  wird  dieaer  merk* 
würdige  Vorban  von  etwa  20  m  Lftnge,  1  m  Breite 
und  3,5  m  Höhe  veranschaulicht.  Ob  irgend  ein 
Fachgenosse  diese  Ijtonng  billigen  wird,  möchte 
ich  bezweifeln. 

Zahlreiche  Bedeolieo  nnd  Rragea  werden  jedem 
anfiaerluamen  Beobaehter  der  Zeidinitng  «listeigen. 
Welchen  Zweck  hatte  die  Säulenstellnng  des  Pro- 
skenion, wenn  sie  doch  durch  einen  Vorbau  fast 
ganz  verdeclit  vsiirde?  Wozu  dienten  die  gemalte.n 
Pinakes  swisehen  den  Slnlen,  vena  sie  sieht  ge- 
sehen  wurden?  Wie  konnte  man  Ton  der  Orcheatra 
aof  dieses  hohe  Geräst  gelangen?  Weshalb  war 
das  so  schmale  Proskenion  nicht  von  vornherein 
nm  etwa  einen  Meter  breiter  gemacht,  anstatt  dali 
es  bei  jeder  AnCflibmng  nm  dieaea  VaO  Torbreitert 
werden  maßte?  Wird  ferner  das  als  abnorm  be- 
zeichnet« V  iliSltnis  BWischen  Breite  and' Höbe 
wirklich  dnrch  den  Vorbau  wesentlich  verUndert? 
Hält  es  endlich  der  Verf.  fUr  denkbar,  daß  oben 
auf  dm  Gerlat  von  19  FnA  Hobe  die  nüt  MuSun 
veradianett  Schansptoler  (and'  unter  ihnen  sogar 
Blinde  wie  Polymestor  in  der  Hekabe)  aicb  frei 
herom  bewegt  haben  solleu? 

Nur  auf  .eine  dieser  Fragen  erteilt  der  Verf. 
eine  Antwort  Er  sucht  nämlich  zn  beweisen, 
daß  Tropen  vorbanden  waren,  vermittels  deren 
man  das  hohe  Gerüst  besteigen  konnte.  S.  27 
weist  er  znnilchst  auf  Pullox  (IV  ]'2i))  hin,  der 
die  von  der  Orcliostra  zur  Skene  lüliiendcii  Treppen 
erwUhne;  aber  woher  weiß  der  Verf.,  daß  Pollux 
hier  vom  griechischen  nnd  nleht  vom  rSmisdiea 
Theater  spriebt?  Siehtibare  Treppen  sind  bisher  nur 
in  letzterem  gefunden.  Sodann  wird  der  Si  lioli;i.*t 
zu  Aristophancs  V:i\  727  iingefiihrt,  der  diu  zur 
Orchesira  hiuabiuhrendeu  Treppen  oder  Leitern 
nennt;  es  aeheint  aber  Domen  entgangen  sn  aein, 
daß  die  Schaospieler  in  dieseni  SlAeke  deh  bis 
au  dem  genannten  Vene  nicht  anf  Ihrem  gewöhn- 


lichen Spielplatae  befinden,  sondern  anf  einem 
erhöhten  Podium,  von  dem  keine  sichtbare  Treppe 
zur  Urchestra  hinablührte.  Der  Scholiast  spricht 
also  von  einer  den  Zuschauern  nicht  sichtbaren 
Treppe  hinter'  dem  Froikeidon  oder  im  Innern 
der  8kene. 

Von  denselben  Treppen  oder  richtiger  Leitern 
spricht  ferner  der  an  dritter  Stelle  angeführte 
Mechaniker  Atbenuos  (8.  29),  indem  er  berichtet, 
daß  bei  Belagemngen  von  Stftdten  saweUett  Leitern 
benatzt  würden,  die  den  in  den  Theatern  an  die 
l*robkcnien  gestellten  gleich  seien.  Selbstverständ- 
lich handelt  es  sich  liier  um  steile,  leicht  beweg- 
liche Leitern,  die  mau  au  die  Festuogsmaueru 
herantragen  kennte,  md  die  im  Tlieater  Unter  iir 
Dekoration  dann  gebraucht  wnrden,  wenn  der 
Schauspieler  in  einem  oberen  Stockwerke  oder  anf 
dem  Dache  eines  Hauses  oder  sonstwo  in  der  Höhe 
erscheinen  sollte.  Gerade  solche  Leitern  sind  aach 
kante  in  mseren  Theatern  noch  bei  den  Oonlissea 
fihlicb.  Wie  man  glanben  kann,  daß  bei  Athenaioa 
unter  dem  Proskenion  die  Bühne  und  nicht  die 
den  Hintergrund  des  Spiels  bildende  Dekoration 
zu  verstehen  sei,  ist  mir  ein  Rätsel.  Glaubt 
Dmnm  denn  im  Emst,  daß  der  Ohor  oder  die 
Schaospieler  anf  solchen  bei  der  Erstamnntr  Von 
Festnogsmanern  üblichen  Leitern,  voa  der  QrdMStra  ^ 
znr  Bühne  hinaufgeklettert  seien? 

Schließlich  weist  der  Verf.  noch  auf  die  Ab- 
bildnogcn  von  Treppen  und- Leitern  bin,  Ob  aidi 
anf  den  bekannten  «nteritalisdien  Vasen  mit 
Phlyakendarstellnngen  zuweilen  linden.  Daß  et 
sich  hier  um  Aufführnngen  liandelt,  bei  denen 
niemals  ein  Chor  mitwirkt,  nnd  die  vermutlich 
nldit  in  dnem  grIeefaiBchen  Theater,  sondern  anf 
dnem  ebenen  Platne  staltüMidflii,  ist  sehen  sa  oft 
nnd  aoeh  in  dieser  Wochenschrift  auseinander- 
gesetzt worden,  daO  ich  inir  ein  näheres  Eingehea 
darauf  wohl  ersparen  daif. 

Der  neuen  Interpretation  der  Vitruvstelle  und. 
der  kompiiderten  Annahme-  einea  dORielten  Fro- 
skenion  bediIrfiBn  wir  gamidit,  nm  das  griechische 
Tlieater  zu  verstehen.  Die  Lesung,  welche  Rose 
und  Müller- Stiiiliing  von  ihrem  philologischen 
Standpunkte  lür  die  beste  lialten,  ist  auch  vom 
archäologischen  Staadpankte  nldt  nur  veQstindis 
verständlich,  sondern  der  nach  ihr  gnaeidmate 
Grundriß  ist  genau  derjenige,  den  die  ausgegra- 
benen griechischen  Theater  zeigen.  Selbst  die 
Namen,  welche  Vitruv  den  einzelnen  Linien  and 
Teilen  giebt,  wie  proseaentKst,  finüio  proacamU^ 
aeaiataM  fircnu  wd  kgeim  alnd  voilkammea  richtige. 
In  bezog  anf  daa  letite  Wort  habe  ieh'IHIher  t». 
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xveifelt,  ob  es  nicht  dorch  Theologeion  n  rasttno 
Mi.  NMkiaiB  aber  direh  die  thtMUriiehen  Aw- 

graboDgen  in  Delos  Tbeatefinschriften  geftniden 
sind,  welche  aus  dem  3.  Jahrhundert  v.  Chr. 
stammen  und  den  Namen  Logeion  für  das  Podium 
des  unteren  Stuckwerks  des  Proskenion  überliefern, 
ei^iebt  eldi.  daß  aneh  in  hmig  anf  dieaea  Wmt 
die  Angaben  Vitravs  korrekt  sind. 

Nnr  darin  hat  sich  der  römisch»'  Architekt 
geirrt,  daß  er  glaabt,  die  sämtlichen  Schauspieler 
hätten  oben  auf  dem  Dache  oder  Podium  des 
Fnakeaioo  gestanden  nnd  geqpvoeken,  «Umnd 
dl«a  nnr  zuweilen  vorkam.   Im  FHeden  des  Aristo» 

j 

phanes  z.  B.  spielt  fast  das  ganze  Sttick  ohen, 
und  in  manchen  anderen  Dramen  betinden  »ich 
mehrere  Schauspieler  auf  dem  Dache  des  Hanses  j 
odar  In  «inein  obnen  Stodmeri»;  vor  allein  er- 
aek^an.die  OMter  meiit  oben  in  der  HAie  Iber  | 
dem  Proskenion;  in  römischer  Zeit  hat  nach  Sncton  ' 
(Nero  26  und  Gl)  Kaiser  Nero  von  liem  fastigium 
proKoenii  herab  den  Spielen  zugesehen  als  siguifer 
ainnl  ae  apeetator. 

Dfeaer  obere  Plate»  der  nleiiala  aan  Tans. 
sobdem  ausschlieOUch  znm  Sprechen  benutzt  wurde, 
fflhrte  also  im  Gegensatz  zur  Orchestra,  dem  Tan^- 
nnd  Spielplatz,  den  Namen  Logeion.   Als  dann 
apHfear.daroli.J^elluig  der  lorctennden  (Meatra 
in  xwei  Hüften  ein  sxeiteK  Bax-fBx  die  Sehan- . 
qjxleler  bestimmtes  Podium  am  FuDe  des  Proske- 
nion geschaflfen  wurde,  welches  neben  dem  alten 
Namen  Orchestra  dl«  beiden  Namen  Bema  nnd 
LogeioD  erhielt,  wurde  das  ältere  Logeion  TJnelo- 
geioa  genannt  1^  nun  Vitrav  in  den  Sduriften 
nnd  Plänen  der  griechischen  Theater  fftr  das 
Podium  über  dem  l'roskenion,  welches  das  einzige  ! 
Podium  des  g^riechischeii  Theaters  war,  denselben  j 
Namen  Logeion,  den  im  rVmiichen  Theater  das 
breite  untere  Pedinm  tot  den  Froakenion  fHbrte, 
80  eridärt  sich  leicht,  wie  er  dazu  kam,  beide  in 
bezng  anf  ihre  Hesiimranng  gleichzusetzen  und  das 
Logeion  des  griechischen  Theatei-s.  den  besonderu 
erhöhten  Sprecbplatz  einiger  Schauspieler,  für  den  j 
gewöbalidwliStaiidplatKaUerBehani^elflrsn  halten.  | 
J3er  Irnnm  YitmTi  war  nor  klein:  aber  er  ist  ; 
verhängnisvoll  und  folgenschwer  geworden.    Wenn  I 
Vitrnv  nur  gesiipt  hätte,  daÜ  nur  einige  Schau-  \ 
Spieler  oben,  die  übrigen  in  der  Orchestra  er- 
8eliSM«iii  10  wKre  das  idcbtig  geweaen;  aber  sein 
2iiMts,-  daß'  die  oben  anflietenden  KfimUer  Sk»- 
nffggr,  die  nuten  auftretenden  Thynieliker  genannt 
worden  seien,  zeigt  deutlich,  daß  er  in  der  That 
gegrlAObt  hat,  alle  Schauspieler  seien  oben  er- 
^ctdvuoL  Dtfi  tttariieoa  seine  Kenntnie  des  grie- 


duicfaen  Tbeaters  kefake  grttndliebe  gewesen  ist, 
eiglebt  sidi  aneh  ans  der  Art  vnd  Weise,  wie  er 

das  griechische  und  römische  Theater  besehreibt 
und  einander  gegenüber  stellt.  Er  hebt  nnr  tlnßere 
Merkmale  der  Unterscheidung  hervor  und  beweist 
damit,  daß  er  die  beiden  Grundrisse  und  nament- 
lieh  ihren  inneren  Znsaauneidiaag  gamiobt  ver- 
standen hat.  Er  stellt  sie  als  zwei  ganz  ver> 
Bchiedene  Typen  hin,  von  denen  der  eine  von  den 
Römern,  der  andere  von  den  Griechen  benutzt 
werde.  Wie  die  in  Wirklichkeit  nur  gelingen 
Vntersehlede  entelanden-  sind,  nnd  «fe  sidi  der 
römische  Grundriß  aus  dem  grieehisdien  entwickelt 
hat,  davon  hat  er  keine  Abnnng  gehabt,  sonst 
wäre  jene  falsche  Auffassung  gamicht  möglich 
gewesen.  Erst  in  unseren  Tagen  ist  diese  Eut- 
widkslnng  dnreh  die  Aosgrabnng  nUreloher 
Theater  der  verschiedenen  Zeiten  Idar  geiPUrden. 
Die  Teilonp  der  alten  kreisrunden  Orchestra  in 
ei.iever  tiefte,  lialbkreisfürniige  Konistra  und  einen 
hochgelegenen  Spielplatz  ist  der  Ansgangspoukt 
diseer  Entwicklung  gewesen.  Alle  übrigen  Yer^ 
Ibadernngen,  die  dna  rtaisehe  Theater  aoMst, 
ergaben  sich  mit  Notvendiglult  aua  dieser  An- 
Ordnung. 

Wenn  mau  sich  das  Bild  dieser  £ntwlckehing 
klar jnacht,  ersieht  nuw  an  seinen  Brstannen,  daß 
die-  Sehan^ler  an  allen  JSsObb  im.  grieehisshsn 

nnd  römischen  Theater  nicht  nnr  an  derselben 
Stelle  cfeblieben  sind,  nämlich  in  der  vor  dem 
Skenengebäude  liegenden  Hälfte  des  Oi-chestra- 
kreises,  sondnn  andi  in  derselben  Höbe,  nimlich 
in  der  Höhe  der  eisten  Bitareibe  dse  gnsabaner» 
raum<js.  Wenn  dies  in  einigen  römischen  Theatern 
scheinbar  nicht  zutrifft,  so  ist  das  dadurch  zn  er- 
klären, daß  die  Sitzreihen  in  späterer  Zeil  vielfach 
bis  anm  Boden  der  Konistra  hioabgefllhrt  worden 
sind.  Der  S^nofa-  nnd  Spidj^ta  der  Sebanspieler 
hat  in  WirUichkeft  seine  Hbhsolage  niesula  ver^ 
ändert. 

Stellt  man  diesem  Bilde  diejenige  Entwicklung 
gegenüber,  die  der  Standplatz  der  Schauspieler 
naeb  der  alten  Anlliiseang  dnrebgeniadit  hat«  so 

Hiebt  man  die  Schauspieler  in  ältester  Zeit  im 
Mittelpunkt  des  Kieisei^  auf  der  Thyinele  oder 
beim  Auf-  uiul  .\btreten  zwischen  dieser  und  den 
Eingängeu  des  Theaters,  alsu  kurz  gesagt  in  der 
einen  Hälfte  der  Orchestra.  Dann  sollen  sie  ans 
der  Orchestra  heraus  auf  ein  niedriges  OerSat 
gesetzt  worden  sein.  In  spiltgriechiscber  Zeit  soll 
mau  ferner  dieses  (lerüst  12  Fuß  hoch  gemacht 
und  wegen  seiner  unpraktische n  Hübe  und  Breite 
noch  ein  aweitea  Gertst  davor  erriditet  haben. 
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Die  Römer  endlich  sollen  enk  wieder  auf  den  ver- 
nOnftigen  Gedanken  gekommen  sein,  die  BUhne 
niedriger  zu  machen  nud  näher  an  die  Zuschauer 
heranzurücken.  Sie  aoUeu  also  die  Schauspieler 
wieder  genta  m  dieselbe  Stelle  gesetzt  haben,  wo 
wir  sie  im  Aafange  der  Ibtwiddug  fuiden. 

Diese  Gegenüberstellung:  der  neuen  and  alten 
Lehre  ist  außerordentlich  lehrreich.  Wer  beide 
Bilder  idar  vor  sich  siebt,  wer-  die  EntwictUong 
dee  eluB  Xheüeni  «n  den  anderea  TeratiiideD 
bat,  ftr  doi  ist  nach  Beiner  Erfahrung  die  Theater- 
frage gelöst;  der  kann  nicht  mehr  im  Zweifel  ' 
darüber  sein,  wo  die  Schauspieler  im  griechischen 
Theater  gestMiden  haben.  Ich  bedauere  daher 
sehr,  dieeee  Bild  hier  nicht  eingebeiid  beidireibeB 
nnd  dwrdh  Zddunnigeii  eriiateni  ni  kOnneii.  Bi 
wird  das  in  den)  von  mir  schon  lange  in  Aussidit 
gestellten  Buche  über  das  Dionysostheater  in  Athen 
geschehen.  Wenn  dieses  Buch  bisher  noch  nicht 
erschienen  ist,  so  liegt  die  Sehnld  lediglich  in 
laßeren  GhrSiideB;  in  enter  Ltade  haben  die  aenen 
Ausgrabnngen,  die  ich  natenicIllMn  mnOte,  meine 
Zeit  zu  sehr  in  Anspruch  genommen  Dumon  irrt  ' 
iilso  sehr,  wenn  er  zu  glauben  scheint,  daß  ich 
demnächst  die  so  lange  vertretene  Lehre  zarttelE- 
sMmb  würde.  leh  ImAb  vidauhr  beetiauat,  daB 
das  Buch  im  Laufe  (tteiei  Wlatm  erscheint  u  wird. 

Ich  glaubte  diese  Bemerkungen  über  die  Ent- 
wicklung des  Theaters  machen  zu  sollen,  um  dem  I 
Leser  uud  iJumou  zu  /.eigen,  daß  die  neue  Lehre 
tUk  aidit  etwa  aar  aaf  etae  abweleheade  Ißr^ 
klämng  der  Schriftstellernachricbten  oder  aaf 
Gründe  stützt,  bei  denen  dem  Gefühl  die  Knt- 
bcheidong  zufällt,  sondern  daß  dif  genaue  Er- 
forschnng  der  Entwickelangsgeschichte  au  der  Uand 
der  eAalteaen  Jialnea  aad  im  Liebte  der  eehrlft- 
UelMaOlMrllefBna«  daa  sichere  Fundament  bUdet. 

aüf  dem  rfa.  aufgebaut  ist     Wer  <lic  Sicherheit  nnd  ' 
Festigkeit  dieses  Fundamentes  erkannt  hat,  für  den  i 
ist  die  neue  Lehre  wissenschaftlich  erwiesen. 
Athen.  Wilhelm  DOrpfeld. 


€.  Lecoatere,  L'archontat  Athenicn  d'apres 
la  :to>.' ■:£tj«'AHr,vo:'o»v.  Recueil  de  travaux  publica  \ 
|iar  les  mcmbrcs  de  ia  confercuce  d'bistotre  aous  ; 
la  Direetion  de  H.  Ch.  Moeller.  bm»  fiMoieole. 
Loawdn-Paiie  1893,  Tboria.  XV,  IM  8.  8. 

Der  Wert  der  vorliegeadaB  Selnift  Leeoaterea 

Hegt  nicht  üo  sehr  in  der  Anfetellnog  neuer  An- 
sichten, obt.'-h  irh  PS  daran  keineswegs  fehlt,  als 
vielmehr  in  der  allhcitiffen  und  eingehenden  Prüfung 
und  Würdigung  der  ^  aclirichten,  die  ans  Aristoteles 
in  dw  itoX.  *Ad.  über  den  attlidMn  Archontat  bietet; 
deaa,  wie  Terf.  Ytar.  &  V  f.  berrorhebt,  aiebt  na 


eine  umfassende  tieeehichte  und  DorateDmig  dei 

Archontats  handelt  es  sich  ihm,  sondern  Umftmg 
und  Ziel  seiner  Arbeit  iat  darcb  die  geaaante 
Quelle  bestimmt. 

ZaiAdnl  fardient  alle  AaerfcanMn«  die  GfSad* 
Ucbltdt,  mit  dar  Tarf.  die  oft  vernbaall  and  wfll- 
kfirlich  geäußerten  Bedenken  gegen  die  Zuver- 
lässigkeit des  Aristotelischen  Berichtes  in  ihrer 
Haltlosigkeit  erweist;  hierbei  gelangt  er,  wie  auch 
Bonat  ia  seiner  Schrift,  nicht  lettoi  n  danMlbM 
Eifebniaeea  wie  Bei  In  der  6.  Aoi.  dar  Heraaaa- 
schen  Staatsaltertümer,  deren  DetallauAbnag 
Lecoutere  trotz  des  zweimaligen  Oitates  nicht  tji 
kennen  scheint.  Insbesondere  wird  Caue»,  Enbls 
aiHl  Bcinadm  Hetbada  antepraeband  dmiakteritieit 
(TgL  a.  a.  a  19  A.  1,  48).  lim  beaebte  In  der 
genannten  Beziehung  Tor  allem,  was  über  Um 
Drakonfiscbe  VeriSuaaag ,  aad  Aber  daa  Loa  v«r> 
gebracht  wird. 

Hat  aich  Verf.  von  Fall  an  Fall  in  der  ge- 
aebOdertea  Welie  daa  Weff  an  lefaen  (Jntenaefaaa- 
gen  geebnet,  so  koustatieil  er  zunächst,  was  die 
neue  Quelle  Uber  die  ihn  interessierende  Materie 
überhaupt  berichtet,  und  hebt  zugleich  hervor, 
waa  bereit«  vordem  bekannt  war,  welche  neue  Auf- 
icblliiie  wir  der  mh  Terdaabaa,  and  inwiafarn 
diese  mancher  langjährigen  JPolwoik.  alle- 
mal ein  Endo  machen.    Dies  giebt  ihm  Anlaß, 
sich  auch  über  vermeintliche  Widersprüche  der  in 
der  soX.  niedergelegten  Anschauungen  mit  denen 
älterer  Qudlen  des  geaaaeren  aassoBpreohea,  wobei 
er  durch  keinerlei  vngelUlte  Mebiug  Ton  mbiger 
Objektivität  abgelenkt  wird,  wie  er  ja  immer  sieh 
bewußt  ist,  wo  er  Sicheres,  wo  er  nur  Wahrschein- 
liches bieten  kann,  und  wo  der  Stand  der  Über- 
lieferung  ftberhaopt  keine  aicbere  Enteobeidang  an- 
läßt (Tgt  S.  70,  9t,  im  Baeb  b^nflst  rieh 
Verf.  nicht  mit  dem  rein  Thatsftchlichen ,  sondern 
ersucht  auch  die  Gründe  für  die  Entwickelang 
verschiedener  Institutionen  sowie  die  £rklänuig 
beatimmtar  Einielbeiten  m  gaben  (vgL  8.  68  ft, 
68  ff.,  81  f.,  109);  lo  ist  die  ganaa  DaiUgna«  van- 
historischem  Geiste  getragen  und  zeigt  juristisches 
Verständnis.     Ein  Hauptvorzug  der  Schrift  ist 
Klarheit  und  Übersichtlichkeit,  wie  sie  L.  sowohl 
in  deren  Dispoaltioa  wie  laabasondeia  «neb  bt  4en 
bnappen  Basarnfti  am  Sdiluaa  dar  einaebien  Er> 
örternngen  beknndet  (vgl.  S.  31  f.,  36.  43.  50  f., 
55  f.).  Quellen-  und  Litteratnrkcnntnis  verdienen 
alle  Anerkennung.    Und  mag  auch  manche  Ent- 
scheidung dea  Teil  oariohtilg  seia,  baw.  nnslsher 
etaebdnen  —  wie  n.  a.  dem  Bei  die  IMiaiirtm 
(8.  6),  dpwTMi)v  xal  sliaot^eiiv.(aeX.  HI  1)  asi 
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nicht  strenge  zu  nehmen,  da  ja  eine  besondere 
Abstufaog  der  bürgerlidieu  Hechte  unter  deu  £apa* 
trMen  fBr  dlA  wnirtkoBtlMhe  Zeit  gelen^et  wtrdeo 
bOmb,  oder  d«r  Yondäßg  (B.  49  f.),  mit  HsMlliin 
' A&.  roX.  XXn  5  uK^  ta>v  Sr^ixoTuTv  zn  ändern  in 
(iTzh  Tou  ii^ou  twv,  nm  so  der  Scliwierigkeit,  welche 
die  Worte  6r^  twv  SiyioTtüv  der  Erkl&ruDg  bieten, 
n  entgdieii,  odar  wann  GL  4  nd  66  die  von  des 
Emdldaten  fBr  du  Ardkontat  Miaer  Zeit  erforderte 
Qualifikation  i%  rpt^ovCa;  auf  denVater  nnd  den  Groß- 
vater väterlicher-  und  mötterlicherseita  gedeutet 
tmd  nicht  anf  das  dritte  Glied  (den  Urgroßvater) 
«Mfadduit  irird  — .  m  wird  fkidivoU  nieMand 
der  Mhra  oben  enridmlui  Balie  md  Stdieriielt  an 
Leconteres  Fonchnng  sein  Lob  verwehren  kennen. 

Zum  Schlosse  eine  knrze  Übersicht  des  Inhaltes 
der  Schrift.  In  der  Einleitung  spricht  Verf.  Uber 
dM  Ursprang  and  die  Entwickelang  des  Arehontats, 
wUureBd  vw  den  beideD  HanptalMehiittait  dea 
Werkes  der  erete  der  Frage  Ober  die  BeateiPfaiig 
der  Archonten,  der  zweite  der  Schilderung  von 
ihren  Funktionen  gewidmet  ist.  In  dem  1.  Kap. 
erörtert  L.  znnAcbst  die  Qualifikationen,  die  zar 
ErlaogBBf  der  Arebrateowlrde  nStig  war«,  and 
sondert  jene,  die  sich  za  allen  Zeilen  gleich  blieben, 
von  denjenigen,  die  sich  im  Laufe  der  Zeiten  | 
■  mannigfacli  iiiulrrteii.  Iii  ilcin  2,  Kap.  bestimmt 
er  die  Art  der  Aicbonteuwahl ,  ob  (Jheirotonie, 
ob  Loa,  vBd  wen  die  erate  in  den  vanehladanen 
Zeiten  zukam.  In  einer  Appendix  dea  araten 
Hauptabschnittes  scliildert  Verf.  ganz  kurz  die 
Lage  des  Archnntats  zur  Zeit  der  Wirren  am  Ende 
des  5.  Jabrli.  Der  zweite  Hanptteil  der  ächrift 
behandelt  znrOrderst  die  DoUmaaia  und  die  Südee- 
leistong  der  Ardienton  vor  dam  AntMtatritte  nnd 
ihre  Verantwortlichkeit  während  nnd  nach  der  Amts- 
führung, sodann  die  Funktionen,  welche  allen,  bzw. 
den  ersten  3  Archonten  gemeinsam,  endlich  jene, 
wekhe  den  «Inaalnea  AMhontan  snfteien.  HieiM 
gelangea  andi  der  offiiiella  Name,  die  EinkBnfte 
nnd  Ehrenrechte,  das  Amtslokal  der  Ardronten  zar 
Besprechung;  bei  den  Funktionen  werden  die 
einzelnen  Arten  genau  geschieden  nnd  betunt,  wie 
in  den  llteaten  Zeiten  die  ersten  3  Archonten  auch 
beaandere  -  poUtiadia  BeftaguBBa  m  eigen  hatten. 
Der.  Index  des  Werkes  ist  sehr  anaflUuttch  nnd 
ftbersicbtlich  angelegt 

Troppan.  V.  Thums  er. 


II.  Lacava)  Istoria  di  Atena  Lueana.  Napoli 
1S93.   1U4  S.  8  and  2  lith.  Tafeln. 

Der  durch  sein  Werk  über  Metapont  bekannte  | 
Ingenieur  Lacav»  hat  die  Geschichte  des  Ortes  | 


Atena  (spr.  A  tena)  im  Val  di  Diano.  Prov. 
Salemo,  zam  Gegenstande  einer  Schrift  gemacht, 
deren  Interanant^aCaa  Kapitel  daa  ante  iit,  daa 
die  nedcwtedigan  Übet  reale  einer  Magadahnten 
Ummanernng  von  sogen,  pelasgischem  Charakter 
bespricht;  die  beiden  Tafeln  erläatera  es.  Gerade 
Lacava  hat  das  Verdienst  gehabt,  za  zeigen,  daß 
diese  in  KitteUtalien  so  hinfigen  Konatmktfonen 
andi  weiter  aUHdi  TOttomnea;  ich  nenne  hier 
nnr  noch  die  Manern  bei  Maro  Lncano,  welehe 
dem  alten  Nomistro  angehört  haben  werden.  Man 
kann  darüber  Fr.  Lenormant,  A  travers  rApali<i 
et  la  Lneanie  n,  8t  ff.  vetglelelHn,  der  Im  aiiner 
Miiiehendnn  Baialalbnf  den  Terdianaten  Laei^vaa 
dnrohana  gareoht  frtrd. 

Menpfll.    Holau  • 

0.  Bethwtsch,  Jahiesberichte  über  das  höhere 
Scbulweseo.  VII.  Jahrgang  1892.  Berlin  mi, 
HoTfalder.  6H  &  g. 

Der  vorUogende  Band  der  bekannten  Jahraa* 
berichte  von  C.  Rethwisch,  die  Erscheinungen 
des  Jahres  1892  behandelnd,  reiht  sich  seinen 
Vorgängern  in  gleicher  innerer  and  &aßerer  Vor- 
tremiehkelt  an.  Der  Preis  tat  an  einem  Mheren 
Satze  von  12  M.  zarückgekebit,  der  gegenttber 
der  Fülle  des  Inhalts  nicht  hoch  ist,  aber  andrer- 
seits wohl  dem  Interesse  piivater  Abnehmer  g-eradc 
entspricht  Der  Umfang,  aacli  das  maß  anerkannt 
werden,  in  andi  bei  dieaein  Bcriehte  danelbe 
geblieben. 

Man  wird  annehmen  kennen,  daß  mit  der  Zeit 
keine  Anstalt  als  Abnehnierin  dieser  Jahresberichte 
fehlen  wird.  Für  den  einzelnen,  der  es  lieber 
sieht,  einen  solehen  Bericht  an  Hbok  atela  nur 
Hand  za  beben,  haben  diese  Gesamttbaniditen 
den  Vorznsr  vor  Referaten  über  ein  besonderes 
Fach,  daß  er  darin  die  mehreren  Lehrgegenstände, 
die  in  der  Regel  ein  jeder  vertritt,  behandelt 
findet  NacMemacihonaieben  Jahrgänge  eneUeoen 
shid,  ist  ee  mSglieb,  die  Litteratar  einaa  Faehee 
oder  auch  nnr  eines  besonderen  Gegenstandes,  der 
augenblicklich  für  nns  Interesse  hat,  durch  einen 
längeren  Zeitranm  rückwärts  zo  verfolgen. 

In  den  TorUegenden  Bande  ilnd  die  Udwr  ge- 
aondert  anagegebenen  nwei  Erfeiate  Aber  e?an- 
gblische  and  katholische  Religionslehre  in  das 
Ganze  mitaufgenommen  worden.  In  den  Berichten 
Uber  die  Naturwissenschaften  sind  einige  Personal- 
vnladeruugeu  eingetreten;  derjenige  über  Tomen 
nnd  Oeanndheitapflege  feUt  dieaea  Mal  nnd  aoll 
mit  dem  nächstjährigen  zosanunengelegt  werden., 

Die  allgemeinen  Abschnitte  (Schnigeschichte 
and  ächolverfassong)  aeigen  auf  ihren  Gebieten 


Digitized  by  Google 


IW     CROkU.]     VnUNBR  PHIULOOnOIB  W0CHBM8GHBirT.   [tt.  DeMütar  IMÜ.]  1C58 


am 


einen  geringerea  Umfang  und  eine  größere  Kniie 
d«r  ftodoktkuk  gewifi  aadi  den  Anfregnngeo  der 
letsteD  Jdm  kdne  mofireolkhe  Bnchetaiiing. 

YoD  größeren  Werken  zur  Sdml-  und  Endehnngs- 
gescbichte  konnte  auf  drei  nene  Bände  der  großen  ' 
Schmidschen  Geschichte  der  Erziehung  hingewiesen 
werden.  Sie  bebanddii  das  Sdnfanwi  dn  Hittd- 
•Iten,  dasjenige  dea  16.,  s.  T.  aadi  17.  Jaluk 
bei  den  Jesniten,  in  Frankreich  and  in  England 
—  das  hnmanistiBch  •  reformatorische  Scliulwesen 
Deatscblands  ist  in  einem  Mlieren  Bande  be- 
handelt — ,  endlich  Ratke  ond  Comenioa  mit  ver- 
«andlaa  Kenarera  daa  17.  Jahrh.  In  den  Sehrif- 
ten,  welche  die  Erziehung  betreffen,  finden  wir 
zwei  (iesichtspunkte  besonders  liervortretend,  den 
sozialen  und  den  kirchUcb-celiglüsen,  auch  das 
wohl  nicht  zufällig. 

Die  Beferate  nUat  die  Uassiachen  SpmlMn 
sind  durch  dia  Natur  der  Sache  darauf  hingewiesen, 
den  I-pser  auch  in  den  Streit  tiber  Berechtigung 
und  Umfang  des  Betriebs  derselben  einzuführen. 
Ein  paar  Worte  daräber  mögen  hier  gesagt  aelo. 
A.  von  Banbeiig  hat  in  einer  aaaprecbendMi  ISn- 
Iflitnng  zu  seinem  Bericht  ttber  das  Griechische 
gezeigt,  wie  die  hierhergehoripe  Diskussion  zwei 
Mittelpunkte  gehabt  hat.  Einerseits  handelte  es 
sich  um  die  Frage,  wie  weit  mm  die  giiechische 
Litteratnr  unmittelbar  inr  Begraodnnc  einer  niro- 
demen  gescbichtUeh'poIitischcn  und  reiügiSa-sitt- 
lichen  Bildung  im  G^eiste  der  Schöler  nutzbar 
machen  könne.  Man  erkennt  deutlich  das  Be- 
streben, von  dem  früheren  Standpunkte  des  reinen  , 
Sidivenenkena  in  die  antilta  Geiiteawalt  Ioun> 
Innnnien  nnd  ao  den  biiher  ferwendeten  antiken  ' 
Bildungsstoff  auch  gegenüber  moderneren  Anforde- 
rungen zn  rechtfertigen.  Hier  erscheint  eine  Pro- 
gram  mabbandlong  von  K.  Koch  (Piatos  (iurgias 
als  Sebolleirttre)  ala  am  weiteeten  gebend;  sie 
trügt  ein  beitinimt  anigeqpmbenea  Urteil  über 
unsere  gegenwärtigen  polltischen  VerhUltnisse  un- 
mittelbar in  den  Unterricht  hinein,  «l'u!",  heißt  ] 
es  in  dem  Beferat,  .die  Wichtigkeit  und  Bedea- 
tnng  von  Flatoi  Urteil  im  Gorgias  Iber  die 
liknnar,  die  du  anigepifgteete  demolnatiaeh« 
Staatswesen  im  AltertBme  begrOadet  nnd  auige- 
staltet  haben,  fftr  unsere  Zeiten  ganz  zu  vei-stehen, 
werde  es  genügen,  binznblicken  anf  dos  allgemeine 
Wahlrecht  nnd  die  als  dessen  Folgen  anzusehen- 
den Eracheinnagan  in  nnaerem  poUtiseben  Leben, 
feiner  auf  die  einer  reinen  Demokratie  aieh  mebr 

nnd  mehr  anniiliornden  Verfassnnpen  nnserer  west- 
lidien  Nachbarl^lnder*.  Andere  bewahren,  wie 
mir  scheint  mit  Hecht,  eine  größere  Zurückhaltung. 


In  zweiter  Linie  fragte  nnd  fragt  es  sich,  ob  für 
«iae  aoldie  Kntiibttnacbnng  der  BaMMItigung 
mit  der  grieehiBdien  JUtleratnr  daa  Lesen  der 

Originale  in  llirer  Sprache  nötig  sei,  oder  ob 
Übersetzungen  dasselbe  leisten  konnten.  Die  früher 
erschienene  Schrift  von  Bahusch  zn  gnnsten  einer 
Hinftbemabma  der  griecbiscben  Litteratnr  in  den 
dentiehen  Unterirteht  hat  dieeen  Streit  lebimft  anf- 
geregt  ü.  a.  hat  in  dem  Berichtsjahr  G.  ühlig 
den  entgegengesetzten  Standpunkt  vertreten,  in- 
dem er  nach  dem  Referat  an  die  Freude  erinnert, 
,die  ea  bereite,  eine  inbaltareicbe,  aber  icbirierige 
Partie  einee  grieehlsehea  Anton  mit  einer  erdent- 
lieben  Klasse  ins  klare  zn  bringen  und  dabei  den 
Wetteifer  zu  beobachten,  der  dann  bei  Feststellung 
des  Sinns  der  einzelnen  Wörter,  der  Beziehung 
der  Worte  an  einander,  des  G^ankeuzusammeu- 
hangea,  fbmer  bei  Findnag  einer  dem  Original, 
soweit  möglich,  entsprechenden  Übersetzung  her* 
vortrete  und  eine  Freudigkeit  verrate,  die  hinter 
der  einen  Stunde,  die  'genossen'  werde,  wahrhaftig 
ttiebt  zurückstehe*.  Doch  hat  sich  auch  der  Ge- 
danke nicht  abweiaen  Isasen»  daB  eine  eingelMn* 
dere  Behandlung  des  lahaMa  als  aoiehai  amdi  ainf 
grund  einer  Übersetzung  geschehen  könne  — 
meistens  wird  auch  der  griechische  Ihiterricht  g:e- 
neigt  sein,  diese  dein  deutäcbea  zuzuweisen.  — ,  und 
ea'hat'fbmei^  beNTdiaföhägt  «erdd^  misra,  dnB^. 
die  neaen  Lehrpline  aelbat  Ar  besondere  FlBe 
gute  Übersetzungen  zulassen. 

Wir  wünschen  auch  diesem  Bande  der  Jahrea« 
berichte  die  verdiente  Verbreitung. 

Berlia-StegUtz.    .  0.  Hohln. 


IL  BMBiMfß  t8S  XnitifltrlftiiB 

Iha  Olnasleal  Barleir.  Vül,  Mo.  & 

(185)  D.  e.  BItcble,  Aristotle'a  aobdimions  of 
'Paiticolar  Justice'.  —  (19:2)  H.  Rleherds,  Critical 
Notos  OD  the  RepubUc  of  Plato  (Fort«.).  —  (195)  tt. 
W.  Batafsfd,  Oa  the  bsgianlag  of  the  Athaniaa 

Ilcgcmouy.  Das  ö/.^yj'i'rj  toiv  A«>t:oa'.)iov{(i)v  'Al^.  so/.. 
23  widerspricht  der  gesamten  autil^on  Oberlieferang. 

-  (Itfg)  E.  B  England,  0.  Stephaa's  vetnstisalma 
exemplaria.  Daü  II.  Stephanos  Lesarten  von  Bas 
erdichtet  hat,  wird  ohne  sicheren  Gruod  behauptet. 

-  (1S)7)  F.  K.  Ball,  Ca  Soph.  Trach.  1260  t:  Tib. 
1 1, 8.-  (Idt))  Ii.H«rtefr8miih.  Tbe  werd  ANASAKBT. 
Das  Wort  (vgl.  Rh.  Mas.  89,  55»)  ist  ein  Lehnmct » 
Bvj»r,xj.  —  (m)  H.  W.  Uaylef,  Tac.  Germ.  2». 
(202)  M.  11.  M.,  Oatull  29,  —  W.  J.  Saelye,  Xeo. 
UelL  I  7,S5.  II  a,Sl.  -  A.  P.  Bort,  On  Bnrip.  M 

-  (203)  J.  C.  Egbert,  Plaut.  Amph.  I  1,26  ff.  — * 
I  T.  £.  Page,  Virg.  Acn.  II  353,  Eur.  Bacch.  506.  — 
I  (<05)  V.  T.  WIlamowits-HoelleDdorir,  Aristot.  und 
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Atheo.  'Die  Torgptragene  Theorie  aber  eine  Chronik 
d«i  7.  Jahrb.  nod  eine  oli|;arcbifcb6  TeDdenzschrift 
VMB  Hertat  4M  ab  Qmlte  lit  iranif  fibcneogeDd; 
oeben  anderen  Lficken  ist  besonders  bedanerlicb  du 
Fehlen  einer  Erörterung  der  Autorfrage*.  E.  M.  Walker. 

—  (210)  0.  Holtauuui,  Die  grieeb.  Dialekte  in  ihrem 
htotoriaelmtt  ZaiumBMhaiiga.  II  (OOtt.).  «Für  Jedan 
Forseber  auf  dieaem  Gebiet  noeDtbabrlich'.  A.  0.  Laird. 

—  (212)  Lnelaane.  Recogn.  J.  Sommerbrodt.  1,  2.  II,  1 
(BerL).  'Troti  der  Unterlassung  des  Yersuchea,  die 
Haa  I«  PhariHan  n  aoodani,  afai  yorlaehiltr.  fP.  Ü. 
Batet.  —  (213)  E.  Tappartz,  De  coniunctlonum  am 
apnd  Maniliana  (Münster).  'Sorgföltig  und  beacbtana» 
wart*.  R.  E.  —  (215)  Fr.  Johnson,  De  coniooetiTi 
at  optativi  osn  Boripideo  in  enundatis  finalibos  et 
conditiooallbus  (Berl.).  'Unübersichtlich  und  unsorp- 
fiUtig*.  W,J.  BaUk.  —  (216)  W.  £.  PatoB,  Luciiptioos 
fron  Xoa  and  Balieanaaaaa.  -  (219)  A.  Falwiägler, 
Maiaterwerke  der  griecb.  Plastik.  Forts,  der  Anseige 
von  Eugenk  Seilers:  *S.  Reinacb  bat  nicht  zuviel 
gesagt,  wenn  er  das  Werk  als  das  wichtigste  biaber 
ttbar  die  Oaaefalehta  dar  gtieeh.  Knaat  araablaaflne 
beseiehnet'.  —  (225)  G.  F.  HIU,  Tbe  east  frieze  of 
tbe  Parthenon.  Das  Gewand,  mit  dem  der  Priester 
beaahlftigt  ist,  ist  der  aita  Pepioa,  der  beim  Ileran- 
aahaii  dar  da  nanan  bringandan  Froaaaaioo  fon  dar 
Statue  abgenomtneD  ist  und  zusammengefaltet  wird, 
um  dann  baiaeite  gelegt  xa  werden.  —  (226)  W.  Wroth, 
PorMti  of  ftoBoaa  dtfcena  ofllTtitana.  Über  einige 
noch  nicht  festgestellte  Portrtta  auf  mytileniseben 
llfibien.  Flavia  Neikomachis  ist  die  Epb.  epigr.  II 
p.  7  n.  1  erwähnte  Flavia  Publicia  Micomachis,  Julia 
Pcoola  ilne  Hntl«  v.  n.  —  (827)  F.  HnvarfaM,  Dia- 
coveries  of  roman  remains  in  Britain.  II.  Vorl&ofige  Mit- 
teilungen über  die  wichtigen  Ergebnisse  der  neuesten 
AttSgrabangen  am  Piktenwall,  die  s.  T.  alle  früheren 
Aanabman  tbar  dan  Baofan  vwfen;  ao  bat  dah  an 
olaM'  Stelle  ergeben,  daß  der  Graben  nnd  seine  nOrd- 
liebe  und  södlicbe  Verschanzuog  gleichzeitig  sind.  — 
(838)  C.  GarUek,  Grammar  of  tbe  Lotus.  Die  Auf 
£uaang  daa  Lotaa  ala  Symbal  dar  Sonaa  arkMrt  tUh 
daraus,  daß  die  Nympb&en  bei  Sonnenuntergang 
ontar  Wasser  tauchen,  mit  8onnanaa%ang  wieder 
fibar  Waüar  konoaii. 


Uttararlscbes  Centralblntt.  No.  48. 

(1725)  St.  Gsell,  Essai  sur  le  regne  de  Tempereur 
pomitien  ^Par.).  'Mit  Sacbkeuntnid  g«jarbeitet;  der 
8to€  «oU  diapooiart*.  K.J.N.-  (1786)  B.  Maftr, 
Hcugriecb.  Studien.  I.  II  (Wien).  'Die  Bibliographie 
der  neugriech.  Mundartenforscbuug  ist  mit  staunens- 
nmttm  Grfindlichkait  geaammelt;  in  der  UDt<:rsucbung 
Uber  die  slav  u.  s.  w.  Lebnworte  im  Neagriaab.  rind 
der  sichere  Blick,  der  Scharfsinn  und  die  ausge- 
breiteten Kenntnisse  dea  Verf.  zu  bewuadem'.  A.  Th, 
^  (1718)  Hdrodaa,  WiDaa.  Tndaita  an  franfaia  — 
par  P.  Biatelbubar  (Par.)^  *Wartl«a'. 


Dantsahe  LitteratnKrftaBg.  No.  48. 

(1513)  CJebatia  tabola,  rae.  C.  Praechter  (Leips.). 
*Im  ganaan  dnrebaoa  n  ampfeblen*.  W.  Kntt,  — 
P.  Hildebraadt,  De  scholiis  Ciceronis  Bobiensibna 
(BarL).  Aacskanaandar  Bariebt  tmi  3%.  Stai^ 

W«eh«iaobrift  (Hr  klaaa.  VbSMt^.  No.  47. 48. 

(1273)  J.  Hilberf,  Die  Gesetze  der  Wortstellung 
im  Pentameter  dea  Ovid  (Leipa.).  *Trots  fleißiger 
nnd  ttHbetoUar  Arbdt  lal  daa  Boeh  in  VaiUllida  i« 
seinem  Umfang  und  zuversichtlichen  Auftratan  u 
gesicherten  Ergebnissen  nicht  reich*.  //.  Uagnut.  —  . 
(1279)  C.  FltnU  Saeondl  libromm  dnbii  sermonis 
Vm  raltqiriaa.  CoUaglt  —  J.  W.  Back  (Laipa.).  *lMa 
Aufgabe  ist  durchaus  glücklich  galflat  —  (1883)  L. 
Martin,  Catalogne  du  M^dailHer  d'Avanches 
(Lausanne).  'Sorgfftlüg  und  mit  Sachkenntnis  ber- 
gaalaBf.  —  (1>85)  «m^rdÜM.  Audnr.  Abaeknitta 
f.  d.  Schulgebr.  bearb.  Chr.  Härder  (Leipi.); 
Die  Qescbicbte  dea  Pelopono.  Krieges  s.  Gebr.  t 
Schalen  hrsg.  von  Fr.  M&ller  (Bielef.).  «BafdaAua- 
gaben  brauchbar;  aber  der  Schüler  wird  lieber  zu 
der  zweiten  greifen'.  Wuhumn.  —  (1288)  Matthias, 
Zur  Stellung  der  griechischen  Frau  in  der  klaasisehen 
Zeit  (Zittau).  *Nkht  geeignet,  <fia  laaditollg«  An- 
sicht zu  erecbüttern'.  JSL  MPTScA.  —  (1299)  II.  L. 
Urlichs,  Der  hagcter  arma  somens  des  Polyklet 
j  (Plio.  XXXIV,  56^  Es  handelt  sich  um  das  Portrit 
!  einea  Heecftbics«,  dar  in  BastiBb  «ar^  dla  Blataag 

anzulegen.  •  , .  - 

(1305)  G.  Friedrieb,  Q.  Horatins  Fiaccos  (Leips.). 
'Reichhaltig  und  anregend*.  W.  Hinchfeider.  —  (1812) 
0.  TMlIi  Gamania,  ed.  K.  Tftakiag.  8.  A.  (Padark.). 
'Weist  mancherlei  Änderanpen  auf.  ü.  Zemiat,  — 
(1314)  A.  Bonbüffer,  Die  Ethik  des  Stoikers  Epiktet 
(Stuctg  ).  *Der  Reiebtnm  an  Material  iat  ein  Binder- 
nis  fBr  dia  Barstellung  geworden;  dannoeb  sehr 
dankenswert'.  O.  WeiuenfeU.  —  (1319)  C.  Paacal, 
II  culte  di  Apollo  in  Roma  nel  secolo  di  Aogusto 
(Rom).  'Auf  grOodHäialani  Qaailaaatadlimi  barahandc, 
intaraaaante  Abhandlung*.  IP.  H.  —  (1320)  C.  P> 
Bürger,  Neue  Forschungen  zur  filteren  Geschichte 
Roms.  I  (Amsterd.).  Inhaltsangabe  von  A.  Hidc  — 
<ltt9)  P.  DaMirallar,  ünlnaudiMgaB  Uber  dan  dl* 
daktischen  Wert  ciceronischer  Schalschriften.  II.  Die 
philippischen  Reden  (BaUeJ.  'Leaana-  und  beliarngena- 
wert'.    E  Kraettch. 



I      Nene  pbUoloslaeba  Rondaebm.  No.  23. 

I  (888) P.  Gwur,  Honara Odyssee  LT.  8.  A.  (Wien). 
'In  allem  wesentlichen  sa  lobeu'.   U.  Kluge.  —  (351) 

,  Plndar,  Tbc  Olympien  and  Pythian  Odea  —  by  C. 
A.  M,  Fenn  eil.  N.  Aufl.  (Cambr.).  SchluU  des  eine 
Ansabl  Bittaalbelten  erüilaradan  Baiiehtea  von  J. 
Stüter.  —  (357)  J.  Juhring,  Ist  die  Alkestis  daa 
Eurip.  eine  Tragödie?  (Feldkirch).  'Das  Probien, 
nicht  lösend,  aber  sor  Lösung  anregend'.  —  (858)  Fr 
Jakniaii,  Da  e<^BnelM  et  optetiTi  naii  JBuripidao 
in  «noatfalia  BnaUbu  at  eondiaioitalibiia  (BarL> 
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'Nicht  anintereMaDter  Beitrag  zar  Entwiekelaogsge- 
Bchicbte  der  attucben  SpracW.  A.  SteMerger.  — 
J.  A.  nMMM»,  D«  eomptntloiiibiis  'VwgUbliib 
(Lund).  'Rein  Sußerliche  Reaaltate;  ohne  weiter- 
rdelwDde  Bcdeatoog  fQr  Kritik,  SrkJftruog  und 
iiMgehe  Wlbdigiing  des  Verg.*.  g.  Fkten.  -  (869) 
H.  KMSteri,  QaiMttonM  metricae  et  prosodlacae  ad 
Valeriam  Flaecam  pertinentes  (Leipz.).  'Planvoll 
darcbged«eht\  E,  Ekhkr.  —  (860)  R.  Heberdey, 
IMe  SalMn  im  Hob.  in  OriedMiilMid  (Wton).  'Die 
beMimeiie  ood  maßvollfl  Uatenachoog  «teilt  diö  Be- 
urteiloDK  des  Paus,  wieder  aaf  dnen  solideren  Grand ; 
daa  Werk  b«rabt  auf  Aatopde  oad  baut  sieb  auf 
«kam  ^raUg•AlgtaB,  in  -sieb  geMbiowenm  System 
von  Routen  auf;  Benutzung  litterariscber  Ober- 
tieferaog  nicbt  ausgeschiosson'.  P.  Weit$äcker.  — 
(362)  P.  J9n,  Die  Bbegetetxe  des  Aagnstos  (Harb.). 
*]>ie  von  den  griwinchlieben  Lehrbäcbero  der 
r6m.  Recbtsgescbichte  erbeblicb  abweicbeude  Dar- 
•toUnfig  iat  aberieitgeDd'.  0.  ScAitMew.  —  (366)  J. 
btfaaui*!!.  D.  nuiw,  Gxieeb.  OnmowtflE  ftr 
Gymn.  I.  5.  A.  von  B.  Lattmann;  Griecb.  Übungs- 
buch für  Tertia.  I.  4.  A.;  Grammatisches  Hülfs-  u. 
Übuogabacb  für  den  griech.  Uoterricbt  io  U  II  (Oött.). 
Anmkflnnnndcr  Berldit  von  R  BmAaf*  \ 


K«Tne  «rltlqve.  No.  45.  46. 

(178)  HcNdttai  book  y  nad  VI.  Bd.  -  by  1. 

Abbot  (Oxf.).  Wenn  auch  nicht  ohne  Vorbehalt  ala 
nützlich  für  Studenten  von  //.  Hauvette  anerkannt,  — 
(274 ) Cnssiodorl Senatorin Variae.  Ree. Tb.Mommaen 
(B«rl.).  (S77)  8.  Oytatl  MUTtlnllibii  TD  —  IM. 
C.  Z  i  wea ;  L.  faeli  FInnlanl  Laetantl  opera  omnia. 
U  1.  Bd.  8.  Brandt;  8.  AareU  AnfOftlnl  de 
6en«d  td  litteram  L  XII  —  ne.-l.  Zyehn;  8. 
PontU  Meropil  Panlini  Nolani  opera.  I.  Reo.  Ouil. 
de  Hart«!  (Wien).  AnttlMUMode  Beuchte  von  F. 
Ujajf. 

(800)  Her«d«t«t  «rkL    H.  Stein.  IL  Bd.  4.  A.; 

V.  Bd.  5.  A.  (Berl,).  Lobend  notiert  von  A.  Hawette. 
—  (307)  U.  de  la  Yille  de  Mirmont,  Apollonios  de 
Rbodes  et  Virgile.  'Der  Inhalt  eut^priebt  nur  z.  T. 
dem  Titel;  der  dgentiiebe  goto  Ken  vetUigl  eldi 
unter  einer  unglaublichen  Menge  von  BiCht  tur  Stelle 
gebOtignn  Notieen*.  P.  U 

Aeaderny.   No.  1174.  1175.  1176. 

(3Ö6)  The  Egypt  Exploration  Fund.  In  der  aui 
26.  Okt.  etattgefondenen  81  ordentlichen  Vereammlung 
teilte  der  Sebatzmeiater  mit,  daß  die  Aasgaben  für 

1893/4  c.  £  2415  betrugen  gORcnübcr  einer  Einnahme 
von  nur  £  1773;  dabei  sind  eingerechnet  die  Kosten 
f6r  die  Ausgrabung  dee  Tempels  von  Defr  el  Bnbnii» 
die  schwcrHton,  dii-  dir  Fund  bisher  getragen  blt. 
Einnahnirn  und  Aufpabeu  des  Aicbaeological  Survey 
beliefen  sich  aut  £■  681.    Bevorsteht  die  Veröffent-  j 
Uehnng  eines  einleitenden  Bnades  Ober  Ddr  el  Ba-  ^ 
bnri  als  Bzploratiou  memoir  f.  1092/3,  eines  Be-  j 
liehtai  dee  j^ebaeologicnl  Snrvej  *B1  Borsheb  V  and  | 


89$/£ 
LasgA>i 


des  Archaeologieal  Report  f:  i699/| 
^aehriehten  ülter  die  eigenen  An 
•elltebaft  und  alle  anderen  in  Ägypten' 
machten  einen  Bericht  Qber  den  allgemeinen 
schritt  der  ftgyptiscben  Forschungen  enthaltend  (i 
von  F.  O.  Kenyeo  *On«eo>Egyptian  Literary 
coverinß).  -  D.  G.  Bogulb  reehtfertigto  den  Fe 
gegenüber  d*  □  Angriffen  wegen  seiner  Grabungen 
Deir  el  Bahari  und  überhaapt  seiner  Richtung 
Anegnbuig  groBer  Ttaipei 

(877)  G.  LaCsye,  Catnlle  et  see  modeles  (Pa 
'Bin  Meisterwerk  von  Klarheit'.   E.  F.  M  Hened 
—  (378)  R.  Brown,  Tbe  oonnezion  betweco  bat 
lonlal  aad  graek  >  astroiMmy:  Naebwab  diiMB 
sammenhanges  an  der  einen  der  beiden  TOD  Mpph 
und  StraAmaier  herausgegebenen  Tafeln. 

(m)  OarMlU  Taeitt  de  Oennania.  Sd.  — 
H.  Furneaux  (Oif.).   Anaikenanda  BeuitaUi 
von  ü".  7.  Riekardi. 


No.  8495. 

(536)  i.  Arthnr  R.  Mnnro,  Notes  from  A^ 
Minor.  Interessanter  Bericht  über  einen  mit  And« 
sott  imd  Aaflioiy  In  dü  Hoeblaiid  twiaelM»  Sbyndak 
und  Makertoit  einen  noch  selu-  unbekannten  Ti 
Kleinasiens,  wo  an  roanchon  Orten  wissenschi 
Forschnngea  reiche  Ausbeute  finden  würden. 


Der  obergermaniscta-rütlsche  Limes  des  ROmi 
relcbea. 

Im  Auftraga  der  Bftifbslinütkommiiriihn  «drd  ie 
beraasgegeben  von  dem  mlHtlrteAen  Bevolimlebtig 

0.  V.  Sarwey  und  dem  archäologischen  Dirigeui 
F.  Hettner,  ein  Lieferungswerk  über  den  Limes  u 
alle  mit  ihm  zusammeubftDgendea  Fragen  orscbeinei 
Es  wird,  den  natfirliehen  Abaebnitten  des  Linea 
sprechend,  in  7  Binde  nHUlen. 

Di(    Abteilung  A   entb&lt  eiue  Schilderung 
Terrains,  des  Limeslaufes  und  der  La^o  der  Kast 
sowie  eine  Beschreibung  der  ZwiscbeDkastelle,  B 
schanzen,  Tünne  und  der  wichtigsten  ffir  den  Li 
io  betracht  kommendeii  mtmerrtreflen.  Brigegei 
wird  ein  umfassendes  Kartenmatcnal ,  ferner  Detai 
darstellaogcn  in  Pbotolithographie  and  Lichtdru 

Die  AbteOnmr  B  bebaodett  die  VaapttaatoUe.  Vi 
dem  durch  die  Grabungen  festgestellten  Thath>^^t.a 
wird  eine  vollstäudigo  Beschreibung  in  exakter  Fa^äu 
unter   Beifügung    vou   Situations-,    Grundriß-  u 
Detailzeichoungen  sowie  Abbildungen  der  wicbtigerdL 
Ptaodst&dko  gegsboB  werdao. 

Die  einzelnen  Binde  wmden  ftlgaada  tinek 

enthalten: 

I.  Von  lUieiobrohl  bis  zur  Aar  bei  Langensch 

bach.  —  Kastelle  1  —  7.   II.  Von  der  Aar  bei  Langi 
schwalbach  bis  Groi3krotzcnburg.  —  Kastelle  8~ 
III.    Die  Mainlinic  von  GroOkrotseoburg  bis  Mitt'^a? 
borg.  —  Kastelle  32—38.    IV.    Von  Milteoberg 
in  die  Gegend  von  Lorch.  —  Kastelle  39—45. 
Die  Main-NeckarUnie.  —  KnetaUa.48~8B.  VL  V 
Lorch  bis  zur  Altmfihl  bei  OameahuaeB.  —  Kaste 
63—70.   VIT.    Von  der  Altm5bl  bd  Onnzenba 
bis  Uienbeim  an  der  Donau.  —  KastoUe  11— 17* 
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m.  MiUeUiuigeii  Aber  Versammlimgen. 

Sitiuf*k«rl«kte  der  Kgl  Freus.  Akadtiüe  der 
WMtBMiiftMi  n  B€(ritai. 

XXm.  18.  Okt  1894. 

Hr.  Sdurvdcr  kgt»  Im  von  dem  TenUxriMnen  Mit- 
gliede  DlDnmini  der  Aksdeada  MnterluseM,  eben  er- 
schienene Werk :  Veteris  Testamenti  Äetbiopici  Tom.  V 
(libri  apocrypbi)  vor,  Hr.  Dlels  Bd.  VII  der  Aristotele«- 
Kommentatoren:  Simplicii  in  Aristotclis  de  caolo 
coBUDfiiitaiü.  ed.  J.  L.  Ueiberg.  —  Die  philoa.-histor. 
Kiteee  bewilligte  für  Brn.  Prof.  Dr.  Deofiaen  (Kiel) 
IUP  HerauBgeb«  einer  Obereetiaog  der  Upanishad 
1000  M.  —  Die  Akademie  hat  seit  ihrer  letiten 
Sitzung  durch  den  Tod  die  ord.  Mitglieder  H.  v.  Ilelm- 
holtz  (8.  Sept.)  u.  N.  Priogsbeim  (6.  Okt.),  das  auaw. 
MitgL  6.  B.  de  Rossi  (Rom;  20.  Sept.)  u.  die  korresp. 
Mitgl.  H.  KeU  (Halle;  27.  AafO).  Aar.  F.  Quem  y 
Orb«  (Madrid;  7.  Sept.)  und  H.  Brogsch  (Berlin: 
9.  Sept.)  verloren.  Das  bieherip;e  ord.  Mitglied  Hr. 
Zelter  ist  infolge  seiner  Gberuiedelung  nach  Stuttgart 
n  deo  Ehreomitgliedeni  der  Akademie  übergetreten. 
—  Hr.  A.  Kircfchoff  las:  Über  den  Schluß  von 
Aeeehylos*  Agamemnon  (S.  1039  ff ).  Eine  Analyse 
der  Aschyleiscben  St&cke  ergiebt,  daß  der  Dichter 
zwar  die  Ausgänge  seiner  Dramen  nicht  nach  einem 
gewohnheitsmäßigen  Schema,  sondera  mit  völliger 
Freiheit  nach  den  jedesmaligen  Erfordernissen  ge- 
staltet bat,  wie  sie  sich  aas  der  Natur  der  mm  Ab- 
•ehliiß  der  Heodloog  beetliiinitBii  SitnAtkio  engtbeOf 
ttad  dftB  beeoadenaa  6eeelt,  dem  Chortmter  ftUen 
Umstünden  das  letzte  Wort  zu  geben,  für  ihn  aller- 
dings nicht  bestanden  hat,  andererseits  aber  auch, 
daB  er  es  nie  unterläßt,  die  Aktion,  welche  die  letzten 
ÄuOeruDgeD  der  Uandelndoo,  der  Sebaospieler  wie  des 
Choree,  beglefteo  oder  aaf  sie  folgen  soll ,  doreb  die 
Worte  der  Handelnden  selbst  in  solcher  Weise  anzu- 
deuten, daß  ein  Zweifel  darüber  auch  für  den  bloßen 
Leser  nicht  bestcben  kann.  In  diesem  Punkte  stimmt 
mit  seiner  Praxis  die  der  anderen  Dramatiker  des 
5.  Jahrb.,  Tragiker  wie  Komiker,  Tollkommen  fiber» 
ein.  Mit  dieeer  Praxi«  steht  der  fiberUeferte  SebloA 
des  Agam.  in  aoffiülendstem  Widerspruch.  «De  ein 
Anlaß,  der  den  Dichter  zur  Abweichung  von  der 
«onat  befolgten  Regel  hätte  berechtigen  oder  be- 
stimmen können,  sich  nicht  aufweisen  laßt,  so  ist  zu 
folfen,  dafi  der  Schloü  de«  Agam.  aicbt  vollständig, 
Sooden  infolge  einer  xuftlligen  VertMmmelnng  um 
.Meinen  letzten  Teil  pekürzt  uri.-i  überkommen  ist. 
Voü  bedeutendem  Umfange  ist  dieser  Teil  sicher 
nicht  gewesen.  Äsch.  hat  Klytämestra  mit  den  zwei 
erhaltenen  Tetrametern  nicht  gewissermaßen  ab* 
■cbnappeo,  soudern  sie  eine  größere  Anzahl  Verse 
flprecben  lasaeo.  Aus  dem  Inhalt  des  Verlorenen  ist 
ersichtlich  gewesen,  welchen  Eindruck  ihre  Mahnungen 
auf  Äffisth  hervorbrachten,  und  in  welcher  Weise 
nach  der  Absicht  des  Dichterd  sich  beider  Abgang 
zn  gestalten  hatte;  vielleicht  war_auch  Ägiatb  noch 
Oelegenbeit  in  einer  beatinunten  Äulteung  «geben. 
Den  Mblnfl  hsbea  den  Absog  des  Cbers  tfniatende 
AnapSstc  gebildet,  in  denen  der  Chorführer  im 
Namen  seiner  Genossen  etwa  erklärte,  daß  sie,  dem 
unerfor-schlichen  Willen  der  Götter  sich  beugend, 
jeden  weiteren  Widerstand  aufgäben  und  den  Qöttern 
flache  and  Bestrafung  der  Mörder  anheimstellten.  Ffir 
die  Annahme  des  Wegfalles  des  Schlußes  spricht 
auch  der  Umstand,  daß  die  überlieferten  letzten  twei 
Verse  arg  verstümmelt  sind.  Diese  beiden  Verse  sind 
etwa  IQ  schreiben:    M/;  r.r,r,v.<Lr,zT,;-  \^fJ-(^'M>\^  -r.ivS' 

oXe||M{Eeiv<.t|n»>  Kai  TJ  H^3'iU.jv  xj>c(-ov/-:£  -üy/oz  w>,yj. 

■RMv  <tpoxe£;>.  —  Irrtümlich  ist  übrigens  die  abliebe 
Beseidinvog  der  Trilogic  als  Orestia.  Atist.  Frileebe 


11S4  bezeichnet  mit  diesem  tod  ihm  aelbsterfu »denen 
Titel  offenbar  nur  die  Choephor:  n,  in  denen  Orestes 
die  Uaoptiolle  spielte.  Die  Bemerkung  in  den 
SdioKeB  ta  d.  St  ist  keineswegs  als  urkondliche  Be- 
glaubigung der  Thatsache  anioseben,  daß  in  den 
'Didaskalicn*  die  Trilogie  unter  dem  Gesamttitel 
Orestie  aufgeführt  war,  sondern  nur  als  Vermutung 
eines  Brklärers,  dsA  unter  der  von  Arist  gebraocbteu 
Beseicbrnng  me  ia  den  Dldadndieii  Teneidmeto 
Tkilogie  m  wKUbm  mL 


A«aidmto  dM  lueriptions  et  WOm-UUkta. 

12.  Okt.  1894. 

'  Hr.  €1.  Ferrot  liest  eine  Mitteilung  von  W. 
Uelbig  über  eine  rSmiicfae  Laome  ans  dem  Anfang 
der  JuHseneit  ntt  iw«i  doreb  eiaeii  laoista  jn- 
trenntea  •ehwbewafteten  Oladlatoren  in  Basrelief 

and  der  Inschrift  Sabinus  Popillius,  worin  jedenfalls 
der  Name  des  Fabrikanten  zu  sehen  ist  (das  Cognoroen 
:  vorangestellt),  vielleicht  eines  Nachkommen  des  von 
j  TbongeflU^  aus  dem  Anfang  des  2.  Jahrb.  bekannten 
I  Pabriladtein  C.  PopiUns  aas  Mevaoia  in  Umbrien.  — 
;  H.  Heacey  macht  Mitteilungen  Qber  die  achte  Cam- 
pague  der  Ausgrabungen  von  de  Sanec  in  Tello  im 
alten  Chaldfia.   Den  Hauptfund  bilden  gegen  30  000 
Keilinsebriften,  die  bis  ins  höchste  asiatische  Alter- 
tum  tniddgehflL 


Bei  der  Redaktion  neaeingegaagene  Scbriflea: 
Leolani  Maelleri  de  re  metrica  poetarum  httBomm. 

Bd.  II.    Petersburg-Lcipz.,  C.  Ricker. 

E.  A.  Senaensehela,  A  greek  grammar  for  scbools. 
II.  Svntaz.    London,  Swan  Sonnenschein. 

W.  MbbNk,  Homeriscbe  Fonnenlebre.  8.  Aufl 
Berlin,  RoekeBsteiB. 

W.  M.  Undsay,  Um  latia  Inaguge.  Oxfbcd, 

Clarendon  Press. 

6.  B.  Bonino,  Sinta^si  latina.   Turin,  Clausen. 

M.  Colligaea,  Geschiebte  der  griecb.  Plastik.  Ins 
Deutsche  übertragen  und  mit  Bemerkongen  be^Mlet 
von  Ed.  Tbraemer.  L  StraOborg,  Tffboer. 

C.  Pasoal,  II  culto  degli  dei  ignoti  a  Roma.  Rom. 

K.  BruBmann,  Die  Ausdrücke  für  den  Begriff  der 
Totalität  in  den  indogerm.  Sprachen.  Leips. 

R.  vea  Erokerl,  Die  Spraetien  dea  Eankasisokea 
Stanmiee.  Wien,  UOlder. 

StlawalbT»  BoA  Aber  die  Grammattk  —  Wbtn. 
u.  orkl.  von  G.  JaliB.  A.  Lief.  Berlin,  Renttier  A 
Reich  ard. 

J  Bidii,  La  biograpUe  d'BmpUoele.  Oud 

Clemm. 

Lepsins,  Geologie  von  Attika.   Berl,  D.  Reimer. 

E.  Reiastorff,  Carmina  nonnulla  poetarom'  re 
centiorum  Qermanicorum  in  latioum  convertit.  Ham- 
burg, Herold. 

Festschrift  für  Job.  Overbeck.  Leipz.,  Engelmann. 

Jtatbalagla  Latina.  Pars  posterior,  fase.  L  Carmipa 
eidnapbiea,  eoniegit  Fr,  Baecbeler.  Leipsig, 
Teöbner. 

R.  BrOnnow,  Chrestomathie  aus  arabischen  Prosai» 
8chrifti*tellera.    Berlin,  Reuther  und  Reichard. 

R.  Kastel,  Uomcros,  der  Blinde  TOB  C3liM  und 
seine  Werke.  1.   Leipzig.  Grunow. 

K.  F.  Harmaans  Lehrbacb  der  griediisebeD  Anti- 
qaitftten.  II  2.  Thalheisi,  Reebtmitertftamr.  i,  Aafl. 
Preiburg  u.  Leipzig,  Mohr. 

Fritz  HeMW,  BuBcrisehe  LeeeatBcke.  IHbichmi, 
G.  Franz. 

Julius  Sebolz  und  Jeh.  GelTcken,  Altgriechiaebe 
Ljiüt  in  deatsebem  Beim.  Beriia,  Wilb.  Herls. 


Digitized  by  Google 


16C8     [No.  öS.]      BSRUNER  PÜILOLOOISCHB  WOCUBNSCURIFT.    [^2.  Dezember  1894.J  1664 


Lifterarimhe  AnseigeiL 

Reuth  er  &  Reich  ard  in  Berlin  W.  9. 


In  uoaerem  Verlage  siod  erschicDen: 

WUIer,  Dr.  Dav.  Heinri  ProC,  Ezechiel  »StadieD.  65  s.  l».  8*. 

8,-. 

Mnoow,  Di  .  R.,  Prof.,  Chrestomathie  aas  arablsehen  Prosa- 
schriftstellern. Im  Aoscbluss  an  Socio'a  arabische  Grammatik. 
X,  S12  8.  8*.  Jt  8,—  ;  geb.  M  8,80. 

SmII^  Dr.  A.,  Prof.,  Arabische  Grammatik.  Paradigmen,  Litte- 
rator,  Übuu^BBtücke  u.  Qlosaar.  Dritte,  vermclifte  o.  verbesserte 
Auflage.   XV,  328  S.  8«.  UK  6,-;  geb.  M  6,b0. 

BnuUl,  Dr.  Ad.,  Prof.,  Aegyptische  Grammatik  mit  Scbrifitafoi, 
Litteratur,  Chrestomathie  u.  Glossar.   XVI,  270  S. 

M  16,-  ;  geb.  Jt  16,80. 

Steindorff,  Dr.  0.,  Prof.,  Koptische  Grammatik  mit  Cbmto- 
matbie,  WOrterTeneieboia  n.  Litterator.  XVni,  Sü  8.  8*. 

JL  13,20;  geb.  JL 

Bncketnamii  Dr.     Ptivatdoi.,  Lexieon  syriacom.  PraefotuB 

«RtTbeod.  Neldeke.  gr.  Lex.  8^.  (b  Y-8  Fkw.).  PtM.  1—5. 8. 1«-S76 

ä  M  4,—. 

Weher.  Dr.  AU».,  Prof.,  (^oooflqiie  tandem  II.  Der  Abicbiuß  1094. 
»  8.  gr.  8*.  M  —,60. 


wichtig!  Prelsennässigiing! 

Naebstebeode  Werke  Uefem  wir  in  einigen  äuilerlicb  luucheiabar 
Ms.  auf  wdteiw  au  harabgctetatw  Pniasn: 


A>  Holüif 

Grieehiflehe  Oesehielite 

VOB  obrem  Urqmiuge  lH^  siuin  L'ut^i^^aage  dar  SeUHittodigkeii 

des  jriiocliischon  Volkes. 

4  Bde.    Berlin  18«6 

StaU  Hk.  47.—  nur  Hk.  30.—. 
Qebooden  in  4  elegante  HalbfiraoabAade  Hk.  87.80. 

Sie  Hoimeehe  Oescbiebte  iat  in  eiiiani  «uderea  Geiste  geaehriebep, 
ab  die  ▼ob  Orote  oder  Niebahr,  Reicht  ihoeo  aber  ao  OroAarti|keit  der 

Auffa^saDg.  Holms  Bach  zeichnet  sich  Toraehmlicli  ans  durch  die  fest- 
gehaltene Knappheit  and  übeniditUcbe  Anojndnung  det>  Gegenatnndea, 
sowie  dnrdk  die  lebHdito  nad 


S.  G&LV&ET&C«..VrrV.MIW.(, 
 LnUengtntfae  81.  ^ 

Osoar  Vugi 

inB. 

ihre  Erbauer  und  die 
Handelsstrasseo  der  Atten. 

9  Binde. 

Ifit  118  AbbUdmigeD  mid 
2  Karten. 
=  10  BUrfc.  =3=a« 

Der  VeiÜMMer  beeebceibt  aar,  wu 
er  auf  mfibevonea  WnodemogeD 

selbst  sab,  in  .spinem  Urteil  ist  er 
völlig  selbständig,  und  da  er  äicb 
nicht  auf  eine  trockene  Aufzählung 
der  alten  Srd werke  bescbriokt, 
soDdera  die  einadilSgigen  Lebens- 
erfordernisfe  erfaßt  and  bis  lor 
Gegenwart  fortführt,  so  bietet  das 
Buch  eine  Menge  fesselnden  Stoffes, 
der  sich  aus  dem  Titel  nicht  ver- 
maten  l&flt.  Die  Bronze-  ud  fiisa- 
theorie,  sowie  die  Zeitrechnangaach 
einer  Ballstädt-  and  La  Tene.Xelt 
verwirft  der  Verfasser  und  tritt  ia 
nationaler  Beziehung  den  bestehen* 
deo  AnacbauangeQ  über  Karl  d.  Gr., 
Armin,  Marbod  and  Taeitoa  ent- 


webt  ejaetHBwDdaValstliadslisba. 


L.  Stein, 

Die  Psychologie  der  Stoa 

2  Bände.    216  ä.  u.  Vlll.  389  K. 
a««Bi8as-ss. 

statt  Mk.  49.-  nur  Mk.  10.—. 
Gebunden  in  i.  elegante  llalbfrauzbäudc  Mk.  18.60. 
Diese*  gediegene  Werk  bezeichnet  einen  bedeutenden  Fortschritt  in 
der  Erkenntnis  der  stoischen  Lehre,  da  dieselbe  mit  gleicher  Schärfe  und 
Ansebaulicbkeit  in  ihrer  strengen  Einheitlichkeit  bisher  noch  nicht  dar- 
gestellt wurde.  Der  erste,  nie taphyaiseh - authropolopische  Teil  erörtert 
das  Wesen  der  Seele,  der  zweite,  erkenntnistheoretische,  deren  Denk-  und 
Empfindangstbätigkeit.  Das  Werk  dürfte  durch  seinen  überaus  reichen 
lobslt  and  die  eneböpfende  Benatsaag  des  Qaellenmaterials  jedem,  der 
sieb  adt  antiker  Philosophie  beschiffigt,  ein  aoentbebriiches  Hülfemittcl 
weiden. 


Wir  kiaaea  dl«  Werk« 
BesagaakM  aaf ' 

Berlin  NW.  6. 

8L 


Prelssa  aar  oatsr 


Ueebaebtaafsvoll 
Oalvary      Co«>  Verlag. 


SOttifle  Beleoenhertsoffertel 

Wir  ewsfbflB  in  eiidgsn  weaigiB 

Exemplaren  und  bieten  zu  naeb* 
\  stehendem  aoßerordenUicta  bilUgSB 
Pnise  aa: 

larl  IMedr.  N&gelshaoh's 

Latainisohe  Stilistik 

fftr  Deateehe. 

7.  Anfl.  besorgt  von  Dr.  J.  HSNm^ 

Nürnberg  188S. 

Statt  M.  12.~  für  M.  6.-. 

Das  klassische  Werk,  das  naeb 
langen  Geisteskämpfsn  eodlieb  daa 
Sieg  über  die  eingefleischte  Medio- 
denjägerei  errungen,  ist  durch  die 
vortreffliche  Neubearbeitung  und 
Ergänzung  des  HO  Seiten  umfassen- 
den fisgjrteis  Bodk  wertToUer  «e- 
werdea. 

Da  der  kleine  Vorrat  voraussicht- 
lich in  kürzester  Zeit  erschoptt 
sein  wird,  erbitten  wir  gefl.  Avf> 
träge  möglichst  umgebend. 

S.  Calvary  &  Co., 

Abteiluag  Antiquariat, 
Berlin  MW.  6,  Lalaeaatr.  8L 


▼eilig  «M  Sii  Oalvarf  *  Ca.  la 
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